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W polowie lat sze$édziesiatych przywédcy Jugostawii z Josipem Brozem Titana czele wysta-
pili z szerokim programem reform gospodarczych i polityczno-ustrojowych. Byly one konse-
kwencja walk frakcyjnych w tonie Zwiazku Komumistéw Jugoestawii (ZKJ), rosngcych trud-
nosci gospodarczych i coraz wyrazniejszych napieé i wasni narodowosciowych. Towarzyszy-
ta im liberalizacja, szczegélnie po usunigciu Aleksandra Rankovicia, nadzorujacego shuzby
bezpieczenstwa, na poczatku lipca 1966 r.' Wyrazata si¢ ona gtéwnie w zwigkszeniu, a w za-
sadzie powstaniu mozliwosci krytyki, wypowiiedzi, druku, przedstawiamia i obrony réznych
interesow, tworzenia rozmaitych ugrupowai i organizacji, gtownie kulturalnych i spotecz-
nych oraz w przyznamiu obywatelom Jugostawii wigkszych niz dotychczas mozliwosci wy-
jazdu za granice w celach zarobkowych, turystycznych, szkoleniowo-zawodowmyczh. Towa-
rzyszyto temu zwigkszenie réznorodnych kontaktéw gospodarczych z zagranica, a w nauce
kultidewrzewzrost oydbio ded teediatz yo b zareze pag apr graageanioin ysiig griggmie Eywht dehe d zie -
dzinach?. Zmmiejszeniu ulegty natomiast prze$ladowamia polityczne, niektorzy zagorzalli prze-
ciwnicy polityki ZKJ, np. Milovan Dzilas, zyskali nawet mozliwasci wyjazdéw zagranicz-
nych®. Wszystkie te procesy oczywiscie kontrolowano, bowiem ,,czujne oczy i uszy partii
zawsze byty w pogotowiu™*,

Liberalizacja sprzyjata takze wyrazaniu r6znych protestéw, m.in. robotniczych. Wyste-
powaly one przede wszystkim w formie strajkow i wykazywally stalg tendencje wzrostowa.
Ogotem od czasu pojawienia sie pierwszych z nich w 1958 r. do 1969 r. miato miejsce ok.
2 tys. strajkow. Jest rzeczg charakterystyczng, ze strajkowali przede wszystkim robotnicy
w najlepiej rozwinigtych republikach, a wigc w Stowenii i Chorwacji, a takze w okregu auto-
nomicznym Wojwodina. Strajki byly stosunkowo krétkie: 75% z nich nie przekraczato jedne-
go dnia. Robotmicy wysuwalli, co oczywiiste, gtownie postulaty ptacowe, ale tez wskazywali,
ze w istocie rmajg niewielki wpltyw na dziatanie instytucji samorzadowych, réznych forow
partyjnych, wladz zwigzkowych i ciat przedstawicielskich, co byto przeciez sprzeczae z ofi-
cjalng ideologig samorzadowa. Niemniej znaczenie polityczae tych wystapief byto nikte,
wzigwszy pod uwage fakt, 2e robotnicy nie stanowilii zadnej zorganizowanej sity. Ich strajki
tniaty charaktef pojedynezych, izolowanych wystapien. Nie przeprowadizili oni zadnego straj-

Szczegoly: M. J. Zacharias, Reformy gospodarcze i 1zw. sprawa Rankovicia w Jugoslawii w latach 1964—1967, 1.Studia
z Dziejow Rosji i Europy $rodkowo-Wschodiniej”, t. XXXIV, 1999, s. 127-132.
1. Vejvoda, Yugoslavia 1945-1991. Form Decentralization Without Democracy to Dissolution, w: Yugoslavia artd After.
A Swayy in Fragmeetatiotion, Dexgednr and! Rethiith, ed. by D. A. Dyker and 1. Vejvoda, Londom and New York 1996, s. 13-14.
W latach 1968-1969 Dzilas przebywat w Wielkiej Brytanii, Stanach Zjednoczonych, Austrii i Wioszech, zob. S. Clissold,
Djilass. The Progesss of A Revatltitoaiyry. Intvedietivion by H. Sewwmiisoson, Hounslow, Middl., 1983, s. 300 i 302-303.
‘1. Vajvoda, Yugostauiy, s. 4.
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ku generalnego. Charakterystyczne byto réwniez to, ze mimo liberalizacji wiadze nie zgodzi-
ly sie na przyznanie im, moca konstytucji, prawa do strajku®. Z punktu widzenia wigc obowia-
zujacego prawa byly one nielegalne.

W drugiej potowie lat szeS¢dziesiatych pewna site polityczng wykazali natomiast studen-
ci, po raz pierwszy w dziejach komunistycznej, i nie tylko komunistycznej, Jugostawii. W dniach
2-9 czerwca 1968 r. w Belgradzie, Zagrzebiu, Ljubljanie i Sarajewie, a takze w innych osrod-
kach akademickich miaty miejsce wystapienia i demonstracje studenckie. Byly one czescia
szerszego zjawiska, tzw. kontestacji, a wigc fali demonstracji i manifestacji mlodziezowych
w Europie i Stanach Zjednoczonych. Hasta, z ktorymi wystapili studenci w Jugostawii w cze-
$ci przypomimaty hasta wysuwane za granica, w czesci za$ wiazaly sie ze specyficzng, miej-
scowa sytuacja. A wigc studenci w Belgradzie z jednej strony zadali demokratyzacjji, co w pew-
nym stopniu przypominato postulaty ich polskich kolegéw, z drugiej zas — potepialli tendencje
mogace prowadzi, jak sugerowalli, do odbudowy systemu kapitalistycznego. Zdradzato to
podobienstwa z antykapitalistycznymii wystapieniami studenckimi na Zachodzie, cho¢ bez le-
wackiej, jak tamze, otoczki ideologicznej. W praktyce demonstranci w Belgradzie zadali przede
wszystkim stworzenia warunkéw umozliwiajacych petne zatrudnienie i likwidacjg wielkich
nieréwnosci spotecznyeh. Takie postulaty znalazty sie w liscie, skierowanym do prezydenta
Josipa Broza Tity w dniu 4 czerwea. W pormpatyeznych i nie pozbawionyeh naiwnesci ste-
wach studenci dawalli de zrozurnienia, ze nle maja ha wzgledzie jedynie ,,wiasnyeh intereséw
materialnyeh. JesteSmy rozgoryezeni — pisali— z powodu wielkieh réznie spotecznyeh i eko-
Remiezhyeh w Raszyrm spoteezenstwie. Sprzesiwiamy sle temu, By jedynie klasa robotnicza
d2wigala eiezary reformy gespedarezej. Catkewicie pepieramy speteezny system samorzade-
Wy, ale meze 6n By€ Urzeezywisthiony jedynie wiedy, kiedy eiata samerzadewe i przedstawi-
eielskie Beda sie skiadaty bezpesrednio z praedstavwicieli robetiikew samerzadewedw. Pote-
piamy te 83eBy, kibre Begaea si¢ kosziem klasy rebetnieze). Popieramy wiashese spoteczna
| wystgpuiemy przeciwke préBefn uiwerzenia kapitalistyeznyeh spélek akeyjnyeh. Jesiesmy
bardze detknieet fakiem, 8 tysigee robetnikew [w eharakierze gﬁ§¥§fB%l§éf6W M. §. Z.] musi
wyjezdzaé za graniee i tam pracewae eraz stuzye kapitatowi Z@gﬁ@ﬁi&lﬁ@ﬁiu“

Ta zdecydowanie antykapitalistyczma, jak wida¢, postawa belgradzkich studentéw byta
charakterystyczna takze z tego powodu, ze unikali oni wysuwania haset, postulatow czy za-
dan w zakresie problematyki narodowej’. Mozna byto odnies¢ wrazenie, ze sg oni zwolenni-
kari ,jugostowianizmu” i ze po raz pierwszy, jak si¢ wydaje, w historii Jugostawii wzgledy
etniczne, narodowe nie odgrywajg istotnej roli w okresie znaczgcego przesilenia polityczne-
go®. W duzym stopniu byto to pochodng faktu, ze belgradzcy studenci pozostawalii pod wpty-
wenr marksistowskiego pisma filozoficznego ,,Praxis™, wydawanego w Zagrzebiu. Jego re-
daktorzy krytycznie odnosili si¢ do rzadzacej biurokracji partyjnej, ale nie dostezegalli potrze-
by porzucenia scentralizowanej struktury ustrojowej panstwa. Uwazalli, ze ,narodowe sity”,

*D. Bilandzi¢, Hislarijgiu Sodiiplisiitkéke Fedfaritiimae Repubbikike Jugusbduijdje. Glawmi pramesii 191819835, Zagreb 1985,
s. 401-402.

8 Cyt. za M. Mesi¢, Extemas/ Migratioon in the Comtext! of the PostwWar Develtppeant of ugoslanisy, w: Yugoslavia: in
Transiticov:. Chaoiéoas amdl Constrednitsts. Essayss in Homaurr of Fred! Simglétoon, ed. by J. B. Allock, J. J. Horton and M. Milivojevic, New
York/Oxford 1992, s. 17%- 1180 .0 postawie studentéw $wiadczyly takze hasta wysuwane w czasie demonstracji: ,,Nie chcemy restau-
racji systemu kapitalistycznego®, ,,Uniemozliwimy przetworzenie wiasnoscii spolecznej we whasnosé akcjonariuszy®, itp., zob. D. Bi-
landZi¢, Histtrijpa, s. 337. Zob. takze D. Rusinow, The Yugostaw Experiineans 1948-10974, Berkeley and Los Angeles 1977, s. 234,

7 Studenckie postulaty — zob. Remilaijgu studtetsiskih demnysiaciizja, 3junen 1968, Saapifeajeje Predisedisivava Kofiern-
cijie Samezau statdentara Jugpskdvije/e powddom dogauihiga na Bemygedsidhom Uniwerzitievy, Saagstteije Predésedisisava Sanezza sstu-
denatea Jugpskdvijeje; Zatklipicici Sanezaa Beogredssdpg Univerrititera, ,,Praxis”, jun-lipanj 1968, Dokumenmti, s. 62-63, L14-1 L5,
357-359,359-340.

D. Rusinow, The Yugoslav Experiment, s. 234.
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coraz silniejsze w poszczeg6élnych republikach, wykazuja tendencje do rozpatrywania wszel-
kich probleméw w bardzo waskiej, zasciankowej perspektywie, sprzecznej z marksistowskim
»uniwersalizmem®, z ,,proletariackim internacjonalizmem™. Wystepowalli takze przeciwko
oparciu gospodarki o zasady rynkowe, towarowo-yismigzme. W rezultacie byli postrzegani
jako sojusznicy ,,unitarystéw" i przeciwnikéw reform, i to niezaleznie od faktu, 2e podkreslali
potrzebe poszanowania wolnosci, ,,wyzwolenia pracy” i humanizacji stosunkéw miedzyludz-
kich, sugerujac, iz wszystkie te wartosci sg zagrozone przez biurokracjg®. W rezultacie nie-
ktorzy krytycy zarzucali im, ze elitarne rzady ZKJ zastapiliby najchetniej nie tyle systemem
demokratycznym, co rzadami lewicowej elity inetelektualno-filozoficzmej*™.

Nalezy podkresli¢€, ze projugostowianska postawa studentow w Belgradzie nie znajdowa-
ta wiekszego zrozumienia w Chorwacji. Niezaleznie od dziatalnosci zagrzebskiej grupy ,,Pra-
xis" silniejsze tam byty wptywy tych intelektualistéw, przedstawiciieli inteligencji, a takze wie-
Ju cztonk6éw chorwackiego aparatu wiadzy, ktorzy wyrazalli wigcej sktonnosci do podkreslania
wagi problematykii narodowej, tj. chorwackiej, niz spotecznej czy ogélnojugostowianskiej.
Charakterystyczne byto zjawisko, ze nie tylko osoby zwigzane ze Srodowiskarmi niezaleznymi,
ale i tamtejsi reformatorzy partyjni sktaniali si¢ do przekonania, 2e studenckie ,,rozruchy (w Za-
grzebiu) bytyby na reke najbardziej konserwatywmnymn, stalinowskion kregom. Mogtyby one
znoww twierdzi¢, ze w tym kraju «socjalistyczny porzadek» mozna zaprowadzi¢ jedymie za
porocs sity”". Sugerowano wiec, ze mtodziezowe demonstracje w Belgradzie sg wykorzysty-
wane przez tyeh politykéw i osobistosei w Serbii, ktore odwotujae sle do radykalizmu spotecz-
nego oraz ,lnternacjonalizmu” (w tym wypadku okreslenie to wystepuje jake synonim ,ufita-
Fyzu”) daza de ecalenia | zachewania detyeRezasowegd, seentralizowanego ustreju, sprzeez-
Rege # zatezeniami reform i dazeniami Chorwaldw ™ W rezultaeie wystapienia sthdenekie
# Zagrzebiu nie asiagnety tyeh rozmiatew, e6 pedebne wystapienia w §61gfﬁﬁ%i€ﬁ;

Niemniej wtadze w Belgradzie nie zbagatelizowaty czerwcowych wystapiefn miodziezy,
i to niezaleznie od tego, czy miaty one miejsce w stolicy, Zagrzebiu, czy w innych asrodkach
akademickich. Przypuszczajac, iz moga si¢ one przerodzi¢ w ogoélnojugostowianskie protesty,
wiadze staraty sie zapobiec porozumieniu studentéw z robotnikami, co sig¢ wydarzyto we Francji
zaledwie miesiac wczesniej. Studenckie delegacje wysytane do fabryk w Belgradzie i okolicy
byly wigc zawracane; w pewnych przypadkach tworzono tzw. ,straze robotnicze” w celu
przeciwstawiiemia si¢, jak to okreslano, ,,prowokatorom” i ,,elementom wywrtotowym™. Po-
czgtkowo myslano takze o uzyciu wojska. Ostatecznie zadowolono si¢ akcjami milic)i, naj-
benallniejszyemi w Sarajewie, uniemozliwiajacymmi studentom wyjscie z uczelni i przeprowa-
dzenie deromstiracji ulicznych. Wielu z nich, podobnie jak i tych profesordw, ktorzy ich wspatli,
w przysztosci spotkaja represje: policyjne, administracyjne i polityczne'.

Wszystkie te posunigcia kontrastowaly z oficjalnym stanowiskiem Tity, ktory w zwigzku
z powstala sytuacja 9 czerwca zdecydowat sie wystapic przed kamerami telewizji. W wysta-
pieniu tym jugostowiiafskii przywédca przyznat, ze strajki studenckie wybuchty spontanicz-

¢ M. Tripalo, Hrvatskbo proligéée, Zagreb 1990, s. 87,90-91 ; G. S. Slier, Praniss — Mawvxists Critiissw amt/ Dissern! in Seauialist
Yugoslaniay, Bloomingtom 1977, s. 265 n.; A. Cuvalo, The Croatiann Natiarad! M 196619972, New York 1990, s. lidn-146.
¥ M. Tripalo, Hrvattkbo praligéée, s. 90.
Tamze, s. 87, 89.
2 V. Pavletic, Uvod!, w: Preguroad hrvatsikih sveucilisticaracaca, specjalne wydanie zagrzebskiego pisma ,Kritika®, 1971, s. 1.
A. Cuvalo, The Croatian National Movement, s. 146—147.
“ D. Rusinow, The Yugoskaw Experiimsay!, s. 235; B. Krivokapic, Jugpsiduiiga i komunistiti. Adbesse Jovamaa Djdjerfievivia,
Beograd 1988, przyp. 34, s. 60.
'S Dopiero pdzniej, sugerowal jugostowiafskii przywodca, ,.,gdy demonstracje rozwinely sie, przeniosly na ulice, do auli i sal
uniwersyteckich, doszto do okre$lonej infiltracji roznych, obcych nam elementéw, ktdre nie stojg na pozycjach socjalizmu (...),
ktore nie chcg reformy gospodarczej”.
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nie, ze nie zostaly zorganizowane przez zadng site zewnegtrzmg . Wezwat studentéw do wspol-
nego rozwigzywania trudnosci, dajac do zrozumienia, ze zadania sa uzasadmiome". Postepo-
wat wiec inaczej niz przywodca PZPR Wiadystaw Gomutka, ktory w swym nieco wczeséniej-
szym, telewizyjnym przemoéwiieniu z 19 marca prezentowat, jak wiadome, nie pojednaw cze,
lecz wyraznie nieprzejednane stanowisko. Ostatecznie telewizyjne przeméwienie Titv rozta-
dowato napieta sytuacje i w decydujacej mierze przyczymito sig¢ do zakonczenia studenckich
protestéw.

Godzi sie podkresli¢, iz w czerwcu 1968 r. w dziejach powojennej Jugostawiii po raz
pierwszy, jesli nie liczyé okresu bezposrednio po zakonczemiu drugiej wojny $wiatowej, poja-
wila sig sita, i to zorganizowama, ktéra o$mielita si¢ wystepowaé z zadaniami pod adresem
partii. Uderzajace byto takze, ze oficjalnie zadania nie zostaty odrzucone. W rezultacie, nie-
zaleznie od wspommniamych represji rozwiazanie, a przede wszystkim konsekwencje konfliktu
w Jugostawiil byly inne niz podobnego konfliktu w Polsce. W odr6znieniu od sytuacji powsta-
tej w tym ostatnim kraju, konflikt w Jugostawiil nie doprowadizit bowiem do powstamnia prze-
pasci migedzy komunistyczng wtadzg a znaczgca czescig tamtejszej inteligencji. Sprzecznosci,
jakie migdzy nimi wystepowally, wynikaty z catkowicie odmiennych powoddsw. Ponadito, mimo
dazenia do pohamowania studenckich wystapief, rowniez z uzyciem sity, jugostowianskie
wiadze wyraznie unikaty otwartej konfrontacji sitowej, podobniie zresztajak strona przeciw-
na. Stanowito to znaczacg réznice w pordwmamiu z sytuacjq w krajach ogarnietych rozrueha-
mi i demonstracjarmi studenckirmi — czy to w Polsee, czy w tych krajach zachodmich, w kt6-
ryeh studencii manifestowali. Niewatpliwie wiazato sie to z fakiem, ze jugoshowiaiiska mio-
dziez akadenmiicka, przede wszystkim belgradzka, unikata wysuwamia haset, postulatéw oraz
zadan podwazajacyeh zasady oficjalnej ideologii 1 ustroju speteczne-pallityezirg®. Wprest
przeeiwnie, deklarowata wiernosé tym zasaderm, domagata sie kensekwentnej realizacji gléw-
fyeh zatozen ideslogiezne-ustiojowyeh panstwal”. Taka pestawa wykaznie roznita sie od sta-
newiska tyeh studentéw, kidrzy dermonstiowalli ia Zachodzie. Miata swéj wiasny, speeyfisz-
fly eharakier W rzeczywistosei Byla pezbawiona wywiotowyeh, kentestacyjnyeh eeléw. Z fala
wystapien miedziezy na Zachedzie taezyty ja manifestaeje | wystapienia skierowane przesiw
wiadzem, ale gléwnie w tym eelu, By 2musié je de peszanewaniia proklamewanyeh przez nie
same zasad usirejewyeh. Miedziezewa kentestaeia w Jugestavii wiazata sig z ruehami kof-
testacyjAymi na Zaehedzie ptéwnie wige formami dziatania, rézntta eelami. W zakiesie tyeh
gstatnich wiageiwie nie miaka nie %aéi%g@ 7 kentestaeia, ezyii pedwazaniam sﬁejalﬁsge
perzadky Ustrejewegs. Zmierzata de E%%B zrefermewania | Umecniemia, Rie za¢ de obalenia.
T8 Bstathie Byts charakierystyesne dia poteznych, lewackich wystapien w Europie Zached:
Riej, giéwnie we Franeit | Repulice Federalng) Niemiee:

Pod wptywem wystapien studenckich Prezydium i Komitet Wykonawczy KC ZKJ juz
9 czerwca, a wigc w dniu telewizyjnego wystapienia Tity, uchwalit ,,wytyczne” w sprawie naj-
wazniejszych zadan partii. W zatozeniu miaty one dotyczy¢ gtéwnych kierunkéw rozwoju sto-
sunk6w politycznych, gospodarczych, spotecznych i narodowoéciowych w Jugostawiii. Najwaz-
niejsze byto stwierdzenie, ze deetatyzacja i system samorzadowy musza by¢ urzeczywistniane
»w warunkach gospodarkii rynkowej”, samodzielnosci ,,organizacji pracowniczych” oraz two-
rzenia ,samorzadowych stosunkéw spotecznych™. Niewatpliwie byto to zgodae z dotychczaso-
wa retorykg wolnorynkowa, choé wyrazang mgliscie, z domieszks pewnego betkotu mys$lowe-

% Przeméwienie Tity: ,,Praxis”, nr -2, 1969, s. 338-340.

¥ Belgradzcy studencii protestowalli przeciwko przedstawiamiu ich akcji ,,w czescii opinii publicznej i prasy”, jako dzialalno-
$ci godzacej w zasady rozwoju ,,naszego samorzadowego, socjalistycznego spoteczefistwa™. Podkreslalli, ze ich dziatalnos¢ jest

zgodna z Konstytucja SFRJ, Progratnam ZKJ oraz zalozeniami samorzadnoscii i reformy gospodarczej i spotecznej, zob. Z&kljutci
Sanvezze Beognedssdypg Univezitiglet, s. 359-360.
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go. Trudno bowiem byloby zrozumiec, w jaki sposob wspétpraca ,,organizacji pracowniczych™
miataby sie dokonywac, jak glosili partyjni reformatorzy, ,,na drodze rynku”. Zasady rynkowe
sprzyjaj@przeciez bardziej konkurencji, niz wspétdziataniu réznych podmiotéw gaspodarczych.

W ,wytycznych” przywédcy ZKJ méwili takze o potrzebie konsultacji i porozumien,
zawieranych miedzy ,,organizacjami pracowniczymi®, ich zrzeszeniami, zwigzkami zawodo-
wymmi i ,,wspolnotami spoteczno—pallityczmymii”. Jak zobaczymy, tendencja ta zostanie skon-
kretyzowana w przysztosci, podobnie jak bardzo wazne stwierdzenie, ze ,,stosunki migdzy
Federacjg i republikami” muszg by¢ rozwijane ,,na zasadzie suwerennogci narodéw” jugosto-
wianskich. ROwnoczes$nie autorzy ,,wytycznych” zdecydowamie odrzucali mysl wprowadze-
nia systemu wielopartyjnego, wychodzacg z niektorych kregéw powstajgcej, na fali litserali-
zacji, opozycji politycznej. Do opozycji zaliczali ,,pozostatosei nieprzyjaciela klasowego, re-
akeyjne oSrodki zagraniczne, biurokratyczng opozycje¢, elementy nacjonalistyczne, rzecznikéw
burzuazyjnego systernu wielopartyjnego i politycznego klerykalizmu™. Dawalii do zrozumie-
nia, ze kregi te, cho¢ wywodza si¢ z roznych, niekiedy przeciwstawnych sobie zrodet, zgodnie
wystepuja przeciwko ,socjalistycznemu rozwojowi naszego spoteczeristwa na zasadach sa-
modzielnoseii i petnego rownouprawmienia narodow i narodowesei” w Jugostawii. Muszg wiec
byé zwalezane przez wszystkich cztonkéw partii i organy partyjne'.

Niezaleznie jedmak od takich czy innych ustalefi gremidéw partyjnych, losy ustroju i sys-
temu wiadzy w Jugostawii zalezaty przede wszystkim od rozwoju wydarzen w tym panstwie,
od sity i znaczenia réznych ugrupowai, partyjnych i pozapartyjnych, bioracych udziat w wal-
ce politycznej. W drugiej potowie lat szesédziesiatych stawato si¢ coraz bardziej oczywiste,
2e zasadniczym elementem tej walki sg sprawy narodowosciowe, a scislej méwiae — nieza-
dowolenie roznyeh grup narodowyeh i narodowos$ciowyeh oraz wptywowyeh kregow partyj-
nyeh, gtownie szezebla lokalnego, niezwiazkowego, z polozenia poszezegdlnych republik | okre-
géw autonomieznyeh w ramaeh Federacji. Przedstawiiciele tyeh grup i kregdw wyrazalii naj-
czeseie] przekonanie, ze narody | narodowesei przez nich reprezentowane sa lekeewazone,
dyskryrminowane, a nawet przesladowane przez wiadze centralne lub przedstawicielii imnyeh
Aaredéw 1 Raredewesel jugestewianskich. Glosili wiee potizebe tworzenia ergandw eraz in-
stytueji stuzaeyeh ebronie wiasnyeh intereséw naredewyeh przed eentralistyeznymmi, jak 4wa-
zali, zapedami wptywewyeh kregéw pelityezayeh we wiadzaeh zwiazkewyeh, a takse przed
»Racjonalizmem®™ ezy 6% ,sz6Winizmem” rézAyeh grup i két pelityezayeh innyeh Rarodéw
i Aaredewesel w Jugestawii. Byte i wideezne Ap. w Besni i Hercegawinie, gdzie Muzuhma-
Aie wystepewali z pestulatem Hiwerzenia Maeierzy Muzutmanskie), zdelnej przeciwstawié
sie kulturalnej 1 naredewej ekepansit ingtytueil innyeh Naredevw, w plerwszym rzedzie Maeie-
2y @B@f%%‘kii%f i Maeierzy §EFB§H%,§]‘%-. Bazenie t8 wystepewate niezalezhie od fakty, ze
wiasnie w tveh 13taeh wptywewe kregt we wiadzach zwiazkewyeh €6raz ezg8eiej i MOERIg)
pedkresaty fakt isthienia narsdu Muzuimansiiege, FAWRBRrAWRESS 2 IRRYME. Wywelywals
18 8Bawy 1 K_Fy}%l&% wired Serbow, Riechetnyeh ;8ztHEZREMU™ IWBFZERI DOSMIAKS-
H@f&_@gBWiB%'ﬂ%{_ fadyeit KHIEHFQiHS{ » W rezultacie W §_€FB§\2!%B kregaeh BBIIWE%B&%‘I‘)IQSFB:
§KIEJ 8BRS BHB lE%B%% wytazie By Y sHgestie skupienia §€EBB‘%, FZPrBsZonYeh W F8#RyER
repHplikach | skregach ationsmicsmych, We -wiasne) 8jezysnie™, €8 MmialoBy 2apaBies 22hi-
kawt redzimych tadyeit kuliuralnyeh | RAFeAswyeh 8z WERBRIGEH: I6R Pr2e2 IARe, Wragle,
53k 91832809, syWioty Rarsdawe. Wyraziciele tykh pogladaw Hwasalh, 26 23gr826nie SErpew

W Semiernice oomegijuaznijii zzatteiving kicemunista Jiugoslaviige urcaaiianiv & ditrutveno-ekénermskitkih | padlitiCkith oddae-
sa, Beograd 1968, s. 3-26.
Zob. Zwiqzek Komunistow Jugostawii i opozycja w latach 1948-1975. Tlumaczenie cyklu artykutow F. Mukicia opubli?
kowanyehh w ,, Barbie ™ w 1975 . (L7 X1-229 XII), Warszawa 1977, s. 288-30.
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wynika takze z uktadu stosunkéw gospodarczych. Glosili oni, Ze Serbowie, bedac najliczniej-
sza grupa narodowa wytwarzaja najwieksza cze$¢ dochodu narodowego, z ktdrej sie ich ,,0b-
rabowuje” w wyniku przekazywamia wielkich $rodkéw pienieznych na rézne cele ,,ponadna-
rodowe”, lub tez finansowania rozwoju regiondéw najbardziej zacofanych gospodarczo®.

W koncu lat szes¢dziesiatych wspomniane poglady nie miaty jednak decydujacego wpty-
wu na zycie polityczne w Serbii. Zdecydowaniie przewazaty tendencje przeciwstawne. Ujaw-
nily sie one w czasie szdstego posiedzenia KC ZK Serbii w dniach 14 i 15 wrze$nia 1966 r.
Uczestnicy posiedzenia podjeli decyzje o reorganizacji i wyborze nowego kierownictwa serb-
skiego Komitetu Centralnego. Byto to wynikiem krytyki poprzedniego kierownictwa zwigza-
nego z Rankoviciem i serbskimi stuzbami bezpieczenstwa. Te ostatnie zostaty potepione za
»bezprawie i dyskryminacje”, szczegolnie przedstawicieli narodowaoséci albanskiej. Dziatania
te okreslono mianem ,,drastycznego przejawu szowinistycznej praktyki™?,

Takie okreslenia i co wazniejsze — decyzje przyczymialy sie do politycznej aktywizacji
Albanczykdw. Niezupetnie byli oni przekonami o trwatosci zachodzacych przemiam, wyraza-
jac obawy w sprawie mozliwaosci rehabilitacji Rankovicia oraz sugerujac — bezskutecznie —
potrzebe uwigzienia tego polityka i jego zwolennikéw™. Niernmiej coraz czesciej zaczynali
oni wyraza€ swoje narodowe, albatiskie aspiracje. Nastgpowafio to w miarg wypierania Ser-
béw z whadz okregowych Kosowa i Metochiji. Nowi, albanscy przywoédey coraz czedeiej
mowilii o potrzebie zmian w stosunkach miedzy okregiem a federacja, tj. o przyznamniu Koso-
wu i Metochiji statusu petnoprawnego cztonka Federacji, a wige czego$ wigeej niz autonemii
w ramach republiki Serbii. Glosili, ze okreg ten winien sie staé ,,skiadowa ezeseia federali-
zmu”, ehot nie precyzowalli, 2¢ na poziomie kolejnej, siddmej republiki®,

Rosnace aspiracje Albanczykéw, podobnie zresztgjak i innych narodéw i narodowosci,
wywolywaly zaniepokojenie i sprzeciw czesci aparatu partyjnego — zwigzkowego i republi-
kanskiego w Serbii. Niektérzy przedstawiciele wtadz partyjnych uwazalii, Ze sa one przeja-
wem wzbierajgcej fali nacjonalizmu i szowinizmu. Z takimi pogladami wystapilli m.in. dwaj
cztonkowie KC ZK Serbii: historyk Jovan Marjanovic i pisatz Dobrica Cosi¢. Przedstawiili je
w czasie trwania czternastego posiedzenia serbskiego Kormitetu Centralnego 28 maja 1968 t.

Zdaniem Marjanovicia ,,nacjonalistyczne problemy” pojawily si¢ w wyniku dziatania
gospodarki rynkowej. Ma ona pozytywne i negatywne strony. Ogélnie sprzyja produktywno-
$ci, ale w warunkach stabo i nieréwnomiernie rozwinigtej gospodarki jugostowiafskiej wzmac-
nia tendencje do ,,zawezania rynku”, ,hamowania proceséw integracyjnych” a nawet zamy-
kania gospodarek poszczegélnych republik we wiasnych, republikadskich granicach. Marja-
novic sugerowat, ze takie tendencje, istotnie coraz czesciej wystepujace, sprzyjaja ostabieniu
efektywnaosci gospodarczej w skali ogélnojugostowianskiej oraz podsycaja, w rezultacie od-
dziatywania tezy o ,,narodowych gospodarkach™ w ramach federacji, r6znorodne tendencje
nacjonalistyczne. Wedtug Cosicia maja one wyraznie antyserbski charakiter. Twierdzit on, ze

D Ramike . XK.

2 Zob. Sesitu sedfricea CK SK Sritijpe. Izyjpdfajij Izwsmogg komiteesa Cemttaiingg Komiteata Savezza komunisieta Svidijge zar iigpitu-
vanjee paliiiikée odgeweonostisi pojpelitiitih rukowdildeaa vezanee za radl sldie draavwee bezieedostti, 14 i 15 sepieenbtera 1966, Za-
kijndati Sestee sedfieee CK SK Srifijge, w: Sesttu sedficaa CK SK Srifijee. Aklivmsts! Savezza komunistea Srifijée pastée ceturtée seefinice
CK SK Jugnslduijéje, Beograd 1966; zob. takze Jagnsbduipija 191819988 Temuattkien zbinkka dokumeeataa, pod. red. B. Petranovicia
i M. Zecevicia, Beograd 1988, s. L1i®-1113, hn3-1116 oraz przyp. 2, s. hih6-1118.

2 Nowi, albanscy przywédcy Kosowa wyrazali te sugestie na spotkaniu z Tita w lutym 1968 r. Jugostowiafskii przywédca
o$wiadczyt im, ze Rankovicia nie aresztowano z powodu ,,politycznego pragmatyzmu®, tj. dlatego, by nie stat sie ,,bohaterem",
nsztandarem"” w rekach przeciwnikow przemian, powaznym problemem w zakresie wewngtrznej i zagranicznej polityki Jugostawii.
Tito twierdzit takze, ze Rankovic jest ,,politycznie martwy”, ze nie ma niebezpieczenstwa jego ,,zmartwychwstania™, zob. Jigesla-
vija 1913498988, przyp. 2, s. 117,

B Jugaldoerestitedfrdiratizam. Ideje i stvamoets!. Tematsidu zibiiiea dokumeariaia, pod. red. B. Petranovicia i M. Zecevicia, t. 2,
1943-1986, Beograd 1987, przyp. 3, s. 554.
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na ,.tamach prasy oraz pozostatych $rodk6w masowego przekazu catymi miesigcami toczg sie
polityczne kampamnie, kamuflowane zasadami reformy i samorzadnosci®™, o ktdrych ,,zadne
forum polityczne w tym kraju nie méwi catej prawdy” i nie wykazuje, ,,0 co w nich chodzi
naprawde”. Ciagle sie twierdzi, ze ,.kto$ kogo$ eksploatuje”, ,,ze Serbia odrywa najwiekszy
kawat tego stawetnego «jugostowianskiego placka», ze Serbowie sa etatystami, unitarystami,
asymililatorami, centralistami, konserwatystamii, stowem — ze jedymie chca sobie podpo-
rzadkowywac, rzadzié, sprawowaé nadzér policyjny. Czy rzeczywiscie tacy jesteSmy w Jugo-
stawii? A jezeli nie, to dlaczego jeste$my tak postrzegani?” — zapytywal®.

Wspomniane oskarzenia, twierdzit Cosi¢, miaty wystepowaé przede wszystkim w Chor-
wacji i Stowenii, a takze towarzyszy¢ dziatalnosci albanskich nacjonalistow w Kosowie i we-
gierskich w Wojwodinie; miaty by¢, jak uwazat, dogodnym instrumentem w rekach miejsco-
wych, lokalnych biurokraitdw;, dazacych do poszerzenia swojego zakresu wiadzy i maskuja-
cych swe cele o$wiadczeniami o potrzebie rozwoju samorzadnedcii i autonomii réznych
regiondw. Pod pretekstem koniecznoécii uznania ,,samorzadowych praw i samodzielnoscii na-
rodéw™, ,,w imie suwerennoséci panistwowej jako wyrazu réwnouprawmieniia, prymatu zasady
narodowej rozwija si¢ koncepeja prymitywnego, zdezintegrowanego, podzielonego, nieuchron-
nie zbiurokratyzowamego i zubozatego spoteczenstwa™. Taka ,biurokratyczna partykularyza-
cja”, przyczyniajaca sie do powstania ,prymitywnej struktury spoteczenstwa i gospodarki®,
utrwalajaca ,,naszatiede i zacofanie”, zagrozi takze integralnoéei Jugostawiii, tym bardziej ze
proees ksztattowania panstw narodewyeh na Batkanaeh nie zostat jeszeze zakoficzomy. ,Nie
rmozna nie zauwazy¢ — moéwik Cosi¢ — ze jedno¥¢ klasy robotniczej i jugostowianskich naro-
dow jest pedwazana u podstaw silnyrm zréznieowaniesh spoteczinym | harodowym, rosnacym
brakiem rOwnosel | FOwRUprawWRiRhia §ospodarezeed, a bez te] klasewej, harodowej i socja-
listyeznej jednesei, bez fakiyeznege spotecznego Féwnouprawmienia metae sg horyzenty so-
ejalizmu 1 jakigjkelwiek Rusostawii” .

Potrzeba takiej jednosci, zdaniem Cosicia — opartej ,,0 marksistowski uniwersalizm
i internacjonalizm”, byta podkre$lana takze przez Marjanovicia. Miataby ona polega¢ przede
wszystkim na ponadnarodowyrm charakterze Zwigzku Komumistow Jugostawii. Mieliby w nim
by¢ nie ,Serbowie, Albanczycy, Wegrzy itp., lecz tylko komumisci, dziatajagcy w serbskim,
albanskim j wegierskim srodowisku™, bowiera ,,aby urzeczywistnic wspétczesne cele socjali-
styczne, klasa robotnicza i wszystkie postepowe sity w Jugostawiii takze dzisiaj potrzebuja
silnej jedmosci komumistdw i ruchu rewolucyjnego™. W zwiazku z tym Marjanovic skrytyko-
wat ,bezmy$lne” proklamowanie ,nowego, muzutmarfiskiego narodu”, bo niezawodmnie do-
prowadyzii to ,,do nietolerancji i powigkszemia liczby narodowych wasni”. Taka opinia pozo-
stawata w zwigzku z faktem, Ze po upadku Rankoviicia Serbowie tracili swg dotychczasowa
dominacje¢ we wiadzach partyjnych i organach administracyjnych Bo$ni i Hercegowimy na
rzeez Muzutimamdw, traktowanych juz nie tylko jako odrgbna grupa religijna, ale i jako od-
dzielna wspélnota narodowa™. Zdaniem Marjanovicia kreowanie narodu muzutmanskiego musi
byé na reke ,blurokratyeznemu nacjonalizmowi czy tez republikanizmowi™, przeciwstawia-
jaeemu sle ,ureenieniv wiezi miedzy roznymmi narodami i narodowesciami™, wzmacniajace-
Ay rozhe ,sity edsrodkowe” w stosunku do federaeji | stwarzajaceru warunki do wybuchu
nharedewyeh sperow | kenfliktow,

* Tamze, przyp. 3, s. 560-561.

% Zob. T. Judah, The Sertiss. Histoyy, Mytth amit/ Destruatition of Yugostaiéy, New Haven and Londom 1997, s, L53-154;
X. Bougarel, Bosniéu andl Hemeegoinna — Statre and! Communitatieniamizm, w: Yugoslawiia awdl Aftear, s. 93-94.

% Wywody Cosicia i Marjanovicia: Jugmldvenskicki fedhredibamm, t. 2, przyp. 3, s. 556 n.
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Poglady Cosicia i Marjanovicia zostaly odrzucone przez uczestnikéw czternastego po-
siedzenia KC ZK Serbii. Ocenilii oni, Ze sa one sprzeczne z polityka partii i ze .. obiektywnie
wzmacniaja tendencje nacjonalistyczne, siejgwatpliwesci i prowadza do naruszemiajednosci
Zwigzku Komumistéw'?". Uczestnicy posiedzenia dostrzegli w nich wplywy unitaryzmu i, ju-
gostowianizmu®, godzace w prawa poszczegélnych narodéw i narodowesci Jugostawii, a tak-
ze w interesy samych Serbéow. Ci wlasnie bowiem powimmi by¢ najbardziej zaimteresowani
tym, by oskarzenia o tendencje wielkoserbskie wysuwane pod ich adresem przez przedstawi-
cieli innych narodéw zostaly pozbawione podstaw i uzasadnienia. Uczestnicy posiedzenia
sugerowalii takze, iz negowanie, wzorem Cosicia i Marjanovicia, narodowego zrézmicowania
w ZKJ i w ogble w ruchu komunistycznym mogtoby sprzyja¢ wysuwaniu ,,jakiego$ Zadania”,
by jugestowiafscy komunisci podporzadkowallii sie ,,okreslonym tezom uchwalonym na ja-
kiej$ Swiatowej naradzie komunistéw™, bo przeciez ,,wszyscy jestesmy komunistammi i w re-
zultacie mamy internacjonalistyczne obowigzki”. Bytoby to sprzeczne z polityka przeciwsta-
wiania sie zewngtrznym naciskom, zapoczatkowana w 1948 r.%

Odrzucenie pogladéw Cosicia i Marjanovicia byto kolejnym, po decyzjach zapadtych
w czasie szdstego posiedzenia, $wiadectwem zasadniczej zmiany sit w ZK Serbii. Zwolenni-
cy dziatafi firmowanych przez Rankovicia i stuzby bezpieczenstwa coraz bardziej bhowiem
tracili wptywy narzecz politykéw dostosowujacych sie do ogdinej sytuacji w kraju, sprzyjaja-
cej reformom zapoczatkowanymm przez Tite, Kardelja i Bakaricia oraz nowemu spojrzeniu na
sprawy narodowosciowe. W zwigzku z dyskusjami na czternastym posiedzeniu malezaloby
takze podkreslic, e po raz pierwszy w historii KPJ/ZKJ zasadnicze problemy, w tym wypad-
ku narodowosSciowe, zostaty rozpatrzone na poziomie republikanskiego szczebla partyjnego.
Niewatpliwie byto to czynione za wiedza, a prawdopodobmie i z inicjatywy Tity, ale i $wiad-
czylo, ze tendencje decentralizacyjne, wspierane przez prezydenta, istotnie zaczynaja ogar-
nia¢ Zwiazek Komunistéw Jugostawiii. Na ptaszczyznie ideologicznej wiazaty sie one z po-
gladerm, wyrazanyin przez giownego ideologa partyjnego, Edvarda Kardelja. Wystepowal on
wowezas z teza, ze sprawy narodeweseiowe przestaja by¢ tematern tabu | jake takie moga
podlega¢ dyskusji. Kardelj twierdzit, ze sprawy te jedynie teeretyeznie zostaty wregulowane
w ezasie rewelueji; w praktyee nadal pedlegaja réznym fluktuacjom, wiazaeyrm sig ze Zzmien-
Ry kenrtekstem ideewymm, pelityeznyr, gespedarezy, pedebnie jak to ma miejsee w inysh
krajaeh. Nalezyjrdymnie ezuwae, By fie staly sig narzedziem ,reakeji”, t). réznyeh przeciwni-
kéw pelityeznyeh®.

Na 6wczesng sytuacje i atmosfere polityczna w Jugostawii oddziatywaty takze wydarze-
nia na arenie migdzynarodowej. 21 sierpnia 1968 r. wojska Zwiazku Sowieckiego i imnych,
poza Rumunmiig, panstw uktadu warszawskiego wkroczyty do Czechostowacji; ,,Praska Wio-
sna" przechodzita do historii. W Jugostawiii wywotato to fale oburzenia i potepienia polityki
sowieckich przywédodw. Jugostowiatiskie kierownictwo, podobnie jak opinia publiczna, do-
strzeglo w niej agresywna postawe, imperialistyczne i hegemonistyczne cele oraz dziatania
sprzeczne z zasada niepodlegho$ci i suwerennoscii poszczegélnych krajow. Zgodnie ze swymi
dotychczasowymii pogladami w sprawie stalinowskiego charakteru ustroju sowieckiego glosi-
li, iz agresja jest pochodna ,,biurekratyezno-efafysiyczneg® systemu” politycznego Zwigzku
Sowieckiego. Gwaltownos¢ te] krytyki bedzie malata w miare uptywuw czasu, ale nie na tyle,

¥ Cetmagsteta sedfiicea CK SK Stijge — Zall]iicti CK SK Sribijge o pedticiinm gleiitiimaa Josamea Manjimovicieia i Dddbrice
Cositidy, 1968, w: Savezz komumisaa u bovidii za nacimwmdinu rannagprunesdst, Beograd 1968, s. 314-315.

® dagpmige Pethas Srambbiibida na Cetmaceisto] sedhioi CK SK Srbiiee, 1968, w: Cetrmareda sedfriceq, s. 304-310.

¥ Zob. Stenogram o rozgovoru delegacije Kasova z margalom Titom i E. Kardeljem, februara 1967, cyt. za JugmeRioeenski
Jedtredibiamm, przyp. 2, s. 399-401.
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by Jugostawiia, podobnie jak Rumumia, nie czuta si¢ zagrozoma. Tito i jego najblizsi wspblpra-
cownicy uwazali, iz na Wegrzech i w Bulgariii postepuje koncentracja wojsk sowieckich.
Zdaniem Bakaricia w ciagu 48 godzin mogtyby one bez trudu doj$¢ do Rijeki*®. Taka opinia
wynikata z przekonanmia, iz Jugostawia jest do wojny nie przygotowamna i ze w dwczesnej
sytuacji trudno bytoby powtdrzy¢ taktyke walk partyzanckich z czaséw okupacji. Poczucie
zagrozenia bylo tak duze, iz wladze wydaty polecenie przeniesienia i ukrycia najwazniejszych
materiatéw archiwalnych, za§ w okolicy Jezior Plitwickich przygotowano nowa, ,rezerwo-
wy” siedzibe dla czlonkéw Komitetu Centralnego ZK Chorwacji. ,,To centrum pracowato
pietnascie dni, dopdki sig sytuacja nie uspokoita i gdy wszysey, mocg odpowiedniej decyzji,
nie powrdcili do Zagrzehia'®'. Niezaleznie jednak od wyjasnienia sytuacji, wiadze zdecydo-
waly sie porzuci¢ dotychczasowa koncepcje obrony kraju, zgodnie z ktéra oceniano, mimo
konfliktu z 1948 r. i jego nastepstw, Ze zagrozenie moze przyjsé jedynie z Zachodu®. Gliéwny
wyraziciel tego pogladu, gen. Ivan Gosnjak, skadinad bliski i lojalny wspétpracowmik Tity,
zostal zdymisjonowany ze stanowiska zwigzkowego sekretarza obrony narodowej. Sowiecka
agresja na Czechostowacje przyczynita si¢ takze do wyciszenia sporéw wewngtrznych oraz
wzmocnienia dazen refonmatorskich i zadan dalszej liberalizacji*®. Nie wykluczone, ze refor-
matorzy 2 Titgna czele cheieli zyska¢ wieksze popatcie spoteczne, zaspokoic aspiracje naro-
dowe w poszezegolnyeh republikach i w ten sposéb wzmocni¢ swapozycje w kraju, a przez to
— | na arenie miedzynarodowej*.

Nalezy podkresli¢, iz wspommiane wyciszenie sporéw byto jednak krotkotrwale. Ustato
m.in. w zwiazku z wydarzeniami, jakie jesienig 1968 r. miaty miejsce w Kosowie i Metochiji
oraz w zachodniej Macediomiii. 27 listopada doszto bowiem do gwattownych wystapien hudno-
$ci albanskiej w Pristinie, Urosevacu, Gnilanie, Podujevacu oraz w innych miejscowos$ciach.
Demonstrowalo tysigce 0sdb, po raz pierwszy od czasu krwawych wydarzen w Kosowie w kon-
cu drugiej wojny $wiatowej, m.in. 2 tys. studentdw i licealistéw zgromadzomych na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu w Pristinie. Demomstiramcii wznesili antyjugostowianskie okrzy-
ki, potepiali ,,serbskich gnebicieli”, deptali i palili jugostowiiafiskie flagi, wznosili okrzyki na
czesé Albanii i Envera Hodzy, zadali nadania Kosowu statusu republiki. Wtadze w Belgra-
dzle, zwiazkowe i republikariskie, zareagowaty sita, uwazajae, ze wystapienia ,separatystéw”
i ;5zowinistow” albarskich sg wspierane przez propagande Tirany i ze mogg doprowadzi¢ do
oderwania zreweltewanyeh terenéw od Jugostawii. W rezultacie demonstracje zostaty rozbi-
te przy uzyeiu sity — ilieji, jedneostek wojskowyeh | oddziatow bezpieczenstwa. Whadze nie
dopuseity takze de wybuehu Rowyeh wystapienh, planowanyeh na 28 listopada®.

Wspommiane demonstracje i sposéb ich potraktowania byty wyraznym dowodem, ze zna-
czaca czg$é ludnosci albanskiej wysuwa zadania przekraczajace poziom mozliwych ustepstw
Belgradu. Jugostowiaiiskie wiadze wyrazaty gotowos¢ poszanowania narodowych praw Al-
banczykdw, ale nie za ceng tego, co wydawato sie zagrazaé integralnosci terytorialnej Jugo-
stawii. W rezultacie Albadczycy stopniowo uzyskiwali zmiang statusu Kosowa, choé nie na
miare swych zadan. Byto to zreszta pochodna ogolniejszego procesu zwigkszania praw i upraw-
nief poszczegblnych naroddw. Juz na mocy poprawek do konstytucji uchwalonych 18 kwiet-

¥ M. Tripalo, Hratgkéo pratipéée, s. 97-98. Zob. takze S. Dabcevic Kuéar, Sedamudesiata procy. Hroottsli smavwi | Siswarast,
t. I, Zagreb 1997, s. 100.

3 M. Tripalo, Hruatskbo praijgéée, s. 103; S. Dabcevic Kuéar, Sedhmidssiera proay, t. 1, s. 100,

2 Tamze, s. 97-98 i 416.

Tamze, s. 1081 100. 33

* Por. F. Tudjman, Nattoalidism in C ppearyry Ewrapee, Boulder 1981, s. 130; A. Cuvale, The Croattaan Masiamal
Movameent, s. 74.

» Yognsidvijdja 191819988, przyp. 2, s. L2D-1121.
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nia 1967 r. zwigkszono kompetencje Rady Narodowasci, niezaleznie od faktu, ze nadal miata
ona byé czescig Rady Zwiazkowej Skupsztymy™. 26 grudnia 1968 r., a wiec juz po demonstra-
cjach w Kosowie i zachodniej czesci jugostowianskiej Macedomiii uchwalono kolejne popraw-
ki do konstytucji z 1963 r. Rada Narodowesci stawata sie¢ samodzielng izba w parlamencie.
Likwidacji ulegata Rada Zwiazkowa, co niewatpliwie byto zgodne z przemianami ustrojowy-
mi w kierunku decentralizacji panstwa po ,,szwach” narodowych, $cislej méwiac — republi-
kanskich. Réwnocze$nie Autonomiczmy Okreg Kosowa i Metochiji zmieniat swg nazwe na
Autonomiiczmy Okreg Kosowa. Podobmie jak Autonomiczmy Okreg Wojwodiny nadal miat
pozostawaC w ramach Republiki Serbii. Niemniej oba te okregi uzyskiwaty status réwno-
prawnych cztonkow Federacji, taki sam, jak republiki jugosfomiziski=". Bylo to znaczaca
zmiang prawno-kansitytucyjnego potozenia okregdw, ale nie zadowalato tej czesci Judnosci
albanskie), ktéra w dalszym ciggu bedzie si¢ domagac prawa do samostanowiemia i przyzna-
nia Kosowu statusu republilki®®. Byto tez posunigciem pozbawionyrm logicznej spojnosci. Ko-
sowo i Wojwodina mialy byé bowiern czgscig cato$ei i czgscig czgsci catodel réwnoczesnie,
co w miarg uptywu czasu, jak zobaczymy, sita rzeczy bedzie prowadzito do narastania sporéw
kompetencyjnych w trojkacie: Federacja — Republika Serbii — Okregi Autonomiczne.
Poprawki do konstytucji z 1963 r., uchwalone w 1967 i 1968 r. byly zgodne z 0gélng
tendencja do decentralizacji pafistwa. Szta ona w parze ze stopniowa zmiang charakteru ZKJ.
Reformatorzy wyraznie dazyli do ,federalizacji” partii, a wiec do zwiekszenia, zgodnie z ogdlmng
koncepcja ustréjowa, kompetencji republikanskich i okregowych wiadz partyjnych w stosun-
ku do uprawniet wiadz centralnych ZKJ. Wyrazalii przekonamiie, ze tylko taka ,,sfederalizo-
wana”, tj. zdecentralizowana partia bedzie w stanie przeprowadzi¢ gospodarcze i spoleczne
reformy w Jugostawiii™, zapewnié jej stabilizacje wewngtrzna. Niektorzy z nich podwazali
nawet zasade tzw. centralizmu demokratycznego, argumentujac, 2e zostata ona zastosowana
przez Lenina w odniesieniu do paitii dziatajacej nielegalnie w carskiej Rosji. Nie moze wi¢c
odnosi¢ sig do Zwiazku Kormumistow Jugostawiii, bowiem historyezne i spoteczne uwarunko-
wania jego dziatalnosei sa zupetnie odrienie’™®. Wyrazano wéwezas takze przekonamie, Ze
»hie mozery mieé demokratyeznego systeru stosunkow w spoteezenstwie utrzymujac row-
neezeshie zbyt shierarehizowany | zesztywhiaty Syster stosunkow w Zwiazku Komunistow™,
Wspommiane poglady dominowaty wsrod komunistéw stowenskich, chorwackich i ma-
cedonskich, a wigc tych, ktorzy w ogole najbardziej sprzyjali dziatalnesci reformatorskiej.
Niemniej stopniowo zaczynaly przewazac takze w innych republikach, tj. w Serbii, Bosni
i Hercegowiinie oraz Czarnogbrze. W konicu 1968 r. wyrazano tam przekonanie, ze republi-
kanskie organizacje partyjne nie moga by¢ dalej tylko ,,pasem transmisyjnym"” polityki wtadz
centralnych Zwigzku, ze organizacja ta musi realizowa¢ takze specyficzne interesy poszcze-

% Zob. ,,Sluzebenii list SFRJ”, nr 18, 1967; B. Petranovic, C. Strbac, Istanifpu souijpdibtiticke Jaggsbauiiéje, t. I, Opsh ppegfed
i t. 3, Dolumeatiti II, Beograd 1977, s. 1187 i 94-95; Jugusiduewskik/ fedbmedizaonn, t. 2, s. 405-406 i przyp. 3, s. 406.

Poprawka nr 7 do konstytucji z 1963 r., uchwalona 26 X11 1968 r. glosita, ze w sklad SFRJ, obok innych , socjalistycznych7
republik” wchodzi ,Socjalistyczna Republika Serbii z Socjalistycznym Okregiern Autonomiczmym Wojwodiny i Socjalistycznym
Okregiem Kosowa, ktore si¢ znajduja w je) granicach™, zob. B, Petranovic, €. Strbac, Istenijpa, t. 3, Dokumeatiti If, s. 9595iggostoven-
sWii Jedhwedibiaenn, t. 2, s. 414. Stanowito to znaczacs roznice w pordwnaniu z trescig art. 2 konstytucji z 11963 r. gloszacego, ze w skiad
SFRJ wchodzg nastepujace ,,socjalistyczne republiki™: ,,Boénia i Hercegowina, Czarnogdra, Chorwacja, Macedonia, Stowenia i Serbia”,
zob. Jugnsldvenskik i fedksadivianim, t. 2, 8. 383. O poprawkach do konstytucji z 26 X1 1968 r. ogolnie: ,,Sluzbenii list SFRJ”, nr 55,
11968; B. Petranovie, C. Strbae, Jstrijpu, t. 1, Opstii pregivad, 8. 187 i t. 3, Dokumeptisi IV, 5. 95-99; Jugaskdvanswik iffeldeadidaram, t. 2,
§. 4144116 i przyp. 3, 8. 406—407.

Jugoslovenski federalizam, t. 2, przyp. 3, s. 406-407. 1

9 Zob. P. Ramet, Natiiwwalitinn and/. Fedlredibovn in Yugostamizy, 196319983, Bloomingtom 1984, s. 98-99.

TRkl e oagt bty ukeazyvadyy si genp wipsdddee nikkiu IS 7 rrvwpat pymymppésmice, ,Sood jjd 1 zzant’ zoab A4 Gaareer, [Dmocratléc
Reffirm in Yugostawéa. The Chengiiigg Rolke of the Pavtyy, Princeton 1982, s. 75.

D). Bk, Hisodidja, 5. 326.
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golnych republik, ktére powinmy uzyska€ nawet prawo weta w stosunku do decyzji zwigzko-
wych wiadz partyjnych®. W rezultacie w listopadzie 1968 r. odbyly sie republikanskie zjazdy
partyjne, poprzedzajace obrady kolejnego, IX Kongresu partii. Byto to odwréceniem dotych-
czasowej tendencji organizowania najpierw zjazdu partyjnego na szczeblu Federacji, a dopie-
ro pézniej zjazdow republikanskich. Miate swiadczyC o zerwaniu z zasada, iz zjazdy republi-
kanskie zwotuje si¢ gtéwnie w tym celu, by potwierdzity one polityke ustalonaprzez ,,gore™.
Obecnie zwycigzato przekonanie, ze polityka ZKJ musi odzwierciedla¢ interesy i poglady
wszystkich republik i okregéw autonomiczmych. Dopiero po ich uzgodnieniu moze si¢ staé
oficjalng polityka centralnych wiadz partyjnych®.

Taka tendencja zdawata si¢ zwiastowac kolejna modyfikacje systemu witadzy w Jugosta-
wii. Zostata ona przeprowadzona w wyniku postanowief IX Kongresu ZKJ, ,,obradujacego”
w Belgradzie od 11 do 15 marca 1969 r. Zgodnie z pogladami Tity* w statucie partii uchwa-
lonym w czasie Kongresu znalazto sig stwierdzenie o utrzymaniu tzw. centralizmu demokra-
tycznego™®, ale réwnoczeénie jugostowinisii przywodea mowik o potizebie kontynuowanla
procesu zapoczatkowanego w latach 1949-1930. Miat na my$li walke z etatyzmem, a wige
z dominacjg biurokracji partyjno-panstwowej w zyeiu polltyezay, gospedarezytn, spotecz:
nyrm. W saznistym przemowieniv z 11 marea Mowik 6 potizebie powstizymamnia procesw ,eta:
tyzaeji speteczefstwa”, grozaeego ,ostabieniem wiadzy klasy rebetnieze” | przeszkadzaja-
6ego W prawdziwie seejalistyeznym rezweju kfaju”.

Eufemistyczne i stereotypowe o$wiadczenia w sprawie ,,wladzy klasy robotniczej” i ,,s0-
cjalistycznego rozwoju kraju”, nie odbiegajace od retoryki przywédcow innych partii komu-
nistycznych w Europie Wschodniej i Srodkowo-Wsthmiiniej byty charakterystyczme o tyle,
ze towarzyszyly im tresci, ktérych trudno bytoby si¢ doszukaé w wystapieniach wspomnia-
nych politykéw. Tito bowiem zdecydowamie potgpiat utrzymywanie wiasnosci parnstwowej,
nie majgcej nic wspblnego, jak gtosit, z wlasnoscig spoteczng. Ta pierwsza wytaza sig ,w sto-
sunku najmu’ i nie moze ,,zmieni¢ warunkéw produkeji”, bo to nalezy do ,kompetencji apara-
tu panstwowego”. W rezultacie producencii nie dbajg ,,zbytnio o potrzeby rynku | wymagania
klientdw, poniewaz dzigki centralnej dystrybuejl” mala ,zapewniony zbyt wyprodukowanyeh
towardw”. Stad ,wiasnos¢ panstwowa musi by¢ przeksziateona we Whasnosé spoteezna ped
zarzadern bezpostednich wytwoéreow”. Zdaniem Tity bylaby i6 ,fewa keneepeja StOsuAkOw
§peteczhyeh opartyeh hie Aa padstwie 1jege aparacie, leez Ra Bezposiednich Wyiwereach”.
Nalezateby ,stopniewe przekszialeic wszeehwiadny monepol ekenemiczny panstwa na wzgled-
fie swebedny typ gespedarki rynkewej, tak by przedsiebiotstwa zyskaly eatkewita same-
dzielnesé dziatania | dyspenewaia srodkarmi 86 reprodukeli rozszerzone] [ij. srodkami inwe:
stysyjaymi —= M. J. Z.]". ByteBy o zgedne z ideq ,klasykew marksizmu” 8 ,obumieraniu
panstwa w seejalizmie”, a zwiaszeza z marksistowska analizg ,deswiadezen Kemuny Pary-
skiej”. Gedziteby W »eentralistyezny system zarzadzania warteseia dedatikewa”, kidry pre-
wadzi de ,zaestrzenia stosUnkew wirdd republik i innyeh wapolngt spokeczng-pelityeznyeh,
zaciemniajae ieh prawdziwe ablicze” Miataby temy towarzyszye demekratyzacha systemu
pelityeznegs™, przeksziateenia ZKJ w idesws-pRilityezna awangarde speleezenstwa™ T8
Féwhiez — glosit Tite — Byleby kenselweneia procesh, fezpaczetegs Whigtee p8 wyBHERH
kenflikty ze Stalinem, padoBRieiak starania 8 zwigkszenie raznerodnyeh pawiazan JHgosta:

“2 p, Ramet, Natitowditisvn andi Fedéoelibizen, s. 99,

“ D. Bilandi¢, Histwiiia, s. 348.

“ Wiazaty sie one m.in. zjego ocena, iz ZKJ nie moze si¢ przeksztalcié, jak pisze Bilandzié, ,.w polityczna organizacje socjal-
demokratycznego typu"”. Nie moze on takze zlikwidowa¢ swych komarek szczebla zaktadowego, D. Bilandzi¢, Histwijja, s. 326.

* Svatun! Sevezza komunisita Jagoskdvijdje, w: Devesti Konggess SKY, Beaggead, 11-1533 mantt, Sten. beleske, t. VI 1970, s. 357-
362; Jugsiduiidja 19V319988, s. 1138,



138 MICHAL JERZY ZACHARIAS

wii ze $wiatem. Tito wskazywal, ze ,,w miejsce polityki zamykania kraju i autarkii” zaczeto
wolwczas ,,w coraz wiekszym stopniu otwiera¢ wspolnote jugostowianska wobec swiata —
gospodarczo, politycznie, kulturalnie i pod kazdym innym wzgledem. Wychodzac z zalozenia,
ze integracja $wiata stanowi dzi$ obiektywna prawidlowose, bylismy $swiadomi, ze biurokra-
tyczna i prowincjonalna za$ciankowo$é prowadzitaby ku stagnacji i kryzysowi”. W rezulta-
cie Tito krytykowat ,,sity konserwatywne i dogmatyczne, absolutyzujace zjawiska uboczne”
wszedzie ,,wietrzace” ostabienie pozycji ZKJ, pod czym w istocie najczesciej ,,kryje sie spa-
dek ich pozycji osobistych™®.

Ogolny wydzwigk przeméwiemia Tity z 11 marca niewatpliwie byt bardzo specyficzmy,
szczeg6lnie gdy poréwna sie je z wystapieniami 6wczesnych przyw6dcéw innych partii ko-
munistycznych u wladzy. Przywodeca ZKJ w duzym stopniu zdawat si¢ porzucaé sztywne
i dogmatyczne schemay, charakterystyczne dla wypowiedzi tych politykdw. 1 to miezaleznie
od faktu, ze jakby dla rOwnowagi potepiat ,,najrozmaitsze poglady drobnomieszezanskie i qu-
asi-demokrattyczne oraz tesknoty za przywroceniem liberalizmu burzuazyjnego™”. Potepie-
nie to niewatpliwie odzwierciedlato poglady Tity, ale w danym mormencie nie ono decydowato
o jego linii politycznej. Istotne byto przede wszystkim to, ze w swoim przemoéwieniu przy-
woédea ZKJ jeszeze silniej niz dotychczas krytykowak centralizacje, etatyzacje, wszechwiadze
biurokracji partyjno-patstwowej. W zadnymn tez swoim dotychczasowynh wystapieniu nie
podkreslat tak mocno potizeby urzeczywistnienia takiego systerau sppolkeczme-politycznego,
ktéey bylby uzalezniony od ,zarzadu bezpostednich wytworcodw™. Zgodnie z logika takiego
systernu ,,wytworey” mieliby niepordwnywallnie wieksze prawa i mozliwosei niz mieszkasey
europejskich | pozaeuropejskich krajow ,,realnego socjalizmu”.

Taka sytuacja zdawata si¢ sprzyjaé likwidacji zjawiska alienacji pracy, najemnych sto-
sunkow pracy. Jugostowiarscy teoretycy partyjni z Kardeljem na czele wiazali je z systemem
stalinowskim. Ich przezwyciezenie miatoby rzekomo by¢ réwnoznaczne z catkowitym wyko-
rzenieniem tego systemu na terenie Jugostawii. W nieco pdzniejszym wystapieniu z 30 listo-
pada 1969 r. Tito sugerowat wiec, ze dzieki wprowadzeniu rzeczywistego samorzadu robotni-
czego mozna by doprowadzi¢ do likwidacji ,.klasycznej, etatystycznej formy alienacji klasy
robotniczej i ludzi pracy od ich srodkéw™, charakterystycznej dla stalinizmu. Wyrazat ubole-
wanie, 2e rozwéj samorzaddéw postepuje powoli, z trudnosciamii, przede wszystkim dlatego,
2e ,wciaz jeszeze nie udato si¢ zerwaé z forsownymi i niecelowymi inwestycjami, o ktorych
nie decyduja robotnicy — wytwérey™, lecz ,biurokraci i technokraci”, ,,fachowcey”, ,,ludzie
interesu”. Daza oni do tego, by ponowmie przeksztaici¢ wytwdree w najemnego robotnika,
o ktérego losie ,decydowataby waska grupa 0s6b lub pojedynczy cztowiek™. W rezultacie
»W radaeh robethiezyeh niektorych przedsiebiorstw zmalata liczba robotnikéw zatrudnionyeh
w predukeii, a fa ieh miejsee przyehodzi coraz wieeej ludzi sprawujacych w proeesie produk-
eyjAym funkeje kierewnieze 1ub zatrudniefyeh w zarzadzie | administracji™. Sprawia te, ze
jake ,Marksisel | komunisei spewiadajaey sie za samerzaderm robotnlezym™, eztonkewie ZKJ
fie mega sie pegedzi¢ z ta forma alienaeji praey, nie mega pezwoli¢ ,ha taka samodzielnesé
gospedarki, kidra w istacie pestuzytaby waskiej warstwie technekratéw | menedzerdw do ich
wiasnej emaneypacii, Umezliwiajae im zajgeie pezyeji wyjatkowej =nsuy i penad rebothi-
kiem i penad speteczenstwem™ W razie eperu ,megtoby sie zdarzyé — a gdzie Rlegdzie juz
§ie zdarza — 2e ped Rastami samedziineich gaspedatii rzeezywista wiadze w organizacjach

Zob. Piecdziesigt lat rewolucyjnej walki komunistéw jugostowianskich. Referat na uroczystym posiedzeniu IX Kongresu
ZKY pasivigeooyrym pigtidmsieiioledieciu driatéddossici pamtii wyghszooyy [V mavcu 1969 r., w: 1. Broz Tito, Avtgkisly i proesmiéwemia
196919955, Warszawa 1977, s. 25-29,
4" Tamze, s. 29.
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pracowmiczych przejmie warstwa menedzerdw, a we wspolnotach spoteczno—pallittyczmy [tj.
w komumnach, obwodach autonomicznych, republikach i na szczeblu federacji — M. J. Z.] —
kierowmiczy aparat polityczny oraz ze migdzy tymi dwoma biegunami powstanie sprzezenie
obiektywnie wymierzone przeciwko samorzadowii robotniczemu i spotecznemu”. W rezulta-
cie ,,tam gdzie stosunek sit pozwala robotnikom walczy¢ o swoje samorzadowe prawa i rze-
czywisty rozw6j samorzadu, obowiazkiem komumnistéw i kierownictwa Zwiazku Komunistow
Jugostawiil jest wspomagamie ich w tej walce o samorzad wszystkimi srodkami politycznymi
i ideologicznymi. Nie bedziemy przy tym rezygnowaé takze z mozliwosci ustawowych ani
z politycznej ingerencji wspolnoty panstwowej (...). Musimy walczyé o samorzadno$é go-
spodarki, autonomie przedsigbiorstw i organizacji pracowniczych na fundamencie samorzadu
robotniczego™®.

Moizna watpi¢, by Tito istotnie wierzyt w to swoiste ,,wyzwolenie” $wiata pracy w ra-
mach systemu samorzagdowego, dzigki roli, jakg robotnicy i szerokie rzesze pracownicze mo-
glyby spetni¢ w procesie produkgji i zarzgdzania przedsigbiorstwamii. Nic przeciez nie wska-
zywato, ze pracobiorcy sa tym 2zywotnie zainteresowanii. Idea samorzadnosci powstata w umy-
stach przywddcéw partyjnych, nie wywollaka 2adnego autentycznego ruchu spolecznego.
W ramach komunistycznego monopolu wiadzy bytoby to zresztg niemozliwe, bo wymagato-
by pogodzenia sie z ewentualnoscia powstania | dziatania zywietw, stajacego sie niezalezna
sita polityezna. Trudne byltoby sobie wyebrazié takze sytuacje, by w warunkach jugestowlari-
skich ewentualnym rywalerm partyjne) biurokracji w zarzadzaniu gospedarka megta by¢ inna
grupa niz krytykowanii specjalisei, fachowey, menedzerowiie. Sar Tite mowik przeeiez 30 li-
stopada, ze nalezy stworzyé ,nowoezesna gospedarke stosujac hajnowoezesnie]sze rozwliaza-
fla technologiczne, gospodarke, kidrej trzonern stang sie poteznae przedsiebiorstwa | systemy
integraeyjne, oparte na osiagnieciach swiatowej rewelucji naukowo-tethiziri|*®. W tak
ztozonej, skomplikewanej machinie, preferujacej wiedze, zdolnosei i kompeteneje, robetniey
| szeregpwi pracewniey istetnie byli skazani na zajeele pedrzednege miejsea. Watpliwe, by
Tite 1 jugestewiansey ideslodzy partyjhi nie zAali wymegew | uwariRkowah AeWBezesne)
gospedaid, kibra, jak glesili, eheieli rozwijaé u siebie. Niezaleznie 8d 8ezyWwistegd Spert
Biurekracii, to wiagnie ene sita rzeezy musialy Blekewae t8, €6 praywedey ZKJ, w zgedzie
# marksistowska ideslogia i terminelegia, nazywali procesem emaneypacii, wyzwalania swiata
praey”. W ezgsel przemevienia Tity peswigeone) temu zagadnieniy trafna wydaje sig jedynie
stigestia 8 Mezliwesth pewsiania Bitrekratyezne-ReMHINARNZY I strultur zarzadzania. Nie
Mezna Bewiem byts §BBH§'{EW/%€ §i%v, By ;;lﬁﬁ%_i% iHE$f8§H“ E_ﬁﬂ%BWii%iie; B_S%B%‘O(/iﬂlii BinSl_éfﬁIEjE
Wptywh Aa g8_§[36@1%%, 233 ta gstathia mogla sie BB¥/E Bez wiedzy | ﬂB%WE%G%é%’i‘) §PEEJ alistaw,
By Bf%%ﬁ%%%‘%i%ﬁ%'l% F8zRych §%_E%%B'l'i aparatu BéHyJHéEB HBBrawIRiR 2FezyBRBWAl Z w,styw_u
3 883 Bﬂ%ﬂ_&%, 748 féEHSWW i teehne! ch, W Warhh ath MBALPAY wia 2y kBmuAistow Aie
WyWediti sig W wieliie] migrze 2 s2eregBw partyjnyeh. WBrew pozorem interesy 8By fyeh
8P €26s18 Byly FBE{BBB%; Rigkiedy identyezhe. €8 Wlﬁ_&%ﬁ; FewRie2 granice Miedzy RIML FY$8:
waty sie do¢¢ mttecie, w prakiyee byby Riewideczne. Nisto paradoksainie taka syiliacia spray-
jata kigrownictin 2K, praynaimnie] 8 iyle, 28 pazwalaha My W%I%FBW%% W FBlt promatsi
| BBFBAEY SySteMmu samprz3aowess. Niezalesnie od fakty, 26 ?%%8_ Fealizacia Byta miemazliva,
280378 PHB%B%,BYB HWigrdeie, 26 roZW04 SAMAZAURYE PoS 88&38 BOWRN: & Fezultacie sabs:
1354 BluFBKrAcHt 14B technokiatew, Riekiedy 23 — 28 5eARyeR | drgieh:

4 Zob. Przamédieidiaie z okariji wreneeida dypllomu howmrooweggo czlokea Alkacbeniiii Naukk i Szitkki w Bonii | Heraeggowimie,
wygtizsoose 30 listapadda 1969 r. w Sawajgevidie, w: J. Broz Tito, Avigikiyly i puzzemionerdaja, s. 45-51.
* Tamze, s. 49.
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Wydaje sig, ze w ,,obronie” samorzadéw przywédcy ZKJ nadal dostrzegalii przede wszyst-
kim mozliwesci legitymizacji swej wladzy, a takze uzyteczne narzedzie oddziatywania propa-
gandowego na opini¢ publiczna, wlasna i zagraniczna, zgodnie z teza, ze ,,socjalizm"” w Jugo-
stawii rézni sie od ,,realnego socjalizmu” w krajach bloku wschodniego. W praktyce u schyt-
ku lat sze$édziesigtych promowali przede wszystkim decentralizacje po ,szwach"
narodowosciowych, a wlasciwie republikanskich, rowniez wtasnej partii, co znalazto wyraz
w odpowiednich postanowieniach IX Kongresu. Zgodnie z treécig statutu uchwalonego na
Kongresie, wszystkie organizacje partyjne szczebla republik, okregéw autonomicznych, miast
i gmin oraz organizacji Zwiazku Komunistow w Jugostowianskiej Anmii Ludowej otrzymy-
waly prawo posiadania wiasnych dokumentéw statutowywh™, co byto nowoscia w dziejach
ZKJ. Réwnocze$nie na Kongresie przyjeto zatozenie, ze ,,Zwiazek Komumistow Jugostawii
nie jest jaka$ strukturg ponadnarodowa i ponadrepuiblikafisks, lecz ideowo-pollitycznag aso-
cjacja i synteza dziatalnosci zwiazkow komumistow republik oraz wszystkich cztonkow ZKJ.
Zwiazki komunistow republik nie sg transmisja i «filig» jakiego$ federalnego osrodka ZKJ,
lecz samodzielnymmi organizacjami w ramach jednollitego Zwigzku Komumistéw Jugostawii.
Jako réwnoprawmne i aktywne podrmioty ponoszg one wspélng odpowiedzialmo$e za ustalanie
i realizacje polityki Zwiazku K omunistow Jugostawii"®,

Wazne decyzje Kongresu dotyczyly takze spraw gospodarczych. Zgodnie ze wskazania-
mi Tity uczestnicy tego zgromadzemia przyjeli rezolucje gloszaca, ze ,,we wspdtczesnych
warunkach socjalistyczna produkcja towarowa"” stanowi jedyng forme ,,racjonalnej reproduk-
cji spotecznej” i jedyna obiektywna przestanke ,,rozwoju samorzadnosci i bezposredniej so-
cjalistycznej demokracji”. Podkreslajac potrzebg rozwijania zasad gospodarkii rynkowej, choé
korygowanej i modyfikowanej, jak gtosili, w zaleznosci od okolicznosci, twoércy rezolucji
os$wiadczalli, ze ,.energicznie” sprzeciwiajq si¢ ,,tendencjom etaiystiyoarm-biurokratycznego
negowaniia [zasadno$ci — M. J. Z.] gospodatki towarowej i — z drugiej sttony — pogladom,
ktére odrzucaja potrzebg spotecznego ukierunkowywania™ rozwoju tej gospodarki. Prokla-
mowana tendencja prorynkowa byta wige — w zgodzie z dotychczasowa praktylks— poto-
wiczna, ale towarzyszylo jej przekonanie, ze zysk, dochéd osiagany przez przedsigbiorstwa
w konkretnej dziatalno$cii produkeyjnej ma by¢ decydujacym czynnikiem wynagradzania.
Okreslany jako nowa kategotia ,stosunkow spoteczno-ekomomicznych™ i ,s0cjalistycznej
gospodaiki towarowej”, zysk miat sie staé gtownym ,motywemn gospodarowania, podstaws
podejmewaniia inwestyeyjnyeh oraz innyeh deeyzji gospodarczych, ekonormiczaym kryterium
procesu produkeji, podziaty | spozyeia”™, ,probierzesh racjonalnosci wszystkich form | rodza-
jow gospedarowania™. Tworey rezelueji sugerowali, zreszta dosy¢ metnie, ze zysk, racjonall-
Zujae gospedarke | prowadzae w praktyee do ,pedziatu zgodneae z wynikarmi praey™, bedzie
umezliwiat ,,przezwyeiezenie resziek najemnyeh stesunkéw praey™™, a wiee zjawiska, kire
zgodnie z marksistowska ideslegia stanewite jeden z ezynnikéw prowadzagyeh e ,Wyzy-
sku" speteeznegd. Takie stanawiske jugosiowiansiiegd kierawhictwa kemunistyezneeo nie-
watpliwie Byte eryginalne, wziawszy ped uwage fakt, ze teeretyey marksistowsey destrzegal
BPE_%Ei%% i % reguty QS§EfE€§§j& Radal w zysku kategerie gespedarii kapitalistyezne), seiéle
$Wi3zanei 28 Sprawa WSpommianege »WyZysku®.

Decyzje IX Kongresu niewatpliwie miaty wielkie znaczenie dla pozniejszych przeksztal-
cen ustrojowych w Jugostawii. Sankcjonowaly oficjalnie gloszone poglady w sprawie decen-

50

M. Sndulowicz, Socjalistyczna Federcyjna Republika Jugostawii, Warszawa 1982, s. 151-152.
*! Devetii Kongees SKU, s. 221-222.
Rezolucja X Kongresu ZKJ: ,, Socijalisticki razvoj u Jugoslaviji i zadaci Suveza Komunista”, Marta 1969, w: Deveti
Komgess SKY, s. 413-426; Jugossduijga 191819988, s. WiBK-1135.
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tralizacji, samorzadmasci i swoisScie pojmowanej gospodarki rynkowej, po raz pierwszy tak
wyraznie akcentowaly rowniez znaczenie zysku, dochodu jako czynnika majacego stymulo-
wacé rozwoj poszczegoblnych przedsigbiorstw jak i kraju. Niemniej znaczenie K ongresu wia-
zato sig przede wszystkim z oficjalng akceptacja faktu, ze dotychczasowy, formalnie jednolity
ZKJ], sterowany centralnie, stopniowo zacznie si¢ przeksztatcaé w organizacje, w istocie be-
daca zlepkiem republikafskich i okregowych partii komuniistyczmych. W okresie IX Kongre-
su i w pierwszych latach po jego zakonczemiu akceptacja ta wynikata gtdwnie z przekonania,
ze uznanie roznych, czesto sprzecznych intereséw i dazen poszczegblnych narodéw, a takze
staran podejmowanych przez lokalne wiadze partyjne w celu ich uzgodnienia, stanie si¢ lep-
szg metoda stabilizacji wielonarodowego panstwa jugostowiahskiego niz dotychczasowy, od-
goérny system decyzji podejmowanych przez wiadze w Belgradzie, dotychezas niezalezne od
takiego czy innego stanowiska przedstawicielli poszczegélnych narodéw i narodowoscii. Do-
petnienierm tego pogladu stawata sie opinia, ze narodowe antagonizemy w Jugostawiii mogtyby
zostaé powstrzymane lub wydatnie ograniczone, jesliby w ramach nowego systemu kierow-
nietwa republikanskie zdotaty sie porozurmiec w sprawie rozgraniczenia kompeteneji, w spra-
wie podziatu wiadzy miedzy soba>>. Niermniej, w miare uplywu czasu [stotne zaczynate byé
takze | te, ze niezalezhie od powyzszege stanewiska, eharakierystyeznego, jak sig wydaje,
przede wazystkirm dla ezetewyeh reformateréw z Titana ezele, przedstawiciele wiadz party)-
Ae-repitiikamskich earaz ezeseie] kierowali sig seena, iz legitymizaeja ieh wiadzy wyhika
fiie tyle z dbatesei 8 interesy egélnsjugestowiansiie, 6 lokalne — republikanskie | okrgge-
we. Przyezyny takiej pestawy beda rézne, zalezhe ed sytuaei, eeléw oraz interesdw wyraza-
Ryeh przez kierewnietwa lekalnyeh eiat partyjayeh w peszezegoinyeh przypadkach. W tym
Higjsew ﬂﬁl%éﬁi%gf pedictestic 8, 28 w duzej mierze Beda ane BBEHBHB% tanewiska, iz akeen-
tewanie intereséw HQFBHB‘(W%'F] Fﬂil@ widziane przez peszezegoine naredy i HQFBGB‘OO%%%'l -
EB%iBWE%%‘R'i% MB2. 2apewWhit gfemiem partyj ﬂ?m W BB%%E%%%%!BWB FSBHBHKQEB | Siéfégééﬂ
wigksze niz dotyehezas poparcie tamigiszyeh: SKQIH%EB spoteczneseh. Tak €%y 1RaEZE} Bs:-
wieth BSJFHBW%B% lHEEFE§¥¢ | d3zenia Raredewe — serbskie, ERBrwaLkie, stowenskie, mace:
defskie 1tp. — Bedy sig stawaly, w dzialalnate: mie §88¥WEB wiadz, HQHF%%HB% Aig (yii&s
W 888!%%!%% 48 8g81RBIugBHBWiARTKich, ale | fyeh, Kiare Wynikaly z 8g8ing 1dagie '1'1
MURistyczne), 62y 162 kg 5%5%8%#8‘00‘1%?1%'&‘1%%% W%H%‘Ntﬁ  KBREERES Samarzadawyeh €2
kBwie apara 8% PaFyIRVER W PBIZEZegdinyeh FSBH‘BN&%@B | BKFegach Rig Bz FaGH B%Ha §l$
§18F8W§% FoekahantEm, 28 {de81agia | Gele Rarddwe, 2decydowanic asAIalsze spotecanie;
stang Sle [epsza PAUBGIA Wiatzy KBMURIRIAW Ris Ided: cel | 2asady komuRalyesne, Eoas
BQFHEK § FESSQB% z WYMY %‘P% Eij‘c‘li { FHHiéS 8H8W§Hl§ W§B%’18é%§%}9%*11, §B81%8§%91%W 5 1eh
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% Por. D. Bilandzié, Gemzza iddfe u Ustamu iz 1974, w: Prijigpori oko paliiikdpg siteenma, Zagreb 1985, s. 68-72;
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$ciom, i to identycznie jak ,realny socjalizm” w innych krajach rzadzonych przez komuni-
stow. W rezultacie pobudzanie nacjonalizmu, czy $cislej, réznych nacjonalizméw, stopniowo
bedzie si¢ stawa¢ metoda kanalizowania niezadowolemnia spotecznego i utrzymywania, tym
samym, wiadzy przez komumistéw, cho¢ w zmienionych warunkach, tj. w ramach decentrali-
zacji i coraz wyrazniejszego etatyzmu republikanskiego i okregowego. Z czasem ta forma
etatyzmu, ktéra w praktyce sprowadzata sie do niekontrolowanych rzadéw biurokracji partyj-
no—pafstwowej, przede wszystkim w republikach i okregach autonomicznych, bedzie si¢ roz-
wija¢ coraz bardziej, i to niezaleznie od tego, co o tych rzadach méwit przywoédca ZKJ, Josip
Broz Tito. Zjawisko to nasili si¢ szczeg6lnie po $mierci tego polityka. Niemniej korzenie
»republikanskiego etatyzmu" tkwity w sytuacji prowadzacej do decyzji IX Kongresu. To wila-
$nie one umozliwiaty stopniows ,,nacjonalizacje” polityki jugostowianskiej.

Zgodnie z logika przemian zapoczatkowamych w czasie IX Kongresu nastepowaty takze
konkretne zmiany organizacyjne i kadrowe w ramach ZKJ. Przyjeto bowiem zasade, ze o po-
lityce kadrowej bedg decydowaty przede wszystkim partyjne wtadze republikanskie i okrego-
we, a nie, jak jeszcze niedawno, Sekretariat Organizacyjno-Palityczny czy Kormitet Central-
ny, zastapiony obecnie przez nowe ciato, tj. Prezydium ZKJ. Dotyczylo to glownie skladu
osobowego tego ostatniego organu. Weszli doh bowiem takze przedstawiiciele armii, co, jak
sugeruje Dennison Rusindw, miato sprzyjac ,,wojskowej oraz ideologicznej obronie” i ,we-
whetrznej jednosei” kraju w sytuacji powstatej po sowieckim najezdzie na Czechostowaeje.
Zasadnicza zmiana sprowadzala sie jednak do tego, ze zgodnie ze statutern przyjetym w ¢za-
sle Kongresu, cztonkowie Prezydium mieli by¢ wybierani przez partie republikanskie, na za-
sadzie parytetu. Prezydium fhiate sle sktadac .z réwnej llezby eztonkéw Zwiazku Kemuai-
stéw” kazdej republiki, wybieranyeh przez kengresy republikanskie | ;,0dpewiedniej liczby”
eztenk6w partii z okregbw autenemiezayeh Kesewa | Wejwediny. Zastrzegane takze, 2e prze-
wedniezaey republikansiich kemitetéw eentralnyeh (w sdréznieniu od zwiazkewege zestaty
BRe uirzymane), ex affirif, wehedza w skiad Prezydium™. W rezultacie naczelne wiadze par-
tyjne praeksztateaty sig w reprezentaeje kemunistow peszezegeinyeh republik i akrepéw, 286d-
Aie Z zasada, prayjgta w rezelueii Kongresw, izjednym z najwazhiejszyeh celéw reformy jest
poirzeba ,Halszege wamachiania foli; wptywh | 8dpewiedzialtech Zwiazkew Kemunistow
peszezegpinych Fepublik jake samedzieinyeh srganizacii wisdnalitym ZKJ w33,

Mozna przypuszczac, iz dla wielu politykow popierajacych reforme partii okreslenie »jed-
nolity ZKJ”, logicznie sprzeczne z ,,samodzielnos$cia” poszczegdlnych, regionalnych organi-
zacji partyjnych, w istocie miato by¢ jedynie stylistycznym ozdobnikiem, nie posiadajacym
zbyt wielkiego, rzeczywistego znaczenia. Liczyto si¢ przede wszystkim to, ze w koncu lat
szescdziesigtych wzrastaty polityczne wptywy szesciu republikatiskich i dwoch okregowyeh
osrodkdéw wiadzy, ktére wspblnie z wiadzami zwigzkowymii i wkrétce — 2z przedstawicielami
atrnii, miaty decydowaé o takiej czy innej polityee Federacji. W rezultacie coraz widoczniej-
sza byta tendencja, by decyzje dotyezace catosci zapadaty po wyrazeniu zgody | uzgednieniu
stanowiska wszystkich wspommianyeh odrodkow pelityeziyeh.

Widoczny wzrost znaczenia wiadz lokalnych w stosunku do zwigzkowych sprzyjat wy-
razniejszemu niz w przesztosci akcentowaniu celow oraz intereséw republikanskich i okrego-
wych. Jak pisatem, reformatorskie centrum partyjne spodziewato sie, ze umozliwi to likwida-
cje lub przynajmniej ztagodzenie konfliktéw narodowosciowych. Uwazato, 2e mogac wyraz-

Statut Saveza komunista Jugoslavije, w: Deveti Kongres SKJ, s. 357-362, Jugoslavija 1918-1988,s. 1137-1139; D. Ru-
sinow, The Yugoslaw Experimeet, s. 255-257.
5 Remlirijgu. ,, Mejnoppliditicke asnove daljeg razvojpn SKJ ™, Marta 19569, w: Deveili Kongres SKJ, s.405-407; Jiiggskavi-
jaur 191819988, s. 1136.
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nie akcentowac swoje interesy wtadze poszczeg6inych republik beda dazyty raczej do uzgod-
nienia wlasnych stanowisk niz do konfrontacji — miedzy soba i ze zwigzkowym eérodkiem
partyjno-panstwowym. Jednakze w rzeczywistosci, zgodnie z przewidywaniamii centralistow
i unitarystéw, w praktyce — ,,betonu” partyjnego, prowadzifo to do wzrostu napie¢ miedzy
republikami, a przede wszystkim — miedzy republikami i wiadzami zwigzkowymi w Belgra-
dzie. Co wiecej, niektore republiki u schytku lat szesédziesiatych zaczynaty otwarcie podwa-
za¢ polityke wtadz centralnych. Na te droge pierwsza wkroczyta Stowenia, a wiec najbardziej
gospodarczo rozwinigta republika jugostowianska. Jej wladze krytycznie odnosity sie do po-
lityki ekonomicznej Federacji. W duzej mierze byto to pochodng stanowiska, coraz bardziej
akcentowanego przez tamtejszych intelektualistow, przedstawicieli inteligencji oraz czion-
kow republikanskiego aparatu wiadzy, iz stowenskie zasoby sa ,,wysysane” przez stabiej roz-
winiete gospodarczo potudniowe regiony Jugostawii, co jest sprzeczne z biezacymi i dlugofa-
lowymi interesami Stowenii. W niektorych pismach pojawiaty si¢ nawet opinie, iz Slowenia
stata sie ofiarg ,,ztozong na ottarzu jugostowianizmu™. W rezultacie Stane Kavcic, jeden z czo-
towych politykéw stowenskich, w latach 1970-1971, a wigc nieco pdzniej niz opisywane
wydarzenia, sprawujgcy funkcj¢ przewodniczacego stowenskiej Rady Wykonawezej, czyli
tamtejszego rzadu, zaczat méwic o potrzebie uzyskania maksymalnej niezaleznos$ci wobec
Belgradu i budowy powiazaf komunikacyjaych bardziej z krajami Europy Zachodniej niz
z Chorwacja i Serbia®. Niewatpliwie byto to wynikiem wiekszego zainteresowania stosunka-
i gospodarczymmii z tymi panistwarmii, w szezegolnosei z Austria, niz z pozostatymi republika-
i jugestowianskimi. Torowale ene droge sugestiom, wyrazanym przez przedstawicieli wspe-
mRiafyeh §rodewisk, iz Stowenia winRa mysle¢ o secesji | przeksztateeniu sie W neutralne
panstwe na wzer Szwajearil; zerieniowane na wipétprace Zaehedem>". Takie dazenia u sehyi-
kit 1at szesedziesiatyeh nie staty sig eezywiseie wyrazem ofiejalngj pelityki wiadz Stowenii,
ale na pewne Rie Byty sprzeczne 7 tezami Kaveieia, i w jugestawii nalezateby Budewae nie
tyle ;,jednelity” €8 po prastu »wspalny™, ezvli w praktyes mniej spoisty, Fyaek §8§ﬁ88§?€%¥/:
Kavele MOwit ie2, 7 ,Aie Ma naredu bez pansiwa” eraz dawat de zrezumienia, 17 Raredy
fajg swe wiasne, speeyticzne esehy i interesy gospedateze; ich speeytiki nie da sie sprowa:
dzi¢ wylaesnie d8 ;;preblemew kultury, séwiaty i tym pedopayeR™®.

Powyzsze poglady sprawiially, ze wladze stowenskie coraz czesciej oficjalnie akcentowaty
wiasne stanowisko, niezaleznie od takiej czy innej polityki Belgradu. Ujawnifo sie to przede
wszystkim w zwiazku z przyznaniem Jugostawii przez Bank Swiatowy na poczatku czerwca
1969 r. pozyczki na budowe autostrad. W lipcu tego roku wiadze stowenskie zostaty zaskoczo-
ne decyzja Zwiazkowej Rady Wykonawczej, ktéra odstapita od pierwotnych ustalen miedzy
republikaeni i zredukowata, w praktyce, fundusze przyznane Stowenii. Miaty one by¢ uzyte na
inne cele niz te, o ktérych mysleli Stowerey, tj. nie na budowe powiazaf komunikaeyjnych
miedzy ich republika i Austria, lecz miedzy Serbig i Chorwacja. W rezultacie w kotach poli-
tyeznych | wsrod opinii publieznej w Stoweniii powstata opinia o porozurnieniu serbsike-chot-
waekir skierowanytn przeelwkeo ich republice. Stoweriey publieznie wyrazali swoje niezado-
welenie erganizujae rozmaite manifestac)e | zgromadzemin™, za§ wiadze te] republiki oskarza-
ty Federage 6 dyskryminaeje w podziale pozyezki. Wywetate to polityezny kryzys i Zagrezite
upadkiem zwiazkeweeo rzadu, na ezele kidrege stat zreszia Stoweniee, Mitja Ribiéié.

5 B. Ramet, Natiiovadibisin amd! Fedéardibiny, s. 123.

' Byly one wyrazane m.in. w 1967 r. i na poczatku lat siedemdziesiatych, por. oéwiadczenie agencji TANJUG, 13 IV 1967;
o$wiadczenie Alojzija Vindisa, stowenskiego dziafacza partyjnego na X Kongresie SKJ (27-301ll 1974), w: Desatti Konmgess Saveza
komunissaa Jugusidaiyeje, Sten. beleske, t. 2, Beograd 1975, s. 392; P. Ramet, Nattanalibisrn and/ Fediaedibion, s. 128-124

58 Jacgusidooreni ki thedeatidizam, przyp. 4, s. 419,

Nationalism and Federalism, s. 101-102.
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Powstala sytuacja wywolaa wielkg ekscytacje w réznych srodowiskach i kotach poli-
tycznych Jugostawiii. Napigecie bylo tym wigksze, iz po raz pierwszy w historii Jugoslawii
rzadzonej przez komunistéw wiadze republikanskie otwarcie o$mielity si¢ przeciwstawic¢
zwiazkowym. W zasadzie wyrazaty one powszechne przekonamie mieszkancow Stowenii, ze
w ich republice dominuja ,.,ekonomiczne, za$ w innych — polityczne inwestycje” i ze ,,federa-
cja blokuje wszelkie mozliwasci Stowenii”. W zwiazku z tym w ljubljanskie;j prasie® zaczety
sie pojawiac sugestie o potrzebie rewizji materialnych i finansowych zobowiagzafi Slowenii
wobec Federacji. Takie stanowisko spotkato si¢ z przeciwdziataniern wtadz centralnych z Titg
na czele, wspartych tym razem przez pozostate republiki. Jugostowiafskii przywédca i jego
zwolennicy uwazali, ze stanowisko Slowenii zagraza jednoéci i integralnosci Federacji®'.
W rezultacie tzw. ,,afera drogowa” w Stowenii zakonczyta sie porazks wladz tej republiki.
Niemniej tamtejsze nastroje byty tak wzburzone i przyjmowane z takim niepokojem w Bel-
gradzie, ze przewodniczacy ZK Stowenii Franc Popit poczut si¢ zmuszony do ttumaczenia, iz
jego republika nie ma zamiaru wystepowaé z jugostowiafiskiej Federacji®. Jej wtadzom udato
si¢ wigc opanowa¢ sytuacje, ale na krétko. W latach 1971-1972 bowiem musiiaty one stawic
czota zgdanior, postulatom i polityce ZK Chorwacji i wytazicielii pozapartyjnego, chorwae-
kiego ruchu narodowego oraz nowego, ,,liberalnego” kierownictwa partyjnego w Serbii z Marko
Nikezicier na czele. Wydarzenia te, zwiazane m.in. z przemianarmi generacyjnymi w ZKJ®,
doprowadzity do najpowazniejszego kryzysu polityezhego w dotyehezasowej historii komu-
nistyeznej ugostawii®®,

Pe¢opma Comwsa Kovmymmcros IOrocmasun B 1969 r. Hayano geleHTpanu3amus moMMTHYECKO O
CTpO# 10r OCMABCKOr® (eZlepaTUBHOID® [OCYAAPCTBA

Temoii ctaton M. E. 3axapuaca aBNSOTCH MOTUTHK O OOyRAPCTEEHHSE Tpeobpasosatus B IQr oxmamm, Hayano
KOTOpbIM MoJioxuaa AeueHTpanmsayms Cowsa Kommwymmcros IO oxonamum B mapre 1969 r. Owe 6bimm cOCTaBHOM
4acTbiO MOAMTHHECKAX Y IKOHOMIHECKIK PeGopm, NPOBOAUMEDX C CEpPefUHEI WECTHACCATEX OMOB B CBA3M
C yXYAILAIOUFMMWCH 3KOHOMUTHECKUN MOJIOXKEHUEM U NOABIEHWEM Bce Gonee 3aMeTHOW HaNpPAKEHHOCTH MEXAY
HaunouambHocTaNy B 1O ocmammn. Maprmiimwe pedpopmarops Bo rnase ¢ Hocudom Bpoz Tuto cuntamm, yro
AELEeHTPaNwM3ALWH I OCyJAPCTER, HavaTas geueHTpanmzaywei CKIKD, co3gact 6omee 6nar ompemmise YCI10BUH AN
pasBuTms M cTabunbrocTs Orocnammm, yem NMpeJbifylne MeTOAbI paBleH:ns, CBA3aHHLIE C MABEHCTBOM
LieHTpaJibHOr ® NapTUHHOr ® U rocyjapcTBeHHOr 0 annapana B benr page. Mo 3ameicy, AEUEHTpanm3aLws AOKHA
6bina co3aats yCI0BUA ANM COr IACOBLIBAHMA LieNed U MHTEPECOB OTAENLHEIX PECYyOMUK 1 aBTOHONIHEIX OKpPYTOB.
Mo MHeHHID 3axapwaca, OHa MCMONL3OBANACTH OJHAKO MECTHBINIH BIACTANM MPEXAE BCErO AMH YMPOHEHUS
COGCTBEHHON © NOIOMEHWH 1 NPOTANKBAHAA MECTHBIX, NaPTUKYARPHEIK LIENeH, 3a4acTyio HECOBMECTUMBIX C LIEAAMH
1 MONUTHKOI LLEHTPANbLHBIX BIACTEl U PYKOBOACTHA APY' #MX PECMyGNUK M aBTOHOMMEI OKpYr©B. B pesynsTate,
BONpeKm 3amuicny pedopmibl, ACLEHTPANMBALS CNOCOGCTBOBAIA HAPACTAHNID MEXHAUMOHANLHBI PA3AOPOB
1 KoHbnukToR. NpeaBECTHAKON ITOr O AB/ICHNUA CTANA TaK HA3.  J@poses adepa” B CnoBeww, BOSHAKLWIAR B #io/1e
1969 r. Ona 6bima CUMNTOMOM HE TOALKO MPHHUNNUANLHEIK 3KOHONHHODKIK NPOTUBOPEUAMH MEXAY OTACHbHBEIMN
pecnybnukamm, HO U 31EMEHTON 6OMEE WHPOKO! O ABNEHMS, COCTOALE © B TON, 4TO MECTHBIE BNACTH MOCTRIEHHO
HauMHaMM 3aMeuams, YTO MOAON PEBAMME HALNOMATHTTHHROKHK TEHASHW M cnyXxuT nyywed onopoii ux BIACTH,
4eM CAYXWUMM OO CHX MOP KOMMYHHCTHUOOKHE MALH. DTO ABNCHME, CBASAHHOE U NPOrPeccupyURii Iposuncit
KOMMYHHCTHIRCKOI MACO0NOT ik, OCOBEHHO yeunutes nocne cmepty Tuto B Mae 1980 r. u cTameT oAnoi U3 IABHBIX
fipuums pacnaga fOr ocmamwm B Havane AEBAHOCTHIX OAOB.

TMapesraa WhHrppo rocwmana-Cepneyxas

& D, Bilandzi¢, Histtrijja, s. 360-361.

& Tamze, s. 361; Jugustdvidja 191810888, przyp. L, s. L1147

& Borba”, 3 1X 1969; P. Ramet, Natianatissm and/ Fedkmedibism, s. 102.

& Zob. D. Bilandzi¢, Histarkjiy, s. 411-414.

8 Por. M. J. Zacharias, Josijp Broz Tito wolbew chomveskiciggo ructhy navaedtoveggo w 1971 r. (na tle pzmemidan usstogipeych
i politgezryeieh w Jugosthwiiii na poczaikky lat siediamidiseisigoinh). Artykut zlozony w redakcji ,,Kwartalnika Hiktorycznego™.



REFORMA ZWIAZKU KOMUNISTOW JUGOSLAWI W 1969 R. 145

The Reform of the League of Commumistts of Yugoslavia in 1969.
The Beginnings of the Decentralisatiom of the Political System of the Yugoslav Federation

The subject of this articlc consists ofthc political-systemiic transformations in Yugoslavia initiated by the decemtrallisation of
the League of Commmumiists of Yugoslavia in March 1969. The changes in question were a cormpoment of politicall and economic
reforms realised from the mid-196@" in connectiom with a deteriorating economic situation and the increasingly discernible
emergence of national tension in Yugoslavia. The Party reformers, headed by Josip Broz Tito, maintained that the decentralisation
of the state, inaugurated by the decemtralisatiom of the League of Commumiists of Yugoslavia, would create better conditions
for the developmemt and stability of the country than heretofore methods of ruling, associated with a domimation of the central,
uniom Party and state apparatus in Belgrade. Presumathly, decemtralisation was to generate conditions for coordinating the
interests and purposes of particular republics and autonomous regions. In the opinion of the authaer, in practice, it was used by
the Jocal authorities primarily for reinforcing their owm position and launching local targets, frequently contradictory to the
policy and goals of the central authorities and centres of power in other republics and autonomous regions. As a result,
contrary to the premises of the reform, decentralisation contributed to the intensification of national conflicts and strife. A foretaste
of this state of things assumed the form of the so-callled “road affair” in Slovenia, dating back to July 1969. This was
a symptom of both principal economic contradictions between particular republics and an element of a wider pienemenon
consisting of the fact that the local authorities graduallly begam to perceive the steering of natiomallistic tendencies as better
suppext of their rule than the heretofore commumist ideas. This phenownon, associated with the growing eresion of communist
ideology, grew more marked especially after Titos death in May 1980; at the beginning of the 19903, it became one of the
foremost reasons for the disintegration of Yugoslavia.
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