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ELZBIETA ZNAMIEROWSKA-RAKK

Z DZIEJOW BALKANSKICH KONCEPCJI FEDERACYJINYCH
(OD SCHYLKU XVIII W, DO KONCA 1 WOINY $SWIATOWE))

Polozenie geostrategiczne Batkanéw na skrzyzowamiu waznych szlakow komunikacyjnych
taczacych Europe z Azja i Afryka, w sasiedztwie wschodniej czesci basenu Morza $rédziem-
nego oraz Cie$nin Czarnomerskiich przez wieki czynito ten region jednym z obszaréw wzmo-
zonej ekspansji mocarstw. W konsekwencji na przestrzeni dziejow (z pewnymi iinterwatami)
pozostawat on pod panowaniem kilku imperiow: rzymskiego, bizantyjskiego, esmanskiego
i habsburskiego, a zamieszkujaca Potwysep Batkaniski Judno$¢ doznawata z ich strony dotkli-
wego ucisku politycznego, gospodarczego i kulturalno-religijnego. Ucisku wsprawiedliwia-
nego przez zaborcze rezymy badz to ich wyzszoscia cywilizacyjna nad , barbarzyficami®,
badZ to supremacja duchowa ,,prawowiernych” nad ,barbarzyficami”, czyli giaurami, jak
okres$lano mieszkancéw podbitych ziem batkanskich.

Taki stan rzeczy, naturalnie, wywotywat opér i parcie uciskanej ludnosci do walki prze-
ciwko jarzmu zaborcéw, a jednocze$nie stymulowat procesy narodowotwércze, ktére na Bat-
kanach pojawily sie juz w koficu XVII i w XVIII wieku i trwaty, ogélnie biorac, do tzw.
kryzysu wschodniego z lat 1875-1878. W tym okresie doszto do odrodzenia idei narodowe;j
poszczegdlnych nacji batkanskich, ktérego skutkiem byt wzrost zainteresowaniia wlasna toz-
samoscig i rozwdj takich jej atrybutdw, jak: pochodzenie etniczne, ojczysta historia, kultura
ijezyk, sSwiadomos$c¢ narodowa oraz poczucie wiasnej godnosci. W rezultacie owego procesu
w obrebie danej nacji batkaniskiej dokonywata si¢ §wiadoma samoidentyfikacja i konsolida-
cja narodowa, zapoczatkowujace walke narodowowyzwalleficzs, a w miare jej sukcesow, two-
rzenie struktur narodowej paristwowosci.

Idea narodowa stata sie zatem moca burzaca panowanie zaborczych imperiéw i pozba-
wiajaca je historycznej perspektywy. Ale sama walka narodow batkanskich o wyzwolenie,
bez interwencji obcych sit, nie bytaby w stanie uwolni¢ Batkany nawet od wiadztwa, stabna-
cegojuz od konica XVII w., imperium osmanskiego, ani tym bardziej od nadal jeszcze preznej
monarchii Habsburgdw. W sumie jednak, pomimo wsparcia mocarstw, 6wczesne dazenia na-
rodéw Potwyspu Batkanskiego, zmierzajace do obalenia owych dwéch imperiéw, doprowa-
dzity jedynie do czeSciowego sukcesu. Wprawdzie bowiem: w 1878 r., wskutek ograniczenia
zwierzchnosci Turcji osmanskiej, powstata tutaj wiekszo$c¢ panstw narodowych, lecz zarazem
rozszerzyla sig¢ batkanska strefa podporzadkowana Austro-Wegrom. Stad tez po kongresie
berlinskim, az do wojen z lat 1912-1918, w Europie Potudniowo-Wsadhodiniej dalej trwata
walka o catkowite wyzwolenie narodowe wszystkich uzaleznionych nacji i ostateczny podziat
tamtejszej spuscizny osmatiskiej oraz habsburskiej.

I chociaz, w wyniku kleski w I wojnie swiatowej, owe imperia zniknety ze sceny poli-
tycznej Batkandw, to jednak 2adne z narodowych panstw batkanskich nie byto w stanie obja¢
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sW0j3 suwerennoscia catego terytorium, na ktérym zyt jego naréd. Miejsce bowiem dotych-
czasowych zaborcow zajety dwczesnie mtode panstwa narodowe na Batkanach, ktorych aspi-
racji bynajmniej nie zaspokoito odzyskanie wiasnej, niepodleglej panstwowasui. Elity rza-
dzace w Grecji, Serbii czy Bulgarii, powodowane nacjonalistyczno-hegemomistyczmymii am-
bicjami, przystapity do rywalizacji o schede po upadtych imperiach. W rezultacie zarysowaty
sie pomigdzy nimi wzajemne ostre konflikty prowadzace do wrogosci i wojen, co otwierato
szeroko wrota interwencji mocarstw. Interwencji, ktéra na Batkanach, jako obszarze ich waz-
nych intereséw, nie rozwigzujac istniejgcych antagonizméw, rodzita nowe kontrowersje groz-
ne dla stabilizacji miedzynarodowej zarowno w skali owego regionu, jak i catego kontynentu
europejskiego.

Ponadto pomigdzy poszczegolnymii narodami batkanskimii sukcesywnie pogtebiaty sie
sprzecznosei, dotyczace réznic ich narodowego i religijnego etosu. W dobie niewollii osmarn-
skiej czy habsburskiej wiasne elementy etniczne danego narodu, zmagajac si¢ permanentnie
Z tym, co byto obce inarzucane przemoca, krzeply coraz bardziej w sferze jego $wiadomosci.
Po utworzeniu za$ niezaleznych organizméw panstwowych, swojskie cechy narodowe tej czy
innej nacji na Batkanach stawaly sie dla niej warto$cig nadrzedna, wyidealizowamym i zabso-
lutyzowanym uktadem odniesienia, w zestawiemiin z ktorym atrybuty pozostatych, sasiednich
narodéw wypadaty nader niekorzystnie. Na takim gruncie tatwo powstawaly r6znorakie ste-
reotypy, mity i uprzedzenia jednych narodow do drugich, rzutujace ujemnie na wzajemne we-
wnatrzbatkanskie relacje, a rownoczes$nie odgrywajace role obiektywnego czynnika rozwoju
historycznego tej czesci Europy®.

W okresie miedzywojennym wszystko to jeszcze bardziej komplikowato niezwykle prze-
ciez powiktang rzeczywistos$¢ batkanskg. W nastepstwie bowiem zasadniczych zmian teryto-
rialno-marodowosciowyeth, usankcjonowanych traktatem wersalskim, spadkobiercy imperiow
tureckiego i austro-weggienskiegwo, czyli narodowe panstwa batkanskie stawaty sie ciemiezy-
cielami mniejszosci narodowych, ktore znalazty si¢ poza granicami swych paastw. Nalezy
podkreslic, ze o ile do wojen batkanskich i | wojny §wiatowej w centrum walk i konfliktéw na
Batkanach pozostawat butgarski problem narodowy, to po 1918 r. najbardziej ostre perturba-
cje narodowosciowe miaty miejsce w Jugostawiii. Po Il wojnie §wiatowej za$ kontrowersje
pomiedzy poszczegblaymii narodowosciami komunistycznej federacji jugostowiahsikiej, za-
mrozone w ciggu ponad czterech dziesigcioleci jej trwania, po bankructwie tzw. realnego
socjalizmu w 1989 r. znéw doszty do petni gtosu. Wyrazito si¢ to w burzliwym upadku wspél-
nego panstwa federacyjnego i toczonych na jego gruzach krwawych bratobdjczych wojnach.

Kk

Wola doprowadzenia do trwatego pokoju i bezpieczefistwa narodéw Europy Poludimiowo-
Wschodmiej?, tak czesto zniewalanych przez sity zewnetrzne, a zarazem wzajemnie skonflik-
towanych, pojawita sie w my$lemiu elit intelektualnych u schytku XVIII w. w okresie batkarn-
skiego odrodzemia narodowegw, rozwijajacego si¢ zarowno w wymiarze duchowym jak i poli-

! Szerzej na temat stereotypow narodowych: K. Man&ev, Rola steveatypoii narodfovyco/w histeriti narodtiv bctidtkasskich,
»Dzieje Najnowsze", Warszawa 1998, nr 2, s. 115-25. [Transliteracja tekstow buigarskich i serbsko-cthumwakinth oraz nazwisk
bulgarskich i serbskich, za wyjgtkiem tradycyjnie spolszczanych (np. Obremowicz, Blagojew, Karawelow, Lewskii czy Botew),
zostata dokonana na podstawie Stownitha oriegradinyeeego jezykka paltkidego pod red. Mieczystawa Szymczaka, Warszawa 1986,
s. 157-158].

ujgcia ,,Europa Potudniowo—Wschodnia™ i ,,Batkany” sa w niniejszym tekscie traktowane wymiennie, co wydaje sié o tyle
uzasadnione, ze omawiana problematyka dotyczy okresu do kofica Il wagjiy siwiiatowas;. Niateernet 72tommesici usstdbania kkyyeerdow
precyzyjnego okreslenia tresci obu tych pojeé politycznych zob. H. Batowski, Patistivec: baanikide 180019993, Zaryss Hisstorii
dyplematyezne ji rorwajiu terytayiddiieggo, Krakow 1938, s. V-VII, 5-7 oraz T. Wituch, Batianyy — szkicc deffiiciiii, ,,Dzieje Najnow-
sze"..., s. I1335-1438.
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tycznym. Droge do skutecznej realizacji tego nadrzednego celu upatrywano w paifistwamwe-
politycznym zjednoczeniu pafistw i narodow tej potaci naszego kontynentu w formie federacji
lub konfederacji. Idea sfederowania stanowita wspélny mianowmik licznych i réznorodnych
owczesmych i pézniejszych koncepcji, zmierzajacych do rownowagi i stabilizacji potozenia
miedzynarodowego na Batkanach.

U podstaw tego rodzaju zamystéw wyodrebniano zazwyczaj dwie najwazniejsze prze-
stanki, ktore mogty sprzyjaé zbudowamiiw struktur federacyjnej panistwowaesci tej czesci Eu-
ropy. Za pierwszg uznawano analogie loséw historycznych narodéw batkanskich, a w szcze-
goInosci wielowiekowe trwanie pod obcym jarzmem, za$ po jego odrzuceniu — permanent-
ne zagrozenie ekspansja ze strony mocarstw. Drugg z kolei podwaling zjednoczenia federa-
cyjnego dostrzegano w podobiefistwie etnicznym przewazajacej liczby mieszkancow Pot-
wyspu Batkanskiego. Odnosito si¢ to gléwnie do Stowiatfiszczyzmy potudniowej czyli Ser-
boéw, Chorwaitdw, Stowerichw, Czarnogbredw, Macedoniczykdw i Butgardw, ktérzy w opinii
autordw wiekszosci batkanskich koncepcji federacyjnych, ze wzgledu na pokrewiefistwo na-
rodowo$ciowe mieli niejako dodatkowe predyspozycje do $cislejszego zintegrowamia sig.
Ten fakt wyraznie rzuca si¢ w oczy, gdy dokona si¢ porowmamia tych Stowian z Grekami,
Albanczykamii czy Rumunami, ktorzy byli owego pobratymstwa pozbawiemi, cho¢ lgczylo
ich wspolne zagrozenie zewngtrzne, zbieznos$¢ kierunkéw i pozioméw rozwoju spoleczne-
ekonomicznego i kulturalnege, po czesci wiara prawostawna oraz pewna specyfika charak-
terologiczna psychiki batkarskiej, co zresztg stanowito okolicznodci wiasciwe wszystkim
narodom tego regionu,

Tworzac federacje czy konfederacje na owych dwach filarach analogicznesci narodéw
batkanskich, przede wszystkim chciano osiagna¢ rownowage polityczna na Batkanach tak
w aspekcie zewnetrznym, jak i wewnetrzaym. Ten pierwszy cel mégiby by¢ osiagniety po-
przez wykreowanie wspélnej sity zdolnej do wyparcia z ziem batkanskich obu zaborcow,
a nastepnie do ochrony nienaruszalnos$ci granic tamtejszych mtodych, nie okrzeptych jeszcze
paristw narodowych i stawiania oporu ekspansjonistycznym zakusorn mocarstw. Brano przy
tym pod uwage fakt, ze owa sita w istocie stanowitaby cos$ wigcej anizeli prosta sume¢ poten-
cjatéw militarnych czy ekonomiczmych poszezegélnych jedmnostek, wehodzacych w skiad pro-
jektowanego migdzypatistwowego lub migdzynarodowego zespolenia. Jego wszechbatkanski
wymiat przymnazatby bowiem walce o wolno$¢ narodows i suwerenno$¢ panstwowg inten-
sywnosci i determinacji, a jednoczesnie wywotywaltby powszechniejszy rezonans migdzyna-
rodowej opinii w Europie, a nawet w $wiecie.

Co sie tyczy natomiast pomy$inego wplywu struktur federacyjnych na réwnowage we-
wnetrzng Batkandw, to takowy upatrywano w mozliwosciach rozwigzamia wzajemnych anta-
gonizméw pomiedzy narodami batkanskimi. W ten spos6b — wedle projektodawcéw zamy-
stéw federacyjnych — stawato sig realne definitywne wyeliminowanie z historycznej i poli-
tycznej sceny Europy Potudniowo-Wacthodiniejj wszelkich nabrzmiatych i skomplikowanych
sporéw mamodiowo-terytorialnych.

Tak wigc sadzono, ze dzieki urzeczywistnieniu takiego czy innego paradygmatu federacji
lub konfederacji udatoby sie tutaj osiagna¢ przestrzeti o niemal idealnej stabilizacji, nie pod-
dajaca sie ekspansji czy agresji z zewnatrz, a zarazem pozbawionajpkichkolwiek sprzeczno-
sci wewngitrzhatkatskich. Ta arkadia za$ niechybnie skutkowataby znaczgcym, harmonijnym
wzrostem gospodarczymm, spotecznytn i kultuealnym wszystkich narodéw potaczonego orga-
nizmu panstwowego.

k%
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Pionierem idei federacji w rzeczywistogci batkanskiej byt patriarcha greckiej rewolucji naro-
dowej, Rigas Fereos Velestinlis®. W latach 90. XVIII stulecia skonstruowat on plan utworze-
nia rozlegtej federacji, obejmujacej w swych granicach wschodnia czesé basenu Morza Sréd-
ziemnego, Azje Mniejsza, prawie caly Potwysep Batkanski, w tym réwniez Motdawie i Wo-
loszczyzne, az do rzek Sawa i Una na potnocnym zachodzie®. Owa koncepcja federacyjna
przewidywala réwniez zastapienie anachronicznego osmanskiego systemu teckratycznego
nowym modelem polityczno-spoteczno-guspmitarczym, sprzyjajacym szybkiemu rozwojowi
zapoznionych cywilizacyjnie narodéw batkanskich. Chociaz projekt ten deklarowat respekto-
wanie, modnych podéwczas w kregach $wiattych ludzi w Europie, kanonéw rewolucji francu-
skiej z 1789 r., a wiec wolnosci, rownosci i braterstwa wszystkich narodéw uciemigzonych
przez imperium osmanskie w Europie Potudniow o-\Wsdhmitinissj, co oznaczato jedno$é i part-
nerstwo sygnatariuszy porozumienia federacyjnego, to jednak w istocie wiodaca role w owym
zwiazku panstwowym rezerwowano dla Grekéw.

Pionierska koncepcja Velestinlisa, zmierzajaca do wyparcia Turcji z Batkanéw i federa-
cyjnego zagospodarowywanmia pod egida Grecji tej czesci spuscizny osmanskiej, nie byla by-
najmniej dzietem przypadku. Stanowita ona nastgpstwo rozwoju politycznego i spoleczm-
ekonomicznego Grekow, jaki dokonat sie dzigki korzystnym wptywom czynnikéw geogra-
ficznych i okoliczno$ci dziejowych, co pozwolito im zajgé najbardziej, wsréd narodoéw bal-
kanskich, uprzywilejowanapozycje w imperium tureckim?. Z tego tytutu greckie elity imtelek-
tualne czuty si¢ predestynowane do sformutowania ustari Velestinlisa mocatstwowego pla-
nu rozwigzania problernu dziedzictwa pootomanskiego. Planu, ktory stat si¢ jedayem z filaréw
tzw. megali idei — doktryny wyrazajacej aspiracje Grekow do restauracji imperiur bizantyj-
skiego ze stolicg w Konstantynopelu, ogarniajacego swa niepodzielna hegemonia cate Balka-
ny wraz z Bliskin Wschodem.

Duch panhellenistyczmy dominowat takze w batkanskich koncepcjach federacyjnych lan-
sowanych w dalszych latach przez innych greckich dziataczy niepodlegtosciowych oraz oso-
bistosci spoza Batkanéw, zwigzane z greckim ruchem narodowyzwoleiiczym.. Warto tu wspo-
mnie¢ m.in. o zamystach greckiego polityka wspotpracujacego z Petersburgiem, Joanisa Ka-
podistriasa, ktory najpierw w 1816 r., a nastepnie w 1828 r., zabiegajac o protekcje caréw
rosyjskich (Aleksandra I, a péZniej Mikotaja I), przedstawit im ideg antytureckiej konfedera-
cji, pomyslanej jako wstepny etap stworzenia w dalszej perspektywie ogdlmobalkarskiego,
federacyjnego pafistwa. Obydwa warianty, zaréwno ten pierwszy, jak i w jeszcze wigkszym
stopniu ten péZniejszy, przewidywalty zdecydowana supremacje Grekéw w przysztym, zjed-
noczonym parnstwie obejmujacym: Krélestwo Grecji z przylegtymi wyspami, Epir (péinocna
czg8¢ Grecji i potudniowa czes¢ Albanii), Macedonie z Tracja wraz Z pobliskimi wyspami,
Serbig, Butgatie, Bosnie oraz Wotoszezyzne | Motdawie. Stolicg owego skonfederowanego
panstwa — rzeez znarmienna — miaty by¢ nie Ateny, lecz Kenstantynopol®.

Zdaniem niektorych badaczy narodowos¢ Velestinlisa jest sporna: przypisywano mu m.in. pochodzenie greckie, albanskie,
a nawet rumutiskie. Por. Batowski, Patistive batkanskide.  s. 39-40.

4 S. Dimitrov, K. Mandew, Istarijju na balkamkkire navedli XW-%Mi | v., Sofija 11971, s. 174-190; L. S. Stavrianos, Bsdkan
Fedbretition. A Histwyy of the Mevarmesh! towarcd Balliam Unilty in Modtsrn Times, Studies in History”, vol. XXVII, n° -4, October
1941—July 1942, s. 34-37; E. Driault, M. Lhéritier, Histairee dipltomatitigese de la Gréwze de 1921 & nos jauss, t. 1, Limswreedsion et
lindgpedntance (1821/198§(), Paris 1925, s. 1LI6; V. Trajkov, Idealhgiiesski teCenijja i progpeami v nac iacidnelosesbiddiedinite
dvizamijpa na Balllamitize do 1878 gaiiiea, Sofija 1978, s. 48-53.

5 L. Bazylow, Histwida poveszebima 1789-19998, Warszawa (1986, s. 396-398.

® Polityk grecki Joanis Kapodistrias (Capo d'istria), wywodzagy si¢ z greckiego srodowiska emigracyjnego w Odessie, by!
wowczas w rosyjskiej stuzbie dyplomatycznej. Zob. Bazylow, op. cit., s. 399 i n.; T. G. Djuvara, Centt prajétss de putagge de la
Turguite, Paris 1914, s. 380-382.
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W protektoracie rosyjskim upatrywalli szanse realizacji projektéw federacji slowiari-
sko-greckiej rowniez inni Grecy, tacy jak m.in. A. Dandalos, N. Vulgaris czy G. Manos.
Wedtug ich projektéw w granicach panstwa federacyjnego na Batkanach miaty pozostawaé
z jednej strony panstwa Stowian potudniowych: Serbia, Czarnogéra, Bosnia i Hercegowina
oraz Butlgaria, z drugiej za§ — desygnowana do roli przywédczej Grecja z Macedoniig, sie-
gajaca terytorialnie az po Azje Mniejsza. Ta niepomierna przestrzet ziem, do ktérych preten-
dowali Grecy nawigzywalla w owych koncepcjach do najwigkszej swietnosci starozytnej
Hellady i sredniowieczmego imperium bizantyjskiego, kiedy to zywiot grecki, zyjacy w swych
ojczystych stronach i w diasporze, stynat ze wspaniatych zdobyczy kultury, historycznie naj-
starszej w catej Europie’.

Akcenty ,,megalli idei” widoczne byly tez w koncepcji propagowanej w 1844 r. przez
bodaj najwybitniejszego szermierza panhellenizmu, Joannesa Kotelisa, ktory, juz po uzyska-
niu w 1830 r. niepodlegtosci przez swoja ojczyzne, postulowal stworzenie wielkiego paristwa
greckiego, sktadajacego sie, opracz Krélestwa Grecji, takze z Macedomiii, Tracji, Konstanty-
nopola oraz wysp Krety i Samos. W tym rozlegltym tworze pafistwowym gérowac miaty dwa
osrodki hellenizmu: Ateny, petnigce funkcje stolicy tylko Krélestwa Grecji oraz Konstantyno-
pol — centrurn administracyjne, gospodarcze i kulturalne oraz siedziba najwyzszych central-
nych wtadz ogélnopanstwomych — w charakterze metropolliii uciele$niajacej marzenia i aspi-
racje wszystkich Grekow®,

Z kolei w latach kryzysu wschodniego (1875-1878) nie tylko w samej Grecji, ale takze
w wigkszych skupiskach zywiotu greckiego poza nia, pojawiaty si¢ opracowania dowodzace
praw Grekéw do wschodniej czeéci basenu Morza Srédziemnego, Konstantynopolia wraz z Cie-
$ninamii Czarnormorskimmi oraz ziem usytuowanych na potudnie od tanicucha gorskiego Batka-
noéw, Witoszy, Szar Ptaniny, az do Adriatyku. Literatura ta w swej tresci zasilata megalomati-
ski stereotyp narodowy Grekéw, odwotujacy sie do ich duchowego dziedzictwa pochodzacego
z antyku i éredniowiecza, tradycyjnie nadrzednej pozycji w hierarchiii cerkwi prawostawne;j
w Konstantynopolu oraz znaczacych wptywoéw w polityce i gospodarce imperium osmarskie-
go. Na tej podstawie przedstawiieciiele elity intelektualnej narodu greckiego uzasadmialli swq
wy2szo$¢ nad pozostatyrni nacjami batkarskimmi, co szczegolnie bylo uwypuklane w przeto-
mowych mormentach dziejow Pétwyspu Batkanskiego, takieh m.in. jak wojny batkanskie, obie
wojny éwiatowe, a takze, w pewnyen sensie, | wspotezesnie®.

Preferencje Grekow podkreslaty rowniez batkanskie koncepcje federacyjne autorstwa
Rosjan, zmierzajace do rozwigzania newralgicznej dla Petersburga kwestii wschodmiiej™.
Wymownym przyktadem w tym wzgledzie mogtby by¢ np. projekt ogélnobatkainskiego orga-
nizmu panstwowego, zwanego greckim imperium, wykoncypowany przez znanego rosyjskie-
go dekabryste, putkowmika P, J. Pestela w 1821 r. Zaktadat on pomoc Rosji w wyniesieniu
Grekow do roli wiodacej w owyra federacyjnym przedsiewzigciu. Zamyst ten bowiem, analo-
gicznie do innych koncepcji tego rodzaju, opierajgcych swa realizacj¢ na czynnyrm zaangazo-
waniu Petersburga, bazowat na uznaniu, jakie rosyjskie czynniki polityczne miaty dla grec-
kiej kultury, erudyeji, kunsztu dyplomatyczmego, umiejetnosci komercyjnych oraz szczegdl-

7 M. Latkov, Ot nadkitidiata do rarat ieic. ldea nu fedtreatiga w Balanskijga jiggiztolok, Sofija 1994, s. 32-33
Dimitrov, Mangev, op. cit., s. 320; K. Manéev, Nacionalnijat v'pros na Balkanite, Sofija 1995, s. 63-64.

° N. Petsalis-Diomidiis, Greew at the Paris Peazee Confiresee 1919, Thessalomiki 1978, s. 15-18; szerzej na ten temat.
N. Danova, Necianeinfijatat vipess w gckitire palliticssipi pyraptiumi prezz XX velk, Sofija 1980.

" Warto nadmiemié, ze po raz pierwszy o batkanskich planach federacyjnych Rosji mowa byla w liscie z 1782 r. Katarzymy Ii
do cesarza Jozefa 11. Carowa proponowalta wowczas rozbior europejskich posiadiosei tureckich oraz przytaczenie ich czesci do Rosji
i Austrii, a z reszty utworzenie dwoch panstw, z ktérych jednym miata by¢ federacja Stowian Potudniowych pod bertem rosyjskich
caréw. Zob. Stavrianos, Balkean Fedbresinoa,.., s. 9-10.
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nych zastug na polu emancypacjii narodowej, co zostato wszak przypieczgtowane odzyska-
niem petnej suwerenno$cii przez panstwo greckie juz w 1830 r. Wszelako dla Rosji popieranie
plandw federacyjnych w Europie Potudniowo-Wadhadhiiejj kryto w sobie zbyt duze ryzyko
wszecheuropejskiego konfliktu wojennego, wynikajacego z ostrej rywalizacji mocarstw o0 wpty-
wy w panstwach tej czeSci naszego kontynentu. Stad tez kota rzgdzace w Petersbuirgu nie
przywiazywaty wiekszej wagi do takich idei, bez wzgledu na to, czy w projektowanym zjed-
noczeniu narodéw batkanskich, naruszajacym integralnos¢ terytorialng imperium osmariskie-
go i nakierowanym na ostateczne odsuniecie go od Europy, mieli dominowa¢ Grecy czy Sto-
wianie potudniowi'*.

Ten ostatni zywiot traktowany byt w sposéb uprzywilejowany przez pewnych rosyjskich
dyplomatdw, ktorzy m.in. w latach 1828-1829 prezentowalii projekty federacji batkanskiej
pod protektoratem cara rosyjskiego, przewidujace supremacje Serbow i Bulgaréw. Patronat
Petersburga nad federacyjnym zwiazkiem panstw na Batkanach promowamy byt takze w kon-
cepcjach innych, pozabatkafskich autoréw w drugiej potowie XIX w., akcentujacych w nim
jednak wiodacg role przewainie tylko Serbii*2,

Rzecz oczywista — najbardziej przenikniete dominacjasentbskascii byly idee federacyjne
lansowane przez samych Serbow. Wér6d tych projektdw, ktorych obfitodé zaznaczyla sie szcze-
golnie w dobie odrodzenia narodowego nacji batkanskich, na uwage zastuguje plan stworze-
nia wielkiego paristwa potudniowoshowiaiiskiege, opracowany przez Wybitnego serbskiego
polityka, Tije GaraSanina. W opublikowanymm w 1844 r. jego stynnym dziele, ktérego tytut
Naigtanieie (szkic, zarys) stat sig¢ synonimen doktryny panserbizimuw, zawart on gtowne zato-
zenia wielkosetbskiej idei narodowej, stanowiacej podstawe hegemonistyeznej polityki za-
granicznej Serbii'®, Motywujac nadrzgdna rolg Belgradu w przysztym, wspolnyim organizmie
patistwowyrm potudniowej Stowiahszezyziy, Gara$anin nawiazywad do czaséw szezytowej
potegi Sredniowiecznego panstwa Serbow, przypadajacej na lata 1308-13353, za panowania
cara Stefana Du$ana. Ponadto autor eksponowak fakt, ze naréd secbski jest pierwsza nacjg na
Batkanach, ktora zbudowaka wiasna panstwowes¢ narodowa (cho¢ pozbawiong petnej suwe-=
rennosci), co nastapito juz w 1813 r., kiedy to zdotano ukonstytuowaé Ksiestwo Serbii, pomi-
Mo preznego jeszeze panowamnia imperium osmanskiego na Batkanaeh. Okeliezhes¢ ta skwa-
pliwie byta podkreslana przez liczne pokolenia serbskich elit pelityezayeh jake jeden z kly-
czowyeh argumentéw, broniaeyeh tezy o histeryeznie Uzasadnionej predestynacii Serbow de
objeeia pozyeji przywoédezej w projektowanyeh federacyjnyeh 1ub konfederaeyjnyeh zwiaz:
kach panstw batkanskieh.

Warto dodac, ze propagowama przez GaraSanina rola Serbii w charakterze zjednoczycie-
la potudniowej Stowiafszczyzmy, tak bardzo przeciez dogadzajaca ekspansjonistycznym i he-
gemonistycznym aspiracjom serbskich kot rzadzacych, znalazta wspomagajaca pozywke w roz-
powszechnianej w drugiej potowie XIX w. parabolli ich pafistwa z Ksigstwem Sardymii jako
centrum unifikacji Wioch. Hasto ,,Serbia Piemontem potudniowych Stowian™, natrafiajac na
podatny grunt, szybko zakorzeniato si¢ w mentalno$ei Serbdw, co znalazto wyraz w éwcze-
snej i pozniejszej serbskiej historiografii oraz nomenklaturze polityki i dyplomagcijii tego paii-
stwa', W ten spos6b wizerunek swoistego mesjanizmu Serbii wobee uciskanyeh przez zabor-

Lalkov, op. cit., s. 20-24. W dazeniu do przeciwdzialania austriackiej penetracji na Balkanach minister wojny Ros)f!
D. Milutin wysungt koncepcje federacji batkanskiej, przewidujgcg dominacjg Serbii. Zob. M. Tanty, Begffis i Dandénelele w podlityce
moearsiwmy, Warszawa 1982, s. 254 in.
" t atkow, op. cit., 5. 22-23,
¥ D. MacKenziie, Ifija: Gavaigminy.: Ballaw Bismarekk, Columbia University Press, New York 11985, s. 42-58,
% K. Mangev, V. Bistricki, Blfgriidja i neiniiee s'eelili 1931-18939, Sofija 1978, s. 15; D. MacKenzie, Sevitian: Naticoalitts: and
Militaryy Organiiatioes:s andiite Piedingpw! Jefear 1844-19944, East Europeam Quarterly™, t. XVI, n' 3, September 1982, s. 323-324,
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cow naroddéw batkanskich przechodzit z pokolenia na pokolenie, utrwalajac w nich stereotyp
wyjatkowych cnét i wybradstwa zywiotu serbskiego.

Przeswiadczemie o wielkosci Serbéw w planach Garasanima nie przestonito mu jednak
konieczno$ci czynnego udziatu w projektowanym federacyjnym przedsiewzigciu odpowiednio
silnego czynnika zewngtrznego. Takie zadanie wyznaczat on poczatkowo Rosji, a w latach poz-
niejszych szukat poparcia francuskiego, podtrzymujac kontakty z emisariuszamil ksiecia Ada-
ma Czartoryskiego na Batkanach, lidera polskiego emigracyjnego ugrupowamia konserwatyw-
nego o nazwie Hotel Lambert, funkcjonujacego we Erancji'®. Nalezy przy tym zaznaczy€, ze
dziatalno$¢ wystannikéw Czartoryskiego miata wymowe antyrosyjska i antyaustiackg.

Analogiczny charakter wielkoseribski miata réwniez koncepcja federacyjna ksiecia serb-
skiego, Michata Obrenowicza, stanowiaca w istocie przeciwwage dla zaborczosci Wiednia
i ekspansjonizmu Petersburga w Europie Potudniowo-Wsdhmdiniej. W 1859 r., pertraktujac
w Londynie z przywddca wegierskich rewolucjonistow, Lajosem Kossuthem, wtadca Serbow,
celem pozbycia si¢ protektoratu Austrii, przedstawit program wzmocmiemniz swego paristwa
przez konfederacje dunajslcgz udzialem Wegier i Rumumii. Natomiiast po spodziewanym upadku
europejskiego panowania Turcji, ksiaze Michat zmierzat do zjednoczenia wszystkich Stowian
potudniowych pod berterm dynastii Obrenowiiczéw. Tak pomyslana potudniowostowiarniska
konfederacja, obejmujaca Serbéw, Chorwaitdw, Czarnogbredw, Stowencodw i Butgardw miata
petni¢ funkcj¢ bariery na drodze wysitkéw Petersburga, dazgcych do ustanowiemiia rosyjskiej
hegemoniii na Batkanach'®,

Poréwnujac zamyst federacyjny Garasanina z planem konfederacji autorstwa ksiecia
Michata Obrenowiicza trzeba zauwazyc, ze chociaz podobnie propagowalli oni prymat Zywio-
tu serbskiego, to wszakze zupetnie odmiennie traktowali znaczenie sity zewnetrznej jako czyn-
nika sprawczego owego zjednoczeniowego przedsigwzigcia. O ile bowiem ten pierwszy
w mniejszym lub wigkszym stopniw gwaranta idei federacyjnej upatrywat w porozumieniu
Belgradu z Petersburgiem albo z Paryzem, o tyle ten drugi urzeczywistnienie idei konfedera-
cji Stowian potudniowych postrzegat jako rezultat wytacznie ich wspélaych, konsekwentnych
dziatai, bez wsparcia mocarstw. Wiece), ksigze serbski wierzyt, ze potaczone moce catej
Stowianszczyzny w Europie Potudniowo-Wachediniej bedg zdolne nawet udaremnié ekspan-
sje rosyjska w tej potaci Europy*”.

Antyrosyjskie i antyaustiackie nastawienie charakteryzowalo takze dos¢ luzne projekty
sfederowania panstw i narodéw zaleznych od imperiéw osmanskiego i habsburskiego, pro-
ponowane przez pewnych francuskich badaczy tzw. kwestiii wschodniej oraz wspomnianego
wyzej ksiecia Adama Czartoryskiego. Przemysliwalli oni nad zbudowaniem na tym obszarze
wielkiej konfederacji Stowian potudniowycth jako zapory przeciwko zakusom ekspansjoni-
zmu rosyjskiego i austriackiego. Zapoty za ceng ustabilizowaniia, a nawet pewnego wzmoc-
nienia Turcji osmanskiej, albowiem planowane federacyjne parnstwo pohudmiowostowianskie
miato pozostawa¢ w podlegloéeii wasalnej wobec suttana™. Trzeba stwierdzié, 2e autorom
owych koncepeji zalezato glownie na ostabieniw Petersbuiga i Wiednia, co byto potrzebne
dla osiagniecia okreslonyeh celdw Paryza. Natomiiast najwazniejszy interes wezesnych na-
fodéw batkanskich: eatkewite zfzueenie zwierzehmeieh otomariskiej Porty, fiie bylo raczej
brane ped wwage.

5 Szerzej na ten temat: J. Skowronek, Politykka batarskia Hotstli Lamtfeer (18331486)6), Warszawa 1976; tenze, Sppeaymie-
rzevicy: navadtiv batkanskicbf, Warszawa 1983; M. Handelsmam, Adam: ks. Czawtaryskki, t. 1, Warszawa 1949; J. Skowronek, M. Tanty,
T. Wasilewski, Histeriaa Somiann petliddicayoich i zactoodiclh, Warszawa 1988, s. 267-269.

% t alkow, op. cit., s. 30.

7 Ibidem, s. 25-27, 30.

Skowronek, Tanty, Wasilewski, op. cit., s. 343-347.
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Do tego rodzaju zamystéw w aspekcie ich zachowawczego charakteru mozna by zali-
czy¢ rowniez programy federacyjne lansowane przez Chorwatow i Stowenicow, przede wszyst-
kim w dobie Wiosny Ludow i pdzniej. Stojac na pozycjach przezywajacego éwczesnie swoj
rozkwit iliryzmu — masowego, narodowego ruchu spoteczno-poliityczmego i kulturalnego
Stowian potudniowych, zyjacych pod wiadza Austriakéw i Wegréw, wystepowallii oni na
rzecz zjednoczenia tych bliskich sobie etnicznie Stowian w jednym panstwie federacyjnym
zwanym ,,Wielka Iliria”. Podstawowa wszakze utomnoscia owych koncepeji byto promowa-
nie li tylko autonomiii owego zjednoczonego tworu panstwowego w ramach imperium Habs-
burgéw. Nie gloszono zatem potrzeby odzyskamia czy uzyskania suwerennosei tych naro-
dow, lecz jedymie szukano kompromisu z Wiedniem w celu wyrwania ziem slowianskich
spod panowamia Budapesztu®.

Co sig tyczy wkiladu Butgaréw do rozwoju idei federacyjnej w Europie Poludmiowo-
Wschodmiej, to nalezy skonstatowaé, ze aktywno$¢ ich na tym polu zaznaczyta sie stosunko-
wo p6zno. Wprawdzie zamyst federacji sam w sobie roztaczat zachecajaca perspektywe stwo-
rzenia wspélnego, ogélnobatkanskiego frontu przeciwko niewoli osmanskiej, lecz sity bulgar-
skiej rewolucji narodowej do ponad potowy XIX w. byly jeszcze zbyt watle, a stopien zorga-
nizowania ruchu wyzwoleficzego zbyt niski, aby mogty one pokusi¢ sie o skuteczng prébe
nawet czeSciowego zrzucenia tureckiego jarzma. Dojrzatos¢ polityczna Butgaréw do podje-
cia wysttku koncepcyjnego w kierunku stworzenia federacji na Batkanach osiagnigta zostata
dopiero w latach 60. tegoz stulecia. Na te gotowo$¢ intelektualng butgarskich dziataczy nie-
podlegtosciowych istotny wpltyw miata inicjatywa utworzenia tzw. Ligi Batkanskiej, wysu-
nigta przez wspommianego wyzej serbskiego ksigcia, Michata Obrenowiicza, ktéry w ten spo-
s6b postulowat zawiazanie pierwszego sojuszu uciskanych narodéw batkanskich przeciwko
wiadztwu otorafskiemuw. W rozmowach prowadzonych na kanwie owej idei przez przedsta-
wieieli Serbii, Czanogdiy, Rumumiii i Greeji uezestniczylli takze reprezentanci bulgarskiego
fuehu narodewowyzwolkiezegd wsrod ktoryeh znajdowat sie rowniez Georgi S. Rakowski,
jeden z wybitnyeh przywodeéw niepodlegtoseiowych, a zarazem znany dyplomata, polityk
i bejownik 6 welnes¢ wszystkieh znlewolonyeh narodow batkariskieh. Choeiaz spotkanie to,
gtéwnie z pewodu sprzeeznyeh aspiraeji pelityeznyeh jego uezestaikéw, nie przyniosto ocze-
kiwanego rezultaty, to jednak wyraznie zmobilizowato Butgaréw do opracowania wiasnyeh
federacyjnyeh programew?,

W 1867 r. liderzy butgarskiej emigracji politycznej w Bukareszcie, ktéry w owym okre-
sie stanowit najwazniejszy osrodek, skupiajacy elite intelektualng Butgaréw, wystosowalli pod
adresem Belgradu oferte utworzenia dualistycznego butgarsko-serbskiego cesarstwa jugosto-
wianskiego. W wyniku pomysinych negocjacji obu stron rewolucyjny zarzad bulgarskiego
ugrupowania emigracyjnego o nazwie ,,Komitet Starych” ogtosit, stynny p6zniej na cate Bat-
kany, ,,Program butgarsko-sentskich stosunkéw politycznych oraz zjednoczenia Butgarii i Ser-
bii”. Dokument 6w przyjmowat bilateralny model federacji potudniowostowiafskiej, tj. zwig-
zek panstwowy obu tych krajow, ktérego gléwne zatozenia i cele okreslato dwana$eie punk-
tow, poprzedzonych preambufia. W swej tresci kiadta ona szczegéblny nacisk na bliskos¢ et-
filezng i wyznaniowa Butgaréw i Serbow, predestynujace ich —jjk stwierdzano egppeessis
verdiss — do zyeia w przysziesei pod wspodlnym zarzadem i w najécislejszym zespoleniu®',

' Szerzej na temat iliryzmu: ibidem, s. 304-310; H. Batowski, W/spoiragea slomicasisk, Warszawa 1946, s. 50-51.
Szerze) na ten temat: |. Ormandziev, V zrozdenski idei i mnenija za federacija i republika ,Batkanski pregled”, Sofija
1946, kn. L
2 V. Stojanéevié, Sritijaz i Bugarii 1804--187%, Beograd 1988, s. 206-216; C. Stojanoy, Fedbmisnaa idejar v b (g dgarcsrimki-
le omuseiiga prez XX relk (180M1989(), Sofija 1919, s. 78-79.
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Jezeli chodzi o podstawowe reguty funkcjonowania owego potaczonego panstwa, to pro-
gram bulgarski ustalat zasade parytetu dla centralnych struktur wykonaweczych, w ktorych
przedstawicielstwo obu narodéw miato si¢ wyraza¢ w stosunku jeden do jednego. Oprocz
wspolnego rzadu przewidywano réwniez utworzenie zjednoczonej armii, podporzadkowanej
jednemu dowédcy oraz przyjecie jednolitego systemu monetarnego. W polu widzenia projek-
todawcéw znalazta sie tez kwestia powotania wspélnej organizacji koscielnej?.

Inaczej natomiast ustalano w programie zasade reprezentowania kazdej ze stron we wspdl-
nym parlamencie. Tutaj ilo$¢ mandatéw przypadajacych Bulgarii i Serbii miata by¢ propor-
cjonalna do liczby ich ludnosci. Dawato to przewage Butgarom w najwyzszym organie wia-
dzy ustawodawczej, albowiem przewyzszalli oni liczebnie 6wczesnych Serbow. Prawdopo-
dobnie liczac na t¢ uprzywilejowang pozycje ,,Komitet Starych” zgodzit sig, aby planowana
federacja pozostawata pod bertem dynastii Obrenowiiczdw, a takze aby w zjednoczonym pan-
stwie przyjeto istniejace ustawodawstwo serbskie. Taka kompromisowa formuta wynikata
z generalnego programu politycznego tego ugrupowania emigracji butgarskiej, ktory przyszkq
niezalezno$¢ panstwowsq Butgarii opierat na wspétdziataniu z Serbig. To za§ wymagatto od
Butgardw péjscia na ustgpstwa na rzecz Belgradu. Zresztg mogto sie wydawagé, 2e spodzie-
wana supremacja butgarska w federacyjnym parlamencie zdota skuteeznie ograniezy¢ nad-
mierny serbski hegemonizm we wepolaym paristwie®,

Ostatecznie jednak, pomimo w zasadzie akceptacji programu butgarskiego przez strone
serbska w osobie dwczesnego premiera, ktérym byt wspomniany wyzej, 1lja GaraSanin oraz
kontynuowania dialogu z rzademn w Belgradzie przez glo$nego butgarskiego poete i dziatacza
niepodlegtosciowego, Lubena Karawetowa, ksigze Michat Obrenowicz nie podpisat porozu-
mienia z Butgarami. Zadecydowatly o tym jego obawy, 2e poprzez tego rodzaju zwiazek fede-
racyjny Serbia utraci swa dominujacq role na Batkanach®. Niemniej jednak projekt duali-
stycznego paristwa butgarsko-sitheikiego, bedaecy dzietem liderdw emigraeji butgarskiej spod
znaku ,,Komiitetu Starych” nalezy uznaé za pierwszy istotny wktad Butgaréw do ugruntowa-
nia nurtu stowianofilskiego w batkanskich konecepejach federacyjnyeh. Nurtu stojgcego ghéw-
nie na pozycjach niezaleznoseii batkanskich narodéw stowianskich w rozwiazamiu kwestii
wsehodniej, w mys$| hasta: ,Batkany dla mieszkanedw Batkanéw”.

Z innych butgarskich zamystéow federacyjnych warto tu wspomnie¢ o inicjatywie ugru-
powania politycznego (funkcjonujacego réwniez na emigracji w Rumunii) pod nazwa ,,Tajny
Butgarski Komitet Centralny™, ktory w Scistej wspétpracy z rzadem rumunskim przygotowy-
wat powstanie zbrojne zniewolonych narodéw chrzescijanskich Europy Potuditiows-Wschod-
niej przeciwko Turcji. Po obaleniu za$ zaborcy osmanskiego planowano stworzenie niepodle-
gtej, szerokie) konfederacji jednoczacej Butgaréw, Rumundw, Serbow, Czarnogéicdw, Bo-
sniakéw i Albafiezykdw. Leez gdy okazato sie, ze idea federacyjna traktowana byta przez
miode batkanskie parnstwa narodowe jedynie instrumentalnie, jako narzedzie stuzace gtéwnie
do pokonania Tureji, a ni¢jake zasadniezy cel strategiezny, kierownietwo kornitetu wyeofato
sie z owegp projektu na rzeez programu mniej radykalnego. A mianowicie, podazajae Swie-
zym §ladern ukenstytupwanej monarehii Austro-Wegier w 1867 r., wykoneypowano formute
menarehiii turecke-Puliganskie) z suttanem na ezele, w ramaeh kidrej Bulgaria eleszytaby sie
#Raezng autenemia. Pemyst ten wszakse nie wzbudzit zainteresewania MOEALSHN, 3 Wigk:
§z08¢ bulgarskich aérodkew niepediegioseiowyeh zdeeydowanie g6 sdrzueita. Analegiezny
Ies spotkat kelejny federacyjny zamyst o enarakierze konserwatywhym, kidry lansewate bui-

Stojancevic, op. cit., s. 206-216.
Ibidem.
2l Mowry, app. i, , 5. 3.
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garskie ugrupowamie emigracyjne o nazwie , Komitet Mtodych®, skupiajace zwolennikéw
niezaleznos$ci Bulgarii uzyskanej droga ugody z otomarniska Porta®.

Znaczacy postep w rozwoju batkanskich koncepcji federacyjnych wniosty propozycje
rewolucyjnych demokratéw butgarskiego odrodzenia narodowego, takich jak wspomniany
wyzej Liben Karawetow, Wasyl Lewski czy Christo Botew. Powigzane one byly z lewico-
wym nurtem organizacji ,,Omladina” zrzeszajacej Serbéw w imperium Habsburgéw (gléwnie
w Wojwodinie), ktora dazyta do obalenia panowania Austro-Wegier i Turcji osmanskiej na
Batkanach, a nastepnie stworzenia federacji batkanskiej opartej na zasadach petnej wolno$ci
wszystkich jej uczestnikéw, bez protektoratu jakichkolwiek sit zewnetrznych. Tak pomy$lane
zjednoczenie Bulgaréw i Serbow, poszerzone pdzniej o inne narody batkanskie, propagowane
byto przez Karawetowa. Z kolei Lewski i Botew uwypukial szczegoinie réwnos$¢ praw sfede-
rowanych nacji. Korespondowato to z pogladami Svetozara Markovicia, zalozyciela i przy-
wodcy serbskiego ruchu socjalistycznego (wywodzacego sie z ,,Omladiny™), ktory lansowat
luzny system konfederacji na bazie sojuszu wolnych i autonomicznych wspélnot marodowych
wszystkich panstw batkanskich?,

Dalsze zamysty federacyjne silnie akcentujace kanony wolnosci narodowo-relligijnej i swo-
béd osobistych nabraty rozgtosu w dobie kryzysu wschodniego. Nalezatoby tutaj podkreslic
wkiad innego serbskiego socjalisty, a mianowicie Vaso Pelagicia, z ktérego programemn wspot-
grata wizja serbskiego demokraty z Wojwodimy, Svetozara Mileticia, promujacego projekt
szerokie) konfederacji z dwoma najwazniejszymi ogniwamii: Serbig i Butgaria, co miato zna-
mionowaé potudniowostowiatiska solidarno§é?’.

Obok Grekéw i Stowian potudniowych na polu tworzenia koncepcji federacyjnych w do-
bie odrodzenia narodowego na Batkanach zaznaczylli takze swoj aktywny udziat Rumunii i We-
grzy. Jedni spo$réd Rumunéw poprzez federacje ramuifisko-wegd enskaseamedli zagrodzic droge
panslawizmowii, ktory po upadku obu zaborczych imperidw — w ich optyce — zdawat sig
zagraza¢ pozycji Bukaresztu na Batkanach. Inni za$ optowalii za konfederacja, obejmujacq
Wotoszczyzng i Motdawig z Serbia. Wszakze wszysey oni w swych wizjach stali na stanowi-
sku wiodacej w nich roli rumunskiego elementu etnicznego™. Na marginesie mozna wspo-
mnie¢, ze supremacje Rumundw przewidywaka rowniez propezycja Ottona Bismarcka — utwo-
rzenia federacji rumunsko-wegieisiiej™.

Dominacje wegierska natomiast propagowaty rézne warianty zjednoczenia marodow
Europy Srodkowej i Batkandw, takie jak m.in. Federacja Balkarisko-Dumajska (Wegry, Ru-
munia i potudniowa Stowacja) czy Dunajskie Stany Zjednoczone (Wegty, Serbia, Moldawia,
Wotoszczyzna, Bukowina i Besarabia). Celern tych koncepcji, wysuwanych pomiedzy Jatami
30. a 60. XIX stulecia przez wspolnie dziatajacych Lajosa Kossutha i Giuseppe Mazzmiego,
byto obalenie monatchiii austriackiej i tureckiej sitami potaezonyeh naroddw Eurepy Potu-
dniowo-Wauherdiniiej poprzez powiazanie ich wysitkéw niepodlegtosciowyeh z walka wio-
skich rewolucjonistéw | republikanéw (Garibaldi, Mazzini) o zjednoczenie Wioeh™.

% K%

Ibidem, s. 37-38.
Ch. Kabakciev, B garskite revolucioneri: Rakovski, Karavelov, Botev za balkanskata federacija, Sofija 1915, 's. 9-10,
Ormandziew, op. cit., passim.
Latkov. op. cit..s. 52 in.
28 Stavrianos, Balkam Fédtrediann. . s. T0-72,
% Por. C. Todorova, Bismarkk po ..bigaeskija o viprass (187%- 1881) “, .B'lgaro -germanski otnodenija i vr'zki™, Sofija 1981,
s. 99; Lalkoy, op. cit., s. 33.
R. Wierer, Der Foderalismus im Donauraum, Graz—-Kotn 1960, s. 59.
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Chociaz kongres berlifiski, ustanawiajac w 1878 r. nowy tad teemyttonied hoe-naredowosciowy
na Batkanach proklamowat w mniejszym lub wigkszym stopniu suwerenno$¢ wigkszosci paristw
batkanskich, to jednak nadal pozostawiat tam wiadztwo Turcji osmanskiej nad pewnymi ob-
szarami, a panowanie Austro-Wegjier nawet poszerzat. Stad tez batkanskie koncepcje federa-
cyjne, lansowane w tym okresie, w dalszym ciagu podyktowane byty dgzeniem do wyzwole-
nia tych ziem, a jednocze$nie ugruntowania stabilizacji miedzynarodowej tamtejszych mto-
dych panstw droga przeciwdziatania ekspansji mocarstw. Wszelako na przeszkodzie zjedno-
czenia federacyjnego stawaty coraz wyrazniejsze kontrowersje pomiedzy kotami rzadzacymi
poszczeg6lnych krajéw batkanskich na tle ich aspiracji do hegemomiii w przysztym wspolnym
organizmie panhstwowym, a takze wzajemnych pretensji o0 Macedomig. Podsycane nadmiernie
rozbudzonymii nacjonalizmami czy etnocentryzmammii, sprzecznosci te praktycznie udaremnia-
1y jakiekolwiek starania integracyjne, ktdre przeciez w swych zatozeniach miaty zwasnione
narody godzi¢, a powiktane spory litkwidowac.

Wsrod licznych i réznorodnych projektéw federacyjnych, jakie pojawiaty sie po 1878 r.
dominowaty programy o charakterze stowianofilskim, uznajace za centrum przysztej ogo6lno-
batkanskiej konfederacji zjednoczenie Stowian potudniowych pod protektoratem Rosji lub tez
bez jej udziatu. W tej grupie zamystow miescita si¢ m.in. koncepcja o nazwie ,,Wschodnia
Federacja™ (lub konfederacja) opracowana przez dziataczy ,,Butgarskiego Tajnego Komitetu
Rewolucyjnego™, ktorzy w 1885 r. przyczymilli si¢ do fuzji Ksiestwa Bulgariii ze Wschodnig
Rumelig*. Podobne plany snuli rowniez niektorzy serbscy politycy, dziatacze spoteczni i uczeni,
tacy jak np. Stojan Novakovic, Jovam Sketli¢ czy Jovan Cvijic, a takze chorwackii dziatacz
polityczmy, duchowny Josip Strossmayer™. Z kolei w 1904 r, Butgar B. Boev w przygotowa-
nym przez siebie projekeie butgarsko-seithskiego zjednoczenia panstwowego rozwinat jego
aspekty ekonomiiczne, co wigzato si¢ z oczekiwaniammi zainteresowanych taka federacjq kot
liberalnych w 6wczesnych panstwach batkafiskich®,

W trzy lata p6zniej w Genewie doszto nawet do proby pewnej koordynacji wspolnych
dziatan politykéw z Butgarii, Serbii, a takze Rumumiii i Grecji na rzecz ustanowieniia federacji
na Batkanach. W rezultacie przyjeto tam rezolucje uznajaca zywiot potudniowostowiaiski za
dominujgcy element etniczay w projektowanym organizmie pafistwowyin. Dominujacy ze
wzgledu na jego najwigkszg liczebno$¢ w tym regionie Europy oraz wysoki stopieih dojrzato-
§ci politycznej i zaangazowamia w dzieto zjednoczenia narodéw batkanskich. Na tym wszak-
ze skoficzyly si¢ zabiegi zmierzajace do skonsolidowania wysitkéw promotordéw owej idei;
sprzecznosui ich pogladéw narodowosciowyeh okazaty sig barierg nie do pokonania®,

Warto zauwazy€, ze cho¢ wigkszo$€ Srodowisk politycznych w Serbii postrzegata idee
federacji narodéw potudniowestowiafiskiicth przez pryzmat korzysci serbskich (jak np. poda-
zajacy $ladamii doktryny GaraSamina premier serbski, Nikola Pasic), to jednak nie zabrakto
tez politykow, dyplomatéw i dziataczy spotecznych, stojacych na pozycjach réwnoprawnej
integracji wszystkich narodéw batkanskich. W tym nurcie partnerskiego, egalitarnego fede-
ralizmu nalezatoby umiesci¢ rowniez koncepcje opracowana przez Franja Supilo, chorwac-
kiego dziennikarza i jednego z przywdédcow Komitetw Jugostowianskiego — emigracyjnej
organizacji niepodlegtosciowej, reprezentujacej ludnos$¢ potudniowostowianska Austre-We-
gier. Supilo propagowat utworzenie centralistycznej, jugostowiafskiej federacji, ztozonej z Ser-

S’edinenieto na Severna i Juzna Blgarija 1 sr"bsko-bIgarskata vojna. Diplomaticeski dokumenti 1885-1886Sofija
1989, s. 5-11.

Skowronek, Sprzymierzency narodow batkanskich..., s. 373; Skowronek, Tanty, Wasilewski, op. cit., s. 388; I. Orman-
dziev, Fediagijga na ballanskitere skaviamiri, Sofija 1947, s. 94-113.

Ormandziev, Federacija na balkanskite slaviani....s. 94-113.

Ibidem. % Ibidem.
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bii wraz z Macedonia i Wojwoding, Chorwacji ze Stawonia i Dalmacja, Stowenii, Bosni
i Hercegowiny oraz Czarnogéry, co stanowito prototyp komunistycznej federacji Jugostawii
titowskiej**. Na 6wczesnym etapie rozwoju idei federacyjnej narodéw batkanskich nie spo-
sob tez pominaé pewnych greckich zamystéw, ktore niezaleznie od stale obowiazujacej ,,ma-
gali idei”, przewidywaty docelowo szeroka federacje lub konfederacje wszystkich paristw
batkanskich na zasadach parytetu. Zwolennikiem takiego programu byt m.in. wybitny poli-
tyk grecki, Eleuthterios Venizelos, lider Partii Liberalnej i premier rzadu greckiego w okresie
wojen batkanskich?®,

W interwale czasowym od kongresu berlifiskiego do zakoniczenia 1 wojny $wiatowe;j,
réwnolegle do koncepcji federacyjnych odnoszacych si¢ do Stowianszczyzmy potudniowej
i pozostatych naroddéw i panstw batkanskich, pojawity sie takze wysitki zmierzajace do roz-
wigzania bodaj najbardziej konfliktogennego problemu na Batkanach, jakim byta éwczesnie
(ale tez i pozniej) kwestia Macedomiii. Trzeba pamietac, ze ten wazny historycznie, strategicz-
nie i gospodarczo obszar dla interesow bezposrednio z nim sasiadujacych panistw: Serbii,
Butgarii i Grecji, pozostawaf pod zwierzchnictwemn osmanskim az do kleski Turcji w I wojnie
batkanskiej w 1913 r. Stad tez, by zawtadna¢ tak takomym kaskiem, do czego party wzajem-
nie ze sobg rywalizujgce Belgrad, Sofia i Ateny, nalezato przede wszystkim obali¢ w Mace-
donii panowanie osmanskie. Obali¢ jesli nie mamy milliarki, to droga politycznej ugody ze
stabnacym wprawdzie zaborca, ale ciggle jeszeze nieskorym do przeprowadzemia zdecydo-
wanych reform.

Wiekszos¢ koncepciji, jakie rodzity si¢ w umystach politykéw, dziataczy spolecznych
i uczonych w panstwach batkanskich, poczatkowo zaktadata rozplatanie stomplikowanego
wezta macedotiskiego poprzez utworzenie federacji z udziatem Turcji. R6zne byly tego przy-
czyny. Jedai autorzy owych zamystéw federacyjnych (m.in. tworcy tzw. ,,Greckiej Asocja-
cji”") wychedyzili z zatozenia, ze wyeliminowamnie imperium osmatiskiego z projektowanego
tworu panstwowego na Batkanach spowodowattoby niechybng interwencj¢ mocatstw, upa-
trujacych w tym przedsiewzigciu naruszenie rownowagi polityczaej w regionie”. Inni z kolei
(jak np. Stefan Stambotow, znany butgarski polityk) dostrzegali w federacji bukgarske-tu-
reckiej przeciwwage dla sojuszu grecko-seibskiego, zawigzanego giéwnie —jjk to pojmo-
wali — w celu podzielenia pomigdzy siebie Macedionii i wymierzonego przeciwko iinteresom
Bulgarii®,

Jeszcze inni pomystodawwy, nie podwazajac powyzszych racji, dowodziili ponadto, Ze
hegemonia 6wczesnej Turcji, jako suii geneziss kolosa na glinianych nogach w ewentualnej
federacji, z punktu widzenia aspiracji niepodlegtosciowycih liderow formujacego sie narodu
macedoniskiego, stanowitaby mniejsze zto, anizeli supremacja ktoregokolwiek z trzech pre-
tendujgcych do Macedomii narodowych panstw batkadskich. Obudzona swiadomas$C swej
odrebnodei etnicznej Macedoniczykéw w drugiej potowie XIX w., a zwlaszcza w jego ostat-
nim éwieréwieczu i ich dazenia do niezalezno$cii zderzaty si¢ bowiem z ekspansjg i mniej lub
bardziej zakamuflowanymi zaborczyrmii celami Serbii, Butgarii oraz Grecji wobec krainy
raeedofiskiiej. W tych warunkach liderzy utworzonej w Salonikach w 1893 r. Wewngtrznej
Maeedonske-Qutiiikiel Rewolueyjnej Organizacji proponowailli zbudowanie w ramach Tur-
¢ji osmanskiej federacyjnej republiki na modte szwajcarskiego modelu kantonalnego. Miata

Wierer, Der Foderalismus im Donauraum ..., s. 42-43. %

W przededniu wojen batkanskich E. Venizelos sktonny byt do daleko idacych ustgpstw terytorialnych na rzecz Bulgarii.
Zob. Petsalis-Diomiidiis, op. cit., s. 21-25. Na temat propozycji Venizelosa pod adresem sasiednich panstw zob. Ch. Helmreich, The
Dipltmacyy of the Baldam Wars 191210933, Cambridge 1938, s. 346-347.

tatkov, op. cit., 5. 50.

Ibidem. % Ibidem.
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ona obejmowa¢ m.in. Macedoni¢ wraz z Tracja Odrifiska (jako jeden kanton) na réwnych
prawach w centralnych wiadzach federacyjnych®. Jeszcze dalej szta w swej koncepcji roz-
wigzania problemu macedoiiskiego grupa emigrantéw politycznych z Macedomiii osiadtych
w Rosji, ktorzy postulowali wolng Macedonig jako niezalezny czton federacji batkariskiej
z udziatem Turcji®.

Labilne poczucie wiasnej tozsamosci narodowej Macedoiiczykdw, brak jedmosci wsrod
przywé6dcéw macedofiskiego ruchu narodowowyzwollsiczego, infiltracja jego kierowniczych
gremiow przez obce elementy, wreszcie usilna propaganda ze strony Serbow, Butgaréw i Gre-
kéw, wszystko to doprowadzito do wyksztatcenia sie¢ w walce o wolno$¢ Macedomiii trzech
gtownych nurtéw. Pierwszy z nich stat na gruncie mniej lub bardziej sprecyzowanej autono-
mii politycznej, gospodarczej i kulturalnej tej krainy w tonie imperium osmanskiego, a w przy-
sztosci w obrebie federacji batkanskiej pod egida zreformowanej Turcji. Zwolennikiern takie-
go programu byt m.in. Jane Sandanski i Vasil Glavinow, ktorzy duze nadzieje wigzali z rewo-
lucja mtodoturecka” . Drugi kierunek wyzwolenia Macedonii (tzw. wyrchowistyczmy) repre-
zentowalli wyznawcy rozwigzania probutgarskiego, uznajacy konieczno$¢ nadania jej autono-
mii, jako etapu wstepnego, poprzedzajgcego przytaczenie do Butgarii, Apostotamii tej opcji
byli przede wszystkim: Goce Detéev, Iwan Garvanov, Boris Sarafov oraz Hristo Matov®,
Z Kkolei trzeci nurt skupiat tych, ktorzy (jak np. Hristo Cernopeev) propagowalii walke o catko-
witg suwerenno$¢ Macedonmiii, odrzucajac wiare w mozliwos$é uzyskania przez nig autentyez-
fiej autonowmiii w ramach czy to zreformowanej Tureji, czy to federacji batkanskiej z udziatem
wiodacym tego imperium. Rownie kategoryeznie przeciwstawialli si¢ oni inkorporacji Mace-
donii do Butgarii®,

Koncepcje federacji batkanskiej pod przewodem Turcji, lecz spajajacej republiki de-
mokratyczne, a nie —jpk to czyniono zazwyczaj — monarchie, lansowalii poczatkowo so-
cjalisci butgarscy i serbscy, zmierzajac glownie do usunigcia kontrowersji wokét Macedo-
nii. Byli to m.in. Dymitr Btagojew — przywébdca butgarskich socjaldemoktaitéw, Waso Pe-
lagie i Dymite Tucovic — liderzy serbskiej socjaldemokracji. Natomiast wizja przysztej
federacji batkanskiej, sktadajacej sie z 8 autonomicznych krajéw: Albamii, Serbii, Czarno-
gory, Greeji, Macedomiii, Tracji, Butgarii i Rurnumiii, autorstwa Christo Kabakéiewa, repre-
zentanta tzw. tesniakéw — czyli Scistych socjalistow butgarskich promowata juz calkowity
suwerennos$¢ owego tworu panstwowego. Wiecej, przewidywata ona rowniez niezaleznosé
ekonomiczng sfederowanych narodéw, osiagniets dzieki ich specjalistycznemu podziatowi
pracy, komplementaimesei sit produkeyjnych oraz koordynacji rynku wewnatrzbatkanskiego
przez unie celng™.

Fundamentalnym celem utworzenia federacji przez batkanskich socjaldemokratéw bylo
zmontowanie wspoélnego frontu przeciwko rodzimym tzw. klasom uciskajacym oraz imperia-
listycznej penetracji panstw batkanskich ze strony mocarstw. Uswiadomienie i konsolidacja

P [dwkwentitiiimateeslislizzaistooidlaramea gty skish ijameatdd, S 19689, . 200-23.

¥ 1L Stawowy-Kawika, Z dridfow Wewngtrenspj Maceeidosiikjej Orgamiaciiji Renadlaygipgiej w latanth 189318325, . Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, Krakow 1985, z. 80, passim; taz, Migjicee Maereidariii w kkerwep-
cjath ffedeacic)i batkaiskiejej, w: Ku zjehinorawyej Euvagiée. Studféa nadl Ewrapay Srodkonsq i Poiliddinaewstiodhiadniq w XX i XX
wiey, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne. Studia Polono-Damnuibiama et Balcanica”, Krakow
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Kondlikkyy betbanskice w fatachh 187819998, Warszawa 1968; M. Makdermot, Za svaifnddy i s"Ar3svemsdvo. Biogragifsia na Janee San-
dewsij, Sofija 1987.

4T, Wituch, Tureckite przenidayy. Drikife Turcji 187819923, Warszawa 1980, s. 94; Stawowy-Kawika, Migisee Mdaeelonii
w komeagpigicls h fheideacieji batlanskiainh, .., s. 83-87.
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batkanskiego proletariatu w tych zamystach miaty prowadzi¢ do wyzwolenia tzw. mas uci-
skanych i stworzenia nowego systemu spoteczno-jpallittyczregn. Program ten znalazt wyraz
w propagowamiu tzw. ,,Batkanskiej Republiki Federacyjnej"”, co stato sie gléwnym zadaniem
powotanej w Bukareszeie w 1915 r. Balkanskiej Eederacji Socjaldemokracji. Ogoélnie biorac,
w projektach federacyjnych, opracowywamnych przez lideréw owej orientacji politycznej moz-
na zaobserwowac trzy wazne elementy. Po pierwsze gtosity one likwidacje ustrojow monar-
chicznych, funkcjonujacych w mtodych, batkanskich panstwach narodowych i wprowadzenie
ustrojéw republikanskich. Po drugie proklamowaty zatatwienie kontrowersyjnego problemu
macedofiskiego w ramach federacji, co stanowito alternatywe planéw sitowego rozstrzygnie-
cia tej kwestii. Wreszcie po trzecie, w odréznieniu od dotychczasowycih, przewazmie elitar-
nych i jedynie szkicowych koncepcji federacyjnych, projekty socjaldemokratéw na rzecz wtwo-
rzenia ogdlnobatkanskiego zjednoczenia panstwowego przewidywally powszechmny, masowy
i zorganizowany udziat catego spoteczenstwa (potaczenie wyzwolenia narodowego z wyzwo-
leniem spotecznym)®. Warto podkreslié, ze gtos federacyjnych, socjaldemokratyczmych wi-
zjoneréw najdonosniej rozbrzmiewat w okresie wojen 1912-1918, kiedy to postulowaili oni
alternatywmny sposob rozwigzania przewlektych wasni terytorialno-narodowych na Bakanach,
popierany zarliwie przez lideréw 11 Migdzynarodéwikii, m.in. Katla Kautsky ego, R62e Luk-
sembutg czy Augusta Bebela™. Ale trzeba pamietaé, ze ta szlachetna idea federacyjna, odwo-
tujaca si¢ do wspdlnoty loséw historycznych, braterstwa etnicznego i solidarnosci klasowej
narodéw batkanskich, przede wszystkim miata werbowaé zwolennikéw rewolucyjnego zbu-
rzenia istniejacego tadu ustrojowego w tym regionie Europy. Przy czym weale nie byto pew-
ne, ze w procesie montowania ogolnobatkanskiego proletariackiego ,tarana”™, wymierzonege
przeeciwko tamtejszym kapitalistom, nie dosztoby de rywalizaeji intereséw naredewyeh pe-
figdzy przedstawicielami mas pracujacyeh poszezegolnyeh naeji batkahskich. W dziejaeh
Pétwyspu bewiern, wbrew wszelkim deklaraejerm, haster ezy wymegom podperzadkewania
sle pregramemm og6lnobatkanskich erganizaeji, Rierzadke wzgledy naredewe braty gore nad
ezyRnikari ideslogiczaymi.

* k%

Batkanskie koncepcje federacyjne, ktore pojawity sig¢ w okresie od korica XVIII w. do ustano-
wienia na Batkanach nowego porzadku miedzynarodowego po I wojnie Swiatowej byty jedy-
nie mniej lub bardziej utopijnymi ideami, pozbawionymi praktyczaych mozliwos$ci urzeczy-
wistnienia. Zdecydowana wigkszo$¢ owych zamystow stanowita blizej nie sprecyzowane, efe-
meryczne szkice, podlegajace czgsto réznorakim modyfikacjom.

Wydaje sie, ze gldéwnym czynnikiem odpowiedzialnym za niepowodzenie hatkanskich
projektéw federacyjnych byt brak autentycznej woli i determinacji ze strony zainteresowa-
nych panstw i narodéw do poddania si¢ wtadzy wspélnych, ponadnarodowyct struktur pan-
stwowych. W okresie tym bowiem zjednoczenie traktowane byto przede wszystkim jako
instrument walki przeciwko zaborczym imperiom lub, co najwyzej, jako niezbedne spoiwo
w stadium przejsciowym, prowadzacym panstwa i narody batkanskie ku catkowitej niepod-
legto$ci panstwowej i suwerennoéei politycznej. Ten stan rzeczy wynikat z rozwijajacego si¢
obiektywnie procesu emancypacji poszczegélmych narodéw batkanskich, spragnionych
w ogromnymn stopniu nieskrepowanego, wszechstronmego rozwoju nie tylko wtasnej tozsa-
moéei narodowej, ale takze wszelkich sfer funkejonowania swej mtodej pahstwowesii. Stad
tez jakiekolwiek plany wiaczenia owyeh narodow do wspolhego organiziu panstwowege

# t atkov, op. cit., s. $2-53.
“ Ibidem, s. 53-54.
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przewazmie pojmowano jako mniej lub bardziej zakamuflowane proby ograniczania ich wol-
nosci i narzucania, pod skadinad szlachetnym szyldem, ré6znych form zaleznosci politycznej,
spoteczno-gospedtarczs)j czy kulturalno-wyzremiowej. Trzeba pamietac, ze proces powsta-
wania i emancypacji pafstw narodowych na Batkanach rodzit przemozng tesknote za ,,zazy-
ciem” nieograniczonej, wieloptaszczyznowsj suwerennosci i to wiasnie pragnienie stanowito
najwiekszg barierg, udaremniajaca wszelkie plany tworzenia takich czy innych federacyj-
nych lub konfederacyjnych kombimacji. Kombimacji, ktore nie mogty wszak nie budzi¢ sko-
jarzen z ciagle jeszcze do$wiadczama, albo dopiero co odrzucona, niewolg osmanska czy
habsburska. Totalna swoboda ksztattowania bytu panstwowo-mamodomego stata sie dla ow-
czesnych elit batkanskich imperatywem kategorycznym, wartoscig nadrzedna i celem sa-
mym w sobie, ktérego osiagniecie, w ich kalkulacjach, warte byto ceny pozbawiemnia sie
przewidywanych korzysci, ptynacych z przystapienia do projektowanych zwigzkow federa-
cyjnych. Tak wigc na omawianym wyzej etapie rozwoju dziejowego Potwyspu Balkaniskiego
wepchmigcie tamtejszych patstw i narodéw do kolejnego ,,kotchozu” byto perspektywa znie-
checajacajiejuz w samynn punkcie wyjécia.

Nalezy zauwazy¢, ze takiemu sceptycznemu mysleniu kot rzadzacych i $rodowisk nie-
podlegtosciowych sprzyjata tez polityka mocarstw, realizowana w mys$l odwiecznej zasady
»divide et impera”, co powodowafo dodatkowe antagonizray pomiedzy narodami na Batka-
nach. To za$ utatwiato obcym sitom ekspansje w tym regionie. W konsekwencji mnozyty si¢
i nasilaty wewnatrzbatkanskie kontrowersje na tle ich wzajemnych sporéw temytiorikae-na-
rodowosciowych czy rywalizacji o hegemoni¢ na Pélwyspie.

Pomimo tego, ze utworzenie federacji obiektywnie wszak zdawato si¢ prowadzi¢ do spra-
wiedliwego rozwigzania albo przynajmniej do znacznego stepienia wasni narodowych, to jed-
nak niemalze wszystkie wysitki, zmierzajace do osiagnigcia tego celu, erodowane byty juz
w samyrm zarodku przez przywédcze ambicje elit takiej czy innej nacji batkanskiej. Ambicje,
ktore w odczuciu pozostatych narodéw regionu, grozity im nie tylko nows forma zniewolenia,
ale réwniez rozmyciern atrybutow narodowej identyfikacji. W szczegélnosci dotyczyto to
narodu o stosunkowo krotkim rodowodzie, ciagle jeszcze ksztattujacym swa tozsamosé, jakim
byt naréd macedoniski.

Zreszta szereg propozycji federacyjnych nie ukrywato dominujacej roli okreslonego zy-
wiotu narodowego w przysztym wspdlnym panstwie. Widoczne to byto zwtaszcza w koncep-
cjach autoréw greckich, stojacych na pozycjach panhellenizmu oraz serbskich, gloszacych
jawmie idee panserbizmu. Dlatego projekty te, jesli w ogéle byty rozpatrywane przez przed-
stawicieli zainteresowamycih pozostatych narodéw, to tylko doraznie, w celu zorganizowania
solidarnej walki powstafczej przeciwko panowaniu osmanskiemu czy habsburskiemu. Zde-
cydowanie natomiast odrzucano przewidywamy w owych koncepcjach federacyjnych trwaty
prymat Grekéw, Serbow, a takze Chorwatéw w ich iliryzmie czy Butgardw, pretendujacych
po 1878 r. do objecia w granicach wielkiego paristwa butgarskiego ziemn od Morza Czarnego
po Morze Egejskie. Tak wiec aspiracje butgaiskie zderzaty sie z zakusamii Serbow i Grekow
fia obszar Macedonii.

Z kolei zamysty federacyjne, deklarujace réwno$c¢ praw poszczegblnych narodéw i panstw
jako komponentéw projektowanych wspélnych organizméw panstwowych, traktowano z du-
2q rezerwg, widzac w nich propagandowe deklamacje i papierowe obietnice, sktadane po to,
aby uspi¢ czujno$é ewentualnych, przysztych sygnatariuszy oferowanych porozurnief.. W su-
mie zasada autentycznego partnerstwa, wyrazajacego si¢ jednakowymii uprawnieniami i wy-
miernymi, rownorzednymi pozytkami dla wszystkich uczestnikdw federacyjnego przedsie-
wzieeia (takimi jak: wzrochiona obronno$¢ przed agresja zewnetizng, eliminacja sporéw
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terytorialmo-narodowosciomycth czy szybki i efektywny rozwéj spoteczno-guspudtarczy) uwa-
zane byly w realiach batkanskich za utopie.

Niekiedy moze zrodzié si¢ watpliwos¢, czy w hierarchiii czynnikéw decydujacych o nie-
powodzemniu batkanskich koncepcji federacyjnych na pierwszym miejscu nalezatoby postawi¢
brak nalezytego zainteresowamnia ze strony kot rzadzacych panstwami i przywédcéw narodow
na Batkanach, czy tez raczej czynnik zewnetrzny w postaci hamujacego wptywu mocarstw.,
Pozostaje wszakze bezspornym fakt, ze generalnie 6wczesne potegi europejskie nie kwapity
sig¢ do udzielania konsekwentnego poparcia idei federacyjnej, dotyczacej zespolenia paristw
i narodéw na Batkanach. Anglia, Francja czy Rosja dystansowaty sie od takich zamystéw,
dostrzegajac w nich potencjalne zrédto zbrojnej konfrontacji. Rywalizujac bowiem ze soba
wzajemnie o wptywy w tym regionie Europy, mocarstwa te ocenialy, ze angazowanie sie
w tworzenie batkanskich zwigzkow panstwowych nie jest warte podjecia az tak duzego ryzy-
ka. Nie jest warte tym bardziej, ze projektowane federacje czy konfederacje moglyby kolido-
wa¢ z ich ekspansjonistycznyimi intencjami.

Mozna skonstatowac, Ze projekty federacyjne, odnoszace sie do panstw i narodéw Euro-
py Potudniowo-Wstthudiniiej na przestrzeni dziesiatkow lat od schytku XVIIl wieku do 1918 r.,
ulegaty wyraznej ewolucji. Poczatkowo, w warunkach stabosci ruchéw marodowowyzwolen-
czych, rozwijajacych sie¢ w ujarzmionych nacjach przy stosunkowo dobrej jeszcze kondycji
zaborczych imperidw, autorzy owych zamystéw nie mogfi sobie pozwolic na zbytni radyka-
lizm. Stad tez ich plany cechowakta pewna zachowawczo$€, wynikajaca z niewiaty w mozli-
wos¢ rychtego wybicia si¢ na niepodlegto$¢ uciskanych narodéw. Powstate dwezesnie idee
federacyjne (cho¢ takze i péZniejsze, zgodnie z programani reprezentowanych partin lub in-
dywidualnymi pogladami)) przewidywatly co najwyzej autonormig krajow batkanskich pod egi-
da Tureji lub Austrii (Austro-Wagirn). Dopieto w dalszyeh latach, w miare z jednej strony
umasewienia sit wyzwolehezyeh | wzrostu ieh dejrzatosei politycznej, z drugiej zas — pogte-
blenia sie zapasel imperiéw osmanskiego | habsburskiego, torowata sobie droge rmysl o zjed-
fieezeniu niepodiegtyeh juz batkahskich padstw | nareddw.

Wérad projektow federacyjnych, jakie pojawiaty sie w zazmaczonym wyzej okresie, zdie-
cydowana przewage mialy plany ustalajace we wspolnym panstwie udziat tradycyjnej monar-
chii, jako 6wczesnych ustrojow panstw batkanskich. Koncepcje propagujace natomiast zjed-
noczenie republik stanowity mniejszos¢. Nalezaty do nich przede wszystkim programy auto-
réw zwigzanych z nurtami lewicowymi, jak np. przedstawiciele serbskiej ,,Omladiny” czy
socjaldemokraci.

Co sie tyczy obszaru, jaki miaty obja¢ projektowane federacje czy konfederacje, to jedne
z nich odnosity si¢ do terytoriéw zamieszkatych przez dwa, kilka lub wszystkie narody bal-
kanskie. Inne za$ dotyczylly, oprocz krajow batkanskich, takze panstw Europy Srodkowej,
a w szczegoblnosci Wegier. Pod wzgledem z kolei autorstwa, koncepcje federacyjne mozna by
podzieli¢ na pochodzace od przedstawicielli elit batkanskich, zyjacych w swych ojczystych
stronach lub na emigracji oraz konstruowane przez politykdw, uczonych czy dziennikarzy
spoza Batkandw. W tej ostatniej grupie niematy udziat mieli projektodawcy réznych modeli
federacyjnych wywodzacy si¢ z 6wczesnych mocanstw, m.in. z Rosji, Wioch, Francji, Anglii
czy Austrii, na ogot stabo zorientowami w realiach polityezaych i etnicznyeh Europy Potu-
dniowe-Wauhwiivikj. Ponadto kencepeje tych autordw gtownie uwzgledniaty interes takiego
ezy infege moearstwa, tradyeyjnie ekspandujaeego w tym regionie naszego kontynenty, nato-
fiast dazenia wyzwoleneze | stabilizacyjne jego panstw i naredéw traktowane byly instru-
mentalnie.
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Ale w dziele federowania panstw i narodéw batkanskich na etapie tworzenia koncepcji,
zaznaczylli réwniez swéj istotny wklad przedstawiciele innych uciemigzonych nacji. Mam tu
na mysli m.in. polskich emigrantéw politycznych, szukajacych w Europie Potudiniome-Wschod-
niej sposobéw odzyskania wolnosci przez Rzeczpospollits, wegierskich dziataczy miepodle-
gtos$ciowych czy wioskich bojownikow o zjednoczenie Italii. Wszyscy oni dazyli do osiagnie-
cia swych celéw poprzez skorelowanie wlasnych dziatan z walka wyzwolenczg ucisnionych
narodow tatkarskich.

Gdy chodzi o strukture proponowanych federacji czy konfederacji na Batkanach, to trze-
ba stwierdzié, ze w wielu koncepcjach stowianofilskich miata ona charakter dwustopniowy.
W pierwszym stadium procesu zjednoczeniowego lansowano stworzenie wokot Serbii federa-
cji Stowian potudniowych, ktorzy pozostawalii pod zaborem Austrii czy Austro-Wegiier lub
tez zbudowania dualistycznego tworu panstwowego, ogniskujacego calta potudniowg Slowiansz-
czyzng wokot dwoch wiodacych osrodkéw: Belgradu, skupiajacego Serbéw, Chorwaitéw, Sto-
wencdw, Bosniakéw i Czarnogércéw oraz Sofii, taczacej) Butgaréw i Macedohczykdm. Tak
wigc owa pierwsza faza tworzenia wsp6lnego batkanskiego organizmu panstwowego miata
wyrazne oblicze stowianofilskie. W drugim dopiero stadium rozwojowym, do tego w miar¢
homogenicznego etnicznie tworu panstwowego miaty byé przytaczone wszystkie pozostate
nacje batkanskie, co nadawatoby budowanej federacji znamie narodowej heterogenicznosei.
Warto podkiesli¢, ze zamysty te absolutyzowatty w procesie jednoczenia narodow batkan-
skich panstowotworcza role Stowian, a wirdd nieh przede wszystkim zywiotu serbskiego;
znaecznie rzadziej wynoszono na taki piedestat naeje bulgarska.

Generalnie nalezy zauwazycC, ze w sferze integracji politycznej panstw i narodéw bat-
kanskich na przestrzeni lat od schytku XVIII stulecia do kofica I wojny $wiatowej wystepo-
waly dwie przeciwstawne tendencje. Z jednej strony rozwijato si¢ naturalne dazenie do two-
rzenia lub umacniania odrebnych, niezaleznych panstw narodowych, majacych silligpotrzebe
akcentowania swych suwerennych praw do ksztattowania wiasnej tozsamesci, samodzielnej
polityki i gospodarki. Z drugiej za§ — pojawialy si¢ idee zjednoczenia narodéw balkariskich
uznajace wyzszo$¢ ponadnarodowych organéw wspbélnego panstwa nad strukturami narodo-
wynmi.. I chociaz pozornie mogtoby sie wydawaé, 2e koncepcje federacyjne czy konfederacyj-
ne, oparte na solidarno$ci nacji batkanskich wynikajacej z podobienstwa ich loséw historycz-
nych, bliskosei etnicznej i religijnej, dla mtodyeh, nieokrzeptych jeszeze panstw i wyzwalajg-
cych sig narodéw stanowity obiecujac perspektywe skuteczniejszej obrony i wzmocnienia
ich stabilizaeji, to jednak jest watpliwe, aby w praktyee na Batkanach funkcjonowanie zjed-
noczonego organizrmu panstwowego mogto by¢ satysfakcjonujace dla wiekszoscei jego uczest-
nikéw. Watpliwe przede wszystkim ze wzgledu na destruktywny wptyw rywalizacji pafistw
i narodéw batkatiskich ¢ pryrmat i hegemonie w regionie, na wzajemne ich wspétzycie. Bo
chociaz m.in. poprzez konsolidacje potencjatow militarnyeh w projektowanym panstwie fede-
racyjnym zarnierzano przeciwdziadaé ekspansji moeaistw na Pétwyspie Batkanskim, to jed-
nak skonfliktowane tamtejsze narody, poszukujac popateia swyeh racji w wewngtrzbatkari-
skieh antagonizmach, safie szeroke otwieraty drzwi interweneji obeych poteg europejskich.
W ten speséb meearstwa zapraszane de udziatu lub nawet rozstrzygania rozgrywek na Batka-
naeh, eoraz silfle] urmaeniaty tuta) swe pezyeje, jedhoezeshie potegujae nleufnese | wrogesé
wzajemna pemigdzy panstwammi | Raredamh batkaAskimi.

Rownie nierealne wydaje si¢ urzeczywistnienie drugiego fundamentalnego zalozenia
batkanskich koncepcji federacyjnych, a mianowicie wyeliminowania powiktanych wasni te-
rytorialmo-narodowaesciowyath. Do osiagniecia takiego celu niezbedny byt bowiem kompro-
mis, na ktéry wszak nie mogli sie zdoby¢ ani Grecy, wyznajacy doktryne ,,megalli idei”, ani
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Serbowie, gloszacy program ,,Nacertanija”, czy Bulgarzy, przejawiajacy swe wiellooturdgar-
skie ambicje. Myslenie kategoriamii stereotypdw i mitéw narodowosciowyath, wtasciwe eli-
tom narodéw batkanskich, uniemozliwiato w istocie nie tylko utworzenie zjednoczonego pari-
stwa, ale takze jego funkcjonowanie jako silnej, spoistej catosci, realizujacej wspoélne zada-
nia, zdolnej do odparcia zagrozen zewnetrznych czy zazegnania niesnasek wewmgtrzmych oraz
osiagnigcia postgpu we wszystkich dziedzinach zycia politycznego, spolsczno-gospodarcze-
go czy kulturalnego.

Konkludujac, nalezy postawi¢ pytanie: czy batkanskie koncepcje federacyjne byty total-
nie bezptodne? Ot6z wydaje sig, ze ocena taka nie bytaby chyba zupetnie stuszna. Wprawdzie
wszystkie te zamyshy, w zadnym razie, nie mogly przyoblec si¢ w realne formy, lecz jednak
trzeba pamigtac, ze miaty one swoj rzeczywisty wktad w ksztattowanie postaw solidarnosci
regionalnej panstw i narodéw i w stymulowanie ich przyw6dcéw do podejmowania decyzji
w wymiarze og6lnobatkanskim. To za$ stanowito catkowite nowurm w sytuacji miedzynarodo-
wej na Batkanach, ktore zmuszone bylo przebijaé si¢ przez mur megalomarfiskiej, separaty-
stycznej i partykularnej mentalnosci, panujacej tutaj wszechwiadinie. Ponadto idee federacyj-
ne oddziatywaly inspirujaco na elity batkanskie w kierunku dalszych poszukiwar najbardziej
realistycznych i najskuteczniejszych paradygmatoéw integracyjnych na danym etapie rozwoju
historycznego. Wreszcie owe koncepcje, rozpowszechmiane na cata Europe, otwieraly oczy
opinii miedzynarodowej na renesans warto$ci kulturowo-maodowyath i dojrzatos¢ polityczng
zniewolonych przez kilka wiek6w narodéw batkanskich. Sprzyjato to budzemiu uczu¢ sympa-
tii i zrozurnienia ze strony spoteczenstw europejskich dla proceséw emancypacyjnych na Bai-
kanach, co z kolei miato wptyw na posunigcia czynnikéw rzadzacych wielkich mocarstw.

Gdyby przyszto w jednym zdaniu podsumowac batkanska ideg federacyjna w okresie od
schytku XVIII w. do konca I wojny $§wiatowej, to trzeba by zgodzi€ sie z konstatacja, iz idea
ta zderzata si¢ gwattownie z ideg narodowa, ulegajac jej bez reszty.
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FErom the History of Balkam Federatiom Conceptions
(from the End of the Eighteenth Century to the End of the First World War)

The idea of the political-state unification of the Balkan nations appeared at the end of the eighteenth century and the beginning
of the nineteenth century in connectiom with the spiritual and political renascence of those nations. In practice, cooperation
between the Balkan peoples was realised in the course of a struggle waged against Ottomam and Habsburg rule. The earliest
successes won in the process of national emamcijpation were enjoyed by the Greeks and the Serbs. The Bulgars, om the other
hand, remained in the background for a number of reasons. Nomethelless, the same goal of eliminating the Turkish yoke,
a shared Orthodox creed, and certain ethnic similarities appeared to produce conducive conditions for future mutual relations
between the three neighbouring nations. In the wake of creating their natiomal states, howewer, the Serbs and the Greeks
deformed the idea of the consolidation of Christian Balkam nations upon the basis of a joimt battle against Turkey. In the
nationall programmes of the Greek “mogalli idea” or the Serbian “Naccrtamic™, both Athens and Belgrade openly declared their
right to annex territories inhabited by a foreign population, and proclaimed themselves to be the natural unification centre of
the Balkans. In this situation, the Bulgariam national idea was doomed to be subjected to assorted conceptions of the policies
pursued by Grecee, Serbia and Rumanmiia, concerned with the development of the future legacy of the Ottomam Empire in this
part of Europe.

The Bulgarian national-iiperation movement attained full maturity and independence as late as the end of the nineteenth
centuny, after many years of failed attempts. Nevertheless, the idea of establishing some sort of a Balkam federation or
confederation did not assume real shape, and remained in the domaim of utopia. Alongside this idea there emerged at the time
three mutually exclusive national programmes: Pan-#idlkoriistic, Great Serbian and Great Bulgarian. Meamwihiile, the possibilities
of regulating controversial problems by means of a federation were considered anew by the leaders of the nationall liberation
movement in Macedonia and Odrin Tracc. The movememt in question proved to be incapable of achieving the unification of
the divided Balkan nations. The reasom for this state of affairs lay in the fact that idea of a federation was presented as the
division of controversial tcrritonies between the interested Balkan states. Debates concerning such a division intensified heretofore
conflicts between the Greeks, the Serbs and the Bulgars, causing the outbreak of an inter-allies war in 1913, and, subsequently,
the participation of the Balkan states in the hostilities of the first world war on opposite sides of the front.

Generally speaking, in the Balkans, the federation idea, confronted with national ideas, had no chances to succeed
during the period under discussion.
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