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Na wstepie chciatabyrm zaznaczy¢, ze w hiniejszym tekscie nie biore pod uwage podrecznikéw
szkolnych, publicystyki prasowej, ani broszur propagandowych czy pamfletéw politycznych.
Terminu ,historiografia” nie traktuje zbyt ortodoksyjnie; niektére z przywotanych ponizej
ksiazek z okresu migdzywojennego majg charakter, mowiac jezykiem dzisiejszym, politolo-
giczny, chociaz ich autorzy najczesciej siegaja w glab dziejéw narodu blatoruskiego. Przed-
stawione uwagi nie sq wyczerpujacym omoéwieniem tematu, tylko niepetna proba zasygnali-
zowania wazniejszych problemoéw zawartych w tytule.

Juz niemal od poczatku istnienia I Rzeczypospolitej, a scislej od wybuchu walk poliske-
sowieckich, podniosty si¢ alarmujace gtosy publicystéw | niektorych dziataczy politycznych
wskazujgce na niedocenianie w Polsce kwestii wschodnich, w tym znaczenia sprawy biatoru-
skiej dla naszego kraju. W 1919 r, Straz Kresowa bita na alarm z powodu ataku propagandy
bolszewickiej na Kresy. Ostrzegano, ze agitacja komunistyczna postuguje sig broszurami,
odezwamn, prasg i barwnymi plakatami, mocno przemawiajgcymi do prymitywnych chio-
p6w?. Podkreslano przy tym, ze Polska musi sie przeciwstawié ekspansji Rosji Sowieckiej nie
tylko na polu dyplomatyeznyim | militarnym, ale tez przy pomoey kontrpropagandy. Towa-
rzystwo Strazy Kresowe] publikowalo plakaty 1 breszury, jak np. dwa wydania broszury
Melchiora Warikowicza Dlaczego zotiiz polsiii wkracza na Liwg i Biatovus. Latem 1920
f., gdy bolszewicy zblizali sie do Warszawy, w prasie pojawily sie glosy publicystow na temat
propagandy sowieckiej. Mowige o sukeesach sprawniej zorganizowane] propagandy bolsze-
wickiej, wzywano do nasilenia polskiej propagandy, wymlefzenej w agitacje komunistyczna.
Zdaniem wielu publicystow, nasza propaganda byla zbyt staba®.

Spokojniejsze, bardziej wywazone opinie pojawily si¢ w publikacjach nieco p6Zniej-
szych, jaki§ czas po zakoficzenim dziatafi wojennych na froncie polsko-sowieckim i po
traktacie ryskim.

W 1924 r. dziatacz polityczny, dziennikarz i historyk, Konstanty Srokowski wydat
ksiazeczke pt. Sprawar narodowestitmwen na kresacth wschodiiath. Opracowanie to powstato na
zamOwienie 6wczesnego prezesa Rady Ministréw, gen. Wiadystawa Sikorskiego, w lutym
1923 r. Broszura, kt6ra ukazata si¢ drukiem, zawiera cz¢$¢ tego opracowania. Autor, podobnie
jak wielu innych piszacych w okresie migdzywojennym na ten temat, wytyka niekonsekwen-

I Referat wygloszony na konferencji naukowej nt. ,,Polskie badania dziejow Biatorusi w okresie migxdizywojemmym™,
Warszawa, marzec 1996, JH PAN.

2 por. AAN, Zesp6t Towarzystwo Strazy Kresowej, 391.

3 Por. np. artykuly opublikowane w pismie ,Swiat” w 1920 r. wkrétce po przelomie pod Warszawa: Stefana

Krzywoszewskiego pt. Propaggadda poltea (21 VIl 1920), Wiadystawa Wankiego pt. Szukks —Ofdjyzyignie (18 1X)
i nieznanego autora pt. Artyétii i litevanii na odsiknzz Ojezyifige (25 1X).
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cje i bledy wiadz polskich w stosunku do mniejszosci blatoruskiej. Srokowski uwaza, ze
osadnictwo wojskowe poglebito antypolskie i antyparistwowe nastroje wskéd ludnosci biato-
ruskiej. Caly rozdziat poswigca Sowieckiej Republice Biatoruskiej i roli, jaka odgrywala ona
wobec polskiej Biatorusi. Wiadze sowieckie znakomicie umiaty wykorzystywac dla swoich
celéw antagonizmy panujace na terenach Polski, zamieszkatych przez mnie|szosci narodowe.
Zadanie tym tatwiejsze, ze —jjk plsze autor opracowania — ,,mnlejszosci stowiariskie ra
kresach sg uciskane narodowosciowo | wiyniszczane gospodarczo™, O dziataniach sowideckich
czytamy: ,Pod wzgledem polityczayim idzie z sowieckie] Biatorusi systematyezna propagan-
da, prowadzona zar6wno przez komisariat dla spraw zagranieznyech, jak przez organy armii
czerwonej. Pod kierunkiem emisariuszy sowiecko-Wrlousidicth tworza sie na terytorium
polskim tzw. sojuzy krestjanskoj samozaszeziity . Sq (o organizacje wojsko:
wo-riewolucyjne kierowane | wyposazane przez wojskowe wiadze §@Wleekie O faktyeznej
dzlatalnosci tyeh §0j Wz 6w nic pewnego powiedzieé oczywiéeie nie mozna™. Jak widzimy,
autor nie pisze o roli sowieekiej partii komunistyeznej.

Znawca omawianej problematyki, Leon Wasilewski, wydat w 1925 r. ksigzke pt. Litwa
i Bialorug. Zarys historyczno-poditiyocoyy stosunkdw narodowosciomyalii®. Autor, jak wielu
innych, widzi zasadniczy btad w postanowieniach ryskich. Biad ten miat si¢ zemscié w przy-
sztosci na Polsce. ,,Mirisk pozostat w rgku bolszewikow, ki6ezy w ten sposéb pozyskiwali
giéwne centrum ruchu biatoruskiego, co im w Erzyszloéci miato utatwié polityke agresywna
wobec Polski pod hastem jednosci Biatej Rusi”’. Leon Wasilewski nalezat do tych politykéw
i historykow, ktérzy dostrzegali i ubolewali nad bledami i zaniedbaniami wiadz polskich
w stosunku do mniejszosci biatoruskiej. W swojej ksigzce napisat, ze ,,ze wszystkich mniej-
szo$ci narodowych w Polsce Biatorusini sg najbardziej uposledzeni, co wida¢ m.in. z cyfr
dotyczacych szkolnictwa biatoruskiego”. Zdanie to chetnie cytowali historycy peerelowscy
w przeciwieristwie do dalszych uwag Wasilewskiego: ,,Nlic tez dziwnego, ze sprawa biatoru-
ska staje si¢ jedng z najbardziej ;pﬂkgcy@h Hewesstiil Reresomyeh, Zultaszeza wisthes catttzitshywania
agitacji antypolskie] z zagranicy™.

Na poczatku 1928 r. w Oddziale 11 Sztabu Generalnego powstato opracowanie zatytuto-
wane Krétki zarys zagadiianitu biaforushiagw. Liczacy ponad 400 stron tekst zachowat sig
w maszynopisie. Autorem jest prawdopodobnie Stanistaw Lis-Bloriski®. Opracowanie zawie-
ra obszerng czg$¢ historyczng oraz analizg sytuacji panujacej w latach dwudziestych. Piszac
o okresie wojny polsko-sowieckiej autor zauwaza ,,wyrazne tendencje uzycia sprawy bialo-
ruskiej za narzg¢dzie dla polityki polskiej. Uczynito [to] ze sprawy biatoruskiej czynnik
wykorzystywany w akcji sowieckiej przeciw Polsce. Czego nie wyzyskali Polacy, to usitowali
wyzyskaé bolszewicy. Rzad sowiecki byt doktadnie poinformowany o fakcie, ze wigksza
czg$¢ dziataczy biatoruskich, kt6rzy w roku 1918 oczekiwali, 2e Polska po zajeciu ziem
wschodniich zechce energicznie rozwinaé ruch biatoruski, wiare te w roku 1920 stracili”*.
Stad poczatkowo przyehylny stosunek Sowietow do odradzajgcego si¢ ruchu biatoruskiego,
ogtoszenie Biatoruskie] Republiki Rad i koncesje kulturalno-oswiatowe na rzecz Biatorusi-
now,

4 K. Srokowskii, Sprawea navesitinostioivava na kresantVi wscliasitido/, Krakéw 1924, s. 56.

5 Ibid., s. 32.

6 Warszawa—Krakéw 1925,

7 1bid., s. 214.

8 Ibid., s. 248.

9 [Stanistaw Lis-Bloiiski], Krétii zaryss zagartivideisa biakoskidggo, Sztab Generalmy Oddziat 11, Warszawa 1928,
mps w BUW.

10 1bid., s. 174.
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lnteresu;qcy jest rozdziat pracy pt. Dywersjf. Autor omawia rézne rodzaje akcji dywer-
syjnej, jaka miiata mniejsoe w wojewodztwach wschodnich w 1024 i w 1925 . Dywiersje dizieli
na: 1) moralng, 2) napadows i 3) pozarowa'. Dowiadujemy sie, ze calo$ciowa akcjg dywer-
syjna kierowat ,Inostrannyj Otdiet” GPU w Moskwie poprzez ,,sleknetnyje opieratiwnyje
czasti” (Socz) w Mifisku dla Biatorusi i w Charkowie dla Ukrainy™.

W odmienny spos6b widziat problematyke kresowa Wiadystaw Studnicki autor wydanej
w 1929 r. pracy pt. Ziemiz wschodnie. Stan gospodiaiiezy | widoki rozwojuStusnidgicki pisze

wyr adyyadny ra tactatheh dinestgielstyehac zngeamept yajity e Ky doRoz  RSeji fookiieic HigtaByta to

wprawdzie przewaznie imigracja, lecz trzeba przyjaé na uwage, ze przy wzmagajacym si¢
antysemityzmie w Rosji, przy wzrastajacej akcji antybolszewickiej, kojarzacej si¢ z antyse-
mityzmem, w najblizszej przysziosci prawdopodobina jest olbrzymia imigracja Zydéw zru-
syfikowanych, przeniknigtych w znaczne] mierze ideologia bolszewicka. Oto naptyw tege
zywiolu do ziem wschodnich statby si¢ czynnikiem odrywajacym je od Polski, gdy naptyw
mleszcmnftwa polskiego z dzlelnic zachodnich | emigraeji bytby czynnikiem spajajacym je
z Polskg™".

W 1930 r. ukazato si¢ interesujgce, ponad 1000-stronicowe opracowanie zatytutowane
Biattonuskki Wiosciaitsko-Rabbininzyty Klulb Poselsii jah@ agentuia Kominiesni'". Publikacja ta,
opatrzona adnotacjg ,,tylko do uzytku stuzbowego”, zostala wydana przez Wydziat Narodo-
wosciowy Ministerstwa Spraw Wewngtrznyeh. W ksigzee podkresla sig, ze polityka Komin-
ternu zmierza do wywotania rewolty we wschodnich wojewddziwach Polski w celu oderwania
ich od 11 Rzeczypospolitej | potaczenia z sasiednimi — sowiecka Blatorusiq i Ukraina.
W zwigzku z tym na obszarach potnocno-wsehiedinich Zalozono Komunistyezng Partie Za-
chodniej Blatorusi, a na petudniowo-waetherdimicth — Kormunistyczng Partie Zachodnie] Ukrai-
ny. Aby wzmoehi¢ wptywy kemunistyezne 1 dotrzeé do mas, postanowione wykorzystac tez
pokrewne, legalnie dzlatajace organizaeje, jak np. Biatoruska Wioseiafisko-Retaitiiza Hre-
fada, a po jej zdelegalizowamiu Biatoruski Wieseiafisko-Relvafimiczy Klub Poselski.

1Zjazd KPZB uchwalit m.in., ze ,Partia winna wigzaé walke mas pracujacych przeciwko
uciskowi narodowo$ciowermu i okupacji Biatorusi Zachodniej — z walkg przeciwko niebez-
pieczefistww wojny [...]. Partia powinna wyjasniaé masom pracujacym Biatorusi Zachodniej,
iz walka o wyzwolenie Biatorusi Zachodniej spod jarzma okupaciji faszystowskiej jest migpo-
dzielng z walkg rewolucyjng catej Polski™®. Zaréwno jezyk uchwat partyjnych, jak i podej-
mowane dziatania (np. tworzenie komitetéw wiosciafiskich na wzér sowieckich ,.kombie-
déw™) wskazuja, ze aktywno§¢ KPZB byta $cistym odwzorowaniern WKP(b). Biatoruska
partia komunistyczna dazyla do opanowania wszystkich dziedzin dziatalnosci na terenach
polskiej Biatorusi. Usitowano np. podporzadkowac partii Towarzystwo Szkoly Biatoruskiej

samsendyzgehywardavady trioater] aknje ktrajkowe.

Charakter Biatoruskiego Wio$ciafisko-Rathetmiczego Klubu Poselskiego w spos6b
szczegblny okresla jego zywy udziat we wszystkich obchodach i uroczystosciacih komunisty-
cznych, jak m.in. 1 maja i 7 listopada. Na te $wigta przygotowywano propagandowe odezwy
zakoriczone hastami bedacymi kalka sowieckich sloganéw. B.W.R.K.P. drukowal wtasng
prasg (gazety i czasopisma) oraz ksiazki —pzewaznie marksistowskie. Reasumujac, niezna-
ny autor opracowania stwierdza, iz nie ulega watpliwosci, ze Bialoruski Wioesciafisko-Robot-

Ibid., s. 251. n
1 bid., s. 252-253.
B Warszawa 1929.
H 1bid., s. 78.
1S Warszawa 1930.
15 1bid., s. 30.
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niczy Klub Poselski zostat wytoniony i zmontowany przez parti¢ komunistyczna i jest jej
legalng przybud6éwka majaca prowadzi¢ akcje wywrotowa w pétnocno-waethedmicth wojew6-
dztwach Rzeczypospolitej. Dowodemn tego jest ré6wniez nieprzejednane stanowisko
B.W.R.K.P. wobec innych ugrupowan biatoruskich i sigghe stcaniowanie solidirmosci zpartig
komunistyczng.

Stanistaw Laniewski opublikowat pod pseudoniraemn ksigzke pt. Sprawa hiehoruska.
Zarys historyeznopplilisznyly.”. Autor omawia m.in. prace agitacyjng legalnyeh organizaciji
biatoruskich, przy pomocy ktérych KPZB kierowata dziatalnoscia antyparstwowa w 11 Rze-
czypospolitej. Przykladem jest dziatalnos¢ Hromady, kiGra oddzialywaka na masy dzigki
radykalnemu programowi agrarnemu. Zdaniem autora, ugrupowanie to zdotato opanowad
Towarzystwo Szkoty Biatoruskiej. W styezniu 1927 r, dokonano wielu rewiz|i i aresztowar
wéréd dziataczy i Hromada zostata zdelegalizowana. Je] dzlatalnes¢ propagandowa najlepie]
charakteryzuje przytoczony przez taniewskiego komunikat wiadz polskich. Oto jego frag-
ment: ,Pewna organizacja, dzlatajaca od diuzszego czasu na terenie Parstwa, rozwingta
dziatalnos¢, ktore] koszty wykluczaja mozliwoéé pokrywania ich z wiasnyeh funduszéw.
Sowite optacanie kosztow instruktordw, agitaterdw i agentéw, wydawanie lieznyeh odezw,
broszur 1 pism za darmo rozdawanyeh i szafowanie bezzwrotnymi pozyczkami dla zjednania
soble zwolennikéw éwiadezy o tym, Ze dziatalnesé tych organizacji optacaja obce czynniki**,
Podebny charakter, lecz ostrzejszy ton, miala odezwa wejewedy Raczkiewicza rozplakate-
wana w wejewddztwie wilefiskim. Méwite sie w niej wyraznie 6 KPP i KPZB jako ekspozy-
turach komunistyeznyeh Keminternuw w Polsee, 6 wypadkaeh merderstw 1 dziatalnesei ter-
rorystyeznej. 1nformowane tez 0 ,unieszkedliwimii zamiardw spiskewedw dziatajacyeh
Z ramlenia Kominternu” oraz ostrzegane ,przed nalezeniem do organizaeji opanowanyeh
pFZez Wywrotowesw* .

Dzietem znawcy przedmiotu jest rozprawa zatytutowana Rola Komumibiyeznegj Partii
Zacthodhikij Biaforusii w ruchu narodowym Biaforusindiw w Polsce (odbitka z L. tomu Rocz-
nika Instytutu Naukowo-Badhawezego Europy Wschodniej w Wilnie za rok 1932, Wilno
1933). Opublikowat ja w 1932 r. Seweryn Wysltouch, ktéry byt wéwczas kierownikiem
Referatu Mniejszo$ciowego w Instytucie Naukowo-Badbamwezym Europy Wschodniej w Wil-
nie. Wystouch, podobnie jak inni, cytowani wyzej autorzy, bardzo krytycznie oceniat polski
nacjonalizm i tendencje do szybkiego spolonizowaniia ludu biatoruskiego. Traktat ryski zostat
uznany przez autora za katastrofe zaréwno dla Polakéw, jak i dla Biatorusinéw. Autor
odnotowuje niezadowolenie panujace na wsi kresowej. Niezaspokojenie aspiracji biatoruskich
w Polsce stwarzato pomy§lne warunki dla szerzenia i rozwoju idei rewolucyjnych. Wystouch
stwierdza: ,,Na wyzyskiwaniiu wiasnie tatwopalnych elementéw, nastrojéw psychiczmycth mas
biatoruskich oraz wysoce niekorzystaych warunkéw egzystencji materialnej wsi kresowej
polega giéwnie zrecznie prowadzona propaganda idei komunistyczmych przez KPZB",
Autor podkresla, ze po przewrocie majowym polska polityka narodowosciowa ulegta zmianie
i rzad usitowat wydrzeé inicjatywe z rak komunistéw®. Opracowanie zawiera wnikliwa
analiz¢ taktyki KPZB, rozwazania fia temat przyczym popularnosci tej partii wsréd mas
blatoruskich, oméwienie zwlazanych z tym zagrozeri dla Polski oraz — optymistyczne
zakorczenie. Wysloueh pisze, ze ,narodowy ruch biatoruski umiat zerwa¢ z komunizmem

17 Stanistaw Elski, Spraweq biathnekéa.. ., Warszawa 1931.
18 Ibid., s. 63-64.

19 \bid.,, 5. 64-65.

20§, Wyslouch, Rollg ..., s. 32.

2 Ibid., s. 50.
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i wyzwolié sie spod dyktatury Komunistycznej Partii Zachodniej Biatorusi w momencie,
kiedy kontrasty na tle ideologicznym staty sie dostatecznie jawne™. Zdaniem autora ,,wieko-
we tradycje polskiej paristwowosci i kultury na szerokich obszarach b. W. Ks. Litewskiego
nie zamarly [...]. Stad tatwos¢ ekspansji cywilizacji zachodniej na ziemiach przez lud
biatoruski zamieszkatych. [...] Nalezy wigc skupié wigcej uwagi na zagadnienia wschodnie,
adyz na dawnych rubiezach Rzeczypospolitej wyrosla nasza Swietna przeszlos¢ pansiwowa,
tam tez musimy odnalezé réwnie wielka przysztos¢™. Te ostatnie zdania, odczytywane
Z perspektywy znanyeh juz nam dzlejow, brzmia gorzko i smutno. Historia odniosla sig
szyderczo do, niestety, tylko pobozayeh zyezen.

W cennej ksigzce Tadeusza Teslara pt. Propagandfu bolszewitha podezas wojny padbike-
rosyjskiejj 1920 roku (Warszawa 1938)* sprawom biatoruskim poswigcono dwa podrozdziaty.
Autor pisze o0 ,,przygotowaniach polityezaych do ofensywy majowej na Biatorusi” i o ,,przy-
gotowaniach politycznych do ofensywy lipcowe] na Blatorusi”. Teslar rozpatruje kwestie
wspéldziatania propagandy polityczne] z planem operacy]jaym Armii Czerwone]. Pisze o pro-
pagandzie i agltacji w wojsku, podaje zestawienia liczbowe komisarzy wojskowych, kierow-
nikéw politycznych, agitatoréw itd., charakteryzuje dzlatalnesé¢ wydawnicza. Informacje
Teslara dotyczg jednak propagandy skierowane] na czerwonoarmistow | do zotnierzy pol-
skich. O propagandzie nastawlone] na ludnoes¢ polska, biatoruska | ukrairiska jest zaledwie
kilka niczego nle wyjasniajacych stéw?®,

E3E 3

W kraficowo odmienny spos6b prezentowali propagande sowiecks na biatoruskich ziemiach
II Rzeczypospolitej historycy peerelowscy. Przede wszystkim, nie nazywali zjawiska po
imieniu z powodu istniejacej cenzury, a takze — autocenzury. Mozna bez wigkszej przesady
powiedziec, ze nasi historycy w pracach na ten temat najczesciej wyrazali sttamowitsko ssowiksc-
kie. Zamiast analizowad fenomen sowieckiej propagandy, sami uprawiali propagandg.

Przykladem mogg by¢ prace Aleksandry Bergman. Oto poczatek jej artykulu na temat
Hromady: ,,Biatoruska Wio$ciansko-Ratbetimicza Hromada — spoteczno—pollityezmea organi-
zacja dziatajaca na Bialorusi zachodniej — zdobyla w ciagu krétkiego okresu swego istnienia
i legalnej dziatalnosci (1925-1927) olbrzymie wptywy wsréd chtopéw, robotnikéw, a takze
inteligencji biatoruskiej, przewodzgc im w walce o narodowe i spoteczne wyzwolenie™?.

Aleksandra Bergman jest autorka wielu prac na tematy biatoruskie, np. biografii Broni-
stawa Taraszkiewiicza®. Na uwage zastuguje zbiér artykutéw zatytutowamy Spravey biatoru-
skie w II Rzeczypusgaiiiefj (Warszawa 1984)*. Znajdujemy w nim rozprawy o KPZB, Hroma-
dzie i innych organizacjach oraz biografie bialoruskich dziataczy. Omawiang pracg charakte-
ryzuje nastepujgce wyjaénienie genezy KPZB: ,,Po Il ZjeZdzie KPZB organizacje komunisty-
czne, kt6re dziataty na terenie wojewddztw wileriskiego, nowogrédzkiego, poleskiego i czgsci
biatostockiego, zespolity si¢ w Komunistyczng Parti¢ Zachodniej Biatorusi (KPZB) na pra-
wach autonomicznej organizacji KPRP z wiasnym Komitetem Centralnym™. Oczywiscie,
ani stowa o czynniku sowieckim.

22 1bid., s. 70.

23 bid., s. 70-71.

24 Ksiazka wydana przez Wojskowy Instytut Neeukaowo-Oswiatowy.

25 |bid., s. NED-163.

26 A, Bergman, Biathrusiska WioskiaiskéRaRotricrdcza Hremenda (192519907), .Z Pola Walki”, 1962, nr 3, 5. 73,

27 Regwzz 0 Branikkéwieie Tavastkhewiciezu, Warszawa 1977,

i: Zbior artykutow wydany przez PWN w ramach Prac Bialostockiego Towarzystwa Naukowego (nr 28).
Ibid., s. 14.
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Krystyna Gométka, autorka kilku prac o tematyce biatoruskiej, w wydanej w 1992 r.
ksigzce Bialovusinii w IT Rzeczypaspaliiei/ mogta juz napisa¢ o KPZB jako o ,,ugrupowaniu
opcji radzieckiej™. Jednak w pracy tej nie znajdujemy rozwinigcia tematu.

Warto natomiast przywola¢ nazwisko wybitnego znawcy probleméw biatoruskich, Je-
rzego Turonka. W biografii Wactawa Iwanowskiego™ czytamy: ,Mimo uzasadnionego roz-
czarowania politykg polska, orientacja zachodniobiatoruskiicth dziataczy na Mirisk i Moskwe
byta tragiczng naiwnoscig. W normalnych warunkach zaptaciliby za to wieczng kompromita-
cja polityczna, jednakze w 6wczesnych warunkach koszt ich naiwnosci byt jeszcze wigkszy.
Czionkowie KPZB i Hromady, ki6rzy polskie wigzienie zamienili na schronienie w ZSRR,
zostali wymordowanii w fagrach i kazamatach NKWD, a ich przywoédea Bronistaw Taraszkie-
wicz zostat doprowadzony do szczeg6lnego upodlenia— oskarzat bowiem swych niedawnych
wspoéttowarzyszy jako naedemow, prowokatorow i wrogow ludu, eo jednak nie uratowato go
przed rozstrzelaniem™>,

Oczywiscie, nalezy pamietac, e nie wszyscy dziatacze biatoruscy wybrali opcje promo-
skiewska. Otwartym pozostaje pytanie, w jakim stophiu organizacje biatoruskie i ich czton-
kowie stali na gruncie narodowym, a w jakim opowiadali sie za ideologia komunistyczna
przychodzacg zza wschodniej granicy. O tych nietatwych problemach moéwi m.in. Marek
Cabanowski w popularnej pracy o generale Butak-MBaachowiizzui™. Jest to opowiesé o biato-
ruskim zbrojnym ruchu antybolszewickim, a przede wszystkim o legendarnym dowddcy,
ktory wyraZnie okre§lit si¢ jako Polak i diemolkrata-antykomunista.

Na koniec chciatabym przypomnie¢ ksigzke Bohdana Skaradzifiskiego pt. Midhonusini,
Liwsiinii i Ukrairicy. Nasi wrogowi czy bracia? wydang u nas w latach osiemdziesiatych w 11
obiegu pod pseudonimerm Kazimierz Podlaski®. Autor, jakby idac §ladem cytowanych w pier-
wszej czesci artykutu prac, méwi o winach Polakéw wobec Biatorusinéw. Przypomina
nierozwigzanie sprawy biatoruskiej, méwi o naszej ,biernosci krétkowzrocznej i haniebnej"*,
na ktorej, rzecz jasna, skorzystali bolszewicy. Tewaly antagonizm, jaki si¢ wytworzyl w sto-
sunkach polsko-binloruskich, przetrwat do naszych czaséw. Podlaski uwaza, iz nastata
najwyzsza pora, by zatrzymac owo bigdne koto.

30 Gdansk 1992, Zeszyly Naukowe Politechniki Gdanskiej, 495.

31 1bid., s. 79.

32 J Turonek, Wactaw Iwanowvekki i odvaiteside Biathrossi, Warszawa 1992,

33 1bid., s. 102.

34 M. Cabanowski, Genaredr! Sraniétdinw ButikkBBakinolioricz. Zapumitinyy botateer, Warszawa 1993,

35 K. Podlaski [B. Skaradziiiski], Biattyusiini, Livwini i Ukvaiitogy. Nasii wrognwide czy brasiae?, Londym 19885,
6 1bid., s. 34.





