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SPRAWOZDANIE Z DYSKUSJI DOTYCZACEJ LICZBY OBYWATELI
POLSKICH WYWIEZIONYCH DO ZWIAZKU SOWIECKIEGO
W LATACH 1933-1941

Dnia 16 maja 1995 w Zakladzie Dziejéw Europy Srodkowo-Wsathadiiej XIX-XX w. IH PAN odbyta sie
pod kierunkiem prof. Piotra Lossowskiego dyskusja na temat liczby obywatelli polskich wywiezionych do
Zwiazku Sowieckiego. Srodowisko historykéw, nie tylko zreszta polskich, od lat dziela sporne kwestie
statystyczne dotyczace tego wiasnie zagadnienia. Rozbieznosui wahajace sig¢ od 320-350 tys. do 1L 2200.G00-
1.500.000 czy nawet do 2.000.000 o0s6b sg tak znaczne, 2e powstaja liczne pytania i watpliwosci zwigzane
z wiarygodnoscia Zrodet, odpowiednim ich odczytywaniem, metodami badawezywmi, a nawet rezumieniem
powszechnie uzywanych pojeé i ich zakresem. Zariarer uczestnikOw spotkamia reprezentujgeyeh rézne
opcje interpretacyjne byto w wyniku dyskusji, szczegétowej analizy i wzajemne] argumentacji przyblizania
sie do prawdy oraz proba sprecyzowania listy zbieznesci i rozbieznosel.

Podstawa do dyskusjjii byly trzy referaty wygtoszone przez dr. Albina Glowackiego z Uniwersytetu £.6dzkiego,
doc. Andrzeja Korzona z IH PAN oraz mgr Daniela Bockowskiego réwniez z IH PAN, ktére zamieszczamy
ponizej.

ALBIN GLOWACKI

Postep w badaniach historycznych (szczegélnie w odniesieniu do dziejéw najnowszych)
sprawia, ze podejmowanie przez historykéw préb weryfikacji dotychczasowych ustaler
i interpretacji staje si¢ rzecza naturalng, a nawet obowiazkiern — uzasadnionym zwiaszcza
wdweczas, gdy pojawiaja sie nowe, o zasadniczym znaczeniu materialy Zrédiowe. Z sytuacjg
taka mamy do czynienia tak2e obecnie, m.in. w przypadku problematykii loséw polskich
w ZSRR w latach 1I wojny $wiatowe;j.

Jeszcze do niedawna, podajac liczbe obywatelli polskich przymusowo wywiezionych
w latach 1939-1941 w glab Zwiazku Radzieckiego, operowaliSmy z koniecznoscii jedynie
danymi szacunkowymi. Ich okreslenie zawdzigczamy badaczom polskim na emigracji. W kra-
ju — ze wzgledéw politycznych — tematyka ta stanowita przez p6t wieku wielka ,,biatg
plame” (pomijajac ,,braterstwo broni” pod Lenino). Nie mozna bylo jej otwarcie zapisywaé,
gdy2 badanie gehenny polskiej na Wschodzie jakoby godzito w polskie sojusze i w oficjalng
przyjazni z poteznyra sqsiadem. Tym samym merytoryczne ustosunkowanie sie do szacunkéw
liczbowych historiografii emigracyjnej, do sposobu ich ustalenia i do ich bazy Zrédtowej byto
niezwykle trudne, a praktycznie niemozliwe. Z tego wzgledu w dobrej wierze po prostu je
przyjelismy. Przyznac tez trzeba, ze nie dysponowaliSmy wystarczajacym materialem histo-
ryeznym, by kompleksowo podjac odpowiedzialna probe wiasnych ustaleri. Nie dawat w petni
takie) podstawy dostepay w kraju zaséb archiwalny, kiry miatem okazje studiowaé m.if.
w Archiwum Akt Nowyeh, w bytym Centralnym Archiwum Komitetu Centralnego PZPR,
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w Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, w Wojskowym Instytucie Historycznym,
w Centralnym Archiwum Wojskowym i w Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Oczywidcie, wiedze na temat polskich zestaricéw w ZSRR (z poczatkowego okresu 11
wojny $wiatowej) czerpaliémy obficie z wydanych na emigracji na Zachodzie wspomnien
i pamietnikéw, z tekstéw zamieszczanych choéby na tamach «Zeszytéw Historycznych», czy
z wolnej prasy polskojezycznej.

Od kofica lat osiemdziesigtych nareszcie takze w Polsce ukazato sie wiele publikacji
0 charakterze wspomnieniowym, zgromadzono tez i udostepniono setki relacji Sybirakéw. Ta
kategoria Zrddet, cho¢ bezcenna w ilustrowaniu codziennos$ci zestariczego Zycia, tylko cze-
$ciowo (wycinkowo) moze byé wykorzystana do obliczen statystycznych. Nadrabiajac wigc
stracony czas, prowadzimy w ramach Komisji Historycznej Oddzialu L.6dzkiego Zwigzku
Sybirakéw np. akcje rejestrowania 0s6b zmartych (zamordowanych) na zestaniu, w fagrach
ii w wizieniach. QOdino$ne wykazy osobowe zgromadzilo réwniez Avrchiwum Wischodinie
w Warszawie. Tam tez dostepne sg obecnie m.in. kopie czesci zasobu archiwalnego z Hoover
Institution on War, Revolution and Peace.

Dla historykéw kapitalng warto$€ poznawcza maja jednak przede wszystkim nowe
archiwalia poradzieckie. Ogarnigcie tej przeogromnej spuscizny wymaga czasu, wytrwatosci,
profesjonalnego podejécia i trudu wielu badaczy. Ale z szansy, jaka tam dala nam obecnie
historia, my, Polacy, korzystamy wcigz jeszcze, niestety, w zbyt matym zalkresie. ..

Zajmujac sie losami obywateli polskich w ZSRR w latach II wojny $wiatowej, prowadzi-
tem kwerende Zrdtowa w nastepujacych placéwkach archiwalnych Moskwy:

— Rossijskiji centr chraniemijia i izuczenija dokumentos nowiejsze) istorii (poprzednia
nakXwaC Gendrialyypeeniiiiny parichiwrsistitttai eeani dsietar it sopyltrmmaC KKKRESE);

— Gosudanstmiannyyj archive Rossijshke)j Fiedieraeyii (powstat z potaczenia dwéch placo-
wek, ktére w okresie radzieckim nosity nazwy: Centralnyj gosudavsiwignnyyj archive Oktia-
br'siaij Riewolugyii, wysszych organow gosudarstvitnnagj wlasti i organow ggosudiarstwienno-
go uprawlenijn SSSR; Centralinyjj gosudansimieniyy; archive RSFSR);

— Centr chraniemijfu istoriko dokumiznialirypthr kollekeyji (dawny Centralinyjj gosudar-
Stwienmyjj 0sobyj @rchiw);

— Rossijslijj gosudansimiésniyj; archive ekonomiiki (poprzednio: Centrallryjj gosudar-
Stwienmryjj archivw narodiveg® choziajstmar SSSR);

— Rossijsikiyj gosudarsimitmyyj archiw literatury i iskusstwa (dawniej: Centralingjj gosu-
darstwirnmyjj archiw literatury i iskusstwa SSSR),

Dla interesujacej mestivttg jprodilbanetipidipoelistawmwezrmarzati eennag iz ooy ggoomaakd pmee
w Paristwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej. Udostepniono mi tam m.in. zespoty: Sowiet
Ministros SSSR (Sowiet Navodineth Komissanow SSSR), Siekrietariair NKWID-NWWYD, 4-j
spiecodizll MWD SSSR oraz Tiurieminyjj otdiel MWD SSSR.

Z Kkolei w bytym Centralnym Archiwurm Partyjnym zasadniczg warto§¢ ma dla nas m.in.
bardzo obszerny zesp6t: Centralingj Komitiet WKP(b). Wykorzystalem tam np. protokoty
Biura Politycznego KC WKP(b), protokoty (kopie) posiedzed komitetéw obwodowych partii
komunistycznej. Przy okazji okazato sie, ze nie tylko na szczeblu centralnym, ale i republi-
katiskim oraz obwodowym obowiazywala zasada ukrywania materiatéw poufnych w tzw.
teczkach specjalnych (osobyje papii)). Ich odtajnienie oznacza milowy krok w badaniach
historyezaych.

Mam za sobg kwerende odnodnych Zrédet (urzedowych i przygotowanych do celéw
naukowych), prezentujacych m.in. dekrety Prezydium Rady Najwyiszej ZSRR, uchwaty
i rozporzadzenia rzadu ZSRR oraz takgqz dokumentacje szczebla republikafiskiego.
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W ostatnim okresie skorzystatem z okazji przeprowadzenia uzupetniajacych poszukiwan
archiwalnych w Centralnym Archiwum Wojskowym, gdzie juz udostepniono skopiowany
w placdwkach moskiewskich materiat Zrédtowy. Zgromadzono go w jednym zespole akt pod
nazwa: Kolekcja materiatéw z archiwéw rosyjskich dotyczacych loséw Polakéw —jgiicow
wojennych i internowanych na terytoriusa ZSRR w latach 1932-1956,

Analiza zawartosci wyszczeg6lnionych powyzej najwazniejszych pozycji Zrédtowych
(archiwalnych i publikowanych) skionita mnie w 1993 r. do zaproponowania nowych ustaleti
co do liczebnosci polskich zestaficéw w giebi ZSRR w latach 19383-1941.

Dla porzadku przypominamy, ze w tym wiasnie okresie w giebi terytorium Zwigzku
Radzieckiego (czyli poza przedwojenng granica polsko-tadiziecka) znalazly si¢ nastepujace
duze kategorie obywateli polskich (0soby réznej narodowosci):

— jeficy wojenni i internowani (przejeci z paristw nadbaltyckich);

— przymusowo przesiedleni w ramach czterech masowych wywézek (czyli tzw. spiec-
pieniksiédéneyy: osadnicy, lesnicy i uchodZcy; administmatiivi wystanmyje, sssylapasielency);

— cze$€ przebywajacych w Sledztwie i juz skazani na kary pozbawienia wolno$ci (w
fagrach);

— zmobilizowani do Armii Czerwonej i wcieleni do batalionéw budowlanych;

— ochotnicy zwerbowani do pracy;

— ewakuowani na wschéd od czasu wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej.

Ponizej zajmowac sie bedziemy wytacznie tg najliczniejsza spo$réd wymienionych grup,
czyli obywatelami polskimi r6znych narodowosci (wedlug stanu prawnego z 1 wrzesnia
1939 r.) sitg przesiedlonymi w giab ZSRR.

Wykorzystane dotychczas przeze mnie archiwa polskie i rosyjskie, wydawnictwa Zréd-
fowe, a takze najnowszy dorobek publikowany badaczy rosyjskich, ukraifiskich, biatoruskich
i polskich pozwalaja stwierdzi¢, Ze kolejne masowe wywoézki obywateli polskich objety
nastepujace (w zaokragleniu) liczbe oséb: luty 1940 r. — 140 tys., kwiecied 1940 r. — 61 tys.,
czerwiec 1940 r. — 78 tys., maj-czerwiec 1941 r. —410 tys. Razem: okot0.320 tys. os6b. Tym
samym liczba ta jest kilka razy mniejsza od dotychczasowego szacunku badaczy emigracyij-
nych. 1 z tego powodu wywotuje emocje.

k%%

Aktualnie wéréd niektérych historykéw i publicystéw, parajacych sie¢ losami obywateli
polskich na Wschodzie w latach 1l wojny $wiatowej, dostrzec mozna pewna niekonsekwencje.
Rzecz dotyczy ich stosunku do wiarygodno$ci m.in. spuécizny archiwalnej NKWD. Oto
bowiem z jednej strony sami catkowicie jej zawierzaja, z drugiej — podnosza gromki gtos
sprzeciwu wobec tych, ktérzy chca wykorzysta€ nowe Zr6dta tej wiasnie proweniencji do
podjecia préby weryfikacji niektérych ustaleri liczbowych. Sprzeciw wynika z tego, Ze archi-
walia NKWD ujawniaja zdecydowanie za mata — ich zdaniem — ogélng liczbe polskich
zestaricéw. Oczekujgc potwierdzenia dotychczasowych szacunkéw, w ogéle nie chcg przyjaé
do wiadomosci, ze liczba ta moze by¢ wiasnie nawet kilkakrotnie mniejsza. Szczegélnie
wyraznie widaé to na przyktadzie, z jednej sirony, loséw polskich jericéw wojennych, z dru-
giej — w odnlesieniu do 0s6b przymusowo wywiezionych w latach 1933-1941 na zsylke
w glab ZSRR.

Pieédziesiecioletnie wotanie Polakéw o pelne wyjasnienie tragedii katynskiej zostato
wreszcie uwieficzone oficjalnym przyznaniem si¢ Kremla do zbrodni na jeficach i wieZniach
polskich oraz odtajnieniem i udostepnieniemn odno$nych Zrédet archiwalnych (choé — w oce-
nie strony polskiej — wciaz jeszcze, niestety, nie wszystkich). W bytym Archiwum Specjat-
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nym w Moskwie mozna juz od kilku lat studiowaé spuécizne Urzedu ds. Jeficbw Wojennych
i Internowanych NKWD ZSRR, ktéra wrgcz zdumiewa szczegétowoscia raportéw, statystyk,
ewidencji. W zasadzie nie powinno to dziwié, jako ze NKWD byt scentralizowana, zbiurokra-
tyzowana, zhierarchizowana instytucja, dziatajaca na rozkaz. Jej codzienne funkcjonowanie
znajdowato wigc odbicie takze w stosach dokumentacji typu: rozkaz, instrukcja, raport (spra-
wozdanie) z wykonania, réznorodne zestawienia statystyczne i wykazy 0s6b, uwagi | oceny
o realizacji polecenla (kontrolne). Wiadome wiec dzis, kio kiedy byt rozkazodawea, kto
wykonawea, kto ofiarg.

W odniesieniu do loséw jeficéw polskich w ZSRR dysponujemy obechie m.in. bardzo
dokladna statystyka. Od czasu jej ujawnienia nie byto stychaé w Polsce publiczaych rozwazar
6 dezinformaciji, fatszerstwach, manipulacjach, politycznym koniunkturalizmie itp. A pirze-
ciez odno$ne zbiorcze liczby réznity si¢ znacznie od tych, kt6rymi dotychczas operowalismy
(w $lad za historiografia emigracyjna). Przekazane polskim badaczom kopie archiwaliéw
NKWD, dotyczace zbrodni na jericach, zostaty natychmiast spopularyzowane w réznych
mediach. Sg tez sukcesywnie publikowane w powazinych wydawnictwach Zrédtowych | za-
mieszczane w opracowaniach. Zapewne juz na trwate weszty do polsklej historiografil.

Materialy NKWD wykorzystano ostatnio réwniez m.in. w publikacjach Zrédlowych na
temat ewakuacji wieziefi kresowych w lecie 1941 r. (Drogi Smievei) i polskiego podziemia
(NKWD i polsiaife podipaljfe 19944-1945).

Tymczasem pochodzace z tego wiasnie resortu dane liczbowe na temat obywateli
polskich wywiezionych w glab ZSRR w poczatkowym okresie Il wojny §wiatowej sg przez
niektérych otwarcie kwestionowane. A sg to dane bardzo szczeg6towe. Nazwisko kazdego
zestarica znalazto si¢ m.in. na trzech kartach ewidencji personalnej NKWD. Jedna przecho-
wywano na miejscu — w rejonowej komendaturze NKWD, druga przesytano do Wydzlatéw
Zakladéw Poprawczych wiasciwego urzedu NKWD, trzecia — do Wydziatu Osiedli Praey
GULagu NKWD ZSRR. Sporzadzane na podstawie tych kartotek zestawienia statystyczne
zawierajq bardzo réznorodny, wielotematyezny materiat Zrodtowy o zestaricach. Znalez¢ tam
mozna np. takie dane, jak ogélna ich liczebnosé (liczba rodzin, 0s6b), rozmieszczenie (wedtug
republik, rejonéw, posiotk6w oraz wedtug gatezi zatrudnienia), sktad naredowoseiowy, pteé
il wiek (od 3 liat, 3-8 lat, 8-18 liat, do 14! lat, 1416 lat, powyiej IS lat). W clisresowych
sprawozdaniach odnotowano tez ruch ludnosci. Uwzgledniono to w rubrykach: przybyto
(narodziny; przyjazd z innych rejonéw zsytki lub z placéwek opickufieze-wychowawezych:
zwolnienia z wigzienia; nieudane ucieczki) oraz ubyto (zgony: wyroki pozbawienia wolnosel:
ucieczki; przeniesienia w ramach republiki i obwodu; wyjazd do rodziny w innym rejonie
zsylkki, do domu dziecka, do domu inwalidéw; zwolnienia ze zsytki).

Jedli chodzi o wskaZnik $miertelno$ci (obliczony w oparciu 0 powyzsze dane), to
w zalezno$ci od kategorii zestaricéw, miejsca ich pobytu, charakteru pracy — wynosit (do
potowy 1941 r.) kwartalnie od 0,6-1,9%. Znéw sg to wiec liczby zdecydowanie nizsze od
tych, ktére dotychczas u nas funkcjonowaty. Inspirowane przeze mnie dyskusje na ten tefmat
w Komisji Historycznej £6dzkich Sybirakow pozwalaja stwierdzi¢, ze pierwszy rok pobytu
na zsytce nie zabrat tylu ofiar, co zwlaszcza drugi | trzeci. Zestaricy dysponowali bowiem
jeszcze zapasem sit, mieli odziez i obuwie oraz przedmioty, ktére w potrzebie wyriieniali np.
na zywnosé. Czesé z nich utrzymywata kontakt korespondencyjny Z rodzinfymi stronami, 66
pozwalato otrzymaé stamtad np. paczki.

Statystyki NKWD zawierajq tez informacje o pracy zestaricéw (liczba zdolnych do pracy
oraz tych, ktérzy ja rzeczywiscie podjeli; wysokosé zarobkow; wydajnosé pracy). Siosuikowe
skromniej przedstawia si¢ statystyka szkolna. Jako ciekawostke warto podaé, ze zachowaty
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sie (i sa dostepne) doktadne dane o przesiedlonych uchodZcach: pracownikach nauki i wy-
ksztatconych specjalistach réznych zawodéw.

k%

Rozwazajac kwestie ewentualnego fatszowania ,,polskiej” dokumentacji NKWD (co teorety-
cznie nalezy bra¢ pod uwage), trzeba przede wszystkim zapytaé, dlaczego kto§ miatby to
$wiadomie czyni¢ wlasnie w okresie 1939-1941?7 Zwréicenie uwagi na te lata wydaje mi sig
tu bardzo wazne, gdyz nalezy dostrzega¢ do$¢ istotne r6znice w traktowaniu catoksztattu
spraw polskich przez Kreml w okresie do niemieckiej napa$ci na ZSRR i np. od 1943 r. W tym
pierwszym okresie tajne radziecko-miemieckie ustalenia z sierpnia-wize$nia 1939 r. (a scisle
biorac — ich realne wykonanie) wydawaly si¢ byé trwats ,regulacja” kwestii polskiej.
Przekonanie takie wzmacniata wéwczas réwniez postawa tzw. sojusznikéw Polski na Zacho-
dzie. Dla aparatu NKWD wszystkie sprawy zwiazane z aneksja wschodaich ziem I Rzeczypo-
spolitej miaty charakter wewnatrz paristwowy. Dlaczego wigc funkcjonariusze tego resortu
mieliby wiasnie wtedy fatszowac dokumentacje statystyczna (1 zapewne inna), ktorej adresa-
tem byly filary systemu — instancje partii | bezpleczeristwa parisiwowego? Czemu miatoby
wiedy stuzyé ewentualne zanizanie scisle poufiej liczby wywiezionyeh przymusoweo w giab
terytorlum ZSRR? (Jesli juz — to mozna byto oczekiwac raczej jej zawezania). Przed kim
Zamierzane ukrywaé prawdziwe dane i w jakirm celu? Na ezyje pelecenie? Czy nie obawiane
sie konsekweneji w razie wykryeia ewentualnych fatszerstw? Ryzyke byte zbyt duze.
W NKWD nie zdaZone ehyba jeszeze zapomnieé o niedawnyeh ezystkaeh kadiowwyeh. ..

Kontrargumentujac przykladami $§wiadczacymi o falszywej zawartoéci pewnych doku-
mentéw radzieckich z 1944 r. (dotyczacych kwestii polskich), trzeba mieé na uwadze fakt, ze
wdweczas toczyla sie jawna i tajna, polityczna i zbrojna — twarda, bezpardonowa walka
o wielka stawke: o przysztg Polske, o ksztatt jej powojennych granic i ustréj spoteczny. Czyli,
Ze byt to juz zupetnie inny jako§ciowo czas polityczny niz ten do potowy 1941 r. Uczestnikami
gry o Polske stali si¢ nie tylko bezpo$rednio zainteresowani, ale i wielcy tego $wiata. Sowieci
weale nie mieli zamiaru przegraé swej szansy. I z tego wzgledu wiasnie uzywali wszelkich
mozliwych érodkéw, form i chwytéw — dopuszczajac nieoficjalnie (?) takze te z arsenatu
oszczerstw, oszustw i zbrodni. A wszystko po to, aby ich ,racje” znalazty si¢ na wierzchu.
Choé, oczywiscie, decydujacy byt argument sity, to przeciez na zewnetrzay uzytek propagan-
dowy wiadcy Kremla sarmi szukali takze ,,sity argumentéw”, kiérych przygotowanie (sfabry-
kowanie) mogli zleci¢. Swego czasu przyjat i wykonat taka ,ustuge” np. akademik (!) N.
Burdenko.

Powré¢émy jednak do sprawy akt NKWD z wcze$niejszego okresu. Ot6z, przygotowanie
przez ten resort kolejnych wywézek byto szeroko zakrojong (ale, oczywiscie, écisle tajng)
akcja. Od chwili decyzji rzadu w tej sprawie do czasu jej wykonania trwata na réznych
szczeblach hierarchii partyjnej ii adtnimitizasyjjrg) garaczkowa praca praygoiowawceza. Qdines-
na korespondencja i techniczno-otganizacyjne uzgodnienia objety wiec nie tylko wlasciwe
terytorialnie instancje partii komunistycznej, administracji pafistwowej, NKWD, ale réwniez
resorty gospodarcze, zainteresowane wykorzystaniem polskiej sity roboczej i ,,obstugg” wy-
woézek. Krag wtajemniczonych tworzyty wiec tez ludowe komisariaty: komunikacji, hutnictwa
metali kolorowych, przemyslu lekkiego, weglowego, budownictwa, hutnictwa zelaza i stall,
floty rzecznej oraz ochrony zdrowia i handlu. Czy mozna uwlerzy€, ze korespondencja migdzy
powyzszymi zainteresowanyei, zawierajaca, oczywiseie, takze liczby, jest sfatszowana?
Przez koge i Z jakich powodéw? Przeciez aby dokonywaé falszerstw w takiej skali, nalezatoby
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chyba powola¢ do tego specjalny ludowy komisariat i jego komérki we wszystkich innych
resortach i w terenie. Mnie trudno w to uwierzy¢.

Oprécz bardzo szczeg6towych danych liczbowych dokumentacja NKWD zawiera row-
niez m.in. dokladne, obszerne informacje opisowe na temat sytuacji wysiedleficéw. Nalezy to
podkresli€, ze codzienng rzeczywisto$€ zycia i pracy zestarficéw oddaje ona bez koloryzowa-
nia. Tragizm sytuacji, jaki wylania si¢ z lektury tej kategorii Zr6det, nie r6zni si¢ chyba wcale
od wymowy tego, co zawierajg zachowane przekazy (reakcje, wspomnienia, pamiatki) 0s6b,
kiore szcze§liwie przezyly golgote Wschodu. Z konfrontacji raportéw NKWD i $wiadectw
autorstwa bezposrednich uczestnikéw (ofiar) zsylki trudno bytoby obiektywnie wysungé
whiosek o sfalszowarnle obrazu sybirackich loséw obywateli polskich przez funkcjonariuszy
resortu spraw wewnetrzaych ZSRR. Co tez wazne, odno$ne informacje o tragicznym poloze-
fiu Zestarieéw trafiaty droga stuzbowa réwniez na biurka najwyzszych ranga funkcjonariuszy
partii komunistyeznej | paristwa radzieckiego.

Powszechne nieprzestrzeganie w terenie odno$nych ustalen co do warunkéw zycia i pra-
cy zestaficéw (a wigc ignorowanie decyzji rady Komisarzy Ludowych ZSRR oraz uméw
generalnych NKWD z pracodawcami) powodowalto nawet interwencje prokuratoréw (sic!).

k%%

Wskazanie przez historykéw dostepu m.in. do szczegélowego materialu statystycznego
NKWD z lat 1940-1941 przybliza szanse takze i na podjecie proby zweryfikowania go oraz
oceny jego kompletnosci. Jest to bowiem wreszcie bardzo konkretny punkt odniesienia.
Realnie patrzac, mozliwo$¢ taka istnieje jednak pod warunkiem siegnigcia do innych archi-
waliéw poradzieckich. Materiaty polskie (zwtaszcza te z Instytutu Polskiego i Muzeum im.
Gen. Sikorskiego w Londynie oraz z Instytutu Hoovera w Stanford) moga by¢ w tym przy-
padku pomocne cze$ciowo, gdyz pochodza dopiero z przetomu lat 1941/1942, nie sg zbyt
doktadne i dotycza sytuacji, kiedy trwata juz zywiotlowa wedréwka ,amnestionowanych”.
Réwniez stosunkowo obszerng spuscizne statystyczng Zwiazku Patriotéw Polskich w ZSRR
trzeba traktowaé w zasadzie poréwnaweczo i wykorzysta¢ gtéwnie do liczbowych rozliczer
(bilansu ludnosciowego), poniewaz najszerzej obrazujg stan dopiero z 1945 r. i obejmujg nie
tylke (a i nie wszystkich) zestaricow.

Nalezy przypuszcza€ (i wierzy¢), ze jednak zachowaly sie materialy ewidencyjne oraz
statystyczne, wytworzone przez wtadze okupacyjne podczas r6znego rodzaju rejestracji
obywateli polskich na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941. Chodzi
tu zwlaszcza o spisy: specjalistéw, wojskowych, osadnikéw, bezrobotnych, dzieci i mtodziezy
szkolnej, poborowych, bylych wieZniéw politycznych (komunistéw), oséb podlegajacych
paszportyzacji, czy wreszcie elektoratu objetego (w ré62nym czasie) kilkoma akcjami ,,wybor-
czymi” (,,wybory" do Zgromadzeri Ludowych Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi, do
Rad Najwyzszych, do rad terenowych) oraz o ksiegi meldunkowe. Jest to bardzo istotne, ze
trejestrowano w nich obywateli polskich réznych narodowo$ci. Skrupulatna analiza tych
Zrédet powinna umozliwi¢ uchwycenie choéby przyblizonych rozmiaréw (czy rzedu wielko-
scl) fal wywozkowych.

Podstawowe znaczenie mialy jednak oryginalne wykazy os6b przewidzianych do przy-
musowego przesiedlenia, spisy eszelonowe i, oczywiscie, kartoteki zatozone przez aparat
NKWD juz na zsytce. Szanse na ich odnalezienie dostrzegam nie tylko w archiwach Moskwy,
Kijowa, Mifiska, czy Wilna, ale takze wtasnie na obszarach zsytki, dokad nie dotarly dziatania
wojenne. Réznorodna przydatno$c tego typu materiatu dla machiny NKWD pozwala zywi¢
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nadzieje, ze interesujaca nas tu dokumentacja jednak przetrwata w $cisle strzezonych przed
$wiatem pomieszczeniach organéw resortu spraw wewnetrznych.

Dotarcie do wymienionych archiwaliéw oraz przetworzenie (np. przy pomocy techniki
komputerowej) wydobytych stamtad (oraz z placéwek polskich) wykazéw i zestawiedi byé
moze pozwoli wreszcie rozstrzygna¢ autoryzowanie i przekonujgco spér o liczbe zestaficow.
Sondazowa prace w tym kierunku warto rozpoczaé¢ choéby od jednej wybranej jednostki
administracyjnej (rejon, obwad).

k%%

Merytoryczna dyskusja specjalistéw na temat weryfikacji dotychczasowych ustalefi w gprawie
liczby obywateli polskich, przymusowo wywiezionych w gitab ZSRR (w okresie do lata
1941 r.), musi by¢ wolna od emocji, uprzedzei, postawy ,,2yczeniowej” oraz od politycznych,
motywacji i podtekstéw, a opieraé si¢ o0 rzetelna, krytyczng analize dostepnego materiatu
Zrédtowego. Tylko bowiem rzeczowe, logiczne argumenty, majgce konkretne wsparcie w ar-
chiwaliach, powinny decydowac o przyjeciu tych, czy innych danych liczbowyeh. Jest naszym
moralny i zawodowyrm obowiazkiem probowac zblizyé sie do prawdy — bez wzgledu na
io, czy emocjonalnle jesteSmy juz na to przygotowani. Niech mo6) gtos bedzie skromnym
wkladem do dyskusjl. Stoje na stanowisku, ze gdyby Sowieci przymusowo wywiezli na
Syberie (czy gdziekolwiek indziej) chocby tylke jednego obywatela polskiego, o i tak bytoby
to wiashie o tego jednego za duze.

ANDRZEJ KORZON

Moja polemiczna wypowiedZz w «Polityce» z maja 1994 r.! z pewnoscia nie bylaby tak
emocjonalna, a by¢ moze w ogéle nie miataby miejsca, gdyby dr Glowacki stwierdzit w swo-
im artykule, ze wedlug aktualnego stanu badaf archiwéw NKWD, tj. wedtug Zrédet, kidre
udato si¢ dotycheczas tam odnalez¢, deportowano z terytoriura Polski przytaczonego w 1939 r.
do ZSRR 325 tys. ludzi. Sprzeciw moéj wzbudzita kategoryeznos¢ jego opinii, ze ,,bez ryzyka
wigkszego bledu mozna przyjaé, ze ogotem masowym wysiedleniem objeto w latach 1940-
1941 okoto 325 tys. obywateli polskich™. Jeszcze bardziej bulwersujace byly niektore inne
dane zaczerpniete z tegoz archiwum, a przytoczone przez dr. Gtowackiego jako wiarygodne
— np. o $miertelnosci w czterech transportach przybytych do rejoru tajszeckiego w obwoedzie
irkuckim miedzy L aa$riateal Y0 N idaomawnaitCO) 274, ) 1 Rzamatith weewesapsiiith
tyeh 4 transportach. 1 tylko te jedna liczbe zmartych ze wszystkich transportow wywiezienych
Z Polski podaje dr Glowacki. Wszysey chyba znamy dziesigtki felaejl »pasazeréw” eszelonow
wywozaeyeh ludnosé kreséw wschodnich podezas tej dep@rta@jl , podobaie jak i nastepriyeh
i wszysey mozemy ocenié, jak wiarygodne s3 Zrodta zawierajace takie informacje, jak pizy-

toczona przez dr. Glowackiego, jedyna dotyezaea tej kwestii, a wiee zapewne jake typowa dla
deportacji lutowej.

t A. Korzon, Ryzyhw blediu, «Polityka», nr 21, 21 V 1994,

2 A. Glowacki, Widmw Beniii w statystypee, «Polityka», nr 6, 5 11 11994,

3 Np. ,, W czremitidetseym nas Maiiko na Sibiir zestaii, Polsea a Rosjfa 1939-19922, Wybér i oprac. J. i 1. Grossowie,
Warszawa 1990, s. 99, 104, 111, 115, 118 i nast.; Wspemmirersa Syllirekbdn, t. 1, Warszawa 1990, s. 60; t. 11, Warszawa
1990, s. 94; t. 1V, Warszawa 1991, s. 12, 49; t. V, Warszawa 1991, s. 85, 130. Z danych NKWD przytoczonych przez
Parsadanowa wynika, ze Smiertelno$¢ w transportach siegna¢ mogta 8% («Nowaja i nowiejszaja istorija», 1989, nr 2, s.
35).
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Bardzo zdecydowanie wyrazita swoja opinie na ten temat bynajmniej nie antyradziecka
osobisto§¢ — Luna Bristigierowa, ktéra na posiedzeniu Prezydium Zarzadu Gtéwnego ZPP
20 kwietnia 1944 r. referujac uzyskane informacje o aktualnej liczbie obywateli polskich (ha
pewno bez Ukrairicéw i Biatorusinéw) — 412 tys. stwierdzita, ze dane NKWD sg niewyczer-
pujace ,,dowodem tegojest np. Stalingrad, w ktérym znajduje Sig 3000 Polakow, coc NIKWID
podawat @™, Cytujac ten dokument nale2y zwrécié uwage, na to, ze Hryciuk powotuje sie na
niego za Blumenm i twierdzi, ze ZPP szacowat liczbe Polakéw w ZSRR w 1944 r. na 400 tys.’,
gdy w rzeczywistosci szacunek ten wynikat m.in. z danych NKWD, ktére ZPP przytoczonymi
wyzej stowami Bristigierowej kwestionowat cho¢ oficjalnie zapewne musiat je uznag. Jest to
zaskakujaca niefrasobliwos¢ badacza, kiory tak krytycznie ocenia szacunkowe dane w tej
kwestii polskiego podziemia i Ambasady RP w Kujbyszewie jako nie oparte na wiarygoednych
#rédtach, sam zas nie sprawdza waznego tekstu Zrodtowego opublikowanego w Polsee.
Krytyeyzm Hryeiuka wobee polskich obliezeri wydaje sie przesadiy w zestawieniu z innymi
irédtami nawet tak drugerzednymmi jak gazeta ukraifiska, dla kiérej rzetelne gfzedﬁtawienie
rezmiaréw represji sowieckich wobee Polakéw raczej nie byte sprawa wazna’.

Wracajac do wypowiedzi Bristigierowej nie jest to wiec tak, jak wynika z wywodéw
Glowackiego, a poniekad i Hryciuka, ze tylko Polacy ,,Jondyfiscy” na emigracji i w kraju nie
wierzyli niezwykle precyzyjnym statystykom NKWD (przedstawiajacym stan co do jednego
czlowieka) oraz fabrykowali wiasne dane wyssane z palca. Przytoczony przez Bristigierows
przykitad rozbieznosci danych ZPP i NKWD $wiadczy o tym, ze bynajmniej réznice te nie
byty mniejsze niz miedzy obliczeniami Ambasady RP w Kujbyszewie i tychze organéw
radzieckich. Potwierdzenie przez ewidencje ZPP tak znacznej miepelnosci” statystyki NIKWD
stwierdzonej przez Ambasade i dowddztwo Armii Polskiej ZSRR uwiarygodnia szacunkowe
obliczenia tych ostatnich, a zwlaszcza relacje gen. Andersa z jego rozmowy z gen. NKWD
Fiedotowerm, kiory ,bardzo poufnie” powiedziat wowezas Andersowi, ,,ze liczba Polakéw
wywiezionych z Polski wynosi 475 000. Okazato sie jednak, ze w liczbe te nie wehodzili ani
przylapani na przejseiu granicy, ani zotnierze wzieci do niewoli w f. 1939, ani aresztowani
podejrzani o dziatalnos¢ polityczna, wreszeie nie wliczone tu ani Ukralficow, ani Biatorusi-
Aéw, ani Litwinéw, ani Zydéw, gdyz wszystkie mniejszosei narodowe uwazano za obywateli
sowieckieh™. Te informacje gen. Andersa o stosowanyeh juz w sierpniu 1941 f. kryteriach
uzZnawania ebywatelstwa pelskiego 6s6b deportowanych z ziem II Rzeczypospolitej przyta-
ezonyeh w 1939 r. do ZSRR potwierdzita prof. Walentina Parsadanowa w przystanyeh na
fneja prosbe wyjasnieniach odnosnie do liezby depertowanyeh w latach 1940-1941 (zeb.
aneks). Stwierdza ona jednoznacznie, ze W znanyeh obeenie notatkach o liczbie Polakéw
w ZSRR w sierpniu i wrzesniu 1941 r. przedstawionyeh Stalinowi przez Berie w sierpiiu

4 Archiwum Ruchu Robotniczego, t. 11, Warszawa 1975, s. 99.

5 S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masawee depurtegige radziokise w okvesice II wojimy Swiatowegj, Wroctaw
1993, s. 28; «<Nowaja i nowiejszaja istorija», 1989, nr 2, s. 35.

6 Tamze, s, 30. Natorniast nadmiernie krytycznie, moim zdaniem, Hryciuk ocenia szacunki wiadz polskich, np.
Ambasady RP w Kujbyszewie. Jej obliczenia redukuje on z 1230 tys. do najwyzej 446 tys. os6b, o ktérych ambasada miata
jakiekolwiek wiadomesci (tamze, s. 28). Zapewne o takiej liczbie ambasada miata doktadne dane. Natomiast z wyjasnien
zawartych w dokumencie ,,Obliczenie ludnosci polskiej deportowanej do ZSRR w latach 1939-1941" rozestanym 15 marca
1944 r, przez MSZ do polskich placéwek zagranicznych wynika, ze szacunkowe obliczenia tej ambasady sg przynajmniej
czesciowo oparte na wiarygodnych informacjach i wobec tego liczbg uznana przez Hryciuka nalezy powigkszy¢ nie mniej
niz 0 50% (Instytut Polski i Muzeum im. Sikorskiego w Londynie, sygn. A.25/3). Hryciuk (op. cit., s. 29) kwestionuje tez
szacunki liczby deportowanych z Galicji Wsch. dokonane przez polskie wiadze podziemne. Czyni on to poréwnujac liczbe
ludnosci aryjskiej na tym terenia przed wrzeSniem 1939 r. i w grudniu 1941 r. z uwzglednieniem 60 tys. wywiezionych na
roboty do Niemiec, aresztowanych przez Niemc6w i in. strat wojennych. Nie wspomina natomiast o wielkiej liczbie
uchodZcéw z okupowanej przez Niemcéw czesci Polski, jjacy znaleZli si¢ na tych terenach.

7 W. Anders, Bez ostatmiéggo rozdziaddy, Wspomnienia z lat 1939-1946, Lublin 1992, s. 103.
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194 1° i w maju 11944 r.° uwzgledniono tylko osoby narodowosci polskiej i pochodzace z ,Pol-
ski etnicznej”. Jednocze$nie utrzymuje, ze Polacy stanowili 1/3 ogétu deportowanych. Jest to
zgodne z jej teza, iz deportacje miaty charakter klasowy a nie narodowy, lecz odbiega chyba
nieco od rzeczywistodci, kt6rej blizsze sg moim zdaniem szacunki podane przez Ambasade
RP, wedlug ktérej wéréd deportowanych byto 52% Polakéw'®, a nawet ustalenia Hryciuka
(63,0%)". Gdyby przyjaé teze Parsadanowej co do tych proporeji (1/3), to ogélna liczba
deportowanych uzyskana przez pomnozenie liczby podanej przez Berie Stalinowi w sierphiu
1941 . przez 3 bylaby niewiele wigksza niz przytoczona przez nia w czasopismach radziee-
kich w 1989 i w 1990 r. (1 min 173 tys. plus 120 tys. aresztowanych)® liczba podana
w raporcie do Berii z 1940 r.” Przyjmowanie proporcji Parsadanowej nie jest jednak konie-
e€zne, by uzyskaé podobna lub niewiele nizsza liczbe ogélna. Réwniez przyjecie procentu
Pelakéw ustalonege przez Arbasade i liczby deportowanych podanej Andersewi priez
Fiodetowa ze wspomnianyii przez dowédee armii polskie] w ZSRR uzupetnieniami daje
0g61na liezbe wywiezienyeh (takze do tagréw) ebywateli pelskich zblizena do pedane] przez
Parsadanewa we wspemnianyeh artykutaeh, a wyzszqa nawet od ustalef pelskiege pedziemia
(ed 800 000 de 1L AWIOCDOSY. Wibpiiken72184a0, séerteusstalan i RATA 1R aaleAy alitawas jiake
inimalae. Czy mezha bewiem uznaé Andersa za niewiarygednege Swiadka wyjasnied
uzyskanyeh w NKWD i na jakiej pedstawie meznaby 6 uezynic? W jakim eelu Parsadanewa
fiataby pegrednio petwierdzié pedana przez niege nieprawdziwa infermasje o tym, 26 we
wspemnianyeh netatkaeh Berii o liezbie depertowanyeh ebywateli pelskieh pedawane tylke
dane detyezaee 858 naredewesel pelskie). Takiej supezyeji przeezy m.in. fakt, iz Ufﬂﬂiéj&%ﬁ
8na bardze pelskie straty piszae we wspemnianym liseie o mnie, e $mierielnesé wsréd
zestanedw wynesita 1,5% i e nie byli oAl rakiewani gerzej niz ludnesé miejseowa: €zy inni
badaeze, jak Glowacki | Gurianew sa bardziej wiarygedni niz Parsadanewa? Nie wiem jak
5%@98&8 spenetrawat arehiwa NKWD Guranew, ale z pewneseia nie ma w tym Z&iéf8§l$
tuzszege stazu niz Parsadanewa prowadzaea tam badania od wielu lat: De Glewackiegs zas
# pewnegeia mezna 8dniesé jej uwags, 28 hie _\gﬁtﬁf@yj jedna delegacja, By przesiudiowaé
EFHHEBWBI% Wszystiie ZRajaujAce s (Am MACHALY (6. MEKS). TE SPinie PONIETEZATAY,
{6re preytoezyiem pewyze), ajesli 1dzie 8 rzekems niswatpliwe wiarygedne dane 8 liczble
wywiezionyeh w paszezegeinyeh deperiaeii, 8 lg@%_W%lﬁ je zakwestisnewae faki, 28 wykaz
gszelenew opublikewany przez Gurianewa w «kareies AF 12 jest dalese Misheiny.:

Masowe deportacje, jak wynika z cytowanego artykutu, zaczety sie zdaniem dr. Glowac-
kiego w lutym 1940 r. Faktycznie zaczely sie one juz w listopadzie 1939 r.** Byly to m.in. tzw.
przemieszczenia w ramach republik — ukraifiskiej i biatoruskiej. Nie znajdujemy tych esze-
lonéw w wykazie zataczonym do artykutu Gurianowa w «Karcie» nr 12. Jego wykaz, podo-
brie jak i narracja, tez zaczyna sie od lutego 1940 r. Ale i za ten rok wykaz Gurianowa, kiérego
sumarycznie dane sa podobne jak Gtowackiego, jest niepetny. Podaje on np. tylko jeden
eszelon z Grodna, skad odjechato ich w rzeczywistosci 4 (z tego jeden zostat wyzwolony przez
Niemeéw w okolicy Miriska). Nie wymienia ani jednego eszelonu z Borystawia i z Drohoby-

8 Ewidhmigia Beviii, «Karta», nr L1, s. 128-129.

9 Ewiidhrmiga Beviii, «Polityka», nr 2, 8 1 11994,

10 Documents on Polish — Soviatr Relationss 1939-1995(5,11. [, London 1961, s. $73.

H S Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 47.

1 Nowaja i nowiejszaja istorija», 1989, nr 2: «Sowietskoje Slawianowiedienije», 1990, nr 5. Teze Andersa
i Parsadanowej, ze Beria w swych notatkach z 1941 r. uwzglednit tylko Polakéw, potwierdzaja przytoczone wyzej dalece
niepetne dane ZPP, wg ktérych po wyjsciu Armii Andersa Polakéw w ZSRR bylo wiecej niz przedtem.

131, Bitas, Represyymmdakainalna systmea w Ukraifni 1917-19953, t. 11, Kijéw 1994, s. 171,

M S, Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 26.
15 Zob. R. Kapuscinski, Imperiiem, Warszawa 1993, s. 117-24.
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cza, ktére miaty tacznie ok. 100 tys. mieszkaricéw. Ze Stanistawowa odnotowuje 2 transporty,
a doc. Jan Zamojski, ktéry byt stamtad deportowany jest pewien, ze bylo ich co najmniej 3
Z samego miasta, a poza tym eszelon z powiatu stanistawowskiego w lutym 11940 r., kiedy to
ze Stanistawowa nie wywozono. Informacje Zamojskiego znajduja niejako potwierdzenie
w referacie Chruszczowa na zjeZdzie KP Ukrainy w czerwcu 1940 r. 1 sekretarz KC KPU
stwierdzit wéwezas, ze z Ukrainy Zach. deportowano do tego czasu okoto miliona 0s6b*®. O
tym, ze szacunki historykéw ukrairfiskich nie sg nizsze swiadczy przytaczanie przez nich bez
komentarzy ustaleri Parsadanowej odnoszacych sie do catych naszych kreséw wschodnich
(Bita$)"’, badz podawanie tej same] liczby (1.173 tys.) bez powotywania sie na nig'.

Réwniez M. Bugaj, na ktérego powotuje sie dr Glowacki jako na podzielajacego jego
poglady na rozmiary deportacji, podaje te samg liczbe deportowanych z Zachodniej Ukrainy
i Biatorusi powotujac sie na dokument archiwalny. A wiec nie tylko Parsadanowa popeita
ten, zdaniem Glowackiego, zasadniczy btad. W tym samym artykule Bugaj stwierdza, ze
z Zachodniej Ukrainy i Biatorusi deportowano blisko 10% ludnosci (tj. ponad milion —
A.K.)". Podobny procent podaje Parsadanowa: 8-10%, a odno$nie do Wotynia nawet okoto
20% (aneks).

Kwestionujac powyzsze dane dr Glowacki zarzuca Parsadanowej i mnie (mnie zgodnie
z prawdg) nieznajomo$¢ nomenklatury NKWD-awskiej co miato by¢ przyczyna popetnienia
przez nas zasadniczego bledu w ocenie rozmiaréw deportacji. Teraz do tej pary trzeba by
dotaczy¢ Bugaja, Bitasa i autora artykutu w gazecie «Za Wilnu Ukrainu». Dowodzi to chyba,
Ze zorientowanie sie w tym nazewnictwie jest rzeczywiscie trudne nawet dla naukowca, kt6ry
studiowat dtugie lata jak Parsadanowa odno$nie archiwalia i mimo wyja$niet Pana Doktora
pozostajg pewne watpliwosci. Mianowicie —jezeli okreslenia ,,trudposelency” uzywane byto
w tym czasie wylacznie w odniesieniu do ,starych™ kutakéw radzieckich zestanych przed
1939 r. (nie rozumiem dlaczego ,.kutacy” z Zachodniej Ukrainy i Biatorusi nie mieli prawa
do tego tytutu), to dlaczego wymienia sie ,,trudposelencéw"” w innyr dokurmencie cytowanym
przez Parsadanowa w wyjasnienlach, kidre otrzyrmatem od niej wczoraj, a wiec juz po jej
rzekomym wycofaniu sie ze stynnej juz tu liczby I.173 tys. Piszac o sytuacji zestaricow
z Polski wschodniej wymienia procent pracujacych, a wsréd nich znowu trudposelencow,
cheé w mniejszej o ponad potowe liczbie niz przedtem. Bezposredniej odpowiedzi na zasad-
niczy zarzut dr Gtowackiego odnosnie do bezpodstawnego zaliczenia tej grupy do deporto-
wanych z Polski nie udziela ona, ale posrednio wyjasnia, ze wiadza radziecka nie kierowata
sie tu zadnyri kryteriami narodowy#ai, czy kompleksami antypolskimi, lecz jedynie kryte-
riami klasowywmi, Z czego wynika, ze we wszystkich grupaeh, takze trudposelenedw moga byé
b. obywatele polsey. Potwierdzeniem tej interpretacji, a przede wszystkim jej trwania przy
podanej w 11989 r. liczbie ponad miliona deperiowanych Z naszyeh Kreséw, jest przytoezenie
przez nig eytowanej wyzej wypewiedzi Chruszezowa i oszacowanie liczby zestarieéw na ok.
10% ludnesei tyeh Ziem z tym, ze —jjuk wspemniater — Polaey stanowili wsréd nieh 1/3.
Ten ostatni szacunek pezwala jej uznaé za wiarygedne mate liezby ebywateli pelskieh
poedawane petem przez Berig. Materiaty NKWD uwaza ena bewiem za wiernie oddajaee
§ytuaeje.

16 Cyt. za wspomnianym listem W. Parsadanowej. Rowniez informacje uzyskane przez polskie wladze podziemne
odno$nie do liczby transportow, jakie odjechaly poza granice Polski z 1939 r. podczas lutowej i kwietniowej deportacji
(110 i 160) swiadcza o tym, ze wykaz Gurianowa jest niepetny (Stalim and the Poles, London 1949, s. 69).

171, Bitas, L cit.

18 A, Sobko, Roonifmaa kavttn w rukachh dikiatovivin', «Za Wilna Ukrainu», 22 11 1995,

19 M. Bugaj, Depurtagiiii nesicdénnajgia z Ukraiitij, «Ukrainskij istoricznij zurnat» 1990, nr L0, s. 35.
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Parsadanowa nie jest wiec sklonna do uznania krytyki dr. Glowackiego i niektérych
innych historykéw polskich i rosyjskich? i nie jest tez odosobniona wéréd ekspertéw Wspél-
noty Niepodleglych Paristw.

Dr Glowacki powotuje sie na podobne do jego poglady innych badaczy, a m.in. prof.
Strzembosza i dr. Hryciuka. Strzembosz tych spraw nie badat Zré6dlowo, a Hryciuk badat, ale
choé jego ustalenia liczbowe sg bardzo podobne do tych, jakie przedstawit Gtowacki, to jednak
ich ocena jest odmienna. Mianowicie Hryciuk stwierdza, ze ,,deportowano nie mniej niz 330
tys. obywateli polskich, nie jest to liczba petna. Znany jest dopiero utamek dokumentaeji
radzieckiej”...>* Natomiast Gurianow jest pewny dokladnosci swolch ustaleri. Dopuszcza on
w tych ustaleniach tylko blad rzedu 10-15 tys. 0s6b>, co w $wietle przedstawionych wyzej
wynikow wyrywkowej ,kontroli” wydaje mi sie zdecydowanie nazbyt optymistyezna posta-

Szacujac liczbe deportowanych trzeba tez przypomnie repatriantéw i osoby, ktdre
wchodzity w skiad armii Andersa i wraz z nig opuscity ZSRR. Tych ostatnich bylo 115 tys.
ludzi wedtug gen. Andersa i 119 865 wedtug Parsadanowej. Do tzw. Armii Berlinga poszio
ok. 35 tys. ludzi. Repatriowato si¢ w 1946 r. z terenéw potozonych na wschéd od granicy
polsko-radizieckiej z 1939 r. — 263 tys.? Do tego nalezy dodaé do 100 tys. ,.dzikich repatrian-
téw™, przynajmniej kilkadziesiat tysigcy oséb, niewypuszczonych wéwezas®, a takze kilka-
dziesiat tysiecy sposrod éwierci miliona repatriantéw z lat 1955-1939%. Razerm co najmniej
600 tysa.% bez Ukraificéw | Biatorusinéw, kidrych wsr6d deportowanych bylo kilkanaseie
procent*’.

Czy moglo wiec by¢ wywiezionych o tylu mniej niz wrécito?

Niewatpliwie przeciez, wbrew temu co twierdzi dr Glowacki, ci ktérzy wyjechali dobro-
wolnie przed i po 22 czerwca 1941 r. stanowili niewielki procent ogétu®,

Do tej liczby ponad 700 tys. ludzi doda¢ trzeba zmartych przed repatriacja. Jesli przyjaé
nawet za Bugajem?® niezbyt wysoki szacunek $émiertelnoéci — 16% i to nie w skali rocznej,
a przez caty czas zestania (Bugaj nie podaje jakiego okresu to dotyczy), to wymieniona wyzej
liczba deportowanych wzrodnie do ponad 800 tys., nie liczac 100 tys. deportowanych do
Motdawii i 50 tys. na Wschodnig Biatoru§, co w $wietle przytoczonych wcze$niej w mym
wystapieniu danych nalezaloby uzna¢ za minimalna ocene.

20 5. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 48; Al. Gurianow, Cziery departeajge 19401994/, «Karta»,
nr 12, s. 125.

21 g, Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 47.

22 A, Gurianow, op. cit., s. 125.

23 Rocznik Statystyczmy 1949, s. 26.

24 A, Korzon, Przesitelfioaa ludmatic polbkea w ZSRR w [, 1941-199¢6, (maszynopis pracy doktorskiej w IH PAN)), s.
5-9.

25 Tamize, s. 10.

26 AMSZ, z. 7, w. 11, t. 86, k. 77-78. Cytowana notatka méwi o ok. 25 tys. 0s6b, ktére powrdcity z glebi ZSRR w 1.
1955-1959, ale niewatpliwie czes¢ pozostatych wrécita wczesniej do zach. obwodéw BSRR i USRR.

27 3. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, op. cit., s. 47; Dowumeatsts on Poliith Sovists Relhticogs, op. cit., 5. 573.

28 Zob. J. Putrament, Pot wieku, t, [l — Wojna, Warszawa 1962, s. 74-79. Autor daje tu obraz trudnos$ci, na jakie
napotkali ludzie pragnacy si¢ ewakuowac po 22 czerwca 1941 r. na odcinku, na ktérym Niemcy posuwali si¢ stosunkowo
wolno.

29 M. Bugaj, L cit. Ambasada RP w Kujbyszewie oceniat $miertelnos¢ wsréd dorostych na 20%, a wsréd dzieci na
30%, (Obliczenie ludmisii palbikeg)., ., op. cit.).
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Aneks: Z listu W. S. Parsadanowej do Andrzeja Korzona

(...) Dokumenty NKWD/MWD ZSRR i innych urzedéw dotyczace omawianego proble-
mu sa obszerne. Jeden — dwoéch badaczy nie jest w stanie ich przestudiowac, szczegdlnie
w krétkim czasie delegacji naukowe;.

Watpliwe, czy mozliwa jest jedno$¢ pogladéw na problemy deportacji i przemieszczen
0s6b w regionie na wschéd od Bugu, a szczegélnie co do ich liczbowych charakterystyk. (...)

Wymiefimy niektére z faktéw majacych miejsce w latach 40-tych. Podstawowy, to
oczywiscie réznice pogladéw rzadu ZSRR i polskiego rzadu na emigracji na przynalezno$é
paristwowa regionu (...) Wtasnie problemy przynalezno$ci pafistwowe)j regionéw, obywatel-
stwa ich mieszkarficéw, poszukiwania kompromisu (w 1941-42 r. faktycznie okreélenie kregu
powotywanych do armii) w stosunkach Moskwy i polskiego Londynu, a nastepnie ZPP
i ZSRR, bezposrednio wptywaty na obliczenia NKWD i losy ludzi. W kwestii rozstrzygnigcia
problemu: czy sa to stosunki radziecko-polskie, czy wewnatrzzwiazkowe, ZSRR w latach
1939-1944 cztery razy zmieniat zdanie odnoSnie tego kogo nalezy uwazaé za obywatela
Polski. Odpowiednio do tego zmieniaty sie zasady obliczeii statystycznych (...)

(...) W trakcie przegladania materiatéw statystycznych niezbedne jest zwr6cenie uwagi
na date dokumentu i jego istote. Czy zawiera dane o wszystkich wywiezionych z zadhodnich
rejonéw USRR i BSRR, czy o obywatelach polskich.

Prof. Glowacki przytacza cyfry — liczbe polskich obywateli jesienia 1941 r. W tym
momencie za takowych uwazano osoby narodowos$ci polskiej i osoby pochodzace z Polski
etnicznej (podkr. moje — AK).

Jest problem instrukcji, poleceni i decyzji centrum (Moskwy), ich interpretacji w repub-
likach (Kijéw, Mifisk) i konkretnego wykonania w terenie. Oprécz braku materialnego zabez-
pieczenia decyzji podpisanych przez Kosygina (Wéwczas przewodniczacy RKL RFSRR.
Dokument 0 polepszeniu sytuacji deportowanych), np. w 1940 r. mozna poréwnac styl i tem-
perature wystapiefi na zjazdach partii komunistycznych Ukrainy (N. S. Chruszczow) i Biato-
rusi (P. K. Ponomarenko). Przedstawili oni rezultaty deportacji (w zaokragleniu): okoto
miliona i 120 tys. (...) Wiaénie na Ukrainie, na Wolyniu w szczegblno$ci, wystepowato co$
w rodzaju ,,przekroczenia planu’: zamiast 1,1 tys. rodzin przewidzianych na jeden z etapéw
deportacji, wywieZli 1,6 tys. Wotyri wedlug danych radzieckich, a nastepnie polskiego pod-
ziemia i niemiecko-faszystowskich okupantdw dat najwigkszy procent wywiezionych: okoto
20%, a w innych regionach Ukrainy — 8-10%.

O wiarygodno$ci materiatéw NKWD. One sa wiarygodne. Jak kazde Zrédto historyczne (....)

Przylaczajac si¢ do wyrazéw wielkiego podziwu i uznania dla poziomu statystyk w epoce
przedkomputerowej, trzeba jednakze przyznaé, ze trudno, a nawet niemozliwe jest na jej
podstawie sporzadzié np. spisy wszystkich eszelonéw (...)

(...) Deportacje z ziem zachodnioukraitiskich i zachodniobiatoruskich mialy nie narodo-
wy, a klasowy charakter i celem ich byta zniszczenie dotychczasowego polskiego ustroju
parnistwowego, spotecznego i ekonomicznego. Deportowani mzlezeli do wszystkich etmiczaych
(narodowych) grup ludnoéci (...) Liczba polskich obywateli w 1941 r. posrednio pokazuje, ze
Polakéw byto okoto jednej trzeciej. W polskiej literaturze (T. Walichnowski) przytacza sie
inne dane bez powolywania sie na zrédto (...)

W dokumentach NKWD rozr6znia si¢: jeicéw wojennych, ,,0sadzeni i bedacy w §le-
dztwie”, ,,0sadnicy” (czasem ,0sadnicy i le$nicy”), ,uchodZcy” i ,trudposelency”. Spis
w 1940 r. byl prowadzony wedtug tych kategorii. Na listopad 1940 r. kontygenty oddziatu
osiedli pracy Zarzadu Kolonii Pracy Poprawczej i Osiedli Pracy GULAG u tworzyli:
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rodziny ludzie
trudposelency 258 448 959 472 w 37 obwodach, krajach i republikach
osadmicy i leSnicy 28 653 137 351 w 13 obwodach, krajach i republikach
uchoedzcy 25 863 76 347 w 14 obwodach, krajach i republikach
RAZEM 312800°° 1173 170

To cyfry ,,przywiezionych na miejsce”.

DANIEL BOCKOWSKI

Po przeszto pieédziesieciu latach, od momentu rozpoczecia pierwszych masowych deportacji
obywateli polskich w gtab ZSRR, otwieraja si¢ powoli poradzieckie archiwa. Obraz represji,
jaki sie z nich wytania, budzi w wielu z nas sprzeciw. PrzyzwyczailiSmy si¢ juz do tego, by
nigdy i pod zadnym pozorem nie ufaé¢ radzieckim oficjalnym dokumentom i radzieckiej
statystyece. Dzi§ musimy zdecydowac, czy to, co do niedawna okre$lane bytojako ,.scisle tajne™
i tkwito zamkniete w najglebszych szafach radzieckich archiwéw, jest w jakim$ stopniu
wiarygodne, czy nie. Nie jest to sprawa tatwa, bowiem, pociggnie ona za sobg znaczng
weryfikacj¢ podawanych dotad przez nas danych dotyczacych skali represji wobec polskiej
ludnosei eywilnej. Jednak jako historyey, zobligowani jeste$my nie tylko do ,zaocznych™
sZacunkéw, ale tez i do weryfikacji wezesniejszych ustalen, jesli rozmijaja si¢ z nowymi.
Przykladem niiech bedzie weryfikacja ofiar Oswiecimia i Majdanka, dwéch najwiekszych
hitlerowskich fabryk smierci. Czy marmy raeje, nie wiadomo. Ponizszy tekst ma w pewien
§poséb naswietlié problem, przed kiorym stanelismy, 1 sprobowaé, w miar¢ bezstronnie,
zZgtesié wynikajace z tege postulaty.

Specjalnie podaje tu przykiad Kazachstanu, bowiem jedynie w tym przypadku mamy do
czynienia z ludno$cig wystang w trybie administracyjnym w jedno miejsce. Dla Kazachstanu
mamy najlepsze szacunki strony polskiej, bowiem osiagnieto tu imponujacy wynik w dzie-
dzinie pomocy i opieki — jeden maz zaufania Ambasady RP w Kujbyszewie przypadat
§rednio na 900-1000 obywateli polskich. Mamy wiec prawie pewno$¢, ze podawana przez
Ambasade liczba obywateli polskich przebywajgcych na tych terenach jest w miarg wiarygod-
na. ,BeHoiu$ Zachodnia” tez podana jest nie przypadkowo. Udato mi si¢ bowiem odnaleZ¢
w miare doktadne dokumenty na temat deportacji kwietniowej dotyczace tego okresu. Sq one
doskonatyrm materiatem poréwnawczym wobec Konwojnych wojsk, danych NKWD Kaza-
chskiej SRR i Ambasady. Sg tez autentyczne, bowiern osobiscie widziatem je w Archiwum
Paristwowyf w Mirisku, badZ otrzymatem je jeszcze w czasach, kiedy nie zawsze wypadato
podawaé sygnatury, bowiem sytuacja w samym ZSRR, a potem Rosji, nie byla do korica
wyjasniona. Stad tez w kilku przypadkach nle ma doktadnych danych sygnatur, lecz autenty-
eznos¢ kopli file budzi molm zdaniem watpliwosei. Dlatego zestawienie dokumentow radziec-
kieh, dotyezacych deportagji kwietniowej, z danymi Ambasady pozwala nam podjacé probe
odpowiedzi na pytanie — ezy szaeunki strony radzieckiej, a przede wszystkim dane
NKWD i Keniwejnyeh Wojsk, ktore sa dzis podstawa do weryfikaeji polskich danych sa
wiarygedne, 6zy tez nie?

b 3

Pierwsi obywatele II Rzeczypospolitej (bo tylko w takich kategoriach mozemy rozpatrywac
wielonarodowos$ciowa ludno$¢ Polski zestang przez wtadze radzieckie na wschod) trafili na

30 Biad w podsumowaniu — powinno by¢é 312967 (A.K.)
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teren Kazachstanu juz w trakcie wywoézki z 10 lutego 1940 roku. W zestawieniach tzw.
Konwojnych Wojsk ZSRR znajduja sie infonmacje o wywiezionych z Wilefiszczyzny 2.127
oséb, ktére przesiedlono do obfasti Atma-Ackiej 1 1.145 oséb, ktére przesiedlono do obtasti
Pawtlodarskiej™. Jeszcze nie wszystkie transporty wysiedlonych w lutym 1940 roku dotarly
do miejsc swego przeznaczenia, ajuz na Kremlu podobny los szykowano kolejnym dziesiat-
kom tysiecy polskich obywateli. 7 marca 1940 roku, dwa dni po ,,0statecznymm rozstrzygnie-
ciu” problemu 21.857 polskich oficeréw, policjantéw oraz innych, szczegélnie niebezpiecz-
fiych dla ZSRR os6b, NKWD wydato rozkaz nr 892/B o wysiedleniu z poczatkiem kwietnia
1940 roku na teren Kazachstanu rodzin wszystkich owych, skazanych na rozstrzelanie dwa
dni wezesniej, 0s6b®. Wszystko wskazuje wiee na to, ze zaréwno decyzja o wyiordowa-
niu 21 tysieey polskich obywateli, jak 1 decyzja 0 deportowaniu ich rodzin w giab ZSRR,
podjeta zostata na tym samym posiedzeniu Rady Najwyzszej ZSRR!™.

Maszyna zagtady ruszyla zgodnie z zaleceniami na poczatku marca. Wielka tréjka
NKWD — Mierkulow, Kabulow i Basztakow na rozkaz Berii wydobyla na wierzch doku-
menty z deportacji lutowej i na ich podstawie sporzadzita nowe wytyczne odno$nie realizacji
i przebiegu deportacji kwietniowej. 7 marca 1940 roku rozkazem Ludowego Komisarza
Spraw Wewnetrzaych ZSRR nr 00308 za 1940 rok powotano ponownie do zycia tréjki
operacyjne odpowiedzialne za , przeprowadzemiir wysiedlenitu rodzin znajdujaeyeth sie w obo-
zach dla jritisw wojenmycth | w wiezieniaeth w zachodhicth obwodacth USRR i BSRR bylych
polsiinth oficerdw, zandarmim, policjanifsw | innych”™. Zgodnie z tym rozkazem (dla przykla-
du) za deportacje ludnosci polskiej z Biatostocczyzny odpowiedzialni zostali: Naczelnik
UNKWD, kapitan bezpleczeristwa paristwowego — Gladkew, Zastepca Naczelnika 1 Od-
dziatu GEU, kapitan bezpieczeristwa paristwowego — Suchodolski, oraz Zastepca Naczelni-
ka 3 Oddziatu UGB NKWD BSRR, lejtnant bezpieczefistwa parisiwowego — Antipow™,
Podpisy tej wiasnie trojki znajdowaé sie powinny pod wszystkimi dokurmentami deportacyj-
fAymi Z Biategostoku i okelic. Podobha sytuacja bedzie zapewne we wszystkich innych
ebwedach i rejonaech 6wezesnej Zachodniej Biatorusi i Ukrainy.

Osoba bezposrednio odpowiedzialna za deportacje ludnosci polskiej z calej Zachodniej
Bialorusi byt, tak jak i czasie poprzedniej deportacji, szef NKWD BSRR, zaufany Stalina,
Ludowy Komisarz Spraw Wewngtrznych, Komisarz Bezpieczeristwa Paristwowego 3 stopnia
— L. Canawa. Nie byto to jego prawdziwe nazwisko, lecz pseudonim nadany mu podobno
przez samego Stalina. Wiasciwe nazwisko brzmie¢ mialo — Dzadzara, i wskazywaloby na
jego gruzifiskie pochodzenie®. Canawa byt gtéwnym koordynatorem wszystkich masowych
akcji represyjnych na terenie Zachodniej Biatorusi. On to, w czasie trwania wysiedlef, wysytat
do centrali w Moskwie — do Mierkullowa i Berii — szyfrogramy, w ktérych na biezaco
informowat ich o przebiegu calej akcji. Informacje te, takze na biezaco, otrzymywat od
wyznaczonych wezedniej tréjek operacyjaych. Telegramy do Moskwy nadawane byly conaj-
mniej raz na cztery godziny. Podobny system obowiazywat tak2e na catej Zachodniej Ukrai-
niie, gdzie koordynatorem wszelkich dziatad byt I. Sierow. Tu takze, co cztery godziny,

31 A. Gurianow, Cziemy departaajge 1940441 . Przymusowe wysiedlanie ludnosci z Kreséw Wschodnich w roku 1940
— wykaz kolejowych transportow deportacyjnych, tabela, Karta nr 12, Warszawa 1994, ss. 1138-134.

32 Wynika to jasno z raportéw przesylanych przez Canawe i Sierowa do Berii na poczatku kwietnia 1940 roku, kiedy
to rozpoczgto intensywne przygotowania do deportacji. Data ta pojawia si¢ w wiekszodci raportéw Canawy do Berii —
pierwszego, z 8.04.1940 roku i drugiego z 14.04 1940 roku.

33 Trudno bowiem nie pokusi¢ sig o zadziwiajaca zbieznos¢ wydania decyzji o eksterminacji polskiej kadry oficer-
skiej i policyjnej oraz decyzji o wywdzce. Prawdopodobmie bylo to owo stynne ,,ostateczne rozwiazanie” sprawy polskiej.

34 Daniel Bockowski, Rezidazz nr 00818, Dzieje Najnowsze nr 3. Rocznik XXVI, Warszawa 1994, ss. 133-135.

35 ). S. Pawlow, Repmsijgonwuniaie palkikibh osadhikbow w zacHomdinoh obuartéehh Biatrosisi [w:] Polska — Bialorus
1918-1945, Zbior studiéw i materiatow pod redakcja naukowa Wiestawa Balceraka, IH PAN, Warszawa 1994, s. 126.



POLACY WYWIEZIENI DO ZSRR 1938%-1941 131

wysylano do Moskwy szczeg6towe raporty i szyfrogramy, sporzadzane na podstawie infor-
macji z terenu. Koordynatorem dziatah byt za§ ostawiony swymi péZniejszymi dziataniami
Sierow atias Iwanow.

Kolejna dyrektywa w sprawie wysiedlefi wydana zostata przez NKWD S kwietnia 1940
roku, a wiec dwa dni po tym, jak pierwsze transporty polskich oficeréw wyruszyly z obozéw
do miejsc swej kaZni. W rozkazie tym — nr 1181/B — zobowiazano terenowe organa NKWD
do przygotowania imiennych spiséw wszystkich rodzin podlegajacych deportacji, zgodnie
z wezedniej ustalonym kluczem — rodziny oficeréw, policjantéw, zandarméw, pracownikéw
stuzby wigziennej i KOPu. Canawa wraz ze swymi pracownikami zapewne duzo wczesniej
przygotowywat si¢ do wypetnlenia tych dyrektyw, gdyz juz 8 kwietnia 1940 roku o godz.
16.20 wystat z Miriska do L. Berli telegram, w kidrym to pisat m.in. ,Wypelniajac wasze
dyrelkipayy nr 892/B z 7 marea 1940 roku i nr 1181/B z 5 kwietnia 1940 roku — donosze: 1.
Wiszystkicth rodzin podlegajaryeth wysiedleniu z zachodwnich obwodow Bialoruskiej SRR —
8.305 na ogélng liczbe 27.706 osob. W tym rodzin oficerow 1215, policjanismnw 1301, stuzby
wigziewielj 136, Zandarmow 77, ewiadowedw [prawdopodobnire chodzi 1y 6 KOP D.B.] 3041,
whaseicielii ziemskich 520, fabrykanim 125, PRAcoWRIkOW i mm@wega 2700), e
StRikow kontrrewoleyimyen, powsianenyeh | szpiegowskich oFganizacji 1620"%. Z tego same-
86 telegramu dowiadujemy sie, Ze w eelu przeprowadzenia akeji ze wsehodnich ebwedéw
Biateruskiej SRR przybedzie do L1 kwietnia 1940 reku 1362 pracownikéw pionu eperaeyj-
ne—ddwediszege i 2312 szeregewyeh Zethierzy stuzb NKWD.

Ostateczna decyzja o rozpoczeciu akcji wysiedleficzej zatwierdzona zostata przez Rade
Komisarzy Ludowych ZSRR 10 kwietnia 1940 roku rozkazem nr 497-177s>" Na dzief
rozpoczecia akcji wyznaczono $wit 13 kwiletinia 81D 1okl Zobowigzano tieZ wiadze Kazach-
skiej SRR, aby jak najszybciej poczynity wszelkie niezbedne starania w celu rozmieszczenia
zestaficéw i zapewnienia im pracy, oraz mieszkania. Do przewozu deportowanych wyznaczo-
fio 81 pociagéw po 55 wagonéw w kazdym. Dla Biatorusi Zachodniej poirzebne byty 1.323
wagony, i o taki kontyngent wystapit Canawa w cytowanym juz wczesniej telegramie z 8
kwietnia 1940 roku. Cata akcja kosztowac miata ZSRR szacurikowo 30 milionéw 250 tysiecy
rubli®, 11 kwietnia 1940 roku wszyscy odpowiedzialni za przebieg wysiedleri winni byli
znajdowad sig, z zachowaniem jak najwieksZej tgianmiioy, maritgiseash SWaES fveeanaLzaim,
by o swicie 13 kwietnia przystapié do akcjl depertowania porad 26.000 cbywateli polskich
z terendw tzw, Zachodniej Biatorusi i ponad 32.000 z Zachedniej Ukrainy®,

Zgodnie z podjetymi wcze$niej ustaleniami Biura Politycznego, Rady Najwyz2szej, oraz
Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych, o $wicie 13 kwietnia 1940 roku ruszyta, po
raz drugi, doskonata sowiecka machina, majaca na celu ostateczne rozwigzanie sprawy
~S2czegblnie niebezpieczmyeth dla wielkiego paistwa proletamiaini’ tysiecy kobiet, dzieci
i starcéw. Przygotowywane w glebokiej konspiracji tréjki operacyjne NKWD, i grupy wiyko-
nawcze, pod silng ostong wojsk wewnetrznych, oraz setek miejscowych aktywistéw komuni-
stycznych, wyruszyly do akcji. Byta ona duzo lepiej dopracowana, niz ta z lutego 1940 roku.

36 Telegram Canawy do Berii z 8 kwietnia 1940 roku informujacy o przeprowadzemiu, zgodnie z wytycznymi,
wstepnych szacunkéw wszystkich oséb podlegajacych wysiedleniu z Zachodniej Biatorusi — w sumie 27.706 oséb,
Gtéwne Archiwum Federacji Rosyjskiej (dalej GARF), F.? D. 50-3 s. 9, kopia telegramu w zbiorach autora.

37 Postanowienie Rady Komisarzy Ludowych ZSRR Nr 497-177ss. z 10 kwietnia 1940 roku, podpisane przez
Przedstawiciela RKL ZSRR — W. Polzowa, brak sygnatury, odpis dokumentu w zbiorach wiasnych autora. Patrz te2: lwan
Bitas, Repnesiisno kavairea sistmea w Ukrainii 197719953, t. 1, 5. 138.

38 postanowienie Rady Komisarzy Ludowych ZSRR..., s. 2, pkt. 8 dokumentu.

3 A. F. Chackiewicz, Aresttomianiia i departeaige Iudhoisti 2z zacthstivdoh obszutvw Biathrahi (198919981) [w]

Polska-Bizlorus 1918-1945..., ss. 133-160 oraz Iwan Bilas, Repnesivinno kavalirea sistemea w Ukraiirii 1937-19933, t. 1, ss.
136-139.
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Wyciagnieto wnioski z niedociagnie¢ i wpadek. A i ,,wrogowie ludu™ byli mniej groZni, od
tych z pierwszego rzutu. Kobiety i dzieci — mezczyzn jak na lekarstwo. Starym radzieckim
zwyczajem operacja zaczynata si¢ bladym $witem — pomiedzy czwartg a piata rano. Po
zerwaniu wszystkich domownikdw ze snu i gruntownej rewizji w poszukiwaniu broni, pod
czujnym okiem zotnierzy, z wymierzong nieraz w strong dzieci bronia, matki pakowaty
dobytek na reszte swego Zycia.

Radzieckie instrukcje deportacyjne byly szalenie doktadne i drobiazgowe. Jasno i precy-
zyjnie informowaly, czego i ile mozna zabra¢ ze soba®. Nie wiecej niz 500 kg na rodzine
z dobytku, ktérego dorabiano si¢ cate Zycie. Buty — owszem, bielizng tez. Nawet pite
i siekiere, jesli zrozpaczona matka miata czas i glowe by zabraé je ze soba. Jednak jesli cheiano
zabraé co$ cenniejszego, ksiazki, starg zastawe stotowa, maszyne do szycia, czy tez wiecej
Zzywnosci, stanowcze stwierdzenie konwoju: ,,U nas jest’ wsio” koficzyto dyskusje. Po
zatadowaniu na wozy, samochody ci¢zarowe, a nawet sanie — bowierm nie wszedzie $nieg do
korica ustapit — kawalkady zestaric6w wedrowaty do miejsc forfmowania sie eszelondw. Na
Biatostocczyznie takimi miejscami byt m.in. Augustdw, Biatystok, Biatowieza, Bielsk Pod-
laski, Siemiatyeze. Na miejscu wszystkich tadowano do podstawionych uprzednio sktadow.
Czesto byty to skiady wagonéw o standardowym w Polsce rozktadzie osi. Wtedy na specjalnie
wyznaezonych stacjach przetadowywano zestaricow (nieraz pe specjalnyeh trapaeh) do wa-
gonéw szeroke osiowyeh. Wyglad wagenow opisany zostat chyba we wszystkich wspomnie-
niaeh zestariezyeh, bowiem w zderzeniu Z niedawne odebranyf dormerm szczegélnie gleboko
wryt sig w pamieé. Jasno zdawat sie §wiadezy¢ o dalszym losie wywozenyeh.

Wszystkie transporty z deportowanymmi ujete zostaly bardzo dokladnie w radzieckich
raportach Wojsk Konwojowych NKWD odpowiedzialnych za dostarczenie zestaricéw do
miejsc przeznaczenia. Miaty one ciezka prace do wykonania. Wiozly tysigce polskich kobiet
i dzieci. 1 tu whasnie pojawiaja sie ogromne rozbiezno$ci pomiedzy danymi strony polskiej
(do niedawna jedynyrni szacunkami na ten temat), a liczbami podawanymi w ujawnianych
dokumentach radzieckich. Musimy jednak dzi$ przyzna¢, ze dotychczasowe szacunki polskie,
ktére oparte sa w znacznej mierze na informacjach zebranych od oséb, ktére widziaty
formowane eszelony, badZz na wspomnianych samych wywozonych, czesto mijaja sie ze
stanem faktycznym. Nie mozna zarzucaé sironie polskiej ztgjwalli, ez, jak tosiieczgsiodidigs,
nikt prawdopodobnie nie zadat sobie trudu weryfikacji tych danych, a nawet byli i tacy, ktorzy
Zalozyli sobie, ze im wigcej zestaricow, tym lepsza karta przetargowa na przysztos¢ wobec
aliantéw.

WeZmy tu, dla przyktadu, stacje kolejowa Augustéw, na ktérej, zgodnie z danymi
NKWD, zatadowano 437 os6b. Stacja w Augustowie swa wielkoScia przypomina stacje
Grodzisk Mazowiecki. Umie$émy wiec na takiej stacji blisko pé6t tysiaca kobiet i dzieci wraz
z tobotami. Otoczmy taka grupe kordonem NKWD i zacznijmy zatadunek. Jesli zapytaliby-
$my postronnego obserwatora ile 0s6b mogto by¢ na stacji, a zaté2my, ze widzieli je z oddali,
Zza kordonu, to ten zapewne odpowie bez zastanowienia, ze co najmniej péttora tysiaca. Inny
moze nawet stwierdzic, ze tysiace. Nikt nie powie, e kilkaset. Fenomen ten opiera si¢ takze
i na tym, Ze tysiace w opowiesci osoby wystepujacej jako hieny obserwator, wiasia do rangi
symbolu, brzmiacego w dowolnym przektadzie — ,,duzo, ale nie wiem dokladnie ile”. Dlatego
wszelkie masowe demonstracje zgota odmiennie szacowane sa przez stuzby bezpieczenstwa,

40 Instrukcja NKWD ZSRR z 29 grudnia 1939 roku o porzadku przesiedlania polskich osadnikéw z zachodnich
obtasti USRR i BSRR, GARF, F. 9479, op. L,j.ch. 52. Zatwierdzona ona zostala postanowieniem RKL ZSRR nr 21 22-617
ss. Mimo, ze dotyczyta polskich osadnikéw, po matych przerobkach doskoemnale nadawata si¢ do ponownego wykorzystania.
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a zgota odmiennie przez uczestnikéw. Jest to zrozumiale, dlatego nalezy na dane zbierane na
Kresach spojrzeé takze pod tym katem.

To samo odnosi sie do wagonéw. Pamietajmy, ze doro$hi, kt6rzy mogli w miare doktadnie
okresli¢ liczbe oséb, z ktérymi jechali, odeszli. UtraciliSmy wiec grupe oséb potrafigcg
zweryfikowaé interesujace nas dane. Pamietajmy, ze nawet umieszczenie 25 0s6b wraz
z dobytkiemn w wagonie da duzy tlok. Teraz przypatrzmy si¢ temu poprzez pryzmat wspo-
mnieti dziecka. Wagon urasta do rangi symbolu cierpienia, a takie symbole musza by¢ duze.
To ich ,,naturalne” prawo. A jesli przyjmiemy do wiadomosci, ze nie wszyscy byli wywozeni
w takich samych wagonach, i ze jedne wagony miescity 25 os6b, a inne nawet dwa razy tyle,
sprawa nablera nowego wyrilaru. Nikt nam tez nle zagwarantuje, iz wszystkie zamowione
wagony Zostaty dostarczone. Trzeba byto wiec przewidziany kontyngent rozmieseié w wie-
kszej ciasnocie. Nie moznajednak tego fakiu rozciagac na wszystkie transporty, we wiszystkieh
czterech deportacjach. To s podstawewe tezy, kiére przemawlaja moirm zdaniem za tym, iz
dane Wojsk Kenwejowyeh NKWD mogg byé wiarygedne.

Jeden z takich transportéw, ktérego dowédca byt Miakiiszew, zabrat 13 kwietnia 1940
roku ogétem 1040 polskich zestaficéw — w Rézance 279, w Augustowie 437, w Mostach
110 i w Skidlu 216. Wszystkich ich dostarczono 29 kwietnia do Matnlutki (wytadowano 851
oséb) i do Smirnowa (wyladowano 190 oséb). Niestety, nie wszyscy prze2yli podréz. Na
pewno zmarta przynajmniej jedna osoba. Z Bialostocczyzny odeszlo jeszcze kilka innych
transportéw. W Grodmie zakoriczono formowanie transportu ztozonego z 1111 o0s6b, ktdry
komendant Buraszow dostarczyt do Akmolifiskiej obtasti. W Wotkowysku zakenczono
formatowarie transportu z 1443 zestaricéw, ki6rzy trafili do P6tnocnokazachstariskiej obtasti.
Z Biategostoku i okolic odeszty dwa kolejne transporty. Pierwszy, do Pawtodaru, liczyt 1190
0s6b. Drugi, do Tajaezy w Potnoenokazachstariskiej obtasti, liczyt 893 osoby. Pierwszym
dowodzit Kisielow a drugim Maikow. Wszystkie transporiy dotaily na miejsce swego
pizeznaczenia na przelomie kwietnia i maja®.

Zgodnie z raportem szczegétowym, przestanym przez Ludowego Komisarza Spraw
Wewnetrznych Biatoruskie) SRR Komisarza Bezpieczenistwa Parfistwowego 3 stopnia — E..
Canawa — do Berii i Mierkutowa: ,,operaciamysiedienia zzaohodnich atbwoddw FRidboriiddin]
SRR kontyngenitu zgodniz z dyrektywamii NKWID ZSRR Nr 892/B 7 7 marca 1940 roku zaczeta
sie o swicie 13 kwietnia 1940 roku zostala pod koniec tego dnia zakoticzonal”. W sumie,
z terytorium tzw. Zachodniej Biatorusi, podlegato wysiedleniu 8.639 rodzin — 29.699 osdb.
Wysiedlono 8.474 rodziny — 28.112 os6b (w 95% kobiety i dzieci), ktérych w terminologii
NKWD okreslono mianem adminisimativnaowystalanyjeje. W zwigzku z duzymi odlegtosciami
do przebycia brak bylo jeszcze wiadomosci o 165 rodzinach. Przy zatrzymanych ,,wrogach
ludu” znaleziono ,,irzy jedimasikii broni, 37 nabojéw | 30 rubli w ziocie™. 14 kwietnia IBHO roku
0 godzinie 1500 w wagonach kolejowych, gotowe do wysyiki, czekato 8.177 rodzin —
w surie 27.327 0s6b. Pozostate 785 o0sob, ktére nie trafity jeszcze do wagondw, byly juz
w drodze. O godz. 23.25. Canawa nadat ostatni telegram informujacy o zakoriczeniu catej
akeji, | odestaniu na miejsce wojsk wewnetizaych NKWD®, Ogétem deportowano (zgodnie
Z Zestawieniami strony radzlecklej) przynajmniej 61.092 osoby. Liczba deportowanych z po-
szezegélnyeh wejewodztw przedwojenne] Polski przedstawiata sle nastepujaco:

41 Aleksander Gurianow, ibidem, Tabela ss. 1%3-134.

42 Raport Canawa do Berii i Mierkutowa z 14 kwietnia 1940 roku z godz. 23.25 informujacy o zakoficzeniu akcji
deportacyjnej, kopia raportu w zbiorach autora. Patrz tez Archiwum Paristwowe Republiki Biatoruskiej, F. 4, op. 21, d.
2076, s. 166, oraz Aleksander Gurianow..., tabela, ss. 133-134.
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Tab. 1. Liczba obywateli polskich deportowanych w kwiietniu 1940 r. w podziale na wojewddztwa

Poleskie 7.333
Nowogrédzkie 8.269
Wilenskie 7.020
Bialostockie 5.617
Tarnopolskie 6.578
Stanistawowskie 4.875
Lwowskie 8.526
Wolynskie 5.097

Dodatkowo z Kamierica Podolskiego wywieziono 1.392 osoby. W maju, z okolic Lwowa —
120 oséb. W czerwcu 1941 roku dotart do Kazachstanu jeszcze jeden transport z .omzyriskie-
go, z 1.175 osobami®.

Sa to dane nie do korica jeszcze sprawdzone, ale w swym zasadniczym zrebie liczba
przewiezionej przez Wojska Konwojowe polskiej ludnosci cywilnej pokrywa sie z zestawie-
niami NKWD, oraz raportami okresowymi wysytanymi z Kazachstanu do Moskwy. Pokrywa
sie tez z dodé szczegbtowymi zestawieniami oséb wysiedlonych z Ukrainy i Biatorusi Za-
chodniej, w podziale na poszczegélne kontyngenty. Jak juz wcze$niej wspominalem, na
korzy$¢ poradzieckich dokumentéw wptywa zaréwno fakt niedoskonatosci szacunkéw ze
strony polskiej, jak i watpliwos$¢, czy mozliwe i komukolwiek potrzebne byto fatszowanie
wewnetizaych dokumentéw NKWD, Obkomoéw, Rajkoméw, ,tréjek wykonawezych”, oraz
zZestawien, listow i telegramow, jakie wowezas krazyly pomiedzy Kremlern a centrami wyko-
naweczymi. Jesli kilka niezalezaych Zrodel, ktore raczej nie mogly mieé ze soba wigkszej
styeznosei podaje zblizone do siebie liczby, file sposob nie zauwazyc, ze wzajemnie niejako
dokurenty te potwierdzaja swg autentyeznosé. Chyba ze zatozymy, iz wszystko co powstato
w instytuejach paristwowyeh i biurach stuzb bezpieczeristwa oraz wojska jest od samego
poczatku fatszywe. Watpie jednak, ezy w tak zbiurokratyzowanyn panstwie terroru, jakim
byt Zwigzek Radzieeki lat 40-tych, jakiekolwiek doty zdecydewaly sie na tak znaczne
Zanizenie danyeh. Logieznym bowiem jest fakt, Ze grozita im za to wedréwka dokladnie w tym
samym kierunku, 66 wezesniej wysylani przez nich zestariey, i to bynajmniej nie w ramaeh
uflepu.

Prawie wszystkie polskie szacunki méwig o deportowaniu w kwietniu 1940 roku ponad
300.000 tysiecy polskich obywateli — wobec rosyjskich 61.000-65.000. Jest to wiec liczba
blisko pieciokrotnie wigksza, niz by wynikata ze 7rédet radzieckich. Czy zestawienia strony
radzieckiej sg pelne i wyczerpujg problem — nie wiadomo. Jednak btedéw w szacunkach
emigracyjnych mozemy fatwo dowie§¢é w tym konkretaym przypadku. Gdy doliczymy do
deportowanych na teren Kazachstanu, a podanych przez strone polska (300 tys.), takze tych
wszystkich, ktérzy dotarli na te tereny po odzyskaniu wolnosci z nadziejg wstgpienia do Armii
Polskiej — a nastepnie poréwnarmy to z danymi Ambasady RP z ZSRR, ktéra szacowata
liczbe obywateli polskich na tym obszarze na 100.000 oséb, to otrzymarmy wynik, kiory
wskazuje, ze blisko 70% cale] deportowane] ludnosci musiato do tego czasu umrzeé, lub
w innyeh, nie wyjasnionych okolicznosciach, opuscié ten obszar. Jak wiemy, bylo to nie
mozliwe, a nawet niajgorsze obozy pracy nia potnoey ZSRR nie miaty tak wysokiej smiertel-
fiosel w tak duzej gruple ludzl. Zreszta zestariey mieli przede wszystkim pracowac dla dobra
ZSRR, a nie masowo i bezproduktywnie umieraé. Smiertelnosé polskich obywateli, przeby-
wajacyeh w tym czasie w Kazachstanie, szacuje sie max. na okoto 10 de 15% deportowanyeh,

43 Aleksander Gurianow, ibidem, ss. 133-134.
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w poszczeg6lnych miejscach ich pobytu. Rosjanie sktonni sa nawet twierdzié, ze Smiertelno$é
zesharicéw nigdy nie przekroczyla 8%.

Ludno$¢ osadzona w Kazachstanie rozlokowana zostata gtéwnie na pétnocy i wschodzie
republiki. W podziale iloSciowym przedstawiato si¢ to nastepujaco:

Tab. 2. Rozmiieszczenie obywateli polskich na terenie Kzazachstanu wg stanu na pazdziernik 1940 r.
oblast’ Péinocnokazachstafiska 20.064
oblast’ Pawtodarska nL411
oblast’ Kustanajska 8.705
oblast’ Aktiubirnska 7.092
oblast’ Semipatatyfiska 7.644
obtast” Akmolinska 6.176

W sowchozach umieszczono 17.900 0s6b, w kotchozach 35.528 os6b, do produkcji przemy-
stowej odestano 3.699 0séb*,

W sumie, dane te pokrywaja si¢ w duzej mierze z zestawieniami Ambasady RP w Kuj-
byszewie — zaréwno w liczebnodci, jak i w miejscach rozmieszezenia ludnosci zestariczej.
Spada wiec na nas obowiazek wnikliwego rozpatrzenia nie tylko radzieckich Zrédet, ale tez
sprawdzenie, i odpowiedzialna poprawa dotychczasowych polskich szacunkéw. Nie przynie-
sie to nam ujmy, bowiem zbrodnia zawsze pozostaje zbrodnia. Przerazeniem zas napawa fakt,
e stowa Stalina — jp8lli mamy do czynienia ze Smieveiry jRdhasikti, 1o jrst to mievaipliwie
tragediy; leez jpdii ging miliony, to tylko faid: statystyeuny — moga odniesé sie 1 do naszych
dziejéw. Czy bowiem rile popadamy w swoisty mesjanizm, w kiérym cierplenia naszegoe
fnarodu w czasie estatnie] wojny, choé niewatpliwie ogromne, sa bezmyslnie powigkszane,
a ich wymiar widzimy przez pryzmat tego, iz kiedy si¢ mowi o deportacji miliondw, brzmi to
lepie) niz deportaeja setek tysigey? Dzis, kiedy po ponad 55 latach badamy ten proeblem,
swoistym wyzwaniem powinne byé ednalezienie praweziwyeh liczb.

Pierwszy w dyskusji glos zabrat dr Henryk Buthak, ktory jako historyk, a zarazem jeden z tysigcy Polakéw
wywiezionych w gtab Rosji, zwrécit uwage na, jak to okreslit, ,,zasztoS¢ w historiografii” przejawiajaca sig
obnizeniem statystyk np. rewelacje Gorki dotyczace liczby Turkéw i Tataréw czy szacunki wigZniow
Oswigcimia. Wazniejszym jednak jego zdaniem od liczb jest odstanianie prawdy o zbrodniach popelnionych
na narodzie polskim. Zaapelowat wiec by spokojnie i rozwaznie analizowac¢ i bada¢ te materiaty, ktére jeszcze
zostang przez Moskwe udostegpnione. Jednocze$nie zarzucit dr. Glowackiemu nazbyt lekcewazacy stosunek
do emigracyjnej literatury przedmiotu.

Zkslel wystapita mer Ewa Rowalska

EWA KQWALikA

Dyskutujac nad problemem deportacji obywateli polskich z kreséw wschodnich 11 RP w glab
Zwiazku Radzieckiego, liczebnoscia deportowanych nalezy przede wszystkim uscislié, co
rozumiemy pod — umownie stosowanym — pojeciem deportacji. Zbyt szerokie jego ujecie
moze bowiem prowadzi¢ do nieporozumiefi. Proponuje aby przyjaé, iz deportacja to forma
represji polegajaca na pozbawieniu lub ograniczeniu wolno$ci przez przymusowe przesiedle-

44 Notatka stuzbowa dla £.. Berii od majora NKWD Bablina z 118 paZdziernika 1940 roku: O opanowaniu specprze-
siedlericéw wysylanych z zachodnich obszaréw Ukrairiskiej i Bialoruskiej SRR oraz o przygotowaniu wobec nich roboty
agenturalno-operacyjnej. Stan na 15 paZdziernika 1940, GARF, F. 9479, op. L, d. 59, ss. 25-28.
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nie (zestanie) okre$lonych oséb lub grup ludzi do oznaczonych miejscowosci, osiedli i na
przymusowy pobyt bez prawa opuszczania ich. Nie obejmuje to pojecie przymusowych
przemieszczefi zwigzanych z aresztowaniem, odbywaniem kar w obozach, wiezieniach, inter-
nowaniem lub pobytem w obozach jetficéw wojennych.

Cho¢ w takim miejscu deportacje maja dtuga historie, to jednak utozsamia sie je z ra-
dzieckim stylem sprawowania wladzy i zarzadzania. W panstwie radzieckim lat 30-tych
i 40-tych osiagnely one bowiem najwigksze rozmiary. Przymusowe przesiedlenia staty sie
w nim wrecz jedaym z giéwnych, skuteczaych instrumentéw rozbudowy struktur wewnetrz-
nych i umacniania imperium. Postugiwanie sie nimi wynikato nie tyle z koniecznosci, z obie-
ktywaych trudnosci zarzadzania tak wielkim paristwermn, ile z rezygnacji poszukiwania alter-
natyw. Olbrzymie obszary kraju — nieréwnomiermnie, czesto stabo lub w ogéle nie zaludnione
stwarzaty bowiem ku temu mozliwosci i pobudzaty do realizacji takich zamierzefi w celu
rozwigzania rozmaitych probleméw: narodowych, gospodarczych, spoteczaych, politycz-
nyech, a nawet demograficznyeh. Nie ulega kwestii, iz jedno ze szczegolnych miejse wsréd
wielu narodowosci i grup spotecznych, kidre ich doswiadezyly zajmuja Polacy masowo
wysiedlani jako obywatele obcego paristwa, posiadajacy wiasny rzad. Méwiae o przesiedle-
niach Pelakéw nia przestrzeni lat 1940-1941 mam na mysli tylke kategorie masewe Zsylanyeh
catymi rodzinami obywateli polskieh, kiérzy po 17 wrzesnia 1939 roku znalezli sie na
terytorium ZSRR, a pomijam iffe, zardwne debrowelne jak i wymuszone, ktére nie pewe-
dowaty tak wideeznej, natyehmiastowej polskiej pustki speteeznej.

Dzieje ludno$ci przymusowo przemieszczonej w tym okresie z bytych polskich kreséw
wschodnich w oddalone rejony Zwigzku Radzieckiego znalazly swoje odbicie w wielu pra-
cach historycznych i obfitej literaturze wspomnieniowej. Na przyktad w wydanych wspo-
mnieniach gen. Wiadystawa Andersa znajduje sie stwierdzenie, Ze w latach 1939-1941
przymusowo przemieszczono 1500 tys. obywateli polskich. Te liczbe wymieniajg tez w swych
ksigzkach: gen. Szyszko-Bohusz, ambasador Stanistaw Kot i Stanistaw Mikotajczyk. Na 1500
tys. liczbe polskich zestaricow lat 40-tych XX wieku podajg réwniez inni autorzy, ofiary
przymusowych przemieszczei, jak m.in.: Maria Byrska, Klemens Rudnicki, Aleksander Wat.

Poczatkowo do tych danych przychylal sie réwniez Jan Gross piszac w «Zeszytach
Historycznych» w 1979 roku, iz deportowano 1200-1500 tys. obywateli 11 RP. Na podstawie
pbZniejszych badah w Instytucie Hoovera wprowadzit on korekte do swoich wczeéniejszych
ustaleft zmniejszajac te liczbe do 1050 tys. 0s6b.

Latwo dostrzec, ze miedzy poszczegdlaymii studiami, referatami i rozprawami opraco-
wanymi w Kraju i na emigracji poruszajacymi ten sam problem, istniejg znaczne rozbieznosci.
Wynikaja one z faktu dysponowania przez ich autoréw w zasadzie tylko jednostronnymi,
zblizonymi pod wzgledem pochodzenia, ale podajacymi rézne szacunki oséb przesiedlonych
w czterech gtéwnych wywézkach, dokumentami instytucji polskich. Nie sposéb wigc jak to
czyni wielu autoréw szukajac odpowiedzi na pytanie: ilu Polakéw zostato przymusowo
przesiedlonych nie zestawiaé rézniacych sie ustaleniami raportéw, zaczynajac od pierwszej
préby rocznego bilansu okupacji wschodnich terendw Polski, sporzadzonego przez mjra
Alfonsa Aleksandea Klotza i Eleonore Ptaszkowne, szacujacego liczbe deportowanych fia 950
tys., po dopisujace do niego ciag dalszy podsumowania opracowywane W kraju, ktore ocenia-
ja, iz przymusowo przesiedlonych w okresie [1940-1941 zostato od 800 tys. do 1L minHROAIGW.

Préby doktadniejszego rozpoznania liczebno$ci obywatelii polskich przebywajacych na
terenie paristwa radzieckiego, zostaly podjete przez Ambasade RP i jej aparat opiekuficzy. Na
uwage zastuguje zestawienie statystyczne sporzadzone przez personel Ambasady pod kierun-
kiem J6zefa Mieszkowskiego ustalajace liczebno$¢ Polakdw na przetomie 1941/1942 roku na
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620 tys. Nawet jednak to opracowanie, ktére mozna uwazac za oficjalne stanowisko Amba-
sady nie jest w petni wiarygodne i wymaga korekty. Danych, ktérymi dysponowala Ambasa-
da, nie mozna bowiem przyja¢ bez zastrzezefi, gdyz miala ona czesto informacje z ,,drugiej
reki” gromadzone na podstawie listéw nadchodzacych do Ambasady od 25 wrze$nia 1941 do
19 stycznia 1942 roku, od 0s6b, ktére mogly korespondowac i w ten sposéb sygnalizowac
6 miejscu przebywania swoim i innych znanych im Polakéw. Taka ,korespondencyjna”
metoda sporzadzania zestawien przy uwzglednieniu, iz liczebne skupiska polskie nie byly
w stanie daé zna¢ o sobie pozostajac poza wszelkim kontaktem z Ambasada, powodowata
jednak obnizanie danych wyjsciowych ,,in minus” z jednych rejonéw lub z tej samej przyczy-
ny — ich zawyzanie z innych. Swiadomos$¢ niewiedzy o losach wielu nie mogacych sie z nig
skontaktowa¢ sktaniata bowiem do zaokraglania zbieranych wiadomosci.

Oficjalny charakter mialy réwniez dane podawane przez Rzad polski, ktéry szacowatl
liczbe wywiezionych na 1500 tys. (opublikowane w: Polisth-SSwide: Relations /9958-1943.
Official Documents, Washington 1943, s. 43) oraz dane Biura Dokumentacji 1I Korpusu,
okreSlajacego ja na 990 tys. (ustalenia zamieszczone w pracy kierownika tego biura B.
Podoskiego, Polska Wschodinia 1939-1134], Rzym 1945, s. 10).

Obliczenia te mozna tez odnalez¢ w p6Zniej powstalych opracowaniach wielu history-
kéw, ktérzy na nich sie opierali m.in.: W. Wielhorskiego, S. Dolegi-Modhzewskiego. S.
Siedleckiego, Z. S. Siemaszki, A. Korzona, P. Czerniakiewicza, K. Kersten, A. Glowackiego,
P. Zaronia. Nawigzujac do wczeéniej dokonanych szacunkéw nie przyniosty one jednak
nowych ustaler, lecz tylko je powtarzaly, jedynie na nowo, w nowym porzadku zestawiajac
materiat Zrédtowy. Wsp6lng cechg wszystkich powyzszych szacunkéw byta psychologicznie
il pollitycznie zrozumiata tendencja ku iich maksymalizacji. Jej powodem byta zaréwno duza
dowolnos¢ liczb wyjsciowych dla obliczen jak i zupeiny, uzasadniony brak wiary dla liczb
podawanych przez strong radziecka np. dla liczby 387 932 obywateli polskich przebywajacych
Z ZSRR, podanej S. Kotowi w paZdziernikowej rozmowie w 1941 r. przez A. Wyszyfiskiego.

Pierwszymi symptomarmi, iz dane sporzgdzone na podstawie informacji zgromadzonych
przez Zwiazek Walki Zbrojnej, Ambasade RP, Rzad na uchodZstwie, komoeki Armii Polskiej
w ZSRR i Biuro II Korpusu sg zawyzone, byty kalkulacje przedstawione przez kierownictwo
Zwiazku Patriotéw Polskich w ZSRR. Wedlug nich na obszarze Zwiazku Radzieckiego na
dzied 20 kwietnia 1944 roku miato sie znajdowaé 329 225 obywateli polskich, do kidrych
nalezy doda¢ powotanych do IL AriiiiFodékliéq wVZSTER ZB1 izareedionidcthbyty ddarePiodd kidggo
Urzedu Repatriacyjnego, ktéry donosit, ze do Polski po 6 lipca 1945 roku powréeito 266 tys.
os6b, a do 1959 roku przyjechato jeszcze 245 tys. W zestawieniach PUR nalezy jednak
uwzglednic, ze podawana przezeri liczba powracajacych ,,z giebi ZSRR” zestarieéw ,,zawarta”
w masie tzw. repatriantéw na skutek rozmaitych przemieszezei ludnosci np. znaczne] liczby
przypadkow samorzutiych powrotéw Z dalekich terenéw Zwiazku Radzieckiego, 1ub po
przesunieciu czesei Polakéw na Ukraine w 1944 roku. Te liczby nia pewno fie bylty decydujace
o globalnej masie, ale jednak stanowity pewien margines miescistosei.

Do liczb podawanych przez Wyszyfiskiego okazuja sie zblizone pierwsze ustalenia
dotyczace liczebnosci 0s6b zestariczo przesiedlonych w czterech gitéwnych ,,wywdzkach™
uzyskane na podstawie analizy dokumentéw udostepnionych w Archiwurm Federacji Rosyj-
skiej oraz Rosyjskim Giéwnym Archiwurm Wojskowym. Obliczenia dokonane na bazie akt
Wojsk Konwojowych oraz statystyk i sprawozdafi NKWD z ré62nych miejsc przymusowego
osiedlenia obywateli Rzeczypospolitej wskazuja na liczbe 320-345 tys. 0séb. Zblizenie
szacunkowych wyliczen z tych dwoch Zrodet oraz to, ze byly one przeznaczone do uzytku
wewnegtrznego, a nie do celéw propagandowych zdaje sie przemawia¢ za ich wiarygodnoscia.
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Z wielu wzgledéw nie mozna jednak ich przyjmowac bezkrytycznie. Sprawozdania komen-
dantur NKWD z miejsc osiedlenia bedacych pod ich nadzorem zawieraja bowiem wiele
niedoktadnosci, a brak prawie wszystkich imiennych spiséw ,.eszelonowych” wskazuje na
wczesniejszqg ingerencje w archiwalia. Ponadto brak w nich jasnodci, co do wskaZnika $mier-
telno$ci w czasie drogi, bezdyskusyjnego uwzglednienia grup narodowos$ciowych, a takze
kategorii ,,nieprzymusowych”. Pewno$¢ ustaled podwaza réwniez brak odpowiedzi na wiele
pytad m.in.: czy wszystkie materiaty dotyczace tego problemu udostgpniono w tych zbiorach?,
czy tylko Wojska Konwojowe byly zaangazowane w deportacje ludnosci polskiej?, czy
oparcle sie na instrukcjach dla naczelnikéw ,eszelonéw” w obliczeniach ogélnego stanu
transportow nie zaniza szacunku ogdlnej liczby os6b wywiezionych itd. Uogélnienie zesta-
wieri sumaryezaych przedstawianych przez kierownictwo NKWD (zwlaszeza udostepnio-
fiyeh zestawieri kwartalaych, ki6re s przedmiotem dyskusjl polskich historykéw) J6zefowl
Stalinewi meze bowiem przedstawic obraz z ,retuszem” wynikajacym z intereséw resortu,
a takze zawieraé elementy dostosowania do intencji odbiorey. To prawdopodobieristwo two-
fZenia obrazu samej siebie przez maching biurokratyezia — policyjng przemawia przeciw
traktowaniu sperzadzanyeh przez nig danyeh jake pewne i widzeniu ich tylke jake pomocne
w dazeniu do estateeziyeh ustaled.

Pomocna w krytycznej analizie ostatnio udostepnionych Zrédet moze by¢ baczniejsze
zwrécenie uwagi na tzw. subiektywna literature wspomnieniowa — zwtaszcza na zachowane
dzienniki. One bowiem spisywane na ,,goraco”, kiedy jeszcze przezycia nie zatarly sie
w parieci autoréw sa warto$ciowym Zrédlem danych szczegétowych bardzo istotnych dla
korekty rozmaitych uogélnionych szacunkéw. Na przyktad podawane w nim fakty méwiace
o lokowaniu w jednym wagonie kolejowym 30-50 oséb, sajuz przyczynkiem do weryfikacji
danych opartych na ,instrukcjach” podajacych, ze w jedaym wagonie umieszczano 25-30
o0s6b. Cheac wskazaé na przyczyny rozbiezno$ci mozna zasygnalizowad, iz powodem obe-
cnosci mniejszej liczby 0s6b w wagonie mogto by¢ nie dostarczenie petnej ,,obsady” lub przez
tapéwke opuszczenia transportu przez przywiezionych. Przyczyna zas ,,przeludnienia”, mogto
byé przywiezienie wiekszej fiiz planowaneo liczby 0s6b, gdyz (jak pisze wielu pamigtnikarzy)
,jechali ludzie, ki6rzy dobrowolnie, nielegalnie weszli do wagonu, bo jesli zabierano ojca, czy
fatke, albe syna, c€zy cérke, to pozostali taczyli sie z rodzina. W gre wchodzity rowniez
fmefmenty psyehologiczne. Ludzie wywezeni byli przewaznie bez srodkéw do zycia, poniewaz
file wzieli paszportow sowieckich nie mieli mozliwosei pracy. Przymusowy wyjazd rozwia-
Zywal czesciowo ten problem. Byli i taey, ... ktbezy nie wierzyli w przyjazd Hitlera ze
Stalinem i przewidywali, Ze wezesniej ezy pézniej wybuehnie wejna i wywiezienie moze by
fatuﬂ)kiem 66 czeseiowe sig sprawdzite” (cyt z A. Kant, Skazanii na zaghady, London 1990,
§: 21).

Fakt konwojowania wigkszej liczby zestaricow w wagonach niz przewidywaly , Instru-
kcje” potwierdzaja raporty miejscowych organéw NKWD przyjmujacych przesiedlanych,
ktére donosza, iz przyjechato wigcej niz sygnalizowaly ,,0odgérne” powiadomienia. Inna
przyczyna zré2nicowania liczebnosci konwojowanych w poszczegélnych wagonach moze
byé podstawienie w sktadzie eszelonu tylko matych, dwuosiowych wagonéw lub mogacych
pomiesci¢ wieksza liczbe oséb — czteroosiowych. Nie mozna tez wykluczy¢ dostarczenia
przez kolej zwiekszonego lub zmniejszonego sktadu pociagu, w przypadku braku zadanego,
wolnego taboru w okres§lonym terminie. Ustalenie to wymagatoby jednak 2mudaych badad
archlwow stuzb kolejowych z niepewnyi rezultatem.

Ze wspomniefi i dziennikéw tez wiemy, iz nie wszystkie wypadki $miertelne zostaly
odnotowane w raportach Wojsk Konwojowych. One rowniez sa podstawa do stwierdzenia
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braku w dokumentach archiwalnych uwzglednienia wielu ucieczek oraz przypadkéw pozo-
stawienie 0s6b na postojach, ktére nie zdazyly wrécié¢ do nagle, bez uprzedzenia odjezdza-
jacego ,.eszelonu”. Dostarczajg one wreszcie, nigdzie w dokumentach nie uwzglednianych,
informacji o ,tapankach” przypadkowo znajdujacych sie na postojach oséb, potrzebaych do
uzupetnienia ,niedoboréw™ transportu. (Konwojujgcy bowiem odpowiadali za jego stan
i mogli zostaé pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej za straty sity roboczej, kidra jako
wiasno$é paristwowa nalezato cenic).

Kwestig jeszcze do rozstrzygniecia pozostaje wiec zgodno$€ lub nie (jej rzeczywiste
przyczyny) ze stanem faktycznym liczebno$ci konwojowanych obywateli Il RP podawanych
w raportach specjalnych stuzb NKWD.

Literatura wspomnieniowa sklania wreszcie do zastanowienia si¢ nad postawionym
wyz2ej pytaniem: czy tylko Wojska Konwojowe byly zaangazowane w przymusowe przemie-
szczenie ludno$ci polskiej oraz czy oparcie sie przede wszystkim na raportach przez nie
wytwarzanych nie zaniza ogélnej liczby oséb wywiezionych? Prébujac ustali¢ liczebno$é
deportowanych nie mozna bowiem zapomina¢ o polskich rodzinach przymusowo wywozo-
nych na wschodnie obszary Biatorusi i Ukrainy oraz do Besarabii. Brak odnotowania w do-
kumentach centralnych oddziatow Wojsk Konwojowych tych ,,wywoézek” pozwala nie tylko
na rewizje i podniesienie ogélnej liczebnosci przymusowo przesiedlonych, lecz tez na spo-
strzezenie, 1z do konwojowania obywateli polskich byty wykorzystywane rejonowe shizby
aparatu wiadzy, ze deportacje odbywaty sig nie tylke na szczeblu centralym, lecz i republi-
kariskim.

Inng droga zblizenia do stanéw faktycznych moze by¢ analiza materiatéw gromadzonych
przez paristwa trzecie, ktére na przykladzie dziatait podejmowanych przez wiadze Zwigzku
Radzieckiego w Polsce staraly si¢ rozszyfrowaé globalna polityke radziecka. Dotyczy to
nawet bardzo odleglych padstw. Interesujqace dokumenty na ten temat moze przedstawié
obecny tu dr Krzysztof Smolana.

Trudne, ale wielce pomocne dla ustalenia og6lnego obrazu strat ludnosci polskiej w okre-
sie 1939-1945 na obszarach zajetych przez ZSRR, bylyby obliczenia demograficzne. Mogty-
by one rzucié $§wiatto na rzad wielkos$ci, w jakich nalezy widzie¢ te mase obywateli RP, kt6ra
znalazta si¢ w ZSRR w latach wojny, a przede wszystkim na rozmiary strat ludnosei woje-
wédztw kresowych w tym okresie.

Koficzac pragne jeszcze dodad, iz ostateczne ustalenie danych dotyczacych liczebnosci
Polakéw zestariczo przemieszczonych w gtab Zwiazku Radzieckiego jest ha pewno waznym
przyczynkiem do odtworzenia bliskiego prawdzie obrazu dziejéw najnowszych. Wszelkim
dyskusjom wokét liczb, winna jednak zawsze towarzyszy¢ pamieé, iz spory o ich écistosé
dotycza nie wielkosci statystycznych, lecz ludzi i ich loséw, ze dla tych, ktérych zycle miesci
si¢ w tych liczbach ich absolutna Scistos¢ nie stanowi problemu. Problemer rzeczywistym
jest to, co bylo przezyte, warunki tego przezycia i wszelkie konsekwencje tego olbrzymiego,
tragicznego doswiadczania historycznego, kidre w istocle dalekie jest od przyswojenia przez
swiadomos¢ narodowa. Deportacje bedac bowierm czescia losu ludnesci wojewédziw kreso-
wych, dopetnity polska obecnos¢ historyezna na tych ziemiach. Przez swa masowesé, rozpro-
szenle | odclecle od korzeni (ojczyzny i ojcowizny) spowodowaty nieodwracalie i Zarazem
niiepoliczalne straty kulturowe. Nie nalezy tez zapeminaé, ze przeznaczeni na znikniecie jako
spotecznosé polska dali z siebie wielkg mase Zetnierska odmiennych dziejowse funkeja dwu
armll, ktére zapewnity obeenosé pelska na obu gtéwnyeh frontach tej wejny. Zasilili pewe-
jenng emigracje w wielu krajach oraz utwerzyli trzen spelecznesei polskiej na ,ziemiaeh
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odzyskanych”, zachowujgc swa trudng misje historyczng przez zmiang rubiey ze wschodnich
na zachodnie.
Dzigkuje.

Podobny sens miata wypowiedZ dr. Krzysztofa Smolany.
Podobny sens miata wypowiedz dr. Krzysztofa Smolany.

KRZYSZTOF SMOLANA

KRZYSZTOF SMOLANA

Dokument wspomniany przez p. mgr Ewe Kowalska jest rzeczywiscie rzadkim i w pewnym
sensie waznym, ale o tym za chwile. Chciatbym zacza€ jednak od tego, ze dyskutujac tu nad
problemem rzeczywistej liczby os6b wywiezionych, nie mozemy jednak zapomniec€ o tym, ze
w $wiadomoéci wielu ludzi funkcjonuja czesto zupetnie inne, ale za to bardzo konkretne
wielko$ci. Uzywano ich w bardzo konkretnych celach i bardzo konkretnych momentach jak
np. ten o ktérym wspomniat p. doc. Andrzej Korzon, przypominajac jedng z wypowiedzi N.
Chruszczowa. Takich przypadkéw bylo wiele, nawet nie wiemy, gdzie le2y granica pomiedzy
tg liczbg realng a ta podawana juz na uzytek polityki. Zreszta te ,,nierzeczywiste” wielkosei
fiaty ogromny wptyw na rzeczywisto$¢. Do takich dokumentéw byé moze nalezy wilasnie
Znaleziony przez mnie w archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych Argentyny raport
przestany przez ambasadora tego kroju w Portugalii w styczaiu 1941 roku do wiadomosei
swego szefa. Jest oczywistym problemern, skad pochodzity zawarte w nim dane, czy to wynik
pracy wywiadu, jesli tak, to czyjego, kim byli ¢i, ki6rzy dostarczyli ten dokument | w jakim
eelu? Takieh pytan meznaby zadawaé duzo. Warto meze dodaé, ze tego typu dokumentéw
tylko z arehiwéw latyneamerykarskieh znam kilka. Oezywiseie przy ,oceanie Zrédlowym”,
jaki zestat etwarty na wsehedzie, waga tyeh dokumentow moze wydawac sie Smieszha, ale
fneze fie warte jej lekeewazyé de kenea.

Zostat tu podniesiony problem wiarygodnosci Zrédel postradzieckich. Padio z ust p.
Adama Gtowackiego nawet stwierdzenie, powatpiewajace w mozliwo$¢ fatszowania tych
danych, ktére sg tak kompletne i precyzyjne. Jedno trzeba sobie powiedzie€, ze pafistwo
radzieckie nie powstato 17 wrzeé$nia 1939 roku. Po tej dacie ziemie, ktére znalazly sie pod
okupacja sowiecka, zostaly zalane nie tylko przez wojsko, ale i przez rzesze wrzednikéw,
ktérzy przynie§li swoje przyzwyczajenie i praktyke dnia codziennego uksztattowane przez
wiele lat juz istniejagcego paristwa. O tym nie mozna zapomnieg.

I ostatnia juz sprawa. Powracal tu watek stopnia $miertelno$ci wsréd wywozonych.
Sadze, ze warto przypomniec, ze w trakcie badah nad migracjami dopracowano sie w tej
materii juz pewnych ustaled. Na pewno nie decydowata o tym przynalezno$¢ spoteczna,
znacznie wiekszy wptyw na poziom $miertelnoéci miaty takie elementy jak: moment wyjazdu,
gdyz pora méwi dosé czesto o tym, czy ludzie jechali odzywieni, czy nie, a w konsekwencji
jaka byta ich podatno$¢ na rézne choroby; od stanu zdrowia i co najwazniejsze od stopnia
inteligencji. To moze paradoksalne, ale wspomniany robotnik lesny z racji swego zawodu
wykonywanego wcale nie miat wigkszych szans niz inteligent. Wrgcz odwrotnie, gdyz
inteligent miat na og6t oczywiscie znacznie wigksze zdolnosci adaptacyjne. Ponadto nie
nozna zapomniec, ze samo zmienianie miejsca zamieszkania nalezy do najbardziej stresuja-
cyeh sytuaeji w zyeiu cztowieka, a c6z dopiero wtedy, gdy jest to dokonywane przemoca jak
w rozpatrywanej sytuacjl ludzl wywezonych. Dzlekuje.
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Poza tym w dyskusji glos zabrali dr Andrzej Nowak oraz prof Czestaw Madajczyk. Dr Andrzej Nowak
szczegO6inie uwypuklit kontekst polityczny i kulturowy kryjacy si¢ za poszczeg6lnymi statystykami. Przyznat
racje dr. Buthakowi, by ostroznie podchodzi¢ do Zrédet moskiewskich, jednak precyzje liczbowa uznat za nie
najwazniejszq, ale istotna. Sama bowiem informacja pozbawiona kontekstu zwigzanego z jej powstawaniem
jest niewystarczajaca (w XIX w méwito si¢ o Rosji jako o imperium fasad). Dopiero konfrontacja rozbiez-
nosci migdzy wysokimi i niskimi szacunkami moze przynie$¢ konkretae wyniki i wnioski. Danym liczbowym
nale2y przywtocic kontekst. Efektem pozytywaym bedzie udowodnienie w sposéb niekwestionowaniy jednej
z ewentualnosci, np. liczby 350 tys. wywiezionych. W przeciwnym wypadku moze dojs¢ do skrajnych
sytuacji, gdy jutro obnizy si¢ ja do 200 tys., a pojutrze do 100 tys. Polityezny kontekst towarzyszacy liczbom
wytaznie ujawnia, zdaniem dr. Nowaka, reakcja Rosji na ujawniona zbrodni¢ katyriska i deportagje. Odpo-
wledzia byta préba zréwnowazenia strat liczba jerieow rosyjskieh roku 1920.

Trend rewizjonistyczny, stwierdzit dr Nowak, nie jest rzecza nowa w historiografii. Rewizjomista skupia w ten
sposéb na sobie uwage, wykorzystuje Zrédta, do ktérych poprzednie roczniki badaczy nie mialy dostepu.
Czasem jednak uwazany jest za karierowicza, programowo szokujacego i podwazajacego tezy innych.
Przyktadem powiazania kontekstu rewizjonistycznego z kontekstern politycznym stata sig, zdaniem dr.
Nowaka, przedstawicielka stynnej szkoty amerykariskiej, ktéra na podstawie archiwéw sowieckich zreduko-
wala czystki sowieckie w latach 1935-1937 do 300-400 tys. oséb, robiac karier¢ naukowa w okresie
odprezenia amerykafsko-sowieckiego.

Natomiast prof. Czestaw Madajczyk, nazywajac ostatnie 10 lat okresem rewizji Il wojny $wiatowej, podat
kilka przykltadéw najbardziej wymowmnych. 1) Ogdlne straty ludnosci polskiej z przyjmowanych 6 min
zredukowane zostaly do 4 min os6b zakwestionowanych przez Gtéwna Komisje Badania Zbrodni Hitlero-
wskich. Do dzi§ mimo pewnych préb prof. Luczaka nie ma szacunku strat. 2) Oswigcimm — pierwsze
rewizjonistyczne glosy pojawity si¢ w Stanach Zjednoczonych. Obecnie ocenia si¢ straty na 800 tys. 3)
Majdanek — przez 10 lat kombatanci protestowalli przeciw wydaniu ksigzki w ktérej 1,5 min oséb zmniej-
szono do 360 tys. Teraz natomiast mozna jedynie udowodnic straty rzedu 240 tys. Ergo jest wigc to okres
dochodzenia do prawdy, w ktérym polityka moze odgrywac pewna rolg, cho¢ niekoniecznie. Podstawowym
celem historycznym jest weryfikacja. Podobnie tez dzieje si¢ z wywézkamii. Godna polecenia i przekonywu-
jaca wydaje sie praca Hryciuka o masowych deportacjach sowieckich w okresie II wojny §wiatowej wyko-
fzystujagca m. in. niemieckie spisy ludno$ciowe na Wolyniu. By¢ moze jednak w przypadku wywdézek
315-330 tys. moze okazac sie szacunkiem niepelnym.

Jake gstatni 2 dyskutantaw wypswisdzial sie prof: Wojsiesh Matsrski:

WOIEIECH MATERSKI

Zgadzam sie¢ z panem drem Henrykiem Buthakiem, ze tylko dyskusja $ci$le faktograficzna,
oparta na materiale Zrédtowym moze spowodowac zblizenie tak odmiennych stanowisk, jak
te, ktére $cierajg sie od jakiego$ czasu wok6t kwestii oszacowania liczny deportowanych przez
NKWD obywateli II Rzeczypospolitej. Sprawa niestety na og6t traktowana jest w kategoriach
emocjonalnych, z podtekstem, iz ten, kto opowiada sie¢ za uznaniem za wiarygodne znacznie
nizszych danych proweniencji NKWD, moze byé podejrzany o brak patriotyzmu; przypomne
gtoény fakt wytupania (sic!) na konferencji w Lublinie znanego historyka o nieposzlakowanej
opinii tylko za to, iz zakwestionowat wiarygodno$é dotad funkcjonujacycth szaauiikéw liczhy
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0séb deportowanych. Z tym wiekszym uznaniem odnie$¢ sie nalezy do dotychczasowego
przebiegu naszej dyskusji.

Osobiscie uznaje dane dotyczace czterech masowych deportacji — ujete wprost lub
mozliwe do odtworzenia na podstawie dokumentéw NKWD (pierwsza — 140 tys., druga —
60 tys., trzecia — 80 tys., czwarta—40 tys.) — za wiarygodna podstawe dla dalszych korektur
in plus. Zakresu tych korektur dotyczyé¢ moga poczatkowe odcinki wyw6zek — od poszcze-
gblnych miejscowosci (a nawet domostw) do miejsc koncentracji i zestawiania eszelonéw
szerokotorowych. W tej fazie, szczegélnie jesli chodzi o dokonana w wyjgtkowo trudnych
warunkach pierwsza deportacje, zaistniate straty (rozstrzelania na miejscu badZ przy prébach
ucieczki, udane ucieczki, $miertelno$¢ w drodze) zapewne wyréwnywano ,.dotapujac™ osoby
przypadkowe, spoza spiséw imiennych. Potwierdza to szereg relacji, m.in. obecnego tu pana
... (Czarnieckigo?). Wykazywane nastepnie wskazniki $miertelnosci transportéw prawdopo-
dobnie w zdecydowaniu wigkszosci dotycza wige i tylko zasadniczego odcinka przewozéw
— od miejse koneentracji, do miejse przeznaczenia. Tak rozumujae, wynikajacy ze sprawoz-
dawezosci NKWD wskaznik smiertelnosei pierwszej deportacji — 2,9% (wystane 139 590
0s6b, dojechato 135 524) bytby mozliwy do przyjecia. Bez skonfrontowaniamiennych sisow
056b wylapywanych po dormach Ze spisami 0§6b przybytyeh do miejsc przeznaczenia fie uda
sie ostateeznie potwierdzi¢ prawidtewosei tege rozimowania. Wydaje sie ono jednak zasadre.
Nie uwazam, by dokumentacja zawierajaca dane liezbowe o esobach, kidre przybywaty
transportami deportacyjnymi de miejse przeznaczenia mogla byé fatszewana. Zderzaly sie tu
bewier dwie rézne sprawezdawezosci, wzajemnie sie weryfikujaee: wejsk kenwejewyeh,
Zainteresowanych wykazaniem minimum strat w dredze | miejseowyeh ekspezytur NKWD,
dla kibryeh ukryeie ezy tez przeoczenie ewentualiyeh wiekszyeh strat w transperiach byle
Zdecydowanie niekerzysthe, be ebeigzate siratami ,kenRtyngeni robeczege” wiashie je.
Praeujae od penad dwéeh lat nad dekumentacja NKWD-owska wielekrotnie spetykatem sig
# przekazami petwierdzajaeymi istnienie antagenizmew pemigdzy wejskami NKWD (eehre-
fa zewnetrzha eBezdw, kenwejewe) a ierenewyrmi ekspezyturami NKWD (gléwnie kemen-
dami fagréw); nawet w wypadku niedebers w transpereie jednej eseby prowadzene kere-
spendeneje # eentrala meskiewska. Stad tez eweniualne niedeszacowanw detyezye mega
promili 62y pajedynezyeh proeeniéw, a nie prawie miliena 656b!

Klucz do wyjasnienia tak kolosalnej réznicy widze w dwéch sprawach. Po pierwsze,
o czym juz byta mowa, nalezy na zawsze wyeliminowac z rozwazari kategorie ,firudoposie-
leficéw”, ktéra obejmowata wylacznie obywateli ZSRR wedtug stanu sprzed 1 wrze$nia
1939 r. (gtéwnie Polacy, ofiary rozgrornienia tzw. Marchlewszczyzny i Dzierzyfiszczyzny).
Po drugie, co zostato zamazane przez wielu dyskutantéw — w tym tez w jednyea z referatéw
wprowadzajacych — préba uzgodnienia stanowisk dotyczy w y tgeczmiiee konkretaych czte-
rech masowych deportacji, a nie wszelkich wywo6zek z Kreséw Wschodnich 1T Rzeczypospo-
litej, ktére przeciez z r6zna intensywnoscia dokonywane byly caly czas, od paZzdziemika-li-
stopada 1939 . po czerwiec 1941 r. Przypomng tylko tytutem przykladu przemieszczanie
jesienia 1939 r. kilkudziesieciu tysiecy obywateli polskich z zachodnich do wsechodnich
obwodow BSRR i USRR. To sa zupetnie inne kategorie represjonowanych, konieczne do
uwzglednienia, ale w inAym rachunku: okoto 800 tysiecy obywateli polskich, ki6rzy po 17
wrzesnia 1939 r. niekiedy z wiasriej woeli, ale gtéwnie pod roznorakim przymusem musieli
opusei¢ swoja ojeowizne i znalezli sie w ptebi terytorium sowieckiego.

Konkludujac, oceniam szacunki i argumentacje dra Albina Glowackiego za przekonywu-
jace, oparte na znajomosci aktualnie dostepnych archiwalnych Zrédet postsowieckich i ich
prawidlowej krytyce.
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Na zakoriczenie spotkania ponownie glos oddano referentom.
ALBIN GLOWACKI

ZAMIAST PODSUMOWANIA

Ustosunkowujac sie pokrétce do wypowiedzi uczestnikéw dyskusji, z satysfakcjg odnotowu-
je. ze w zdecydowanej wigkszo$ci dostrzegajg oni potrzebe rzeczowej weryfikacji liczby
obywateli polskich, wywiezionych w latach 1939-1941 w gtab ZSRR. W zupetnosci zgadzam
sig, ze w tym celu nale2y wciaz poszerza¢ baze Zr6dtowa i krytycznie ja analizowaé.

Podejmujac prébe nowych ustalen, nie czyni¢ tego z jakichkolwiek powodéw koniunktu-
ralnych, czy politycznych. Problematyka ta zajmuje mnie bowiem nie od dzi$, a juz od 20 lat.

Glos mgr. D. Bockowskiego stanowi konkretne, merytorycznie uzasadnione poparcie dla
tych liczb, kt6rymi operowatem we wprowadzeniu do dyskusji. Nikt natomiast nie zakwestio-
nowat ich przy pomocy przekonujacych argumentéw Zrédtowych. Powolywanie sie przez doc.
dra hab. A. Korzona na Iwana Bitasa, Nikotaja Bugaja i Walenting Parsadanowa — jako na
tych badaczy zza wschodniej granicy Polski, kt6rzy potwierdzajg ponadmilionowy (1 173 170
0s6b) kontyngent polskich zestaricéw, jest nieporozumieniem. Jesli choéby pobieznie prze-
studiowad tekst N. Bugaja o deportacji ludnosci z Ukrainy, to przeciez naprawde trzeba chyba
ztej woli, by nie dostrzec tam, iz w rzeczywisto$ci podaje on 137 351 os6b z kategori
osadnikéw i 76 347 os6b sposrod uchodZedw jako tych przesiedlericow, kidrzy diopetnili
kontyngent przybylych na zastanie od poezatthkw lat trzydiziessyghh™. Te liczby
opublikowat takze I. Bitas*, w przypisie powotujac sie wiasnie na Bugaja.

W zwigzku z tym, ze swego czasu w tekscie na temat deportacji’ prof. W. Parsadanowa
omytkowo doliczyla do kontyngenmtw specprzesiedleficéw (czyli osadnikéw, lesnikéw
i uchodZcéw — obywateli polskich) réwniez przedwojennych ,trudposielencéw™ — obywa-
teli radzieckich (!), zaczeta funkcjonowaé liczba prawie 1,2 min oséb, ktéra odpowiadata
szacunkora emigracyjnym. Ale pora zaniechaé juz powtarzania tej pomytki*®

Zasygnalizowany w dyskusji watek przesiedlefi obywateli polskich z zachodnich obwo-
déw Ukrainy na obszary radzieckiej Besarabii wymaga uwaznego potraktowania i wyjaénie-
nia. Wiadomo mi, ze na mocy decyzji witadz Ukrainy z 6 listopada 1940 r. przesiedlano tam
ludno$¢ (w tym Polakéw), ale z terenéw lezgcych do 17 wrze$nia 1939 r. za wschodnia granica
11 Rzeczypospolitej. Czy na pewno objeto ta akcjg takze obywateli polskich? Bytoby to bardzo
istotne ustalenie, uzasadniajace korekie liczby przymusowo przesiedlonych. Warto wiec
podja¢ wysitek w celu zbadania tej kwestii.

3s.

4% 1. Bitas, Reprasyywadakalnalna systermea w Ukreijimi 191719953 Suspilfreepglitlianyiny; ta istonyopyamowyivyj analiz.
W dwocth knyhanth. Knyha perszag, Kyjiw 1994, s. 1134,

47 W. S. Parsadanowa, Diegwieayipja nesitddeiitja iz Zegatthopj Ukvaiivy | Zepasthapj Bidhrrasiiii w 193919941 gg.,
Nowaja i nowiejszaja istorija” 1989, nr 2, s. 26644,

48 Na ten temat m.in. A. Glowacki, Kemu blizjj do prawes9?, «Polityka», 1995, nr 3, s. 7.
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ANDRZEJ KORZON

ODPOWIEDZ OPONENTOM

Dr. Gtowackiemu: Nie zgadzam si¢ z jego twierdzeniem, ze nikt nie zakwestionowat Zrédlowo
jego ustalefi. Zrobita to przede wszystkimm mgr Ewa Kowalska. Odnosnie do deportacji 100
tys. ludzi do Motdawii. Przyznat to sam Pan Doktor w swojej replice. Poza tym p. Kowalska,
ktéra réwniez studiowata w archiwach moskiewskich materiaty dotyczace tej kwestii, stwief-
dzita tu, ze dane wojsk konwojowych nie sa petne, a takze powiedziata, iz sa rozbieznosci
miedzy danymi w aktach NKWD a partyjaymi, w wiee i w tej kwestii zaprzeczyta twierdzeniu
dr. Glowackiego, a takze mgr. Bockowskiego.

Jesli idzie o uwage dr. Glowackiego pod moim adresem, to przypisywanie mi ztej woli
w powotaniu si¢ na Bugaja i Bitasa jest chyba przesada, skoro Bugaj pisze na powotanej przez
Glowackiego stronie: ,,W cyfrach absolutnych w przedsiebiotstwach przemystowych (...)
pracowato wtedy (w 1942 r. — A.K.) 318 564 osoby, w gospodarstwie wiejskim 418 569
oséb, czyli trzecia czg$é wszystkich deportowanych z Zachodniej Ukrainy | Zachodniej
Biatorusi, tj. 318 800 rodzin (1 173 170 6sdb)”.

Odpowiadajac na pytanie, ,,dlaczego wiadze Rosji miatyby ukrywaé materiaty dotyczace
deportacji, skoro ujawnity dokumenty katyriskie?”, trzeba pamieta¢ o okoliczno$ciach i cza-
sie, w jakim sie to stato. Dokumenty katyriskie zostaty ujawnione w momencie, gdy prezy-
dentowi Jelcynowi zalezalo bardzo na skompromitowaniu ex prezydenta Gorbaczowa, kiory
tych akt nie ujawnil. Poza tym byta to sprawa oczywista i faktycznie juz Gorbaczow jako
prezydent ZSRR przyznat, Ze zbrodni tej dokonato NKWD. Przekazat hawet Jaruzelskiemu
pewne drugorzedne materiaty, a przeciez Jelcyn musi byé lepszy pod kazdym wzgledem. O
tym za$, ze decyzje jego w sprawach stosunkéw polsko-iedzieckich nie zawsze sa stabilne,
swiadczy zmiana jego stanowiska w sprawie przystapienia Polski do NATO. Moze i w
sprawie dokumentow katyriskich popetniony zostat biad, ktéry nie nie meze sie powidrzyé
w kwestii deportacjl. Moznaby tez zapytaé, czy fakt przekazania dokumentow Jkatynskieh”
dowodzi, Ze otrzymalisemy petna dokumentacje stanowiska Kremla webee wydarzer w Polsee
w 1981 f.

Mgr. Bockowskiemu: Odpowiadam to samo, co dr. Glowackiemu, ktérego tezy on
popiera. Ponadto zwracam uwage, ze mgr Boékowski twierdzi, ze akta wojsk konwojowych
potwierdzajg w petni inne dane NKWD o liczbie deportowanych. Natomiast w opublikowa-
nym w tych dniach artykule w «Studiach z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowej» udawadnla
przekonywujaco wrecz przeciwna tez¢*, Wprawdzie ten ostatni artykut dotyczy deportacji
lutowej, ale dzisiejsze wywody p. Boékowskiego stuza mu jako przykitad majacy pokazaé
doktadno$¢ danych NKWD we wszystkich wywozkach i bezmyslnos¢ wszystkich kwestio-
nujacych te liczby. O konsekwencji mgr. Boékowskiego i wiarygodnosei jego konstatacji
swiadezy tez fakt, ze w niniejszej dyskusji twierdzi, iz wszysey przesiedleni w deportacji
kwietniowej wywiezieni zostali do Kazachstanu, a w tej wydanej ostatnio ksiazee stwierdza,
2e cze$é z nich sklerowano na Syberie Srodkowa i Wsehodnia. Ta rozbieznosé jest bardze
istotna, ponlewaz mgr Bockewski oswiadezyt w swoim referacie, ze wybrat depertacje
kwietniowa dlatego, iz skierowanie wéwezas wszystkich zestaficéw do tego kraju i Zgednesé
danych NKWD i Ambasady RP ee do ich liczby pezwala wykazaé jak niepewazne byly

99 D. Bockowski, Ludhaséc Polisdar w Komii ASRR 1940 r. na podstawie dokumentéw radzieckich, Stuiia z IRziejow
Rasjji i Euvepyy SredkawooNSebottiaighiej, . XXX, Warszawa 1995, s. 153,
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szacunki podziemia polskiego w tej sprawie. Tymczasem wykazat po raz drugi jak niepowaz-
ne sa twierdzenia o kompletnosci raportéw wojsk konwojowych i ich doktadnosci, lub swojg
nierzetelno$¢ w ich wykorzystaniu. Udokumentowat tez doktadno$¢ szacunkéw Ambasady
RP. ktére pokrywaja sie z danymi NKWD o liczbie Polakéw w Kazachstanie. Uzasadnit wigc
mimo woli Zrédtowo bardzo stuszne stanowisko mgr. Kowalskiej, dr. Nowaka i dr. Suleja, ze
nie mozna polegad jedynie na dokumentach NKWD-@wskiich dyskwalifikujac praktycznie
catkowicie Zrodta polskie.

Mgr Bockowski dyskwalifikuje nie tylko globalne szacunki organéw Polski podziemnej
i Ambasady RP w ZSRR, lecz takze relacje naocznych $wiadkéw. Uwaza on, Ze jesli postron-
ny obserwator, ktéry widzi z oddali 500 0s6b otoczonych na stacji kordonem NKWD, zostanie
zapytany, ,,to zapewne odpowie bez zastanowienia”, ze widziat co najmniej péttora tysiaca
albo tysigce. A dlaczego nie dopuszcza Pan odwrotnej ewentualnosci — postronny obserwator
widzi z oddali tylko czes¢ stacji, czy placu, na kt6rym zgrormadzemi sg ci ludzie w liczbie np.
1500 i zapytany ilu widzlat odpowie, ze 500. A czy kolejarze polscy, kiérzy widzieli z bliska
zZatadunek do wagonéw tez nie byli w stanie w miare doktadnie policzy¢ ile os6b wyjechato
Z danej stacji i ile transportow przekroczyto dawna granice polkske-radziecks?

Mgr Boékowski dezawuuje tez relacje ,,pasazeréw™ tych eszelondw. Postuguje sie on tu
argumentern, Ze autorzy relacji, ktérymi obecnie dysponujemy byli wéwczas dzieémi, i dla-
tego ich wspomnienia odno$nie do liczby oséb w wagonie, ktérym jechali, nie sa wiarygodne.
Jest to zdumiewajace stwierdzenie w ustach autora ksiazki wydanej w tym roku, a opartej
m.in. na relacjach dzieci i zawierajacej w aneksie wiele dzieciecych relacji (260 stron). Nie
Zauwazytem, zeby w tej ksiazce bylo zastrzezenie co do wartosei tych relacji jako Zrédta
historycznego, a méwia one takze o warunkach deportacji i liczbie podréznych. Jest to wiee
tak, ze gdy mgr. Bockowskiermu te relacje sg potrzebne do opublikowania, to 53 one Swietnym
Zrodtem. Gdy zas przeczajjego przyjetyrm pod wptywenn lektury NKWD-@wmsiich materiatow
tezor, to sa bezwartosciowe.

Nieprawda jest stwierdzenie, ze juz umarli wszyscy doro$li, ktérzy jechali tymi transpo-
rtami. Przeciez dwcze$ni 20-latkowie majg dzi$ po 70 kilka lat. Wystarczytoby udac si¢ do
Zwigzku Sybirakéw, albo poszukaé ich relacji w archiwum. Ale mgr. Boékowskiemu po
prostu nie chciato sie tego zrobié. Poza tym mgr Boékowski twierdzi, ze przestudiowat znaczng
cze$¢ dokumentacji Instytutu Hoovera (te, kt6ra jest dostepna w Polsce). Powinien wiec
wiedzied, ze sg tam dziesiatki tysiecy relacji dorostych wéwezas ludzi, ktéezy odbyli te podréz
i ze na nich oparte sq w znacznej mierze opracowania emigracyjne. Ciekawe jaki jest powod
do zdyskwalifikowania tych relacji i opracowari. Moze ten, e ich autorzy byli tylko zaslepieni
nienawiscia do Zwiazku Radzieckiego, iz nie byli w stanie obiektywhnie oceni¢ sytuacji. Nie
koniecznie nalezy traktowad te ewentualnos¢ jako doweip, jesli wziaé pod uwage reakcje mgr.
Bockowskiego na informacje mgr Kowalskiej o deportacji do Meldawii — to nie byla
deportacja tylko przemieszezenie nia bliska odlegtosc.

Dr. Buthakowi moge tylko powiedzieé, 2e jest dzieckiem szcze$cia, skoro znalazt sie
w Aczyrisku, gdzie —jjak twierdzi — na 400 Polak6w przez caly czas zestania zmarto okoto
10 os6b. Na dowdd przytocze fragment tylko jednego z wielu odmiennych (od dr Buthaka)
wspomnieri: ,,W mojej rodzinie z glodu umarto troje rodzeristwa (...) Pamietam, ze rodzina,
kt6ra z nami mieszkata nazywata si¢ Zybert. Z te) rodziny przy zyeiu pozostata tylke jedna
osoba. Dziewie¢ os6b zmarto z gtoedu i wycieriezenia. Obok (...) mieszkata rodzina Oleszu-
kéw, liczyta 11 os6b, tam zmarli wszysey w ciagu jednego roku” (..)j®

50 J. Kmie€, Przynusiimy havilse panisvwwiu radzcekidgensy, Wspommienia Sybirakow, t. 2, Warszawa 1990, s. 94-95.
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Absolutnie nie moge si¢ zgodzi¢ z dr. Buthakiem, Ze nie jest wazne, ilu obywateli polskich
zostato deportowanych, bo, niezaleznie od liczby, byta to zbrodnia taka sama. Jezeli bedziemy
stali na takim stanowisku, to stusznie powiedziat dr Nowak za jaki$ czas moze si¢ okazaé, ze
réwniez Glowacki i Gurianow pomylili si¢ podobnie jak Parsadanowa i w rzeczywistosci
deportowano nie 325 tys., lecz 200 albo nawet 100 tys. — tylko tyle, ile bylo potrzeba dla
zapewnienia bezpieczeristwa tytéw Armii Czerwonej, a wiec byla to akcja winteresie Wielkiej
Koalicji i Polski. Nie styszatem o takim wypadku, zeby jaki§ naréd lub jakie§ panstwo
z wlasnej woli rezygnowato z ustalenia liczby jego obywateli wymordowanych badZz podda-
nych ciezkim przesladowaniom.

Ciekaw jestem tez, na jakiej podstawie dr Buthak twierdzi, Ze po 1946 r. deportowani w IL
19390 nie wracali do Polski. Ja mam inne informacje.

Prof. Materskiemu: Ze zdziwieniem dowiedzialem si¢ teraz od Pana Profesora, ze nasza
dyskusja dotyczy tylko czterech znanych, tzw. ,wielkich”, albo ,,masowych” deportacji.
Rzeczywiécie dr Glowacki w swym artykule w «Polityce» pisze, iz masowym przesiedleniem
objeto w latach 1940-1941 okoto 325 tys. oséb, na kt6rg to liczbe zlozyli sie wywiezieni
w trakcie wspomnianych czterech operacji. Z artykulu tego wynika jednak wyraZnie, Ze
innych deportacji na wigksza skale nie byto i ogélna liczba deportowanych nie przekroczyta
wspomnianej wielkosci. Nie rozumier jednak, dlaczego wywiezienie 60 tys. 0s6b w kwietniu
1940 t. byto deportacja masowa, a przesiedlenie 100 tys. ludzi do Motdawii i okoto 50 tys.
prawdopodobnie na wschodnia Biatorus tak drobnymi operacjami, ze dotychczas nie warto
byto o nich wsporminac. Czyzby humorystyczne wyjasnienie mgr. Bockowskiego, ze to nie
byly depertacje, tylko przejazdzki, byto podzielane takze przez innych badaczy? Jezeli klasa
Ryszarda Kapusciriskiego w Pifisku stopniata do zimy 1939/40 o potowe (choé osadnikéw
i lesnikéw w miastach raczej nie byto), to czy mozna powiedzieé, ze nie byte tam masowej
depertaeji? Dr Glowaeki pisat wprawdzie we wspemnianym artykule, ze zajmuje sie deporia-
ejami z lat 1940-1941, ale z wywedéw wynikate wyraznie, ze wezesniej, jego zdaniem,
takowyeh file byte. Réwniez mgr Beckewski twierdzit w tej dyskusji, ze byty tylke 4
deportaeje i 340 tys. os6b wiedy wywiezionyeh {6 petna liczba deportowanych do 1941 f.
1 dlatege nasza dyskusja musiata Wyjsé peza ramy nakreSlene teraz ex pest przez prof.
Materskiego. Nie wiem z jakiege powedu. Przeciez chyba 6 wiele wazniejsze jest, ile 8566
wywieziene egéfem, fiz, w ktéryeh deportacjaeh: ,,Masewyeh” ezy ,,drobiazgewyeh”. Zwia-
§Z6%a, 26 —jjak wspemniatem — kryteria pedziau tyeh wywézek sa bardze wzgledne. Takie
pedziaty sa sztuezne i — podebnie jak .Zakaz" wiaczania 86 dyskusji sprawy innyeh wywézek
— shuzq tylke zamaeeniu obrazu eatesei deperiaeji i zdezerientowaniu czytelnika 66 de ieh
rezmiaréw. Byé meze wige stuszne sa uwagi pref. Materskiege i dr. Newaka 6 podiekstaeh,
kiBre peczatkewe wzbudzaty méj sprzesiw.

Postulat prof. Materskiego, by zrezygnowac z operowania liczba 1173 tys., wydaje sie
godny uwagi w $wietle dzisiejszej dyskusji, ale jeszcze bardziej stuszne byloby zrezygnowa-
nie z podawania liczby 325-340 tys. jako wszystkich deportowanych w latach 19%83-1940.
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DANIEL BOCKOWSKI

SZUKAJMY DALEJ PRAWDY

Niestety, nie mam zbyt wiele czasu, by odpowiedzie¢ na tak powazne zarzuty, jakie postawit
mi pan prof. Korzon, lecz cho¢ og6lnie musze sie do nich ustosunkowac.

Nieprawda jest, ze bezkrytycznie przyjatem jako pewne Zrédio radzieckie — glownie
NKWD. Wrecz przeciwnie. Kiedy dzieki moim kontaktom z historykami rosyjskimi dociera¢
do mnie zaczely materialy i dokumenty radzieckie, ktére tak drastycznie obnizyly nasze
dotychczasowe szacunki deportacyjne, moje stanowisko w tej kwestii byto takie same,jak
pana Korzona, bytem absolutnie pewny co do ich stronniczosci. Nie chciatem pozosta¢ tylko
przy tym stwierdzeniu, postanowitem wiec udowodnié moim kolegom z Rosji, jak bardzo
bledne sg ich tezy i zalozenia. Mojg ,,ofiarg” stat sie¢ Aleksander Gurianow z ,Memoriatu™,
ktory jako jeden z pierwszych na tamach naszej prasy historycznej o$mielit sie podwazy¢ tak
wazne dla nas liczby.

Poczatkowo, kiedy nadal bezkrytycznie opieralem si¢ na szacunkach emigracyjnych,
wydawalo mi sie, Ze racja musi by¢ po mojej stronie. Niestety zaczalem zauwaza€, ze Zrodta
radzieckie nie podaja stale doktadnie tych samych danych, co by jasno wskazywalo, ze
wytworzone byly na konkretny cel propagandowy. Okazato sig, iz r6znig si¢ te dane migdzy
sobg, czesto dos¢ znacznie. Odpadt wiec cel polityczny ich wytworzenia. To za$ wymusito
niejako krytyczne spojrzenie na nasze dane. I c62 si¢ okazato? Nie do$¢, iz im dalej od wojny,
tym liczba deportowanych stale wzrasta, to dodatkowo nadal nikt nie pokusit si¢ o weryfikacje
tyeh danych, jesli idzie o stopieri ich wiarygodnosci. Patrzac dopiero z takiego punktu mozna
byto doceni¢ wage Zrédet radzieckich.

Powtarzam wiec raz jeszcze! To nie jest prawda, iz uznaje tylko i wylacznie dane
wytworzone przez NKWD. To nie prawda, iz uznaje¢ za fakt ostateczny wywiezienie 350 tys.
naszych obywateli™. Nie jestesmy bowiem nadal w stanie dokona¢ ostatecznego podsumowa-
nia tej liczby. Twierdze natomiast, iz na podstawie danych radzieckich mozemy przyjaé jako
pewnik, iz deportowano na wschéd nie mniej niz 350 tys. oséb. Czy natomiast, tak jak to chce
wielu historykéw, byto ich milion, lub wigcej — watpie. Nawet jesli doliczymy zestanych do
tagréw, wywiezionych na roboty przymusowe, ewakuowanych po wybuchu wojny, wcielo-
fiych do arii czerwonej i strojbatalion6w, to i tak liczba ta nie przekroczy zapewne 650 tys.
0s6b. 1o wiasnie jest moim zdaniemn ostateczna liczba obywateli polskich, ktérzy znalezli sig
w czasie 11 wojny swiatowe] w gtebi radzieckiego imperium.

Na dowdd tego pragne powiedzieé, iz w trakcie mych badar osobiscie widziatem raporty
wytworzone w Kujbyszewie, w kt6rych liczbe obywateli polskich przebywajacych na terenie
ZSRR ostroznie szacowano wtasnie na 600 tys. oséb. Niestety materiat ten, po dotarciu do
Londynu, z niewiadomych przyczyn zostat wykre$lony przez cenzure polskiego MSZ, tak, iz
nigdy nie ujrzat $wiatta dziennego, dlaczego ...

Nie mozna wiec dzi§ wysuwaé w mym kierunku oskarzefi o bezkrytyczne przyjmowanie
danych ze 7rédet radzieckich

Jedli za$ idzie o publikacje, na ktére powotuje sie pan Korzon, to przykro mi jest z tego
powodu, bowiem napisane byly w czasie ostatnich dwéch lat, a wiec wtedy, kiedy dane te
zaczety naprawde do nas docieraé i kiedy to tak naprawde wyptynat ten problem. Nie mogiem

51 W relacjonowanej tu dyskusji z 16 maja 1995 r. mgr Bockowskii stwierdzit, ze deportowano nie wigcej niz 340
tys. 0s6b (przyp. red.).
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wiec wéwczas uznac jeszcze tych materialéw za wiarygodne i pewne, nic wigc dziwnego, iz
zgodnie z podstawami warsztatu staratem sie je juz wéwczas ukazaé, zachowujac jednak
stosowny dystans, a co za tym idzie dopiero sugerujac tak naprawde nowy wazny problem.
Nie czuje si¢ wigc winnym tego swoistego rozdwojenia jaZni, bowiem badaé i dociekaé bede
i ja i kolejni historycy zapewne jeszcze wiele lat. 1 by¢ moze nigdy do tej prawdy historycznej
nie dotrzemy.

(Oprarometda Hamma MaidaeseskskZdggdaiska)





