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WYDZIAL, MATEMATYCZNO-PRZYRODNICZY.
Nr, bl.

Posiedzenie dnia 20 Stycznia.

Przewodniczacy: Dyrektor Dr. Iexacy CZERWIARKOWSKI.

Odnosnie do odezytamego protokolu posiedzenia po-
przedniego, na wniosek P'rof. CzyRN1aXskieeco list §. p.
Prof. RoCcHLEDERA do niego pisany uchwalono zamiescié
w caloei w protokole dzisiejszego posiedzenia, a to
dla uzupelnienia ustgpu podanego w protokole poprze-
dnim. *)

#)  Verehrter Freund und College! Ich habe Ihre Schrift der
k. Akad. gleich iibergeben, sie hat einen Referenten be-
stellt, wie immer, hat das Referat sich vorlesen lassen,
und war damit einverstanden. Das Referat hat dahin ge-
lautet, dass die Ansicht des Prof. Kekulé auf viele physi-
kalische Bedenken stosst und dass Sie diesen Bedenken
Ausdruck gegeben haben; dass aber die Akademie nach
dem bestehendn Usus eine Widerlegung von etwas, was
nicht in ihren Schriften steht nicht aufnehmen kann, auch
wenn sie mit der Widerlegung einverstanden ist. Hiemit
sende ich Ihnen also das Manuscript zuriick, damit solches
von Ihnen an die Redaction der Annalen eingesendet
werden konne, die den Aufsatz von Kekulé gedruckt hat,
die also auch die Widerlegung aufzunehmen hat, Mit
aller Freundschaft Ihr (podpisano) Fr. Rochleder. Wien
7/6 1872.

Wydz. matem. przyr. T. 111, 1
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Prezes Akademii Dr. Majrr przedstawia rozprawe
nadestang przez H. Fupaxowskizco: O dwdch cukrach
wchodzgeych w sklad galaktozy.“ Oddano do sprawozdania
Prof. PIoTROWSKIEMU.

Dyrektor Dr. Czerwiskowskr przedstawia rozprawe
nadeslang przez Dra J. Rostarifskieco: Historyja rozwoju
wydgtki korzonkowloséj (Botrydium granulatum (L.)
Grev.) Oddano do sprawozdania Drr. CZERWIAKOWSKIEMU
i JANOZEWSKIEMU.

Dr. Jozer MEruNowIcz oduzytal rozprawe: O wply-
wie $rodkdw wzniecajgcych sidny ruch robaczkowy jelit
na wydzielanie limfy. Tresé jéj nastgpujaca:

Poniewaz ogoélnie przyjetém jest zdanie, ze srodki
wzniecajace silny ruch robaczkowy jelit utrudniaja
wchlanianie, Autor badal do$wiadczalnie wplyw mus-
karynu, nikotynui weratrynu na odplyw limfy ze sztu-
cznéj przetoki przewodu piersiowego u pséw kurary-
zowanych. Po przytoczenin protokoléw swych do-
swiadczen, oznacza srediig szybkos¢ odpltywu limfy
(z wszystkich doéwiadezen); ta wynosi na minute
1-35 cm. sz. a uwzgledniajac wielko$¢ zwiérzecia, na
jedne godzine i na kilogrm. psa 4'1 cm. sz. limfy; od
chwili za$ piérwszego zatrucia powyzszémi $rodkan,
$rednia szybko$¢ wynosi 1'05 cm. sz. na minute. Przez
zestawienie otrzymanyeh wynikow z podaniem innych
badaczy dochodzi Autor do wniosku: Ze zatrucie matemi
i znacznemi dawkami muskarynu, nikotynu i wera-
trynu nietylko nie utrudnia odptywu limfy z przetoki
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przewodu piersiowego. ale nawet zwigksza go w dwdj-
nasob. :

Co do zmiany szybkosci odplywu w jedném i tém
samém doswiadczeniu nie dochodzi Autor do zadnego
pewnego wyniku. Uwzgledniajac utrate limfy w sto-
sunku co do mniemanéj ilosci krwi badanego psa,
okazuje sie, ze w doswiadczeniach Autora utracily psy
269, 27 i 43 odsetkow ilosci krwi, a w zadnym przy-
padku utrata limfy sama przez si¢ nie byla powodem
Smierci.

Rownie jak i wiekszo$é jego poprzednikow,
Autor nie mogt dostrzédz, aby ilo$¢ zebranéj limfy
byla w jakim stosunku z parciem krwi w tetnicach.

W koncu stwierdzil Autor do$wiadczenia innych,
ze odptyw limfy nie ustaje zaraz po $mierci zwié-
rzecia.

Nad tg rozprawg zawigzala sig dyskusyja, w ktéréj
oprécz Autora udzial brali Drr. Maser, TrrcamaNy; Bie-
SIADECKI 1 PIOTROWSKI.

Nastgpnie Dr. Janxczewskr odezytal rozprawe: Lo
szukiwania nad rozwojem plodnicy w krasnorostéw (Flo-
rideae). Tresé jéj nastepujgca:

Poniewaz klasyfikacyja krasnorostow opiéra¢ sie
glownie powinna na budowie i rozwoju plodnicy, ktore
dotad nader powiérzchownie badane byly, a czesciéj
jeszcze zupelnie sa nieznane, wiee Autor poszukiwal
w tym celu: Skrzeczke (Batrachospermum moniliforme),
Owtloske (Nemalion multifidum), Czerwianke (Helmin-
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thora divaricata), Rozkrzaczke (Spermothamnion her-
maphroditum), Stroiczke (Callithamnion tetricum), Roz-
rozke (Ceramium decurrens), Griffithsyje (Griffithsia
corallina), Chrzastnice (Chondria tenuissima), Gestke
(Dasya coccinea) i Oklejke (Chylocladia kaliformis).
Okazalo sie, ze w rozmaitych krasnorostach budowa
przedplodu iowocu, oraz jego rozwoj bywaja bardzo
odmienne i charakterystyczne dla wielu rodzajow
i rodzin. Co si¢ zas$ tyczy wnioskow ogo6lnych stosu-
jacych sie do wszystkich krasnorostow, Autor doszedl
do tych samych przekonan, ktore Borzer i THURET
juz przedtém wyglosili. Ze swéj strony Autor jednak
dodaje punkty nastepujace:

1) Przedplod jest organem $cisle okréslonéj bu-
dowy, przeto niezmiennym w granicach gatunku, ro-
dzaju Iub téz rodziny.

2) Stosunek liczbowy komorek owocorodnych do
podwlostek wchodzacych razem w sklad przedplodu,
znacznym zmianom ulega, gdyz jedna podwlostka
stuzyé moze tylko jednéj komorce owocorodnéj (Chy-
locladia) albo téz” dwom obok niéj siedzacym (Calli-
thamnion, Spermothamnion), wreszcie jedna komorka
owocorodna moze byé zaplodniong za posrednictwem
jednéj z dwoch podwlostek przy niéj lezacych (Cera-
minm).

3) Okrywa lub nasiennik pochodza albo z ko-
morek listowia, sasiadujacych z przedplodem, albo téz
z pewnych specyjalnie ku temu przeznaczonych ko.
morek samego przedplodu.

Uchwalono te rozprawy przeslaé Komitetowi redak-
cyjnemu.
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Posiedzenie administracyjne
w dalszym ciagu poprzedzajacego.

Sekretarz Wydzialu zawiadamia, iz Komisyja balneo-
logiczna uznala potrzebg przybrania do swego grona,
w celu wzmocnienia sig, nastepujacych Czlonkéw: Drr.
EpwaArpA KoOR0zZYNSKIEGO, STANISEAWA PARESSKiEGo, Izy-
DORA KOPERNICKIEGO, IAKOBA BLATTEISA, KAzZIMIERZA GRA-
BOWSKIEGO, JANA Buszka, 1 KaronA Onszewskieco, kto-
rych przedstawia, stésownie do przepiséw Statutu, Wydzia-
lowi matematyczno-przyrodniczemu do zatwierdzenia. Wy-
dzial jednomyslnie zatwierdzil przedstawionych Czlonkéw
Komisyi balneologicznéj.

Prezes Akademii Dr. Maser przeklada podanie kan-
dydata ubiegajacego si¢ o nagrodg za najlepszy wynalazek
lub dzielo, czy to drukiem ogloszone, czy to w rgkopismie
Akademii nadeslane przed kornicem 1875 roku, w przed-
miocie rolnictwa i gospodarstwa wiejskiego, w skutek oglo-
szonego konkursu dnia 6 DMaja 1874. Wydzial odstepuje
to podanie Komisyi zlozonéj z Profesoréw CzERWIAKOW-
SKIEGO, KUuozyXskiEGo i PIOTROWSKIEGO, oraz p. LANGIEGO
Karola, z poleceniem ocenienia wynalazku, a nastgpnie zda-
nia sprawy Wydzialowi.

Posiedzenie Komisyi antropologicznéj
dnia 25 lutego 1876 r.
Przewodniczgey: Dr. J. MAJER.

Przewodniczacy otwiéra posiedzenie powitaniem jako
goscia hr. Ap. Sizrarkowskieco Czl. Tow. geogr. Berliii-
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akiego, tudziez nowo przybylego do grona Komisyi Cazl.
p- MaT. GRALEWSKIEGO.

Nastepnie zawiadamia Przewodniczgcy, ze nadeslane
Komisyi spostrzezenia antropometryczne, dla ulatwienia dal-
szego z nich korzystania, rozpisamne zostaly na osobnych
kartkach, pracg pp. Dr. Kremera, ScrBorowskirco, Ko-
PERNICKIEGO 1 w czesci jego wlasmg. Co sig za§ tyczy dal-
szego opracowania rzeczonego materyjalu, w sposéb, w ja-
kim zamie$ciéby go wypadalo w Sprawozdaniach Komisyi,
przedstawia w téj mierze plan, ktéry po kilku prébach
dokonanych lacznie z Drem Koemrnickim, okazal im sig
najstésowniéjszym. Po szczegélowém wyjasnieniu tego pla-
nu przez Dra Korpernickizco, Komisyja zadnego przeciw
niemu nie podnosi zarzutu.

W dopelnieniu nie zalatwionego na ostatniém posie-
dzeniu dla braku czasu sprawozdania, o starozytnéj cza-
sce i przedmiotach z bronzu i zelaza, oraz szczgtkach na-
czyn glinianych odkrytych przypadkowo przez miejscowego
Nauczyciela p. BerNADZIKIEWICZA, na przedhistoryczném
cmentarzysku we wsi Kwaczale; Dr. Kopernick:, ktéry mial
zlecenie zbadaé te rzeczy na miéjscu, przedstawia wszyst-
kie nadmienione szczatki i przedmioty ulozone tak, jak
w samym grobie znalezione byé mialy; a poréwnywajac je
z okazanemi odpowiedniemi przedmiotami, pochodzgcemi
z grobéw cialopalnych tegoz cmentarzyska, zbadanych w r.
1874 przez p. KirkorA, wyprowadza wniosek o jednocze-
suém istnieniu w téj osadzie przedhistorycznéj dwojakiego
sposobu grzebania zmarlych, W dyskusyi nad niektérémi
szezeg6lami tego odkrycia, a zarazem nad wnioskami Spra-
wozdawcy, zabiérali glos pp, Sapowski, Umikskr, KIRKOR,
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prof. Maser i Tricamaxy. Wypadkiem tych rozpraw bylo,
ze wprawdzie dla stwierdzenia dwojakiegr sposobu poste-
powania ze zmarlymi, pozadaném byloby dalsze w rzeczoném
miéjscu poszukiwanie, 7é jednak tymczasem fakt zaprze-
czyé sig nie da, iz obok cmentarzyska z grobami cialopal-
nemi, znaleziono szczatki ciala bez spalenia zloZonego
w ziemi; przyznano bowiem ogélnie, ze znalezione szczgt-
ki kosci a mianowicie czeé¢ czaszki, szczgka dolna i po-
zostale zeby, nie mialy zadnego §ladu, ktéryby dowodzil
ze byly wystawione na dzialanie ognia.

Przewodniczacy podaje pod rozbiér i uchwalg naste-
pujace przedmioty:

1) Jak postgpowaéby nalezalo ze spostrzezeniami
o wladciwosciach mowy ludu w réznych stronach, ktére
nadsylane bywaja réwnie Komisyi antropologicznéj, w skut-
ku jednéj z Instrukcyj przez nig ogloszonych, jak znowu
Komisyi jezykowéj ? Czy mianowicie odstgpowaé wszystkie
téj ostatniéj? czy téz na odwrdt zamieszczaé je w dziale
etnologicznym swych wlasnych sprawozdan, o ile co do
nadsylanych Komisyi jezykowéj, bylobyto zgodne z jéj zy-
czeniem? czy wreszcie nie dalby si¢ znale§¢ jaki$ ich po-
dzial wedlug #cislejszego zadania kazdéj z tych Komisyj?

2) Czy niebyloby wlasciwie azeby Komisyi archeo-
logicznéj daé sposobnogé, zamieszczania nie oglaszavych
dotad osobno prac jéj z zakresu Antropologii przedhisto-
rycznéj, w odpowiednim dziale Sprawozdar Komisyi antro-
pologicznéj?

3) Czy Komisyja zgadza si¢ na myél Przewodnicza-
cego i Sekretarza, azeby przy majacym z wiosng nastgpié
nowym popisie do wojska, udaé si¢ powtérnie do wszyst-
kich lekarzy powiatowych w Galicyi z prosbg o spisywanie
przy téj sposobnosci spostrzezeri antropometrycznych, z tych
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zwlaszcza okolic, zkagd w roku zeszlym zadnych nie nad-
sylano spostrzezen? g

Co do 1go; po uwagach wypowiedzianych w tym
przedmiocie przez pp. SADOWSKIEGO, TurcEMANA, MAJERA
i KoPERNICKIEGO, oraz posrednio objawioném w téj mierze
zdaniu p. O. KouBurea, stanglo na tém, Ze spostrzezenia
nad miéjscowemi wlasciwosciami mowy polskiéj, ruskiéj -i
litewskiéj, o ile nie bedg mialy charakteru wyraznie teo-
retyczno-lingwistycznego, ktoryby je tém samém kwalifi-
kowal do Komisyi jezykowéj, powinny byé uwazane jako
jeden z bardzo waznych materyjaléw etnograficznych i ja-
ko takie, oglaszane w dziale etnologicznym Sprawozdan
Komisyi antropologicznéj. Gdyby Komisyja jezykowa, ma-
teryjaly tego rodzaju jakie posiada lub posiadaé moze
w tych Sprawozdaniach réwniez zamieszczala, osobne ze
wszystkich odbitki moglyby byé rozsylane jako publikacy-
ja nalezgca do obu Komisyj. Naklad na te odbitki pono-
silaby Komisyja jezykowa.

Co do 2go; do mysli tu wyrazonéj prazystepuje
Komisyja jednomyslnie; zgadza si¢ z nig osobidcie i prof.
Frrrowskr jako Przewodniczgcy w Komisyl archeologicznéj,
uwazal jednak potrzebg zasiggnienia poprzednio jéj zdania,
co téz 1 zgromadzeni za konieczne uznajg.

Co do 3go; wniosek tam wyrazony Komisyja je-
dnomyslnie przyjmuje i dokonanie tego co w 1éj mierze
z porzgdku wypadnie, porucza swemu Zarzgdowi.

Przewodniczgcy przedstawia do wyboru na Czlonkéw
przybranych Komisyi:

P. MicuArA Grema fotografa w Kamiericu podolskim,

Dra Epw. MArRvJAXsKIEGO w Jarmolinicach,

» J0zEFA Rounnmco i

» KAroLA PrzyBOorROwWSkiEGo obu w Kamiericu po-
dolskim.,
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Z uwagi na zywy udzial jaki przedstawieni w po-
pieranin zadaii Komisyi dotad okazali, na wybér ich Zgro-

" madzenie zgadza si¢ jednomyslnie, w skutek czego Za-

rzad poleci ich do zatwierdzenia matematyczno-przyrodni-
czemu Wydzialowi Akademii.

W koricu przedstawia Przewodniczgcy materyjaly, o-
pracowania i dary, ktére przystali Komisyi od czasu os-
tatniego posiedzenia Panowie:

Z. GLOGER, Stownik wyrazéw technicznych uzywanych
przy obrzedach weselnych w rozmaitych okolicach polskich
(przez Komisyje jezykows).

Dr. An. Krz1z, Spostrzezenia antropometryczne do
konane w wiezieniu Zloczowskim na osobach doroslych o-
bojéj plei i rozmaitéj narodowosci z wielu powiatéw wscho-
dniéj Galicyi.

M. Granewskr (Mateusz z Mazewa): a) 3 legendy
ludowe z okolic Krakowa; ) Opis znakéw przedswatnych
we wsi Raczkowicach w Kaiicuckiém; ¢) 23 piesni ludo-
wych z Krakowskiego i ze wsi Laskowéj w Brzeskiém; d)
Z téjze wsi wyrazy oburZenia i szczegélne niektére z ré-
znych okolic; e) Przyczynek do nazw rodowych u ludu
z Krakowskiego, Wielickiego, Chrzanowskiego i Brzeskie-
go; f) Imiona chrzestne ludowe w FKgezyckiém z uwagami
o tym przedmiocie.

0. Kousera, Slownik wyrazéw wlasciwych mowie
ludowéj z okolic W. Polski,

Sr. Mixuckr, kilka wyrazéw z Komzyriskiego.

J. Korura, Zbiorek pieéni ludu szlgzkiego z okolic
Cieszyna 1 Ligotki (przez Komisyje jezykows).

Krélew. Bawarskie biuro statystyczne: 3 mapy
wykazujace stésunek barw oczu, wloséw i skéry wedlug
spostrzezeni zebranych po szkolach ludowych.

Wydz. matem.-przyr. T. III. 9
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0. GeremM, fotograf w Kamiericu podolskim, druga
przesytkg 19 fotografij typéw ludowych z Podola rosyj-
skiego 1 Besarabii.

Dr. Ep. MarvsaNski, dzielo FunpukLsa o kurha-
nach, walach i grodziskach Gub. Kijowskiéj.

0. KorLBERG, 2 stroje kobiece na glowe z Poznaii-
skiego 1 Prus zachodnich.

Dr. J. KorErNICcKI, czapke wlodciatiskg z Rzeszow-
skiego.
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