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Zmiany awifauny legowej parkow Warszawy
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legowych dla jej ksztattowania
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In the years 1983-1985 in 17 parks 37 breeding species and 7 probable breeding species were
found. The number of breeding species in particular parks ranged from 8 to 32 and the density
from 8 to 89 p/10 ha, depending on the area size and tree-stand age. In comparison with the
state of the mid-seventies, part of the ground-nester species, or those nesting low in the bushes
ceased to nest there, or reduced their numbers: Perdix perdix, Galerida cristata, Alauda arvensis,
Motacilla flava, Acrocephalus palustris, Phylloscopus trochilus. The number of Corvus monedulain
old parks decreased, but the number of treecrown-nester species increased. The use of nest-bo-
xes caused an increase in numbers or settling of Passer domesticus, Sturnus vulgaris, Parus
caeruleus, Passer montanus, Ficedula hypoleuca. A considerable growth has been found of the
synurbized populations of Turdus pilaris, Turdus merula, Corvus corone, Pica pica, Coccothraustes
coccothraustes, as well as the beginning of the synurbization process of Turdus philomelos and
Garrulus glandarius. The number has increased of Anas platyrhynchos and Streptopelia decaocto
breeding in the city. The number of breeding species in a park increased on an average by 34,

and the density on an average by 13-22 p/10 ha.
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WSTEP

Awifauna legowa parkéw Warszawy byta
w przeszlosci przedmiotem dos$é licznych
badan oraz dorywczych obserwacji i na tle
innych miast Polski jest zbadana stosunko-
wo dobrze (Luniak 1983). Dotychczasowe
badania zostaly podsumowane w dwdéch
opracowaniach ogélnych (Luniak et al.
1964, Luniak 1981). Szereg opracowarn po-
$wiecono tez awifaunie poszczegéinych
parkéw: Lazienkowskiego (Pielowski
1957, Luniak et al. 1986), parku lesnego Las
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Bielaniski (Luniak 1982, 1991), Parku Ska-
ryszewskicgo (Pawlowski 1963), Parku
Reja przy ul. Wawelskiej (Koehler 1972),
Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu War-
szawskiego (Marczak 1983) oraz Parku —
Cmentarza Zolnierzy Radzieckich (Nowi-
cki 1983). Kilka prac omawia wystepowa-
nie w parkach Warszawy poszczegél-
nych gatunkéw: kosa (Luniak 1970), kwi-
czola (Konofalski i Nowicki 1989), stowi-
kéw — szarego i rdzawego (Luniak 1969),
szpaka (Luniak 1977), krzyz6wki (Engel et
al. 1988) i puszczyka (Jabloriski 1991). Wie-
kszo$¢ wymienionych prac dotyczy stanu
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z lat 60. i 70., brak natomiast opracowan

dajacych aktualny obraz awifauny war-

szawskich parkéw oraz zmian zachodza-
cych w jej skladzie.

W ciagu ostatnich kilkunastu lat wie-
kszos¢ terenéw zielonych w Warszawie
ulegla przeksztalceniu, gléwnie w wyniku
rozwoju drzewostanu oraz intensyfikacji
zagospodarowania i uzytkowania. Na
wielu terenach rozwieszono tez skrzynki
legowe. Wszystko to stworzylo potrzebe
uaktualnienia danych o stanie awifauny
legowej parkow w Warszawie oraz zmian
zachodzacych w jej skladzie.

Badania prowadzono w latach 1983-
1985 na 17 terenach parkowych (lacznie
o powierzchni 185 ha), r6znorodnych pod
wzgledem wielkosci i wicku drzewostanu.
Dotyczyly one wylacznie awifauny lego-
wej. Ich celem byto:

— poznanie aktualnego skladu awifauny
r6znych typéw park6w miejskich War-
szawy,

— okreslenie zmian awifauny parkow na
podstawie poréwnania z wynikami po-
przednich badan przeprowadzonych
na tych terenach w polowie lat 70,

— okreslenie wplywu, jaki wywarlo na
awifaun¢ parkow zainstalowanie na
badanych terenach skrzynck lego-
wych.

Autor dzi¢kuje prof. K.A. Dobrowol-
skiemu i prof. M. Luniakowi za pomoc
i wskazowki w czasie wykonywania pracy
oraz wymienionym dalej osobom za udo-
stepnienie niepublikowanych materialow.

TERENY BADAN, MATERIAL
I METODY

Inwentaryzacja awifauny objeto 13 par-
kéw, 1 $r6dmiejski skwer uliczny i 1 cmen-
tarz. W dwoéch duzych parkach wyodreb-
niono po dwie mniejsze powierzchnie—na
Polu Mokotowskim (PM) powierzchnie

wschodnia (PMe) i zachodniaq (PMw) oraz
w Parku Powisle (PO) powierzchnie do-
Ina, polozona ponizej skarpy wislanej
(POd) oraz gérna (POg). Lacznie badania
prowadzono wiec na 17 terenach o catko-
witej powierzchni 185 ha. Rozmieszczenie
tych terenéw na obszarze miasta przedsta-
wiono naryc. 1, a charakteryzujace je dane
zestawiono w tab. 1. Szes¢ terenéw objeto
obserwacjami w ciagu trzech sezonéw le-
gowych w latach 1983-1985, na pozosta-
lych jedenastu dokonywano inwentary-
zacji w ciagu dwoch sezondw w latach
1984-1985. Zestaw badanych terenéw re-
prezentuje gléwne typy park6w w central-
nej czesci miasta, jednak bez Parku Lazien-
kowskiego, ktory byt niedawno inwenta-
ryzowany (Luniak et al. 1986) i Parku Ska-
ryszewskiego.

Obserwacje prowadzono w okresic od
korica marca do polowy lipca. Na poszcze-
gblnych powierzchniach dokonywano w
ciagu sezonu od 5 do 15 liczen. Kontrole
odbywaly si¢ w godzinach rannychi trwa-
ty od kilkudziesieciu minut do dwéch go-
dzin, w zaleznosci od wielkosci badanego
obszaru.

Liczebnos¢ poszczegolnych gatunkow
okresdlano na podstawie metody kartogra-
ficznej (Tomialojé 1968, 1980), dla wrony
i sroki wyszukiwano zajete gniazda. Przy
badaniu liczebnosci legowej dziuplakéw
uwzgledniano dane o ich legach w skrzyn-
kach legowych (Kozlowski 1992). Dane
o stanie liczebnym s6w zaczerpnigto z pra-
cy Jablonskiego (1991), uzupelniajac je
wlasnymi obserwacjami i informacjami
ustnymi otrzymanymi od J.P. Cygana,
R. Gwardysa i P. Jabloiiskiego.

Zmiany zaszle w skladzie awifauny
okreslono na podstawie porownaniaz wy-
nikami inwentaryzacji dokonanych
w przeszlosci na tych terenach przez auto-
réw wymienionych we wstepie oraz przez
G. Lesinskiego (dane z Cmentarza Waw-
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Ryc. 1. Rozmieszczenie badanych terenéw na obszarze administracyjnym Warszawy. Zakreskowane pole —
zabudowa miejska. L A —Park Lazienkowski, SK — Park Skaryszewski, pozostale symbole patrz tab. 1.

Fig. 1. Distribution of areas investigated within the municipal boundaries of Warsaw. Main built-up area of the
city is marked. LA - Lazienki Park, SK - Skaryszewski Park, others symbols —see Tab. 1.

rzyszewskiego WA). Dane z tamtych ba-
dan, opartych na podobnej metodyce saq
poréwnywalne z wynikami niniejszej pra-
cy.

SKLAD AWIFAUNY

Ogodlem w ciagu trzech sezonéw legowych
na 17 badanych powierzchniach stwier-
dzono 37 gatunkow legowych i dalszych 7
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Tabela 1. Charakterystyka badanych terenow.

Table 1. Description of the areas studied.
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Skwer - pl. Starynkiewicza 1983 9A, 5B
ST 15 1984, 1985 BTw ++4+ | LI PTC - L 9A. 3B, 6Bm hX ++4+ +
Cm. Wawrzyszewski (WA) 6 1984, 1985 | BtwO ++4 11 R - 20A, 10Bm, 1D X + +
Ogréd Krasiniskich  (KR) 10 1984,1985| BTw +4+4 I AET + 1 0,2 20A, 15B, 6D HhX | +++ +
P. Ujazdowski (V)] 6 1984,1985( BTW 4+ I ATP - i 05 45A (25), 6B, 2D HhX [ +++ +
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Powierzchnia: calkowita powierzchnie podano w nawiasie, gdy badaniami objeto tylko czes¢ terenu. Otoczenie: duze litery - oddzialywanie intensywne.
B, b —zabudowa, T, t - ruchliwe trasy komunikacyjne, W, w — zadrzewienia, O, o - tereny odkryte. Stopieri zadrzewienia: ,+” - do 30%, ,,++” - 30-50%,
"++4+" - powyzej 50%. Wiek dominujacej czesci drzewostanu: I - do 30 lat, [T - 30-50 lat, III ~ powyzej 50 lat. Dominujace gatunki drzew: T - Tilia sp., A -
Acer sp., E — Aesculus sp., P — Populus sp., Q - Quercus sp., R — Robinia sp., C -~ drzewa iglaste w skupieniach. Krzewy: ,—” — pokrycie ponizej 5% terenu, "+" ~
pokrycie powyzej 5%, "+++" — zwarte, duze kepy krzewow. Powierzchnie trawiaste: male litery — tylko wsréd zadrzewien, duze litery - rozlegle, N, n -
naturaine, L, 1 -intensywnie pielegnowane. Zbiorniki wodne: w nawiasach - zbiornik w czasie sezonu legowego napelniany nieregularnie. Skrzynkilegowe:
.~ - brak skrzynek, w nawiasach liczba skrzynek matych umieszczonych w skupieniach, A — skrzynki male (dla sikor i wrébli), B - skrzynki dla szpakéw,
Bm — powiekszone skrzynki dla szpakéw (Kozlowski 1992), P - pélotwarte, D - skrzynki duze (dla kawek). Inne miejsca legowe dziuplakéw: H — duze
dziuple, h - male, ! -liczne, X~ inne sztuczne miejsca legowe. Frekwencja publicznosci: liczba 0s6b na Tha parku w pogodny dzieni wolny od pracy, w porze
najwyzszej frekwendji; ,+” <10, ,++” —10-50, ,,+++” >50. Zabiegi ogrodnicze: ,+"” —mala intensywnos¢, ,++” — duza intensywnos¢.

Area censused: in brackets - total area if the census covered only a part of it. Surroundings: capital letters — direct contact with the particular habitat over a
considerable area, small letters — contact over a small area. B, b - built up, T, t - intensive-traffic routes, W, w — wooded, O,0 - open areas. Tree cover: ,,+” —
<30%, ,++" —=30-50%, ,,+++" —>50%. Tree age: | - <30 years, II - 30-50 years, III - >50 years. Tree species composition: T - Tilia sp., A — Acer sp., E - Aesculus
sp., P— Populus sp., Q - Quercussp., R - Robiniasp., C— clumps of conifer trees. Undergrowth: ,~” <5 % of thearea, , +” >5% of thearea, ,, + +” ~largeundergrowth
assemblages. Herb layer: capital letters - large continuous areas; N, n — natural or semi-natural herb communities, L, | - cultivated grassy areas. Water: in
brackets - no permanent water bodies. Nest boxes: ,—” — no nest boxes, in brackets —number of small nest boxes distributed in groups; A — small nest boxes
for tits and sparrows, B - for starlings, Bm — deep nest boxes for starlings (Koztowski 1992), P —half-open type of nest boxes, D - large nest boxes (for jackdaw).
Other hole-nest sites: H — large holes, h — small holes, ! - abundant, X - nesting places in buildings and other man-made structures. Frequency of visits by
public: number of persons per 1 ha, present simultaneously on a bright week-day, during the breeding season in hours of the highest frequency; ,+” <10
persons, "++" - 10-50, ,+++” >50. Garden maintenace: ,+" - low intensity, ,++” - high intensity.
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prawdopodobnie legowych (tab. 2). Dane
o skladzie i zmianach awifauny badanych
terendw zestawiono w tab. 3-5.

Na wszystkich 17 powierzchniach
gnicZdzily si¢ 4 gatunki: sierpéwka, zaga-
niacz, dzwoniec i szpak. Na 16 powierzch-
niach stwierdzono gniazdowanie kosa,
sroki, sikory modrej i wrébla. Gatunkami,
ktére jako legowe lub prawdopodobnie le-
gowe wykazano na najwyzej dwoch (spo-
$rod 17 inwentaryzowanych) terenach
byly: kowalik - (PO), gawron - (AR), pli-
szka z6lta — (SZ, PM), dzigciot maty — (ZR?,
WA?), gil — (PO?), slowik szary - (ZR),
trznadel - (52), pliszka siwa - (MO?), sdjka
- (TR?), $piewak - (ZR?) i sikora uboga -
(SA?).

Gléwnymi czynnikami réznicujacymi
awifaun¢ poszczegdlnych terenéw byly:
ich wielkosé oraz wiek drzewostanu.

Mate powierzchnie (ponizej 5 ha)
charakteryzowaly si¢ niewielka liczba ga-
tunkéw: 12-16 w DR, 10-14 w SP, 12-13
w ARi8-9 wST.

Najwiecej gatunkéw legowych stwier-
dzono w parkach o powierzchni powyzcj
15 ha z drzewostanem starym lub $rednio-
wickowym. Parkami takimi byly ZR
i POd, gnieZzdzilo sie tam 28-31 (ZR) i 31-
32 (POd) gatunkéw, ich zageszczenie wy-
nosilo (1985 r.) 86-89 p/10 ha. Ponad 20
gatunkéw legowych stwierdzono takze
w PMw (25-26), KR (19-23), SA (20-23)
i w POg (26-27). W parkach tych réwnie
wysokie byly zageszczenia (od 52 do
53 p/10 ha w POg do 86 p/10 ha w SA).

Rozlegle tereny o mlodym drzewosta-
nie i odkrytych powierzchniach trawias-
tych (MO, SZ, czesciowo réwniez PMe)
charakteryzowaly si¢ mata (ponizej 20) li-
czba gatunkow i niskimi zageszczeniami
(9-11 p/10 ha w MO, 15-16 p/10 ha w SZ
i23-24 p/10 ha w PMe).

Podobienstwo struktury dominacji ilo-
Sciowej badanych zgrupowan ptakéw

w roznych latach okreslono stosujac wska-
Znik Renkonena (Romaniszyn 1972). Z po-
rownania tego wylaczono gatunki gniez-
dzace sie w dziuplach, poniewaz ich stan
zalezal od zmieniajacejsi¢ liczby skrzynek
legowych. Otrzymane warto$ci wskaZnika
Renkonena (tab. 6), zreguly znacznie prze-
kraczajace 60% Swiadcza, ze krétkoter-
minowe fluktuacje nie mialy w przypadku
badanych zgrupowan wickszego znacze-
nia. Niska amplituda wahan krétkotermi-
nowych pozwolila wiec wyréznié trwate
zmiany dlugoterminowe, omdéwione
w nastepnych rozdzialach. Zestawiono je
w tab. 7.

Tendencja zmian awifauny legowej
w poréwnaniu z latami 70. bylo wzboga-
cenie skladu gatunkowego. Na 10 powie-
rzchniach, dla ktérych istnialy dane
o skladzie gatunkowym z przeszlosci (Lu-
niak 1981) stwierdzono wzrost liczby
gniezdzacych si¢ gatunkdéw srednio o 34
na kazdej powierzchni. Nastapil takze
wzrost ilosciowy awifauny legowej (Sred-
nio 0 13-22 p/10 ha) spowodowany gltéw-
nie rozwieszeniem skrzynek legowych.
Najwiekszy wzrost liczebnosci stwierdzo-
no w parkach nowo zalozonych i nowo
zagospodarowanych.

WPLYW PRZEKSZTALCEN
SIEDLISKA

Wsrdd lokalnych czynnikéw siedlisko-
wych, z ktérymi wiazaly si¢ zmiany
w skladzie awifauny badanych terenéw,
jednym z gléwnych byly przeksztalcenia
szaty roslinnej. Mialy one znaczenie szcze-
golnie w nowo zalozonych parkach o mlo-
dymdrzewostanie, takich jak Szczesliwice
(8Z) i Moczydto (MO). W ciagu dziesigcio-
lecia (1975-1985) nastapilo na tych tere-
nach osiedlenic 9 (5Z) i 6 (MO) nowych
gatunkéw. Pominigto tu dziuplaki, ktére
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w tych parkach osiedlily sie dzieki skrzyn-
kom legowym.

Podobne zmiany zaobserwowano tak-
ze w kompleksie Pola Mokotowskiego
(PM), parku, ktdry powstat przy zachowa-
niu gléwnej czesci istniejacego tam uprze-
dnio drzewostanu. Zagospodarowanie
tego kompleksu parkowego w 1975 r. spo-
wodowalo spadek liczby wystepujacych
tam gatunkéw z 25 w 1973 r. do 17
w 1976 r. (Luniak 1983). W dziesie¢ lat
poZniej, w latach 1984-1985 liczba gatun-
kow gniezdzacych sic w PM byla znéw
zblizona do stanu z 1973 r., tzn. przed
zagospodarowaniem, lecz skiad gatunko-
wy w poréwnaniu ze stanem wyjsciowym
(1973 r.) byt odmienny. Zubozona awifau-
na legowa PM w 1976 r., zaraz po jego
zagospodarowaniu i zalozeniu tam parku,
byla zblizona do awifauny parkéw nowo
zalozonych. W obydwu typach parkéw,
w nowo zalozonych oraz w nowo zago-
spodarowanych wystepowaly w poczat-
kowym okresiec w wigkszosci te same
gatunki o podobnej liczebnosci.

Gatunkami, ktore osiedlily sie w prze-
ciagu dziesigciolecia 1975-1985 w parkach
miodych (tzn. zalozonych w koricu lat 60.
lub w pierwszej polowie lat 70.) byty prze-
de wszystkim gniezdzace si¢ w koronach
wyzszych drzew: wrona siwa, sroka, sier-
powkai wilga, nickicdy tez grzywacz oraz
wymagajace dos¢ zwartejroslinnosci krze-
wiastej lub rozwinietego runa: zaganiacz,
pokrzewka czarnotbista, ciernidwka i
piegza, czasemréwniez pierwiosnek i Swi-
stunka. W parkach tych osiedlily si¢ row-
niez kos i kwiczol. Obok rozszerzenia
skladu gatunkowego nastapil wzrost ilo-
Sciowy awifauny. W Parku Moczydlo
(MO) liczebnos¢ zwickszyla sic o 8 p/10
ha, na Szczesliwicach (SZ) 0 15p/10ha, we
wschodniej czesci Pola Mokotowskiego
(PMe) 020 p/10 ha, a w zachodniej (PMw)
liczebno$¢ wzrosta az 0 40 p/10 ha.

Gatunkami, ktére wycofaly sie calko-
wicie z wymienionych wyzej parkow byly:
pliszka siwa, dzierlatka i skowronek. Zna-
cznie zmniejszyla sie liczebnos¢ pliszki
z0ltej. Przyczynami regresu tych gatun-
kéw byly: zmniejszenie si¢ odkrytych po-
wierzchni trawiastych i ich koszenie,
zwigkszenie sie stopnia zadrzewienia, zli-
kwidowanie terendw ruderalnych oraz
zwigkszona penetracja ludzi i wprowa-
dzanych tam pséw. Analogiczne zmiany
zaobserwowal réwniez Riabinin (1973)
w zwiazku z rozwojem drzewostanu no-
wo zalozonych parkéw w Lublinie. Prawie
we wszystkich parkach grabicnie liscii in-
ne zabiegi ogrodnicze przyczynily sie do
likwidacji lub znacznego zubozenia Scidt-
ki. Dzialania te byly prawdopodobnie
gléwna przyczyna calkowitego wycofania
si¢ slowika szarego z inwentaryzowanych
terendw. Wedlug Luniaka (1969) stowik
szary w latach 60. nie wykazywat w War-
szawie tendencji spadkowej. Jednakze ten
sam autor w latach 70. zaliczyt juz stowika
szarcgo do gatunkdéw wycofujacych sie
z parkéw Warszawy (Luniak 1981). Ocena
ta znalazla potwierdzenie w niniejszych
badaniach. W latach 1983-1984 gatunck
ten wystepowal niclicznie jedynie w Parku
- Cmentarzu Zolnierzy Radzieckich (ZR).
W 1985 r. nie stwierdzono go juz na zad-
nym terenie.

Niszczenie warstwy Sci6lki nie spowo-
dowalo jednak calkowitej eliminacji in-
nych gatunkéw gniezdzacych si¢ na ziemi,
takich jak: rudzik, pierwiosnck i $wistun-
ka. GnieZdzily si¢ one regularnie w 8 spo-
$rod inwentaryzowanych parkéw,
nickiedy nawet zasiedlaly nowe tereny.
W poréwnaniu z polowa lat 70. nie stwier-
dzono takze spadku liczebnosci pokrze-
wek: ogrodowej, cierniowki i piegzy.
Nigdzie nie byly one jednak liczne.

Natomiast wycofaly si¢ z badanych te-
rendw: kuropatwa, kukulka, gasiorek, to-
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Tabela 2. Zestawienie stwierdzonych gatunkéw legowych oraz prawdopodobnie legowych, ich czestosci wystepowania oraz dominacji
w poszczegolnych parkach.

Table 2. A list of breeding and probably breeding species, their frequency and domination.

Gampek wy(sjtze;s (:i]s‘:ma Terenv Areas

Species Frequency MO | sz | ZR |PMw|PMe| ZK | TR | DR | SP | AR | ST [WA | KR | U] | SA | POd | POg
Streptopeliadecaocto 17 [} + o o [ o o D o o o o 0 o + o o
Hippolais icterina 17 0 o o o o o [} D 0 [¢] 0 [} o o o o
Carduelis chloris 17 D o o [ 0 o o o] o o o o o o o o o
Turdus merula 16 [ + D D D D D S o o D D D D D D
Pica pica 15+1 o (o) [ o o o o [ o o o) 0 + + +
Parus caeruleus® 14+2 D (+) o 0 (0) D o) o o ) 0 o o [ o o
Sylvia curruca 14 o o + + o o o o + + + + +
Passer domesticus® 13+3 (S) 5 o S D (o) o D (0?) 3} 2 D 5 S D o
Parus major* 13+2 o? + +? | (+?) o o [¢) (+?) o o o o o 0
Fringilla coelebs 12+2 [ o o [¢) ] (0) o [¢] (o) o o o o o
Carduelis carduelis 12+1 + o + + o + o) (+) + + + + +
Sturnus vulgaris® 11+6 (+2) | (o) D (o) (0) (0) o (o) £) D S S &) 5 S o] D
Corvus corone 11+3 (+) + + +? o + ©0?) [ (0?) (+7) + + + + +
Passer montanus® 11+2 o o (+) (+) D +? o o S o o + [
Turdus pilaris 7+4 (o) D S D D (D) (0) | (+?) o D o
Sylviaatricapilla 7+3 + (+) o + (©?) | o? [C29) + + +
Oriolus oriolus 7+1 o + + (+7) + + & +
Sylvia communis 6 o + + o +
Muscicapa striata® 543 (+) (+) [ (+) + + + +
Erithacus rubecula 5+3 + + o (+2) (+7) (+) + +
Phylloscopus collybita 5+1 + + (+) + +
Columbu palumbus 5+1 o o] + (+?) + +
Corvus monedula® - o + D + +
Sylvia borin 4 + + + +
Strix aluco® 4 +? +? + +
Anas platyrhynchos* 3+4 o o (+7) o [N I CO I I CD)
Ficedula lypoleuca® 3+2 [ [ (0) + (+)
Acanthis cannabina 3] o + 0
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MO | SZ | ZR |PMw|PMe| ZK | TR | DR | SP | AR | ST | WA | KR | Uj | SA | POd | POg
Serinus serinus 2+1 + (o) +
Sitla europaea® 1+1 (+) +
Corvus frugilequs 1 S
Phylloscopus sibilatrix 0+6 (+) (+) (o) +) | (+D) (+)
Certhiabrachwlactyl * 0+4 (o) +) +) |
Coccothraustes coccoiliraustes 0+3 (+) (+) (+)
Regulus regulus 0+3 (+?) (+2) | (+7)
Motacilla flava 0+2 (+) +)
Dendrocopos minor* 0+2 (+2) (+?)
Pyrrinda pyrrhula 042 =) | (+0)
Luscinia luscinia 0+1 (+)
Emberiza citrinella 0+1 (+)
Motacillaalba® 0+1 (+?)
Garrulus glandarius 0+1 (+?)
Turdus philomelos 0+1 (+?)
Parus palustris* 0+1 (+7)
Liczba gatunkéw legowych
na danym terenie 11-14| 19 |2831(2526]14-16| 19 |17-20|12-16 | 10-14 {12-13| 89 (15-20 [19-23 | 18 (20-23}31-32 | 26-27
Number of breeding species
Liczba gatunkéw legowych
dziuplakéw na danym terenie 3-6 5} 67 | 56 | 45 7 67 | 56 | 34 | 45 | 34 | 45 | 89 8 810 | 12 10
Number of hole-nester species

Czestos¢ wystepowania: liczba terenéw, na ktérych dany gatunek wystepowal corocznie jako legowy lub prawdopodobnie legowy + liczba terenéw, na
ktérych dany gatunek gniezdzil sie nie co roku. Symbole terenéw - patrz tab. 1. Klasy dominagiji: ,,+” - do 3%, ,,0” - 3-10%, D - 10-15%, S — powyzej 15%.
() - gatunek stwierdzony tylko w niektérych latach badan, ? - prawdopodobnie legowy, * - zaliczony do dziuplakéw.

Frequency: number of areas where the species have been recorded in all years as breeding and probably breeding + number of areas where the species have
beenrecorded only insome years. Symbols of areas —see Table 1. Dominancekategories: ,, +” —t0 3%, ,,0” -3-10%, D-10-15%, S —above 15%, * —hole-nester sp.
() —species recorded only in some years of study, ? — probably breeding species.
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Tabela 3. Sklad i zmiany awifauny legowej. Parki nowo zalozone (MO i SZ) oraz duze parki z drzewostanem $redniowiekowym (ZR)
i nowo zagospodarowane (PM).

Table 3. Composition and changes of breeding avifauna. Newly-founded (MO, SZ), large medium-age (ZR) and newly-developed (PM) parks.

Teren (symbol)

Park Moczydlo (MO)

Park Szczesliwice (SZ)

Park - Cmentarz Zolnierzy

Cze$é zachodnia Pola

Czes¢ wschodnia Pola

Area (symbol) 15 ha 20 ha Radzm;{l;x}c‘:: (ZR) Mokolo\«;:(;‘efo (PMw) Mokotow;s;)ﬁ:go (PMe)
Sgan Zmia- S‘tan
Za:v?iSUO- 2 zare'es;(;gwan fpiany zarej 5;3’;“’3“ Zoupay zarej Sst:-xc‘:wan ALk Zm:']:: I~ Hrgiang
Ga lux.\ek Sta(l)x’s L Stalgxs recorde{l B o Stahﬁ recordeg Clpie Sla:i‘: recorde()i, Changes Stakuz (Changes
Species ges
recorded recorded
1984 | 1985 | 1974 | 1983 | 1984 | 1985 | 1974 | 1983 | 1984 | 1985 [ 1971 ]1997821‘ 1983 | 1984 | 1985 | 1976 1984 | 1985 | 1976

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Anas platyrhynchos* 1 + N X
Perdix perdix X
Columba palimbus 3 3 4 +3 2 2 2 +1
Streplopelia decaocto 1 1 N +? +? + N 3 3 3 +2 2 2 2 N 1 1 N
Cucudus canorus X
Strix aluco® X
Dendrocopos minor* +? +? N? N?
Galerida cristata X X X X
Alauda arvensis X
Motacilla flrva X +? + -1 + X
Motacilla alba* +? X X
Lanius collurio X
Oriolus oriolus + 1 1 N 1 1 1 + + +
Sturnus vulgaris* +? 1l 2 N 3 10 18 N 1 4 N 2 N
Carrulus glandarius X
{"ica pica 1 1 N 1 N 4 3 3 +2 4 3 4 +3 il 1 N
Corvus corone + N /A 1 2 N 1 1 1 1? 1? N?
Prunella modularis X
Acrocephalus palustris X
Hippolais icterina 1 1 N + 1 1 N 4 4 5 +4 3 4 +3 1 1 N
Sylvia borin + + N
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Sylviaatricapilla + 1 1 N + + N
Sylvia communis 1 N 1 2 2 +1 + + + + 1 N 2 2 N
Sylvia curruca 1 + N 1 il il N + 1 1 1 + + N 1 1 N
Pliylloscopus trochilus X
Phylloscopus collybita 1 1 + N + + N
Phylloscopus sibilatrix + + N N +7 N
Regulus requlus +? N? N?
Muscicapa striata* + + N N + N
Erithacus rubecula 1l 1 1 N + + +? N
Luscinia luscinia il 1
Turdus pilaris 1 N ] 9 9 N 6 8 N 4 3 N
Turdus merula 1 1 + + il N 9 10 13 +10 5 6 +5 8 3 N
Turdus philomelos +? N?
Darus caerulens* 1 2 N + +? N 2 2 4 +3 + 2 3 +2 3 N
Parus major* 1? +? N? 2 1 1 +? +? +? +? N?
Passer domesticus* 4 N 2 9 9 +8 5 6 6 +3 6 9 8 +7 4 2
Passer montanus* 1 +? 1 2 1 1 1 -1 1 + 4 2 N
Fringilla coelebs 2 2 4 +3 2 2 2 +1 2 2 N
Serinus serinus 2 2 2 N
Carduelis chloris +1 1 1 1 5 6 6 +4 22 3 +2 1 1 N
Carduelis carduelis + N 1 1 + 1 1 +? N + + +? 1 1 N
Acanthis cannabina 1 1 1 1 1 1
Coccothraustes - N . . N
coccothraustes
Emberiza citrinella + +? N
Razem:
Total:
" gankowlegowych 114 | 9.11 |41/43] 1214 | 1416 | 1617 | +2/45 | 2526 | 2829 | 2827 | 4145 19-21[24-25 | 20-23 | +3/+8 | 14-16 | 12-13 | 49/411
- breeding species
Tpariegowychnal0ha |15 10| 5.9 |43/48{ 1113|2123 | 23.24 |+2/415| 6263 | 73.74 | 86-88 [+40/+60 3637 | 45 |49-50 [+30/+40 30-31 |23-24 |+15/420
— breeding pairs per 10 ha
— gat. legowych

dziuplakéw 3-6 13 (-1/+1| 3 5 45 | 0/+2 | 45 6 67 | 0/+2 23 | 45 | 56 | -3/0 4-5 2 | +1/+3

— hole-nester sp.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15, 16 17 18 19 20
- parlegowych
dziuplakéw na 10 ha 6-8 2-3 [0/+3 4 12 12 [+2/+10( 12 21 31 [ +5/+20 7 13 16 | +5/+15 13 4 +2/+10
- hole nesters —p/10 ha
Zmiany - Ogélem
gatunkow:

Changes — Total species:

N 89 12 10-13 3-5 12 13-15

X 2 3 4 5 2 2

+ i 2 9 8 0

- 0 1 1 0 0

* — gatunki z grupy dziuplakéw. Liczebnosé w parach na 10 ha, ,,+” - liczebnos¢ ponizej 0,5 p/10ha. Zmian y: podano rok poprzednich badarn. N - nowy
dla terenu gatunek legowy, stwierdzony prz ynajmniejw jednym sezonie badar, a nie notowany w przeszlosci, X - gatunek legowy w przeszlosci, w ostatnich
badaniach niestwierdzonojego gniazdowania, , +"~ gatunek zwiekszyl liczebnosé, podanooile par (w p/10ha), ,~” - gatunek zmniejszylliczebno$é, podano
o ile par (w p/10ha). Dane z przeszlosci: Luniak (1981), dla ZR (1972-1981) - Nowicki (1983). W podsumowaniu tabeli: / - zakres zmian.

* —hole-nest species. Density in pairs per 10 ha, ,,+” - density below 0,5 p/10ha. Changes: the year of last investigations is given. N —new breeding species
recorded at least in one season, X - species recorded only in the past, ,+” - species which increased, increase in the number of pairs is given (pairs per 10ha),
" —species which decreased, decrease in the number of pairs is given (pairs per 10ha). Data from the past: Luniak (1981), for ZR (1972-1981) — Nowicki
(1983). In summarising column: / - range of chan ges.
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Tabela 4. Sklad i zmiany awifauny legowej. Parki o sredniej wielkosd z drzewostanem $redniowiekowym (ZK i TR), male z drzewostanem sredniowieko-
wym (DR, SP) lub starym (AR) oraz skwer uliczny (ST) i cmentarz (WA).

Table 4. Composition and changes of breeding avifauna. Parks of medium age and medium area (ZK and TR), old (AR) and medium (DR, SP) aged small
parks, small city square (ST) and cemetery (WA).

Park Park . Park prz N Cmentarz
]:;: ::x:;l)) Zeromskiego | Traugutta Pagle D;:_s;:ra IR, .APark (};rpz)yzsli Eﬂalu . SCCV5—A{( Shwess (psl".rit_]agy}:\:lemcza Wawrzyszewski (WA)
(ZK) 6 ha (TR) 12 ha (AR)2 ha 6 ha
Stan zareje- | Stanzareje- | Stan zareje- |Zmia-| Stan zareje- | Zmia-| Stan zareje- Zmia-| Stan zareje- | Zmia-
strowany strowany strowany ny strowany ny strowany | Stan zarejestrowany ny strowany ny
Gatunek Status Status Status Chan- Status Chan- Status Status recorded Chan- Status Chan-
Species recorded recorded recorded fes recorded ges recorded ges recorded ges
1984 | 1985 | 1964 | 1985 | 1984 | 1985 | 1972 | 1984 | 1985 | 12| 1984 | 1985 | 1983 | 1954 | 1985 | 1975 | 1984 | 1985 | 1983
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 7 18 19 20
Anas platyrhynchos* 2p 2p 1p? N?
Columba palumbus 2 1?
Streptopelia decaocto 5 5 2 2 2p 2p +1p 1p 1p 1p 1p 1-2p | 1-2p 2p 5 5
Dendrocopos niinor* 1?
Oriolus oriolus 1? -1
Sturnus vulgaris® 2 7 2 1p? -2p [10-12p(12-13p| N 35p | 35p | 1-2p | 68p | 6-7p | +4p 15 13 N
Garrulus glandarius 1?
Pica pica 2 3 2 2 1p 1p N 1p 1p 2p 1-2p 2p 9 9 -3
Corvus frugilegus ca 15p [ca 15p
Corvus corone 2 2 1 1 1p? | N? 1p? 1p? N? 1? N?
Hippolais icterina 3 4 4 4 2p 2p +1p ip 1p 1p 1p Ip 1-2p 2p 3 4 +2
Sylviaatricapilla 2 2 1 1 1p? | N? 1p? 1p? 1p? N?
Sylvia curruca 1 2 1p 1p N lp Ip X 3 2
Phylloscopus collybita 1 1? 2
Phylloscopus sibilatrix 2 1? -1
Regulus regulus 1p? N? 1p? N?
Ficedula hypoleuca® 5 2 2 1p N
Muscicapa striala* 2 2 1
Phoenicurus ochruros* X
Phoenicurus phoenicurus® X
Erithacus rubecula 1 1? 1?
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Turdus pilaris 6 5 34p N 3 N
Turdus nierula 8 9 5 6 3p | 34p | +1p 2p 2p 1-2p 1p 2-3p | 2-3p | 2-3p
Parus caeruleus* 6 10 3 2 1p 1p? N 1p? 1p N 1-2p | 1p? 6 6
Parus major* 5 7 1 2 1p? 1p N 1p? 1-2p 1p 1p 6 6
Certhia brachydactula® 2
Passer domesticus* 3 1 2 2-3p | 1p? N 1p? N? 1-2p Ip 4-6p | 6-7p | 5-6p N
Passer montanus* +? +? 1p ip N 1-2p | 1p X 23 18 N
Fringilla coelebs 4 5 8 4 1p N 1p 1p 1p 1p 3 N
Serinus serinus 3 X X
Carduelis chloris 3 5 2 2 1-2p | 1-2p 1p 1p 1p 1p 1-2p | 1-2p 1p b 6 -2
Carduclis carduelis 1 1 ip 1p 2 N
Acanthis cannabina 4 1?
Razem: Total:
'g;““"'?éw Iegaigych 18 | 14-15 [ 16-19 | 16-18 | 9-12 | 10-14 [+3/+4| 813 | 10-12 123112 8 | 89 | 8 | ~ [1215|1216| -3
- breeding spedies
- pai owych na 10 ha » - 140- - 27- - | +15
£ Ere':‘j’i;n i g;ﬁ“:e lona | 61 | 6465 | 4042 | 4041|5676 | 5680 | +16 |95-130 lﬁg 17(35 1]35% 87-133 11 877 1]3533 /:6 ) | 8386 | 7880 | +20
- gat. legowych
dziuplakéw 7 4 5-6 6-7 35 35 +2 24 3 45 34 3 34 3 ~ 45 4 ~

— hole-nester sp.
- par legowych +20

dziuplakéw na 10 ha 26 24 12 13 [ 16-28 { 12-20 | 0/+4 | 60-80 | 75-80 30-60 | 25-40 ; 40-67 | 87 | 80-93 /460 50-51 | 43 +30
- hole-nesters — p/10 ha
Zmiany - Ogélem

gatunkow:

Changes — Total spedies:
N 811 3-6 1-2 5-7
X 1 0 2 B
+ 3 1
£ 1 0 4

Dla DR, SP, AR, i ST liczebnosé podano w bezwglednej liczbie par (z oznaczeniem p). Zmiany - dane z przesziosci: dla ZK, TR i AR - brak danych,

SP — Nowicki (1983), WA — niepublikowane dane G. Lesiriskiego, DR i ST - Luniak (1981). W podsumowaniu tabeli: ,~” — zmiany o r6znicach nieistotnych.
Pozostale objasnienia jak dla tab. 3.

For DR, SP, AR and ST: p — number of breeding pairs (per area). Changes —data from the past: for ZK, TR, AR - no data, DR, ST - Luniak (1981),

SP — Nowicki (1983), for WA —unpublished data G. Lesiniski. In summarising: ,~” — not significant changes. Other explanations - see Table 3.
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Tabela 5. Sklad i zmiany awifauny legowej. Parki ze starym drzewostanem.

Table 5. Composition and changes of breeding avifauna. Old parks.

Teren (symbol) Ogréd Krasirskich (KR) | Park Ujazdowski (U]) Ogréd Saski (SA) Caeé¢ dolna Parku Powidle (POd) | C2e¢80ma
Arca (symbol) 10 ha 6 ha 15ha 14 ha gt PO:\ S
(POg) 15 ha
Stan Zmiany Stan Zmiany St . Zmiany s : Zmiany Stan
Gatunek zarejestrowany | Chan- | zarejestrowany | Chan- e, R Chan- e Ry Chan- | zarejestrowany
Species Status recorded ges Status recorded ges FEp O ges SR o ges Status recorded
1984 1985 1974 1974 1985 1975 1983 1984 1985 1974 1983 1984 1985 1975 1984 1985
1 2 3] 4 5] 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Anas platyrhynchos* 7 5 -5 1 2 N 2 +
Columba palumbus +? N? 2 2 2 N i
Streptopelia decaocto 2 3 +2 8 3) +1 1 2 S +2 8 3 +2 8 8
Cuculus canorus X
Strix aluco* 1? 1? +? +? +? 1 i 1 + +
Motacilla alba* X
Oriolus oriolus 1 1 N il 1 -1 1 1 1 N 1 1
Sturnus vulgaris* 11 11 —6 15 12 -5 is 15 14 -5 2 4 7 -9 3 7
Pica pica 2 2 N 3 & N 1 1 24 N 2 1 i N + 1
Corvus monedula* 2 2 -6 2 2 -1 8 8 9 -8 1 1 1 -5 1 +
Corvus corone 1 1 2 2 N 1 2 2 +1 2 2 3 +2 1 1
Hippolais icterina 4 4 +1 4 4 +1 4 4 5 5) 5 5 +2 8 4
Sylvia borin 1 1 + N + +
Sylviaatricapilla 1 1 1 1 1 -1 1l 1
Sylvia communis + + N
Sylvia curruca 1 1 -1 1 1 N il + N 1l 1 i 1
Phylloscopus collybita +? 1 1 1 +
Phylloscopus sibilatrix +? N? +? + N
Ficedula hypoleica* 1 1 N +? 1 N
Muscicapa striata* 1? 1 1 1 1 1 2 2 1 1
Phoenicurus phoenicurus® X
Erithacus rubecula 1? N? + N 2 1 1 ) 1
Turdus pilaris 1% N? 3 5 6 N 10 7 11 N 8 3
Turdus merula 8 7 8 8 11 10 11 +3 10 9 10 6 6
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1 2 3 4 5, 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Parus palustris® +? N?
Parus caeruleus® 5 5 +2 2 4 +2 2 2 8 4 8 7 +3 S 3
Parus major* 2 2 -2 3 3 =2 3 8 5 -2 4 4 3 =2 4 4
Sitta europaea® + +? N 1 +?
Certhiabrachydactyla* 2 N +? + N 1 N
Passer domesticus* 8 2 +2 20 12 +13 10 20 18 +15 9 9 8 4 2
Passer montanus* 2 2 +1 7 6 —4 2 3 1 —-4 4 4
Fringilla coelebs 8 8 +1 S 3 & 4 4 +2 6 6 6 4
Serinus serinus X X 2 1 1
Carduelis chloris 3 3 4 +2 3 4 4 3 3 4 4 4
Carduelis carduelis 1 1 2 N [ 1 1 N 1 1 1 -1 1 +
Pyrrhuda pyrrhila +? N? +?
Coccotliraustes
coccolliraustes 4 i N
Razem: Total:
i e A 1821 | 1922 | +1/42| 7 18 | +2743| 1819 | 1822 | 1920 | +4/+5| 2629 | 30 | 2628 |+6/+10| 26 | 2426
—breeding species
:g:elgg“’:g'sr‘s“;;(’f‘;ha 5660 | 5456 | ~ 84 78 2 67 | sas7 | 88 |os+20| 8183 | 8687 | 8889 | +10 | 50 | 5253
- gat. legowych
dziuplakéw 7-9 8-9 - 7 8 ~- 6-7 7-10 8-9 0/+1 9-10 11 9-10 ~ 10 89
- hole-nester sp.
- par legowych -20
dziuplakéw na 10ha | 30-32 | 27-28 -10 56 45 ~ 40 51-52 51 ~ 25 36 32 20 22
—hole-nesters — p/10 ha /-10
Zmiany - Ogélem
gatunkéw:
Changes - Total species:
N 3-6 5 8-10 10-11
X 0 2 1 2 ;
- 6 5 5 4
- 4 6 3 6

Zmiany - dane z przesziosci: Luniak (1981). Pozostale objasnienia jak dla tab. 3i 4.

Changes — data from the past: Luniak (1981). Other explanations —see Table 3 and 4.
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Zmiany awifauny parkow Warszawy 81

Tabela 6. Podobienistwo struktury dominacji ilosciowej skiadu awifauny (bez dziuplakéw) w réznych latach

badan.

Table 6. Similarity of quantitative-dominance structure of the species composition (without hole nesters) in

other years of investigations.

i e Wartosé wskaZnika R’en‘konena (%)
Name and symbol of area Value of Renkonen'’s index (%)
1983-1984 1984-1985 1983-1985

P.Moczydlo MO) 86

P. Szczesliwice (CY4) 78 69 61
Park - Cm. Zolnierzy Radzieckich (ZR) 93 87 88
Zach. cz. Pola Mokotowskiego (PMw) 91 89 89
Wsch. cz. Pola Mokotowskiego (PMe) 95

P. Zeromskiego (ZK) 84

P. Traugutta (TR) 93

P. Dreszera (DR) 91

P. przy szpitalu (SP) 70

P. przy SGGW-AR (AR) 100

Skwer przy Pl. Starynkiewicza (ST) 88 83 79
Cmentarz Wawrzyszewski (WA) 72

Ogréd Krasiriskich (KR) 96

P. Ujazdowski ())) 97

Ogrod Saski (SA) 87 94 86
Dolna cz. P. Powisle (POd) 91 91 92
Goéma cz. P. Powisle (POg) 93

zdéwka i piecuszek. Prawdopodobnie,
przynajmniej w czesci, zostalo to spowo-
dowane zwigkszeniem stopnia hemerobii*
parkow.

Zabiegi konserwacyjne starych drzew,
a szczego6lnie czyszczenie duzych dziupli,
stanowily przyczyne znacznego spadku li-
czebnosci kawki w parkach o starym drze-
wostanie: w Ogrodzie Saskim (SA),
w Parku Powisle (PO), w Parku Ujazdo-
wskim (U]) i w Ogrodzic Krasiriskich (KR).
W SA i KR przestal gniazdowac puszczyk
— potwierdzily ten fakt obserwacje z lat
1986 1 1987. W parkach o starym drzewo-
stanie nastapil tez spadek liczebnosci
szpaka.

*

przyjeto za Sukoppem et al. (1982)

6 — Acta Ornithologica

WPLYW ZAINSTALOWANIA
SKRZYNEK LEGOWYCH

Na inwentaryzowanych terenach rozwie-
szono w latach 1983-1985 w ramach spe-
cjalnego programu badawczego
(Kozlowski 1992) 750 skrzynek legowych
typu A, Al, B, D i pélotwartych (wg mo-
delu Sokolowskiego). Wplyw omawiane-
go czynnika oceniono opierajac si¢ na
danych o awifaunie legowej badanych te-
rendw w latach 70. (Luniak 1981, Nowicki
1983), kiedy brak bylo na nich skrzynek
legowych lub tez sposéb umicszczenia

Termin , hemerobia”, okreslajacy calo§é zmian antopogenicznych w §rodowisku przyrodniczym
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i ich wadliwa konstrukcja czynity je malo
przydatnymi dla ptakow.

Zainstalowanie skrzynek legowych
odegralo istotna role w osiedleniu lub
zwigkszeniu liczebnosci na badanych tere-
nach pieciu gatunkéw: szpaka, sikory mo-
drej, mucholéwki zalobnej, wrébla
i mazurka. Wplyw skrzynek legowych na
poszczegblnych terenach przedstawiono
w tab. 8, ich zasiedlanie przez poszczegdl-
ne gatunki dziuplakéw przedstawiato sie
nastepujaco:

Szpak Sturnus vulgaris. Licznie
gnieZzdzil sie w skrzynkach legowych we
wszystkich typach parkéw. W parkach
z drzewostanem mlodym i w Srednim
wicku - do 30 lat (SZ, PM, ZR, SP, WA)
zostal dzieki skrzynkom osiedlony i zdo-
byl tam pozycjc dominanta lub super-
dominanta. W parkach o starym drzewo-
stanic wplyw skrzynck legowych na li-
czebno$¢ szpaka zaznaczyl sie slabig;.

Mucholéwka zalobna

Ficedula hypoleuca . Dzigki skrzynkom zo-
stala osiedlona w o$miu parkach (ZK, TR,
DR, KR, POd, LA, SKi w Ogrodzie Botani-
cznym UW.). W niektorych z tych parkow
muchotéwka zalobna wystepowala pod
koniec lat50. i na poczatku 60. (Pawlowski
1963, Luniak et al. 1964), lecz juz w latach
70. nie byla tam notowana (Luniak 1981).
Gniezdzenie sic mucholdwki zalobnej na
malych powicrzchniach w miejscach licz-
nie uczeszczanych przez ludzi, np.
w P. Dreszera (DR), a poza Warszawa
réwniez np. w Toruniu (Strawinski 1963)
i w Olsztynie (Okulewicz 1971) przeczy
tezie, ze jest to gatunck nie poddajacy sie
synurbizacji (Luniak 1983). Wydaje sie, ze
gléwnym czynnikicm ograniczajacym
wystepowanie mucholéwki zatobnej,
przynajmniej w czesci parkdw, jest brak
miejsc do gniazdowania dla tego gatunku,

wybitnie preferujacego skrzynki legowe,
a jednoczes$nie ulegajacego w konkurenc;ji
z wréblem i z mazurkiem.

Muchotéwka szara Mu-
scicapastriata. Skrzynki pélotwarte, zasied-
lane przez mucholéwke szara, zostaly
rozwieszone tylko w dwoch parkach:
w ZR i POd. Na pierwszym terenie mu-
chotdéwka szara zostala dzicki skrzynkom
osiedlona, na drugim jej liczebnos¢ nie
ulegla zmianie.

Sikora modra Parus caerle-
us. Zagniezdzila sie lub znacznie zwie-
kszyla swoja liczebnosé dzieki zainsta-
lowanym skrzynkom we wszystkich par-
kach z drzewostanem miodym lub Sred-
niowickowym (SZ, MO, PM, ZR, SP, DR).
W parkach o starym drzewostanic wpltyw
skrzynek na liczebnos¢ tego gatunku byt
zrdoznicowany. W nicktorych starych par-
kach (np. w POd i KR) nastapil wzrost
liczebnosci o 2-3 p/10 ha., w niektdrych
zas, np. w SA, liczebnosé nie zmicnila sie.

Bogatka Parus major. Skrzynki le-
gowe nic wplynely na liczebno$¢ tego ga-
tunku z wyjatkiem Parku Dreszera (DR).
Liczba legdéw bogatki (38 w latach 1983-
1985) stanowila tylko okolo 2% legbéw
dziuplakéw w parkowych skrzynkach
w badanym czasie (Kozlowski 1992). Jest
to fakt trudny do wytlumaczenia, ponie-
waz w innych siedliskach — w lasach, sa-
dach, zabudowie wiejskiej i w wiejskich
parkach, zainstalowanie skrzynck lego-
wych powodowalo kilkakrotny wzrost li-
czebnosci bogatki, nieraz juz po roku od
czasu zainstalowania skrzynek (Graczyk
i Mroczkiewicz 1967, Graczyk i Michocki
1974, Michocki 1974, Oko 1974, Sikora
1974, Cielecka i Jedraszko 1976, Klejnoto-
wski i Smiclowski 1980). Badania przepro-
wadzone w latach 80. w parkach miejskich
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Tabela 7. Zestawienie danych o zmianach w wystepowaniu niektérych gatunkéw.

Table 7. Changes in the occurrence of some species.

Przyczynv zmian Reasons of changes
i Synurbizacja i zmiany Uwagi
Species Skrzynki Zmiany srodowiska w populadji Rearnts
Boxes Habitat changes Synurbization and general
population changes
Anas platyrhynchos —-a) N a) tylkow U]
Perdix perdix X dawniej tylko w ZR
Columba palumbus Na) +b) a)PO,SA?  b)ZR, PMw
Streptopelia decaocto N +
Cuculus canorus X dawniej tylko w ZR i POd
Alauda arvensis X dawniej tylko w SZ
Galerida cristata X dawniej w SZ, MO, PM
! dawniej w MO i PMe, do 1984 r.
Motacilla flava X ) W SZi PMw
Motacillaalba X dawniej w SZ, MO, PMw
Lanius collurio X X dawniej tylko w ZR
Oriolus oriolus N
Sturnus vulgaris N+ -a) @ w;aarkach K ke
rzewostanem

Garrulus glandarius N? tylko w TR
i itk NB_+q KR.U] o) porosateereny
Corvus nonedula - Wipasiehieigrym

drzewostanem
Corvus corone N a) Nb) + a) SZ, PMe b) SA. ZR, WA?, DR?
Acrocephalus palustris X dawniej tylko w ZR
Hippolais icterina Na) + a) MO, SZ, PMe
Svylvia borin N tvlko w PMw i POd
Sylviaatricapilla N w parkach mlodych
Sylvia communis N + w parkach mlodych
Sylvia curruca N w parkach mlodych
Phylloscopus trochilus X dawniej tylkow ZR
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Phylloscopus collybita N ::z;;ﬁiz:::i’;’z:
Phylloscopus sibilatrix N :;rz;x;lkl‘:)cv}\:l:l?::éz:
Ficedula hypoleuca N 7K, TR, DR, POd, KR
Muscicapa striata N tviko w ZR
Phoenicurus phoenicurus X dawniej tylko w POd i WA
Luscinia luscinia X do 1984 r. tylko w ZR
Turdus pilaris SZ, 7R, PM, PO, SP, TR, KR?
Turdus merula N +

Turdus philomel N? tylko w ZR

Parus caeruleus Na) +b) ;;;g: Egj ]S)(Z), dl\,dlg)lidl:vxt{le.l]
Parus major N tvlko w DR

Passer domesticus Na) +b) " ZR?;(S};I:'L[J)]F[’,\I\:,OS S
Passer montanus N WA, PMe, DR
Carduelis chloris N + w parkach mlodych
Carduelis carduelis N + w parkach mlodych
Coccothraustes coccothraustes N PMw, ZR, POd
Podsumowanie:  Total:

gat. X 10 2

; b Sy
gat. N 4 a) 11a) 35 a) gléwnie w parkach mlodych
gat. Ni+ 3 3a) &) a) gléwnie w parkach mlodych
gat. + 3

N - osiedlenie sie nowego gatunku, X — wycofanie sie gatunku, ,,+” — wzrost liczebnosci, ,~” — spadek liczebnosci gatunku. Oznaczenia terenéw jak

w tab. 1.

N - new sp., X - vanished sp., ,+” - increase in number, ,,—” — decrease in number. Symbols of area - see Tab. 1.
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Tabela 8. Wplyw zainstalowania skrzynek legowych na liczebnosé dziuplakéw.
Table 8. Impact of nest boxes upon the number of hole nesters.

Liczba Wzrost liczby gniezdzacych sie par dziuplakéw Legi dziuplakéw w skrzynkach
zainstalowa- Increase of the number (in pairs) of hole nesters Broods of the hole-nester sp. in the nest-boxes
Powierzchnia nych
wha)it skrzynek
Sy;n bol terenu | tere)nuyp (stan z ‘1,1985 r.) Eicedill Liczba
] et o (in ha) Number Parus Lax gatunkéw
P RaCE a Passe.r Passer I Siumu.s hypoleuca ( % par/10 ha %
andtypeof | ofnestboxes | gomesticus montanus o ;a Frteds vulgaris *Muscicapa o pairs/10 ha
thearea introduced arus major g Number of
(data from species (new)
1985)

MO 15A 36 052 03 3 @ 2 25
SZ 20A 35 2518 051 04 3 @ 10 45
ZR 18B 83 511 157 0532 01 6 20-25 25-30
PM 40B 128 7530 255 1510 014 4 @ 14 30
ZK 6B 52 ? ? ? 052 5 (1+9) 15 24
TR 12B 38 ? ? ? 2 053 5 (+?) 5 13
DR 25C 21 052 01 0-51"01 01 5 10-15 15-20
SR 2C 30 01 0512 3 @ 30-50 2545
AR 2 arboretum 9 ? ? 2 2 3. M 30 20
ST 1.5 skwer 18 056 357 3 M 35-65 2545
WA 6 cmentarz 31 0511 058 4 30-40 38-50
KR 10D 41 35 152 355 01 5 @ 10-15 18-27
UJ 6D 53 2510 152 3 W 20-30 15-25
SA 15D 57 528 3 20 24
POd 14D 88 5510 5511 051 6 (I 10-15 12-18
POg 15D 28 ? 2 ? ? 5 (@) 10-15 20-25

Symbole terenéw —patrz tab. 1. Typ terenu: A - parki nowo zalozone z rozleglymi powierzchniami trawiastymi, B- parki z drzewostanem $redniowiekowym
(30-501at) o powierzchni powyzej 5 ha, C - parki z drzewostanem sredniowiekow ym o powierzchni ponizej5ha, D - parki stare. Podanoliczby gniezdzacych
sie par: przed rozwieszeniem skrzynek i (za strzalka) po ich rozwieszeniu. Legi w skrzynkach: % - udzial par gniezdzacych sie w skrzynkach w ogoélnej
liczebnosci awifauny legowej na danym terenie.

Symbol of areas —in Table 1. Type of the area: A — newly-established parks with wide grassy areas, B~ parks with medium-age tree-stands (30-50 years old),
space >5 ha, C — parks with medium-age tree-stands, space <5 ha, D - old parks. Increase of the number (in pairs) of hole nesters: numbers of breeding pairs
before and after the introduction of nest boxes. Broods of the hole-nester sp. in the nest-boxes: % — pairs nesting in boxes as a percenta ge of total number of
breeding avifauna of the area.
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Poznania (Mizera i Kozlowski 1992) row-
niez wykazaly liczne zajmowanie przez
bogatki skrzynck legowych. Unikania
skrzynek przez bogatke w Warszawie nie
mozna wytlumaczy¢ konkurencja o miej-
sca legowe z wréblem lub mazurkiem,
gdyz niemal w kazdym parku czes¢ skrzy-
nek typu A pozostawala nie zajeta. Liczeb-
nos¢ tego gatunku w poréwnaniu z latami
70. pozostawala nie zmieniona lub tez,
gléwnie w starych parkach, ulegta zmniej-
szeniu. W badanych parkach Warszawy
bogatka stala si¢ mniej liczna od sikory
modrej.

W r 6 b el Passerdomesticus. Znacznie
zwiekszyl swoja liczebnosé w wigkszosci
parkéw, w ktorych zainstalowano skrzyn-
ki. Dzigki ich zalozeniu stal si¢ dominan-
tem lub superdominantem. W nowo
zalozonych parkach o mlodymdrzewosta-
nie i niskim stopniu zadrzewienia, gdzie
awifauna jest bardzo uboga (MO i SZ),
osiedlenie wrébla bylo w zasadzie jedy-
nym efektywnym ilosciowo sposobem jej
wzbogacenia.

M a z ur e k Passer montanus. Dzieki
skrzynkom zostal licznie osiedlony tylko
na dwoéch inwentaryzowanych terenach:
na Cm. Wawrzyszewskim (WA) i we
wschodniej czesci Pola Mokotowskiego
(PMe). Na pozostalych terenach skrzynki
legowe nie wplynely na wzrost jego popu-
lacji, ktéra utrzymywala si¢ na nie zmie-
nionym poziomie lub nawet zmniejszyla
swoja liczebno$¢ w poréwnaniu ze stanem
przed wprowadzeniem skrzynek. Jedy-
nym terenem, na ktorym gatunek ten
gniezdzil si¢ bardzo licznie prawie wyla-
cznie w skrzynkach byl Park Lazienko-
wski (Koztowski 1992). Wiekszy wplyw
mialo na populacje mazurka zainstalowa-
nie skrzynek w parkach Poznania (Mizera
i Koztowski 1992).

Wprowadzenie skrzynek zwiekszyto
calkowite zageszczenie awifauny bada-
nych parkéw w granicach od kilku do
30 p/10ha. Na poszczegdinych terenach
12-50% (najczescicjokolo 25%) liczebnosci
awifauny stanowily pary legowe dziupla-
kow gniezdzace si¢c w skrzynkach lego-
wych. W parkach z mlodym i
Sredniowiekowym drzewostanem (do 30
lat) w skrzynkach gnieZdzilo sie 80-100%
legowych tam dziuplakéw. Sztuczne miej-
sca legowe byly wiec dla tej grupy ptakéw
czynnikiem warunkujacym wystepowa-
nie w parku. W parkach starych efekt zain-
stalowania skrzynek byl znacznie
mniejszy, dotyczyl tam gléwnic wrébla,
rzadziej mazurka (w LA) i szpaka.

Na badanych terenach nie stwierdzo-
no, aby wprowadzenie skrzynek l¢go-
wych wplynelo bezposrednio na licze-
bnos¢ gatunkéw z grupy nie-dziuplakow.
Na zadnym z badanych terenéw prze-
ksztalcenie struktury dominacyjnej awi-
fauny na korzys¢ osiedlonych dziuplakéw
nie wiazalo si¢ ze zubozeniem zespolu pta-
kéw budujacych gniazda otwarte. Analo-
giczne badania z Poznania (Mizera
i Koztowski 1992) réwniez potwierdzily te
e7d,

ROZWQJ I AKTUALNY STAN
POPULAC]I SYNURBIJNYCH

Zjawisko tworzenia si¢ trwalych synurbij-
nych populacji zwierzat w miastach, okre-
slane jako urbanizacja (Tomialoj¢ 1970,
Bozhko 1971, Keve 1983) badZ synurbiza-
cja (Andrzejewski et al. 1978), jest coraz
powszechniej obserwowane, gléwnie
u ssakOw i ptakow.

Dotychczasowe rozprzestrzenienie sy-
nurbijnych populacji ptakdw w Polsce opi-
sal Luniak (1983). W Warszawie od dawna
notowano (Luniak et al. 1964, Luniak 1972,
1981, Nowicki 1990) trwale osiedlenie i na-
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stepnie wzrost iloSciowy szeregu gatun-
kéw, nie wystepujacych wczesniej regu-
larnie w tym miescic. W omawianym okre-
sic ten rodzaj zmian awifauny przejawit
si¢ na badanych terenach u 6 gatunkéw:
grzywacza, sroki, wrony, kwiczota, kosa
i grubodzioba. Ponadto rozpoczal si¢ pro-
ces tworzenia synurbijnej populacji sojki
i Spiewaka, zwigkszyla si¢ populacja krzy-
z6wki. Gatunki te zostana kolejno omo-
wione. Dane z lat 70., jezeli nie podano
innego Zrodla, pochodza zdwéch publika-
¢ji Luniaka (1981, 1983).

Krzyzd6 wk a Anas platyrhynchos.
Niniejsze badania wykazaly dwa nowe
stanowiska legowe tego gatunku: SZ i SA.
Do parkéw tych krzyzéwka uprzednio
wylacznie zalatywala. Te nowe stwierdze-
nia Swiadcza, ze powstala w koncu lat 50.
(Luniak 1972), a obecnie juz liczna w War-
szawie (Engel et al. 1988) populacja synur-
bijna krzyzowki wciaz jeszcze wzrastala
liczebnie.

Grzywacz Columba palumbus.
W Warszawie w latach 70. pojedyncze pa-
ry grzywaczy gnicZdzily sie tylko w nie-
ktorych wickszych parkach, m.in w LA,
SK, PMw, ZR, w Parku Praskim i na Cm.
Zydowskim. Jednak na zadnym z tych te-
renéw zageszczenie tego gatunku nie
przekraczalo wéwczas 1 p/10 ha. W latach
1983-1985 grzywacz gnicZdzil si¢ juz na
nowych terenach: w PO (2 p/10 ha), WA
(2 pary), prawdopodobnic réwniez w SA
(1 para). W parkach, gdzie gniazdowat
wczesniej zwigkszyl swoja liczebnosé:
w ZR do 4 p/10 ha, w PMw do 2 p/10 ha.
Liczebnos$¢ ta byla jednak jeszcze nadal
znacznie nizsza od zageszczen notowa-
nych w miastach zachodniej Polski i za-
chodniej Europy (Tomialoj¢ 1976).

S 6jka Garrulus glandarius. W latach
70. gniezdzila si¢ nieregularnie jedynie na
Cm. Zydowskim i w ZR. W latach 1983-
1985 na badanych terenach stwierdzono
wystepowanie tego gatunku w okresie leg-
gowym tylko w Parku Traugutta (TR), le-
gu jednak nie stwierdzono. Po zakoncze-
niu niniejszych badan, w latach 1986-1988
legi sojki stwierdzono ponownie w ZR, na
Cm. Zydowskim, a takze po raz pierwszy
na Cm. Brédnowskim i prawdopodobnie
w Parku Skaryszewskim (SK). Najpra-
wdopodobniej gnieZdzily sic réwniez na
terenach zielonych Cytadcli Warsza-
wskicj, skad zalatywaly do TR.

S r o k a Picapica. W pierwszej polowie
lat 70. gatunck ten gniczdzil sic w Warsza-
wie nielicznie. W latach 80. sroka znacznie
zwieckszyla swoja liczebnos¢, zasiedlila tez
nowe tereny. Stwierdzono ja na 16 z 17
inwentaryzowanych terenéw (nie gniez-
dzila si¢ jedynic w AR). Podobny jak
w Warszawie wzrost liczebnosci sroki wy-
kazano rownicz w Krakowie i w innych
miastach Polski (Klejnotowski 1974, Har-
mata 1979 a).

W r o n a Corvus corone cornix. Warsza-
wa byla miastem, w ktérym w latach 60.
i 70. synurbizacja wrony przebiegala naj-
intensywniej w kraju. W latach 80. wrona
osiedlita sie¢ réwniez i w tych parkach,
gdzie wczesniej jej nie bylo: w SZ i UJ,
zwickszyla tez znacznie swoja liczebnosé
w POd (z1do 3 p/10 ha) i w SA (z 1 do
2 p/10 ha). Nie gnieZdzila sie jedynie na
dwdch najmniejszych terenach: na skwe-
rze ST i w AR oraz tam, gdzie nie bylo
odpowicdnio wysokich drzew - w MO.
Wzrost liczebnosci i zajmowanie przez ten
gatunek nowych terenéw pozwalaja przy-
puszczad, ze jego ekspansja w Warszawie
nie zostala jeszcze zakoriczona, chociaz
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odbywala si¢ ona mniej intensywnie niz
w dwdch poprzednich dziesiecioleciach.

K wiczotl Turdus pilaris. Pierwsze
w Warszawie stwierdzenia legéw tego ga-
tunku mialy miejsce w Parku Lazienko-
wskim (LA) i w ZR w 1976 i 1977 r.
(Nowicki 1983, Luniak etal. 1986). W latach
1983-1985 kwiczolgniazdowal juz regular-
nie na 7 sposréd 17 badanych terenéw:
PMe, PMw, POd, POg, SA, TR, ZR, a od
1985 r. rowniez w SZ, SP, WA i w KR.
Ponadto w Warszawie gnieZdzil sie jesz-
czew LA, SK, wParku Praskim i na Cmen-
tarzu Wolskim, a od 1987 r. takze w U]J
i MO (Konofalski i Nowicki 1989) oraz od
1990 r. na Cmentarzu Brédnowskim
(W. Merecz - inf. ustna). Dane z inwenta-
ryzacji wykazywaly coroczny wzrost li-
czebnosci oraz tendencje do zasiedlania
nowych terendw. Na zasiedlonych tere-
nach szybko stawat si¢ gatunkiem domi-
nujacym. Poza Warszawa réwniez w
Krakowie notowano wzrost liczebnosci i
zajmowanie przez kwiczola nowych par-
kéw (Harmata 1979 b).

K o s Turdus meriula. Jako legowy osiedlit
si¢ w Warszawie w latach 50. W polowie
lat 60. byt juz dos¢ rozpowszechniony, jak-
kolwiek jego zageszczenie nie przekracza-
lo 2,5 p/10 ha, bylo wiec 5-10 razy nizsze
niz w miastach zachodniej Polski (Luniak
1970). W latach 70. nie wystepowal (lub byl
bardzo nieliczny) tylko w niektérych no-
wo zalozonych parkach o ubogim drzewo-
stanie (MO, SZ, PM). W latach 1983-1985
zasiedlil réwniez i te parki. Nie zostal
stwierdzony jedynie na Cmentarzu Waw-
rzyszewskim (WA). Jednak po zakoncze-
niu badan, w 1986 r. M. Luniak (inf. ustna)
znalazt w WA gniazdo tego gatunku. Na
pozostalych terenach kos byl licznym ga-
tunkiem legowym, z reguly nalezat do do-
minantéw. Jego liczebnosé byta juz ustabi-

lizowana, w niektérych jednak parkach
wciaz wzrastala (SZ, ZR, PMw).

Drozd $piewak Turdusphi-
lomelos. W latach 70. znane byly w central-
nych dzielnicach Warszawy tylko trzy
stanowiska, w ktorych gnieZdzilo sie po
1-2 par tego gatunku: ZR, Cmentarz Zydo-
wski i LA - jedyny park, w ktérym $pie-
wak gniazdowal regularnie od 1974 r.
Podczas badan w latach 1983-1985 stwier-
dzono obecno$é tego gatunku w ZR w
1985 r., gniazda jednakze nie znaleziono.
W dalszym ciagu LA byl jedynym tere-
nem, gdzie gatunek ten gniazdowatl regu-
larnie. Proces synurbizacji tego gatunku w
Warszawie znajdowal sie¢ wiec wciaz w
poczatkowym stadium.

Grubodzidb Coccothraustescoc-
cothraustes. W latach 60. wystepowatl jedy-
nie w peryferyjnych parkach lesnych
(Luniak et al. 1964). W latach 70. zagnie-
#dzil si¢ juz w LA i w ZR (Nowicki 1983,
Luniak et al. 1986) i na Cm. Zydowskim.
W latach 1983-1985 zasiedlil nielicznie
i niercgularnie nowe tereny: POd i PMw.
Zwiekszenie si¢ liczebnosci grubodzioba
stwierdzono réwniez w innych miastach,
zwlaszcza zachodniej Polski (Luniak
1983).

Zmiany liczebnosci dalszych dwéch
gatunkow byly spowodowane giownie
zmianami ich stanu liczebnego w skali ca-
lego regionu zoogceograficznego.

Sierpd wk a Streptopelia decaocto.
W Warszawie po raz pierwszy stwierdzo-
no ten gatunek w 1953 r. na terenie Ogrodu
Zoologicznego (Nowak 1958). Pod koniec
lat 50. i na poczatku 60. wystepowata juz
w kilkunastu punktach miasta (Luniak et
al. 1964). W latach 70. zasiedlala w Warsza-
wie prawie wszystkie skupicnia zieleni,
chociaz jej liczebnosé ustepowala liczeb-
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nosci stwierdzanej w miastach zachodniej
i poludniowej Polski. Podczas badan w la-
tach 1983-1985 stwierdzono zasiedlenie
przez ten gatunck parkéw nowo zalozo-
nych (MO, SZ, PM), w niektérych innych
parkach nastapil tez wyrazny wzrost li-
czebnosci sierpéwki (w ZR, SA i POd z 1
do 3 p/10 ha w kazdym z tych parkéw).

Ples zka Phoenicurus phoenicurus.
W latach 1984 i 1985 nie stwierdzono tego
gatunku na zadnym z badanych teren6éw.
Tymczasem Luniak (1981) i G. Lesiniski
(inf. ustna) wykazali jej obecnosé¢ w POd
w 1975r.orazw WA w 1983 r., za$ w latach
60. byla ona jeszcze dosé rozpowszechnio-
na w warszawskich parkach (Luniak et al.
1964). Wycofywaniu si¢ pleszki z parkéw
Warszawy nie zapobieglo nawet rozwie-
szenie skrzynek legowych. Po zakoricze-
niu badan zaobserwowano jednak pono-
wne osiedlenie pleszki. W 1986 r. 1 para
gniezdzila siec w PMw, a 3-4 pary
gnieZdzily sie w latach 1987 i 1988 w TR
(w skrzynkach). Pleszka zagnieZdzila sie
rowniez w parkach lesnych: w Olszynce
Grochowskiej i w Lasku Lindego, gdzie
w latach 1986 i 1987 zainstalowano skrzy-
nki legowe (Koztowski 1992).

PODSUMOWANIE

Na badanych terenach stwierdzono 37 ga-
tunkéw legowych i dalszych 7 prawdopo-
dobnie legowych. Liczba gatunkéw lego-
wych na poszczegdlnych terenach wahata
si¢ od 8 (ST) do 32 (PO). Liczebnos¢ (dla
terenéw o powierzchni powyzej 5 ha) wy-
nosila od 8-9 p/10 ha w nowo zalozonym
MO do 86-89 p/10 ha w duzych, giéwnie
starych parkach (SA, PO, ZR).

Najwiecej gatunkow legowych wyste-
powalo na duzych terenach (powyzej
15 ha) z drzewostanem starym lub $red-

niowickowym, najmniej za$ na terenach
malych (ponizej 5 ha) i w parkach nowo
zalozonych. Zageszczenia byly najwigksze
w parkach o starym drzewostanie i w nie-
ktérych z drzewostanem Sredniowieko-
wym. Najmniejsze zageszczenia stwier-
dzono w parkach nowo zalozonych.

W poréwnaniu ze stanem awifauny
w polowie lat 70. wykazano wzrost liczby
gniezdzacych sie gatunkdéw, Srednio o0 34
dlakazdego zterendw, dla ktérychistnialy
dane por6wnawcze. Najwi¢cej nowych
gatunkéw stwierdzono w parkach nowo
zalozonych i nowo zagospodarowanych.
Stwierdzono takze wzrost iloSciowy awi-
fauny legowej (Srednio o 13-22 p/10 ha),
spowodowany glownie zainstalowaniem
skrzynek legowych.

Przeksztalcenia szaty roslinnej oraz
zwigkszony stopien hemerobii spowodo-
waly znaczne zmniejszenie si¢ liczebnosci
lub catkowity zanik: kuropatwy, lozéwki,
skowronka, dzierlatki, pliszki zoltej, plisz-
ki siwej, stowika szarego, piecuszka, ga-
siorka i kukulki. Zwickszyla si¢ natomiast
liczebno$é gatunkdw zakladajacych gniaz-
da w koronach drzew (np. sroki i wrony).

Wprowadzenie skrzynck legowych
wplynelo giéwnie na poziom ilosSciowy
awifauny, dzieki nim osiedlily sie w wielu
parkach nie wystepujace tam przedtem,
lub znacznie zwickszyly swoja liczebnosé
nastepujace dziuplaki: wrébel, szpak, si-
kora modra, mucholéwka zalobnai mazu-
rek. Skrzynki legowe mialy najwickszy
wplyw naawifaune na terenach o mlodym
i sSredniowickowym drzewostanie.

Stwierdzono, w poréwnaniu ze stanem
w latach 70., widoczny rozwéj synurbij-
nych populacji 6 gatunkéw, przede wszy-
stkim: kwiczola, kosa, sroki i wrony,
a takze grzywacza i grubodzioba. Rozpo-
czal sie proces tworzenia synurbijnej po-
pulacji s6jki i Spiewaka, zwickszyla sie
populacja krzyzéwki i sierpowki.
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SUMMARY

The breeding avifauna was studied in the
years 1983-1985 in 17 Warsaw parks, 185 ha
in total area. The location of the areas in the
city has been presented in Fig. 1, and their
characteristics in Tab. 1. Theaim of the study
was to determine changes in the breeding
avifauna by comparison with the data from
similar researches in the same areas, carried
outin the mid-70s, and to establish the influ-
enceon theavifauna of the nest-boxes putup
in the parks censused.

Observations were carried out from the
end of March to mid-Julay (5 to 15 in each
park, depending on the park area size).
Counting was based on the standard map-
ping method extended by the seeking of
large-species nests and addition of data on
nest-box breeding.

During the three breeding seasons a
total of 37 breeding species and 7 probable
breeding species (Tab. 2) were recorded.
The largest numbers (up to 31) of species
were found in large parklands (above 15
ha) with old or medium-aged stands, and
the smallest (8-9) in small parklands and
parks with young tree-stands. In areas
above 5 ha the numbers found ranged
from8to9p/10hain,open”, young-stand
parks, up to 86-89 p/10 ha in old or me-
dium-aged large parks. Data on the com-
position and long-term variation of the
avifauna of the particular parks have been
sct out in Tabs. 3-5.

The amplitude of short-term variations
in the composition of the parks studied (Tab.
6) was not big enough (Renkonen’s coeffi-
cient exceeded 60%) to significantly affect
the representativeness of the picture obtai-
ned from at least two years’ data. It was also
possible to define the long-term changes that
had taken place since the 1970s.

An increase was found of the number
of nesting species, on an average by 34 in
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cach park. The largest numbers of new
species were recorded in young-stand
parks. The avifauna was also found to ha-
ve increased its numbers (onan average by
13-22 p/10 ha/park), mainly due to the
use of nest-boxes. The long-term changes
listed in Tab. 7 had been caused by the
following factors: permanent changes ma-
de in the study areas (without using nest-
boxes), use of nest-boxes, intensified
synurbization of some species.
Vegetation changes (most intensive in
young-stand parks) and other changes,
brought about by man’s activity, caused
the following species to disappear from the
study areas: Perdix perdix, Acrocephalus pa-
lustris, Alauda arvensis, Galerida cristata,
Motacilla flava, Motacilla alba, Luscinia lusci-
nia, Phylloscopus trochilus, Lanius collurio,
Cuculus canorus. Cleaning and barring of
large tree-trunk holes in old parks was the
cause of a considerable decrease in num-
bers of Corvis monedula and Sturnus vulga-
ris in that habitat. Though the area
overgrown with bushes had decreased,
and the litter layer had been destroyed, no
changes could be seen in the numbers of:
Hippolais icterina, Erithacus rubecula, Phyllo-
scopus collybita, Phylloscopus sibilatrix, Syl-
via atricapilla, Sylvia communis, Sylvia
curnitca, and the species even sometimes
settled in new territories. In most parks

there occured a growth in numbers of spe-
cies nesting in tree tops: Pica pica, Corvus
corone, Streptopelia decaocto, sometimes
Oriolus oriolus and Columba palumbus.

In the years 1983-1985 a total of 750
nest-boxes were put up in the parks censu-
sed (Tab. 1). The effect of this practice on
the composition of the avifauna was asses-
sed (Tab. 8) on the basis of data for the
1970’s, when there were not nest-boxes
there. The putting up of nest-boxes had a
direct influence by causing an increase in
the level of numbers of the avifauna (par-
ticularly in new parks). Nest-boxes resul-
ted in the settlement or increase in
numbers of the following species: Passer
domesticus, Sturnus vulgaris, Parus caerule-
us, Ficedula hypoleuca and Passer montanis.
The use of nest-boxes has not been found
to have a direct influence on the number of
those species that do not nest in tree holes.

In comparison with the 1970s, a clear
growth was found of synurbized populations
of six species, particularly: Turdus pilaris,
Turdus merula, Pica pica, Corvus corone, as
well as Columnba palumbus and Coccothrau-
stes coccothraustes. The process of synurbi-
zation of Garrulus glandarius and Turdus
philomelos was found to have started, while
Anas platyrhynchos and Streptopelia decaocto
were found to haveincreased their numbers.
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