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INTRODUCTION

The EURING technical conference on ringing recovery analytical methods was 
suggested by the Board of EURING the European Union for Bird Ringing, a 
federation of European ringing schemes. The conference also formed part of the 
programme of meetings of the Mathematical Ecology Group of the Biometric 
Society (British Region) and British Ecological Society. The latter also provided 
generous financial support, as did the British Trust for Ornithology.

The aim of the conference was to bring together a group of ornithologists and 
statisticians who are personally concerned with the analysis and interpretation of 
ringing recovery data. In the preparation for the meeting emphasis was laid on 
methods for the estimation of survival (or, equivalently, mortality), though atten­
tion was also given to the interpretation of spatial and temporal distributions of 
ring recoveries in migration and dispersal studies. This emphasis is reflected by the 
numbers of papers amongst those that follow in these Proceedings relating to the 
broad subject areas. That is, there are a larger number of papers concerning 
survival studies, which is probably a reflection of the balance of the methodologi­
cal advances generally in recent years in the two areas of application. Although it 
is becoming increasingly difficult to separate capture-recapture approaches from 
the simple use of ring recovery data, especially in view of recent developments 
combining the two approaches, there was a definite attempt in the organization of 
the meeting to keep the emphasis on capture-recapture studies low. This explains 
the fact that the number of papers in the Proceedings which cover this topic is 
smaller than it would otherwise have been. But, a longer conference would 
certainly have been required otherwise.

The conference aimed to produce a statement of the current state of the art 
with regard to analytical methods for interpreting ring recovery data, and to go on 
to discuss recent and ongoing research in the area. It was hoped to achieve a 
dialogue between the statisticians and the ornithologists so that practitioners 
should be made aware of what methods were available to them and in what form, 
and should be advised on what forms of data they should be collecting in future 
studies. The dialogue was achieved to an encouragingly large extent at the 
meeting, with the result that the conference was widely considered to be very 
useful to ornithologists and statisticians alike. The success of the meeting was due, 
in part at least, to the excellent facilities provided by the International Agricultural 
Centre in Wageningen, and much of the good spirit engendered at the meeting to 
the warm and generous hospitality of our Dutch hosts.

One reason why there was such good dialogue was the ample allowance for, 
and emphasis on, discussion in the meeting. This discussion was believed to

http://rcin.org.pl



4 Introduction

constitute a very important feature of the conference and, because of this, the 
account of the discussion forms a substantial part of the Proceedings. It is hoped 
that the discussion sections, read in conjunction with the papers, will help to 
provide a most useful summary of the collective views emanating from the 
conference. It has been one of my tasks in editing these Proceedings to produce a 
full written account of all the formal discussion at the meeting. Whilst I have, of 
course, attempted to reproduce all the discussion faithfully, any misinterpretation 
of what was said, or misrepresentation of it here, must be solely my own 
responsibility. Items of discussion in the Proceedings are credited to the contribu­
tors by use of their intitials: use of the list of participants which follows then 
allows contributors to be uniquely identified. Further comments which I have 
subsequently added myself are prefaced by “(Ed.)”.

It was the desire of the organizers of the conference that all the material given 
in the formal presentations should be published in some form or another, in order 
to reach as much of the target audience as possible. Some authors had already 
published their material elsewhere, or plan to do so in the near future. What 
appears in these Proceedings, then, ranges from short abstracts, through extended 
abstracts to full papers. I have refereed all the material myself* and the timing of 
the conference and copy deadlines for Acta Ornithologica have effectively allowed 
time for one revision of the submitted material. Thus, virtually all the full papers 
and extended abstracts have gone through one revision.

I feel that the success of the conference is reflected by a collection of papers 
and connecting discussion which should constitute a very useful account of the 
current state of ring recovery analytical methodology. It should also provide a 
reference point from which to work in the future for all practitioners and others 
interested in the interpretation of bird ring recovery data. Further development of 
the subject should, and will undoubtedly, follow quickly. Because of this there was 
a strong feeling at the Wageningen meeting that a further, similar meeting should 
be held within two or three years at which stock of the situation could be taken 
once again. It was further suggested that if the next meeting were given, at least in 
part, a workshop format, it may be possible to achieve further, collaborative 
development of the subject directly, at the meeting itself. I am sure it would be the 
hope of all those who attended the Wageningen conference that such a future 
meeting materializes.

In the preparation of these Proceedings I would like to acknowledge the 
patient and efficient help of Gill W arr for her typing of the Discussion and other 
sections; to Barbara Łachwicz for the retyping of many sections and for technical 
help, to Elżbieta B uszkiewicz and Michał S kakuj for the redrawing of

* Except the papers by R i n n e , L o k k i  and S a u r o l a  and by L o k k j  and S a u r o l a , which, as a 

result of a long-lasting strike of Finnish State Workers, Spring-Summer 1986, were submitted too la te  

for this to be done.
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some figures, and Maria W i e l o c h ,  the Assistant Editor of Acta Ornithologica, for 
her enormous help in the editing of the Proceedings. I would like thank Margaret 
Walls and her Secretarial Assistants for help with the proof-reading.

Dr. Philip M. N o r t h
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Wskazówki dla autorów

„Acta Ornithologica” są nieperiodycznym wydawnictwem naukowym publikującym oryginalne 
prace dotyczące ptaków. Wydawane są w zasadzie w językach angielskim i polskim. Jeżeli praca ma 
być przetłumaczona, autor powinien dostarczyć słowniczek terminów w języku, na jaki praca ma być 
przetłumaczona. Nie będą publikowane informacje o gatunkach objętych listą ptaków podlegających 
weryfikacji przez Komisję Faunistyczną, a nadesłanych bez podania numeru weryfikacyjnego.

Prace powinny być nadesłane w dwóch egzemplarzach, na papierze nieprzebitkowym, z podwój­
nym odstępem między wierszami (do 30 wierszy na stronie), z szerokim marginesem po lewej stronie 
(3,5 cm), normalną czcionką maszynową (tzn. nie drobną). Pierwsza strona powinna się zaczynać w 
połowie kartki. W maszynopisie nie należy stosować żadnych wyróżnień oprócz akapitów. Autor może 
zaznaczyć w maszynopisie miejsca umieszczenia tabel i rycin, może także zaznaczyć partie tekstu, które 
chciałby wyróżnić (petitem, drukiem półgrubym, rozstrzelonym, dużymi literami itd.). Wszystkie adno­
tacje powinny być robione ołówkiem na lewym marginesie.

W zasadzie praca powinna składać się z następujących części: abstrakt (nie dłuższy niż 200 słów, 
podający zwartą i precyzyjną informację o uzyskanych wynikach), wstęp (zawierający cel pracy i 
wprowadzenie do tematu), metodyka i materiał, wyniki, dyskusja, wnioski lub podsumowanie wyników, 
piśmiennictwo i streszczenie (nie przekraczające 10%  objętości tekstu). Tytuł powinien konkretnie 
informować o treści pracy i być jak najkrótszy.

Abstract (w 3 egzemplarzach, z podanym na końcu adresem autora), streszczenie oraz podpisy do 
rycin (do wszystkich razem) należy napisać na osobnych kartkach papieru.

Nazwy gatunkowe i wyższych jednostek systematycznych zwierząt i roślin muszą być podawane 
zgodnie z obowiązującymi kodeksami nomenklatorycznymi, bez podawania autorów nazw. Jeżeli treść 
pracy nie wymaga innego układu — w odniesieniu do ptaków należy stosować układ systematyczny wg 
Wetmora (Ch. Vurie. 1959, 1965. The Birds of the Palearctic Fauna, Vol. 1, 2, London. W Polsce 
system ten stosuje L. Tomiałojć w książce „Ptaki Polski”).

Pozycje literatury cytuje się w tekście prac, podając nazwisko autora i rok wydania, np. Maciejew­
ski (1969), (Maciejewski 1969), przy więcej niż 2 autorach: Kowalski et al. (1972), (Kowalski et al. 1972). 
Cytując kilka prac jednego autora wydanych w jednym roku należy oznaczyć je literami a, b itd., 
stawianymi za rokiem wydania. Cytując kilku autorów należy ich umieścić w kolejności lat publikacji. 
Cytuje się wyłącznie prace wydrukowane lub przyjęte do druku, wszystkie inne cytując jako „materiały 
niepublikowane” i nie umieszczając ich w spisie piśmiennictwa (należy podać w tekście nazwisko ich 
autora).

Spis piśmiennictwa powinien zawierać tylko pozycje cytowane w pracy, ułożone w porządku 
alfabetycznym wg nazwisk pierwszych autorów (wzór — patrz wersja angielska Wskazówek). Skróty 
tytułów czasopism należy podawać wg pracy J. Rożnowskiej-Feliksiakowej „Wydawnictwa ciągłe w 
Bibliotece Instytutu Zoologii Polskiej Akademii Nauk” lub wg „World List of Scientific Periodicals”, 
Butterworts, London. Skróty tytułów czasopism polskich podawać wg pracy Borowiec M., Wesołowski 
T. 1981. Polska bibliografia ornitologiczna II. Lata 1961- 1970. Acta orn. 18: 5-140.

Wszystkie tabele i ryciny (rysunki, wykresy, mapy, fotografie — w skrócie ryc.) muszą być 
przygotowane osobno (nie w tekście). Tabele i ryciny powinny mieć osobną arabską numerację. Każda 
tabela powinna być napisana na osobhej stronie, zaopatrzona w numer, tytuł oraz wszelkie niezbędne 
objaśnienia. Ryciny mogą być wykonane tuszem (na kalce technicznej albo białym kartonie) lub 
ołówkiem (wówczas wykresy na papierze milimetrowym). Wszelkie napisy na rycinach należy wykony­
wać ołówkiem.

Liczbę rycin, zwłaszcza fotografii, należy ograniczyć do niezbędnego minimum. Należy unikać 
dużych tabel nie mieszczących się na jednej stronie (wymiar strony druku 13,5 x20  cm). Przygotowując 
ryciny należy pamiętać, że w czasie kliszowania będą one zmniejszone dwu-, trzykrotnie.

Objaśnienia do tabel i rycin muszą być przejrzyste i w zasadzie umożliwiać ich zrozumienie bez 
odwoływania się do tekstu. Na samej rycinie należy umieszczać możliwie jak najmniej napisów, starając 
się umieścić wszelkie objaśnienia do-niej w podpisie.

Autor zobowiązany jest do przepisania tekstu lub pokrycia kosztów przepisania po poprawkach 
redakcyjnych. Obowiązuje go także dokonanie jednej korekty bez prawa wprowadzania zmian w 
stosunku do tekstu zatwierdzonego do druku. Autor otrzymuje bezpłatnie 25 odbitek. Dodatkowe 
odbitki (25, 50 lub 75) autor może zamówić na koszt własny przy składaniu maszynopisu.

Pojedyncze numery Acta Ornithologica można kupować w księgarniach ORW N PAN w Katowi­
cach, Krakowie, Poznaniu, Warszawie i Wrocławiu. Księgarnie te przyjmują także zamówienia na stałą 
dostawę Actą. *
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