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Walka o realizacje konfederacji warszawskiej
za panowania Zygmunta Il Wazy*

Wiek XV nie byt pierwszy wsrod stuleci ery Dobrej Nowiny, w ktérym ro6znigce
sie w wierze spoteczenstwa stanety przed koniecznos$cig znalezienia jakiego$ modus
vivendi. Nie byta pierwsza w gronie panstw chrzescijanskich i Rzeczpospolita, gdy
jej obywatele przyrzekali sobie nie dopusci¢, by rozdzielity ich wzgledy wyznaniowe.
Badacz, ktory przyczyn rozgtosu i znaczenia konfederacji warszawskiej chciatby szu-
kac¢ zestawiajac szereg wydarzen zwiagzanych z walkg wyznaniowg w Rzeczypospolitej
XVI1 i XVII w., doszedtby do wniosku, ze rok uchwalenia aktu nie stanowi tu do-
strzegalnej cezury. Ba, gdy przebiega¢ bedzie wzrokiem lata nastepne, coraz czesciej
napotka wypadki raczej nietolerancji, tatwo tez zaobserwuje rosngce w $rodowisku
réznowierczym poczucie zagrozenia i dyskryminacji, znajdujgce swoje odbicie
w uporczywym podkres$laniu rownej z katolikami warto$ci stanowej i narodowej.
Nie powinno to jednak budzi¢ zdziwienia. Sita konfederacji nie lezata w realiach,
lecz w imponderabiliach. Pierwsze, choéby tak potezne jak La Rochelle, tatwe sg do
pokonania: wyobcowujg obrofncow ze spoteczenstwa, nie dopuszczajag do jego
integracji, przeciwnikdw za$ pobudzajg do czynu swg konkretno$cig. Drugie, cho¢
czesto lekcewazone, sitg tradycji nie pozwalajg na rozpadnigcie si¢ stworzonego
wspélnym wysitkiem ksztattu i podtrzymujg nawyk wspotdziatania.

W odniesieniu do konwokacji warszawskiej na uwage zastuguje nie tyle sam fakt
jej uchwalenia, ile zrodta decyzji z 28 stycznia 1573 roku, mianowicie iz byta ona
logiczng konsekwencjg praktyki zycia codziennego szlachty polskiej, a takze iz—
mimo braku przepisow wykonawczych i usilnej propagandy zwyciezajacego przeciez
katolicyzmu — przeksztatcita sie w powszechnie uznawang norme wspotzycia spo-
tecznego. Mozemy domyslaé sie, ze niebagatelng w tym wzgledzie role odegrata spe-
cyficzna struktura spoteczna Rzeczypospolitej, a co za tym idzie, wzajemny stosunek
Swiadomosci religijnej i stanowej. Niestety, aktualny stan badan nie pozwala na

* Pragne podzigkowaé wszystkim PT Dyskutantom, ktérych uwagi uwzglednione zostaty
w niniejszym artykule; zyczliwy gtos zabrali: Oskar Bartel, Wtadystaw Czaplinski, Janusz Ekes,
Mirostaw Korolko, Henryk Rutkowski, Jan Seredyka, Stanistaw Tworek. Szczegélne podzie-
kowanie sktadam Profesorowi Januszowi Tazbirowi, z inspiracji ktérego artykut napisatem.
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bardziej precyzyjne sformutowania * chociaz juz sam fakt niewykrystalizowania sie
odrebnego w aspekcie politycznym, a uksztattowanego przez czynnik wyznaniowy
obozu roznowierczego posiada nader znamienng wymowe. Znalazto to zresztg swoje
odbicie m.in. w toku bezkrdlewia 1586— 1587, kiedy to obietnica postow szwedzkich
zachowania, a nawet obwarowania przez Zygmunta Waze konfederacji nie zdotata
pozyska¢ mu gtoséw moznych dysydentow wielkopolskich czy litewskich. Czynnik
wyznaniowy, jak to zwyklo bywa¢ w Rzeczypospolitej, ustagpi¢ musiat miejsca inte-
resom panstwa, rodu, czy nawet jednostki... Zawazyt jednak i na postawie Zygmun-
ta 111, ktéory mimo protestu duchowienstwa przyrzeczenia owego dotrzymat: konfe-
deracje zaprzysiagt, jej processus natomiast pozostawit sejmowi2

Wedtug pierwotnych zatozen uczyni¢ to miat juz sejm elekcyjny roku 1573, lecz
i wowczas, i w latach nastepnych, na przeszkodzie staty dwie kwestie: koniecznos$é
uznania de jure wsp6trzednosci wymienionych w konfederacji wyznar, co rozumiano
niekiedy jako postawienie znaku zapytania nad prawdziwoscig doktryny koSciota
rzymskokatolickiego oraz composition inter status, takze zresztg réznie pojmowana.
Zdaniem autora rekopismiennego traktatu Punkta przeciw konfederacji potrzebne 3,
,aby sie im [duchowienAstwu] wrécito, co kosciotom pobrano, i dziesieciny, i fundu-
sze” ; mniej jednostronny byt akt konfederacji, ktéry poprzestawat na stwierdzeniu,
»iz [...] miedzy stanem duchownym a S$wieckim jest niemata differencja de rebus
politicis temporalibus, obiecujemy wszystko to miedzy sobg componere na blisko
przysztym sejmie electionis”. Powigzanie tych dwéch, tak réznych przeciez proble-
mow, co w intencji twércow konfederacji prowadzi¢ miato do uspokojenia sporéw
wewnetrznych, w rzeczywistosci stato sie Zrddiem dalszych rozdzwiekéw. Nie one
jednak, lecz ewentualne obalenie konfederacji stanowito najpowazniejsze zagrozenie
dla jedno$ci panstwa i spofeczefistwa. Panstwa — bowiem konfederacje wiaczono
do Ill Statutu Litewskiego ktéry po dokonanej poprawie zostat 28 stycznia 1588 r.
potwierdzony przez kréla. Spoteczenstwa — poniewaz odejscie od aktu z roku 1573
oznaczato dyskryminacje pewnej grupy szlachty, zamach na prawa fundamentalne
Rzeczypospolitej, zapowiedz absolutum dominium. Przypomnijmy, ze Andrzej Li-
siecki, autor wydanej zapewne w roku 1625 pracy Apologia pro libertates 4 wy-
mienia wsrdd czterech fundamentéw wolnosci réwno$¢ wobec prawa (pozostate to:
wolna elekcja, unia, dziedziczno$¢ débr). To samo powie na sejmie 1631 roku zelo-

1 Nieliczne opracowania omawiajg jedynie pewne tylko tereny i to w przeciggu niezbyt
dtugiego okresu czasu: M. Kosman, Poganstwo, chrzeScijanstwo i synkretyzm na Litwie
w dobie przedreformacyjnej, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1972, nr 1;J. Tazbir,
Propaganda kontrreformacji ws$réd chtopéw inflanckich (1582— 1621), ,Kwartalnik Histo-
ryczny” t. LXXV, 1958, z. 1. Cenny material przynoszag sprawozdania biskupéw i relacje
nuncjuszéw: ,w wielkiej czesci mojego biskupstwa nie ma nikogo, kto by sie raz w zyciu spo-
wiadat [..] umiat pacierz [..] miat jakakolwiek wiadomo$¢ o tajemnicach wiary. Zadowalaja
sie jednym: my nie lutry, w piagtek miesa nie jadamy”, oto relacja Melchiora Giedrojcia, bi-
skupa zmudzkiego (1576— 1609) cyt. wg J. St. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Pol-
sce, t. I, Warszawa 1960, s. 39.

2 K. Lepszy, Walka sejmowa o Konfederacje Warszawska w roku 1587, ,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce”, t. 1V, 1959.

3 Bibl. Narodowa, rkps IlIl 6611, k. 82— 85.

4 Bibl. Czartoryskich, rkps IV 1719; Z. Radwanski, Prawa kardynalne w Polsce,
Krakéw 1952.
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tissimus catholicus, Tomasz Zamoyski: ,nie masz osobnego na katolika, osobnego
na niekatolika prawa, ani in libera Rpbca, ktdrej anima jest aequalitas, by¢ moze” 5.
Tym samym w Rzeczypospolitej, wobec powszechnej akceptacji jej ksztattu ustro-
jowego, brakowato miejsca dla sit, ktore chciatyby kusi¢ sie — w drodze przemo-
cy— 0 jego zmiane. Przeciwnie! Juz sama mys$l wzniecenia zamieszek budzita sprze-
ciw, w czym niebagatelng role odegra¢ musiaty wiesSci dochodzace z zagranicy, ktére
budzity strach, ale i dume ze stanu istniejacego w Ojczyznie. W Tragedii o polskim
Scylurusie i trzech synach koronnych (1604) Jana Jurkowskiego Ojciec
karci Parysa stawiajac do$¢ znamienny znak réwnosci:

Wichrzysz pok6j z heretyki

Zdrajcom pomagasz praktyki
Grozba niepokojow — takze o charakterze spotecznym — jest jednym z czesciej spo-
tykanych motywoéw literatury politycznej owej doby:

[...] jad tej ordy

pomine i na zwierzchno$¢ dobyte ich kordy
Chtopstwo Niemcom pamietne, Frankom ugonoci
Anglikom kalwinowi zwolennicy

[.]

Tego sie boj pozaru kraino Lechowa

[.]

A wspomniawszy bunty ich, bagdZ madra po szkodzie ®

Piotr Skarga zatytutowat jedno ze swych kazan: Jako katolicka wiara po-
licyji i krolestw szczesliwie dochowywa, a heretyctwo je obala 7, z kolei anonimowy
autor utworu Ad patres lesuitas przypominat im, ze w Belgii

Ginie lud chrzescijanski, ging cne matrony

Zacnych ludzi pignora, mizernie stracony

Bez wszego mitosierdzia, jak bydio, kolecie

Jak na rzezi lud Bozy srodze mordujecie
Na uwage zastuguje utwoér Kaspra Petkowskiego, Dialog o pokoju dla kréla
Stefana 8 (1582) wykazujacy zalezno$¢ miedzy sytuacja wewnetrzng i polityka za-
graniczng kraju: Oto Heretyk dyskutujac z Duchownym moéwi: , Ty oczywiscie
pragniesz pokoju nieszkodliwego. A moze dlatego nie podoba ci si¢ wojna, ze wtedy
nie mozna wszczyna¢ innych wojen wewnetrznych i domowych, albo nowych rozru-
chéw przeciw przymierzu, ktére dawniej nazwaliSmy konfederacjg?”

Publicystyka obu stron eksponowata zardwno wtasne pokojowe tendencje, jak
tez powatpiewata w takowe u przeciwnikow. Okoto roku 1596 ukazuje sie rézno-
wiercza Obrona przeciw Procesowi konfederacji teraz pod sejmem krakowskim wy-
danemu, w ktérym jest jasne ukazanie, iz ewangelicy konfederacji sie upominajac
nie zadnej inszej rzeczy zadajg i pragnag, jedno samego pokoju; podobny charakter

5 Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 1597, k. 76.

6 K. Miaskowski, Do Macieja Rozentrettera hardego i gtupiego ministra, [w:]

Zbiér rythmow..., Krakéw 1612, s. 236— 239.

7 P. Skarga, Kazania sejmowe, oprac. J. Tazbir, Wroctaw 1972, kazanie piate,
s. 102.

8 K. Petkowski, Dialog o pokoju dla kréla Stefana (1582), [w:] Dramaty staro-
polskie, oprac. J. Lewanski, t 4, Warszawa 1961, s. 385.
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ma Obrona powtérzona konfederacji, Podpora konfederacji, Erazma G licznera
Appelatia, ktérg sie popiera i znowu wywodzi obrona dolozna konferencji i inne.
Pisarze katoliccy podkreslajg, iz obalenie konfederacji nie oznacza ani dyskrymi-
nacji roznowiercow, ani tez nie stanowi zagrozenia dla pokoju wewnetrznego. Piotr
Skarga w Przestrodze do katolikéw piszac o watpliwosciach ,jakoz z nimi [rézno-
wiercami] pok6j zachowac [..] gdy tej konfederacji nie bedzie” stwierdza, ze ,roz-
ruchy sag przeciw urzedom i boskiej zwierzchnos$ci [...] ba¢ si¢ nie potrzeba, aby ka-
tolicy, ktérzy sie zowig synowie postuszenstwa, takie rozruchy zaczynaé¢ mieli” 9
Podobnie i w Upominaniu do ewangelikéw: ,,pokoju sasiedzkiego z wami odstepo-
waé [..] nie mySleliSmy ani mys$limy” 10 Inny gto$ny kaznodzieja, Fabian Bir-
kow sk i, atakujgc réznowiercow pisat w roku 1631, ze ,,nie bonum pacis, jakoscie
obiecowali, ale turnieje wojen domowych, a ostatecznie rokoszowych przekletych na-
stapity” n.

Przyjety ton dos$¢ wiernie oddawat nastroje szlachty, dla ktérej toczone w Euro-
pie wojny religijne stanowity przestroge przed probg, a przynajmniej zgodg na roz-
wigzanie kwestii religijnej sitag. Akcja biskupa zmudzkiego Stanistawa Kiszki, ktéry
w roku 1620 zburzyt stojagcy na gruncie szlacheckim zbér giatowski, nalezy do wy-
jatkow budzacych sprzeciw wspoétczesnych. Szczegdlnie urazona postepkiem biskupa
byta szlachta zmudzka, ktéra niezaleznie od rekompensaty pokrzywdzonym zadata
satysfakcji na sejmiku relacyjnym. Istotne dla tezy o stanowym charakterze konfede-
racji jest to, ze szlachte pobudza do dziatania nie aspekt wyznaniowy wydarzenia,
lecz naruszenie jej przywilejow 12

Swag wole pokoju szlachta demonstrowac bedzie zwiaszcza w dobie bezkrélewia.
Tak byto jeszcze w roku 1648, kiedy to instrukcja upieka na konwokacje warszaw-
ska gtosita, iz ,,nie godzi sie [..] nam [..] jako cnotliwym synom z cnotliwych spto-
dzonych przodkéw, abySmy to tak Swietobliwe i potrzebne sancitum przodkéw na-
szych [w] najmniejszym violare mieli punkcie” 13 Byto to nie tylko odbiciem przeko-
nania o nadrzednos$ci czynnika politycznego — z reguty przeciez koniunkturalnego —
nad religijnym, ale przede wszystkim silnego poczucia jedno$ci stanowej, przekona-
nia, ze tylko jej zachowanie gwarantuje pomysiny byt spoteczeristwu. ,Koniecznym
byto zachowanie umiarkowania, aby lekarstwa nie zaostrzyty choroby, ktérej usungé
nie mieliSmy moznos$ci” napisze po latach w swej Obronie Polski tukasz O pa -
linski. Spowodowato to jednak, iz czynnikiem nadrzednym stal sie nie przymus,
lecz $wiadomo$¢, co w konsekwencji uniemozliwito przekre$lenie raz podjetej de-
cyzji. Oznacza to réwniez porzucenie suchej formuty dogmatu i postawienie na pie-

9 P. Skarga, Przestroga do katolikéw o zachowanie z haeretyki, vide: idem, Upo-
minanie do ewangelikéw i wszystkich spotem nie katolikéw, iz o skazenie zboréw krakowskich

gniewac sie i nic nowego i burzliwego zaczyna¢ nie maja, Krakéw 1592, s. 88.

10 Ibid.

N F. Birkowski, Exorbitancje ruskie z Grekéw odszczepiencéw, heretyckie z konfe-
deratéw..., Krakow 1633, s. 23.

12 K. Chodynicki, Sprawa o spalenie zboru ewangelickiego w Giatowie na Zmudzi,
,Reformacja w Polsce”, t. V, 1928. Instrukcje sejmikéw litewskich, ktére odbyty sie 22 wrzes-
nia 1620: minski, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Archiwum Radziwittowskie
(dalej: Arch. Radz.), dz. Il, nr 730; oszmianski, nr 729.

13 Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 931, k. 169, 8 VI 1648, Poniewiez.
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destale cztowieka, cho¢ byt nim jeszcze jedynie dysponujacy petnig praw cztonek
jednosci szlacheckiej: ,confederatia nie dla samej religii, ale dla pokoju inter dissi-
dentes jest uczyniona” pisat w latach rokoszu Zebrzydowskiego anonimowy autor
Discursu szlachcica polskiego 14

Przetrwat tez 6w poko6j, cho¢ w ograniczonej formie, pokolenia, ale pamieta¢ na-
lezy, ze spoteczenstwo tylko do czasu byto zainteresowane w jego przestrzeganiu,
mianowicie poki wydawato to sie celowe z punktu widzenia bezpieczenstwa powszech-
nego. To wiadnie ttumaczy m.in., dlaczego wysitki dysydentow, ktérzy dostrzegiszy
zagrozenie prébowali opatrzy¢ akt konfederacji sankcjg, wywotujag wsréd katolikdw
roznorakie reakcje — od jawnie wrogich, przez obojetno$¢, do przychylnych. W ro-
ku 1600, na przedsejmowym sejmiku w Srodzie, gdzie szlachta uchwalita ,artyku-
téw dziwnych wielkg gromade [...] Marcin Il Broniewski [..] miat [...] i catholicos
drugie instrumenta, co go popierali et tamquam... caeteri sequebantur” 15 Byto to
mozliwe m.in. dzieki temu, Ze postulaty wyznaniowe dysydentdw miescity sie w ra-
mach ogoélnoszlacheckiego zestawu eksorbitancji, co zresztg zapobiegato wyodrebnie-
niu réznowiercéw ze spoteczenistwa. Sprzyjata temu obserwowana i wéréd nich pewna
rozbieznos¢ co do metod dziatania: w roku 1605 Andrzej Leszczynski, wojewoda
brzeski, postulowat odtozenie kwestii konfederacji do bardziej dogodnego momentu,
marszatek wielki litewski Krzysztof Dorohostajski domagat sie¢ natomiast jej zatatwie-
nia bezzwiocznie. ,,Protestanci matopolscy chcieli [...] szczegétowych przepiséw [...]
wielkopolscy [...] zgadzali sie z og6lnym sformutowaniem konfederacji” 16 Inna
sprawa, ze zastgpienie walki réznowiercéw, ktérej celem byto zachowanie réwno-
rzednego z katolikami miejsca w panstwie, wysitkami zmierzajgcymi do pozyskania
ochrony panstwa stanowito o klesce idei, oznaczato rezygnacje z rzeczywistego row-
nouprawnienia na rzecz zapewnienia sobie bezpieczenstwa, czyli, w konkretnym wy-
padku, zgode na tolerowanie mniejszosci. To wszystko jednak determinowato réw-
niez i zakres Srodkow dziatania, powaznie je ograniczajagc. C6z bowiem mogtaby
zmieni¢ np. obca pomoc? Juz samo zwrd6cenie sie 0 nig bytoby przekresSleniem idei
i celu staran... ,,Ojczyzna nie w $cianach, nie w granicach, nie w majetnosciach, ale
w uzywaniu praw i wolnosci nalezy” — pisano 17.

Wazkim elementem omawianej sytuacji jest wynikajgca z charakteru aktu i na-
strojow ogo6tu biernos¢ panstwa, ktéra umozliwiata dziatanie w ramach istniejgcych
norm prawnych. Miato to, niezaleznie od faktu roztadowania istniejgcych napiec
spotecznych, takze i dalsze konsekwencje. Mianowicie z jednej strony uniemozli-
wiato obalenie konfederacji, z drugiej natomiast utatwiato negacje celowosci zabie-
géw o jej obwarowanie. Wystarczyto stwierdzi¢ spontaniczno$¢ tumultéw i prywatny

¥ Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 1313, k. 217.

15 O dysydentach wielkopolskich vide: J. Dworzaczkowa, Sprawa zjednoczenia
wyznah reformacyjnych, [w:] Dzieje Wielkopolski, t. 1, Poznan 1969, s. 553.

16 J. Bidl o, Udzial Jednoty Brackiej w walce o proces i egzekucje konfederacji, [w:]
Pamietnik V Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Warszawie 1930, t. 2, Lwéw
1931, s. 97.

17 Bibl. Raczynskich, rkps 32, k. 26. Krzysztof Radziwit do Janusza Zbaraskiego, b.d.
zapewne 1629.
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charakter zboréw (a tylko osobowos$¢ zboréw litewskich byta uznawana przez pra-
wo), by dojs¢ do wniosku, ze zarzut tamania konfederacji jest bezpodstawny, wyste-
pujace za$ zamieszki nalezg do grupy przestepstw kryminalnych. Znaczyto to, ze ich
osgdzeniem — na wniosek pokrzywdzonego — winny zaja¢ sie witasciwe i juz istnie-
jace sady. Tym bardziej, ze niejednokrotnie owa spontanicznos$¢, acz zwykle
usprawiedliwiana przez publicystéw katolickich, nie budzita watpliwosci!

W rzeczywistosci istniejacy stan prawny wptynat zapewne w znaczniejszym stop-
niu na przebieg niz na wynik walki wyznaniowej. Mozna bowiem zaryzykowac
stwierdzenie, iz wydawane konstytucje, prawda, ze sporadycznie, o ograniczonym
zasiegu terytorialnym i chronologicznym 18 nie zmienity sytuacji w miastach, tj. tam,
gdzie konflikty wyznaniowe przybieraty szczegdlnie ostrg forme. Jak sie wydaje, za-
decydowaly o tym zaréwno sita tendencji warstw wyzszych do unifikacji (w ro-
ku 1624 Rada Miejska Krakowa postanawia ,aby ius civitatis albo prawa miej-
skiego ewangelikom nie dawano ani ad immunitates civitatis zadnego nie dopusz-
czano” 19), jak tez nietolerancja systemu cechowego. Zjawisko to, ktére wystgpito
zarowno w miastach katolickich 20 jak i protestanckich — przypomnie¢ mozna tu-
mult gdanski 1593, czy porazke jezuitbw w miastach pruskich — zdaje si¢ $wiad-
czy¢ o duzej jeszcze w tym czasie dezintegracji kulturowej spoteczenstwa szlachec-
ko-mieszczariskiego. W rezultacie, o ile w odniesieniu do szlachty mozemy pokusic¢ sie
0 wyodrebnienie dwu — w omawianym aspekcie — okreséw panowania Zygmun-
ta 111, o tyle w odniesieniu do mieszczanstwa jest to niemozliwe.

Okres | ofensywny. Jego cezurg wyjsciowg jest sejm koronacyjny, mo-
ment kulminacyjny przypada na lata 1589— 1592, cho¢ sukces przyniesie dopiero
rok 1593, kiedy to sejm uchwali konstytucje o tumultach, zakoniczenie za$, acz roz-
ciggajace sie po rok 1610, stanowi niedoszty sejm 1606. Walka o uzyskanie czy nawet
wymuszenie procesu na konfederacje pokrywa sie w pewnym, by¢ moze w znacznym
stopniu, z walkg polityczng, czemu sprzyja nastepujgca podéwczas wymiana poko-
len. Zgon Jana Hlebowicza (1590), Jana Kiszki (1591), a przede wszystkim Stani-
stawa Gorki (1592) oznacza dalszy wzrost wptywdw Jana Zamoyskiego i silniejsze
powigzanie postulatbw opozycji politycznej oraz mniejszo$ci wyznaniowej. Lata na-
stepne przynosza dalsze ostabienie obozu r6znowierczego: m.in. umierajg Stanistaw
Szafraniec (1598), Jan Sienienski (1600), Krzysztof Radziwit Piorun (1603), Jan
Zborowski (1603), Andrzej Leszczynski (1606). Nie bez znaczenia jest réwniez top-
nienie szeregéw ,mocarzy ducha”: Marcin |l Broniewski, (schytek I pot. XV II w.),
Erazm Gliczner (1603), Szymon Turnowski (1608). Jednoczes$nie poczyna uwidacz-

18 Konstytucji O tumulciech z roku 1593 nie przyjmuja postowie pruscy, w roku 1598
odrzucajg deklaracja do reasumowanej konstytucji Litwini.

19J). Bieniarz, K. Kubisz, 400 lat reformacji pod Wawelem, 1357— 1957, War-
szawa 1958, s. 20— 21.

20 Interesujace, ze miasta, w ktérych doszto do najgtos$niejszych tumultéw (Krakéw, Lu-
blin, Poznan, Wilno) znajdowaty sie na terenach, gdzie wptywy réznowiercze byty stosunkowo
silne. W Wilnie za$, jeszcze w potowie lat 20-tych XV Il wieku, byto, jak pisat nuncjusz Torres,
Lheretykéw [..] niemato miedzy ludem pospolitym”. (Wyd. E. Rykaczewski, Relacje
nuncjuszéw apostolskich i innych os6b o Polsce 1548— 1690), t. 2, Paryz 1864, s. 143. O he-
rezji w Polsce przez nuncjusza Torresa, 1625.
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nia¢ sie odchodzenie nastepcow z szeregow bojownikéw o proces, co wyrazniej jed-
nak wystagpi w okresie nastepnym. Miato to tym powazniejsze znaczenie, iz r6zno-
wierstwo, ktére nie wytworzyto obdarzonej samoistnym autorytetem hierarchii du-
chownej, byto uzaleznione od S$wieckich protektoréw w stopniu nader znacznym
i tym fatwiej, pociggniete hastami politycznymi, przesuwa sie obecnie w swej masie
w szeregi obozu kanclerskiego. Wspoétzalezno$¢ nurtujgcych spoteczenstwo tendencji,
stopien, w jakim konfederacja warszawska stanowita w przekonaniu ogdtu ogniwo
spajajagce w ksztalt optymalny ustréj Rzeczypospolitej, nadal pozostajg jednak
kwestig otwartg. Podobnie jak i to, czy walka o proces byta w gruncie rzeczy jeszcze
czescig ruchu egzekucyjnego. Potwierdza to by¢ moze nieprzychylna zjazdom szla-
checkim lat dziewieédziesigtych XVI wieku postawa senatorow réznowierczych:
Stanistawa Gorki, Jana Kiszki, Andrzeja Leszczynskiego, Krzysztofa Zienowicza2l
Bezposrednim impulsem obserwowanego w latach 90-tych XV I wieku wzburze-
nia szlachty matopolskiej, ktére uzewnetrznito sie¢ w formie az 5 w przeciggu 11 mie-
siecy zjazdow (Chmielnik 25 7 1591; Radom 23 9 1591, 2 2 1592; Lublin 94 1592;
Jedrzejéow 16 1592), byly wydarzenia krakowskie lata 1591 roku. W rzeczywistosci
jednak element wyznaniowy nader szybko zostat zepchniety na plan dalszy — przede
wszystkim domagano sie wyjasnienia, ,jesli w przesztg swawole, gdy ogniem burzo-
no zbory, gwardii i starszym, ktére nad przysiege JKM chowa, kazali broni¢ albo
nie, bedac przy tym proszeni i przestrzezeni”. Bylo to o tyle wazne, iz oznaczato
rozstrzygniecie Kkwestii, czy zaprzysiezenie konfederacji warszawskiej zobowigzuje
tylko do rezygnacji z polityki dyskryminacji wyznaniowej, czy nakazuje ponadto
obrone uci$nionych w tym wzgledzie. A wiec, czy Zygmunt 111 dotrzymat — czy tez
nie  ztozonych spoteczeAstwu zobowigzan. Opinia i wdéwczas, i p6zniej byta po-
dzielona. W roku 1606 na sejmiku gromnicznym Krzysztof RadziwiH postulowat:
»Serio rozkazcie, ktére obieracie deputatom [...] Kréla Jmci [..] niech pilnie pro-
szg [...] zeby z powinnos$ci swej panskiej pomnigc na przysiege [...] temuz zabiegat [...]
aby sie takie rzeczy w Rzeczypospolitej nie dziaty” 2 W roku 1616, w pracy Obrona
rozsadku o niedopuszczeniu budowania heretyckiego zboru w Poznaniu na Respons
przeciwko temu wydany, pisano; ze ,,0 przysiedze krélewskiej [..] nie tak sie rozu-
mie¢ ma, zeby Krol JM miat [...] bra¢ je [dissidentes] pod obrone swojg”.
Tymczasem jednak, w roku 1591, szlachta matopolska w kwestii procesu zajeta
na sejmikach przedsejmowych stanowisko nader umiarkowane. Zwraca to uwage
tym bardziej, iz z listu senatorow na zjazd radomski (lutowy) wiedziano o przychyl-
nej w tym wzgledzie postawie kréla: ,uznaliSmy, ze na tym jest, aby swawoleristwo
rychto pokarane byto i to sie obwarowato, jakoby na potym do takich tumultéw nie
przychodzito” 22 A jednak w instrukcji wojewddztwa krakowskiego dopiero na
miejscu 8 wiozono postulat, ,,aby takowe gwatty [...] znacznie karane byly”, co nie

2l Scriptores Rerum Polonicarum (dalej: SSRP), t. XXI, wyd. E. Barw ifnski, Kra-
kéw 1911, s. 64. Posianie senatoréw przy krdlu bawigcych do rycerstwa i szlachty w Jedrzejo-
wie zgromadzonych, 1VI 1592 Krakéw; List PP Senatoréw do Braci z strony zjazdu w Ra-
domiu, 13X 1l 1591 Janowiec, ibid., s. 17.

2 Bibl. Czartoryskich, TN, rkps 102, s. 711.

23 Vide pzyp. 21.
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jest przeciez réwnoznaczne z zgdaniem procesu 24 Ziemia wielunska zadowolita sie
postulatem (punkt 7), ,aby konfederacja byta zachowana w cale”. Podobnie po-
stapity i inne. Sejmik $redzki, jeden z czotowych w Koronie, postulowat (punkt 3)
»,proces contra violatores, aby byt namoéwiony ex nunc i w egzekucje stawiany”, ale
ostabiat kategoryczno$¢ stwierdzenia zastrzezeniem: ,A gdzieby tez nie byt na tym
sejmie, zeby na przysztym [...] byt postanowiony”. Dalej poszedt sejmik sieradzki
(punkt 6): ,iz nam na pokoju wewnetrznym wiele nalezy, ktérego konfedera-
cja [...] broni [..] proces [..] contra violatores [...] aby byt namoéwiony”. Natomiast
wojewodztwo teczyckie postulowato (punkt 10), ,aby w krzywdach swych od IchM
diversae religionis jako koscioty katolickie, tak [...] duchowni uspokojenie odniesli.
Strony [...] zboréw [..] aby sprawiedliwo$¢ byta namoéwiona”.

Doda¢ nalezy, ze dziatanie dysydentow matopolskich w okresie przedsejmowym
ma wyraznie partykularny charakter. Jest to raczej proba zastraszenia kréla, niz wy-
korzystania sytuacji do politycznego choéby tylko zjednoczenia obozu r6znowier-
czego. | to nawet w ramach jednego wyznania! Krzysztof Radziwitt Piorun, piszac
do gromadzacych sie pod Lublinem, podkresla, ze ,nas pisanie zjazdu [..] radom-
skiego nie doszto, ktérym byscie nas [..] na terazniejszy zjazd uzywal raczyli” &
Niemniej, wystepujac na zewnatrz, starano sie sprawia¢ wrazenie, iz tenor postano-
wien jest odbiciem woli og6tu. Postowie ze zjazdu radomskiego, ktérzy 23 wrze$nia
1591 stang przed krédlem, moéwi¢ beda, ze na ostatecznej decyzji (tj. zgodzie, by
eksorbitancje rozpatrzyt sejm, stad konieczno$¢ jego szybkiego zwotania), zawazyto
przekazane do Radomia ,zdanie [..] wielu wojewddztw i ziem przez posty, a nie-
mniej pisanie” 26. By¢ moze, nie mamy jednak dowoddw S$wiadczacych o tym w spo-
s6b bezposredni, owa tendencja do ograniczenia rozmiaréow ruchu szlacheckiego wy-
nikata z obawy Jana Zamoyskiego przed utratg wptywu na bieg wydarzen.

Sejm inkwizycyjny, mimo burzliwo$ci obrad (m.in. takze w aspekcie wyznanio-
wym) nie przyniost réznowiercom sukcesu. Przyszedt on, acz potowiczny, w roku
nastepnym, w chwili kiedy krél zabiegat o zgode na wyjazd do Szwecji.

Znaczenie uchwalonej podéwczas konstytucji O tumulciech wynikato przede
wszystkim z faktu, iz stata sie ona wzorcem, do ktérego z czasem nawigzywac poczna
zainteresowane strony: réznowiercy rezygnujac z walki o nowe prawa i dazac juz tyl-
ko do zapewnienia sobie bezpieczenstwa, katolicy za$ godzac sie na ponawianie raz
uczynionego ustepstwa. Zreszta wazkiego, umozliwiato ono bowiem tworzenie w mia-
stach zboréw. Istotnym mankamentem byto ograniczenie czasu jej waznosSci, co skto-
nito kréla do zgody na nastepne ustawy tego typu (1596, 1598). Wszystkie one,
a takoz i konstytucja z roku 1631, uchwalone zostaty wdwczas, gdy dogadzato to,
z réznych zreszta wzgledéw, Zygmuntowi I11. Swiadczyto to o tym, ze stronnictwo
dworskie juz w latach dziewieédziesigtych XV 1 wieku wtadne byto przeforsowac
wiasne postulaty, o ile nie napotkato na zorganizowane przeciwdziatanie. W omawia-

24 Instrukcje sejmikowe: SSRP, XXI, s. 109— 170. Instrukcja sejmikowa wojewddztwa
krakowskiego, s. 170.

25 SSRP, XXI, s. 23, 91V 1592.

2% lbid., s. 13, 23 IX 1591.
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nych przypadkach opdr kleru, zaleznego przeciez personalnie od kréla, byt tym stab-
szy, ze w gre nie wchodzity ustepstwa o charakterze zasadniczym. | te jednak bu-
dzity niekiedy sprzeciw co zarliwszych katolikéw — wspomniany juz autor Punktow
przeciwko confederacji przestrzega, ze ,biskupi i duchowni do grzechu $miertelne-
go [..] przywodzg [...] przyzwalajac na to, aby herezje kwitnety”, zagrzewajac za$ ich
w wierze dodawat: ,niech biskupdw tym nie straszg, ze sie sejm rozerwie i obrony
Rzptej nie bedzie, jesli na taki processus nie pozwolg [...] Bo nie tylko na zachowanie
jednego krdélestwa, ale wszystkich na Swiecie obrazaé¢ sie Pana Boga grzechem $mier-
telnym nie godzi”. Przypomnijmy, ze poglad ten powtérzy — po latach, bo w toku
bezkrolewia 1648 roku— maz tej miary, co Jerzy Ossolinski. Byto to zresztg natu-
ralng konsekwencjg postaw przekonywajgco scharakteryzowanych w referacie prof.
Zbigniewa Ogonowskiego.

W potowie lat dziewieédziesigtych XV 1 wieku na arenie politycznej Rzeczypo-
spolitej pojawia sie nowy czynnik. Jest nim prawostawie, ktére szukajac wsparcia
przeciwko zamystom unii z Kosciotem rzymskim, probuje nawigzac¢ blizsze stosunki,
przede wszystkim w aspekcie politycznym, z protestantyzmem. Na przeszkodzie
znaczniejszemu zblizeniu, obok wzgledéw doktrynalnych 27, legta réznica w potoze-
niu obu religii. O ile bowiem dysydenci nie mogli skarzy¢ sie, formalnie rzecz bio-
rac, na wrogie sobie dziatanie panstwa, o tyle ono wtasnie — jako swoisty gwarant
unii brzeskiej — byto gtéwnym przeciwnikiem ,starej Rusi”. W rezultacie, chociaz
po trwajacych 4 lata pertraktacjach i rozwazaniach (1595— 1599) doszto do zjazdu
w Wilnie, na ktéorym zawarta zostata ,,unia [...] senatoréw i stanu rycerskiego grec-
kiego i ewangelickiego nabozenstwa obojga narodéw Korony Polskiej i WXL przy
prawie i wolnosci in causae religionis opponujacych sie”, nie miato to powazniej-
szego znaczenia. Nie dokonato tez przetomu w obserwowanym niekiedy juz wczes-
niej wspoétdziataniu na sejmach postow obu wyznai. Bardziej interesujacy jest raczej
aspekt polityczno-prawny zagadnienia, a mianowicie kwestia swobody dziatania po-
stow, wierno$ci instrukcjom sejmikowym oraz doktadno$¢ tych ostatnich.

Koniec omawianego okresu zbiega sie z kolejnym nasileniem napiecia spotecz-
nego, ktére znajduje ujscie w obradach sejmow lat 1605—1606, a przede wszystkim
w rokoszu Zebrzydowskiego. Juz grudniowe sejmiki 1604 roku opowiedziaty sie zde-
cydowanie za uregulowaniem kwestii konfederacji i kompozycji migedzy stanami na
zblizajacym sie sejmie (sejmiki betski, kijowski, $redzki) 28 badz domagaty sie zwo-
tania sejmu extraordynaryjnego, poswieconego tym tylko kwestiom (sejmik teczycki,
rawski) 2. Do wyjatkow nalezat sejmik racigski, ktéry zobowigzat postéw, by ,na-

27 Kwestia ta wymaga dalszych badan. Wiek XV Il przyniesie przeciez wzrost wptywoéw
kalwinizmu w patriarchacie konstantynopolitafnskim, bawigcy za$ w omawianym czasie w Pol-
sce Cyryl Lukaris okreslony zostanie przez Sir Thomasa Roe jako ,czysty kalwinista”. Steven
Runciman, Wielki Ko$ciot w niewoli, Warszawa 1973, s. 297. O pobycie Lukarisa w Pol-
sce i jego gtosSnym antykalwinskim liscie do arcybiskupa Iwowskiego Dymitra Solikowskiego
patrz tez: K. Chodynicki, Kosciét prawostawny a Rzeczpospolita Polska 1370— 1632,
Warszawa 1934, s. 349.

28 Instrukcje sejmikowe: Bibl. PAN Kdrnik, rkps 1401, betska k. 193, kijowska, k. 185,
Sredzka k. 223. O sejmie 1605 pisat A. Strzelecki, Sejm z roku 1605, Krakéw 1921.

29 Bibl. PAN Kornik, rkps 1401, instrukcja teczycka k. 226, rawska k. 203.
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mowami o konfederacji ani o procesie [...] ani o zadnych deprendencjach z niej po-
chodzacych [...] spraw Rzeczypospolitej zatrudni¢ nie dopuszczali” 30 Takiez sta-
nowisko zajmie sejmik generalny warszawski (,,O konfederacji i o procesie nic nie
mowic¢, gdyz sie wojewodztwa ptockie i mazowieckie zawsze oponowaly i przeciw
temu protestowaty”) 3L Sejm 1605 roku rozszedt sie jednak bez uchwat32 z tym
wiekszg nadzieja jechali do Warszawy réznowiercy w roku nastepnym. Jakoz wy-
dawato sie, ze osiagng sukces. Ich pierwotny projekt zostat wprawdzie odrzucony 33
ale w drodze ,ucierania” opracowano kolejny, wzorowany na konstytucji z ro-
ku 1593, i zyskano dlan aprobate obradujgcych. Niestety, pdzniejszy bieg wydarzen
stanowit az nadto jaskrawe potwierdzenie stdw Piotra Skargi: ,Co we dnie
zrobicie, to sie w nocy obali i btogostawiefAstwa zadnego z waszych rad i sejmow nie
masz”.

Opis wydarzen, ktére przesadzity o fiasku sejmu, znamy z dziennika Jana W ie-
lewickiego3 Zgodnie z jego relacja, krél, nie bedgc pewny stusznosci wiasnej
oceny, przestat projekt konstytucji swemu spowiednikowi, Fryderykowi Bartschowi
i kaznodziei, Piotrowi Skardze. Ci uznali go za sprzeczny z zasadami wiary katolic-
kiej, rozpoczeli agitacje wsérdd senatoréw oraz postow i doprowadzili do wiadomego
rezultatu. Przedstawiona w opisie bezwolno$é kréla budzi jednak pewne watpliwos-
ci. Przeciez Zygmunt Il w latach poprzednich, a takze u schytku zycia godzi sie na
konstytucje o tumultach, idzie réwniez na ustepstwa wobec prawostawia (1618,
1631). Co wiecej, w swym Responsie... postom na grawamina podane3, deklaruje
podoéwczas co najmniej zyczliwg w tej sprawie neutralno$¢. Inna sprawa, ze sejmu-
jacych to nie zadowalato: ,,Potrzebujemy tego, aby WKM [...] do postanowienia [...]
procesu tego staraniem swym przyktonic¢ sie raczyt, zeby nas to dalej na sejmach nie
trudnito, doma nie wasnito, do diffidencji nie przywodzito i nie mieszato” 3. Jakoz
zbiezno$¢ dat uchwalenia konstytucji o tumultach z interesem politycznym kréla
wskazuje, iz nie mylili sie tgczac mozliwo$¢ wiasnego sukcesu z jego aktywnoscia.

Watpliwos$¢ druga: jak wytlumaczy¢ obojetno$¢ Piotra Skargi, ktéry opuszcza za-
mek nie prébujac poznac tresci uchwaty, do ktorej przywigzywano wielkg wage?
By¢ moze calg sprawe nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, iz to nie Piotr Skarga byt
jej spiritus movens, lecz Zygmunt 111, ktéry uzyt do obalenia niewygodnej konsty-
tucji jezuitéw, lub tez, co bardziej prawdopodobne, iz sam Wielewicki zdecydowat
ztozy¢ wine za brzemienne w skutki rozejscie sie sejmu nie tylko na barki zakonu,
ale i kréla. Problem ten, istotny dla oceny Zygmunta Il ijego polityki, zastuguje na
baczniejszg uwage.

Rozejscie sie z niczym sejmu 1606 roku byto ostatnim bodzcem, ktéry przesadzit

30 Bibl. PAN Kodrnik, rkps 1401, k. 205.
3l Bibl. PAN Koérnik, rkps 1401, k. 259.

R A. Strzelecki, op. cit. passim; W. Sobieski, Nienawi$¢ wyznaniowa ttuméw
za rzadéw Zygmunta 111, Warszawa 1902; J. Tazbir, Panstwo bez stoséw, Warszawa 1967.

B W. Sobieski, Pamietny sejm, Warszawa 1913.

3%#J. Wielewicki, Dziennik spraw domu zakonnego OO Jezuitéw u Sw. Barbary

w Krakowie od r. 1600 do r. 1608, Krakéw 1886, SSRP, t. X, s. 116.
3% Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 1154, s. 95.
3% Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 1154, s. 122.
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o decyzji szlachty. Rokosz stat sie faktem dokonanym. W interesujgcym nas zakresie
zwraca uwage, ze eksorbitancje roznowiercze, acz na dalszym miejscu, znalazty sie
w opracowanym poddwczas programie naprawy Rzeczypospolitej. Istotniejsze niz
spory wyznaniowe okazaty sie wzgledy bardziej doczesnej natury: program bronit
szlachty, atakowatl jezuitéw, pozycje prawng kosciota i duchowiefnstwa. Znamienne,
ze wséréd Exorbitancji na rokosz w kole czytanych 37 artykut O jezuitach znajduje sie
na miejscu 3, za§ O uspokojeniu rozréznionych w wierze — na 26. W tym wzgledzie
poprzestawano w zasadzie na zadaniu uchwalenia obostrzonej konstytucji o tumul-
tach na wzdr roku 1593, co raz jeszcze potwierdza polityczny i konkretny zarazem
charakter motywow ksztattujgcych 6wczesne postawy. Decydujace byto dazenie nie
do absolutnej tolerancji, lecz do wzmocnienia rysujacej sie jednosci stanowej. W kon-
kretnym wypadku byto to zjawisko nad wyraz pozytywne. Sprzyjato integracji na-
rodu przechodzac ponad kwestiami, ktore dzielity, czy raczej: mogty dzieli¢, i nie
pozwalaty na tworzenie jatrzacych zgode grup wyznaniowych. Nic tedy dziwnego,
ze i regalisci godzili sie na postulaty rokoszan, ktére, jak i cato$¢ eksorbitancji, miaty
by¢ rozpatrzone przez sejm. Ostatecznie jednak kwestie te pominieto w roku 1607,
a iw 1609 nawigzano do niej jedynie marginesowo.

Okres Il defensywny albo epigondéw. Jego cechg charaktery-
styczng jest sporadyczno$¢ wystgpien strony réznowierczej, ktére zwykle stanowig
jedynie forme przeciwdziatania lub sprzeciwu wobec jaskrawych aktow nietoleranciji.
Za jego poczatek uznaé mozna lata 1610— 1611, date koricowg stanowi rok uchwa-
lenia konstytucji Zatrzymanie pokoju pospolitego (1631).

W przeciwienstwie do okresu poprzedniego sprawa procesu konfederacji zajmu-
je na forum sejmowym coraz mniej miejsca. Nie oznaczato to jednak zgody na roz-
wigzanie zasadnicze: uchwalenie egzekucji byto rownoznaczne z akceptacjg konfe-
deracji, a wiec wspodtrzednosci wymienionych w niej wyznai i— tym samym —
postawieniem znaku zapytania co do prawdziwosci doktryny kosciota rzymskokato-
lickiego (,gdy na takag konfederacje [...] zezwalamy, mato sie Pana Boga naszego
nie przemy” 38). To oczywiscie bylo nie do przyjecia dla duchowienstwa katolickie-
go, ktére cho¢ godzito sie de facto na skutek (tolerancja), ale odrzucato przyczyne
(rownouprawnienie wyznan) 3. Niemniej jednak préba wykluczenia Braci Polskich
z grona, ktéremu konfederacja gwarantowata ochrone, stanowita swoistg forme jej
akceptacji. Réznowiercy natomiast, zyviaszcza magnaci, koncentrujag swa uwage na
okresie bezkrdélewia, uwazanym nie tylko przez nich za najwfasciwszy do naprawy
pafnstwa: ,interregnum sita moze w Polszcze naprawié, zepsowac nic nie moze”
stwierdzat w latach 20-tych XV II wieku Jerzy Zbaraskid) a jego poglad podzielat

33 A. Rembowski, Rokosz Zebrzydowskiego, Warszawa 1893, s. 286.

B Vide przyp. 9.

39 Podczas sejmu 1605 roku, jednym z goretszych w aspekcie wyznaniowym, wiekszo$¢
biskupéw pomineta w swych wystgpieniach kwestie religijna, a ci, ktérzy do niej nawigzali
(biskup przemyski Maciej Pstrokonski, biskup ptocki Wojciech Baranowski) w zasadzie skon-
centrowali sie na konflikcie kleru ze szlachta. Biskup chetminski Wawrzyniec Gembicki skar-
zyt sie na réznowiercow pruskich, biskup poznafnski Wawrzyniec Goslicki sktonny byt do
ustepstw.

4 Bibl. PAN Kornik, rkps 371 k. 29. Janusz Zbaraski do biskupa krakowskiego Marcina
Szyszkowskiego, b.d.
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m.in. i Krzysztof RadziwiH, ktory pisat w roku 1632: ,teraz [...] Respublica suis iuris
facta est i wolno jej o prawach swoich statuere” 4L Inna sprawa, ze taka postawa
wskazywata, iz monarcha nadal uznawany byt za czynnik determinujgcy przebieg
obrad sejmowych. W ogdle jednak magnateria wycofuje sie z walk wyznaniowych,
0 czym w znacznym zapewne stopniu zadecydowaly zmiany w sytuacji wewnetrznej
kraju 42

Niebagatelng role mogty tez odegra¢ wzgledy natury religijnej — stabniecie zar-
liwosci neofickiej, z czego zdawano sobie sprawe, acz uwazano, ze to ,z tych dwoéch
zrodet wynika: niewdziecznosci stuchaczé6w zmieszanej z skgpstwem sprosnym prze-
ciwko stowu Bozemu, a z niecheci ministrow wykonywania powinnosci swych” 43
Andrzej Firlej, Rafat Leszczynski, Jan i Jakub Potoccy nie wystepuja w zasadzie na
forum publicznym jako obroncy réznowierstwa. Dla charakterystyki podczaszego
litewskiego, Janusza Radziwitta, znamienna moze by¢ jego opinia z roku 1604 o wy-
padkach na Wegrzech: ,Zal sie Panie Boze, ze chrzescijanie dla niepotrzebnych
alterkacji o wiare, sami prawie chcac pogany na tak wielkie i znaczne prowincje
sadzajg” 4 a takze jego ugoda z krélem po zburzeniu zboru wilenskiego. Jej kon-
sekwencjg, m.in., byt czytany na sejmie roku 1611 list ksigzecy, w ktérym RadziwiH
domagat sie poniechania sporéw wyznaniowych i skupienia catej uwagi na sprawie
dla kraju najwazniejszej, tj. na jego bezpieczenstwie. Trzeba tu zwrdci¢ uwage, ze
w Warszawie nie zjawit sie podoéwczas zaden z aktywnych moznowtadcéw rézno-
wierczych. Wyjatkiem jest Krzysztof Dorohostajski, zreszta regalista, ktéry juz po
zakonczeniu obrad pisat: ,zborowe sprawy nasze, Zze lada jako podly, sprawita to
wielka niepotega nasza, gdyz w senacie jam sie jeden znajdowat, a miedzy postami,
zwitaszcza naszymi [zapewne litewskimi— H. W.] jeden sie nie znalazt, ktéry by
albo zyczliwie, albo $miele rzeczy poprzeé chciat” 4. Opinia marszatka litewskiego
byta jednak przesadnie krytyczna. Dysydenci w pierwszych dniach obrad ,jesli
w tych urazach na tym sejmie wprzdéd nim sie do czego przystapi nie beda ulecze-
ni [..] z protestacjami odjecha¢ obiecywali”. Popierali tez postow prawostawnych,
»przy urazach religii greckiej poteznie stali” 46. Instrukcja dla nuncjusza Ruini
wspomina nawet, ze ,usitowali kilka razy [..] zawigza¢ konfederacje pod pozorem
swego bezpieczeAstwa biorgc pochop ze spalenia, jak stycha¢, przez katolikéw, zboru

4 E. Kollubaj, Galeria nieSwiezska portretow radziwitbowskich, Warszawa 1857,
s. 190. Krzysztof Radziwilt do Pekalskiego, 22 V 1632 Wilno.

42 Dotyczy to obu obozéw. W czasach Zygmunta Il jest nie do pomyS$lenia wystapienie,
na jakie pozwolit sobie wobec Stefana Batorego w roku 1585 ks. Wawrzyniec GoSlicki, wow-
czas dziekan ptocki: ,dwu rzeczy od WKM prosimy: pacem et iustitiam [..] Ostatnie przy-
pomnienie, chceszli WKM, aby WKM prawdziwie i uprzejmie, quae sunt Caesaris Caesari
oddawano, oddajze tez WKM quae sunt Dei Deo”. Mowa duchowiennstwa koronnego na
sejmie warszawskim do Kréla JM przez ks... B.m. i r.w,, k. 2.

B3 AGAD, Arch. Radz., dz. IV, t. 14, nr 172. Janusz Rodziwit do Mikotaja Krzysztofa
Radziwita Sierotki, 23X 1 1604.

4 Bibl. PAN Kornik, rkps 22. Poboznego ewangeli do braciej swej tegoz wyznania
narodu polskiego i litewskiego napominanie i przestroga.

4% AGAD, Arch. Radz., dz. V, t. 73, nr 3213. Krzysztof Dorohostajski do Krzysztofa
Radziwita, 13X 11 1611 Warszawa.

4% Bibl. PAN Koérnik, rkps 313. Sejm walny koronny wojna moskiewska i sprawa bran-
denburska stawny w Warszawie roku panskiego 1611, k. 16.
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kalwinskiego w Wilnie. Mocno sie temu oparli wszyscy duchowni i wielu $wieckich
katolikow, tak iz nic nie otrzymali, oprécz tego, ze oddano do woli kréla wynagro-
dzenie szkody poniesionej przez pozar” 47. Ostatecznie jednak dopiero w roku 1614
pazdziernikowa konwokacja wilenska postanowita, ,,iz si¢ z ramienia KJM [...] przez
kanclerza WXL [Lwa Sapiehe] sprawiedliwo$é stata, ktérg sie ludzie religii ewange-
lickiej ukontentowali, tedy o to juz wiecej skarg wnosi¢ nie majg” 48

Mimo postepujacej biernosci magnaterii r6znowierczej, jej pozycja wsrod wspot-
wyznawcOow ulega bodajze wzmocnieniu. Potrzeba pozyskania jej poparcia — wiaze
sie to z przeksztatceniami spoteczno-ekonomicznymi Rzeczypospolitej — staje sie tak
silna, ze prowadzi niekiedy (Litwa!) do przeksztatcania sie grup wyznaniowych
w klientele moznowtadczg. Jednoczes$nie ciezar walki, rzadziej o proces, czesciej
0 naprawienie doraznych krzywd, przejmujg bezposrednio zainteresowani, tj. przed-
stawiciele $redniej i drobnej szlachty. W roku 1611 sejmiki, na czele z litewskimi,
co zrozumiate, do$¢ powszechnie domagajg sie ukarania sprawcéw zburzenia zboru
w Wilnie i udzielenia szlachcie satysfakcji, pomijaja natomiast milczeniem zadanie
obwarowania procesu. Pojawia sie ono wprawdzie, w toku sejméw, cho¢ w zasadzie
tylko do potowy drugiego dziesigtka lat wieku XV II, ale nosi znamiona posunie¢
taktycznych. 28 grudnia 1614 jeden z gtosniejszych r6znowiercéw tej dobry, Andrzej
Rej, pisat o sejmie 1615, ,,aby sie troche tylko upomnie¢ [...] o konfederacji, na ktéra,
iz zgota nie pozwolg ksieza, wedtug zwyczaju przyjdzie nam przeciwko nim samym
protestowac, ze oni sami sg turbatores pacis publicae, a zatym postapi¢ do inszych
duchownych eksorbitancji, do ktérych nam bardzo radzi pomoga i insi katolicy” 49
Jakoz nie mylit sig, bo cho¢ na sejmie tym, jednym z nielicznych w drugim okresie
walki o proces, na ktérym dochodzi do wystagpien moznowtadcow rdéznowierczych
(Szczesnego Herburta i Janusza RadziwiHa) wysuniete zostatlo zgdanie reasumpcji
konstytucji o tumultach, uzupeilnionej postanowieniami precyzujgcymi kary za ta-
manie pokoju religijnego, energiczniej domagano sie karania sprawcéw tumultéow.
Czyni to m.in. Janusz RadziwiH, podobnie jak w roku 1613 50 Dodajmy, ze w tym
samym czasie Krzysztof Radziwitt jest nadal mile widziany u Dworu; krél nadaje
mu nawet wakujacg od lat 10 butawe polng litewska.

Postulaty podczaszego byly typowe nie tylko dla r6znowiercéw. Ogét domaga sie,
a przynajmniej nie oponuje przeciwko zamiarom karania winnych zamieszek, prze-
ciwny jest natomiast stanowieniu nowych praw: ,Nie prosimy o rzecz nowg [..]

47 Relacje nuncjuszéw, op. cit., t. 2, s. 111. Instrukcja dla Monsig. Ruini przeznaczonego
nuncjusza do Polski przez Pawta V. Diariusze sejmu i 6wczesna korespondencja nie potwierdza-
ja jednak tak wielkiej powagi chwili: ,W NieSwiezu bedac widziatem nowiny [..] sejm sie
1..] pieknie odprawuje i spokojnie [..] konfederacje i o zburzenie zboru i ruskie petita na
koniec [..] sna¢ wszyscy zgodnie odtozyli, a teraz o wspdlnym Ojczyzny radzg”. Aleksander

Stuszka do Krzysztofa Radziwitta, 16X 1611 Stonim. AGAD, Arch. Radz., dz. V, t. 363,
nr 14648.

48 Bibl. PAN Krakéw, rkps 2252, k. 16.

49 WAP Gd., 300, 29/86, s. 99.

50 Ksigze nie darowal sobie ztoSliwej uwagi, iz trudno zrozumieé, dlaczego by Zygmunt
Il miat sie niechetnie odnosi¢ do dysydentéow w Rzeczypospolitej, skoro ,sie nie brzydzit
przy koronacji swej w Szwecji ceremoniami i ustugiwaniem biskupa tamecznego, czlowieka
religii naszej” Bibl. Czart. rkps IV 377, k. 313 Oratia ksiecia Janusza Radziwita podczaszego
W XL przy konkluzji sejmu 1613.
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Te [...] ktérg juz od dawnego czasu mamy [..] pokéj i swobode sumienia wyméc
chcemy” powie na sejmiku proszowickim w roku 1627 Samuel Przypkowski *'. Tym-
ze pogladom Przypkowski da wyraz i podczas bezkrélewia 1632: ,,poleczenia krzywd
w religiach odniesionych i mocniejszego warunku et expressam conscientiae liberta-
tem domawia¢ si¢ chcemy” . A wiec zado§éuczynienia za przewiny i postawienia
tamy wybrykom.

Jedna z przyczyn ustawania podéwczas na sejmach sporéw wyznaniowych, obok
zajecia si¢ umystow kwestia niebezpieczefistwa zewnetrznego (Moskwa, Szwecja,
Turcja, takze wyniszczajace kraj konfederacje wojskowe), byl zanik poczucia zagro-
zenia z racji mozliwosci wojny domowej o podlozu religijnym. Przede wszystkim ze
wzgledu na odczuwane poglebienie sie integracji spoleczefistwa Rzeczypospolite],
w czym czynnik wyzflaniowy odgrywal znikomga role. Owa wiez laczyla nawet ludzi,
ktérzy stojac na czele przeciwstawnych sobie (w aspekcie wyznaniowym) obozéw
winni — zda si¢ — jej nie podlega¢. Przykladem uklad miedzy Radziwillami birzan-
skimi a podkanclerzym, niebawem biskupem wilefiskim, Eustachym Wollowiczem,
ktéry, jak pisal Krzysztof Radziwill, ,obiecaé to raczyl [...] wszystkie sprawy z du-
chownymi zadzierza¢ do czasu pewnego, azeby§my sie zniesli” ®. Uklad z Woltowi-
czem nie byl jedyny, cho¢ inne odnosily sie, jak mozna przypuszczaé, do spraw bar-
dziej szczegblowych. Oto w czerweu 1620 roku Bieniasz Budny donosit Krzysztofowi
Radziwillowi o jakim§ porozumieniu zawartym w Kiejdanach wzgledem nabozen-
stwa réznowierczego, ktéremu nie maja przeszkadzaé katolicy *, rowniez w roku 1627
zawarty zostal uklad miedzy Krzysztofem Radziwillem a Eustachym Wollowiczem
w sprawie tolerancji wyznaniowej w dobrach ksiazecych *. Owo zbratanie budzilo
zreszta niepok6j w co bardziej zarliwych umystach katolickich. W roku 1610 Piotr
Skarga ostrzegal, ze ,.ci tylko katolicy pomsty Bozej ujda, ktérzy heretykéw ile i jako
moga nie cierpia i nic im na obrone i pomoc i na przyjazn jaka bledéw ich nie do-
puszcza” ®. W roku 1619 Mateusz Bembus, wéréd grzechéw, za ktére Bég karze
Rzeczpospolita, wspominal, ze jest ,nowa jaka$ polityka, albo [-..] niezboznos¢ [...]
o Boga i zbawienie duszne malo co dbaé [...] o religie si¢ nie ujmowaé, ale tak ka-
toliki, jako i heretyki za dobre chrzeicijany mieé, by jeno politycy dobrzy byli” .
Kilkanascie lat p6zniej skarzyl sie Fabian Birkowski, ze ,,gdy im [katolikom] méwi-
my, aby powinnym swoim religii prawdziwej katolickiej zyczyli, aby im zganili ich
kacerstwa [...] méwia: A mnie co do tego [...] by jeno dobrym przyjacielem moim
byt [...] z Wiary go kwituje, co mnie do wiary jego, niechaj wierzy jako chce” *. Po-
dobne stanowisko zajmowali i réznowiercy. Rafal Leszczynski pisal do Kaspra

M L. Chmaj, Samuel Przypkowski na tle predéw religijnych XVII wicku, Krakéw
1927525.1131%., s. 27. Puncta JMM Dissidentom na elekcje od [...] podane 1632.

5 AGAD, dz. IV, t. 23, nr 301, 28 VI 1616.

5 Bibl. PAN Kérnik, rkps 1340, k. 33, 10 VI 1621 Poniemonie.

% Moéwil o tym w ciekawym wystapieniu podczas dyskusji na lutowej konferencji (War-
szawa, 1973) Jan Seredyka.

% P. Skarga, Wzywanie do pokuty obywateléw Korony Polskiej i W. Ksigstwa
Litewskiego, Krakéw 1610.

57 Mateusz Bembus, Kometa, Krakéw 1619, s. 21.
% Fabian Birkowski, op..cit., II Exorbitancje konfederacji kacerskiej, s. 19.

http://rcin.org.pl
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Dénhofa z racji jego konwersji: ,niech teologia swym trybem idzie, a WM badz
taskaw i mituj mnie jako przedtym” 5. Prawda, ze nie tait jednoczesnie swego scepty-
cyzmu co do wyznaniowego tta decyzji przyjaciela... Przechodzac do innej ptasz-
czyzny przypomnijmy, ze w roku 1620 dzierzawca kiejdanski, Mtodzianowski, na
zadanie Bieniasza Budnego, by strzegt przymusu wyznaniowego wobec poddanych
stwierdza: ,,Ja nie pilnuje wiary, jeno miary” 60. Podobnie i miejscowy kaznodzieja,
ks. Pawet (Demetrowicz?) odmdéwi w tym wzgledzie swojej pomocy tlumaczac, ze
nie pozwala mu na to jego wokacja 6L Nalezy tu podkresli¢, ze przymus wyznaniowy,
ktory zwitaszcza w Litwie nie nalezat do ewenementow & potwierdza zaakcentowang
na wstepie teze o polityczno-stanowym podtozu konfederacji. Cytowany juz autor
Discursu pisat, iz do ,konfederacji nalezy katolik, Rusin, ewangelik, arian, sas, po-
ganie, jesli sa szlachta”. Prawda, zdarzajg sie akty nietolerancji i wobec niej, ale
zwykle taczy to sie z mniej lub bardziej jawnym przekroczeniem obowigzujgcych
norm prawnych, tym fatwiejszym, ze nawet w Litwie brakowalo przeciez przepiséw
wykonawczych. Prowadzito to do sytuacji takich, jaka miata miejsce w roku 1620,
kiedy to Trybunat Litewski rozpatrujac sp6r miedzy Bractwem Sw. Ducha a me-
tropolita Jézefem Welaminem Rutskim, uznat za konieczne rzecz cata przediozy¢
sejmowi, by ten podjat wiasciwe i precedensowe decyzje .

Dazac do zachowania jednosci stanowej konfederacja pozwalata szlachcie na wie-
le, m.in. na swobode wyznania rozumiang takze i jako prawo decydowania o wy-
znaniu poddanych. ,Konfederacja [-..] wedle jej stéow, nie deroguje zwierzchnosci
nad poddanymi, tak duchownych, jako i $wieckich” pisat w roku 1592 Piotr Skarga,
za$ w 40 lat pdzniej podczas bezkrdlewia 1632, dysydenci osSwiadczyli, ze ,trzeba
wiedzie¢, jakiej kondycji ludzie naleze¢ majg do tego pokoju” & Kwestia inna,
w jakim stopniu z owego prawa korzystano. W dobrach Krzysztofa RadziwiHa, czy
w pewnej tylko ich czedci, istnieje zakaz postug religijnych sprawowanych przez ko-
go innego niz minister ewangelicki® Na mieszczanach birzanskich cigzyt obowigzek
uczestniczenia w dwoéch nabozenstwach ewangelickich tygodniowo (piatek, niedzie-
la), a pilnowaé¢ tego mieli specjalni urzednicy. Za opuszczenie nabozefistwa czton-
kowie wiadz miejskich winni ptaci¢ do skrzynki miejskiej groszy 12, pospélstwo —
3 grosze 86 W praktyce nie przestrzegano tego jednak i miejscowy minister, Balcer
Kro$niewicz, komentujgc kolejne zarzadzenie ksiecia, pisat w roku 1614: ,Rozu-
miem [...] ze na to rozkazanie WXM bedzie jako powinna by¢ egzekucja dyscypliny

59 Bibl. Raczynskich, rkps 378, k. 63, 13 Il 1625 Lublin.

60 AGAD, dz. V, t. 40, nr 1605, Bieniasz Budny do Krzysztofa Radziwita, 10 V1 1620.

61 lbid.

62 Zapewne odbiciem tego jest J. Stoinskiego Modlitwa o wolno$¢ wyznawania
prawdy Bozej i swobodne odprawowanie nabozefAstwa wedle dobrego sumienia kazdego, [w:]
J. Durr-Durski, Arianie polscy w $wietle wtasnej poezji, Warszawa 1948, s. 193.

&8 St. Ptaszycki, Konfederacja warszawska w trzecim Statucie Litewskim, [w:] Ksie-
ga Pamiatkowa ku uczczeniu czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego Statutu Litewskiego,
Warszawa 1935, s. 205.

64 Bibl. PAN Kornik, rkps 991, k. 275 Replika dissidentium na puncta PP Katolikdw.

& Bibl. Uniwersytetu Warszawskiego, Synod, rkps 500 nlb. Informacja studze memu
[Krzysztofa Radziwita] [..] Salomonowi Rysinskiemu.

6B E. Tyszkiewicz, Birze, St. Petersburg 1869, s. 128, Porzadek uczyniony w mie$-
cie JXM Birzanskim dnia 12 VI 1610.
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na niezbozne mieszczany nasze. Daj Boze, aby sie kiedykolwiek poboznos$ci ujgwszy,
uczeszczali do Domu Panskiego i na stuchanie stowa Bozego i na modlitwy S$wie-
te” 6/. W Kiejdanach dopiero od roku 1648 katolicy majg prawo do odbywania
procesji, a i to tylko w dniu Bozego Ciata. Podobnie, mutatis mutandis, jest w do-
brach katolickich. Przywracat przymusem katolicyzm sedziwy Jan Zamoyski6 w ma-
jetnosciach Aleksandra Ludwika RadziwiHa za niedopetnienie obowigzku uczestni-
czenia w mszy Swietej (raz na 2 tygodnie), opuszczenie dorocznej spowiedzi, a takze
chodzenie do Swigtyni niekatolickiej karano grzywng 9.

Represje cierpig zaréwno chtopi, mieszczanie T jak i szlachta, acz w réznym wy-
miarze i aspekcie. W latach dwudziestych XV Il wieku obserwujemy nawet préby
dyskryminacji catych mniejszosci wyznaniowych. Na przyktad na deputackim sej-
miku $redzkim w roku 1627 ,ozwali sie z uprzejmoscig swojg PP Catholicy rzymscy,
ze ten nie jest dobrym katolikiem, ktéry by ewangelika na deputacje mianowat i po-
$miech uczynili z tych, ktérzy tam byli jawnie im kresek umknawszy, a swoich
piszac podwdjna kreska” 7L Nie to jednak byto regutg. Postepujaca integracja spo-
teczenstwa szlacheckiego pozwalata pomija¢ istniejgce réznice wyznaniowe czy dziel-
nicowe i to zarobwno w wypadku obrony interes6w catej warstwy, jak i jednostki:
~pomieszaliSmy sie, pokumalismy, aczci arian syn, ewangelik zie¢, katolik brat, szwa-
gier, mity przyjaciel. C6z rozumie¢ czy czasu potrzeby odstapi tu jeden drugiego?” 72

Jak sie wydaje, jedng z konsekwencji wspomnianego juz przekonania o jednosci
i rbwnosci stanu szlacheckiego byto unikanie w polemikach argumentéw dyskrymi-
nujagcych o zabarwieniu wyznaniowym, je$li ich adresatem miaty by¢ osoby wywo-
dzace sie ze stanu szlacheckiego. Do$¢ znamienny w tym wzgledzie jest przykiad
sejmu roku 1625, kiedy to kaznodzieja dazac do zdyskredytowania przywoédcow
opozycji ,przymoéwit ksigzeciu Radziwittowi [Krzysztofowi], ze wiasnej zonie nie do-
trzymat wiary i $lubu; nie daj tego Boze, aby miat taki siedzie¢ w radzie, ktéry zaw-
sze mys$li o zdradzie” 73 Nie wptyneto to zresztag na opinie nieznanego nam autora
relacji, ktory nadal uwazat, ze Zbaraski i RadziwiH sg ,,0ztocenia godni”. By¢ moze
przyczynit sie do tego fakt, ze kazanie wygtoszone w chwili ostrego konfliktu lzby
Poselskiej z krolem musiato oburza¢ raczej niz pozyskiwa¢ stuchaczy. Ksigdz
»krola [...] nazwat stoficem i ztotem, a nas wszystkich gwiazdami, zelazem i miedzia,
potem ortem, a nas wronkami i wréblami, i kazat si¢ ktania¢ i stucha¢ co kaze” 74

W ogéle, mimo postepujacej i niewatpliwej rekatolicyzacji spoteczenstwa, proby
osiggniecia pozadanych efektéw politycznych poprzez progande wyznaniowg kon-

67 AGAD, dz. V, t. 169, nr 7801. Balcer Kro$niewicz do Krzysztofa RadziwiHa,
22 111 1614,

68 P. Skwarczynski, Szkice z dziejow reformacji w Europie $rodkowo-wschodniej,
Londyn 1967, s. 27.

69 M. Wolonczewski, Biskupstwo zmujdzkie, Krakéw 1898, s. 244. Papiery kos-
ciota wornenskiego.

0 W Krakowie Zygmunt 11l zaostrzyt wyrok Rady Miejskiej nakazujac réznowierczym
cztonkom cechu szewskiego uczestniczenie w katolickich uroczysto$ciach pogrzebowych. J. Bie-
niarz, K. Kubisz op. cit, s. 20— 21.

71 AGAD, dz. V, t. 291, nr 12586, Barbara Przyjemska do Krzysztofa RadziwiHla, 1 X 1627.

72 Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 1313, k. 217. Diseurs szlachcica polskiego.

73 Biblioteka Narodowa, rkps Il 6658, k. 35.

74 1bid.
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czyly sie niepowodzeniem7. Co wiecej, zbyt agresywne wystgpienia polemistéw du-
chownych budzity nawet pewien sprzeciw. Pisat o tym ok. roku 1639 ks. Wojciech
Cieciszewski, jezuita, profesor Akademii Wilenskiej: ,wiem ja, co niektérzy z sa-
mychze katolikow na takie szczypki dissidentom dane zwykli méwié¢ [...] nie przystoi
modestii zakonnej i kaznodziejskiej pokorze tak ostra mowa” odpowiadat: ,Nie
szpecg modestii barankowej rogi i kaznodzieje wszyscy je za herb majg [...] kazno-
dzieja im ostrzy, tym uczefiszy, bo¢ $winiom Bdg rogéw nie daje” 76. Zrodiem owej
niecheci spoteczenstwa byto zapewne przekonanie, ze kosciét nie powinien zbyt
aktywnie uczestniczy¢ w zyciu politycznym Kkraju, wptywa¢ na jego tok. Szlachta
w kwestii wspo6tzaleznosci wiary i polityki podzielata poglad Krzysztofa Zbaraskiego,
ktéry piszac do biskupa Marcina Szyszkowskiego o pomocy udzielonej Habsburgom
przestrzegat, ze ,wiara wiarg, Szwagierstwo szwagierstwem, na swojg conservatig
patrzeé, zeby za$ i owego heretyka pobiwszy i wzmocniwszy sie, nie wzigt nas pod
swg moc [..] bedziemy mieli wiare katolicka, ale tez i niewole niemiecka. A bez tego
moglibyémy by¢ Polacy, jako i pierwszy, w niebie” 77. Polityka zagraniczna, zreszta
i wewnetrzna, Zygmunta Ill to jednak zagadnienie odrebne. Zaréwno jej oceny,
jak i cele nadal budza zywe spory. Wydaje sie, ze dla krola nie istniata kwestia
wzajemnego stosunku sceptru i krzyza, jak tez nie bylo sprzecznosci miedzy osobi-
stg zarliwg poboznoscig a podejmowanymi decyzjami politycznymi. Wynikato to ze
znanego, a gtebokiego przekonania Zygmunta Il o randze godno$ci monarszej, co
nawet wierze pozwalato nadawaé specyficzny charakter wiary krélewskiej a Kos-
ciot traktowac jako narzedzie w rekach wiadcy. By¢ moze byto to swoistg pochodng
edukacji jezuickiej, przygotowujacej katolickiego przeciez krélewicza do rzadéw
w luteranskim kraju. Nie nalezy jednak zapomina¢ réwniez, ze w Europie, i to bez
wzgledu na strefe wyznaniowa, takie poglady i takie sytuacje nie stanowity ewene-
mentu.

W S$wietle powyzszego nalezy zastanowi¢ sie, w jakim stopniu przemiany zaszle
w toku panowania Zygmunta 111 byly konsekwencjg przeksztatcen struktury wyzna-
niowej Rzeczypospolitej, w jakim za$ efektem Swiadomej polityki kréla. A wiec,
czy stanowity one wynik wspomnianych zmian, jakie dokonaty sie w obrebie warstwy
szlacheckiej i przystosowania sie do nich kréla, czy tez fakt przesgdzajacy ich gene-
ze. Bardziej przekonywajacy wydaje mi sie poglad pierwszy, wymaga on jednak dal-
szych badan struktury spotecznej Rzeczypospolitej, zwtaszcza za$ warstwy magnackiej.

Moéwigc o Zygmuncie 111 nalezy réwniez wspomnieé jego niejednolitag postawe
wobec prawostawia, ktorej odbiciem sg konstytucje z lat 1609, 1618 i 1631. Pierw-
sza, Religia grecka, grozita karg 10 tys. ztotych za naruszenie pokoju wyznaniowego
miedzy unitami a ,starg Rusig” i dawata ,,0 to wolne prawem czynienie przed Try-
bunatem”. Nastepna, O religii greckiej, ktéra rowniez brata w opieke dyzunitow,
uchwalona zostata w do$¢ niejasnych okolicznoSciach. We wniesionych przez katoli-
kéw i unitéw protestacjach podkre$lano, ze ,gdy przy skonczeniu sejmu [..] Krzy-

7 Przyktadem proby nadania wojnom ze Szwecja charakteru religijnego.

76 Bibl. Narodowa, BOZ, rkps 855, k. 306— 330. Discursy dissidentiam réznym stuzace,

zebrane z kazan ks. Wojciecha Cieciszewskiego.
77 Bibl. Narodowa, rkps Ill 6634, k. 241. 27 X 1623.
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sztof Wiesiotowski [...] czytal konstytucje O religii greckiej [...] JKM [..] wymazaé
ja rozkazac raczyt” 7 Autor diariusza sejmowego stwierdzat natomiast, ze oskarzenie
krzywdzi pilnie wypetniajacego swe obowiagzki marszatka Izby Poselskiej™ | to, jak
sie wydaje, ku zadowoleniu kréla — Wiesiotowski mianowany w roku 1600 podsto-
lim litewskim, a w 1604 s,tolnikiem, dopiero teraz (Scis$lej w roku 1620) zostat kraj-
czym, a w dwa lata p6zniej marszatkiem nadwornym W.Ks. Litewskiego. Prawda,
ze na postawie krola wazy¢ musiata sytuacja miedzynarodowa Rzeczypospolitej:
lata 1617— 1618 to okres, w ktorym toczy sie walka ze Szwecjg o Inflanty, narasta
konflikt z Turcja, za$ krélewicz Wiadystaw Kkusi si¢ o tron carski. Ostatnia ze
wspomnianych konstytucji, Religia grecka (1631) akceptowata wczes$niejsze w tej
mierze postanowienia!

W odniesieniu do dysydentéw interesujgca moze by¢ postawa zajeta przez kréla
w sprawie o zburzenie i odbudowe zboru poznarskiego. Mianowicie 26 marca 1618
Zygmunt |11 wyznaczyt komisje ztozong z 6 katolikéw i 3 dysydentéow (Rafat i Wac-
taw Leszczynscy, Andrzej Krotowski, tukasz i Mikotaj Mielzynscy, Jan Opalinski,
Wiadystaw Przyjemski, Adam Swinarski, Wactaw Wtostowski) i nakazat, by rozpa-
trzyta ona przebieg wydarzen, kiedy to ,ludzie swawolni zniewazywszy sobie prawo
pospolite [...] tumulty wywierali [...] chcac, aby pokoj i bezpieczenstwo pospolite od
nikogo wzruszane nie byto [..] aby kazdy z praw i wolnosci swej sie cieszyt, zleca-
my [..] abyscie bez wszelakiej obrony i folgi, ile nieosiadtym, osobom osiadtym
apelacji do nas dopusciwszy, pokarali [...] tudziez dla zapobiezenia na potym podob-
nym ekscesom [..] nalezli a postanowili [sposéb]” 8.

Najwiekszym sukcesem obozu dysydenckiego w latach panowania Zygmunta Il
byta konstytucja Zatrzymanie pokoju pospolitego z roku 1631. Nie nawigzuje ona
werbalnie do aktu konfederacji, niemniej po raz pierwszy sejm skierowat ramie
prawa przeciwko tym, co czynig tumulty pod pozorem obrony wiary katolickiej.
Inna sprawa, ze uchwalony akt nie miat powazniejszego znaczenia praktycznego.
Juz weczesniej udziat w tumultach karany byt— lub moégt byé — Smiercig czy tez
banicja, wydarzenia za$ wilenskie z lat 1639—1640 wskazujg, ze pozycja obozu dy-
sydenckiego nie ulegta wzmocnieniu. Niemniej jednak wspomniana konstytucja szta
dalej niz wczesSniejsze w tym wzgledzie postanowienia, zastanawia wiec, czy jej
uchwaleniu nie mogto, czy tez nie chciato przeszkodzi¢ duchowienstwo? Bardziej
przejrzyste sag motywy, ktorymi kierowal sie podéwczas Zygmunt IlIl. Mianowicie
uchwalona bez specjalnych staran obozu rdznowierczego konstytucja byta zapewne
jednym z punktéw realizowanego i w toku sejmu programu krélewskiego, ktéry miat
na celu zabezpieczenie intereséw panstwa i dynastii podczas zblizajgcego sie bez-
krolewia (wobec spodziewanej $mierci Zygmunta 111). Jednocze$nie konstytucja
roku 1631 stanowi potwierdzenie watpliwosci odnos$nie do wyznaniowego pono tia
rozterek kréla w roku 1606, a takze wskazuje na $cisty zwigzek walki o egzekucje
konfederacji warszawskiej z sytuacjg polityczng kraju.

78 AGAD, Arch. Radz., dz..V, t. 33, nr 1419.
Bibl. PAN Kérnik, rkps 326, k. 340.
80 AGAD, Arch. Radz., dz. V, t. 33, nr 1419.
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Wspomniane sukcesy nie zmieniaja, niestety, wyraznie juz rysujacego sie obrazu
Rzeczypospolitej, w ktorej dysydenci przestajg by¢ réwnorzednym partnerem w dy-
skusji. Co wiecej, wydaje sig, iz obie strony jakby pogodzity sie z istniejgcym stanem
rzeczy! Przywodcy, politycy chcag spokoju, podobnie spokoju takng rzesze $redniej
i ubogiej szlachty. Inna sprawa, ze sytuacja tych ostatnich jest o tyle rézna, ze gdy
moznowtadcy moga sobie ten spok6j zapewni¢, ich ubodzy wspdtwyznawcy narazeni
sa na dorazne akty gwattu. Stad kontynuowanie walki sejmowej. Potozenie r6zno-
wiercéw na catym obszarze pafAstwa jest zresztg niejednolite, w powaznym stopniu
zalezy od postawy zajmowanej przez lokalng magnaterie. Ttumaczy to mate zwykle
zaangazowanie postow litewskich w walke wyznaniowg na sejmie, a raczej rzadkie
jej inicjowanie — zyjacy bowiem w cieniu Radziwitdéw birzanskich dysydenci, bra-
tajacy sie ze ,starg Rusig” sa zbyt silni, aby zosta¢ zepchnietymi do roli uciskanej
mniejszosci.

By¢ moze, jednym z czynnikow determinujgcych ostabienie walki, byta obosiecz-
no$¢ konsekwencji uchwalenia procesu, a wiec zmiana w pewnym stopniu wygod-
nego stanu tymczasowos$ci. Andrzej Tulibowski, autor Deklaracji z praw ko-
ronnych (I wydanie— 1607, || — 1632) przestrzega dysydentéw przed podtrzymy-
waniem zagdania procesu, gdyz ten ,jednako nam stuzy¢ ma” a wiec oznaczaé¢ be-
dzie m.in. ,zwro6cenie kos$ciotéw, ochedostwa i dochodéw koscielnych”. Ta ostatnia
kwestia nie byta, jak wspomnieli$my, rozumiana jednoznacznie. Niemniej jednak
konstytucja roku 1607 O dziesiecinach gtosita niedwuznacznie: Dziesieciny panéw
duchownych [..] z débr szlacheckich, ktére hactenus in usu nie sg, ani funduszéw,
zapiséw, kontraktow zapisanych albo dekretami przysagdzonych nie majg i ktéby ich
dotad nie dawat, do kompozycji blisko przysztej, wedle konstytucji anni 1578 [!]
odktadamy i suspendujemy ani takowych spraw sedziowie ziemscy i urzedy grodzkie
sadzi¢ i exequowaé nie maja sub poenis contra negligentes officiales sanctis”. Piszac
o tej konstytucji anonimowy szlachcic wspominat Zze ,pospolicie do 3 lat o dziesie-
cing zatrzymang pozywano” 8. Natomiast wystgpienie ks. Krzysztofa Potkan -
skiego (Poprawa praw i sposob statutu spisanego podtug konstytucji anni 1589,
1601, 1607, Krakéw 1608) stanowito powierzenie catej sprawy dobrej woli zainte-
resowanych: ,na sumieniu kazdy osadzi¢ sie bedzie mogt, co Bogu i blizniemu zo-
stawa i odda to wedlug wyroku Syna Bozego: quae sunt Dei — Deo, et quo proxi-
mi-proximo”. Interesujagca dla oceny nastroju spoleczeAstwa jest instrukcja sejmiku
upickiego na konwokacje warszawskg 1648 roku: ,Dziesiecin, kto po konstytucji
coronationis Sigismundi Tertii nie dochodzit do korony Vladislai Quarto, aby per-
petuo milczat, o czym jest i prawo” 8 Oprécz wspomnianej mowa zapewne o kon-
stytucji O dobrach koscielnych z roku 1588 oraz z 1635 Kompozycji o dziesiecinach
i O dawnosci doébr szlacheckich przeciwko duchownym w WXL. W roku 1578
zawieszono egzekucje wyrokéw Trybunatu w procesach o dziesiecine, w 1635 unor-

8L Bibl. PAN Krakéw, rkps 1648, k. 224. List jednego posta sejmowego o nowych kon-
stytucjach Anni Domini 1607.

8 Bibl. Narodowa, rkps 931, k. 169, 8 VI 1648 Poniewiez. Fr. Swidoda, Sprawy
dziesiecin w Trybunale Koronnym w latach 1578— 1589, Warszawa 1933, passim.
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mowano ja tak ,aby kazdy biskup w diecezji swej (w ktorej dziesieciny idg) com-
positiones de consensu Rectorum factas et faciendas, dawne kontrakty i kwity
approbent czasy wiecznymi”. Ta ostatnia przeszta witasciwie bez echa i nie wywo-
tata zauwazalnych zmian w geografii wyznaniowej Rzeczypospolitej. Prawda, ze
nie zadowolita i duchowienstwa, ktére 18 stycznia 1636 roku zaniosto protestacje
»przeciwko niektérym konstytucjom, jako przywilejom stanu duchownego przeciw-
ne, osobliwie wzgledem [..] sposobu odbierania dziesiecin” 8 Kwestia ta, to jest
zagadnienie roli, jakg w dziejach polskiej reformacji i kontrreformacji odegrat czyn-
nik ekonomiczny, wymaga dalszych jeszcze badan. Nie negujac jednak jego wagi
nalezy pamieta¢, iz w dziejach ruchéw religijnych — moéwit i pisat o tym w toku
polemiki z Markiem Wajsblumem Konrad Gorski84— nie on stanowi o istocie
zjawiska.

* *

Walka o proces konfederacji, a raczej o jedno$¢ stanu szlacheckiego trwata, cho¢
z ré6znym natezeniem, przez cate panowanie Zygmunta Ill. Doktadniej moéwigc —
byta kwestig aktualng. Byta tez $cisle uzalezniona od uktadu sit w kraju, a raczej
nierozerwalnie zwiazana z uktadem krol — spoteczefAstwo. W petni tez trzeba sie zgo-
dzi¢ z Wtadystawem Czaplinskim, gdy moéwi, ze wynik tej walki zostat przesagdzony
z chwilg, gdy krol nie opowiedziat sie po stronie protestantyzmu.

W obu okresach zasadniczg formg zmagan byta walka na forum sejmowym. Po-
zostate, zywotne w okresie pierwszym, a zanikle w nastepnym, sg jedynie $rodkami
majgcymi doprowadzi¢ do pozyskania opinii publicznej i uzgodnienia wtasnych
srodkéw, badZz stanowi¢ forme nacisku, ostrzezenia, poza ktoére nigdy sie nie po-
sunieto.

Do form pozasejmowych, o charakterze niejako organizacyjnym, zaliczy¢ nalezy
synody i zjazdy miedzywyznaniowe, spos$rdéd ktorych gtosniejszym echem odbit sie
synod torunski (1595) i zjazd wilenski (1599). Byly one jednak ostatnie w swoim
rodzaju. Znaczenie nastepnych nie wykracza juz poza kragg danego wyznania. Od-
rebne miejsce, jak wspomnieli$my, zajmujg zjazdy z lat 1591— 1592. Ich partykular-
ny charakter, a takze zbiezno$¢ z ruchem ogdlnoszlacheckim, nakazujg zaliczy¢ je
do form dziatania opozycji politycznej. Z tg ostatnig kontakty réznowiercow
w pierwszym okresie panowania Zygmunta Ill sg dos¢ wyrazne, cho¢ akcent poto-
zono na strone polityczng, nie za$ wyznaniowa. Niemniej jednak ze strony rézno-
wiercow jest to jednocze$nie walka o ich miejsce w spoteczenstwie. Z czasem na plan
pierwszy wysunie sie dagzenie do uzyskania ochrony prawa w wyniku uchwalenia
przez sejm konstytucji o tumultach. Stanowi to réznice niezwykle istotng — oznacza
rezygnacje ze stworzenia pafnstwa, w ktorym kazde z wyznan jest rGwnouprawnione,
na rzecz zapewnienia bezpieczenstwa— tolerowania — mniejszosci.

8 Bibl. Jagiellonska, sygn. 2690. Sumaryjny wypis z protokotéw kapituty katedralnej
wilenskiej od roku 1501 do roku 1783 [..] przez Xawierego Bohusza [..] poz. 339.

84 K. Go6rski, W poszukiwaniu syntezy reformacji w Polsce, ,Reformacja w Polsce”
t. VI, 1934, s. 122— 128.
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La lutte pour la mise en oeuvre de la Confédération de Varsovie
sous le réegne de Sigismond Il

La Confédération de Varsovie, bien qu’elle ne fut pas le premier acte du genre en
Europe, occupe cependant dans I’histoire du continent et de Pologne une place particuliere.
Ce fait est du a deux facteurs. La Confédération était la conséquence logique de la pratique
quotidienne de la noblesse polonaise et, en outre, malgré I’'absence de dispositions exécutives et
en dépit de Iintense propagande du catholicisme victorieux, elle se transforma en norme
universellement reconnue de coexistence sociale. Ce qui en préjugea, c’est la structure sociale
spécifique de la République, ou le réle prépondérant incombait a la noblesse extrémement
nombreuse (env. 10% des habitants) qui accordait sa préférence au facteur politique et
a celui d’état plutdt qu’au confessionnel.

L’acte de confédération adopté le 28 janvier 1573 ne fut pas pourvu de dispositions
exécutives. Plus encore, cette question fut associée a ce qu’on appelait compositio inter status,
autrement dit la normalisation des rapports entre la noblesse et le clergé catholique. Cela fit
que la lutte religieuse allait avoir pour enjeu ces deux problémes, ces rapports déterminant
en méme la forme de la lutte. Ils permettaient en effet de mener la lutte dans des cadres 1é-
gaux, sur le forum de la Diete, en conformité avec la volonté de la société et sous son contrdle.

La lutte déclenchée des I’adoption de l'acte en faveur des dispositions exécutives, eut
sous le regne de Sigismond IIl deux phases en quelque sorte. La premiére, que nous pouvons
conventionnellement appeler offensive, embrassait la période allant de la Diéte du couronne-
ment jusqu’en 1610. Son moment culminant correspond aux années 1591— 1592, le plus grand
sucfut remporté en 1593 au moment de Il'adoption de la constitution sur les tumultes qui
devait devenir un modele pour les constitutions ultérieures de ce genre. Il importe de souligner
qu’elles furent toutes adoptées (1596, 1598, 1631) au moment ou cela répondait aux intéréts
du roi. Le trait spécifique de la premiere période c’est, a c6té de l'intensification des luttes,
la fusion du mouvement dissident avec tout le mouvement nobiliaire d’opposition au roi, di-
rigé par Jan Zamoyski.

La seconde période, défensive ou des épigones (v. 1610— 1631), se caractérise par des
interventions sporadiques de la partie dissidente, celles-ci d’ailleurs provoquées généralement
par quelque manifestation flagrante d’intolérance. L’élément essentiel est ici le retrait des
rangs des militants du proces des magnats, dont la place est prise directement par les intéressés,
c’est a dire la petite et la moyenne noblesse.

L’adoption de la confédération de Varsovie a été déterminée par la crainte de se voir
répéter dans la République les événements dont les pays européens ruinés par les guerres de
religion offraient un tableau effrayant. Elle était cependant aussi une nouvelle confirmation de
I’égalité et de lindivisibilit¢ de la noblesse polonaise en tant qu’état. Parla méme les efforts
des dissidents & obtenir la protection du droit vouaient cette idée a I’échec: ils équivalaient
en effet a la renonciation a Iégalité en droits réelle au profit de la sécurité, ou, dans ce cas
concret, le consentement a tolérance.





