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H. Kiithm, GESCHICHTE DER VORGESCHICHTSFORSCHUING, Wyd. Walter de
Gruyter, Berlin—New York 1976, ss. 1048.

Dzieje badah archeologicznyech, to dziedzina wiedzy, ktéra wzbudza duze za-
interesowamie. W ostatnich latach ukazalo sie szereg opracowan poswieconych nie-
ktérym etapom rozwojowym historii poszukiwan, poszczegblnym krajom i regio-
nom2 W 1976 r. ukazata sle omawiana praca Herberta Kilhna. Wydawea jej jest
Walter de Gruyter, ta sama instytueja, ktora przed niemal czterdziestu laty miala
podobnermu dzietu patiohowad. Proby bowiem opracowania historii badah areheele-
gieznyeh, obejmujgeej wszystkie kraje Europy i starego §wiata, pedejmewane By-
ty w petewie lat trzydziestyoh naszego wieku. Publikacja zamierzena byla jake
dziste zbierewe i wielotemewe ped redakeja K. H. Jaceb-Friesena Jake pierw-
§zy wyszedt tem peéwigeeny dziejemn badan niemieckich piéra Hansa Gummlia,
Forseminagegscliciinte in Deusctnaadd « Wspblauterem temu drugiege miat byé Jé-
zef Kostrzewski opracewujacy dzieje pelskich badah archeologiczhyeh. Prejekt ten
nie zestat wéwezas zrealizewany. Praca, kiéra zamierzena Byla jake pedsumewa-
nie detychezasewego stanu wiedzy o dziejach peszukiwan ed ezasbw najdawniej-
szyeh do 1at estatnieh Aa eatej kuli ziemskiej, jest wspemniana rezprawa Kiihna.

1 A L. M o ngaiitt, Arciieseddgyy in the USSHE, Pelican Books I196l; A. NNa-
doliskii, Dzieje archenlbogii polsiéej w XX i XX w., ,,Studia i Materialy z Dzie-
jow Nauki Polskiej”, seria A, zesz. 9, 1966; S. N oselk, Zaryss dzigiffw badak aadbeo-
logiczmygbh w Makopalisee, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967; A. Alhramowicz,
Wigkc archenlnsgii, Warszawa 1967, L. V. Alelkseeery, Belonusskkigia aacihaologia
i istolnikovedehinie vo vionajj polodike XIKnaddlele XX wv,., ,Sovetskaja archeologia”,
R. 1968, nr 8, s. 85-100; C. A. Nordimaan, Anciioseddgyy in Finlkntl before 1920,
Helsinki 1968; J. V g nattiioonds, Pietited viwjde archenlhojikkiého badamii na Miowa-
v do zalatkkn XX stoltij, ,Zpravy Cs. spol. archeolog”, z. XVI: 1975; G. IDa-
Riell, A Huiliedd and Fiftty Yearss of Ancitacedogyy, Londyn 1975,

2 A. A. Formowzoon, Olerkii po russdodi archewibagij, Moskwa 1961; A, @do-
bescu, Histrita arhealbgpéei, Bukareszt 1961; O. Klimdtt-leemseean, IDamerk
oldtiii og damaic arkaralbogi, [w:] Med arkasuibogen Danmerkk rumdgl, Kopenhaga 1963;
R. Jessupp, The Stomy of Anctieeeddgyy im Brittiin, Londyn 1964, M. Ambroise-
Remdu, Prétiitoiire des Francaiés, Paryz 1967; P. E. Ariiass, Stenida dell andbe-
ologia, Mediolan 1967: J. G assowssk i, Z dzigjfiw polsiied; archesibegii, Warszawa
1970; G. R. Willey, J. A. Sablofiff, A Histony of Amenitamn Archassibeyy, Lom-
dyn 1874; O. Klimditt--Jrensean, A Histoyy of Scamdibestann Amiiaeebdgyy, Londyn
1975; J. Bowzekk, M, Buchvalldek, Ph. Kostomiitissoppadbdss, K. Skle-
na&fE, Déjinyy archanibggée, Praga 1976.

. Kostrzewskii, Dzigife polsiioth badai preffisseoyomyech, Poznan 1949,
Zob. tez przedmowa K. H. Jacob-Frikssama, Forsthumgggessivicichte in D=
schiandi, tom 1, Berlin 1938, s. 1V.

t Die Urgestltitbhefsfschehgng undl ihre histrissbbe Entwickkingig in dem Kiidtwir=
staattrn derr Erds, [w:] Forsthugggestitibithte in Deutssthdadd, tom I, Berlin 1938,
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Autor, liczaey 82 lata, doktor filozofii, diugoletni profesor Instytutu flr Vor-
und Friihgeschichte Uniwersytetu w Mogunecji, poruszajgey sie swobodnie po réz-
nyeh dziedzinach archeolegii, historii sztuki, historii religii, filozofii, duze uwagi
poswiecil dziejom poszukiwafh archeologiczayeh. ieh wyrazem jest prezentewana
tu praca, do ktérej napisamia Kilhn w swoim przekonaniu jest upowazniomy, gdyz
jak pisze we wstepie: ,Boé przeciez juz przeszlo 60 lat ta nauka mnie faseynuje
i zawsze na HAowe mnie entuzjazmuie.. Wielu badaezy minienej generaeji przezy-
fem, moglem z nimi liezne godziny a niejednekrothie dni spedzié” (s. ViI). Da-
lej usprawiedliwia swéj wysitek publicystyezny: ,Sam fheglem si¢ zerientowas, Ze
Rie mégtbym tej ksiazki napisaé, gdybym nie fiat mesliwesel prawie wszystkieh
wazhyeh fiejse wykepaliskowyeh zwiedzie. Dwie pedrdze przez §wiat pedjatem
w latach 1931 i 1933 de italii, Greeji, Palestyhy, Afryki, Indii, Ra Eejlen, Bernes,
Sumatie, Jawe, Bali, Aa Filipiny, Tajwan, de Chin, Jepenmii, Kalifernii, Panamy,
Ra Kube, do Ameryki Péineenej” (s. Vil). Byt tez icin, w celu peznania zbioréw
i rezultatéw Badan w Meksyku. W 1867 r. pedjal newa Pedréz przez Bahkany
i Turejg de iranw, Irake, d9 Babilenw, Assur, NiRiwy, Yf. W iym2e samym fokd
edwiedzit réwniez Zwiazek Radzieekh Sam auter wyladla, 28 ;i ksiazka opiera
sie Ra wiasnyeh opiniach, na wiasnyeh preezyeiach, na wiaspych przemyéleniach
i pegiadash® (5. Y.

Zadaniern postawionym te] ksiazee przez autora jest, na drodze przegladu
rezultatbw wykopalisk i wynikéw poszukiwafi, znalezé odpewiedz na Aurtujaee
ludzko$é¢ od wiekéw pytanie o jej poczatkaeh, drogaech, kierunkaeh i etapach rez-
woju, o je] wedréwkaeh przez Swiat i jej przemianach kulfurewyeh.

Obszerne to dzieto skiada sie z 19 rozdziatéw, wstepu i rezbudewanege spisu
tredci. Tom uzupelnia streszezenie dziejow poszukiwah w krajach pezZaeurepej-
skich oraz indeks oséb wymienionyeh w tekéeie i indeks miefscowosei. W tekst
wkomponowano 44 nie numerowane mapy znalezisk i miejse wykepalisk w Eure-
pie, Azji, Afryce, Ameryee i Australii.

Bibliografia i noty blograficzne wybitniejszych badaczy zamieszezone §a W pe-
szczegblnych rozdzialach.

Systematyzujac dzieje badah Kiihn wyréznia nastepujace ekresy:

— antyczny i wczesno$redniowieczny (rozdz. 1iL); wiek XWVI i XVii (rezdz. 1V);
wiek XVIII (rozdz. V); plerwsza polowa wieku XIX (rezdz. Vi); druga pelewa wie-
ku XIX (rozdz. ViI, Vill, 1X); wiek XX (rozdz. X-XIX). Zauwaza Brzy iym, #e
zainteresowanie znaleziskami z dawnieiszych epok ma bardze rezlegle iradyeje,
%e poczatkéw systematycznyeh peszukiwah dopatizeé sie mezemy w ekresie Re-
nesansu, lecz celowe, naukowo prowadzene wykopaliska zaezynaja sie depiere pe
1850 r. W tym okresie uwidacznia sie znaczny pestep archeolegii i i6 na Przestan-
kach ewolucjonizmu. Nastgpuje zaréwno poszerzenie bazy #rédlewej, jak i rez-
woéj archeologii. Periodyzacja dziejéw, zastosowana przez Kiihna, uwypukla pre-
gresywny rozwdj badai,

Przeglad przestrzenny poszukiwaih zamyka auter (w giéwnyeh zarysach) w sehe:
macie: kraje europejskie, kraje pozaeurepejskie.

Omawiajgc poszukiwania w krajach europejskich, uwzglednia przede wszyst-
kim te, ktérych osiagniecia w dziedzinie peszukiwah raja, we rezeézAania Kiihna,
szczegblnie duze znaezenie dla dziejéw badam, a wiee: NRD, REN, Pania | pe:
zostate kraje skandynawskie, nastephie Franeja | Anglia. Wymienia ez krale, na
terenie kioryeh dokenano edkrye isietRyeh dla catesel pradizieiew, pOsZEZE86IAYEA
okreséw ezy kultur: Greeja, Halia, ZSRR (swlaszeza fefeny &eiuﬁﬂ&%‘(x,%, HAHEZALNG:
Prilg@f%_%i%),, dalej = Czechestowacia, Rufwmia, Bulgara, Weory, HIsspanta Boi:
ska itp.

Kraje pozaeuropejskie omawia w kolejnosei whkraczania ieh w sfere Zainfere-
sowan starozytnikowr, ktére to zjawiske rozpeczyna Sig depiere W Ppierwszej pe-
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towie XIX stulecia (najpierw Egipt, Mezopotamia a nastephie kraje Ameryki —
Meksyk i Stany Zjednoczone). W XX w. badaniami objete niemal wszystkie fe-
jony $wiata, w ktéryeh spodziewano sie odnalezé &lady pebytu ezlewieka Jub
jego przodkéw (efekty tych poszukiwah sg treseia pieeiu dalszyeh rezdzialéw,
XV-XIX).

Konstrukecja pracy jest rozbudowama, a rozplanowanie i objetesé peszezegéi-
nych rozdzialéw sg niejednolite. Pierwsze dwa rozdziaty krétkie, maja eharakier
wprowadzenia do tematu i omawiajg: 1 — gtéwne nurty filezefii i religijne pe-
glady na pochodzenlie czlowieka, 2 — znaczenie prahistorii jako nauki, jej zakres,
wa2niejszg termimologie oraz podioza, z ktéryeh prahistoria wytosta. Trefeia pe-
zostalych rozdzialéw jest przeglad poszukiwahh w réznyeh okresach dziejowyeh.
Rozdziaty poswlecone odkryciom dokonywanym od ¢zaséw najdavwmiefszyeh de
kofica XVII w. referowane sg w kronikarskim skideie. Przeglad poszukiwai
w XVIII w. poprzedzony jest oméwieniem pradow filozoficzayeh, ktére mialy
wplyw na kierunki poszukiwan,

Czedel kslgzki przedstawiajace poszukiwania w XIX i XX w. konstrukeyjnie
sg nlejednolite i bardziej rozbudowame. Treéé rozdzialéw podzielona zostata na ped-
rozdzialy tytulowane oraz mniejsze czesei nietytutowame. W tre$é tyeh fragmen-
téw wkomponowamno noty blograficzne oraz, w nawiasach, bibliografie, Dalsza 1i-
teratura odnoszgca sie do calosei rozdzialu lub jego fragmentéw zamieszezona zZo-
stala na kotieu rozdziatu,

Tre$¢ zasadniczg rozdzialdw poprzedza charakterystyka tta filozoficznego tych
badafi, oméwienie podstaw nauk przyrodmiczych i poezatkéw historii sztuki. Re-
zultaty poszukiwah usystematyzowane sg zgodnie z OwezeSnie wyodrebnionymi ok-
resami 1 kulturami archeologicznymi. Uwzgledniona tez zostata dyskusja nad po-
dzialem dziej6w na tezy epoki. W osobnym rozdziale (Viil) zamyka autor prze-
glad badan archeologii klasyeznej, ktérej szeczytowy okres rozwoju widzi Kiiha
miedzy rokiem 1850 a 1900.

W swym obszernym dziele Kiihn porusza taks ilo$§¢ zagadnieh z dziedziny
zaréwno archeologii pradziejowej, klasycznej, archeologii starego $wiata 1 nowych
kontynentGw, jak i z dziedziny metodyki i metodologii, iZ nie uwazam za moZli-
we zreferowanie ich w krétkim oméwieniuw. Zwréce tylko uwage na zakres wie-
dzy Kiihna o osiggnieciach archeologii polskiej, ktéra majge tak bogate tradycje,
reprezentowana jest nlestety przez kilku zaledwie archeologébw — w nize] opisa-
nym zakresie.

Jozeff Kostrzewski, ktérego nazwisko po raz plerwszy wymienione jest (s. 337)
wéréd grona uezniéw G. Kossinny, po raz drugi w zwigzku z badaniami nad kul-
turg tuzyeka (s. 339-340). Tu tez jest notatka biograficzna zajmujgca 42 wiersze,
w ktérej Kithn méwi o Kostrzewskim jako twérey polskiej szkoly prahistorycz-
no-archeologicznej, wymienia wazniejsze publikacje i odkeycia. W. Chmielewski
wspomniany jest z raecji wspotautorstwa ksiazki Pradzitdge Polslij, opublikowanej
w 1965 r. (8. 440). A. Gardawskiemw poswieca autor jedno zdanie, jako badaczowi
kultury trzeinieckiej (s. 439). Biograficzna wzmianka o K. Jazdzewskim jest sto-
sunkowo obszerna i liezy prawie 40 wierszy (s. 424). Zamieszeza jg Kithn z uwagi
na znaezenie badah nad kulturg pueharéw lejkowatych. K. Salewiczowi posSwieca
18 wierszy w rozdziale o ceramice wstegowej (s. 381), wspominajge rezultaty ba-
dan Salewicza nad kulturg wstegowa ryta w Malopolsece. T. Sulimirski wymienio-
ny jest w zwigzku z problemami indeeuropejczykéw i kultury ceramiki szmurowej
(s. 355-356), a biografia miesei sie w dziewieeiu wierszach (s, 415). Ta sama no-
tatka biografiezna o Sulimirskim zamieszezona jest pe raz wtdry w podrozdziale
,Urnenfelder-Kultur® przy okazji referowania odkryé na terenie Ukrairiskiej So-
cjalistyeznej Republiki Radzieekiej. Oméwiona tei zostata publikacja T. Sulimvir-
skiego o kulturze trypelskiej i o Seytach (5. 452). Wzmianka o K. Zurowskim i od-
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kryciu skarbu brgzowego w miejscowosci Gruszka nad Dniestrem liczy prawie 10
wierszy (s. 452-453).

Z zakresu archeologii klasycznej Kiihn wspomina tylko udzial Polakéw w ba-
daniach Palmyry i wymienia publikacje K. Michalowskiego (s. 698) pt. Palmyra,
Fouilles Polonaises 1959-1964, Warszawa 1960-1966.

Ponadto znajdujemy w omawianej pracy jeszcze jedno polskie nazwisko, a mia-
nowicie dr. Czekanowskiego (podane bez imienia), ktérego cytuje jako autora relacji
z wyprawy naukowej etnologéw do Afryki Forschungen im Nil — Kongo Zwischen-
gebit, 5 tomoéw, 1911-1927 (s. 883).

Dodaé jeszcze nalezy, ze tak jak po macoszemu potraktowana zostala archeo-
logia polska, tak réwniez nie zauwazone przez Kiihna sa osiggniecia archeologii
NRD. Moze nie dziwi¢ brak informacji o najmlodszym pokoleniu badaczy, lecz
pominiecie takich nazwisk, jak Giinter Behm-Blancke, Friedrich Behn, Hermann
Behrens, Friedrich Schlette oraz Ewald Schuldt jest zastanawiajgce. Rezultaty badan
archeologicznych Czechoslowacji, Wegier, Rumunii, a takze Zwigzku Radzieckiego
sg niedostatecznie w pracy Kiihna uwypuklone.

Omawiana praca w zamierzeniu syntetyczna, w charakterze encyklopedyczna,
stanowi podsumowanie nie tyle stanu wiedzy o dziejach badan archeologicznych,
co zakresu wiadomo$ci Kiihna o tej dziedzinie. Autor bowiem, bedgc §wiadom roz-
woju archeologii innych krajow, w centrum uwagi ma przede wszystkim naukowe
i badawcze osiagniecia archeologii zachodnioniemieckiej.

Podsumowujac, podkresli¢é nalezy, ze praca Kiihna jest pierwszg publikacja
zmierzajgca do usystematyzowania dziejow badan od najdawniejszych czaséw do
1975 r. na calej ziemi. Jako taka, bedgca w dodatku dzielem jednego autora ma
wszelkie zalety i wady pracy pionierskiej.

Bogaty zestaw literatury, liczne noty biograficzne oraz mapy i indeksy zamie-
szczone W pracy spowoduja, zZe- zainteresowani dziejami badan czesto po nig siegaé
beda.

Maria Magdalena Blombergowa
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