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Problem klasyfikacji materialu, mimo iz towarzyszy archeologii od poczaftkéw
je} rozwoju, do dzisiaj jest przedmiotem dyskusji i to zarowno dotyczacych ped-
stawowych definicji (np. typ, klasa), jak i optymalnych technik podzialu. Dysku-
sja ta wkroczyla na nowy etap w drugiej polowie lat 60-tych, tj. wraz z poczafika-
mi stosowania w archeologii elektromicznych maszyn cyfrowych. Jednym z gldw-
nyeh zastosowan bylo (I jest) wykorzystanie ich pojemmnosci i szybkosci obliczania
do tworzenia i testowania takich metod analizy, ktérych rezultaty w postaci grup
wydzielonyeh z badanej populacji odpowladatyby przyjetemu modelowi hipotetycz-
nemu i dostarczaty efektywnych odpowiedzi na postawione pytania.

Poczatkowo ,,pozyczano” algorytmy z taksonommii biologicznej i ekologii, sto-
sujac je bezposredmio do dostepnych danych archeologicznych. Nastepnie krytycz-
nie modyfikowano te algorytmy prébujac ,,dopasowaé” je do danych dostarcza-
nych przez archeologie. Ostatnio za$ tworzy sie nowe rozwigzania, zar6wno tech-
nik eanalityeznych przystosowanych do rozwigzywania probleméw archeologicz-
nyeh, jak i odpowiednich metod uzyskiwania i przedstawiania danych.

Omawiany artykut — skrét rozprawy doktorskiej, przedstawia zalozenia i lo-
gike oraz rezultaty analizy 719 spo$réd 3000 pochéwkéw cmentarzyska Maoundville
(ok. 1000 r. ne.), Alabama, USA. Byla ona czeScia opracowania wynikéw wyko-
palisk z lat 1905, 1907 1 1930-1941, a do badanej metodami matematycznymi pro-
by wigczono jedynie pochoéwki z wyposazeniem. Celem analizy bylo wydzielenie
tyeh elementéw wyposazenia, ktére wskazujg pozycje spoleczng pochowanego
osobnika. Zatozono wiee, Ze istniat okreSlony zwigzek miedzy statusem jednostki
W momencie $mierei a sposobem jej pochowania. Drugim zatozeniem byta ofbser-
wowalnosé¢ danych niosgeyeh informaeje o spolecznej organizaeji systeméw spo-
teezno-kulturowyeh, ktére ehowaty swoieh zmartyeh,

Zastosowano monotetyczno-podziatows wersje analizy skupien (clustsrr candiysis).
Polega ona na stopniowym dzieleniu badanej populacji na coraz mniejsze grupy —
tak, aby zachowaé maksymalnz homogenno$é wewnatez tych grup i maksymailng
heterogenmoé¢ miedzy nimi. Konieczne jest tu ustalenie hierarchii wazno$ei cech
na kazdym etapie dzielenia. Obeenoéé¢ czy nieobecno$é¢ najwazniejszej na danym
etapie cechy bedzie decydowata o podziale grupy obiektbw na dwie podgrupy.
R. Whallon!, ktéry sformutowat zasady stosowania metedy monetetyczno-podzia-
towej w archeologii, hierarchizowat cechy badajae stopieh ieh wzajemnej aseejaeji
za poraoea testu Chi-kwadrat., Natomiast C. S. Peebles uzyl, stesewanej w teerii
informacji, miary spadiku ilesei infermaeji, ktérej ebliczenie wymaga mniej ezasu
komputerowrg®. Rezultatem takiej analizy jest klasyfikaeja hierakehiczha przed-
stawiana zazwyezaj w pestaci dendregFamu.

1R Whalllom, A Compuieer Program for MonoitistiicSShidsineive CTdassfii-
catiom in Arciteeeldoyy, Ann Arbor 1871,
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Kazdy z 719 pochowkéw opisano kodujac obecnoéé albo nicobecnosé 157 ka-=
tegorii wystepujacych na cmentarzysku zabytkéw. Dane wejSciowe przedstawione
wlee byly w postaci macierzy 719 x 157. Algorytmem dla ich analizy byt program
DIVIDE opracowamy przez D. Wisharta®. Proces dzielenia populacji zatrzymane
arbitralnie po 14 podziatach (w momencie zaobserwowania wyraZmego zwolnienia
spadku informacji). Otrzymamno wiec 15 skupieh (klas) grupujacych rézne liczby
grobéw i okre§lone réznymi zespolami cech.

Przebieg podzialu nie potwierdzil zadnego z intuicyjnych przypuszezeh. Nawet,
tak wydawalloby sie oczywiste, oczekiwanie — iz pochdwki wyrdzniajace sie bo-
gatymi ozdobami (miedziane naszyjniki i paciorki) i przedmiotami ceremenial=
nymi (duze miedziane siekiery i rzezbione plytki kamienme) oddziela sie 0d
reszty grobéw juz na szczycie hierarchii — nie zostalo potwierdzome. Wpraw-
dzie przedmioty te zgrupowaly sie w dwéch skupieniach na dole hierarchiii, ale na
zadnym poziomie nie byly cechami dzielgcymi. Tymczasem w dawnych, intoi-
eyjnyeh klasyfikacjaeh uznano je za gléwne elementy wyrézniajagce. Wyniki za$
omawianej analizy numerycznej wykazaty, iz cechami najbardzie] zmaczacymi,
tj. powodujaeymi najwiekszy ubytek informacji, sg trzy gléwne typy naczyn.

W dalszej cze$ci analizy badamo, czy podzial populacji wedlug rodzaju wypo-
sazenia odpowiada podzialom ze wzgledu na wiek i plec. Okazalo sig, ze uznane
za najbardzie] znaczgce elementy wyposaZenia — trzy typy naczyn i ich kom-
binacje — wydzielity grupy pochéwkéw osobnikéw o podobnym wieku i pici. Na-
tomiast w sklad grup z przedmiotami ceremonialnymi i ozdobami wchodza osob-
niey ze wszystkich kategorii wieku i plei. Mozna wiee przyja€, Ze wyposazenie
takie zalezalo nie od zastlug czy wieku, ale od przynalezmoéci do pewnej klasy
spotecznej.

Niewsatpliwg zastugg Peeblesa jest praktyczne sprawdzenie i modyfikacja, nie-
popularnej dotad wéréd archeologéw, klasyfikacji monotetyczno-podziatowej. Oczy-
wista jej zaletg jest sformalizowanie procesu hierarchizacji stopni waznosei cech
umozliwiajgee obiektywne decydowanie 6 kolejnosel podziatéw. Hierarchiczna kla-
syfikacja na dyehotomiczne grupy jasno okre$la zakresy rozitgeznych klas, a jej
przebieg mozna przedstawié w postaci czyielnego dendrogramuw. W emEwianym
przypadku watpliesei nasuwa jedynie zZasadnosé deeyzji 6 przerwaniu dzielenia
po otrzymaniu 15 grup, tym bardziej, iz jak infermuje autor, dalsze pedziaty wy-
réznity np. poehéwki dorestyeh mezezyzn wypesazenyeh w miedziane siekiery, 6o
niewatplivwie pormogleby W szezegolowszym Zbadaniu 6rganizaeji spoleeznej roz=
patrywanej pepulaeji.

Mimo wielu zalet zalozenia metody monotetyczno-podziatlowej powaznie ogyra-
niczajg mozliwo$é jej stosowania. Technika ta jest wlaSciwie przeznaczona dla
materiafty, ktéry moze byé adekwatmie opisany obecnoécig/nicobecnoscia albo al-
ternatywhytni stanami cech. Tymezasem niewiele jest sytuacji archeologiczrych, w
ktéryeh opisie mezna pomingé cechy wielostanowe, a tym bardziej ilosciowe. Tak
wiec mimo teoretyecznej i praktycznej spojnosei jest to metoda o6 bardizo ograni-
6Zonej stosowalnosci. Peebles musiat wreez pominaé szereg dostepnyeh danych,
aby spetnié wszystkie wymogi algerytmu.

Nie budzg zastrzezen — logika wywodu i wspomagajgca go czesé ilustracyj-
na pracy, pozwalajaca czytelnikowi samodzielnie $ledzi¢ i kontrolowa¢ wyciagane
winioski i interpretacje wynikéw analizy. Dzieki temu rzuca sie w oczy jawna
sofistyka interpretacji badanej populacji ze wzgledu na jej podzlat wedtug ptci.
Jak wynika z tabeli 2 (s. §), w zadnym z 15 skupieh nie rozpoznamo plci wiecej
niz 10% pochéwkéw. Tak wiee statystyeznie nie rmozna ich uznaé za wartosciows
prébe pepulacji, a 6o zZa tym idzie wyeiggaé tak daleko idgeyeh wnioskéw, jak

2D Wishart, CLUSTRAIN 1A User's Mamuall, St. Andrews 1969,
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grup zabytkéw (trzy typy naczyn i przedmioty ,ceremonialne”), réznicujagcych po-
pulacje na klasy, ktére mozna interpretowaé¢ jako odbicie podzialu spoleczenstwa.

http://www.rcin.org.pl





