ANDRZEJ NADOLSKI

PRACE WYKOPALISKOWE
W CZERMNIE NAD HUCZWA, POW. TOMASZOW LUBELSKI,
W 1952 R.

A. W wyniku narady. ktéra odbyla si¢ w Hrubieszowie w sierpniu
1952 r., na poczatku kampanii terenowej poswiecowej badaniom Grodow
Czerwieniskich, zdecydowano sie na rozpoczecie prébnych prac wykopali-
skowych na grodzisku w Czermnie nad Huczwg. Czas, jaki mozna bylo
przeznaczy¢ na te prace, byl bardzo krétki, nie przekraczal 5 tygodni.
Z tym stanem rzeczy musieliSmy sie¢ powaznie liczyé przy zaplamowaniu
badafi, poniewaz nalezalo stara¢ sie o uzyskanie w ciggu tych mniej
wiecej 30 dni roboezych maksymalnego zasobu wiadomesci o eksplorowa-
nym obiekcie.

W zwigzku z tym jako podstawowy cel do zrealizowamia wysunieto
chronologizacje osadniczego zespolu czermienskiego, probe wstepnego
okreslenia jego tresci kulturowej i spolecznej oraz poznania warunkéw,
w ktérych zalegaja materialy zabytkowe. Z tych zaloZzen wyciagnieto
nastepujace wnioski:

1. Nalezy przeprowadzi¢ badania wykopaliskowe we wnetrzu grodzi-
ska, ktére niewatpliwie stanowilo najwyzszy w hierarchii spolecznej
element calego zespolu osadmniczego.

2. Nalezy bezwzglednie dotrze¢ do powierzchni calca, a wiec ze wzgle-
du na ograniczony czas prowadzi¢ wykop o mozliwie niewielkiej po-
wierzchni.

3. Nalezy usytuowaé¢ wykop w takim punkcie grodziska, w ktérym
mozemy sie spodziewaé elementdow szczegélnie waznych dla osiagniecia
zamierzonych celow.

4, Wykorzysta¢ jako pomocnicze sondaze wkopy rabunkowe poczynio-
ne na grodzisku przez amattmdw-archeologow.

5. Badania wykopaliskowe winny byé¢ uzupelnione intensywnymi po-
szukiwaniami powierzchniowymii na obszarze Czermna i w jego sasiedz-
twie.
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B. Wykop o powierzchni 5X1® m (por. plan 1) wytyczono we wnetrzu
grodziska tuz u podnéza waléw. Polozenie to podyktowane bylo przy-
puszczeniem, Ze tu wlasnie natrafimy na najsilniejsze Slady osadiictwa,
ktore w okresie funkcjonowania grodu skuplato sie zwykle wlasnie przy
wewnetrznej $cianie gléwnego pasa uimocnhief.

|

Plan 1. Numeracja dziatek w wy-
kopie na terenie grodziska w Czer-
mnie w r. 1952, Skala 1:100

Samego walu postanowiliSmy nie narusza¢. Wprawdzie wnetrze jego
moglo dostarczyé¢ szczegdlnie cennych danych do ustalenia chronologii,
a zwlaszcza kolejnych etapéow rozwoju Czerwienia, ale przy znacamych
rozmiarach tamtejszego nasypu walowego istniala obawa, ze kopiac w jego
obrebie w ciagu pozostajacego do naszej dyspozycji czasu nie zdolamy
osiagnaé stropu calca, a zarazem uzyskaé pelnego przekroju przez wszyst-
kie warstwy kulturowe grodziska.

W czasie rob6t w Czermnie stosowano zasady ustalone dla wszystkich
wylkopalisk prowadzonych przez Kierownictwo Badai Grodéw Czerwiief-
skich. Podzielono wiec powierzchnie¢ wykopu na 8 dzialek o wym.
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2,5X25 m. Zasadnicza siatke profilow pionowych rysowano na podstawie
odcink6w majacych powierzchnie 5X5 m. Ponadto sporzadzano plany
poziome i liczne profile dodatkowe. Polozenie wszystkich zalbytkéw
z wyjatkiem pojedynczych ulamkéw typowej ceramiki, pokruszamych
kosci zwierzecych i grud polepy — ustalano tréjwymiarowo z doktadnoScia
do 1 em. Pozostate materialy lokalizowano w obrebie 1 dziatki (2,5X25 m)
lub 1 jamy ezy paleniska w poziomie oraz 10 em w pionie. Wszystkich
pomiaréw plonowyeh dokonywane za pomoca niwelatora w odniesieniu
do oznaezonege punktu zerowego, uzupelnlajge je pomiarem od po-
wierzehni. Ruehemy material zabytkewy inwentaryzowano na miejseu.
Rezultaty kazdege dnia badaf zamieszezane w formie protokétu w dzien-
niku prae prewadzenym na biezaee. Starane sie 6 mezliwie kompletna do-
kumentaeje fetegrafiezna.

W obrebie wykopu posuwano sie w glagb warstwami naturalnymi, wy-
réznianymi na podstawie Kkryteriow przyrodniczych i histtaryczimych.
W razie potrzeby dzielono warstwy naturalne na diziesigginnentymetrowe
warstewki mechaniczne, niwelowane za pomocs przyrzgdu pomiarowego.
Z rozpoczetych 8 dzialek przekopano do konca tylko 6. Pracg na 2 po-
zostalych musiano przerwaé, poniewaz okazalo sie, ze w wyniku wy-
jatkowo. ztej pogody niemozliwe byloby catkowite wykonanie zakreSko-
nego planu. Nalezy jednak sadzi¢, ze to zmniejszenie pierwotnie plancws-
nej powierzchni wykopu w niewielkim tylke stopniu edbite sie ujemnie
na wyijasnieniu interesujgeyeh nas zagadnien. Przeeietha glebekesé wy-
kopu na przestrzeni wyeksplorowanej e ealea (37,5 M2 wynesi 6k
2,5—2 m. Dziatki nie ukefiezene doprowadzene srednie de glebekesei
ok. 1,2 m. Pe ukerezeniu prae wykep zasypane, pestarawszy si¢ 6 6d4pe-
wiednie eddzielenie w nie ukenezenyeh dziatlkaeh partii ziemi nie prze:
badanej ed §wiezege Nasypu:

C. W miare posuwania si¢ w glab wyrézniono w obrebie wykopu
z r. 1952 nastepujace warstwy naturalne (por. plan 2):

I. Prochnica z drobng domieszka plasku, gliny 1 weglelkéw; materiat
zabytkowy na og6t silnie uszkodzony (w wymniku orki).

II. Jw. Domieszka nieco wieksza; material zabytkowy bardze obfity,
lepiej zachowany niz w warstwie 1.

III. Piaszczysta glina z domieszka préchniey; material zabytkewy desé
obfity.

IV. Podobna do warstwy II, oddzielona od niej warstwa I11; material
zabytkowy mniej ebfity.

V. Przemieszane warstewki préchniey piaszezystej (jak w warstwaeh
IV i II) oraz piaszezystej gliny (jak w warstwie 1i1) z domieszkami (War-
stewki i soczewki) préehniey. gliny, pelepy, wegli drzewnyeh; nieliszny
material zalbytkowy.



96

ANDRZEJ MNMADOLSKI

VI. Zbutwiale szczatki organiczne (widéry, sloma, nawdéz); material
zabytkowy jw.

Vla. Szary i}; materialu zabytkowego brak.

VII. Ciemnoszary il z czeSciowo duzymi soczewkami spalenizny; dolem
przechodzi przeciekami w gérma partie calca; materialu zabytkowego brak.

Vila. Ciemnoszary it z domieszks szczatkdéw organicznych; material
zabytkowy bardzo nieliczny.

Warstwy te ukladaja sie w obrebie wykopu niezbyt réwnomiernie.
Wystepowanie ich w poszczegélnych dzialkach przedstawia nastepujace
zestawienie.

Dz. 1,3: warstwy 1, II (dalsze nastepstwo warstw nie znane wobec

przerwania prac na tych dziatkach).

Dz. 2,4: warstwy 1, 11, 111, 1V, V, Vla, VII, Vlla.

Dz. 5,7: warstwy 1, II, V, VI, Via (?), Vila (?).

Dz. 6,8: warstwy I, 11, V, VI (7).

Przerwanie pracy w dzialkach 1 i 3 utrudnilo w pewnym stopniu zde-
finiowanie warstw w dolnych partiach obu pozostalych dzialek nie-
parzystych (5, 7).

W drodze analizy tresci kulturowej ustalonych warstw sitwierdzono,
ze mozna wydzieli¢c w obrebie wykopu 3 poziomy. Poziomy te réznia sie
pomiedzy soba iloscig i jakoSciga wystepujacego w ich obrebie materialu
zabytkowego (por. zalaczone prace mgr A. Abramowicza i A. Zbierskiego).

Poziom 1 obejmuje warstwy I, 1I, III, 1V, poziom 2 — warstwy V, VI
i Vla, wreszcie poziomowi 3 odpowiadaja warstwy VII i Vila, W $wietle
badah materialu zabytkowego mozna hipotetycznie datowaé¢ poziom 1 na
XII—XIII w. n.e., poziom 2 na XI w., poziom 3 na X w. Warto podkreslic,
ze granice pozioméw wyznaczone na podstawie analizy zabytkow pokryty
sie niemal w 100% z granicami odpowiednich warstw na profilach wykopu.

Zaleganie roznego rodzaju zabytkéw archeologicznych w obrebie po-
szczegllnych pozioméw przedstawia sie nastepujaco (por. prace A. Abra-
mowicza i A. Zbierskiego).

Poziom 1: Ulamki naczyn glinianych silnie obtaczanych; domieszka
ceramiki ,bialej* niewielka (do 15Y%). Przedmioty zelazne liczne. Przed-
mioty szklane liczne. Przesliki z lupku rézowego liczne.

Poziom 2: Ulamki naczyn glinianych silnie i slabiej obtaczamych;
procent ceramiki ,bialej* bardzo znaczny (ok. 60%y). Przedmioty zelazne
nieliczne. Jeden przedmiot szklany. Prze$liki z lupku rézowego mniej
liczne niz w poziomie 1.

Poziom 3: Ulamki ceramiki bardzo slabo obtaczanej, prymitywnej
technicznie, obok silnie obtaczanej. Ceramika ,biala“ nieliczna (do 1@W%b).
Przedmiotéw Zzelaznych, szklanych i prze$likéw z lupku rézowego brak.
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Plan 3. Jama 1 —ziemitanka (@ikam pozicny). Skl 11:30

Archeologia Polski, t. IV, z. 1
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D. W obrebie wykopu stwierdzono szereg jam (por. plan 3) réznigcych
si¢ pomiedzy sobg rozmiarami, a zapewne tez i pierwotnym przeznacze-
niem. Co najmniej w jednym wypadku mieliSmy do czynienia z pozosta-
loscia budowli o mieszkalnym lub moze gospodarezym przeznaczeniu
(jama 1, dz. 6, 8). Byla to ziemianka zapewne prostokatna, 6 niemal ze
prostopadtyeh Scianach, wykepana w gliniastym ealeu. Jej giebekesé sigga
do 80 em, a maksymalne rozmiary stwierdzone przez Has wynesza
315X170 em; trzeba jednak pamietaé, ze ze wzgledu na mala pewierzehnie
wykopu file odstonilismy jej w eatesei. Na krawedzi ziemianki stwierdzens
dotek stupowy, a w jej wnetrzu 4 dalsze doetli i §lad pe ezgéeiowo Zwe-
glonym bierwionie, praweopodebnie Byls ene w jakié speséb zwiazane
konstrukeyjnie ze stipami, ktéryeR pezestalosciy sa detkd. Druga jama,
bedaea meze pezestaleicin, Budewli, miesel sie w dziatkach 5 1 7 (jama 4)
1 jest usytuswana mniej wieeej réwnelegle ds jamy 1. jama 4 miala
réwniez pierwotnie zapewne zarys prestekathy, sytuaeia jednak W Jej
sasiedztwie zestata silpie pogmatwana przez dwie dalsze jamy (3 1 5
i ebraz, jakd uzyskane na tym edelnku Wwykepu, Rie jest jashy. W Bez-
pesrednim zwiazku Z zachewana krawedsid jamy 4 pezestala 4 doiki
stupewe. Dalsze § jamy (2, 8, 5) nie 53 wediug wszelkiegs pravdoposs:
Bienstwa $ladami Budewll. Jedna z nieR (dame $) Hwasaé nalezy 23
Raturalne zagieBienie terenY; pozostaie dwie 23 jamy G4pAGKOWE:

Wszystkie pie¢ jam, ze wzgledu na ich uklad stratygraficzny i na
zawarte w nich zabytki, zaliczono do poziomu 2.

E. Do bezposrednich S$ladéw zabudowy grodu nalezy tez wlaezyé
pozostatosci budowli drewnianych stwlerdzone przede wszystkim w dzigd-
kach 2, 4 (por. plan 4). W wiekszosei sg to fragmenty zniszezenej ken-
strukcji, porzucone bez zwigzku pomiedzy soba w obrebie warstwy kulu-
rowej (przede wszystkim warstwa VI). Mezna wéréd nieh wyrézni¢ szereg
dranic. W uktadzle konstrukeyjnym zaehewaly sig. jak sie zdaje, tylke
niektére elementy drewniane w dz. 2, tuz przy petudniewej granicy
wykopu. Uwazane je pierwetnie za pezestalesé wevwnetrznege liea wall,
poglad ten jednak nie utrzymat sie. Chedzi tU raezej & ezeel jakieges
budynku mieszkalnege 1UB gespedarezege (Ber. plan 5). Fragmenty kKeR-
strukeji drewnianyeR nalezy zaliezyé de peziemu 2 | 3. W peziemie 1
nie zachewaty si¢ ene z pewedu suehegel warstw wehedzaeyeR w skiad
tege poziemu. Z tege safmege pewedu w dziatkaeR 5, 6, 7 1 8 pozestals
stosunkews niewiele Slagow.

F. Z obiektéw stwierdzonyeh w obrebie wykepu trzeba tu jeszeze
oméwi¢ dotki, paleniska oraz skupiska kesei ludzkieh 1 zwierzeeyeh.
Dotkéw réznego rodzaju naliczone ogéten 57. Znaezny wiekszesé z tej
liczby stanowig istotne dotki slupewe, pezestale sg pe prestu malymi
i plytkimi jamkami. W niektéryeh dotkaeh tkwilty desé dobrze zachewane
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Plan. 4. Dziatki 2 i 4 na poziomie zachowanego drewna. Skala 1:20
Archeologia Polski, t. 1V, z. 1
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czeéci shupkéw. Warto zauwazyé, ze czesto natraflane na slady pe shupach
tepo Scigtych u dolu, ktére wobec tego musialy byé nie whijane, leez
wkopywane w ziemie. Palenisko nle budzgee watpliwesei stwierdzene
tylko jedno. Znajdowato sie eno w poziemie 1 (warstwa 11), w dzialee 2,
tuz przy jej potudniowej krawedzi. Nie udato sie pewiazaé tege paleniska
ze §ladami zabudewy. Sredniea jego wynesita k. 1 M, a miazszesé siegala
40—50 em. Nie stwierdzene w jego obrebie ebudewy kamiennej, glinianej
ani drewnianej, tylke przemieszumg mase sadzy drzewnej i pepisty.

Plan 5. Szczeg6t konstrukeji drewnianej w dzialce 2. Skala 1: 20

Znacznie czeSciej wystepowaly w obrebie wykopu luzne ptaty spalerni-
zny. Odslonigto je we wszystkich trzech poziomach. Ich rozleglosé i migz-
szo$¢ byly bardzo réznorodme. Stwierdzié jednak trzeba, ze nie mezna
na podstawie obserwacji tych spalenizn, przynajmniej na razie, méwié
o najkichs powazniejszych katastrofach pezarewyeh, ktére mialy detknaé
gréd czerwieriski. Przyszle badania meze destarezn bardziej kenkretnyeh
materialéw,
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Skupiska kosci ludzkich i zwierzecych zaobserwowano w obrebie
poziomu 1 i 2. W poziomie 1 (warstwa II) w dziatkach 2 i 6 odslonieto
bezladnie rozrzucone skupienia kosci ludzkich, a w dz. 8 — niemal
kompletny kosciec (bez czaszki) doroslego czlowieka. Do poziomu 2 (wair-
stwy V) zaliczy¢ trzeba zgrupowanie kosci konskich pochodzacych, by¢
moze, z dwéch osobnikéw, odkryte w dzialce 2.

G. Bardzo interesujgco przedstawia sie uksztaitowanie powierzchni
calca w obrebie wykopu (por. plan 2). Dostrzec tu mozna, ze gréd powstat
na kepie, ktorej Srednica mniejsza jest niz $rednica pierscienia jego waléw.
Kepa ta opadala pierwotnie ku otaczajagcym ja moczarom stromg kra-
wedzig, ktérej pozostatosci mozna bylo wyraznie zaobserwowa¢ w czasie
prac badawczych i wyréznié na profilu wykopu. Warto podkreslié, Ze
obydwie jamy uwazane przez nas za Slady zabudowah mieszezg sie juz
na samej kepie. Ponizej uskoku tej ostatniej (w dz. 2, 4) ziemianek juz
nle stwlerdzilismy, aczkolwiek | tutaj zabudowa niewatpliwle istniata
(por. poprzednio). Niski i wilgetny teren nie pozwolit tu na wkopanie sie
ponizej powierzehni ziemi. Wat grodu wzniesiony byl, przynajmniej w sg-
siedztwie naszego wykopu, juz wlasnie na tym mekrym gruneie, peza
vhaseiwa kepa, ktérej obszar dzieki temu w pewnym sensie pewiekszene.
Nie jest wykluezone, Ze obszerna kepa grodewa jest raezej kempleksem
kep drebniejszyeh, petaezenyeh w jedna ealesé przez ebwiedzenie ieh
walem, a poprzegradzanyen partiami nizszege i wilgetniejszege terenu.
Studnia, ktérej pezestategel w pestael ptytkiege stawlku zaresnietege zisl-
skiem wednym zachewaty sie na gredzisku de niedawna, byla meze pe
prestu takim zaklgénigeiem mMiedzy wyzazymmit, suehlymi ezedelami kepy,
sezyszezenym tylke | poglepionym.

H. Grodzisko w Czermnie bylo przed rozpoczeciem metodycznyech prac
badawczych terenem dziatalnosci miejscowyeh amatdw-archeslogow.
Slady jjej w pesttaci Killku szezedlivwie miewipiich, rabunkowyah wkopow
widoczne sg we wnetrzu dziedziiea grodowego. Jeden z tyeh wkopéw
wykonano wlasnie na miejseu, w ktérym znajdewata sie wspemniana
uprzednio pozostatosé dawnlejszej studni. Dzieki eezyszezeniu jednej z jege
Scian mozna byloe uzyskaé dodatkewy przekréj przez warstwy we wnetrzu
grodziska. Wiekszosé materialéw zabytkewyeh zebranyeh przez amaiorow
wyrewindykowano, a dla ezesei z nieR udate si¢ nawet ustalié przyblizena
lokalizacje. Znajduje si¢ pemiedzy RiMi szereg bardze intereskacyeh
obiektow zalbyikewyeh.

I. Dodatkowe nie przewidziane poczatkowo zadanie stanelo przed
ekspedycjm badaweza w Czermnie, jako rezultat odkrycia, a raczej pe-
nownego odkrycia wielkiego walu, zwanego przez nas ,,ObBWOEGNAYIN®
(por. prace prof. dr K. Jazdzewskiego). Uznalismy, ze dla préby ustalenia
jego chronologii i zbadania jego konstrukeji nalezy przeeiaé g6 przynaj-
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mniej w jednym miejscu poprzecznym przekopem. Przekop ten udalo sie
nam przeprowadzi¢ przy stosunkowo bardzo malym nakladzie pracy.
StwierdziliSmy mianowicie, ze wal w poblizu swego pdimocno-zachodniego
konca zostat niegdy$ przeciety rowem granicznym. Wystarczylo oczyscié
jedma ze $cian tego rowu, co tez wykomano na przestrzeni 18 m, aby
uzyskaé pozadany przekroéj (por. plan 6). Poczyniono przy tym nastepujace
obserwacje: wal, ktorego szeroko$¢ u podstawy dochodzi do 6 m, a zar-
chowana wysoko$é nasypu (gliniastego) nie przekracza 0,5 m, byl vzupel-
niony przez fose biegnaca wzdluz jego zewnetrznej (w danym wypadku —
zachodniej) strony. Fosa ta pierwotnie miala ok. 4 m szerokosci przy gle-
bokosci (liczac w dét od podstawy nasypu walu) ok. 1,2 m, z czasem ulegla

———
———

JIM O U LB

Legenda zbiorowa do planéw

ona zamuleniu. Przed zamuleniem broniono sie przez dwukrotne pogicbie-
nie fosy. Pierwotnie usilowano przywréci¢ jej niemal ze pierwotne roz-
miary, za drugim razem poprzestano na wykopaniu w obrebie namuliska
ostro zarysowanego rowka, glebokiego na 0,8 m, a szerokiego przy po-
wierzchni na 0,6 m. Zadnych $§ladéw konstrukcji drewnianych ani na
samym wale, ani w fosie nie zauwazono. Whrew wszelkim oczekiwaniom
w obrebie przekroju przez wal ,,obwodowy* stwierdzono nieco ruchomego
materialu zabytkowego. Na stoku walu znaleziono nozyk zelazny i pare
utamkow ceramiki wezesnosredniowiecznej, a we wnetrzu fosy dalsze
ulamki takiej samej ceramiki.
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J. Prace wykopaliskowe w Czermnie w r. 1952 nesity echarakter akeji
probnej. W zwiazku z tym wigkszos$é osiggnietyeh dzieki nim rezultadéw
traktowaé nalezy jako hipotezy robeecze. Wiele z tyeh estatnieh nie-
watpliwie ulegnie powaznym zmianem w wyniku przyszlyeh, zZnRaeznie
rozleglejszych badari, ktére zapewne przeprowadzene beda na emawianym
stanowisku. W swietle kampanii wykopaliskewej # f. 1952 mezna przy-
puszczaé, ze badania takie dadza pewazne wyRiki.

Lodz, styczen 1953 r.
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B cayyae HAAOGHOCTH AennfiM Ha MexaHuyeckwe pacchoerust 10 saHTUMEFPOBOH 78f-
munbl. [laMATHUKK, HAXOfMMB@ B 60/1biLioM HOMAMYeETBe (66KOMRKY THIHHHOR KEPAMIKIH,
pasppofinesinsie KOCTH MUBOTHBIX, KoMK 06Maskv) Gsifivt AokafnarnpeBAE 6 TOHHOETHS
Ao 10 cv B BepTHKaMbHOW HafnpaBfiewwyt ¥ 6,25 M? B FopU30HTAABHOM.

Ecnu Takue aApeBHOCTW Obiiet CBAsambl ¢ Kaxod-HuGyAs fApuMpeaHed eautved
pasgena mccrmefopammit (AMa, TONKa 4 T. 1.), TO WX AOKafWaMpPoRay B fpeaefax 5Toh
epunuubl. Bee apyrwe apeBHOCTH Ghbifiv /i0KafW3vPoBAMs: B Tpex WaMepeHuAx, & F64-
HOCTbID A0 OAHOrO caHTHMeTpa. BepTwikafbhbpie HW3MepeHvs OfpeAefnfiv Apv NOMELY
HUBENATOpa, ONpefenAsa WX yCHOBmbiM HYyfeBhiM AYHKTOM W A0H0AHAR HIMEpeHWeM
oT moBepxHocTw. USroToRAnmt KapTy ceveHwd & iieTkamu 5% 5 M. # Kpome Tere fpH:
FOTOBMAMA MHOTO TOpPU3OHTAMbHEIX f[AAHOB ¥ A06asoqHbI fHpodwAch. ABWHUMEE
MaTepbANbHBE APEBHOCTH Obiiy WHBEHTapUIMpOBAMEY HA MeeTe. HAGAWASHWR 3RHH-
CHBAMIM B KypHAme Mpou3poAmMbix pafoT. Bbifia Tatoke W3FeTeBARHa £60TBETETBYIS:
mana GoTorpaduyeckan [OKyMeHTaLUA,

B pesyneraTe ucciefoBaHuit KOHCTATUPOBAHO, 4F0 B APEAGAAX HACHOGHIH,
BHIMONHALIIMX BHYTPEHHIOW YACTb FOPOAMiNA, MOMHO AWD@epeiiinpoBats 3 yPOBHA.
Cammiit Bepxmmwit M3 Hux (ypomerb I) MOM(HO FufioTeTwdeckw AaTHpesats Xt —Xiil
BekaMmu H. 3., cpefuuit (ypoBexs 2) XI BeroM, cameiit Huaku# (Ypeseds 3) X BEKOM.

B mpepaemax Tpadiien oO6HAPYH@HO HECKOALKO AM, APOUEXOMIRNNE KOTOPHIX
6rino BepoaTko pasHoe. Ilo kpalteelt Mepe 0AHAa W3 Hux (AMa I) 6bifia eeTatkom MuAoH
nocrpoitkm unu NOCTPOltKK x03AliCTBeHHOTO XapakTepa (3eMAAnKa). Ha 2 ¥ § yposHAX
Haflferst Obiiv (parMerTet pasibix ACPOBRHHLIX KOHETPYWWit, XAPAKTED KOTOPHX
TPYAHO Gbin0 TOMHO OfipejeiuTs. Kpome TOf6, HaWAeHO PRA 6TAGOBEX YFAY6AGHWH,
TONKA M HECKOMBKO KOMI/GKEOB YEOBEYEEKIX HOGTRW W 1OETeR MUBOTHHX

Habniogenme NOBEPXHOCTY LENWHHOTO CA0st M103BOMMAO Ofipefefrts, 4T FPag
BO3HMK Ha Jie>kamjeM cpefju GOJIOT CyxoMm OCTPOBE Wi HA HECKOAbKWX 6AU3 AEHALINX
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OCTPOBKAaX, KOTOpHIE 3aTeM ObUIM OKpYy»eeHbl O6LUM BajOM. Fopoackoit wesmogen
(cnmefjst KOTOpPOr® A0 CHMX NOP XOPOINO 3AMBTHHI) GBI, BOSMOMKHO, UCKYCCTBEHHO YTHY-
GneHHOM ¥ OuMLIeHHOM IIe/MbI0 B MOYBe MEXKIY TaKMMH QCTDOBKaMU.

Kpome packomok Ha ropojgmie Halla 3KCOEAMUMA WUCCAEA0BAMA KOHETPYKOUIG
Ba/na, OKPY>RAMINEro Bech NOCENeHYeCKHE KOMNIEKE, CBASAHHEI ¢ FPAROM: OKA3aK0Lh,
4YTO KpoMme 3TOro Basia (LIMPMHA KOTOPOro B MCCHEAOBAHHOM MECTé B HACTOAIIGE BPEMSH
AOCTHIAET 6 MeTpPoB, MpPHU BHICOTE cocTasnsmwue# nouty 0,6 M.) CyulecTBOBA/ elle poB.,
KOTopbilt TAHYNCA B/OMb €ro BHEIIHEro CKJIOHA, [lepBoHaYanbHO 3TOT POB UME OROJ0
4 W UIPUHE ¥ OKOMOY> MeTpa rnyGmmsi (M3Mepsist OT OcHoBaHMs Bana). Coxpannunnucs
caedst yraybneuwmsa sTOro psa.

Jlog3e, fAAuBapp 1953
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