
KAZIMIERZ GODŁOWSKI 

Z B A D A Ń N A D R O Z W O J E M O S A D N I C T W A K U L T U R Y P R Z E W O R -
S K I E J N A G Ó R N Y M Ś L Ą S K U 1 

T e r e n G ó r n e g o Ś l ą s k a 2 n a l e ż y , j e ś l i chodz i o o k r e s p ó ź n o l a t e ń s k i 
i r z y m s k i , do s t o s u n k o w o n a j l e p i e j z b a d a n y c h r e j o n ó w P o l s k i 3 i z t e g o 
w z g l ę d u szczegó ln i e n a d a j e się d o p o d j ę c i a p r ó b y b a r d z i e j s z c z e g ó ł o w e j 
a n a l i z y p a n u j ą c y c h t u w t y m czas ie s t o s u n k ó w o s a d n i c z y c h . O g ó ł e m z n a -

1 Artykuł ten w zbliżonej do zamieszczonej tu postaci był wygłoszony jako 
referat na Sesji Archeologicznej poświęconej pradziejom Górnego Śląska w Często-
chowie w dn. 7 XII 1962. Streszcza on niektóre wyniki obszerniejszej pracy pt. Kul-
tura przeworska na Górnym Śląsku (przygotowanej w Katedrze Archeologii Polski 
U. J., jako praca doktorska, pod kierunkiem prof. dr. R. Jamki), opartej na analizie 
całości materiałów archeologicznych kultury przeworskiej, tak publikowanych, jak 
i nie publikowanych, pochodzących z terenu Górnego Śląska. Ze względu na ko-
nieczność ograniczenia objętości niniejszego artykułu musiałem pominąć w nim 
szczegółowe uzasadnienie i dokumentację materiałową większości wysuniętych tu 
hipotez i ograniczyć się jedynie do szkicowego przedstawienia niektórych najważ-
niejszych wyników wspomnianej pracy. 

2 Uwzględniam tu teren województwa opolskiego, z wyjątkiem powiatów Brzeg 
i Namysłów, oraz województwa katowickiego, bez powiatu: Będzin, Zawiercie, Mysz-
ków, Częstochowa i Kłobuck. Do takiego ujęcia skłonił mnie przebieg historyczny 
i administracyjny granic Górnego Śląska w ciągu kilku ostatnich stuleci, stan 
zachowania materiałów zabytkowych i archiwalnych oraz przyjęcie takich właśnie 
ram terytorialnych w innych pracach archeologicznych dotyczących Górnego Śląska -
np. ostatnio: M G e d l , Kultura łużycka na Górnym Śląsku, Wrocław - Warszawa — 
Kraków 1962. 

3 Materiały kultury przeworskiej z obszaru Górnego Śląska znane przed pierw-
szą wojną światową zostały opracowane w całości przez M. J a h n a , Die oberschle-
sischen Funde aus der römischen Kaiserzeit, „Prähistorische Zeitschrift", t. 10: 1918, 
s. 80-149; t. 13-14: 1921-1922, s. 127-149. Badania prowadzone w latach następnych 
przyniosły olbrzymią ilość nowych materiałów, w większości dotąd nie opublikowa-
nych, poza krótkimi informacyjnymi wzmiankami w literaturze, często niedokładny-
mi, zwłaszcza jeśli chodzi o chronologię znalezisk. Materiały archeologiczne z terenu 
Górnego Śląska wyszły na szczęście dość „obronną ręką" ze zniszczeń ostatniej 
wojny. W Muzeum w Bytomiu ocalało prawie kompletne archiwum zawierające 
oryginały lub kopie dokumentacji z badań wykopaliskowych prowadzonych przez 
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m y s t ą d ok . 763 p u n k t y osadn icze 4 , n a k t ó r y c h o d k r y t o m a t e r i a ł y k u l t u r y 
p r z e w o r s k i e j p o c h o d z ą c e z 376 m i e j s c o w o ś c i . K i l k a d z i e s i ą t z n i c h t o 
duże , s y s t e m a t y c z n i e b a d a n e o s a d y i c m e n t a r z y s k a . 

N i n i e j s z y a r t y k u ł m a n a c e l u o g ó l n e o m ó w i e n i e r o z w o j u o s a d n i c t w a 
k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a G ó r n y m Ś l ą s k u o r a z p o r u s z e n i e n i e k t ó r y c h z w i ą -
z a n y c h z n i m z a g a d n i e ń , z w ł a s z c z a z d z i e d z i n y s t o s u n k ó w g o s p o d a r c z y c h 
i s p o ł e c z n y c h . Z u p e ł n i e n i e b ę d ę się t u z a j m o w a ł a n a l i z ą o l b r z y m i e j 
i lości m a t e r i a ł ó w a r c h e o l o g i c z n y c h z i n t e r e s u j ą c e g o n a s o k r e s u p o c h o -
d z ą c y c h z t e r e n u G ó r n e g o Ś l ą s k a , a n i t e ż w y n i k a j ą c y m i z n i c h w n i o s k a m i 
n a t e m a t w z g l ę d n e j i a b s o l u t n e j c h r o n o l o g i i k u l t u r y p r z e w o r s k i e j . 
W s p o m n ę t y l k o , że d o p r o w a d z a j ą o n e do w y n i k ó w n i eco r ó ż n y c h od 
p r z y j m o w a n y c h z a z w y c z a j w n a s z e j l i t e r a t u r z e s c h e m a t ó w i w y d a j ą s ię p o -
t w i e r d z a ć t e n d e n c j ę r e p r e z e n t o w a n ą o s t a t n i o z w ł a s z c z a p r z e z H . J . E g g e r -
sa 5 do p e w n e g o „ s k r ó c e n i a " i c o f n i ę c i a n i e c o w s t e c z c h r o n o l o g i i o k r e s u 
r z y m s k i e g o . I t a k c e z u r ę m i ę d z y s t a r s z ą a m ł o d s z ą f a z ą o k r e s u w c z e s n o -
r z y m s k i e g o ( f a z y B1 i B 2 E g g e r s a ) s k ł o n n y j e s t e m p r z y j m o w a ć w n i n i e j -

Niemców, oraz dane o odkryciach przypadkowych. Ocalały też inwentarze Muzeum 
w Bytomiu oraz większość zabytków przechowywanych przed wojną w Muzeum 
w Raciborzu. Zaginęło natomiast archiwum (z wyjątkiem części klisz fotograficz-
nych) i inwentarze Muzeum w Raciborzu oraz większość materiałów z okresu 
rzymskiego przechowywanych w Muzeum w Bytomiu. 

4 Stosowany tu termin „punkt osadniczy" nie pokrywa się ściśle z pojęciem 
stanowiska archeologicznego, które często wydziela się mechanicznie w zależności 
od przebiegu współczesnych granic między gromadami, dróg, stosunków własnoś-
ciowych, itd. Jako „punkt osadniczy" t raktuję niekiedy kilka stanowisk tego samego 
typu, jeśli są one położone w najbliższym sąsiedztwie i istnieje uzasadnione podej-
rzenie, że pierwotnie tworzyły jedną jednostkę osadniczą (np. osadę o znacz-
nych rozmiarach). Jako „punkty osadnicze" t raktuję też wszystkie znaleziska mo-
net rzymskich (także nie zlokalizowane szczegółowo w terenie), jeśli nie natrafio-
no na nie na stanowisku innego typu, jak np. osada lub cmentarzysko. Tego rodzaju 
„punkty osadnicze" naniesiono też na załączone mapy 1—3, z tym że ograniczono 
się tu do umieszczenia tych stanowisk, których chronologię możemy bardziej do-
kładnie określić w ramach interesującego nas okresu, natomiast pominięto wszystkie 
te, które można tylko ogólnie przydzielić do kultury przeworskiej lub do okresu 
rzymskiego. Prawie kompletny wykaz miejscowości, w których odkryto materiały 
z okresu późnolateńskiego i rzymskiego, znajduje się w pracach: E. K o n i k , Śląsk 
starożytny a imperium rzymskie, Biblioteka Archeologiczna, t. 9, Warszawa — Wroc-
ław 1959; J. W i e l o w i e j s k i , Przemiany gospodarczo-społeczne u ludności po-
łudniowej Polski w okresie późnolateńskim i rzymskim, „Materiały Starożytne", t. 6: 
1960. Ten ostatni autor uwzględnia też, nie wyodrębniając ich, stanowiska kultury 
celtyckiej. Zarówno E. Konik, jak J. Wielowiejski oparli się wyłącznie na danych 
z literatury, często niedokładnie lub mylnie określających szczegółową chronologię 
znalezisk, co powoduje rozbieżności z datowaniem przyjętym w niniejszym artykule 
przy układaniu map 1—3. 

5 H. J. E g g e r s , Zur absoluten Chronologie der römischen Kaiserzeit im freien 
Germanien, „Jahrbuch des römisch-germanischen Zentralmuseums Mainz", t. 2: 
1955, s. 196-244. 
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s z e j p r a c y n a p o c z ą t e k d r u g i e j p o ł o w y I w . , p r z e ł o m m i ę d z y o k r e s e m w c z e -
s n o r z y m s k i m i p ó ź n o r z y m s k i m n a d r u g ą p o ł o w ę II w . — j e szcze p r z e d k o ń -
c e m w o j e n m a r k o m a ń s k i c h , a k o n i e c w c z e s n e j f a z y o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e -
go ( f aza C1 E g g e r s a ) n a p i e r w s z e dz i e s i ęc io l ec i a I I I w . 6 P o z o s t a ł ą część 
o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e g o m o ż n a p r a w d o p o d o b n i e p o d z i e l i ć n a 3 f a z y , z k t ó -
r y c h p i e r w s z a ł ą c z y s ię śc i ś le z o k r e s e m p o p r z e d n i m i o d p o w i a d a f a z i e C2 

E g g e r s a , a d w i e n a s t ę p n e o d p o w i a d a j ą c h y b a f a z i e С3 z a s y g n a l i z o w a n e j 
p r z e z E g g e r s a i e w e n t u a l n i e p o c z ą t k o w i o k r e s u w ę d r ó w e k l u d ó w . D o n a j -
m ł o d s z e j f a z y o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e g o n a G ó r n y m Ś l ą s k u n a l e ż ą m i ę d z y 
i n n y m i c m e n t a r z y s k a t z w . t y p u d o b r o d z i e ń s k i e g o — z w ł a s z c z a D o b r o d z i e ń , 
p o w . L u b l i n i e c 7 , S z c z e d r z y k , p o w . Opo le 8 , a p o z a o b s z a r e m G ó r n e g o Ś l ą s k a , 
a l e w j e g o p o b l i ż u — O l s z t y n , p o w . C z ę s t o c h o w a 9 , o r a z o d p o w i a d a j ą c e i m 
o s a d y , j a k o p . O p o l e - Z i a k r z ó w i T u r a w a , p o w . Opo le 1 0 . N i e k t ó r e z t y c h 
s t a n o w i s k , j a k n p . D o b r o d z i e ń , d a t o w a n e b y ł y na o k r e s b a r d z o p ó ź n y — 
n a w e t n a s c h y ł e k V i p o c z ą t e k V I w . 1 1 W y d a j e s ię j e d n a k , że d a t ę t ę n a l e ż y 
p r z e s u n ą ć w s t e c z i że c h r o n o l o g i a s c h y ł k u t e j f a z y n i e p r z e k r a c z a p i e r w -
s z e j p o ł o w y V w. 1 2 

6 Podobnie datuje fazę C1 K. R a d d a t z , Der Thorsberger Moorfund. Gürtelteils 
und Körperschmuck, Offa-Bücher, t. 13, Neumünster 1957, s. 145—149. 

7 F. P f ü t z e n r e i t e r , Ein völkerwanderungszeitliches Gräberfeld im Staats-
forst Guttentag O. S., „Altschlesien", t. 7: 1937, z. 1, s. 40—44. 

8 Nie publikowane, archiwum Muzeum w Bytomiu, materiały w Muzeum 
w Opolu. 

9 J . S z y d ł o w s k i , Cmentarzysko typu dobrodzieńskiego w Olsztynie, pow. 
Częstochowa, Śląski Instytut Naukowy, Biutetyn nr 11, Katowice 1959; t e n ż e , 
Ein neues Gräberfeld des Dobrodzień-Typus in Olsztyn, Kreis Częstochowa, „Archaeo-
logia Polona", t. 4: 1962, s. 306-314. 

10 Większość materiałów nie publikowanych — zabytki w Muzeum w Opolu, 
dokumentacja z badań w Opolu-Zakrzowie w archiwum Muzeum w Bytomiu, 
dokumentacja z Turawy zaginęła z wyjątkiem klisz fotograficznych i ogólnego 
planu osady publikowanego przez G. R a s с h k e, „Nachrichtenblatt für deutsche 
Vorzeit", t. 17: 1941 z. 1/2, s. 28. 

1 1 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., s. 44. 
12 Wskazuje na to m.in. brak na cmentarzyskach dobrodzieńskich oraz na in-

nych współczesnych im stanowiskach fibul typowych dla rozwiniętego stylu okresu 
wędrówek ludów, nie licząc długotrwałych form zapinek z podwiniętą nóżką. Duże 
znaczenie dla chronologii absolutnej cmentarzyska w Dobrodzieniu ma znalezione 
tam facetowane umbo kopulaste ( P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., s. 43, ryc. 20). Ma ono 
bliską analogię w żłobkowanym umbie znalezionym w Ujhartyán we wschodnich 
Węgrzech w grobie konnego wojownika, zawierającym m. in. zielono polewane na-
czynie prowincjonalno-rzymskie typu produkowanego w Panonii w latach 270—330 
(I. В ó n a, Az Ujhartyáni Germán lovassir, „Archaeologiai Értesitó", t. 88: 1961 z. 2, 
s. 192—209). Warto przy tym zwrócić uwagę, że grób z Ujhartyán stanowi bliską 
analogię, jeśli chodzi o obrządek pogrzebowy, do grobu z Ługów, pow. Góra (E. P e-
t e r s e n, Neue wandalische Grabfunde aus den 2.—4. Jahrh. п. Ch., „Altschlesien" 
t. 4: 1932 z. 1, s. 154-—161; H. Z e i s s , Die Zeitstellung des Reitergrabes von Konigs-
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W okresie późnolateńskim można wyróżnić na Górnym Śląsku 3 re-
jony różniące się panującymi na nich stosunkami osadniczymi (mapa 1). 
Teren wschodniej części Wyżyny Głubczyckiej między Odrą a Osobłogą 
zajęty jest przez gęste osadnictwo kul tury celtyckiej13, które pojawiło się 
tu, sądząc z wyników rozważań Z. Wożniaka na temat chronologii cmen-
tarzysk celtyckich, prawdopodobnie gdzieś pod koniec III w. lub z po-
czątkiem II w. p.n.e.14 Jest dość prawdopodobne, że chodzi tu o rzeczywistą 
ludność celtycką przybyłą na ten teren po okresie silnego rozrzedzenia 
osadnictwa, który nastąpił tu — sądząc z wyników badań M. Gedla — 
w okresie halsztackim15. W świetle znalezisk z Nowej Cerekwi, pow. 
Głubczyce16, największy rozkwit osadnictwa celtyckiego na Wyżynie 
Głubczyckiej istniał pod koniec w. II i w pierwszej połowie I w. p.n.e. 
W Nowej Cerekwi obserwujemy już w tym czasie obecność pewnych 
elementów kul tury przeworskiej, np. w ceramice17, brak jednak danych, 
czy łączyły się one z jakąś penetracją ludności te j kultury. Raczej jed-
nak jestem zdania, że są one odbiciem kontaktów między kul turą prze-
worską i celtycką, które istniały na innych terenach, gdzie styk obu 
tych zespołów był bardziej bezpośredni. 

Ślady zwartego osadnictwa ku l tu ry przeworskiej w okresie późnola-
teńskim obserwujemy jedynie na północnym skrawku tego terytorium 
— nad Prosną, w powiecie kluczborskim. Łączą się one niewątpliwie ze 
strefą osadnictwa te j kul tury na terenie Wielkopolski. Obszar położony 
między tymi dwoma ośrodkami osadniczymi i obejmujący większość te-
rytor ium Górnego Śląska stanowi, jak się wydaje, w okresie późnolateń-
skim strefę tylko bardzo rozrzedzonego osadnictwa reprezentowanego 

bruch, Kr. Guhrau, „Al tschles ien" , t. 7: 1937 z. 1. s. 34—39, również należącego do 
na jpóźn ie j sze j fazy okresu rzymskiego w Polsce. Większe j ednak znaczenie dla da-
t o w a n i a u m b a z Dobrodzienia m a p rzeds tawien ie kopulastego ż łobkowanego u m b a 
na dyp tyku z Monza p r z e d s t a w i a j ą c y m Styl ichona (ok. r. 395) lub Aecjusza (lata 
t r zydz ies te V w.) — R. D e l b r u e c k , Die Consular-Diptychen, [w.] Studien zur 
spätantiken Kunstgeschichte, t. 2: Leipzig — Berl in 1929, s. 242—248, tabl . I 63. 
O b y d w i e przytoczone tu przes łanki p r z e m a w i a j ą więc za d a t o w a n i e m omawianego 
typu u m b n a w. IV i ewen tua ln i e p ie rwszą połowę w. V, a nie na przełom w. V 
i VI, co m a też swoje konsekwenc je w da towan iu całego cmenta rzyska w Dobro-
dzieniu . 

13 M. J a h n, Die Kelten in Schlesien, Que l l ensch r i f t en zur os tdeu tschen Vor -
u n d Frühgeschichte , t. 1, Leipzig 1931, s. 66-78, 123-125, 129, 147-156; G. R a s с h k e, 
Vorgeschichte des Kreises Kreuzburg O. S., Kluczbork 1940, s. 172, ryc. 53. 

14 Z. W o ź n i a k , Chronologia celtyckich cmentarzysk w Polsce, „Wiadomości 
Archeologiczne", t. 26: 1959-1960 z. 3/4, s. 136-138. 

15 M. G e d 1, Uwagi o zaniku kultury łużyckiej na Górnym Śląsku, „Archeologia 
Polski" , t. 7: 1962 z. 2, s. 337-346. 

16 B. C z e r s k a , Osada z okresu późnolateńskiego koło Nowej Cerekwi w po-
wiecie Głubczyce, „Archeologia Śląska" , t. 3: 1959, s. 25—67. 

17 C z e r s k a , op. cit., s. 60. 
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p r z e z r o z p r o s z o n e i s p o r a d y c z n e z n a l e z i s k a . P r z e w a ż n i e są to p o j e d y n c z e 
f r a g m e n t y c e r a m i k i k u l t u r y p r z e w o r s k i e j . S p o t y k a m y t e ż z n a l e z i s k a p o -
j e d y n c z y c h s k o r u p c e l t y c k i e j c e r a m i k i g r a f i t o w e j ( W r o c z y n , p o w . Olesno, . 
K r z a n o w i c e , p o w . Opo le , s t . 10). S t a n o w i s k a z i n n y c h o k r e s ó w , w y s t ę p u -
j ą c e l i czn ie n a t y m t e r e n i e , w y ł ą c z a j ą , b y m ó g ł t u w c h o d z i ć w g r ę s t a n 
b a d a ń . O p i s a n y s t a n r z e c z y j e s t k o n t y n u a c j ą s t o s u n k ó w , k t ó r e p a n o w a ł y 
t u w o k r e s i e w c z e s n o - i ś r o d k o w o l a t e ń s k i m , g d y ś l a d y o s a d n i c t w a k u l t u -
r y p o m o r s k i e j są r ó w n i e ż n i e l i c z n e i m a j ą t e n s a m s p o r a d y c z n y i r o z p r o -
s z o n y c h a r a k t e r 1 8 . 

N a j p ó ź n i e j z p o c z ą t k i e m w c z e s n e g o o k r e s u r z y m s k i e g o ( m a p a 2)19 z a -
n i k a c a ł k o w i c i e n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j k u l t u r a c e l t y c k a . J a k d o t ą d 
n i e o d k r y t o t u ż a d n y c h m a t e r i a ł ó w , k t ó r e w s k a z y w a ł y b y n a p r z e t r w a n i e 
j e j do p r z e ł o m u o k r e s u p ó ź n o l a t e ń s k i e g o i r z y m s k i e g o — n p . n i e z n a l e -
z iono w c a l e c e r a m i k i m a l o w a n e j w y s t ę p u j ą c e j w M a ł o p o l s c e r a z e m z m a -
t e r i a ł a m i p r z e w o r s k i m i z p o c z ą t k u o k r e s u r z y m s k i e g o 2 0 . N a t o m i a s t n a 
t e r e n a c h z a j ę t y c h p o p r z e d n i o p r z e z k u l t u r ę c e l t y c k ą p o j a w i a j ą się o s a d y 
z c e r a m i k ą k u l t u r y p r z e w o r s k i e j , k t ó r e m o ż n a d a t o w a ć n a s t a r s z ą f a z ę 
o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o . N i e s t e t y b y ł y o n e p r z e w a ż n i e b a d a n e j e d y n i e 
p o w i e r z c h n i o w o l u b p r o w a d z o n o n a n i c h b a d a n i a w y k o p a l i s k o w e t y l k o n a 
n i e w i e l k ą s k a l ę . S t r e f a w y s t ę p o w a n i a t y c h osad p o k r y w a s ię m n i e j w i ę -
c e j z z a s i ę g i e m k u l t u r y c e l t y c k i e j w o k r e s i e p o p r z e d n i m i w w i e l u w y -
p a d k a c h m a t e r i a ł y z o b u o k r e s ó w w y s t ę p u j ą n a t y c h s a m y c h s t a n o w i -
s k a c h . I lość s t a n o w i s k z o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o n a W y ż y n i e G ł u b c z y c -
k i e j j e s t , o i le m o ż n a sądz ić z b a d a ń p o w i e r z c h n i o w y c h , r a c z e j m n i e j s z a 
n iż w o k r e s i e p ó ź n o l a t e ń s k i m . 

T r u d n o w t e j c h w i l i p o w i e d z i e ć , j a k i e b y ł y p r z y c z y n y i j a k p r z e b i e g a -
ło z a s t ą p i e n i e k u l t u r y c e l t y c k i e j p r z e z p r z e w o r s k ą n a t e r e n i e l e s s ó w 
g ł u b c z y c k i c h . P r o b l e m e m o t w a r t y m j e s t , czy n a s t ą p i ł a t u e k s p a n s j a 
z z e w n ą t r z l u d n o ś c i , k t ó r a p r z y n i o s ł a ze sobą k u l t u r ę p r z e w o r s k ą , a j e ś l i 
t a k , t o j a k i m i a ł a o n a c h a r a k t e r i z a k r e s . W k a ż d y m r a z i e p o k r y w a n i e 
s ię z a s a d n i c z e g o z r ę b u o ś r o d k a o s a d n i c t w a c e l t y c k i e g o z p ó ź n e g o o k r e s u 
l a t e ń s k i e g o i p r z e w o r s k i e g o z o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o m o g ł o b y w s k a -

18 G e d l , Uwagi..., s. 343, 344, ryc. 2. 
19 Przy układaniu mapy zrezygnowano z zaznaczania na niej szczegółowej chro-

nologii wszystkich stanowisk w obrębie wczesnego okresu rzymskiego, z wyjątkiem 
stanowisk datowanych na starszą fazę tego okresu. Uczyniono tak w obawie, by 
zbyt duża ilość symboli nie zmniejszyła czytelności mapy. Nie uwzględniono też 
znalezisk monet rzymskich wybitych po r. 63, ze względu na możliwość ich póź-
niejszego przybycia na nasz teren, długiego pozostawania w obiegu i w związku 
z tym zagubienia lub zakopania dopiero w ciągu okresu późnorzymskiego (por. 
s. 392 oraz przypis 36). Uwzględniono tu natomiast rzymskie monety republikańskie. 

30 J. P o t o c k i , La colonisation celtique en Petite-Pologne à la lumière des 
fouilles de 1945-1960, „Archaeologia Polona", t. 4: 1962, s. 208-219. 
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zywać na pewną ciągłość osadniczą i przetrwanie przynajmniej części 
dawnej ludności do okresu rzymskiego. Przemawiają za tym również 
inne względy. Na Wyżynie Głubczyckiej brak jak dotąd cmentarzysk, 
które można by datować na początek okresu rzymskiego. Odpowiada to 
zjawiskom obserwowanym w późnej fazie okresu lateńskiego w całym 
świecie celtyckim, gdzie groby z tego czasu, tak ciałopalne, jak i szkie-
letowe, są bardzo rzadkie. Zjawisko to występuje także w okresie rzym-
skim na innych terytoriach zajętych poprzednio przez Celtów, jak np. 
na północnych Morawach, w północno-zachodniej Słowacji i w Krakow-
skiem21. Zapewne jest to wynik jakichś bliżej nam nie znanych zwyczajów 
pogrzebowych, które powodują, że groby są nieuchwytne lub słabo 
uchwytne dla archeologa. Należy tu wspomnieć, że ostatnio na cmenta-
rzysku w Kietrzu, pow. Głubczyce, st. 1, odkryto obok niewątpliwych 
szkieletowych i ciałopalnych grobów kul tury przeworskiej szereg niepo-
zornych grobów jamowych bez wyposażenia i skutkiem tego trudnych do 
datowania22 . Być może, jeśli łączą się one z kul turą przeworską, t łuma-
czyłoby to brak większej ilości grobów, które można by datować na okres 
wczesnorzymski na Wyżynie Głubczyckiej. W każdym razie prawdopo-
dobne przejęcie przez ludność ku l tury przeworskiej na Wyżynie Głub-
czyckiej od ku l tury celtyckiej owych bliżej nie określonych zwyczajów 
pogrzebowych zdaje się świadczyć o przetrwaniu tej samej ludności. 
Charakterystyczne jest również odkrycie ostatnio na wspomnianym sta-
nowisku w Kietrzu grobów szkieletowych kul tury przeworskiej, co praw-
da datowanych już na młodszą fazę okresu wczesnorzymskiego. Skupienie 
grobów tego rodzaju wystąpiło na Śląsku środkowym w okolicy Wrocła-
wia — w innym rejonie intensywnego osadnictwa celtyckiego w okresie 
lateńskim i są one tam interpretowane jako wyraz przetrwania tradycji 
celtyckich23. Podobnie mogła wyglądać sprawa na Górnym Śląsku, o ile 

21 R. Ρ i t t o n i, Vorgeschichte des Österreichischen Raumes, Wien 1954, s. 719, 
720; J. F i l i p , Keltove ve střední Evropě, P r a h a 1956, s. 223; В. В e n a d í k, Chro-
nologické vztachy keltských pohrebisk na Slovensku, „S lovenska Archeologia" , t. 10: 
1962 z. 2, s. 341—389; Z. W o ź n i a k , Zagadnienie Celtów w Polsce, Sp rawozdan ia 
z posiedzeń Komis j i Oddzia łu P A N w Krakowie , s tyczeń—czerwiec 1963, s. 22—23; 
K. Go d ł o w s k i, Kultura przeworska, [w:] Pradzieje powiatu krakowskiego, Zeszyty 
N a u k o w e Uniwersy te tu Jagiel lońskiego, t. II, „P race Archeologiczne" z. 2: 1961, 
s. 196. 

22 M. G e d 1, Groby z okresu wpływów rzymskich na stanowisku 1 w Kietrzu, 
pow. Głubczyce (Materiały z badań Ekspedycji Kietrzańskiej w latach 1961-1962), 
„Mate r i a ły Archeologiczne" , t. 5: 1964. 

23 L. Z o t z, Wandalische Körperbestattungen der Spätlatenezeit, „Al tschles ien" , 
t. 4: 1932 z. 1/3: s. 127—138; J. К o s t r z e w s k i , Groby szkieletowe późnolateńskie 
w Wielkopolsce i zagadnienie Silingów, „Sprawozdan ia PAU", t. 41: 1936, s. 180—183; 
tenże, Skelettgräber der Spätlatenezeit in Grosspolen und das Silingenproblem, 
„Bu l l e t i n de l 'Acad. Polon.", 1936 z. 4 - 6 . s. 76-84; Ch. Ρ e s с h e с k, Die frühwan-
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n i e m a m y t u d o c z y n i e n i a z w p ł y w a m i i d ą c y m i ze Ś l ą s k a ś r o d k o w e g o 
j u ż w o k r e s i e r z y m s k i m 2 4 . 

R ó w n i e ż n a p o z o s t a ł y m o b s z a r z e G ó r n e g o Ś l ą s k a o b s e r w u j e m y w s t a r -
s z e j f a z i e w c z e s n e g o o k r e s u r z y m s k i e g o k o n t y n u a c j ę s t o s u n k ó w o s a d -
n i c z y c h , k t ó r e p a n o w a ł y t u w o k r e s i e p ó ź n o l a t e ń s k i m . I s t n i e j e w i ę c 
w d a l s z y m c i ą g u s t r e f a z w a r t e g o o s a d n i c t w a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a d 
P r o s n ą w p o w i e c i e K l u c z b o r k , ł ą c z ą c a s ię z a p e w n e z W i e l k o p o l s k ą , n a -
t o m i a s t p o z o s t a ł a część G ó r n e g o Ś l ą s k a , l e ż ą c a m i ę d z y d w o m a o ś r o d k a m i 
o s a d n i c z y m i — n a d p r o ś n i a ń s k i m i g ł u b c z y c k i m , p o z o s t a j e w d a l s z y m 
c i ą g u o b s z a r e m o o s a d n i c t w i e b a r d z o s i l n i e r o z r z e d z o n y m . P o d o b n e s t o -
s u n k i o b s e r w u j e m y t e ż d a l e j k u w s c h o d o w i w z i e m i c z ę s t o c h o w s k i e j 2 5 . 

J e d n a k ż e j u ż p r a w d o p o d o b n i e co n a j m n i e j ok . p o ł o w y I w . r o z p o c z ę ł a 
się k o n s o l i d a c j a o s a d n i c t w a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j w o k o l i c y O p o l a , g d z i e 
s p o r a d y c z n e j e g o ś l a d y w y s t ę p o w a ł y j u ż w o k r e s i e p ó ź n o l a t e ń s k i m . W y -
m o w n y m t e g o d o w o d e m j e s t k s i ą ż ę c y g r ó b „ t y p u L u b i e s z e w o " z G o s ł a w i c 
p o d O p o l e m , s t . 126, w s k a z u j ą c y n a i s t n i e n i e t a m j u ż w o m a w i a n y m 
o k r e s i e j a k i e g o ś o ś r o d k a w ł a d z y . O d k r y c i e w s ą s i a d u j ą c e j z n i m o s a d z i e 
n a s t . 2 ż u ż l a ż e l a z n e g o 2 7 ś w i a d c z y , że j u ż w t y m czas ie r o z w i n ę ł a s i ę 
t a m p r o d u k c j a h u t n i c z a , k t ó r a , j a k s ię w y d a j e , w o k r e s i e p ó ź n i e j s z y m 
s t a ł a s ię j e d n ą z p o d s t a w g o s p o d a r c z e g o r o z w o j u o p o l s k o - s t r z e l e c k i e g o 
o ś r o d k a o s a d n i c z e g o . W m ł o d s z e j f a z i e o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o , p r a w -
d o p o d o b n i e p o d k o n i e c I w. , r o z p o c z y n a s ię n a G ó r n y m Ś l ą s k u o k r e s 
b u j n e g o r o z w o j u , k t ó r y t r w a n a d a l w c i ą g u II w . 

Ś l a d y o s a d n i c t w a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j 
s t a j ą s ię t e r a z i n t e n s y w n i e j s z e . O b o k osad z n a m y i c m e n t a r z y s k a , a l e 
w d a l s z y m c i ą g u są o n e dość n i e l i c z n e i n i e z b y t d u ż e , t a k iż m o ż n a sądz ić , 
że w d a l s z y m c i ą g u część l u d n o ś c i h o ł d o w a ł a j a k i m ś z w y c z a j o m p o g r z e -
b o w y m , k t ó r e u n i e m o ż l i w i a j ą u c h w y c e n i e j e j g r o b ó w . S z c z e g ó l n i e z n a c z -
n e z a g ę s z c z e n i e s t a n o w i s k k u l t u r y p r z e w o r s k i e j z n a j d u j e s ię w d o r z e c z u 
T ro i , w r e j o n i e K i e t r z a i N o w e j C e r e k w i . M. in . z n a j d u j e s ię w N o w e j 
C e r e k w i s t a n o w i s k o , n a k t ó r y m w y s t ę p u j ą w o l b r z y m i e j i lośc i m o n e t y 

dalische Kultur in Mittelschlesien, Quellenschriften zur ostdeutschen Vor- und 
Frühgeschichte, t. 5, Leipzig 1939, s. 14; W o ź n i a k , Zagadnienie Celtów... 

24 W o ź n i a k , op. cit. 
25 К. G o d ł o w s k i , Ein Gräberfeld aus der späten Kaiserzeit in Opatów, Kreis 

Kłobuck, „Archaeologia Polona", t. 4: 1962, s. 302—304; t e n ż e, Badania nad osad-
nictwem kultury przeworskiej na terenie powiatu Kłobuck, [w:] Z pradziejów re-
gionu częstochowskiego, Materiały pierwszej konferencji archeologicznej, Częstocho-
wa 1962, s. 38-39. 

26 G. R a s с h k e, Die Ausgrabung des Fürstengrabes von Ehrenfeld im Kreise 
Oppeln, „Altschlesien", t. 8: 1939, s. 52—72. 

27 Nie publikowane. Badania K. Godłowskiego w 1957 r. 
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r z y m s k i e i k t ó r e n a j p r a w d o p o d o b n i e j t r z e b a u z n a ć za s t a n o w i s k o o c h a -
r a k t e r z e k u l t o w y m 2 8 . 

D r u g i w y r a ź n y o ś r o d e k o s a d n i c z y k o n s o l i d u j e się o s t a t e c z n i e n a j p ó ź -
n i e j z p o c z ą t k i e m II w . w r e j o n i e O p o l a i S t r z e l c O p o l s k i c h . N a t e r e n i e , 
z k t ó r e g o w o k r e s a c h p o p r z e d n i c h z n a m y t y l k o s t o s u n k o w o n i e l i c z n e s t a -
n o w i s k a , p o j a w i a się n a g l e z n a c z n a i lość m n i e j w i ę c e j w s p ó ł c z e ś n i e z a -
ł o ż o n y c h d u ż y c h c m e n t a r z y s k i t o w a r z y s z ą c y c h i m osad. Z t e g o p o w o d u 
t r z e b a s ię l iczyć z m o ż l i w o ś c i ą j a k i e g o ś n a p ł y w u l u d n o ś c i z i n n y c h o b s z a -
r ó w z a j ę t y c h p r z e z k u l t u r ę p r z e w o r s k ą , n p . z W i e l k o p o l s k i , z k t ó r ą 
t e r e n t e n w y k a z u j e n a j w i ę k s z e p o d o b i e ń s t w a w k u l t u r z e m a t e r i a l n e j . 
W y d a j e się, że s z c z e g ó l n ą r o l ę w życ iu z a m i e s z k u j ą c e j t u l u d n o ś c i z a j -
m o w a ł o h u t n i c t w o że laza . O d k r y t o s z e r e g s t a n o w i s k z d u ż ą i lością d y -
m a r e k , k t ó r e z r e s z t ą w w i ę k s z o ś c i p o c h o d z ą j u ż z o k r e s u p ó ź n o r z y m -
skiego 2 9 . I s t n i e n i e t u s i l n e g o o ś r o d k a h u t n i c z e g o p o t w i e r d z i ł y t eż b a d a n i a 
m e t a l o z n a w c z e p r z e d m i o t ó w ż e l a z n y c h p r z e p r o w a d z o n e p r z e z J . P i a s k o w -
sk iego 3 0 . 

W r e j o n i e k l u c z b o r s k i m o b s e r w u j e m y w m ł o d s z e j f a z i e o k r e s u w c z e -
s n o r z y m s k i e g o j a k b y p e w n e o s ł a b i e n i e o s a d n i c t w a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j 
w p o r ó w n a n i u z o k r e s a m i p o p r z e d n i m i . N a t o m i a s t w i d o c z n e są ś l a d y p e -
n e t r a c j i o s a d n i c t w a n a i n n e t e r y t o r i a G ó r n e g o Ś l ą s k a , z k t ó r y c h b r a k , l u b 
p r a w i e b r a k — j a k d o t ą d — s t a n o w i s k z o k r e s u p ó ź n o l a t e ń s k i e g o i s t a r -

28 W literaturze wysuwa się niekiedy przypuszczenie ( W i e l o w i e j s k i , op. cit., 
s. 348), że w Nowej Cerekwi odkryto wielki skarb monet rzymskich od czasów re-
publikańskich po Konstantyna II. Tymczasem z danych archiwum Muzeum w By-
tomiu wynika, że większość monet rzymskich odkrytych w Nowej Cerekwi znale-
ziono w północno-wschodniej części terytorium te j wsi, na dość znacznej, ale 
ściśle określonej przestrzeni — w dolinie małego potoku, zwanej „Judengrud", i na 
stoku spadającego doń wzgórza. Najstarsze wiadomości o znalezionych tu monetach 
pochodzą z XVIII w., ostatnia z 1940 r. Czyni to bardzo prawdopodobnym przy-
puszczenie wysunięte przez G. Raschkego (zapiski w archiwum Muzeum w Bytomiu), 
że miejsce to służyło w okresie rzymskim do jakichś specjalnych celów, np. zwią-
zanych z kultem lub jako miejsce zebrań. Monety tu znalezione mogły pochodzić 
np. z darów wotywnych, na co można by przytoczyć analogie np. z duńskich znale-
zisk bagiennych w Nydam i Thorsberg — P. L a B a u m e , Zwei neue Funde römi-
scher Münzen in Norden-Dithmarschen, „Offa", t. 11: 1952, s. 45—60. 

29 Np.: J. K a ź m i e r c z y k , Osada hutnicza w Groszowicach, „Dawna Kultura", 
R. 1: 1954 z. 1, s. 31, 32; t e n ż e , Badania archeologiczne na Opolszczyźnie, „Kwar-
talnik Opolski", t. 1: 1955, s. 77—82; t e n ż e , Stanowisko hutnicze z okresu rzym-
skiego we wsi Krzanowice, pow. Opole, „Wiadomości Archeologiczne", t. 27: 1959— 
1960 z. 3/4, s. 333, 334; Z. T r u d z i k , Osada produkcyjna z okresu wpływów rzym-
skich w Chróścicach, pow. Opole, „Archeologia Polski", t. 2: 1958 z. 1, s. 57—91. 

30 J. P i a s k o w s k i , Technologia żelaza na Śląsku Opolskim w II—V wieku na-
szej ery, „Hutnik", R. 28:. 1961 nr 12, s. 462-467. Ogółem poddano dotąd badaniom 
metaloznawczym 40 przedmiotów żelaznych z okresu rzymskiego pochodzących z te-
renu Górnego Śląska. 
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sze j f a z y o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o . P o j a w i a j ą się o n e t e r a z n p . n a 
p r a w y m b r z e g u O d r y — w R y b n i c k i e m , o r a z n a l e s s o w y c h o b s z a r a c h m i ę -
d z y O s o b ł o g ą a N y s ą . N a t y c h t e r e n a c h j e s t t o z a p e w n e w y n i k k o l o n i z a -
c j i w y c h o d z ą c e j z o ś r o d k a o s a d n i c z e g o n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j . S t a n o -
w i s k a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j p o j a w i a j ą się w t y m czas i e r ó w n i e ż n a d 
K ł o d n i c ą , n a l e w y m b r z e g u N y s y K ł o d z k i e j , o r a z w d o r z e c z u L i s w a r t y , 
gdz ie p o d k o n i e c o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o z o s t a j e n p . z a ł o ż o n e c m e n -
t a r z y s k o w O p a t o w i e , p o w . K ł o b u c k 3 1 . 

W t y m czasie , j a k się w y d a j e , o ż y w i a j ą się k o n t a k t y h a n d l o w e i k u l -
t u r o w e z i m p e r i u m r z y m s k i m . Z n a j d u j e t o w y r a z w z w i ę k s z o n y m n a p ł y -
w i e i m p o r t ó w r z y m s k i c h , p r z e d e w s z y s t k i m n a c z y ń b r ą z o w y c h z n a j d o w a -
n y c h w b o g a t y c h g r o b a c h z t e g o o k r e s u . 

P o c z ą w s z y od II w . r o z p o c z y n a s ię t eż z w i ę k s z o n y n a p ł y w m o n e t 
r z y m s k i c h , g ł ó w n i e d e n a r ó w . W I w . m o n e t a r z y m s k a n a p ł y w a ł a t y l k o 
s p o r a d y c z n i e i r e p r e z e n t u j ą j ą n i e l i c z n e m o n e t y r e p u b l i k a ń s k i e i c e s a r z y 
d y n a s t i i j u l i j s k o - k l a u d y j s k i e j . M a s o w y n a p ł y w m o n e t r o z p o c z ą ł s ię d o -
p i e r o w c z a s a c h p o r e f o r m i e T r a j a n a z r . 107 w y c o f u j ą c e j z o b i e g u 
w s z y s t k i e m o n e t y s r e b r n e i z ło t e z c z a s ó w p r z e d o b n i ż e n i e m w a g i d e n a r a 
i a u r e u s a za N e r o n a w 63 r .3 2 P o n i e w a ż m o n e t y t e s t a n o w i ł y j e szcze 
w d r u g i e j p o ł o w i e I w . n .e . b a r d z o z n a c z n ą część m a s y m o n e t a r n e j k u r -
s u j ą c e j n a t e r e n i e p a ń s t w a r z y m s k i e g o , j a k t o p o ś w i a d c z a j ą s k a r b y o d -
k r y t e n a t y m obsza rze 3 3 , i ch n i e l i c z n e w y s t ę p o w a n i e n a t e r e n i e P o l s k i 
m o ż n a t ł u m a c z y ć j e d y n i e t y m , ż e m a s o w y n a p ł y w m o n e t r z y m s k i c h n a 
n a s z t e r e n r o z p o c z ą ł s ię d o p i e r o p o 107 r . P o z o s t a j e to w zgodz ie z r e l a -
c j ą T a c y t a z k o ń c a I w . m ó w i ą c ą o n i e u ż y w a n i u m o n e t r z y m s k i c h p r z e z 
d a l e j m i e s z k a j ą c e od g r a n i c p a ń s t w a r z y m s k i e g o l u d y „ G e r m a n i i " 3 4 . N a 
t o s a m o w s k a z u j e b r a k n a t e r e n i e P o l s k i p e w n y c h s k a r b ó w m o n e t r z y m -
s k i c h d a t o w a n y c h w c z e ś n i e j n iż c z a s y H a d r i a n a i A n t o n i n a P i u s a 3 5 . T e 
p i e r w s z e s k a r b y z n a c z ą z a p e w n e p o c z ą t e k l i c z n i e j s z e g o n a p ł y w u d e n a -
r ó w r z y m s k i c h , n a j w i ę k s z e j e d n a k n a s i l e n i e t e g o z j a w i s k a p r z y p a d a d o -
p i e r o n a d r u g ą p o ł o w ę II w . i m o ż e t a k ż e p o c z ą t e k w . III3 6 , a w i ę c 

31 G o d ł o w s k i , Ein Gräberfeld..., s. 302. 
32 S. В o 1 i n, State and Currency in the Roman Empire to 300 A. D., Uppsala 

1958, s. 52-58. 
33 В o 1i n, op. cit., s. 33. 
34 T а с у t, Germania, cap. 5. 
35 Wynika to z materiałów zestawionych przez M. G u m o w s k i e g o , Moneta 

rzymska w Polsce, „Przegląd Archeologiczny", t. 10: 1958, s. 107—135. 
36 Porównanie struktury dużych skarbów denarów zakopanych na terenie Polski 

i państwa rzymskiego (te ostatnie wg danych zestawionych przez S. В o 1 i n a, op. cit., 
s. 336 nn.) wskazuje, że napływ fali monet rzymskich na nasz teren w w. II nastę-
pował z pewnym opóźnieniem (w przybliżeniu jednego panowania) i że np. denary 
Antonina Piusa i Marka Aureliusza są na terenie Polski (podobnie jak na obszarze 
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w e d ł u g p r z y j ę t y c h p r z e z n a s k r y t e r i ó w c h r o n o l o g i c z n y c h j u ż n a o k r e s 
p ó ź n o r z y m s k i . W y d a j e się, że w o k r e s i e m a s o w e g o n a p ł y w u i k u r s o w a -
n i a d e n a r ó w r z y m s k i c h n a n a s z y c h z i e m i a c h p e ł n i ł y one f u n k c j e p i e -
n i ę ż n e i to t a k ż e w w y m i a n i e w e w n ę t r z n e j 3 7 . N a r o z w ó j t e j o s t a t n i e j 
w s k a z u j e n p . i s t n i e n i e w i e l k i c h o ś r o d k ó w h u t n i c z y c h w G ó r a c h Ś w i ę t o -
k r z y s k i c h 3 8 , czy też w r e j o n i e O p o l a , p r o d u k u j ą c y c h n a b a r d z o s z e r o k i 
r y n e k z b y t u . 

O ż y w i e n i e się k o n t a k t ó w z p r o w i n c j a m i r z y m s k i m i w II w . j e s t 
z j a w i s k i e m o s z e r s z y m z a s i ę g u , d a j ą c y m się o d c z u ć n a w i ę k s z y c h o b s z a -
r a c h z i e m p o l s k i c h i t r z e b a t u s z u k a ć o g ó l n i e j s z y c h p r z y c z y n . M o ż n a j e d -
n a k sądzić , że j e ś l i c h o d z i o G ó r n y Ś l ą s k , d o d a t k o w ą r o l ę o d e g r a ł o t u 
p r z e s u n i ę c i e się s z l a k u b u r s z t y n o w e g o b a r d z i e j n a w s c h ó d . W p i e r w s z e j 
p o ł o w i e I w . g ł ó w n y k i e r u n e k h a n d l u r z y m s k i e g o b y ł , j a k się z d a j e , s k i e -
r o w a n y d r o g ą p r z e z C z e c h y i Ś l ą s k ś r o d k o w y , w II w . p r o w a d z i ł on r a -
c z e j p r z e z B r a m ę M o r a w s k ą l u b d o l i n ą W a g u i p r z e z P r z e ł ę c z J a b ł o n k o w -
s k ą n a t e r e n w ł a ś n i e G ó r n e g o Ś l ą s k a i d a l e j p r a w d o p o d o b n i e k u do l i n i e 
P r o s n y 3 9 . C h a r a k t e r y s t y c z n e j e s t , że o i le o d c i n e k t e g o s z l a k u , b i e g n ą c y 
p r z e z g ó r s k i e t e r e n y B e s k i d ó w , n a p r z e d p o l u P r z e ł ę c z y J a b ł o n o w s k i e j j e s t 
d o b r z e u c h w y t n y p r z e z l i c zne z n a l e z i s k a m o n e t r z y m s k i c h 4 0 , t o j e g o 
p r z e b i e g n a p ó ł n o c od Opola , z a p e w n e p r z e z d o r z e c z e S t o b r a w y k u P r o ś -
n ie , n i e z n a l a z ł ż a d n e g o o d z w i e r c i e d l e n i a w z n a l e z i s k a c h a r c h e o l o g i c z -
n y c h . 

naddunajskich prowincji Cesarstwa Rzymskiego, a inaczej niż na pozostałym jego 
obszarze) reprezentowane liczniej w skarbach zakopanych po r. 192 niż w skarbach 
z czasów panowania tych władców. Trzeba się też liczyć z możliwością, że po silnym 
obniżeniu stopy menniczej, które nastąpiło za czasów Septymiusza Sewera, na 
obszary leżące poza granicami państwa rzymskiego mogły w dalszym ciągu jeszcze 
przez pewien okres napływać starsze denary o większej zawartości srebra używane 
do handlu z terenami ościennymi, gdzie nie istniał przymus przyjmowania nowej 
gorszej monety. Podobne zjawisko istniało w Indiach i Europie środkowej po wiele 
mniej radykalnej reformie Nerona w r. 63 (В o 1 i n, op. cit., s. 59, 64—77). 

37 S. T a b a c z y ń s k i , Z dziejów pieniądza na ziemiach Polski w okresie la-
teńskim i rzymskim, „Archeologia Polski", t. 2: 1958 z. 1, s. 33—55. 

38 K. В i e 1 e n i n, Łysogórski okręg górniczo-hutniczy z okresu wpływów rzym-
skich, „Rocznik Świętokrzyski", t. 1: 1961, s. 97-149. 

39 K. M a j e w s k i , Importy rzymskie na ziemiach słowiańskich, Wrocław 1944, 
s. 20—27; K o n i k , op. cit., s. 45—52; W i e l o w i e j s k i , op. cit., s. 195—202. 

40 W. B e n d e r , Znaleziska monet rzymskich z terenu Śląska Cieszyńskiego, 
„Sprawozdania PMA", t. 5: 1953 z. 3/4, s. 12—19; E. P o c h i t o n o v , Nálezy antic-
kých minci, [w:] Nálezy minci v Čechách, na Moravě a ve Slezsku, Praha 1955; 
M. G u m o w s k i , Rimské mince ve Slezsku, „Časopis Slezského Musea", t. 9: 1960 
z. 1, s. 3-5. 

A r c h e o l o g i a P o l s k i , t . I X , z . 2 13 
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W o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m ( m a p a 3)41 o b s e r w u j e m y d a l s z e s i l ne z w i ę k -
s z e n i e się d y n a m i k i o s a d n i c z e j l u d n o ś c i k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a G ó r n y m 
Ś l ą s k u . P r z e j a w i a się to w z w i ę k s z e n i u s ię i lości s t a n o w i s k z t e g o o k r e s u 
w r e j o n a c h s t a r s z e g o z w a r t e g o o s a d n i c t w a , a p r z e d e w s z y s t k i m w z a j m o -
w a n i u n o w y c h , s ł a b o p r z e d t e m z a l u d n i o n y c h o b s z a r ó w , o m n i e j d o g o d -
n y c h w a r u n k a c h n a t u r a l n y c h — n p . p o s i a d a j ą c y c h s ł a b s z e g l e b y . P r o c e s 
t e n z a z n a c z y ł s ię j u ż w o k r e s i e w c z e s n o r z y m s k i m , z ca ł ą j e d n a k s i łą 
r o z w i n ą ł s ię j u ż w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m . W y d a j e się, że n a j w i ę k s z e 
n a s i l e n i e p r z y b r a ł o n w d r u g i e j p o ł o w i e I I I i w I V w. , a l e n i e w ą t p l i w i e 
b y ł j u ż dość i n t e n s y w n y w o s t a t n i c h dz i e s i ęc io l ec i ach I I i w p i e r w s z e j 
p o ł o w i e I I I w . P r z y c z y n ą b y ł t u n a j p r a w d o p o d o b n i e j w z r o s t l i c zby l u d -
nośc i . 

J a k się w y d a j e , k o l o n i z a c j a w y c h o d z i ł a p r z e d e w s z y s t k i m z t e r e n ó w 
s t a n o w i ą c y c h o ś r o d k i o s a d n i c z e w o k r e s i e w c z e s n o r z y m s k i m , k t ó r y c h 
z a s a d n i c z e z r ę b y z n a j d u j ą p e ł n ą k o n t y n u a c j ę w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m . 
N a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j i lość s t a n o w i s k u l e g a z n a c z n e m u z w i ę k s z e n i u , 
z a s i e d l o n y t eż z o s t a j e r e j o n oko l i c R a c i b o r z a , g d z i e s t a n o w i s k a w c z e s n o -
r z y m s k i e b y ł y s t o s u n k o w o m n i e j l i czne . L i c z n i e j s z e s t a j ą s ię t e ż ś l a d y 
o s a d n i c t w a m i ę d z y O s o b ł o g ą a N y s ą o r a z n a p r a w y m b r z e g u O d r y w R y b -
n i c k i e m . 

W b a r d z o s i l n y m s t o p n i u z a z n a c z a się, z w ł a s z c z a w e w c z e s n e j f a z i e 
o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e g o , r o z w ó j o p o l s k o - s t r z e l e c k i e g o o ś r o d k a o s a d n i c z e -
go. P r z e j a w i a się t o w z w i ę k s z e n i u się i lości s t a n o w i s k , a z w ł a s z c z a 
w p o w s t a n i u s z e r e g u n o w y c h c m e n t a r z y s k . M o ż n a p r z y p u s z c z a ć , że d u ż ą 
r o l ę o d e g r a ł t a m r o z w ó j h u t n i c t w a i k o w a l s t w a o p a r t e g o n a w y s o k o w a r -
t o ś c i o w y c h m i e j s c o w y c h r u d a c h n i s k o f o s f o r o w y c h . W y r o b y t e g o o ś r o d k a , 
j a k w s k a z u j ą w y n i k i b a d a ń m e t a l o z n a w c z y c h , n i e t y l k o z a c z y n a j ą w y p i e -
r a ć w y r o b y ś w i ę t o k r z y s k i e ( j e d n a k n i e c a ł k o w i c i e ) z t e r e n u G ó r n e g o Ś l ą -
ska , a l e są t eż e k s p o r t o w a n e n a i n n e o b s z a r y z a j ę t e p r z e z k u l t u r ę p r z e -
w o r s k ą 4 2 . W o b r ę b i e o p o l s k o - s t r z e l e c k i e g o r e j o n u o s a d n i c z e g o w i d o c z n y 
j e s t j a k b y podz i a ł n a k i l k a m n i e j s z y c h s k u p i e ń o s a d n i c z y c h p r z e d z i e l o -
n y c h p a s a m i o z n a c z n i e m n i e j s z e j i lości s t a n o w i s k . 

41 Podobnie jak na mapie. 2 nie zaznaczono tu szczegółowej chronologii po-
szczególnych stanowisk w ramach późnego okresu rzymskiego. Wyjątek uczyniono 
dla cmentarzysk, które można łączyć z najpóźniejszą fazą kultury przeworskiej 
na Górnym Śląsku. Uczyniono tak, by zobrazować ich nikłą ilość w porównaniu 
z cmentarzyskami wcześniejszymi (większość pozostałych cmentarzysk zaznaczonych 
na mapie 3 była używana w fazach C1—C2 Eggersa). 

42 P i a s k o w s k i , op. cit., s. 467; t e n ż e , Cechy starożytnych wyrobów „świę-
tokrzyskich" w świetle badań materiałów ze Śląska Opolskiego i z Zadowic, pow. Ka-
lisz, [w:] Studia z dziejów górnictwa i hutnictwa, t. 6, Wrocław 1963, s. 168, 169; 
tenże, Metaloznawcze badania wyrobów żelaznych i próbek żużla ze Śląska Opol-
skiego z okresu wpływów rzymskich, „Przegląd Archeologiczny", t. 15: 1964, s. 157. 
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O d p ó ł n o c y o p o l s k o - s t r z e l e c k i o ś r o d e k o s a d n i c z y o g r a n i c z o n y j e s t p o -
z b a w i o n y m p r a w i e z u p e ł n i e ś l a d ó w o s a d n i c t w a r e j o n e m d o r z e c z a S t o b r a -
w y . Z a p e w n e o b s z a r t e n o n i e s p r z y j a j ą c y c h w a r u n k a c h n a t u r a l n y c h s t a -
n o w i ł „ p u s t k ę m i ę d z y p l e m i e n n ą " . W n a d p r o ś n i a ń s k i m o ś r o d k u o s a d n i c z y m 
n a t e r e n i e p o w i a t u K l u c z b o r k o b s e r w u j e m y w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m 
p e w n e z a u w a ż o n e j u ż w p ó ź n i e j s z e j f a z i e o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o 
z m n i e j s z e n i e się i lośc i s t a n o w i s k a r c h e o l o g i c z n y c h . Z u p e ł n i e n o w y i n t e n -
s y w n y o ś r o d e k o s a d n i c z y f o r m u j e się o s t a t e c z n i e w t y m czas ie w p o b l i ż u 
ź r ó d e ł P r o s n y i w d o r z e c z u L i s w a r t y . 

O s a d n i c t w o w e w s c h o d n i e j części G ó r n e g o Ś l ą s k a , z w ł a s z c z a w d o r z e -
czu K ł o d n i c y , m o ż e b y ć w y n i k i e m k o l o n i z a c j i , t a k z r e j o n u S t r z e l e c 
O p o l s k i c h , j a k i W y ż y n y G ł u b c z y c k i e j , a n a w e t M a ł o p o l s k i . J a k s ię 
w y d a j e d o l i n ą K ł o d n i c y b i e g ł sz l ak k o m u n i k a c y j n y ł ą c z ą c y G ó r n y Ś l ą s k 
z M a ł o p o l s k ą . W y d a j e się, że n a j w i ę k s z y r o z w ó j o s a d n i c t w a n a t y m 
t e r e n i e p r z y p a d a d o p i e r o n a k o ń c o w ą f a z ę o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e g o . 

N a d ś r o d k o w y m b i e g i e m N y s y K ł o d z k i e j , z w ł a s z c z a n a l e w y m j e j 
b r z e g u k s z t a ł t u j e s ię p r z y p u s z c z a l n i e r ó w n i e ż r a c z e j w p ó ź n i e j s z e j f a z i e 
o k r e s u p ó ź n o r z y m s k i e g o b a r d z o i n t e n s y w n y o ś r o d e k o s a d n i c z y . M o ż l i w e , 
że g e n e t y c z n i e ł ą c z y się on ze Ś l ą s k i e m ś r o d k o w y m . 

B r a k o d p o w i e d n i c h s p e c j a l n y c h b a d a ń u n i e m o ż l i w i a d o t ą d w y ś l e d z e n i e 
s z c z e g ó ł o w y c h p o w i ą z a ń o s a d n i c t w a k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a G ó r n y m 
Ś l ą s k u z p i e r w o t n y m k r a j o b r a z e m , r o ś l i n n o ś c i ą i t y m p o d o b n y m i c z y n -
n i k a m i n a t u r a l n y m i . O g ó l n i e m o ż n a s t w i e r d z i ć , ż e ś l a d y osad i c m e n -
t a r z y s k n a j c z ę ś c i e j p o ł o ż o n e są n a t e r a s a c h i w z n i e s i e n i a c h n a d r z e k a m i 
i p o t o k a m i , a c z a s e m , g ł ó w n i e w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m , s c h o d z ą t eż 

w d o l i n y z a l e w o w e . R z a d s z e są s t a n o w i s k a p o ł o ż o n e n a w y s o c z y z n a c h 
i d z i a ł a c h w ó d . 

M o ż l i w a j e s t n a t o m i a s t b a r d z i e j s z c z e g ó ł o w a a n a l i z a r o z m i e s z c z e n i a 
o s a d n i c t w a w s t o s u n k u do g leb 4 3 . N a j b a r d z i e j u p r z y w i e l e j o w a n e p r z e z l u d -
n o ś ć k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a G ó r n y m Ś l ą s k u j a k o t e r e n y o s a d n i c z e b y ł y 
g l e b y w y t w o r z o n e z l e s sów, r ę d z i n y k r e d o w e i g l e b y b r u n a t n e w y t w o -
r z o n e z p i a s k ó w , n a s t ę p n i e b i e l i ce w y t w o r z o n e z p i a s k ó w g l i n i a s t y c h , 
czy l i t z w . s zcze rk i , d a l e j m a d y i w k o ń c u b ie l i ce w y t w o r z o n e z p i a s k ó w 
s ł a b o g l i n i a s t y c h o r a z z l e k k i c h i ś r e d n i c h g l i n z w a ł o w y c h . Z a s a d n i c z o 
o m i j a n e są n a t o m i a s t , choć i p o d t y m w z g l ę d e m i s t n i e j ą w y j ą t k i , p i a s k i 
l u ź n e o r a z r ę d z i n y n i e k r e d o w e . C h a r a k t e r y s t y c z n y m z j a w i s k i e m j e s t , że 
p e w i e n t y p g l e b y m ó g ł b y ć g ę s t o z a s i e d l o n y w j e d n y m r e j o n i e , a o m i j a -
n y w i n n y m , j a k t o j e s t n p . z b i e l i c a m i w y t w o r z o n y m i z g l in z w a ł o w y c h , 
b a r d z o r z a d k o z a l u d n i o n y m i n p . w K l u c z b o r s k i e m , a g ę s t o w G l i w i c k i e m . 

43 Opieram się tu na Mapie gleb Polski w skali 1 : 300 000, opracowanej pod re-
dakcją A. Musierowicza przez Instytut Uprawy, Nawożenia i Gleboznawstwa w Pu-
ławach. 

13* 
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W y d a j e się, że p o s z u k i w a n e b y ł y , p o d o b n i e j a k t o się d z i e j e z a z w y c z a j 
n a i n n y c h t e r e n a c h i w i n n y c h o k r e s a c h , g l e b y żyzne , a r ó w n o c z e ś n i e 
dość l e k k i e w u p r a w i e 4 4 . S t ą d u p r z y w i l e j o w a n i e r a c z e j g l e b p i a s z c z y s t y c h 
n iż g l i n i a s t y c h . T e o s t a t n i e b y ł y r ó w n i e ż n i e k i e d y z a m i e s z k i w a n e , j e ś l i 
p r z e w a ż a ł y n a d u ż y m t e r e n i e , choć o m i j a n o j e w y r a ź n i e t a m , gdz ie o b o k 
n i c h w y s t ę p o w a ł y n p . s zcze rk i , czy n a w e t p i a s k i s ł a b o g l i n i a s t e . U p r z y -
w i l e j o w a n i e l e k k i c h g l e b p i a s z c z y s t y c h m o g ł o b y ć t eż s p o w o d o w a n e t y m , 
że ze w z g l ę d u n a s w o j ą s u c h o ś ć i l e k k o ś ć s p e c j a l n i e n a d a w a ł y się do 
z a k ł a d a n i a osad . W w y p a d k a c h w i ę c , g d y ś l a d y o s a d o d k r y w a m y n a 
p i a s k a c h , a l e n a p o g r a n i c z u i n n y c h ż y ź n i e j s z y c h g l eb , t r z e b a s ię l i czyć 
z moż l iwośc i ą , że o b s z a r u ż y t k o w a n i a g o s p o d a r c z e g o m i e ś c i ł s ię w ł a ś n i e 
n a n i ch , a l e o s a d y z a k ł a d a n o n a d o g o d n i e j s z y c h t e r e n a c h p i a s z c z y s t y c h . 
B y ć m o ż e w t e n s p o s ó b n a l e ż y t ł u m a c z y ć ś l a d y o s a d n i c t w a w y s t ę p u j ą c e 
n i e k i e d y n a b a r d z o n i e u r o d z a j n y c h g l e b a c h ż w i r o w y c h . P r z e d k ł a d a n i e 
g l e b b r u n a t n y c h p o n a d b ie l i ce b y ł o z a p e w n e s p o w o d o w a n e ich n a ogół 
w i ę k s z ą ż y z n o ś c i ą i p r z y d a t n o ś c i ą do u p r a w y , a t a k ż e t y m , że p o k r y w a ł y 
j e p i e r w o t n i e l a s y l i ś c i a s t e z b u j n y m poszyc iem 4 5 , co d a w a ł o w i ę k s z e 
m o ż l i w o ś c i g o s p o d a r c e h o d o w l a n e j i z b i e r a c k o - ł o w i e c k i e j , a t a k ż e z a -
p e w n e r o l n i c t w u w y p a l e n i s k o w e m u ( w i ę k s z a i lość pop io łu ) . P r z y c i ą g a j ą c e 
z n a c z e n i e m i a ł y t e ż m a d y do l in r z e c z n y c h . Ś w i a d c z y o t y m n i e t y l k o 
z a k ł a d a n i e osad n a ich o b s z a r z e w o b r ę b i e do l i n z a l e w o w y c h , co o s t a -
t e c z n i e m o ż n a b y t ł u m a c z y ć w z g l ę d a m i o b r o n n y m i — w i ę k s z ą n i e d o s t ę p -
n o ś c i ą b a g n i s t e g o t e r e n u , a l e t a k ż e w y s t ę p o w a n i e o s a d w s ą s i e d z t w i e 
m a d n a l u ź n y c h p i a s k a c h , a w i ę c n a g l e b a c h , k t ó r e poza t y m są n a j b a r -
d z i e j o m i j a n e p r z e z o s a d n i c t w o . 

C i e k a w e j e s t p r z e ś l e d z e n i e s t o s u n k u o s a d n i c t w a do g l e b p r z y u w z g l ę d -
n i e n i u r ó ż n i c c h r o n o l o g i c z n y c h . N a j w c z e ś n i e j s z e o s a d n i c t w o z o k r e s u p ó ź -
n o l a t e ń s k i e g o i s t a r s z e j f a z y o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o w y s t ę p u j e n a 
l e s s o w y c h g l e b a c h b r u n a t n y c h n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j , n a r ę d z i n a c h 
w oko l i cy Opo la , n a s z c z e r k a c h w K l u c z b o r s k i e m o r a z r o z p r o s z o n e o s a d -
n i c t w o w ś r o d k o w e j częśc i G ó r n e g o Ś l ą s k a — n a d O d r ą i S t o b r a w ą , 
c z ę ś c i o w o r ó w n i e ż n a p i a s k a c h s ł abo g l i n i a s t y c h . W m ł o d s z e j f a z i e o k r e s u 
w c z e s n o r z y m s k i e g o , a s zczegó ln i e w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m z a j m o w a n o 
n a w i ę k s z ą s k a l ę s ł a b o g l i n i a s t e p i a sk i , p i a s z c z y s t e g l e b y b r u n a t n e o r a z 
c i ężk i e g l e b y g l i n i a s t e . W p ó ł n o c n e j częśc i p o w i a t u K l u c z b o r k , gdz ie 
m o ż n a ś l edz ić n i e p r z e r w a n y i dość i n t e n s y w n y r o z w ó j o s a d n i c t w a od 

44 J. G. D. C l a r k , Europa przedhistoryczna, Warszawa 1957, s. 114, 115. 
45 A. M u s i e r o w i c z , Gleboznawstwo szczegółowe, Warszawa 1953, s. 82—84; 

A. M e d w e c k a - K o r n a ś , Czynniki wpływające na rozmieszczenie geograficzne 
roślin w Polsce, [w:] Szata roślinna Polski, t. I, Warszawa 1959, s. 63; M. S t r z e m -
s k i, Przemiany środowiska geograficznego Polski jako tła przyrodniczego rozwo-
ju rolnictwa na ziemiach polskich (od połowy trzeciego tysiąclecia p.n.e. do na-
szych czasów), „Kwartalnik Historii Kultury Materialnej", t. 9: 1961 z. 3, s. 337. 
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o k r e s u p ó ź n o l a t e ń s k i e g o do p ó ź n o r z y m s k i e g o , s t a n o w i s k a n a j w c z e ś n i e j s z e 
w y s t ę p u j ą , j a k się z d a j e , p r z e d e w s z y s t k i m n a g l e b a c h p i a s z c z y s t y c h , 
g ł ó w n i e n a s z c z e r k a c h , n a t o m i a s t w m ł o d s z e j f a z i e o k r e s u w c z e s n o r z y m -
sk iego , a z w ł a s z c z a w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m , s p o t y k a m y j e częśc ie j , 
j a k k o l w i e k r ó w n i e ż n i e z b y t l i c zn i e n a b i e l i c a c h w y t w o r z o n y c h z g l in 
z w a ł o w y c h o r a z u t w o r ó w p y ł o w y c h p o c h o d z e n i a w o d n e g o . W m ł o d s z e j 
f a z i e o k r e s u w c z e s n o r z y m s k i e g o z a c z y n a się t e ż k o l o n i z a c j a g l eb b i e l i co -
w y c h w y t w o r z o n y c h z g l in z w a ł o w y c h w G l i w i c k i e m , k t ó r a szczegó ln ie 
p r z y b i e r a n a s i le w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m . 

P r o c e s t e n m ó g ł b y ć w y w o ł a n y z w i ę k s z e n i e m się l i c zby l udnośc i , co 
w y m a g a ł o z a j m o w a n i a n o w y c h z i em, a t a k ż e p o s t ę p e m w t e c h n i c e m e -
c h a n i c z n e j u p r a w y ro l i u m o ż l i w i a j ą c y m u p r a w ę c i ęższych g r u n t ó w g l i -
n i a s t y c h . N i e w y k l u c z o n e też , że j a k i ś w p ł y w m o g ł o t u m i e ć p e w n e 
o s u s z e n i e k l i m a t u 4 6 , k t ó r e u m o ż l i w i ł o g o s p o d a r c z e u ż y t k o w a n i e , z a r ó w n o 
m a d , j a k c i ężko p r z e p u s z c z a l n y c h g l e b g l i n i a s t y c h . W y s t ę p o w a n i e ś l a -
d ó w o s a d n i c t w a z o k r e s u r z y m s k i e g o , a z w ł a s z c z a p ó ź n o r z y m s k i e g o n a 
t e r e n a c h , k t ó r e w c z a s a c h n a j n o w s z y c h p r z e d m e l i o r a c j ą b y ł y p o d m o k ł e , 
w y s t ą p i ł o t eż n a i n n y c h o b s z a r a c h — n p . w Małopo l sce 4 7 . I n n y m p r z y -
k ł a d e m z a j m o w a n i a w o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m g o r s z y c h , n i e z a s i e d l o n y c h 
p r z e d t e m g l e b m o ż e b y ć p o j a w i e n i e się w t y m czas ie n a W y ż y n i e 
G ł u b c z y c k i e j s t a n o w i s k n a g l e b a c h b i e l i c o w y c h w y t w o r z o n y c h z u t w o -
r ó w l e s s o w a t y c h , k t ó r e w o k r e s e p ó ź n o r z y m s k i m p o z o s t a w a ł y n a ogół 
w o l n e od o s a d n i c t w a . 

P r z e p r o w a d z o n a a n a l i z a j e s t o c z y w i ś c i e b a r d z o p o b i e ż n a i n i e m o ż e 
u w z g l ę d n i ć w s z y s t k i c h c z y n n i k ó w i s t o t n y c h d l a k s z t a ł t o w a n i a się p i e r -
w o t n e g o o s a d n i c t w a . W p r z y s z ł o ś c i n a l e ż a ł o b y p r z e p r o w a d z i ć b a r d z i e j 
s z c z e g ó ł o w e b a d a n i a n a d t y m i z a g a d n i e n i a m i p r z e d e w s z y s t k i m w o b r ę b i e 
m a ł y c h r e g i o n ó w . N i e j e s t e m t eż w s t a n i e d a ć w t e j c h w i l i j a k i e j ś s z e r -
s z e j i n t e r p r e t a c j i z w i ą z k ó w o p i s a n e g o r o z m i e s z c z e n i a o s a d n i c t w a z ó w -
c z e s n ą g o s p o d a r k ą . 

P o m i m o u c h w y c e n i a w y r a ź n y c h z w i ą z k ó w p o m i ę d z y r o z m i e s z c z e n i e m 
o s a d n i c t w a a w y s t ę p o w a n i e m r ó ż n y c h t y p ó w g lob — n i e i s t n i e j e t u 
j a k a ś b e z w z g l ę d n a za leżność . S p o t y k a m y się z a r ó w n o z w y p a d k a m i , 
g d y g l e b y n i e z b y t d o b r e są w c a l e g ę s t o za s i ed lone , j a k t eż z b r a k i e m 
w i ę k s z e j i lości s t a n o w i s k n a g l e b a c h , k t ó r e w i n n y c h r e j o n a c h w y k a z u j ą 
ś l a d y g ę s t e g o o s a d n i c t w a . M o ż n a s t ą d w y s n u ć w n i o s e k , że n a r o z m i e s z c z e -
n i e o s a d n i c t w a o d d z i a ł y w a ł y t eż i n n e c z y n n i k i — p r a w d o p o d o b n i e o c h a -
r a k t e r z e s p o ł e c z n o - p o l i t y c z n y m . 

A n a l i z u j ą c r o z m i e s z c z e n i e s t a n o w i s k k u l t u r y p r z e w o r s k i e j n a G ó r n y m 
Ś l ą s k u m o ż n a w y r ó ż n i ć k i l k a ich s k u p i e ń p r z e d z i e l o n y c h p a s a m i r o z r z e -

46S t r z e m s k i, op. cit., s. 339. 
47 G o d ł o w s k i, Kultura przeworska..., s. 199, 200. 
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d z o n e g o o s a d n i c t w a . W o k r e s i e p ó ź n o r z y m s k i m t a k i e s k u p i e n i a i s t n i e j ą 
nр. : n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j , n a d O d r ą w r e j o n i e O p o l a i S t r z e l c 
O p o l s k i c h , w K l u c z b o r s k i e m n a d P r o s n ą , w d o r z e c z u L i s w a r t y , w G l i -
w i c k i e m n a d ś r o d k o w y m b i e g i e m K ł o d n i c y i n a d ś r o d k o w y m b i e g i e m 
N y s y K ł o d z k i e j — w p o w i a t a c h G r o d k ó w i N y s a . J e s t dość p r a w d o p o -
d o b n e , że o ś r o d k i te , z w ł a s z c z a w y k a z u j ą c e c iąg łość i s t n i e n i a p r z e z k i l k a 
f a z w o b r ę b i e o m a w i a n e g o o k r e s u , o d p o w i a d a j ą j a k i m ś j e d n o s t k o m s p o -
ł e c z n o - p o l i t y c z n y m , j a k p l e m i o n a l u b m n i e j s z e j e d n o s t k i t e r y t o r i a l n e 
w o b r ę b i e p l e m i o n . 

N a j w y r a ź n i e j w y o d r ę b n i a s ię o ś r o d e k o s a d n i c z y n a W y ż y n i e G ł u b c z y -
c k i e j . J e g o g ł ó w n y z r ą b j e s t o g r a n i c z o n y p r z e z S u d e t y , d o l i n y O d r y 
i O s o b ł o g i i p ó ł n o c n ą k r a w ę d ź W y ż y n y G ł u b c z y c k i e j . N a t y m o b s z a r z e , 
ok . 1500 k m 2 , u t r z y m u j e s ię z w a r t e o s a d n i c t w o od o k r e s u l a t e ń s k i e g o , 
g d y e g z y s t o w a ł a t u k u l t u r a c e l t y c k a , d o k o ń c a o k r e s u r z y m s k i e g o . S t ą d 
t e ż p r a w d o p o d o b n i e w y c h o d z i ł y w c i ą g u o k r e s u r z y m s k i e g o f a l e k o l o -
n i z a c j i n a o b s z a r y m n i e j g ę s t e g o o s a d n i c t w a poza O d r ę i Osob łogę . M o ż n a 
sądzić , że o ś r o d e k t e g o s k u p i e n i a o s a d n i c z e g o z n a j d o w a ł się w r e j o n i e 
K i e t r z a i N o w e j C e r e k w i , gdz ie z n a j d u j e s ię b a r d z o d u ż e z a g ę s z c z e n i e 
s t a n o w i s k i g r u p u j ą się z n a l e z i s k a b o g a t y c h g r o b ó w , m . in . w y p o s a -
ż o n y c h w i m p o r t y , a t a k ż e z ł o t y c h m o n e t i o z d ó b ( m a p a 4) o r a z z n a j d o -
w a ł o s ię d o m n i e m a n e s t a n o w i s k o k u l t o w e w N o w e j C e r e k w i . W t y m 
s a m y m r e j o n i e z n a j d o w a ł o s ię t e ż p r a w d o p o d o b n i e j a k i e ś c e n t r u m k u l -
t u r y c e l t y c k i e j n a G ó r n y m Ś l ą s k u z o s a d ą w N o w e j C e r e k w i . J e s t t o 
j e s z c z e j e d n a w s k a z ó w k a p r z e m a w i a j ą c a za p r z e t r w a n i e m n a t y m t e r e n i e 
p e w n y c h t r a d y c j i od k u l t u r y c e l t y c k i e j d o p r z e w o r s k i e j . 

R ó w n i e ż s k u p i e n i e o s a d n i c z e o k r e ś l a n e p r z e z n a s j a k o o p o l s k o - s t r z e -
l e c k i e o d p o w i a d a ł o p r a w d o p o d o b n i e , p r z y n a j m n i e j od oko ło p o ł o w y I w . , 
j a k i e j ś o d r ę b n e j g r u p i e s p o ł e c z n o - p o l i t y c z n e j . T e r e n s t a n o w i ą c y g ł ó w n y 
o b s z a r j e j z w a r t e g o o s a d n i c t w a z a j m o w a ł ok. 1000 k m 2 . I t u t a j r ó w n i e ż 
m a m y ś l a d y i s t n i e n i a j a k i e g o ś o ś r o d k a w ł a d z y w p o s t a c i g r o b u k s i ą ż ę -
cego z G o s ł a w i c , p o w . Opo le , z p r z e ł o m u s t a r s z e j i m ł o d s z e j f a z y o k r e s u 
w c z e s n o r z y m s k i e g o . Z o k r e s u p ó ź n i e j s z e g o p o c h o d z i w y r a b o w a n y k u r h a n 
n a c m e n t a r z y s k u w C h o r u l i , p o w . K r a p k o w i c e ( d a w n i e j p o w . S t r z e l c e Op.) , 
p r a w d o p o d o b n i e n a l e ż ą c y t a k ż e do k a t e g o r i i g r o b ó w k s i ą ż ę c y c h 4 8 . R ó w -
n i e ż w y p o s a ż e n i e i r o z p l a n o w a n i e c m e n t a r z y s k a w C h o r u l i w p o r ó w n a n i u 
z c m e n t a r z y s k a m i s ą s i e d n i m i w s k a z u j e , że m o g ł o b y ć o n o m i e j s c e m p o -
c h ó w k ó w j a k i e j ś g r u p y l u d z k i e j w y r ó ż n i a j ą c e j się b o g a c t w e m i z n a c z e -
n i e m s p o ł e c z n y m . T r u d n o p o w i e d z i e ć , o i le w y o d r ę b n i o n e b y ł y g r u p y 
o d p o w i a d a j ą c e i n n y m , w s p o m n i a n y m , s k u p i e n i o m o s a d n i c z y m . B a r d z o 

48 K. G o d ł o w s k i, Studia nad stosunkami społecznymi w okresach późnola-
teńskim i rzymskim w dorzeczu Odry i Wisły. Próba interpretacji społecznej, Biblio -
teka Archeologiczna, nr 13, Warszawa — Wrocław 1960, s. 66, 67. 
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p r z y b l i ż o n e ob l i czen i a l i c zebnośc i l u d n o ś c i z a m i e s z k u j ą c e j s k u p i e n i a o s a d -
n i c z e n a W y ż y n i e G ł u b c z y c k i e j i o p o l s k o - s t r z e l e c k i e z d a j ą się w s k a z y w a ć , 
że l i c zy ły o n e p o k i l k a , a n a j w y ż e j k i l k a n a ś c i e t y s i ę c y m i e s z k a ń c ó w . 
Z t ego , co w i e m y ze s t a r o ż y t n y c h ź r ó d e ł r z y m s k i c h , n p . od T a c y t a , 
o l u d a c h z a m i e s z k u j ą c y c h t e r e n y ś r o d k o w e j E u r o p y , g r u p y t a k i e b y ł y b y 
r a c z e j m n i e j s z e n iż p l e m i o n a — o k r e ś l o n e p r z e z T a c y t a j a k o civitates49, 
k t ó r e z a z w y c z a j , j a k n p . B a t a w o w i e n i e z a l i c z a j ą c y s ię d o n a j w i ę k s z y c h 
p l e m i o n , m o g ł y w y s t a w i ć p o k i l k a t y s i ę c y w o j o w n i k ó w 5 0 . P r z y n a j m n i e j 
n i e k t ó r e z o p i s a n y c h s k u p i s k o s a d n i c z y c h m o g ł y w i ę c r a c z e j o d p o w i a -
d a ć m n i e j s z y m g r u p o m t e r y t o r i a l n y m w o b r ę b i e p l e m i e n i a . N i e w i a d o m o 
j e d n a k , czy chodz i t u o j e d n o s t k i z w a n e p r z e z T a c y t a pagus51, czy t eż 
o j a k i e ś i n n e , w i ę k s z e , o b e j m u j ą c e k i l k a pagus o d p o w i a d a j ą c y c h m o ż e 
j e szcze m n i e j s z y m s k u p i e n i o m o s a d n i c z y m , k t ó r e p r a w d o p o d o b n i e b ę d z i e 
m o ż n a , j a k o t y m w s p o m i n a l i ś m y , z a o b s e r w o w a ć w o b r ę b i e o ś r o d k a 
o p o l s k o - s t r z e l e c k i e g o . 

W d r u g i e j p o ł o w i e II w . o b s e r w u j e m y w z r o s t n a s i l e n i a k o n t a k t ó w , 
c h y b a g ł ó w n i e h a n d l o w y c h , z i m p e r i u m r z y m s k i m . J e s t t o z r e s z t ą z j a -
w i s k o o g ó l n i e j s z e o b e j m u j ą c e w i ę k s z o ś ć z i e m p o l s k i c h . W d a l s z y m c iągu 
i s t n i e j e m a s o w y n a p ł y w d e n a r ó w , k t ó r y w t y m czas ie d o c h o d z i — j a k 
s ię z d a j e — do s z c z y t u , o r a z z n a c z n i e z w i ę k s z a s ię i lość i r ó ż n o r o d n o ś ć 
r z y m s k i c h i m p o r t ó w p r z e m y s ł o w y c h , z w ł a s z c z a p o j a w i a s ię m a s o w o terra 
sigillata52. J e s t t o z a p e w n e z j e d n e j s t r o n y w y n i k r o z w o j u e k o n o m i c z -
n e g o p l e m i o n m i e j s c o w y c h , a z d r u g i e j z w i ę k s z o n e g o z a i n t e r e s o w a n i a 
t y m i t e r e n a m i h a n d l u i p r z e m y s ł u r z y m s k i e g o . B y ć m o ż e o d e g r a ł y t u 
p e w n ą r o l ę w o j n y m a r k o m a ń s k i e , k t ó r e s p o w o d o w a ł y o ż y w i e n i e k o n -
t a k t ó w p o l i t y c z n y c h i m i l i t a r n y c h p a ń s t w a r z y m s k i e g o z p l e m i o n a m i 
z a m i e s z k u j ą c y m i poza K a r p a t a m i i S u d e t a m i . W t y m czas ie g r a n i c e 
i m p e r i u m p r z e s u n ę ł y s ię o k r e s o w o w p o b l i ż e p o ł u d n i o w y c h s t o k ó w t y c h 
p a s m g ó r s k i c h , co w p ł y n ę ł o z a p e w n e n a ś c i ś l e j s ze k o n t a k t y z t e r e n a m i 
p o ł o ż o n y m i d a l e j n a p ó ł n o c . T e n o k r e s t a k z n a c z n e g o n a s i l e n i a k o n -
t a k t ó w z o b s z a r a m i p a ń s t w a r z y m s k i e g o t r w a k r ó t k o i k o ń c z y s ię j u ż 
w p i e r w s z y c h dz i e s i ęc io l ec i ach I I I w . w z w i ą z k u z w e w n ę t r z n y m k r y z y -
s e m g o s p o d a r c z y m i p o l i t y c z n y m i m p e r i u m . 

R o z p a t r u j ą c n a p ł y w i ob ieg m o n e t y r z y m s k i e j , w y d a j e się, że t e r e n 
G ó r n e g o Ś l ą s k a n a l e ż y d o d w ó c h r ó ż n y c h o b s z a r ó w , gdz i e z j a w i s k a t e 
p r z e b i e g a j ą w n i e c o o d m i e n n y sposób . W p r z e c i w i e ń s t w i e do r e j o n u 

49Np. T a c y t , Germania, cap. 13, 30, 41, 43. 
50 L. S c h m i d t , Geschichte der deutschen Stämme bis zum Ausgang der Völ-

kerwanderung. Die Ostgermanen, wyd. 2, München 1934, s. 49. 
51 T a c y t , Germania, cap. 6, 39. 
52 B. R u t k o w s k i , Terra sigillata znalezione w Poises, Bibliotheca Antiqua, 

t. 2, Wrocław 1960, s. 111. 
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Opola i Strzelc Opolskich ośrodek osadniczy na Wyżynie Głubczyckiej 
należy wraz z Morawami, Słowacją i Czechami53 do strefy, gdzie wystę-
pują licznie luźne znaleziska monet rzymskich, natomiast stosunkowo 
bardzo rzadkie są skarby, zwłaszcza skarby denarów tak typowe dla 
obszarów położonych bardziej na północ (mapa 4). Na tych terenach 
nie zaznacza się też tak wyraźny spadek ilości monet w III w.54 Można 
przypuszczać, że było to związane z wyższym stopniem rozwoju eko-
nomicznego na terenach bliższych granicom państwa rzymskiego, głęb-
szym przyswojeniem sobie funkcj i monety rzymskiej jako powszechnego 
ekwiwalentu wartości i środka obiegu oraz szybszą je j cyrkulacją, a być 
może także znaczniejszą podażą monety rzymskiej na tereny położone 
dalej na północ dostarczające większej ilości i tańszych artykułów poszu-
kiwanych przez handel rzymski55. 

Dalszym przejawem rozwoju ekonomiki ludów zamieszkujących Pol-
skę południową jest przejęcie w okresie późnorzymskim techniki wyrobu 
naczyń na kole. Prawdopodobnie nastąpiło to w pierwszych dziesięcio-
leciach III w.56 Jak się wydaje, sądząc z analizy form i techniki wyrobu 
naczyń tego rodzaju na Górnym Śląsku, istniał prawdopodobnie na 
Wyżynie Głubczyckiej lokalny ośrodek produkcji ceramiki robionej na 
kole. Wydaje się, że wyroby jego były częściowo eksportowane także 
na północne tereny Górnego Śląska, gdzie jednak przynajmniej w IV w. 
trzeba się też liczyć z lokalną produkcją, na co wskazuje występowanie 
tam (np. na cmentarzysku w Dobrodzieniu) form nie spotykanych na 
Wyżynie Głubczyckiej. 

W młodszych fazach okresu późnorzymskiego (fazy C2—C3 Eggersa) 
obserwujemy na naszym terenie poważne zmiany w obrządku pogrzebo-
wym. Polegają one na zmniejszeniu się ilości, a następnie całkowitym 
zaniku (w fazie C3) grobów popielnicowych, oraz na pojawieniu się 
tendencji do rozpraszania szczątków zmarłych i wyposażenia oraz do 

53 Na pods tawie m a t e r i a ł ó w zes tawionych przez E. P o c h i t o n o v a , Nálezy... 
54 J . Z e m a n , Severní Morava v mladší době ř i m s k é , P r a h a 1961, s. 246, 247. 
55 J a k o p e w n ą analogię można by t u wskazać s tosunk i p a n u j ą c e wg R. K i e r -

s n o w s k i e g o , Pieniądz kruszcowy w Polsce wczesnośredniowiecznej, W a r s z a w a 
1960, s. 55—62, 109, w Europie północnej w okresie wczesnośredniowiecznym, gdy 
s r eb ro n a p ł y w a j ą c e n a ten te ren , dos t a rcza jący w i e l k i e j ilości p r o d u k t ó w gospodark i 
l e śne j i n iewoln ików, nie z n a j d o w a ł o zeń odp ływu i u legało tu t ezauryzac j i n a w i ę k -
szą skalę niż na innych obszarach, np. w Polsce po łudn iowe j czy też na Rusi Ki -
jowskie j . 

56 L. G a j e w s k i , Badania nad organizacją produkcji pracowni garncarskich 
z okresu rzymskiego w Igołomi, „Archeologia Polski" , t. 3: 1959 z. 1, s. 117—121. Na 
t ak wczesne da towan ie po jawien ia się ce ramik i rob ione j na kole w Polsce w s k a z u j e 
też j e j wspó łwys tępowanie między innymi na te ren ie Górnego Śląska z terra sigillata 
d a t o w a n y m i na koniec II w. i początek III w. 
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pochówków cząstkowych. Jest to prawdopodobnie wynikiem wpływów 
idących z południa, z obszarów zakarpackich i zasudeckich, gdzie tego 
rodzaju zjawiska obserwujemy już w okresie wczesnorzymskim na te re-
nach zajętych przez plemiona dackie57, oraz w Czechach58. 

Wspomniana tendencja, którą możemy również obserwować na innych 
terenach kul tury przeworskiej, doprowadziła prawdopodobnie na Górnym 
Śląsku do wytworzenia się gdzieś оk. IV w. szczególnego typu cmen-
tarzysk — tzw. dobrodzieńskich, z ciągłą warstwą ciałopalenia, zawiera-
jącą szczątki wielu pochówków, i ze szczątkowymi jamami, nie zawiera-
jącymi prawie zupełnie spalonych kości i wyposażenia59. Obrządku tego 
nie stwierdzono dotąd nigdzie w czystej formie poza terenem Górnego 
Śląska i ziemi częstochowskiej (Olsztyn, pow. Częstochowa), choć teo-
retycznie można się go spodziewać i na terenach sąsiednich. Trudności 
w uchwyceniu tego rodzaju cmentarzysk i duża łatwość ich zniszczenia 
powodują prawdopodobnie fakt, że znamy stosunkowo niewiele cmen-
tarzysk z tego okresu. Zapewne w związku z opisanymi zmianami 
w obrządku pogrzebowym pozostaje też brak większej ilości materiałów 
późniejszych niż faza C2 (i to raczej jej początek) na większości cmen-
tarzysk założonych w okresach poprzednich. 

W IV w. ludność ku l tury przeworskiej na omawianym przez nas 
terenie przeżywa, jak się wydaje, okres szczególnego rozwoju. Przy-
puszczalnie jest to okres największej dynamiki osadnictwa i zajmowania 
przez nie nowych, często mało urodzajnych ziem, co wskazuje na znaczny 
wzrost liczby ludności. W tym czasie następuje też ponowne ożywienie 
się kontaktów z państwem rzymskim, czego wyrazem jest duża ilość 
monet, głównie brązowych z czasów panowania dynastii Konstantynów, 
oraz liczne wyroby szklane. 

Prawdopodobnie gdzieś pod koniec IV w. w północno-wschodniej 
części Górnego Śląska, przede wszystkim na cmentarzysku w Dobro-

57 C. D a i с o v i с i u, Siebenbürgen im Altertum, Buka re s t 1943, s. 111, 112; 
M. M а с r e a, Les daces á 1'époque romaine á la lumiere des recentes fouilles archéo-
logiques, „Dacia", N. S., t. 1: 1957, s. 207, 216; M. M а с r e a, si D. В e r с i u, Santierul 
archaeologie de la Casolt Si Aprasul de Sus, „S tudi i Si ce rce tă r i de istorie veche" . 
t. 6: 1955, s. 581—621; M. Ю. С м i ш к о, „Карпатсыа кургани першох половини I ти-
сячолхття нашоï ери", Ki ïv 1960, s. 68—85; N. B u d i n s k y - K r i č k a , Mohylnik 
z doby rimskej v Zemplinie, Komis ia Archeologického Ústavu S lovenske j A k a d é m i e 
Vied na v ý s k u m á c h a výs t avách m a t e r i á l u z doby r i m s k e j n a S lovensku v dnach 11.— 
17. IX 1961 ( sprawozdanie powielane) . 

58 К. M o t у k o w а, K otázce kultovních obiektů na žárovém pohřebišti z doby 
řimské v Třebusicich. R e f e r a t y o p racovn ich výsledcích českos lovenských archeologů 
za rok 1961, cz. I, Smolenice 1962, s. 181—191 (powielane). 

59 P f ü t z e n r e i t e r, op. cit., s. 40-42 ; S z y d ł o w s k i , Ein neues..., s. 306. 
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dzieniu, pojawiają się nowe, nie znane tam poprzednio elementy kul tu-
rowe (naczynia wiaderkowate60, naczynie piętrowe61, gliniany pucharek 
facetowany62, jednouche dzbany robione na kole63, facetowane umba64 

mające pewne, jakkolwiek nie zawsze dokładne nawiązania na terenach 
nadczarnomorskich65 oraz w Kotlinie Karpackiej — we wschodnich 
Węgrzech66. Występują one jednak w kontekście olbrzymiej przewagi 
materiałów nawiązujących do starszej kul tury miejscowej i wydaje się, 
że nie ma dostatecznych powodów do wyróżniania na tym terenie odręb-
nej „kul tury dobrodzieńskiej"67 i można co najwyżej mówić o pewnych 
odmiennościach lokalnych i wpływach obcych. 

Wyjaśnienia domaga się zagadnienie upadku kul tury przeworskiej na 
Górnym Śląsku. Kluczem do uchwycenia chronologii tego procesu jest 
datowanie cmentarzysk typu dobrodzieńskiego (a raczej ich najpóźniej-
szych faz) oraz odpowiadających im osad. Możliwe są tu wahania od 
końca IV w. do pierwszej, lub nawet drugiej połowy V w., ta ostatnia 
data wydaje się jednak, jak była już o tym mowa na początku artykułu, 
mało prawdopodobna. Urwanie się dopływu monet rzymskich, co na 
Śląsku nastąpiło nieco wcześniej i w sposób bardziej radykalny niż 
na terenach sąsiednich już na przełomie IV i V w., przemawia raczej 
za przyjęciem dość wczesnej daty kryzysu, który objął kul turę przewor-
ską na tym terenie. Nie wykluczone, że zanik, a w każdym razie osłabie-
nie ku l tury przeworskiej na Górnym Śląsku pozostaje w jakimś związku 
z inwazją Hunów na Europę środkową pod koniec IV w.68 W każdym 
razie obecność elementów huńskich lub bliskie kontakty z nimi poświad-
cza znalezisko f ragmentu brązowego kotła typu środkowoazjatyckiego 

60 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., tabl . 6: 2—4. 
61 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., tabl . 8: 3. 
62 P f ü t z e n r e i t e r, op. cit., tabl . 5: 3. 
63 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., tabl , 6: 5—10. 
64 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., s. 43, ryc. 20. 
65 P f ü t z e n r e i t e r , op. cit., s. 44. 
66 Np.: M. P a r d u с z, Archäologische Beiträge zur Geschichte der Hunnenzeit 

in Ungarn, „Acta Archaeologica A c a d e m i a e Sc i en t i a rum Hungar i cae" , t. 11: 1959, 
s. 344, ryc. 2; 11, 12; tabl . VII 2; X X I 6; B ó n a , op. cit., ryc. 1, 2, 5, s. 205, ryc. 13. 

67 F. P f ü t z e n r e i t e r , Eine neue spätgermanische Kulturgruppe in Ober-
schlesien, „Nachr ich tenb la t t f ü r deu tsche Vorzeit", t. 17: 1941, z. 1/2, s. 53—55. 

68 Możliwość udzia łu H u n ó w w regres ie gospodarczym, k tóry nas tąp i ł w okresie 
w ę d r ó w e k ludów n a ziemiach po łudn iowe j Polski, p r z y j m o w a ł T. R e у m a n, Pro-
blem ceramiki siwej robionej na kole na tle odkryć w górnym dorzeczu Wisły, 
„Wiadomości Archeologiczne", t. 14: 1936, s. 147-175, oraz W. H e n s e l , Szkice 
wczesnodziejowe, cz. I, „Slavia An t iqua" , t. 2: 1949—1950 z. 2, s. 294, i os ta tn io : 
Archeologia o polskości Ziem Zachodnich, [w:] Munera Archaeologica Iosepho Ko-
strzewski, Poznań 1963, s. 46. 
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z okolic Opawy69, a także groby związane z kul turą wars twy panującej 
państwa Atylli w Małopolsce i na Śląsku środkowym70. 

Pozostaje jeszcze do omówienia sprawa współczesności i czasowego 
zazębiania się materiałów ceramicznych z końcowej fazy okresu późno-
rzymskiego i początków okresu wczesnośredniowiecznego. Nie chodzi 
mi w tym wypadku o związki i nawiązania między obu grupami cera-
miki, a tylko o zagadnienie ich współczesności na omawianym przez nas 
terenie w przeciągu pewnego odcinka czasu. Tezę taką wysunął J. Szy-
dłowski odnośnie do osady na stanowisku 8 w Choruli, pow. Krapko-
wice71, a Z. Trudzik odnośnie do osady w Kościeliskach, pow. Olesno72. 
W obu wypadkach podstawą dla takiego twierdzenia, było współwystę-
powanie obu typów ceramiki w tych samych jamach i chatach. Charak-
terystyczne jest przy tym, że Z. Trudzik datuje całość materiałów z Koś-
cielisk na V w., cofając wstecz datowanie odkrytej tu ceramiki wczesno-
średniowiecznej, natomiast J . Szydłowski da tu je osadę w Choruli na 
drugą połowę VI i VII w.73, przeciągając do tego czasu t rwanie późno-
rzymskiej ceramiki — m. in. tzw. ceramiki siwej, która współwystępuje 
w chacie 1 w Choruli z ceramiką o typie wczesnośredniowiecznym. Tak 
więc obaj autorzy, stojący na identycznym stanowisku metodycznym, 
dochodzą na podstawie analogicznych przesłanek do zupełnie różnych 
wniosków na temat chronologii absolutnej. 

69 W. K a r g e r , Neues zu den Fund- und Erwerbungsumständen des Bronze-
kessels von Bennisch-Raase Bezirk Troppau, „Altschlesien", t. 9: 1940, s. 112—114; 
G. R a s с h к e, Zum Bronzekessel von Raase-Bennisch, tamże, s. 114—119. 

70 E. K r a u s e , Der Fund von Höckricht Kreis Ohlau, „Schlesiens Vorzeit in 
Bild u n d Schr i f t " , Neue Folge, t. 3: 1904, s. 46-50; S. N o s e k , Jakuszowice, [w:] 
I n v e n t a r i a Archaeologica, Pologne, fasc. I I : 1959, PI. 15; G. L á s z 1 ó, The Signi-
ficance of the Hun Golden Bow, „Acta Academiae Sc ien t i a rum Hungar icae" , t. 1: 
1951 z. 1/2, s. 91—104; J . H a r m a t t a , The Golden Bow of the Huns, tamże, s. 107 
nn . ; J . W e r n e r , Beiträge zur Archäologie des Attila Reiches, München 1956. Oprócz 
g robów z Jędrzychowic , pow. Oława, i Jakuszowic , pow. Kazimierza Wielka, z obec-
nością lub w p ł y w a m i H u n ó w należy też z a p e w n e łączyć uboższy od nich grób wo-
j o w n i k a ze z d e f o r m o w a n ą czaszką z Przemęczan , pow. Proszowice („Materiały 
Archeologiczno-Antropologiczne i Etnograf iczne" , t. 12: 1912, s. 50). 

71 J . S z y d ł o w s k i , Sprawozdanie z badań na osadzie z VI—VII wieku w miejsc. 
Chorula, pow. Krapkowice, „Wiadomości Archeologiczne", t. 24: 1957 z. 1/2, s. 53—70. 

72 Z. T r u d z i k , Osada z V w. n.e. w Kościeliskach, pow. Olesno Śląskie, „Ar-
cheologia Ś ląska" , t. 3: 1959, s. 69—108. 

73 S z y d ł o w s k i , Sprawozdanie...; s. 66—70. Ważną przes łankę da towan ia s ta-
nowiska w Chorul i na w. VII s t anowi ła znaleziona t a m b rązowa ozdoba aw ar s k a . 
Obecnie wobec przesunięcia chronologii tego zaby tku n a w. VIII przez W. S z y -
m a ń s k i e g o (Uwagi w kwestii zabytków awarskich znalezionych na terenie Pol-
ski, „Archeologia Polski", t. 7: 1962 z. 2, s. 303) t rzeba się liczyć z późnie jszym 
d a t o w a n i e m p r z y n a j m n i e j części o d k r y t e j w Chorul i ce ramiki o typie wczesnośred-
n iowiecznym, co jeszcze ba rdz ie j zmnie j sza p rawdopodob ieńs two je j współczesności 
z późnorzymską ce r amiką siwą. 
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Dzięki uprzejmości obu wspomnianych badaczy, z którymi ośmielam 
się tu polemizować, miałem sposobność zapoznać się z materiałami z obu 
osad, o które chodzi. Na te j podstawie wydaje mi się, że zarówno 
w Choruli, jak i w Kościeliskach nie ma podstaw dla wysuwania tezy 

o jednoczasowości całego odkrytego tam materiału. W obu osadach wy-
stępują obok jam z materiałem mieszanym — o typie późnorzymskim 

i początkowo-wczesnośredniowiecznym, także chaty z materiałami wyłącz-
nie z okresu późnorzymskiego (np. w Choruli, chata 2), i to w wypadku 
Kościelisk, wcześniejszym, jak mi się wydaje, niż końcowa faza kul tury 
przeworskiej, reprezentowana przez cmentarzyska typu dobrodzieńskiego 
i osady np. w Turawie czy Opolu-Zakrzowie. Ten ostatni wniosek jest 
o tyle ograniczony, że nie znam z autopsji wszystkich materiałów pocho-
dzących z badań Z. Trudzika, ani też zaginionej ceramiki z badań 
F. Hufnagla74 . 

Na obu omawianych stanowiskach znaleziono też, co prawda poza 
zwartymi zespołami, przedmioty datowane bezspornie na w. VIII — 
w Choruli ozdobę awarską75, a w Kościeliskach ostrogę z zaczepami 
odgiętymi na zewnątrz76. W wypadku Kościelisk dwuwarstwowość te j 
osady potwierdziły ostatnio badania metaloznawcze przedmiotów żelaz-
nych przeprowadzone przez dr. J. Piaskowskiego77. Badacz ten, nie znając 
problematyki stanowiska i mając podany cały materiał jako pochodzący 
z V w., stwierdził obecność tam przedmiotów o technologii typowej dla 
okresu rzymskiego i wczesnego średniowiecza. 

Tak więc wydaje się, że zarówno osada w Choruli — st. 8, jak i w Koś-
cieliskach były użytkowane dwukrotnie — raz w okresie późnorzymskim, 
a po raz drugi w okresie wczesnośredniowiecznym — w w. VII—VIII, lub 
co najwyżej, że istniało tu ciągłe, długotrwałe osadnictwo przez okres 
późnorzymski i pierwszą fazę wczesnego średniowiecza. 

Na zakończenie kilka postulatów dotyczących rozwoju dalszych badań 
nad okresem rzymskim na Górnym Śląsku. 

Na pierwszy plan wysuwają się badania nad osadnictwem. Szczególną 
uwagę należałoby zwrócić na rejony, gdzie materiały kul tury przewor-
skiej są dotąd słabo reprezentowane — zwłaszcza na przestrzenie dzielące 
wyróżniające się centra osadnicze — celem ostatecznego upewnienia się, 

74 F. H u f n a g e l , Eine Siedlung der Guttentager Kultur in Hedwigstein, Kr. 
Rosenberg, „Altschlesien", t. 9: 1940, s. 84—111. 

75 S z y d ł o w s k i , Sprawozdanie..., tabl . VI I I 2; por. przypis 73. 
76 Z. T r u d z i k, Z prac wykopaliskowych na terenie osad z okresu późnorzym-

skiego w Kościeliskach, pow. Olesno, w 1960 roku, „Śląskie Sp rawozdan ia Archeo-
logiczne", t. 3: 1960, s. 26. Ostroga ta p rzypomina pochodzącą z Tyńca, pow. Wroc ł aw 
(J. Ż a k, Ostrogi z zaczepami haczykowatymi odgiętymi na zewnątrz, „Przegląd 
Archeologiczny", t. 11: 1959, s. 95, 96, ryc. 2 h). 

77 I n f o r m a c j a us tna dr. J . Piaskowskiego. 
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czy rzeczywiście osadnictwo na tych terenach było rzadsze, czy też brak 
stanowisk jest tylko wynikiem stanu badań. Ostatecznego wyjaśnienia 
wymaga też sprawa hipotetycznego rozrzedzenia osadnictwa w północnej 
i zachodniej części Górnego Śląska w okresie późnolateńskim i najwcześ-
niejszej fazie okresu rzymskiego. Być może cennych danych do rozwiąza-
nia te j kwestii mogłoby dostarczyć analizy pyłkowe. 

Wiele mogłoby też dać podjęcie szczegółowych badań kilku komplek-
sów osadniczych złożonych z odpowiadających sobie cmentarzysk i osad 
i powiązanie ich z badaniami nad pierwotnym krajobrazem i środowiskiem 
przyrodniczym. Takie opracowanie małych terytoriów mogłoby wiele 
wnieść do naszej znajomości gospodarki i stosunków demograficznych 
oraz zmian zachodzących w nich w ciągu kilkuset lat trwania kul tury 
przeworskiej. Warto też bliżej zająć się zespołem osadniczym w okolicach 
Kietrza i Nowej Cerekwi, gdyż jest dość prawdopodobne, że w tym 
rejonie znajdował się ośrodek hipotetycznego plemienia zajmującego 
Wyżynę Głubczycką. Zwłaszcza interesujące mogłyby być badania w miej-
scu masowego występowania monet w Nowej Cerekwi (domniemane 
stanowisko kultowe). 

Wyjaśnienia wymaga też zagadnienie schyłku kul tury celtyckiej na 
Wyżynie Głubczyckiej oraz pojawienia się tam kul tury przeworskiej 
i wzajemnego stosunku tych kultur . 

Z problematyki okresu późnorzymskiego na pierwszy plan wysuwa 
się zagadnienie odrębności, chronologii i związków z innymi obszarami 
grupy dobrodzieńskiej, a przede wszystkim sprawa zaniku kul tury prze-
worskiej, przyczyn tego zjawiska i stosunku te j kul tury do kul tury 
wczesnego średniowiecza, zwłaszcza w zakresie rozmieszczenia i charak-
teru osadnictwa oraz s t ruktury gospodarki. 

(W w y k a z a c h s t anowisk nan ies ionych n a m a p y nie uwzględniono nowego podziału 
admin i s t r acy jnego z powia t ami Wodzis ław i Krapkowice) 

W Y K A Z Y STANOWISK NANIESIONYCH NA M A P Y 

M a p a 1 

Powiat Kluczbork 
2. Ciecierzyn, st. 13 
3. Ciecierzyn, st. 16 
4. Duczów Mały, st. 4, 5 
5. Roszkowice, st. 8, 12 
6. Roszkowice, st. 11, 14, 16 

Powiat Cieszyn 
1. Cieszyn 

Powiat Opole 
8. Krzanowice , st. 11 
9. Opole-Zakrzów, st. 11 

10. Wąwelno, st. 3 

Powiat Prudnik 
11. Prężynka , st. 13 
12. Prężynka , st. 18 
13. P rężynka , st. 20 

Powiat Olesno 
7. Wroczyn-Walce 
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Powiat Cieszyn 
1. Cieszyn 

Powiat Gliwice 
2. Dzierżno, st. 19 
3. Dzierżno, st. 21 

Powiat Piekary Śląskie 
4. Szar le j 

Powiat Rybnik 
5. Łyski 
6. Popielów 

Powiat Głubczyce 
7. Baborów, st. 2 
8. Bliszczyce, st. 9 
9. Branice, st. 13 

10. Branice, st. 6, 18, 21 
11. Głubczyce, st. 1 
12. Głubczyce 
13. Głubczyce 
14. Kietrz , st. 6 
15. Kie t rz-Krotoszyn, st. 1 
16. Kietrz-Łęgi 
17. Klisino, st. 1 
18. Księże Pole 
19. Lewice, st. 13 
20. Lisięcice, st. 7 
21. Nowa Cerekwia , st . 1 
22. N o w a Cerekwia , st. 5, 7, 11, 19 
23. Nowa Cerekwia , st. 12 
24. Sucha Ps ina 
25. Sucha Ps ina 
26. Szonów, st. I K a 
27. Włodzienin, st. 8 

Powiat Kluczbork 
28. Brzezinki, st. 4 
29. Ciecierzyn, st. 4, 6 
30. Ciecierzyn, st. 13 
31. Ciecierzyn, st. 16 
32. Duczów Mały, st. 4, 5 
33. Gołkowice, st. 6 
34. Gołkowice, st. 14 
35. Jaśkowice , st. 1 
36. Jaśkowice , st. 4 
37. Komorzno, st. 1 
38. Komorzno, st. 14 
39. Kostów, st. 4 

M a p a 2 

40. Proślice, st. 2 
41. Roszkowice, st. 2 
42. Roszkowice, st. 8, 12 
43. Roszkowice, st. 11, 14, 16 
44. Roszkowice, 13, 19, 20 
45. Skałągi , st. 1 

Powiat Koźle 
46. Błażejowice, st. 9 
47. Błażejowice, st. 10 
48. Cisek, st. 13 
49. Cisek, st. 26 
50. Dziergowice, st. 3 
51. G ru d y n i a Wielka, st. 2 
52. G r u d y n i a Wielka, st. 5 
53. Gru d y n i a Wielka, st. 17 
54. Ligota Mała, st. 6 
55. Ligota Mała , st. 8 
56. Ligota Wielka, st. 1 
57. Ligota Wielka, st. 2 
58. Ligota Wielka, st. 4 
59. Łany, st. 7 
60. Łany , st. 6 
61. Miejsce Odrzańskie , st. 8, 12 
62. Polska Cerekiew, st. 10 
63. Roszowice, st. 2 
64. Roszowice, st. 5 
65. Roszowice, st. 14 
66. Roszowice, st. 15 
67. Szczyty, st. 2 
68. Szczyty, st. 5 

Powiat Nysa 
69. Radzikowice, st. 7 
70. Radzikowice, st. 11, 13, 14, 30 
71. Radzikowice, st. 15 
72. S ta ry Paczków, st. 5 

Powiat Olesno 
73. Olesno 
74. S t a re K a r m o n k i 

Powiat Opole 
75. Boguszyce, st. 2 
76. Daniec, st. 7 
77. Dobrzeń Mały, st. 4 
78. Gosławice, st. 1 
79. Gosławice, st. 2 
80. Górki , st. 1 
81. Ką ty Opolskie, st. 3 
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82. Krzanowice , st. 17 
83. Opole 
84. Opole-Zakrzów, st. 11 
85. Rogów, st. 10 
86. Siołkowice Stare , st. 1, 3, 7, 8 
87. Siołkowice Stare, st. 10 
88. Szczedrzyk, st. 1 
89. Ta rnów, st. 3 
90. Ziemnice Małe, st. 4 

Powiat Prudnik 
91. Głogówiec 
92. P rężynka , st. 12 
93. P rężynka , st. 13 
94. Śc inawa Mała, st. 1 
95. Wróbl in st. 2 

Powiat Racibórz 
96. Bojanów, st. 3 
97. Krowia rk i , st. 7 
98. Modzurów 

M a p a 

Powiat Cieszyn 
1. Cieszyn 
2. Goleszów 
3. Kończyce Małe 
4. Kończyce Ma łe 

Powiat Gliwice 
5. Dzierżno, st. 12 a, 18 
6. Dzierżno, st. 16 
7. Dzierżno, st. 21 
8. Dzierżno, st. 22 
9. Łabędy 

10. Ł a n y Małe, st. 5, 7, 9 
11. Łaska rzówka , st. 4 
12. Paczynka , st. 3 
13. Poniszowice, st. 2 
14. Rzeczyce, st. 7 
15. Świbie, st. 4 
16. Wilkowiczki 

Powiat Lubliniec 
17. Chwostek 
18. Dobrodzień-Rzędowice 
19. Leśnica 

Powiat Rybnik 

20. Brzezie 
21. G r a b ó w k a 

99. P ie t raszyn, st. 7 
100. Pie t raszyn, st. 13 
101. Pie t raszyn, st. 19 
102. P ie t rowice Wielkie, st. 6 
103. Tworków, st. 9 

Powiat Strzelce Opolskie 
104. Chorula , st. 1 
105. Chorula , st. 2 
106. Gogolin, st. 1 
107. Jas iona , st. 1 
108. Kal inowice, st. 2 
109. Kal inowice , st. 3 
110. Obrowiec, st. 5 
111. Otmęt , st. 11 
112. Strzelce Opolskie-Suche Łany (Szy-

miszów), st. 1 
113. Zakrzów, st. 3 

Okres Opava (CSRS) 
114. Wawrowice 

3 

22. G r a b ó w k a 
23. Syryn ia 
24. Wielkie Turze 

Wodzisław 

Powiat Tarnowskie Góry 
26. Górniki 
27. Repecko, st. 2, 3, Rybna-Kolonia , st. 1 
28. Rybna-Kolonia , st. 7 
29. Stolarzowice, st. 5 

Powiat Zabrze 
30. Zabrze 
31. Zabrze 

Powiat Głubczyce 
32. Babice, st. 4 
33. Boboluszki, st. 1 
34. Boguchwałów, st. 12 
35. Boguchwałów, st. 22 
36. Branice, st. 4, 5 
37. Branice, st. 7 
38. Branice, st. 13 
39. Branice, st. 6, 18, 21 
40. Chróścielów, st. 2 
41. Chróścielów 
42. Dzierżysław, st. 9 i st. bez n r 
43. Dzielów, st. 4 
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44. Głubczyce, st. 1 
45. Głubczyce, st. 5 
46. Głubczyce 
47. Głubczyce 
48. Grobniki , st. 8 
49. Ja ron iów, st. 1 
50. Ja ron iów, st. 2 
51. Kiet l ice 
52. Kietrz , st. 7 
53. Kiet rz-Krotoszyn, st. 8 
54. Kietrz-Łęgi 
55. Kietrz-Łęgi 
56. Klisino, st. 4 
57. Klisino, st. 6 
58. Klisino 
59. Kozłówki, st. 6 
60. Lewice, st. 3 
61. Lisięcice, st. 11, 17, 20, 28 
62. Nowa Cerekwia , st. 1 
63. Nowa Cerekwia 
64. Nowa Cerekwia pole L a m m i c h a 
65. Nowa Cerekwia , st. 4, 6 
66. Nowa Cerekwia , st. 5, 7, 11, 19 
67. Nowa Cerekwia , st. 9. 
68. Pilszcz 
69. Pomorzowice, st. 2, 12, 17, 24 
70. Pomorzowice, st. 6 
71. Pomorzowice, st. 7, 18, 22 
72. Pomorzowice, st. 4, 8, 13, 24 
73. Raków, st. 1 
74. Raków 
75. Rogożany 
76. Rozumice, st. 12, 14, 25, 28 
77. Posucice, st. 1 
78. R ó w n e 
79. Sucha Ps ina 
80. Szonów 
81. Ściborzyce Wielkie, st. 9 
82. Włodzienin, st. 3 
83. Włodzienin, st. 8 
84. Wojnowice , st. 1, 19 
85. Wojnowice , st. 24 
86. Wojnowice , st. 26 
87. Wojnowice, st. 27 

Powiat Grodków 
88. Białowieża 
89. Gierów, st. 2 
90. Grodków 
91. Grodziszcze, st. 4, Ligota, st. 43 
92. Lasowice, st. 1, Ligota, st. 1, 2, 4, 5, 9 

93. Ligota, st. 12-16, 19, 20 
94. Ligota, st. 17, 21-24 
95. Ligota, st. 25, 26 
96. Ligota, st. 34, 35 
97. Lubia tów, st. 3 
98. Maciejowice, st. 2 
99. Maciejowice, st. 8 

100. Maciejowice, st. 9 
101. Maciejowice, st. 10 
102. Ogonów, st. 1 
103. Otmuchów, st. 3, 5 - 7 
104. Sarnowice, 
105. Sarnowice, st. 4 
106. T a r n ó w Grodkowski , st. 2 
107. Wójcice, st. 2 
108. Wójcice, st. 6 

Powiat Kluczbork 

109. Bruny , st. 1 
110. Daniszów, st. 2 
111. Krzywizna , st. 3 
112. Ligota Wołczyńska, st. 1 
113. Roszkowice, st. 8, 12 

Powiat Koźle 

114. Bie rawa, st. 2 
115. Błażejowice, st. 5 
116. Błażejowice, st. 9 
117. Błażejowice, st. 11 
118. Brzeźce, st. 4 
119. Cisek, st. 26 
120. Cisek, st. 27 
121. Dębowa, st. 1 
122. Dziergowice, st. 3 
123. G r u d y n i a Mała , st. 3 
124. Gru d y n i a Mała st. 8 
125. G r u d y n i a Wielka 
126. G r u d y n i a Wielka, st. 17 
127. Grzędzin, st. 2 
128. Grzędzin, st. 4 
129. Grzędzin , st. 11 
130. Kędzierzyn-Pogorzelec , st. 1 
131. Koźle 
132. Ligota Mała , st. 6 
133. Ligota Wielka, st. 1 
134. Ligota Wielka, st. 2 
135. Łany, st. 7 
136. Łany , st. 10 
137. Mechnica, st. 1 
138. Mechnica, st. 2 
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139. Miejsce Odrzańskie , st. 8, 12 
140. Miejsce Odrzańskie , st. 7, 9, 10 
141. Miłowice, st. 1 
142. Podlesie, st. 2 
143. Podlesie, st. 3, 7 
144. Podlesie, st. 4 
145. Polska Cerekiew, st. 5—7 
146. Przewóz, st. 3 
147. Reńska Wieś, st. 3 
148. Roszowice, st. 5 
149. Roszowice, st. 14 
150. Roszowice, st. 19 
151. Roszowicki Las, st. 20 
152. Sławęcice 
153. Sławęcice 
154. Stębłów, st. 21 
155. Sukowice, st. 6 
156. Szczyty, st. 2 
157. Szczyty, st. 5 
158. Większyce, st. 3 
159. Wronin , st. 1 

Powiat Niemodlin 

160. Bielice, st. 1 
161. K o r f a n t ó w 
162. Roszkowice, st. 1 
163. Skarbiszów, st. 10, 11 
164. Tarnice , st. 4 

Powiat Nysa 

165. Broniszowice, st. 3 
166. Charb ie l in 
167. Domaszkowice, st. 34 
168. Kozielno, st. 1 
169. Miedniki 
170. Niwnica , st. 2 
171. Nowy Świętów, st. 3 
172. Radzikowice, st. 2 
173. Radzikowice, st. 3 
174. Radzikowice, st. 7 
175. Radzikowice, st. 11—14, 30 
176. Radzikowice, st. 12, 27 
177. Radzikowice, st. 15 
178. Radzikowice, st. 16 
179. Regulice 
180. Trzeboszowice, st. 1 

Powiat Olesno 

181. Biskupice, st. 2 
182. Biskupice-Kolonia 

183. Kościeliska, st. 3 
184. Kościeliska, st. 4 
185. Krzyżanowice, st. 4 
186. Kucoby 
187. Ligota, st. 2, 11, 12 
188. Sternal ice, st. 6 
189. Uszyce, st. 1 

Powiat Opole 

190. Chróścice 
191. Chróścice 
192. Chrząszczyce, st. 1 
193. Chrząszczyce 
194. Czarno wąsy, st. 3 
185. Czarnowąsy, st. 25 
196. Daniec, st. 6 
197. Falmirowice , st. 2 
198. Groszowice, st. 2 
199. Groszowice — żwi rownia 
200. Grudzice, st. 2, 3, 5 
201. Ką ty Opolskie, st. 3 
202. Kępa, st. 2 
203. Krapkowice , st. 12 
204. Krapkowice , st. 13 
205. Krzanowice , st. 1 
206. Krzanowice , st. 7, 18 
207. Krzanowice , st. 9, Luboszyce st. 2 
208. Krzanowice , st. 19 , 
209. Krzanowice 
210. Nowa Wieś Kró lewska , st. 6, 14 
211. Nowa Wieś Kró lewska , st. 11 
212. Ochodze 
213. Opole 
214. Opole-Półwieś, st. 7 
215. Opole-Zakrzów, st. 11 
216. Opole-Zakrzów, st. 13-15 
217. P rószków 
218. P rószków 
219. Prószków, st. 2 
220. Przysiecz, st. 3, 6 
221. Rogów, st. 2 
222. Rogów, st. 9, 10 
223. Szczedrzyk, st. 11 
224. Ta rnów, st. 1 
225. Ta rnów, st. 3 
226. T u r a w a , st. 1,. 2 
227. T u r a w a , st. 3 
228. Wąwelno , st. 2 
229. Wąwelno , st. 3 
230. Ziemnice Małe, st. 4 

A r c h e o l o g i a P o l s k i , t . I X , z. 2 14 
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231. Ziemnice Wielkie, st. 1 
232. Złotniki, st. 1 

Powiat Prudnik 
233. Dziedzice, st. 2 
234. Dzierżysławice, st. 1 
235. Kromołów 
236. Krzyżkowice, st. b i st. bez n r 
237. Nowy Browiniec 
238. Prężynka , st. 4 
239. Prężynka , st. 6 
240. Prężynka , st. 7 
241. Prężynka , st. 8—11 
242. Prężynka , st. 12 
243. Prężynka , st. 16 
244. P r u d n i k 
245. Rados tyn ia 
246. Rostkowice 
247. Śc inawa Mała, st. 1 
248. Śmicz, st. 5 
249. Śmicz, st. 18 
250. Śmicz, st. 19 
251. Śmicz, st. 31 
252. Wasiłowice, st. 1 
253. Wróblin, st. 2 

Powiat Racibórz 

254. Babice, st. 7 
255. Babice, st. 11 
256. Bieńkowice 
257. Bolesław, st. 3 
258. Borucin, st. 3 
259. Borucin, st. 9 
260. Brzeźnica, st. 4 lub 5 
261. Ciechowice 
262. Cyprzanów, st. 3 
2'63. Czerwięcice 
264. Grzegorzowice, st. 1 
265. Grzegorzowice, st. 4, 7 
266. Grzegorzowice, st. 9 
267. K r o w i a r k i 
268. Krowiark i , st. 3 
269. Krzyżanowice 
270. Łubowice, st. 1 
271. Maków, st. 20, 22 
272. Maków, st. 27 
273. Miedonia 
274. Pawłów, st. 8 
275. Pie t raszyn, st. 7 
276. P ie t rowice Wielkie, st. 13 
277. P ie t rowice Wielkie, st. 21 

278. P ie t rowice Wielkie 
279. Ponięcice, st. 7 
280. Rac ibórz-Odra 
281. Racibórz 
282. Racibórz-Ocice, st. 1 
283. Racibórz-Ocice 
284. Rac ibórz-S tudz ienna 
285. Roszków, st. 2 
286. Rudnik , st. 4 
287. Samborowice , st. 9 
288. S ławików, st. 1 
289. Tworków, st. 8 
290. Tworków, st. 9 
291. Tworków, st. 11 
292. T w o r k ó w 
293. Wojnowice 

Powiat Strzelce Opolskie 

294. Błotnica 
295. Chorula , st. 1 
296. Chorula , st. 3 
297. Chorula , st. 4 
298. Chorula , st. 8 
299. Chorula , st. 12 
300. Dolna 
301. Gogolin, st. 1 
302. Izbicko, st. 2 
303. Izbicko, st. 3 
304. Izbicko, st. 4 
305. Jas iona, st. 1 
306. Kal inowice, st. 2 
307. Kolonowskie, st. 1 
308. K r ę p n a 
309. Malnie, st. 3 
310. Niezdrowice, st. 2 
311. Obrowiec, st. 5 
312. Obrowiec, st. 9 
313. Obrowiec, st. 16 
314. Otmęt , st. 12 
315. Rozmierz, st. 1 
316. Strzelce Opolskie 
317. Strzelce Opolskie 
318. Strzelce Opolskie 
319. Strzelce Opolskie 
320. Strzelce Opolskie-Mokre Ł a n y 
321. Strzelce Opolskie-Suche Ł a n y (Szy-

miszów), st. 1 
322. Szymiszów, st. 1, 8 
323. Szymiszów 
324. Wysoka, st. 7 
325. Zakrzów, st. 2 
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326. Zakrzów, st. 3 
327. Zakrzów 
328. Zyrowa 

Powiat Cieszyn 
1. Kończyce Małe 

Powiat Gliwice 
2. Toszek 

Powiat Rybnik 
3. Brzezie 

Powiat Tarnowskie Góry 
4. Kozłowa Góra 

Powiat Głubczyce 
5. Baborów, st. 2 
6. Głubczyce 
7. Głubczyce 
8. Kiet l ice 
9. Kietrz, st. 7 

10. Kiet rz-Lęgi 
11. Księże Pole 
12. N o w a Cerekwia , st. 1 (?) 
13. N o w a Cerekwia , st. 1 (?) 
14. Nowa Cerekwia — (pole L a m m i c h a 
15. Posucice 
16. R a k ó w 
17. Zawiszyce 

Okres Opava (CSSR) 
329. Wawrowice 

M a p a 4 
Powiat Koźle 

18. Grudyn i a Mała, st. 2. 
19. Grudyn i a Wielka 
20. Kędzierzyn-Pogorzelec 
21. Kędzierzyn-Pogorzelec 
22. Wronin 

Powiat Opole 
23. Gosławice, st. 1 
24. Komprachc ice 
25. Ochodze 
26. Dziedzice, st. 2 

Powiat Racibórz 
27. Racibórz-Odra 
28. Racibórz-Studzienna 

Powiat Strzelce Opolskie 
29. Błotnica Strzelecka 
30. Dolna 
31. Szymiszów 
32. U jazd 
33. Zakrzów 

Okres Czeski Cieszyn (ČSRS) 
34. Ligotka K a m e r a l n a 

K A Z I M I E R Z G O D Ł O W S K I 

A U S DEN F O R S C H U N G E N ÜBER DIE E N T W I C K L U N G DER BESIEDLUNG DER 
P R Z E W O R S K - K U L T U R IN OBERSCHLESIEN 

In der Spä t l a t èneze i t -Pe r iode (Kar te 1) k o m m t eine d ichte Bes ied lung der P r z e -
wor sk -Ku l tu r n u r im nörd l ichen Teil Oberschles iens an der P r o s n a vor. Das zwei te 
spä t la tènezei t l iche S ied lungszen t rum bi lden die Funds te l len der kel t i schen K u l t u r auf 
de r Hochebene von Głubczyce. Der übr ige Teil Oberschles iens ist ein schwach 
besiedel tes Gebiet , in w e l c h e m n u r sporadisch spät la tènezei t l iche F u n d e zu verze ich-
nen sind. In der ä l t e ren P h a s e der f r ü h e n Kaiserze i t (Eggers S tu fe B1) w i r d die 
kel t i sche K u l t u r auf der Hochebene von Głubczyce durch die P r zewor sk -Ku l tu r abge-
löst. Die Tatsache , dass der Bere ich d e r kel t i schen Bes iedlung mi t d e m de r ä l tes ten 
Bes ied lung der P r z e w o r s k - K u l t u r ü b e r e i n s t i m m t (Kar te 2), sowie das Feh len von den 
f ü r S tu fe B1 da t i e r t en G r ä b e r n auf d iesem Gebie te (was v e r m u t l i c h in n ich t n ä h e r 
e r f a s sba ren Bes ta t tungsbräuchen , die auch bei den Kel ten in der E n d p h a s e der Spä t -
la tènezei t vo rkommen , seine Ursache hat te) m a c h t das - wenigs tens te i lweise — Über -
d a u e r n dieser Bevö lkerung wahrsche in l ich . Auch i m übr igen Gebie t Oberschles iens 

14* 
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setzen sich in dieser Zeit die in der spä t l a tèneze i t l i chen Pe r iode ge l tenden S ied lungs-
ve rhä l tn i s se fo r t (das S i ed lungszen t rum an der P r o s n a sowie die s chwache Bes ied lung 
des übr igen Gebietes) . An der Wende der S tu f en B1 und B2 beg inn t sich das Sie-
d lungszen t rum der U m g e b u n g von Opole zu konsol idieren, was in der F ü r s t e n g r a b -
s t ä t t e und in e iner Siedlung mi t Spuren von Eisenschmelzung in Gosławice seinen 
Ausd ruck f indet . In der fo r tgeschr i t t enen S tu fe B2 e rschein t plötzlich in der Umgegend 
von Opole und Strzelce Opolskie eine grosse Anzah l von grossen G r ä b e r f e l d e r n u n d 
i hnen en t sp rechender Siedlungen. Auch auf der Hochebene von Głubczyce w i r d die 
Bes ied lung der P r z e w o r s k - K u l t u r in tens iver . Ausser S ied lungen e rsche inen dor t auch 
wenige u n d kle ine G r ä b e r f e l d e r (u. a. in Kie t rz Ske le t tg räbe r v o m mit te lschles ischen 
Typus) . In Nowa Ce rekwia b e f i n d e t sich wah r sche in l i ch e ine Kul t s t ä t t e , in der sehr 
grosse Mengen römischer Münzen g e f u n d e n w u r d e n . Die Funds te l l en der P r zewor sk -
K u l t u r erscheinen in dieser Zeit auch ausse rha lb der Haupts ied lungszen t ren . Da-
mals w u r d e n die Hande ls - und Ku l tu rbez i ehungen mi t d e m römischen I m p e r i u m 
reger , w a s in dem v e r m e h r t e n Z u s t r o m römische r I m p o r t w a r e n se inen A u s d r u c k 
f inde t . Vom II. J a h r h u n d e r t ange fangen (in der Zeit n a c h T r a j a n s R e f o r m vom J a h -
re 107, we lche die vor dem J a h r e 63 gep räg t en D e n a r e und A u r e u s e aus dem Umlauf 
zog) beg inn t der ve r s t ä rk t e Zuf luss römischer Denare , der zu Ende des II. J a h r h u n -
der t s se inen H ö h e p u n k t f inde t . In dieser Zei t mag der D e n a r auch i m I n l a n d s h a n d e l 
als Zah lungsmi t t e l gedient haben . 

I n der j ünge ren Kaiserzei t (Kar te 3) beobach t en w i r ein we i t e r e s E r s t a r k e n der 
S ied lungsdynamik de r Bevö lke rung der P r z e w o r s k - K u l t u r in Oberschlesien. Diese 
äusser t sich in de r grösseren Anzah l von Funds te l l en in den Gebie ten de r ä l t e ren 
d ichten Bes iedlung (mit A u s n a h m e des Z e n t r u m s an der Prosna) u n d vor a l l em in d e r 
Besetzung neuer , vo rhe r schwach bes iedel ter Gebie te mi t wen ige r günst igen na tü r l i -
chen Verhäl tn issen, z. B. mi t sch lechteren Böden. Es en t s t ehen neue Siedlungszen-
t r e n : an den Quel len der P rosna und i m St romgebie t der L i swar ta , an der Kłodnica 
u n d im mi t t l e ren Lauf der Nysa. In d e m S ied lungszen t rum von Opole u n d Strzelce 
scheint die auf den dor t igen p h o s p h o r a r m e n Eisenerzen bas ie rende Eisenschmelzung 
eine besonders grosse Rolle gespielt zu haben . Meta l lkund l i che Ana lysen e iserner 
Gegens tände h a b e n erwiesen, dass die Erzeugnisse dieses Z e n t r u m s auch aus d e m 
Gebiet Oberschles iens nach aussen a u s g e f ü h r t w u r d e n . 

Eine Ana lyse der Z u s a m m e n h ä n g e zwischen der Besiedlung u n d der B o d e n k a r t e 
weis t i nne rha lb der in d e n e inzelnen Regionen he r r s chenden Verhä l tn i s se Un te r -
schiede auf. Sicherl ich bevorzugte m a n d ie jen ige Bodenar t , we lche un t e r den in 
dieser Region gegebenen den wi r t s cha f t l i chen Er fordern i s sen a m meis ten en tsprach , 
oder auch, w e n n es ke ine W a h l gab, s iedelte m a n auf Böden, die ge rade zur Ver fü -
gung s tanden . Besonders be l iebt w a r e n f r u c h t b a r e Böden, die gleichzeitig leicht 
w a r e n - besonders Löss- u n d Sandböden . Auch zog m a n B r a u n e r d e n den Podsol -
E r d e n vor. Häuf ig k o m m t die Ans ied lung in der Nähe de r S c h w ä m m b ö d e n de r 
F luss tä ler oder sogar in Ü b e r s c h w e m m u n g n i e d e r u n g e n . In der spätkaiserzei t l ichen 
Per iode ist eine grössere Zahl von Funds te l l en auf verhä l tn i smäss ig schlechteren 
Böden zu beobachten , w a s mi t d e m Wachsen der Bevölkerungszah l z u s a m m e n -
hängen mag, und w e n n es sich u m schwere Böden hande l t — auch mi t d e m For t -
schr i t t in der mechan i schen B o d e n b e a r b e i t u n g sowie mi t e iner ge r ingeren F e u c h t i g -
kei t des Kl imas . 

Die durch S t re i fen schwäche re r S iedlungsdichte vone inande r ge t renn ten Sie-
d lungszent ren en t sprechen gewiss i rgendwelchen sozialpoli t ischen G r u p p e n — S täm-
men, oder woh l eher k le ine ren ter r i tor ie l len Einhe i ten i n n e r h a l b der S t ämme . 
A m deut l ichs ten sind die Zen t ren auf der Hochebene von Głubczyce (e twa 
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1500 km2 , mi t e inem m u t m a s s l i c h e n Z e n t r u m bei Kie t rz und Nowa Cerekwia) 
u n d in der Umgebung von Opole u n d Strzelce Opolskie (e twa 1000 km2) mit dem 
F ü r s t e n g r a b in Gosławice u n d d e m re ichen G r ä b e r f e l d in Chorula , Kreis K r a p -
kowice. 

Zu Beginn der j ünge ren Kaiserzei t — in der II. Hä l f t e des II. J a h r h u n d e r t s u n d 
zum A n f a n g des III . J a h r h u n d e r t s s ind die Bez iehungen zu dem römischen Reich a m 
in tens ivs ten , was besonders in dem v e r s t ä r k t e n Zuf luss vom Dena ren und Terra 
sigillata se inen A u s d r u c k f inde t . Das Gebie t Oberschles iens k a n n un t e r Be rücks i ch -
t igung w a s das V o r k o m m e n römischer Münzen a n b e t r i f f t in zwei Zonen geteil t 
w e r d e n . In se inem südl ichen Teil ist ähnl ich wie in der Tschechoslowakei u n d i m 
Gegensa tz zu dem nörd l ichen Teil ke ine grössere Anzah l von Denarschä tzen nach-
zuweisen (Kar te 4), jedoch t r e t en zahl re iche E inze l funde römischer Münzen auf . 

In den S tu fen C2—C3 gehen in den Bes t a t t ungsb räuchen we i tg re i f ende Verän-
de rungen vor : die U r n e n g r ä b e r ve r schwinden . Und es erscheint die Tendenz , die 
Überble ibse l des Toten und seine G r a b a u s s t a t t u n g zu vers t reuen . Diese Tendenz 
f ü h r t in der E n d p h a s e der römischen Per iode zur En t s t ehung der G r a b s t ä t t e n von 
d e m sogenann ten Dobrodzień-Typus , mi t e iner f o r t l a u f e n d e n Schicht, mi t Resten 
von L e i c h e n b r a n d u n d G r a b a u s s t a t t u n g in der die e inzelnen Bes ta t tungen nicht 
zu un te r sche iden sind. Es scheint , dass m a n die Gräb e r f e l d e r von diesem Typus 
sowie die ihnen en t sp rechenden Siedlungen nicht auf die Wende des V. und VI. 
J a h r h u n d e r t s da t i e ren darf (F. Pfü tzenre i te r ) . Sie s t a m m e n eher aus d e m Ende des 
IV., even tue l l aus der e rs ten H ä l f t e des V. J a h r h u n d e r t s , i ndem sie gleichzeitig 
die spä tes ten Funds te l l en der P r z e w o r s k - K u l t u r in Oberschles ien dars te l len. Das 
s t i m m t auch dami t übere in , dass mi t der Wende des IV. und V. J a h r h u n d e r t s der Z u -
f luss römische r Münzen in diesem Gebie t a u f h ö r t . Es ist möglich, dass der H u n n e n e i n -
fa l l in Mi t t e l eu ropa bei dem U n t e r g a n g der P r z e w o r s k - K u l t u r in Schlesien e ine ge-
wisse Rolle gespielt hat . Es scheint auch, dass kein G r u n d besteht , in Oberschlesien 
besondere „Dobrodz ień-Kul tu r" zu d i f fe renz ieren , welche n u r die jüngs te En twick-
l u n g s p h a s e der P r z e w o r s k - K u l t u r dars te l l t , wobe i gewisse lokale Abwe ichungen 
i m nörd l ichen Teil Oberschles iens u n d f r emde , mit den Gebie ten a m Schwarzen Meer 
u n d der K a r p a t h e n b e c k e n v e r b u n d e n e E l emen te vo rkommen . Auch ist es unricht ig, 
die K e r a m i k von spä tka i se rze i t l i chen Typus als g le ichar t ig mi t dem Typus der 
f r ü h e s t e n P h a s e des Mi t te la l te rs in den S ied lungen in Chorula , Kreis Krapkowice , 
Funds te l le 8 u n d in Kościeliska, Kreis Olesno, anzusehen. 

Überse tz t von M a r i a n n a Morciniec 

Archeologia Polski 1964, 9, z. 1-2, pp. 400-429

http://www.rcin.org.pl




