SPRAWOZDANIE Z OBRAD VII ARCHEOLOGICZNEJ KONFERENCJI SPRA-
WOZDAWCZEJ W LODZI (10-11 XII 1962 r.)

VII Archeologiczna Konferencja Sprawozdaweza, zorganizowana przez Instytut
Historii Kultury Materialnej PAN przy wspéludziale Komisji Archeologicznej Komi-
tetu Naukowego Obchodéw Tysiaclecia Parstwa Polskiego, Zarzgdu Muzedw i Octhro-
ny Zabytkéw oraz Uniwetsyteckich Katedr Archeologii, odbyta sie w dniach 10—11
XII 1962 r. w Lodzi.

Obrady otworzyt Dyrektor IHKM, prof. dr W. Hensel, podkre$lajgec, 2ze konfe-
rencja ma na celu podsumowanie osiggnie¢ archeollogii w zakresie poznania procesu
historycznego przede wszystkim na obszarze Polski $rodkowej. Program otrad
uwzglednia gldwne kierunki badaweze w archeologii polskiej z podkre§leniem przede
wszystkim kompleksowogei badan.

Nastepnie zabral glos przewodmiczacy Prezydium MRN w Eodzi, prof. R. Kacz-
marek, ktéry witajagc zebranych przypomniat pewne fakty z zakresu historii badan
archeologicznych na terenie ziemi 46dzkiej oraz postulowat badania na terenie
Lodzi w celu poznania najdawmiejszej historii miasta.

Dyrektor Zarzagdu Muzedw i Ochrony Zabytkéw, mgr M. Ptasmik, podkreslit
znaczenie ochrony zabytkéw archeologicznych i wiasciwej, kompleksowej organizacji
stuzby komserwatorskiej.

Rozpoczynajgc cze$é naukowsg konferencji zabral glos prof. dr K. Jazdzewski,
ktory wyglosit referat pt. Polsdea Srodidooma w pradiiefgelch, omawiajgcy specyfike
archeologiczng Polski $rodkowej i role tych ziem w réznych okresach pradziejéw na
tle pozostalych obszaréw naszego kraju. Omawiamy obszar odgrywat szczegdlnie
aktywng role w pierwszych okresach epoki brgzu w zwigzku z formowaniem sie
kultury tuzyeklej oraz w okresie rzymskim (groby ,ksigzeee” w tegu Piekarskim
mogg Swiadezyé o cigglo$ei wladzy plemiennej od potowy 1 do poezgtku 11l w. n.e)
i wezesnosredniowieeznyih. Na ementarzysku w Lutemierskw, pew. Lask, pochowane
byé¢ moze obeyeh wojownikow, ktérym udzielono azylu eosadzajae ieh w eemfrum
panstwa pierwszyeh Piastéw.

Prof, dr A. Nadolski wygtosit referat pt. O prailémalytgce, programicie i nraétatizie
badarm nadl wezessogrexindovitacdeyrahymi  osadaomhi rozproszepyrgimi. Referent zapoznatk
zebranych z metodarmi badania grodzisk w Leezyey, Czermmie, pow. Hrubieszow,
Sieradzu oraz Spicymietzu, pow. Turek, wyclggajac wmnioski w zakresie posigpowania
metodyeznego przy badamiach wezesnesredmiowikezieg® osadnietwa typu foZprosze-
nego. Postepowanie te referent streseit w nastepujaeyeh punktach: 1. Analiza te-
pografiezna danege obszaru; 2. Analiza Zrédet histeryeznyeh; 3. Analiza foponemastyki
i lekalnej tradyeji ludewej; 4. Fetegrafia letnieza; 5. Badania geefizyezne 1 glehs-
znaweze; 6. Badania pewierzehniowe i sendazowe. Natemiast badania szerokeplasi-
szyznewe nalezy prowadzié jedynie iam, gdzie jest najbardzie W§k§é§ﬁ‘ﬁ_>, te Zhaezy,
gdzie epierajae sie Ra pezsstatych Badaniach MBZAa spodziewad sie waszhyeh, istet:
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nych rezultatéw. Ogélnie mozna stwierdzi€, Zze badania osad rozproszonych maja wiel-
kie znaczenie dla poznania historii osadnictwa.

W dalszym ciagu obrad dr S, Trawkowski wyglosil referat pt. PerspelAingoy rogaie-
j historiii osadhiéotma, majacy na celu, wedlug slow referents, zagajenie Qyskusii.
Referent wskazal na gléwne dotychczasowe kierunki badawesze W dziedzinie histerii
osadnictwa podkre§lajac ich konkretne wyniki. Prady osadmicze, precesy keleniza-
cyjne, uzytkowamie terenéw zasiedlonych wchodza w skiad historii pelityeznej,
spolecznej i gospodarczej. Tak pojeta historia osadnictwa prowadzi do syntezy dzie-
jow gospodarczych ziemi (F. Bujak). Jednakze w dziedzinie historii mezna wydzielié
wezsze zagadnienia zwigzane z uzytkowaniem elementéw érodowiska geegrafieznege
przez czlowieka. Badanie wylacznie samej historii osadnictwa W Wwielkim e¢iagu
historyczno-rozwojowym (ujecie K. Buczka) nie przyniesie wigkszych rezultatow.
Nalezy raczej bada¢ ksztaltowamie sie osadnictwa W poszczegélnych okresach W eelu
ich lepszego poznania historycznego.

W dyskusji nad ostatnimi dwoma referatami zabierali glos geofizycy, archeolodzy
i historycy: mgr inz. J. Kowalczuk, inz M. Limberger, inz. W. Stopinski, dee. dr
A, Gardawslkii, dr M, Dembinska, dr R. Rosin, prof. dr K. Buezek.

W badaniach geofizycznych na stanowiskach archeologicznych stosowane metode
magnetyczng (stanowiska hutmicze w Goérach Swietokrayskich), ktorej wyniki niekiedy
weryfikowano i uzupelniano metoda elektrycznooporowsa (Stradéw, Igolomia). Metody
te pozwalaja na ograniczenie do minimum powierzchmi wykopéw archeologieznyeh.
Na niektorych stanowiskach prawie 80% obiektéw zlokalizowano z dokladmoscia do
05 m. Inz. W. Stopinski przedstawil hipotetyczny obraz faz rozwejowyech grodu
w Spicymierzu uzyskany dzieki badaniom geofizyeznym.

Prof. K. Buczek stoi na stanowiskuw, Ze w ramach osadnictwa miesci si¢ prze-
strzenne ujecie wszelkich przejawow zycia spolecznego, a przede wszystkim gospo-
darczej dziatalmoéei czlowieka. Poglad ten znajdzie praktyczne zastosowanie w opra-
cowywanym stowniku historyezno-geograficznym Polski sredniowiecznej.

Kolejny referat wyglosit dr J. Kowallezyk pt. Zagadiigeinie osadhicttmwa newbliycz-
neg® na ziemadakh poldichh w Swittlde nowssygich badat. Referent, omawiajac po-
szezegblne kultury neolityezme, polozyt gléwny nacisk na zagadmienia ich genezy,
ehronollogii oraz na stosunki i powigzania miedzy nimi. Osadnictwo kultur tzw.
wstegewyeh W Raszym kraju miate eharakter wyspowy, gdy tymezasem kultura
pueharow lejkowatyeh zajmewala duze obszary i by¢ meze nalezy ja iaezy¢ zasadni-
628 % trzener ludnoseh raiejsesowej. Ta estathia kultura upadta zapewne ped najaz-
defn ebeym réwnoezeshie Z upadkiem kultury trypelskiej. Punktem zZaczepienia
dla ehronohegit Bezwzglednej neelitu pelskiege jest data 2960 f. p. n. e, YZyskana
dzigki badapiemh €. Ra materiatach z Cmielewa. Ostathie pedwazahy jest poslad
8 saksonsko-turyskiel keleBeg kultury ceramiki sznurewel, przewasza raeze] zdanie
8 lel wsehodnim poehodzentu. Mozna pewiedzied, 26 kultury amfer kulistyeh i e
Famit SZAHFBWERE WBEBW%%Q&% 818{%%{» zamety | pozkiadv, a kultura ﬁHEﬂQFQW
dzwanowalyeh sianswi zapewieds hawel epeki. Ogélnie Bisrae odczuwa i brak
oerodka W ramach kidrege mazliwe Bylyby wipdlae dyskusie | prace Badawese Aad
ReSIItem polskim:

W drugim dniu konferencji odbyta sie dyskusja nad referatem dr. J. Kowal-
czyka, w ktérej glos zabrali: prof. K. Jazdzewski i doc. A. Gardawski.

Prof. K. Jazdzewski podkreslit znaczenie kultur neolitycznych dla pozmania
historii naszyeh dziejéw, postulujgc takze zwrécenie wiekszej uwagi na badania
stanowisk z tego czasu oraz konieczno$¢ przeprowadizemia w wiekszej ilosei analiz
Cis dla sprawdzenia chromrologii kultur neolitycznyeh. Dyskutant wskazat réwniez
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na panujgce u nas tendencje: z jednej strony podeciggania matych grup lekalnyeh de
rangi kultur, z drugiej natormiast dzielenia jedmolityeh kultur na kilka mniejszyeh,
dla ktérych tworzy sie odrebme, nieuzasadmione nazwy,

Doc. A. Gardawski poruszyt zagadnienie pochodzenia kultury @rzebykewe-del-
kowej, ktéra jego zdaniemm w ,czystej” postaei nie wystepuje na ziemiaeh peiskieh.
Dyskutant, przeciwstawiajae sie pogladewi 6 isthieniuw wielkiege kregu pélneens:
eurazjatyckiego tej kultury, przypuszeza, #e polska grupa kultury grzebykews:
dotkowej, zwana przezer dniepizafisko-tabsks, moze mie¢ swe rédie w péZnei kul-
tuize trypolskiej. Przeeiw biednermuw, jege zdaniem, § wiele za wezesnemyu datowaniy
tej kultury przez T. Sulimiigirg®, wysunat argument zwiazkéw iej kultury 2 kyi-
tura trzeinieeka.

W odpowiedzi prof. K. Jazdzewski wyjasnit, ze — jego zdaniemn = wielki krag
kultury grzebykowo-dotkowej jest bardizo diugotrwaly i dlatego pedziat jege natra-
fia na powazne trudmefzi. Kultura grzebykowo-detkowa w Pelsee, ze wzgledu na
swe lokalne cechy, winna byé nazwana grupa polska. Przypemmial réwniez sweje
dawne stwierdzenia zwigzkéw tej kultufy z kultura trzcinieeka.

Kolejny referat pt. O maicddak’ do geograifii histtoygasje; dawmyglen ziRm 1desaye-
kigjj i sienadikiejej przedstawilt prof. S. Zajaezkowski. Zaznajomit w nifm z wynikami
wieloletniej pracy, wykonanej wraz z synem, stanowiaeej zbi6r materiatow do stow-
nika geografii historyeznej ziem sieradzkiej i leezyckiej do 1400 r. W pracy wyke-
rzystano trzy kategorie Zrédel: pisane, archeologiczne i topenemastyczie. Stewnik
skiada sie z dwéeh czesei: pierwszej, obejmujgeej alfabetyezny indeks nazw &sadRi-
czych, i drugiej, zawierajaeej nazwy nie zwigzane bezposrednio z punktami 6sadni-
czymi (jak np. nazwy pél, rzek, gor, laséw i inne).

Bezpoérednio po referacie prof. S. Zajgczkowskiego odbyla sie dyskusja, w kt6-
rej poszczeg6lni dyskutamei podkreslali warto§é i przydatmo$éé pracy dla zaintereso-
wanych tym terenem historykéw i archeologéw.

Prof. K. Jazdzewski, ze wzgledu na trudmo$ei w ustaleniu cigglo$ei osadniczej
spowodowanej wedréwkarmi plemion w okresie od IV do potowy VI w., zaproponowat
ustalenie gramicy chronologicznej dla Zrédel archeologicznych na VI w,

Prof. A. Wolf podkreflit znaczenie slownika réwniez dla onomastéw oraz za-
proponowat opracowanie w ten sam sposéb bogatych Zrédet z XV w.

Mgr A. Zbierski stwierdzil, 2e stusznie nie wykorzystamo w stowniku znalezisk
luznych i skarbéw, ktére — jego zdaniemm — czesto nie wigza sie z ckreSlonymi
punktami osadniezyemi. Materiaty te winny byé uwzgledmion®, po uprzednim ©pra-
cowaniu ich przez archeologéw 1 nurmizmatykow. Prosit réwniez o wyjasnienie,
w jakim stopniu autefzy uwzgledmili wyniki badan nad sieeia parafialna, kiéra =
jege zdaniemn — dla peznania stesunkéw osadniczyeh ma istetne znaezenie.

Dr S. Trawkowski stwierdit, ze okresowe wedrowki ludéw, o ktéryeh wspominatl
prof. K. Jazdzewski, nie mialy zasadmiczego wplywu na rezwdj i cigglesé osadnieza.
Przykladern moze byé sama Leezyea. W odpowiedzi mgr. A. Zbierskiemu dyskutant
powiedzia, ze wyniki badafi nad siecia parafialng pewinny staé sie przedmistem
osobnyeh opraeewar meonegrafieznyeh.

Prof. W. Antomiewicz przedstawit wyniki pracy Pelskiego Atlasu Areheolo-
gicznego. Dotychezasowe osiggniecia tego zespotu polegaja na pelnym zebraniu
materialéw archeologicznych ze wszystkich epok na podstawie prae drukewanyeh
i materiatéw muzealnyeh. Na tej podstawie wykenywane §a obeefie prace kartegra-
fiezne, ktére w postaci pierwszych map zaezna sie ukazywaé juz najprawdepodeb-
niej w 1968 r. Na ten sam rok zaplanewame réwniez publikaecje katalegw gredzisk,
ilustrowaitrgo, miedzy innythi, zdjeeiami lotniezymi.
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Dr S. Wojtkowiak w odniesieniu do badaf nad sposobem zabudewy esad wy-=
kazal wzajemnga zgodnosé Zrédel archeologicznych z pisanymmi. Za najstarsza forme
rozplanowamia budownictwa mozna uznaé typ wielodrezmicy | ewalmicy, W przeei-
wienstwie do ulicéwki charakterystysznej dia esad shuzebnyeh.

Prof. S. Zajaczkowski w odpowiedzi dyskutantom podkreslit jeszeze raz wartesé
zrédet archeologicznych dla badan nad osadnictiem wezesnosredniowisczaym | Bo%=
niejszym. Zrédia te pozwalaja niejednokrotnie na ustslenie Wezesniejsze] metryki
dla wielu stanowisk, niz to wynika z przekazéw - Zrodlowych. W wickszesci wypad-
kow Zrodia te nie wykraczaja wstesz poza VI w.

Nastepny z referatéw, wygloszony przez doc. J. Kamifisks, pt: Pesagkki i res2uéj
Siemaidac werssuéretmiovidaviesgaego, zapoznak zebranych, na pedstawie prac Wykepa-
liskowyeh, z rozwojem i chronologia jednego z wazmiejszych odrodkéW na terenie
Polski $rodkowej. Rozwoj ten, uchwytny w materiale archeologicznym, edbywal sig
w dwéch fazach: w fazie starszej w formie opola i miasta W fazie miedszej. Uzu-
pelnieniem referatu byl material ilustrasyjiny: mapy miasta | okeliey, plany sta-
newisk oraz materiat zabytkowy.

Problemowi osadnictwa w okresie pleistocenskim posSwigeony byt referat dr.
W. Chmielewskiego pt. Z badati nad osadinéaimmem paletiferegnym w Polsee, ilustre-
wany przezroczami. Po omoéwieniu elementéw skiadowyech osadnletwa przedstawiona
zostala jego specyfika oraz trudmesci zwiazane z badaniami stanewisk z tege okresu.
W zakoficzeniu referent postulowal skoncentrowamie badan na kilku cielkawszyeh
obiektach paleolitycznych.

Dr J. Kmiecifiski, w referacie pt. Z problbergkiki mitgnefiii genmamsiikich ng
Ziemiagich polkiideh ilustrowanym przeZroczammi, przedstawil W nowym ujeciu za-
gadnienie osadnictwa gockiego na Pomorzs Wschodnim we wczesnym okresie yzym-
skim na podstawie wynikow badaf przeprowadizomych na cmentarzyskach kurha-
nowych. Wbrew dotychczas panujacym pogladom autor stanat na stamowiskw, ze
kultury tzw. gocko-gepidzkiej nie mozna wigza¢ z ludami gockimi przybylymi rzeko-
mo ze Skandymawiii. Referent oparl swoje twierdzenia na materiale zahytkowym
wystepujacym na terepnie Skandymawiii i Pomorzu. Nie negujgc calkowicie iistnienia
kontaktéw kulturowych naszych ziem ze Skandynawig w tym czasie, przyjal takie
mozliwo§¢ powolnej i niewielkiej infiltracji elementéw germariskich na Pomorzu,
ktére poprzedzita wymiana handlowa.

Ostatni z referatéw, mgr. W. Filipowiaka, pt. Z wyprawywy archeeddgirizrepej do
Affyyikci Zaotioddiejej, ukazat zabytki archeologiczne oraz wspotezesng kulture ludéw
murzynskich oraz wskazal na warto§é poznanych Zrédel dla badah peréwnawczych.
Na podstawie licznych zdje¢ referent zapoznat zebramych z zabytkami z epoki ka-
miennej, ktéra na tych terenach =zakohczyla sie¢ dopiero w pierwszych wiekach
naszej ery. Byly to miedzy innymi: odlewy 2z brazu, posagi kamienne i inne
zabytki plastyki murzyfiskiej. Nastepna seria zdje¢ ukazywala wspblczesng kulture
parfistw Afryki Zachodniej, jak np. budowmictw®, niektére rzemmiosta i zwyczaje,
a takze nowoczeénie urzadzone, o pieknym rozwigzaniu architektomiczaym, budynki
muzealne.

Zamkmiigeia obrad dokonat prof. K. Majewski. Wskazat on na cel tegorocznej
konferencji, ktéra przyczynila si¢ do poglebienia znajomosci procesu historycznego
ziem Polski $Srodkowej. Podsumowujac dyskusje moéwca stwierdzill, ze byla ona
w stosunku do ciekawych, wygloszonych (niestety nie powielonych) referatéow uboga,
co ma niewatpliwy zwigzek z masowym charakterem zjazdu. Dla unikmigcia w przy-
sztosci tego rodzaju niedociagnieé¢ nalezy ogramiczy¢ ilo§¢ uczestnikow i stworzyé tym
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 samym lepsze warunki dla dyskusji naukowej. Prof. K. Majewski zlozyl na recg
prof. ;K.,- Jazdzewskiego podziekowanie dla dr"ganizatoréw ‘konferencj
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