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Vorwort,

Die vorliegende Arbeit will ein Bild geben von der Aufgabe der VBurgen in
Bohmen feit der flawifden Cinwanderung big jum Cnde deg 12. Fh. und ihren
Wandel unterjuchen, um daraus ecinen tieferen Cinblif in dag innere Gefiige des
bspmifden Hersogtums in vorfolonifatorifher Ieif su gewinnen. Jugleid) foll an diefem
DBeifpiel audy gejeigt werden, wie die Burgenfunde, vor allem die Erforfdung des
JQwedes der Burgen, fich fiber ihren engen Rahmen erbeben und nidt gany belanglofe
DBeitrdge sur allgemeinen Gefdyichte cines Tanbdes bieten fann. Die jeitlide Begren-
sung der Arbeit mit dem Ende des 12. I, hat ihren Grund davin, daf diefer Jeit-
abjdynitt, in dem der {Tawifdhe Charafter des Landed nod) vorherridt, ein abgefdlofienes
Ganged darftellt und von der folgenden Epode in feinem Wejen verfdieden ift.

Die Arbeit verdantt hre Cntftehung der Wnregung meines verehrien Lehrers, Heren
Prof. De. . Prisner. Fiiv feine frets wade Anteilnahme an ihbrem Fortgang, fowie
die Natfdlige, mit denen er mir jur Seite ftand, fei thm an diefer Stelle befter Dant
gefagt. Chenfo danfe id) Heren Dr. Weinelt-Prag fiir mande Anregungen. Ju befon-
derem Dank fiihle id) mid) Heren Profeflor Dr. . Gierady dafiir verpfliditet, daf er
die Drudlegung bdiefer Arbeit ermdglidte. Shlieflih danfe id) gesiemend dem
Ifdedoflowatijden nationalen Forfdungsrate, der mir einen Drudfoftenbeitrag ge-
wabrte.

Prag, im Oftober 1937, Karl BVogt.
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Cinleitung.

Die Burgenfunde gewinnt heute immer grofere Beadtung. Dody bejdhaftigt man
fi nidyt mit den Burgen um ibrer felbft willen, fondern fieht in ihnen den Ausdrud
cines Willens, der in ihnen Geftalt erbdlt und fidy ihrer bedient, und fellt fie in
den lebensvollen Jufammenhang ihrer Jeit. Da fie Feine jufilligen Crieugnifie find,
fondern mif hrer Crbouung und der At ihrer Crbauung cin gang beftimmter Jwed
verfolgt wurbde, ift e8 flar, daf die Crforjdung bdiefer Sragen cine viel lebendigere
Kenntnig cines Jeitabfdnittes vermitteln und veridiedene Probleme beffer auf-
hellen Fann, al8 ¢g fonft moglidy ware. Bor allem fiir einen tieferen Einbli in die
innere Geftaltung und den Aufbou des mittelalterlidhen Stantes, aber aud) in den
Gang der Befiedlung des Landes Fann unsg die Burgenfunde wertvolle Dienfte leiften.
Denn bdie Burg verforpert ebenfo ftaatlid-politijhe Madt und Willen, wie fie eine
Sorm der Siedlung ift. Die Ridytigleit diefer Auffaffungen joll nun am Beifpiel des
Burgenwefens Bohmens in der {lawifden Ieif erhartet werden. Jugleid) foll diefe
Unterfudung den Weg vorbereiten fiir ein vertieftes Werftandnis der Leiftungen der
peutidhen Kolonifation und fiir eine BVetradytung diefer Vewegung im Spiegel des
Burgenwefens des bihmijhen Stantes.

Bwei Gruppen von Quellen find in der Hauptfadye fiir die Crfenntnis des Burgen-
wefens Herangugichen: die [driftlihen Quellen und bdie Jeugniffe der BVodenfunde,
alfo der nody erbalfenen Nefte der Burgen, fowie der Ausgrabungen. Won bden
fdriftliden Quellen find die Urfunden erft fiir das 12. Jp. von groferer Bedeutung,
da erft Damals dag Urfunbenwefen in unferen Landern in fiarferem IMaf cinjesit.
Was fie bieten, find vor allem MNennungen von Vurggrafen und Burgbesirfen; Nady-
rvidyfen anderer Art find vereingelt. Ctwas befler fteht es bei den erydbhlenden Quellen.
Jeitlid) Fommen alg erfie die Wengels- und Cudmillalegenden in Betradt. Aus ihnen
166t fid) einige Kenntnig {iber die Burgen des tidedyifdyen Stammesgebietes gewinnen, dag
iibrige Bohmen bleibt auferhalb ihres Gefidtotreifes. Von grifter Bedeutung fiir
dic allgemeine Gejdyidyte Biohmens in der Friihseit, damit audy fiir unfere Frage, ift
die Chronif des Kosmas. Allerdings fagt audy er nidht ibermifig viel, aber immerhin
genug, um einen redt guten Einblid in dag Burgenwefen Bohmens in jener Jeit ju
vermitteln. Cine Darfiellung diefes Gebietes gefdhidytliden Lebens fiir Bobmen muf
daber im wefentlidhen auf Kosmoes sufbouen. WVon feinen Fortfehern seigt der
Kanonifus vom Wyfdehrad ein reges Intereffe fiir den Burgenbau. Ihm verdanfen
wir einige redt widtige Nadyridten. Die fibrigen Ouellen deg 12. §h. bieten blof
gelegentlidy efwag fiiv unfer Thema. Da aber die heimifden Ouellen befonders fiir
die dlfere Jeit siemlid) moangelhaft find, miiffen oud suswirtige Gefdidtswerfe
berangesogen werbden, foweif fie iiber bihmijhe Angelegenheiten eingehender beridyten.
Cs panbdelt fid) bier felbfiverftandlich in erfier Linie um deutfhe Quellen, vor allem
Widukind von Corvey und Thietmar von Merfeburg, die beide die geringen Nady-
rvidyfen tiber bie bohmifde Gefdhidhte im 10. Jb. gut ergingen.
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Die [driftlidhen Quellen geniigen aber Feinesiwegs fiir eine eingehende Bearbeitung
Des geftellten Themas. Denn ihre Nadyridten, die an und fiir fidh dhon nidt {iber-
magig reidhlid) fliefen, find dodh mehr oder weniger jufallig und nennen in vielen
Fallen blof die Namen der Burgen, obne irgend efwas fiber ihre Aufgabe ober ihr
Ausfehen ju fagen. So ift e8 unumginglidy notwendig, nod cine andere Hilfswiffenidhaft
beramyuziehen, die diber bdie nod) erhaltenen Nefte der Burgen Aufidlug gibt,
die Ardpdologie. Leider wurde bisher nur einem geringen FTeil der Burgen bdie ent-
fpredyende Aufmerffomfeit gewidmet und befonders die hiftorifhe Archaologie hitte
nodh) viele Aufgaben su [5fen, da bigher blof die vorgefdidtliden Burgplise ftarfere
Beadtung fanden. Dag cingige sufammenfaffende Werf, dag ung iiber die bshmijdyen
Burgwille im eingelnen untervidtet, {ind die StaroZitnosti zemé& &deské von . L.
Pic. Allerdings ift e nidt unbedingt uverldjfig und bedarf nod) einer genauen
Uberpriifung. Niederle gibt in feinen Werfen Slovanské staroZitnosti und Ruko-
vét slovanské archaeologie nur einen allgemeinen UberblicE, ohne auf die eingelnen
Burgplise nibher cingugehen. Wertvolle neue Crfenntniffe bradte die Arbeit von
Guth: Praha, Buded a Boleslav im Svatovaclavsky sbornik I., die von neuen
Gefihtgpuntien und ouf Grund genouer Unferjudungen an die Frage der friih-
gefdidhtlidhen bohmifdyen DBurgen Herangeht. Guth baut auf den babnbredenden For-
fhungen Shudbhardts auf und fellt befonders den Wandel im bohmifden Burgenbou
an der Wende vom 9. jum 10. Fh. flar heraus. €8 ware nur u wiinfden, dof oud
fiir die fpatere Jeit genaue ardyiologifhe Avbeiten die [driftlihen Quellen ergingen
wiirden.

Die berfidht fiber das Sdhrifttum muf mit der Feftftellung begonnen werden, daf
¢g eine gujammenfafiende Arbeit fiir dag Thema nody nicht gibt. Fiir die altere Jeit,
etwa big in den Anfang des 10. Ih., bictet Guth in der fhon erwabhnten Arbeit einen
UberblicF der Cntwidlung. Sonft fanden bisher blof Teilgebiete, beyw. eingelne Bur-
gen eine Behandlung., BVefonders der Burgbesivfsverfafiung wurde ftarkite Auf-
merffambeit gefdpenft. Die widtigfien Sdriffen hiesu werden an fpaterer Stelle
befprodhen werden. Die fonftigen Fragen, die mit dem Vurgenwefen sujommenbingen,
erfubren nody feine cingehendere Bearbeitung, Dies foll nun hier nadygeholt und
sugleidy ein Uberblif iiber dag8 Burgenwefen Bihmens big jum Ende des 12. Fh.
geboten werden, foweif ¢8 aug den Quellen fofbar ift. Das Houptgewidht der Dar-
frellung Tiegt ouf der Aufgabe der Burgen und ihrem Wandel, weniger auf dem
Boauliden, dog nur foweit ald notig Beadytung fand.

16



I. Kapitel.

Die Burg vor dem 10. Jabrhundert.

1. Die flowijden Burgwille,

Jn dem gefomten Gebiet, dag cinft die Slawen befiedelten, 6t man allenthalben
ouf Nefte alter Wallanlagen. Leider find diefe Alteften flawijden Burgen bei
weitem nod) nidt hinveidhend erforfdt; dodh) nacd den bigherigen Grabungen fann man
wobl fagen, daf ein grofier Teil diefer Burgwille auf flawifdem Bobden von Slawen
ervidytet ober tenigftens von ihnen beniist wurde.l) Cin Teil gehort freilidh aud
vorflawifden Befiedlungsfdyidyten an.

Audy Bihmen ift reidy an folden Burgwillen, die nody grifenteils einer genauen
Crforfdung barven. Wir miiffen ung alfo mit dem allgemeinen UberblicE jufrieden
geben, der bigher von der Ardyiologie erarbeifet wurde. Wenn man nun die Burgwaille
in den verfdiedenen {lawifden Gebieten vergleidht, fo evgibt fidh fiiv die Altefie Jeit
cine weitgehende Ubereinftimmung.?) Dag gilf vor allem fiir dog Ausfehen und die
Anlage, fiderlidh oud) filiv bdie Q(ufgabe der %urg. Crft als die eingeInen flawifden
Bolfer in tbrem ftaatlidhen Leben eigene Wege qmqen, setgte fidh oud cine Auseinander:
entwidlung im Burgenwefen, sunddft freilidy blof in ber Aufgabe der Burgen.3) Im
Fuferen I)errfd)te nod) viel ldnger eine Ubereinftimmung.

Wenn wir nun dag dufere Ausfehen der Burgwille vor dem 10. Jh. in Bohmen
betradyten,®) fo ift dag Bild, das wir gewinnen, wenig verfdieden von dem, dag uns
andere flawifde Gebiete geigen. Blof die verfdyiedene Bodengeftaltung bedingt cinige
Unferfdhiede, vor allem in der Haufigleit der eingelnen Typen. Die {lowifden Burg-
wille wurben meift an von Natur aus gefdiisten Plaken angelegt, fehr gern ouf
Berggungen oder Talvandern, die blof an ciner Sdmaljeite mit dem dibrigen Gelanbde
wfommenbingen und weit in ein tiefer gelegenes Worland vorfprengen. Ringsum
bildete der mebhr ober weniger fieile Abfall der Anhohe cinen natiivliden Sdus, der
hodftens nody durdy) cinen nicdrigen Wall verfiarft wurde. Auf diefe Weife war bdie

1) Niederle WUbor, Zivot starych Slovania III. 2, Prag 1925, S, 608, derf., Rukovat
slov. archaeologie, Prag 1931, S. 106.

%) Bal. vor allem die in Anm. 4 angefithrien LWerfe Niederles,

%) Bal. H. F. Sdymid, Die BVurgbeziridverfafiung bei den flawifden Bodlfern, Jbb.
f. Sultur u, Gefd). b, Slawen, N. F. Bd. IL. Heft IL., 1926, S. 81 ff.

%) Bgl. hiezu vor allem: Pi¢ . L., Starozitnosti zemé ceské IIL. 1, Prag 1909,
©. 201—323, Branis J., Starofeské hrady, Prag 1909, Niederle L., Slov. starozit-
nosti I. 3 (Pévod a poéatky Slovanii zipadnich), Prag 1919, &.247—250, derf.,
Zivot starych Slovana (Slov. starozitnosti, Oddil kulturni) III. 2, Prag 1925,
. 607—640, derf., Rukovét slov. archaeologie, Prag 1931, S, 104—118, Sdranil J,
Die %orge{dnd)te Bohmend u, Mahrend, Verlin-Leipzig 1928 &. 288—318 Guth &
Praha, Budeé¢ a Boleslav, Svatovacl. sbornik I., Prag 1934, e. 686——818 ?f[tere
Literatur angefithrt bei Niederle L., Rukovét slov archaeologie &. 274. Hier audy
Literatur fitr die itbrigen {lawifden Gebiete.
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nitige Befeftigungsarbeit auf cin Mindefimaf befdhranft. An der Stelle aber, wo
der Rugang von dem oft ein wenig fiefer liegenden Hinferland febr leidht war, wurde
nun je nod) dem Gelinde und der Bedeutung der Burg ein hoherer oder niederer
Wall oder audy ein ganyes Syftem von Wallen angelegt. Meben den Anlogen diefer
Avt, die bei ung infolge des mebr gebirgigen Charafters des Tandes vorberrfdyen,
finden wir aud) Burgwille, die in der Ehene liegen. Hier bildeten den Shhu nidt
Steilabfille, fondern Gewdfler oder fumpfiges Geldnde, das die Burg fo weit als
moglidy um{dlof. Die Verbindung mit dem Land wurde meift durdy Graben
und Wall gefdhiist. Audy ringsum war gewdhnlih ein Wall aufgefiibre. Wir finden
oudy Anlogen ouf einer Infel, die durdy cine leidht absubredyende Briicke mit dem
Seftland verbunden waren. Soldge Wafferburgen gibt es in Bohmen vor allem in
den Clbniederungen, cin Beifpiel bdafiiv ift Libis.5) Pics) unterfdeidet dann nod
Burgplise von Fleinen Ausmafen, die meift in der Ehene liegen, fog. hradky oder
tvrzky. €r vermutet, daf fie Si cines WladpFen waren und meift fpdter, vielleicht
eeft im 12. b, entftanden feien. €8 ift fdhwer u entfdeiden, ob es fidhy hier nidyt
etivg um befeftigte Sine von Sippen- ober Stammeshiauptlingen, alfo um altflawifde
Hervenburgen gehandelt hHat oder um fene mittelalterfichen feften Sise der Land-
abeligen, die fog. tvrze. Wabrideinlicher ift wobhl die sweite MoglichEeit. Eine Ent-
fheidbung in diefer Frage Founen erft genaue ardiologifde Unferjudungen bringen.
Audy Niederle?) fennt folhe Burgplase von fleinen Ausmafen, in denen er feils
folde hradky fieht, teils ober aud)y Waden (straZe). Cr geht aber nidht naher
darauf ein.

Die Wabl der Lage wurde in erfler Linie durd) dag Geldnde felbft beftimmt,
dancben fpielte audy der Jwed der Burg cine NRolle. Eine Fludtburg wurde wohl
in ber NRegel an einer etwas abgelegenen Stelle angelegt, wo cin gentigend grofier,
cinigermafen cbener Plas vorbanden war. Fiir Grengburgen oder Waden famen
dagegen eher hioher gelegene Stellen in Frage, die geniigend Sidyt boten, wenn aud
thr Soffungsvermgen geving war. Hiufig wurden aud) bereits beftehende Burgwile
von den Slawen iibernommen und jum Teil audy weiter ausgebout.8) Die Form des
Burgplasies pafite fidy durdous dem Geldnde an, dabher finden wir die verfdicdenfien
Grundrifgeftalten. Cbenjo ift audy die Grife siemlidy verfdhicden. Sie hingt haupt-
fadlich von dem Jwed der Burg ab. Unter den Fludytburgen finden wir hanfig folde
von gany gewaltigen Ausmafen: 20 ha und mebhr find feine Seltenheit.?) Danchen
gibt ¢8 aud)y gany Eleine, die man wobl als Wadtftatten, vielleidt aud) ol Sige von

%) Gin fehr {dybnes Veifpiel einer Wafferburg ift die Burg Iantodh an der Warthe,
vgl. dad audgezeidynete LWerE daritber: Jantody, eine Burg tm deutfdyen Often, hrég. v.
A, Bradmann u. . Unverzagt, I Santody in der {dyriftl. Itherlieferung 1. die Auss
grabungen 1932/33 (Deutfdhland u. der Dften, Bd. 1), Leipzig 1936. Die Meinung
Outhd, Praha, Budeé a Boleslav, &.807, dbaf biefe TWafferburgen jitnger find u. erft
im 10. Sh. entftanden, ift wohl nidt begriindet.

%) Starozitnosti zemé& &eské III. 1, S, 235, 237.

) Zivot starych Slovana III. 2, S, 623.

®) Nieberle L., Rukovét slov. arch., . 117, Dubjfy B., O piavodu hradist v Po-
otavi, PA XXXV., &, 232, der{.,, Hradist& u Ch¥estovice n. Vliavou, PA XXXVI.,
S. 272, Nady D. hatten ed die Slawen ded bHfteren vorgeogen, newe Punfte mehr im
bitgeligen LWalbgebiet aufsufudien. Cinen {hdnen Veweis, wie die Slawen einen bronzes
seitlidhen Burgplap dtbernabhmen und um eine BVorburg erweiterten, gibt D. bei dem
Hradiste b. Soufedowis in der Abhandlung Slovansky kmen na stfedni Otavé, Repis
1928, S, 22 ff. Vranis, Staroéeské hrady, S. 5, hilt die vorflamwifden Funde auf den
Burgplagen blof fitr Spuren nidyt befeftigter vorflawifdher Siedlungen. Daf dem nidhyt
{0 ift, bewied Dubfty in den PA XXXV., G. 232.

) 3.B. mifit der Burgplag b. Cesov 34°53 ha, der bei Hryfel 3222 ha (nady Pis,
Sta&'oi. III. 1, ©.232, 235). BVeide gehdren zu den ausdgedehnteften bohmifden Vurge
wallen,
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Sippenbiuptlingen anjehen muf, wenn fic iiberhaupt aus diefer friipen Jeit flammen.
Jm allgemeinen fdeinen Eleinere Formen cher einer flingeren Cntwidlungsftufe an-
jugehbren, wabhrend der Ippus der weitrdumigen Wolfs- oder Fludtbury fiher der
altefte ift.

Die Walle diefer {lawifden Burgen waren, wie es fa aud) natiivlid ift, ous dem
Material ervichtet, dag gevade ur Hand woar. Auf felfigem, freinigem Boben ergab
¢8 fidh von felbft, cinen Steinwall aufsujcdhiitten, wibrend in lehmigem Boden einfady
die Crde ausgehoben und ju einem Wall aufgeworfen wurde. So entftond dann aud
sugleidy ein Graben vor dem Wall. Weitous der grofte Teil unferer Burgplite hat
Crowille. Die Burgwille nady dem Material, dag fiir den WBall verwendet wurde,
cinguteilen, wie ¢s 3 B. Picl0) fut, beift cine gany pufallige Crideinung um
Cinteilungsgrundios su nehmen. Cr unferfdeidet neben den Crd- und Steinwillen
nody die fog. gebrannten Wille (Sdlacenwille). Sie entftanden dadurd), daf durd
Seuercinwirfung dag Material des Walles oberflachlidy fdymoly und dag Gange dann
cinen gewiffen glafigen Ubersug erbiclt. Pi8, wie aud) andeve Altere Forfder, fehen
darin eine abfidhtlide Mafinahme, um die Feftigfeit des Walles 3u erhshen.'t) Nun
ift aber die Zabl der gebrannten Walle in Bohmen devart geving [von einigen hundert
Burgwdllen nur 9 mit gebrannten Wallen 12)], daf dies dody yu denfen gibt.13) Die neuere
Sorfdung neigt audy dagu, in den gebrannten Wallen nur dag jufillige Crgebnis eines
Brandes su fehen, der aus ivgend einer Urfadye entftanden ift.

Die Hobhe der Walle war oft vedyt betradtlidy, von cinigen Metern bis u 10 m und
mebr. Bor allem der Wall, der den Burgplas vom {ibrigen Tand abidlof, der alfo
an der am leidyteften jugdangliden Stelle lag, war befonbders gut und Hod) gebaut.
Dagegen gentigte dorf, wo cin abfdiiffiges Gelinde bereits Sdyus bof, eine niedrige
Auficpiittung. Die von Natur aus am wenigfien gefdiisten Stellen waren Haufig
durd) ein ganges Syftem von Wallen befeftigt. €8 waren 2 oder 3 Walle vor-
gelagert, die freilich meift nad) aufen u immer niedriger wurden. Dadurd) entftanden
neben der eigentliden Burg nody WVor- und Unterburgen.

Der Wall wurde gelegentlidy audy durdy Hilfebauten aus Holy verftavft, dic dann
in einer fpdaferen Jeif bei widtigen Burgen, befonders bei Fiivftenburgen, ju fehr
verwidelten Anlogen fiibrien. Daneben begegnen audy Steinunfermauerungen aug
trodfen aufeinandergefdidhteten Steinen. Der Wall wurde off dadurd) verftarft, daf
auf feiner Krone Dornengefiriipy angefest wurde. Bei bedeutenden Burgen finden wir
dann oud) auf dem Wall Palifaden aus nebeneinander eingejdlagenen Pfablen oder
oudy gevadesu cine Holywand. Dabinter befand fidy ein Umgang fiir die Werteidiger.
Tiirme Ffennf man in diefer Friihjeit nod) nidt, fie find wob!l erft Crideinungen einer
viel fpiaferen Jeit.14)

An Cingdngen war in der Negel ein Houpteingang vorbhanden, der haufig dadurd
gefdiist war, daf die beiden Enden des Walles etvasd nady innen cinbogen; aud) BVor-
wadlle finden wir. FJunde laffen ung bei cinigen Burgen aud) ridtige Tore aud Holy

%) Staroz. zemé éeské III. 1, S, 201 ff.

) Pig, a. a. O., S. 205.

2) Nady der Jufammenitellung von Pié, Staroz. IIL. 1. Ghenfo fennt A, Sedlacef,
Mistopisny slovnik historicky kralovstvi Ceského, Prag 1908, S. 274, von den ing-
gefamt 463 Burgwallen, die er aufzabhlt, nur 9 mit gebrannten LWallen.

13) Gine gute Widerlegung diefer Anfidht findet fidy bei . Svehla, Hradisté Svikov
u Sobéslavé, Obz. prach. V., 1914, &. 35, Bgl. audy Niederle, Zivot starych Slovand
III. 2, &. 640, berf., Rukovét slov. arch., &. 110. Audy €. Sdudhardt, Die BVurg im
Wandel der Weltgefdyidyte, Potddam 1931, S. 118, 206, lehnt die ITheorie von dem
abfidytlidhen Drennen der Walle ab.

1) Bgl. Herbord, Dialogus de vita Ottonis ep. Babenbergensis, III. 30, MG,
SSRG, hrdg. v. &. H. Pers, Hannover 1868, . 143, iiber die Vurgen in NRitgen:

urbes ibi et castra sine muro et turribus ligno tantum et fossatis muniuntur.
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vermuten, die in feften Angeln hingen und mandymoel nod) durdy) cinen Aufbou ous
Balten verftarft wurden. Aufer dem Houpteingong gob ¢d nodh) Fleinere Jore, die
meift jum Waffer fiihrien und nur eng waren. Gewdhnlidy warven fie durd) Seftriipy
verdedt.

Wann die Slawen begonnen baben, folde Burgwille gu errvichten, ift nidht mit
Sidperheit feftyuftellen, do die Jeit vor dem 9. . in unjeren Landern febr im
Dunfel liegt und, wie ed fdyeint, eine Befiedlung der Burgwille faum vor dem Ende
deg 9. b, erfolgte.t5) Aud) find die Burgwille inggefamt nody viel u wenig durdy:
forfdyt. Die Forfdung nimmt auf Grund der wenigen vorhandenen Anhaltspuntte an,
daf der Bau der Burgwille bei unsg ctwa mit dem 6. big 8. Jh. cinfent.l6) €3 ift die
Jeit, in der die Slawen in ihre neuen Wobnfike eingichen. Die Bliifeseit desd vor-
gefdidhtlichen flomwijdien Burgenbaues in unferen Landern liegt allerdings erft im 9. bis
10. ¥. Crft aus diefer Seit wurden auf den meiften Burgwallen Bohmens Funde gemadht.1?)

Als Griinde fiir die Crridtung von Befeftigungsanlagen durd) die Slawen werden
allgemein angenommen: die Bedrvangung durd) die Awaren und die Germanen, aber
audy Sdus gegen die NRefte vorflawifder VevslEerung. Ob nun diejer oder jemer
{ Foftor ausidlaggebend war, fiher ift, daf in jenen unrvubigen Jeifen, in denen grofe

Bolfsteile nod) in Bewegung waven, die Nofwendigfeit fidy ergab, fefe Plase olz

Jufludtsfiatten su ervichten. Daf dag Auftauden der Burgwille mit dem Sefhaft-

werden der Slawen1®) in engem Jufammenbang fieht, ift wohl siemlich einleudhtend.l9)

Denn die Sefbaftigeit, oder wie Shranil einfdranfend fogt, ,die relative Stabili-
fierung der Siedlung’!, frellt erft die Vorbedingung filiv cinen Burgenbau dar.
Nomabden, die bald hier, bald dort ihre Herden weiden, werden wobl foum die Arbeit
ouf fidy genommen und grofic Crdwalle evvidytet Hoben. Wenn fie {don dad Bediirfnis
empfanden, Jufludtsftatten su befigen, fo waren e8 wobl faum mehr al8 cinfadye
Berhaue, vielleicht ous Flechtwerf, die mon beim Weitersichen leidht wieder aufgeben
fonnte. Bielleiht find fie die Urform und dagd Vorbild der fpiateren Burgwaille. Al
die Slawen in thre neuen Wobnfise eingogen, fanden fie Burgwille bereits vor, iiber-
nobmen fie sum Teil, ervidyteten aber andy neue.20) Die Frage, ob die Slawen die

Kunft des Burgenbaues bereits aus der Urbheimat mitbradyten, oder ob hier Ubernahme

von den Germanen vorliegt, ift fdwer ju beantfworten.?) Fiiv die Annobhme, daf die
 Slawen bereits in der Urbeimat den Burgenbou Fannten, wurde ind Tveffen gefiihrt,
‘daf dag Wort grad — brad allen Slawen gemeinfam fei und auf eine gemeinfame

1) Sielje unten S, 38.

1) D. . in der Ieit, in der Slawen in unfere Lnder einwandern. Niederle L., Slov.
staroz. I. 3, &, 249, der{., Zivot starych Slovana III. 2, &, 608, Sdranil S., Die Bor-
gefdyidyte Bohmensd u. Mahrensd, S, 288.

17) Bgl, Gutlh K., Praha, Budeé a Boleslav, S. 809—812. Eine Beftatigung diefer
Behauptung bieten audy die Forfdungen Dubifys in Sidbdhmen, {. Slov. kmen na
stfedni Otavé.

18) Niederle L., Zivot starych Slovand III. 2, &, 608, nimmt dafitr die Jeit vom
6.—8. 3h. an.

19) RNiederle, a.a. ., S. 608, derf., Rukovét slov. arch., &. 117, Sdranil ., Die
BVorgeldyichte BVBohmens u. Mahrensd, S. 288,

20) Siehe oben Anm. 8.

#) Fiir die erfie Annabme evflart fich entfdhieden Vranis, Staroé. hrady, &. 5. Nie-
derle, Rukovét ©. 117, [afit die Frage offen. Audy Gutlh, Praha, Budeé a Boleslav,
©. 818, {pridht fich nicht gang flar aud, neigt aber efjer Der erften Annabhme zu. Fiir eine
Ubernalyme von den Germanen tritt 6. Shudhardt, Die Burg im Wanbel der Welt-
gefdyidyte, ©. 232, ein. Abzulehnen ift die Annahme von Pic, Staroz. zems ceské III. 1,

| G, 245, ver vdmifdien Cinfluf vermutet. Gr fommt zu diefer irrigen Annahme dadurdy,
baf er vorflawifde Durgen ald flawifdy anfieht. Fir Sitdbohmen beridtigt in Ddiefer
U Hinfidt Dubffy in PA XXXV., &.232f., die Crgebniffe von Pic.
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indbogermanifde LWurgel juriidfgehe.?®) Dod) bedeutet ¢8 jo urfpringlih blof das
Cingefriedete, Umsaunte.2?) Dag wiirde eher die Annahme ftiihen, dof die Urform des
Burgenbaues folde BVerhaue aus Fledytwerf waren, wie wir fie oben bei den Nomabden
vermuteten.?t) Sie Ennten vielleidyt eine gemeinjome Wurge!l fiir den Burgenbau bei
den Indogermanen darftellen. Tatfadhlidh haben die Indogermanen cinen beftimmeen
gemeinfamen Typus der Burg entwicelt, wie Sdhudbhardt feftftellte.2’) Eg ift
dies die Wolfs- oder Fludytburg, die blof als Jufludtsftitte diente. Shudhardt frellt
the die DBurg des mittellandifchen Kulturfreifes, der antifen Welf, gegeniiber, die
Herren- oder Dpnafienburg, wie er fie nennt. Sie war befeftigter Wobnfil, der bei
pen Jndogermanen unbefonnt war. Diefer grofic Gegenfoss ywifden dem nordifd):-
indogermanifchen und dem mittellandifden Kulturfreis, ywifden Fludtburg und be-
feftigtem Wobnfis, beftimmte den Burgenbou Curopss. Der Vurgentypus, den wir
fiir die alfefte Qeit bei den Slawen gefunden haben, ift, gany entipredyend dem eben
Gefogten, die indbogermanifhe Volfsburg.?®) Die Frage der Selbftandigleit bder
Slawen im Burgenbou ift damit allerdings nod) nidt gany geflart. Am wabhr{dhein-
lidhften ift aber wobl, daf die Slawen ald Indogermanen cbhenfalls die alfe indo-
germanifde BVolfsburg beniibten, daf fich aber die weifere Entwidlung des DBurgen-
baueg Det ihnen ftark unter germanijdem Cinfluf voll3og.2?) Die Germanen felbft aber
erwicfen fid, wie ouf andern Gebieten, fo audy im Burgenbau, siemlih bald den
Cinfliffen der Antife suganglid. Der befeftigte Wobnfis beginnt fid) audy in Deutjd-
Tand ju verbreifen, allerdings wirkt aud) dann nod) der alte Gegenfats nady. Die cine
Gruppe diefer neuen Wobnburgen, die fog. franfijd-normannifde Burg, geht von der
antifen Sorm aug, dic andere, die fadfifjd-germonifdhe BDurg, fellf eine weitergebildete
Sorm der alten Wolfgburg dar.28) Audy bei und drangen efwa um die Wende des
9. 3um10.55h. wabhrideinlid) aus Deutfdland die befeftigten Wobhnfitte ¢in,>?) doch Hhalten die
Slawen wenigftens in der duferen Form viel ftarfer an den alten Wolfgburgen feft.>?)
Dasg ift wobl vor allem audy dadurd) bedingt, daf dic bihmijden Burgen bis ing
12. b, vielfadh auggedehnte Burgfiedlungen darfiellten, nidt blof Hervfderfise.
Creft dag 13. 3b. vollsieht dann endgiiltig den Anjdluf an den deutfdhen Burgenbou.

2) Sp VDranis, Staroceské hrady, S. 5. :

2) Nady WaldbePoforny, Vergleidjended TWodrterbudy der indog. Spradien I., BVerlin-
Qeipzig 1930, 3. 608, gehvrt ed zur Wurzel g herdlhy . gherdh, die ,fledyten, winden”,
ober ,umfaffen, umzdunen” bedeutet. Vgl, aundy & BVernefer, Slawifdyed etymol. Worter-
budy, Heidelberg 1908/1913, S. 330 f.

) Daff tatfadlidy 3dune aud Pfahlen und Fledtwerf im Burgenbau verywendet .
wurdent, ergaben die Audgrabungen in Jantody. Die dltefte Burg (etwa aud dem Anfang
ped 9. 3h) wied feinen TWall, fondern blof einen foldien: Baun auf, der wohl auf
germani{die Cinflitfie zuritdgeht. BVgl. Zantodh, S. 22 1., S. 129 ff.

%) Die Burg im Wandel der Weltgefdyidyte, S. 4, 44 1., 73 ff., 146, Im Folgenden
find die Anfidhten Sdhudhardtd furz wiedergegeben.

26) Branis, Staroceské hrady, S, 6 f., weift bereitd darvauf hin, daff fidy bei RKelten
und Germanen derfelbe Typud der Vurg finde., BVgl, audy Sdhudhardt, Die BVurg im
Wandel der Weltgefdhicdhte, S. 232, Gutl, Praha, Buded a Boleslav, &. 808 ff.

#) Gine fehr bemerfendwerte Feftftellung evgaben die Ausdgrabungen in Iantod). C3
seigte fidy, Daff die daltefte Burg, die hier von den Pomoranen etwa Anfang ded 9. Jh.
angelegt wurde, 3weifellnd germanifde (wifingifdie) Cinfliiffe aufweift. Vgl. Jantod
. 23, 130 f. Sdudhardt €., Alteuropa in feiner Kulturs u. Stilentwidlung, Strafburg:
Berlin 1919, &. 334, nimmt fitr den {lawifden Burgenbau audy dfilide (byzantinifdye)
RVorbilder an, val. audy Sdudhardt €., Der fiarfe Wall und bdie breite, jumweilen erhvhte
DBerme bei frithgefdhichtl. Burgen in Norddeutfdland, Sivungéberichte d, Preuf. Afad, d.
Wiff. 1916, XXVII., S. 596—607.

%) Siehe Shudhardt, Die Burg, S. 166 ff., 257 ff.

) Siehe unten S. 37 f.

30) Bgl. Shudyhardt, a. a. O., S. 343.
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Aber aud) da liberwiegt bet ung immer nod) der fadfifdhe Typ, der auf die alte Wolfs-
burg guriidgeht.3!)

Die Entwidlung des bohmifden Burgenbaues gebt alfo mit der iibrigen Cntwidlung
Bhmens gleichlaufend. Audy hier fehen wiv feit Beginn des 10. b, sunidft fdwaden,
allmablich aber wadfenden deutjden Cinfluf. Dod) fiberwiegt in der Jeit big ing
12. 3b. nod) das bodenftindig Slawifde. Im 13. Jh. jedod) wird endgiiltig der
Anfdyluf an die deutjde Eniwidlung vollzogen.

2. Befiedlungsverhiltnifle und Stammesorganifation in Béhmen.

Um die Frage nady dem Jwed der Burgwille yu beantworten, ift erft die Kldrung
ciniger Vorfragen notwendig. Joflen wir sunddft die Jeit big ju den Anfingen des
geeinten bihmifdhen Hersogtums der Premyiliden, alfo big um 10.Jh., ind Auge. Wir
miiffen ung vergegenwartigen, wie ¢d um die BVefiedlung und die fioatlide Organifation
Bohmens in diefer Jeif ftand, da ja der Burgenbau mit diefen beiden Faftoven aufs
engfte sujammenbingt. ¢ ift natiivlich hier nidyt der Ort, diefe Fragen cingehender ju er-
prieen, fondern ¢d oll nur auf Grund des gegenwdrtigen Forfdhungsftandes ein Furzer
Uberblict geboten werden.

Die Cridliefung der alteften Befiedlungsverhiltniffe Bohmens ift feine fehr leidyte
Aufgabe, da der Crfenntnisfioff, den ung die Quellen sur Werfligung fellen, febr
pdrlidy ift und erft die Hervangichung verfdyicdencr Wiffensgebiete ein cinigermafen
jutreffendes Bild der Urlandjdhaft geben fann, d. h. alfo der urfpriingliden Werteilung
von Wald, Sumpf und Freiland.l) [u etwag verservten Crgebniffen fam Lippert
mit feiner RKarfe der dlteften Vefiedlungsverhaltniffe.?) Cr geht ous vom bheutigen
Beftand an Wildern, Sitmpfen und Mooren. Dajzu {dlagt e dag Gebiet der Gjezdy
und lhoty, dag er fiir uripriinglides Waldland anfieht, und das Land, das nad
Ouellenbelegen cinft von Wald oder Siimpfen bedectt war. Im {ibrigen ift er ouf
Wermutungen angewiefen.?) €8 it flor, daff er ouf diefe Weife das Wald- und
Sumpfland viel ju gering veranfdlogt und unverbiltnismifig grofe Fretlondfldden
fidy ergeben, die alg befiebelt angufehen wdaren.

Ein anderes, entgegengefestes Bild gibt ung die Karte bei W. Friedridy in feiner
Hiftorifden Geographic Bohmens.r) Nady ihm wire blof das Gebiet an der Elbe,
unteren und mittleven Eger, dann cin Streifen lings der Elbe bis Tjdaslou, fowie
cine Jnfel am Clbefnie, an der Chrudimbs und Loudna altes Siedlungsgebiet. Cr
beniiste diefelben Quellen wie Lippert, nahm aber nod) die fopifden Namen hingu.5)
Dadurd) Fommt er ju fener grofen Verbreifung deg Walbes, da er alles Land, in dem
topifhe DMamen vorfommen, die ouf Wald oder Sumpf fdliefen laffen, als nidt
befiebelt anfieht. Er fiberfah dabet, daf wir ja folde Namen audy im alfen Siedlungs-
gebiet antreffen, daf fie alfo fein Jeugnis fiir fpdtere Befiedlung find.

Die Verfdicvenheit der Ergebniffe von Friedrid) und Lippert erflart fih vor allem
padurd), daf Lippert alles Cand, das nidht evwiefencrmafen unbefiedelt war (Wald-
und Sumpfland), alg Freilond und Siedlungsflide annabm, wdibrend umgebehre
Griedridy alles Land, von dem nidyt irgendivie anjunehmen ift, dof ed fdon in Dder

31) Bal, Shudyhardt, a. a. ., S. 327.

1y Bal. Shlitter O., Die Urlandidaft in: Der oftdentiche Bolfdboden, hrag. v. W. Bol3,
Breslan 1926, S. 52—66.

%) Gozialgefdyichte Bohmensd in vorhuffitijher Jeit I, Prag 41896.

) A a. D, S 31f.

9 Hiftorifde Geographie Bohmensd bid jum BVeginn der deut{den Kolonifation, Abh.
0. geogr. Gef. Wien, B, IX. N, 3, 1912, Tafel II.

5 Aa. O, S 18ff.
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dlteften Beit Freiland war, ald unbefiedelt anfah. Beide, Lippert wie Friedrid), liefen
eine grofe Gruppe von Quellen gang aufer adt: die Vodenfunde.?)

Die neuefte Urlandidaftsfarte fiiv die Sudetenlander geidhnete 1932 Otto Sdylii-
ter.?) Cr balt gwifden den beiden alteven Werfudyen cine Mittellinie ein, die wohl im
allgemeinen audy dag Nidtige freffen diivfre. Leider gebt nidt Hervor, auf Grund
welder Ouellen und Hilfsmittel die Karte enfworfen wurde, da cin begleitender Tept
feplt.8) Sliiters Karvte ftellt den Juftand fiir dag 6. —9. Jh. dar. Wir erfehen dar-
aus, daf fich lings der Elbe eine grofe Freilandsone quer durd)s Lond vom Crigebirge
big sur bohmifd-mabhrifden Hohe hingieht, die freilidy durd) eingefireute und iweif
vorfpringende Waldftiide in eingelne Gebiete serfallt. Dancben finden wir ahleeide
grifiere und Eleinere Freilandinfeln fiber dag gange Land verfivent. Ju bden groferen
gebdrt dag Pilfner BVecen, dann in Oftbshmen bdie Infel an der oberen CElbe um
Koniggras, aber audy die an der Cidling und Jfer. Audy an der oberen Eger jieht
fih ein Freilandftveifen hin, wibhrend Siidbshmen nur Fleinere Flecen aufiveift.

Auf diefen Crgebniffen miiffen wir oufbauen, wenn wir ung iiber die bihmifden
Stamme und ihre Wohnfie Klarbeit verfdhaffen wollen. E8 ift befannt, daf die
Slawen in unferen Landern in der alfeften Jeit Fein einbeitlides Volf darftellten,
fondern in cine gange NReibe grofever und Eleinerer Stimme serfielen. Cs iff febr
wabrfdeinlidh), daf die Stamme als Siedlungsgebiet in crfter Linie Tanbdidaften auf-
fudyten, die bereits von Nafur augd einen giemlich gefdyloffenen Rabmen fiiv den Stamm
als Sicdlungsverband ergaben. Hier famen Houptfadlich breitere Fluptiler in Be-
tradt, die von bewaldeten Hingen alg natiiclihen Grengjdheiden cingefdyloffen waren.?)
Sluglaufe ol Grengidyeiden, wie Simef!%) {o gern annimmt, fommen hodftens in der
Ehene und oudy da nur bei grofen Fliffen in Betradt.!t) BViel ¢her bildeten die
weiten Waldsonen natiivlidhe Grengidyeiden, wie iiberhoupt in der Friihseit dag Be-
fireben Herrfdte, das cigene Siedlungsgebiet durd) cine Jone unbefiedelten Gebietes
s fiisen.12) Als Siedlungsgebicte erfdheinen in erfer Linie die Fretlandfleden. Wenn
SimeE 3. B. die Moldau als Grenge swifdhen den Tjdhedren und Ilitfchanen anfieht, fo

%) Gine Kritif Friedridhd, {owie Literaturangaben iiber diefe Fragen bei Niederle,
Slov. staroZitnosti I. 3, ©.187. . Gigner fept im CCH XIX., 1913, .99 ff., bei
Friedrich vor allem die mangelnde Veridfiditigung ardydologifcher Crgebnifie aud., Siehe
audy Gisner, Vyvoj predhistorického osidleni zem& ceské, CCH XX., 1914, &. 137
big 164.

) Hrég. vom Geogr, Inftitut der deut{dhen Univerfitat in Prag (Atlad der Subdetens
[Gnder) 1932,

8) Ginen gewiffen Crias dafitr ftellt der Auffap Sdlitterd, Die Urlandichaft in: Der
oftdentidhe Boltdboden, S. 52 ff., Dar, der audy mit einer Karte fiir den weiteren Subdetens
raum, allerdingd in fleinem Mafitab, verfehen ift.

%) Audy die ardhdologifdhen For{dungen Dubjiyd zeigten Fluftaler ald Siedlungs-
gebiete, val, Slov. kmen na stfedni Otavé, vgl. hiezu aud) die Vefdyreibung ded Kosmas
vom ®ebiet der Utt{dhanen, Chronica Boemorum I. 10, MG, SSRG, NS II., hr3g. v.
D, Bretholz, Berlin 1923, S. 23,

10y S per Hauptjade folgende Aufiige: Praha a Vysehrad, CDV XII., 1925,
S. 4 ff., Levy Hradec — Pravy Hradec, Ceskou minulosti (Feft{dyrift f. Novotny),
Prag 1929, S. 37 ff., Zapadni hranice Slavnikovy FiSe, Od pravéku k dnesku (Fejt-
fdyrift f. Pefar) I, Prag 1930, S.75ff., Libusin a Praha, Feftfdrift f. Simaf,
CSPSC XXXVIIL., 1930, ©. 44 ff. dhnlich audy B. Bretholz, Gefdyichte Bdhymens u.
Mabhrend big zum Ausdfterben der Premyiliden, Mitndyen-Leipzig 1912, S. 39.

) Bgl, hiezn die Stelle bei Kodmad II. 35, ed. VBretholz, S.431: Cum enim
utrarumque provinciarum (Mahrend und Ofterreid)d) terminos non silva, non
montes, non aliqua obstacula dirimant, sed rivulus, nomine Dia, fluens per plana
loca vix eas disterminat... Daff Fliffe in der Regel nidyt die Grenze bilbeten, zeigen
audy die Verhaltnifie an der Warthe und Nese, vgl. Jantody, S. 19.

12) Siehe unten S. 110.
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geniigt ein Blid auf die Urlandidaftsfarte, um ju erfennen, daf bdiefe Anfidt irvig
fein muf, denn die Jlitfdanen frennte ein breiter Walbgiivtel von der Moldou,
wibrend bdie Ifdedien nady der Griindbung Prags unmittelbor am Fluf fofen. Die
Grenge bilbete offenbar nidt die Moldau, fondern der Walbgiivtel, der fih swifdhen
der Moldau und dem Gebiet vYon KouFim ausdehnte.

Die WVolfszahl der cingelnen Stamme diirfte urfpriinglidy nidt allsu grof gewefen
fein, wie audy Novotny annimmt.13) Die groferen Stamme, die ungd begegnen, find
vermutlidy erft oug der Jufommenfoffung mebrever fleinerer Stamme entftanden. Eg
ift fiberhaupt die Frage, ob man nidt fiir die Jeit der ECinwanderung blof Sipyen-
verbande annehmen foll. Die Stammegbildung wire dann erft auf bshmifdem Boden
erfolgt. Sippert unterfdyeidet gwifden Urfidmmen, wie er die nennt, die bereits alg
Stimme in Bohmen eingewandert find, und denen, die fidy erft fpdater aus den alfen
Stimmen durd) Abfiedlung Heraugisften und dann eigene Stimme bildeten.14) Dod)
oll dag fonnen nur WVermutungen fein, do wir ifiber diefe altefte Jeif febr fdledt
untervidytet find.

Die cingige Quelle aufer Kosmag, die ung cinige Angaben fiber die bohmijden
Stimme iiberliefert, ift die Veftatigungsurfunde Heinvidgs IV. fiir das Prager Bis-
fum von 1086.15) Die Urfunde war in ihrem Wert lange umftritten, heute ift man
fih im allgemeinen foweit cinig, daf fiir die Beftimmung der Grengen, sum mindeften
im Weften und Norden, cine Urfunde des 10. Fh. vorgelegen haben muf.16) Denn
die Avt der Gremyfefifesung nod) Stimmen und nidt efwa nad Burgbesivfen obder
Candidaften fpridt fiir cin giemlid) hohes Alter. Wir Eonnen alfo fiir unfere Swece
die Urfunde unbejorgt als Grundlage nehmen.

Wenn wir nun bdie cingelnen Stimme betradten,'?) {o fehen wir, daf die groften
und madtigiten Stamme fidy in dem weiten Jreilandraum an der Elbe niedergelaflen
oder vielleidyt erft gebildet hatten. Bon hier gehen audy die drei grofen Jentralifierungs-
verfudye aug, die wir in der bihmifden Friibgefdyidte Eennen.

Sm Weften, an der mittleren Cger, fafien die Lutfdanen (Ludané), iiber die uns
Kosmag giemlid) viel beridhtet.’®) Jhr Kerngebiet, nady dem fie den Namen Lutidanen
erbielten, diivfte in der Gegend von Sany gelegen haben, Sie debnten offenbar ihr
Gebiet gtemlicy bald in feitliche Fluptaler, fowie langd der Eger aus, ob durd) Siedlung
oder Unterwerfung, ift nidt fider. IJhr Gebiet reidyte dann efwa von Kaaden, wo
die Cger aus den Bergen hevaustritf, bis in die Gegend von Loun, wo dag Mittel-
gebirge fich dem Fluf nabert. Siidlid)y drongen fie in den Tdlern efiwa big um

13) Ceské dé&jiny I. 1, Prag 1912, S, 504 f.

1) Gozialgefdhichte Vohmens 1., S, 57 f.

1%) Friedridy ®., Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I., Prag
1904/1907, Nv. 86.

%) Die neuefte Unterfudung der Urfunde bot BVernhard Stafiewifi, Unterfudungen
itber drei Quellen ur dltefien Gefdhichte und Kivdhengefdhidhte Polend (Dreslauer Stubdien
3. bift. Theol,, VBD. XXIV), Breslan 1933, Er erflart die Urfunde fitr edht, nimmt aber
eine gefal{dyte BVorlage an, Dody gibt er u, daf die Nadyridyten itber die Weftgrenze und
die erften Drei Namen der Nordgrenze aud einer Urfunde ded audgehenden 10. Ih., vielz
leidht aud der Griandungdurfunde ftammen fHnnen (S. 156). Gr bietet audy auf S, 148
bigd 421 eine eingehende BVefprediung ded bidherigen Sdrifttums itber diefe Urfunbde.

) An Sdyrifttum vgl, vor allem: Lppert 5., Sozialgefdhidite Vidhmens I., S. 27 if.,
Novotny B., Ceské d&jiny I. 1, S. 499 ff., Sedlaset A., O starém rozdéleni Cech na
kraje (Rozpr. Ces. Akad. &I I., . 61), Prag 1921, S. 14 ff., Niederle L., Slov. staro-
zitnosti I. 3, &. 184 {f., hier audy weitere Litevatur, S. 189, Anm. 1, ebenfo bei
Novotny. Neuerdingd Hruby B., Plvodni hranice biskupstvi prazského a hranice
Fise Seské v 10. stol., CMM L., 1926, S. 85 ff.

18) 1. 10, ed, Dretholz, S. 23 ff.
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Zbanwald und dem Duppauer Gebirge vor, im Norden etwa bis Komotau.1?) Jpr
Land gerfiel nad) Kosmas in fiinf regiones, Landidaften Ennte man fagen. Aus der
Nennung ihres Fiivften Wiaftiflaw, fowie aus der Ausdehnung ihres Gebietes miiffen
wir {dliefen, daf fie friihjeitig (efwa im 9. Tp.) gu einer gewiffen finatliden Gewalt
gelangten, Die Jentralifierungsbeftrebungen der Lutfdanen jeigt ihr Kampf mit den
Ifdedren, dem pweiten bedeutenden Stamm in diejer grofen Freilandyone.

Dag alte Stammesgebiet der Ijdedyen diirfren die Taler jener Bidye gewefen fein,
die efwa aug der Gegend von Sdlan und Kliadno sur Moldan flicen. BVon hier
prangen die Ifdedhen dann moldausufwirts vor, erreidpten fdlieflidy die Gegend
von Konigfaal und flicfen oud im Verauntal vor. Diefe Annabme jdeint durd) die
Berteilung der Burgplase in diefem Gebiet geredhtfertigt.20) Die dlteften Burgen der
Ifdedren waren wobl Budeé und Levy Hradec. Im neuen Koloniallond wird dann
ungefahr Ende des 9. Jb. Prag gegriindet. Daf aud) dag BVerauntal jum Stammes-
gebiet der Ifdyedyen gehbrte, seigt die Mennung Teting in der Stammesfage. Diefe
Burg diirfte jedod) erft cine Sddpfung fiirftlider Gewalt fein.2t) Der Stof moldau-
oufwirtd war offenbar nidt die einige Augbreitungsridytung. Aus den Ortlidfeiten,
die in der Stammesfage genannt werden, hat ¢ den Anjdein, daf die Tjdedyen audy
purdy das biigelige Waldgebiet flidweftlich von Kladno jdlieflidy die Beraun efwa beim
fpdteren Piivglis erveidyten. Hier wird friih der Fiirftenhof Jbecno genannt.22) Aller-
dings et diefe Annahme voraus, daf der Weridhyt des Kosmas dod) einen hiftorijden
Kern beinhaltet. Ju Beginn des 10. Ih. erfolgte dann der Worftof gegen die Elbe
und nady Often, der gefenngeidhynet ift durd) die Anlage von Altbunglon und die Kampfe
Wengels mit Koukim. Die giinftige Cage in der Mitte des gangen Landes, wie aud)
bes grofifen damals befiedelten DNaumes lieh [dlichlih den Einbeitsbeftrebungen der
idyedyen den Crfolg guteil werden.

Bon dem driffen Stamm, der hier yu nennen wdre, fennen wir leider den Namen
nidt. Audy bier fritf ung in den Ouellen bereits ein flaatliches Gebilde mit ciner
flivftliden Gewalt enfgegen, obne daf wir feine Entftehbung verfolgen Eonnen. Cs if
dag Neid) der Slawnifer. Meift wird angenommen, daf die Griindung von Kourim
oug erfolgte. Der hier fiedelnde Stamm wurde einer Meldbung bei Dalimil23) folgend
gewshnlid) Zlicané genannt. Eine ganglich abweidyende Anficdht vertritt V. Hruby.24)
Cr glaubt, daf die Jlitihanen von Siiden her ing KouFimer Gebiet eingewandert
find, fowie fiberhaupt gany Siidbshmen von einer {lowijden Welle oug dem Siiden
befiedelt worden fei. Spiter feien die Jlitihanen den Chorwaten und ihrem midtigen
Siivften Slawnif unterlegen, der feinen Sif in Libig hatte. Hruby (Gt aljo das

1) Auf Grund ded Kodmasd wurde angenommen, daff die Lwt{danen bis ind Fluf-
gebiet ber Mied iibergriffen. Miv exfdyeint aber die Créldvung diefer Stelle, die V. Lhotfa,
Osidleni Zatecka, Krajem Lué&and IV., 1930, &, 45, und &, 8. Simaf, Nékolik po-
znamek k mistopisu starého Licka, CDV XIX., 1932, S, 177 f., gaben, al8 durdjaus
annehmbar, Darnady ift jene silvana regio infra terminos fluminis Msa bad Gebiet
gwifdien Zbanwald und Gger, dag heute nody Podlefi heifit. Der Zbanwald bildet ja audy
die TWafferfdieibe zwifdien Eger und Mied, dag Gebiet liegt alfo tatfad)lich ,unter den
Grengen ded Flufies Miesd”,

20) Siehe unten S. 53 ff.

) Wenigftend weifen darauf die Unterfudungen ded Burgplases hin, fiche I. Aras
mit, Tetin, (Nade pFedhist. pamatky I.) Prag 1924, fowie den hier beigegebenen Plan.

) 3n der Gage wird ein pagus Ztibecna erwdhnt (Rosmasd I 3, 4, ed. Brethols,
.9, 11), ben Vretholz allerdingd mit Smecno, Bez. Shlan, gleidifest. Der Hof beéno
felbft wird 3u 999 genannt (curtis Sthecna, Kodmas I. 34, ¢d. Bretholz, S. 62).

*) FRB III., ©.46: JemuZ diechu d¥ieve Zliésko, tomu potom vzdiechu
Kufimsko.

*) Pavodni hranice biskupstvi prazského, CMM L., 1926, . 97 ff. Audy Pefai =
fS"vaﬁt}" Viclav, Svatoviclavsky sbornik L., ©. 13, hilt die Slawnifer fitr Chorwaten-
firften.
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Slawniferreid) nidt von Kourim und den Jlitffhanen aus entftehen, fondern von den
Chorwaten. Die Chorwaten fafen in Ofbshmen. Der Stamm wird in der BVistums-
urfunde alg lehter der bohmifden Stamme an der Nordgrenge erwibnt und erfallt
nad) ibr in gwei Jweige: Chrouati et altera Chrowati. Uber feine Sie find wir
ouf Bermutungen angewiefen,®) wabrideinlicy befeste er die Freilandflecfen Nordoft-
bohmeng an der Cidling und oberen Elbe (bei Koniggras), vermutlih oud) an der
oberen Jfer und, wenn die Annohme Hrubys ridhtig ift, aud) dagd Libiger Gebict. Blofe
Bermutung bleibt die Meinung, daf der andere Iweig jenfeits ded Gebirges 26) faf,
etwa im Glager Keffel. Aufer den genannten Jreilandflecten im nordliden OftbShmen
gob ¢8 nody ein giemlich grofes Freilandgebict am CElbetnie, der Loucna und Chru-
pimfa. Ob bier cin cigener Stamm {af, ift ungewif. An fid wire es nicht ausgefdlof-
fen. €8 ift aber aud) denfbar, daf audy diefes Gebict nody von den CThorwaten befiedelt
war27) und daf hier jenmer jweite Jweig faf. Das ,,altera* fonnte dann vielleidht ald
pfenfeitd der Elbe!! verfianden werden. Die Stelle dlirfte aber doch am beften fo
erfldrt werden, daf der cine Stamm der Chorwaten an der IJfer fof, der anbdere in
den Freilandgebieten an der oberen Elbe.

Der Sip ded Stammes der Jlitfchanen war, wie {hon erwibhnt, dag Gebiet um
Kourim. Hier befland gur Ieit Wengels ein cigenes Fiivftentum.28) Bislang mwurde
diefed als die RKeimgelle ded flawnifijdhen Staates angefehen, um fo mebhr, ols nad
einer Nadridt Dalimild wifden den Fiiviten von KouFim und Libif verwandtidaft-
lidye Begichungen beftanden,®?) u. jw., wic Hruby annimmt, am cheften derarf, daf
Slawnif der Sdwager ded Kourimer Fiivfien NRadflay, des Gegners Wengels, war.30)
Andrevfeits {deint tm feiiben 10. b, audy ein Chorwatenreich beftanden su haben.
Wenigfens deutet die Nadyricht davauf hin, daf Drahomira ju den Chorwaten ent-
floh.31) Wurde nun das Chorwatenrveidh von KouFim oud unferworfen oder das
Kourimer Fiivftentum von den Chorwaten? Der {patere Mittelpuntt deg NReidhes war
Libig. €8 ift alfo siemlid) Teidht mdglidy, daf ¢8 audy der Ausgangdpuntt der Madt-
bildbung war. Nad) Guth ift die Cniftebung von Libig ing 10. JFh. 3u verjesen.32)
Dody damit ift<nod) nidhts entjhieden. Denn ¢s fann su Veginn deg 10. Fh. genan
o gut von KouFim aug wie aud) von den Chorwatenfiiviien als Herrfderfis fiir die
neue Stantsbildung ervidhtet worden fein. Widtiger ware es 3u wiffen, von wem das
Gebiet cinft befiedelt war. Wenn bier Chorwaten fafien, jo ift e8 redt wabrideinlid),
daf die Neidsbildung audy von ibnen ausging. Solange wir aber in diefem Punfte

) Bal, Pfisner I, Die Defiedlung der Subdeten bid jum Audgang ded Mittelalters,
Deut{dye Hefte fitr Volfd- und Kulturbodenforidung I., 1930/31, S, 82. Gr nimmt als
Siedlungdgebiet ded einen Jweiged dad Jfergebiet und ded andern dad obere Clbegebiet
an, Die Vefiedlung ded Glaser Keffeld durdy die Chorwaten lehnt er ab, Diefe Anfidht
bitrfte wohl dad Ridtige treffen, wie ein Vergleidy mit der Mrlandidhaftdfarte zeigt. ber
bie Sige der Chovwaten wurden die verjdhieDenften Meinungen gedufert, fiche Novotny,
Ceské d&jiny I. 1, &, 508, Anm, 1.

*) @o wurde dag altera der Urfunbde erflirt. Diefe Annahme hat wenig Wahridein-
lidyfeit fitr fid).

*) Big in die Gegend von Chrudim und fdaslan (Gft audy Hruby, CMM L., 1926,
.96, bie Chorwaten rveiden. Simaf, J.B., Historicky vyvoj Cech severovychod-
nich, Od kladského pomezi IX., 1931/32, .56, nimmt ald die Sige der beiden
Ghorwatenftamme die {pdteren Gebiete Yon Koniggras und Chrudim an.

) Pefar J., Die Wengzelds und LWdmilalegenden und die Chtheit Chriftiansd, Prag
1906, . 125.

®¥) FRB III., &.65: Otec jeho (bed Bl Adalbert) jm& Slavnik jméEjiede, matka
jeho Strézislava biese, sestiénec knéziu Zlickému biese.

3) Pévodni hranice bisk. praz., CMM L., 1926, &. 97.

) Bajé Jof., Sbornik staroslovanskych literarnich pamatek o sv. Viclavu a
sv. Lidmile, Prag 1929, S. 42.

32) Praha, Budeé a Boleslav, &, 807, 809.
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nidt Flor feben, wird oud) die gange Jroge unentidhieden bleiben miiffen. Allerdings
{deint die Anfiht Hrubys cine gewiffe Wabrideinlidhfeit su befiben, da wir jwar die
Houptburg der Jlitfhanen Fennen, nicht aber die der Chorwaten, jo daf die Annahme
moglidy bleibt, daf Libis als folde su Beginn des 10. Ih. ervidtet wurde. Aud wiffen
wir, daf in Kourim u Veginn deg 10. Jh. cine neue Fiivftenburg entftand,
fo Dafi eg weniger wabrideinlid) ift, daf yur felben Jeif vom felben Stamm oudy eine
Stivftenburg in Libig erbaut wurde.

Im Siiden umfafite das Slawniferveid foft gany Siidbohmen. AlB Grenyburgen
gibt Kosmag an: Netolis, Teindled (Doudleby) und Chynow.?3) Won den Stammen
im Siiden ded Landes wiffen wir fehr wenig, da hier die Quellen nabhesu vollfommen
verfagen. Die ecingige unmittelbare Nadridt gibt uns der Beridyt des arabifden
Soriftftellers Mag’id1.34). Cr ersdbhlt von cinem Slawenvolf Dalaba und deffen
Konig Wandz-flaf.3%) Unter den Dilaba find wobl die Doudleber (Doudlebi) ju ver-
fiehen und WandzAflaf wurde als Wengel gedeutet. Absulehnen find aber die allju
weit gehenden Sliiffe Marquarts,3®) die aud) Movotny suriickweift.3?) Die Urland-
fdhaftsfarte jeigt bier nur eine NReihe Fleiner Infeln, aber foum grofere Freiland-
gebiete. Auf Grund der arddologijdhen Jorfdhungen nimmt Dubify drei Stamme
in Siidbohmen an:38) den cinen an der mittleren Wottawa und unteren Wolinka (im
Strafonier Keffel), den yweiten Stamm an der Flanis, im Gebiet von BVodnan und
Netolis und den dritten Stamm, die Doudleber, an der Maltfd) und an der Moldan.39)
Siiv die erften beiden ift Fein Name Dbefannt. Ableifungen wie Pradniané oder
Bobdbrané lehnt Dubffy mit Redht ab, audy MNefolici, da der ardydologifhe Befund
die Cntfichung von Netolif erft in den Beginn des 10. Ih. verlegt. Offenbar war 3
erft eine Griindung der Slawnifer. Wabhrend die Doudleber und der Stamm an der
Slanis jum Slawniferveid) geborten, wie die Grengburgen Teindled und Metolis
bewetfen, nimmt dag Dubffy fiir den Stamm an der Wottawa nidht an. Da die Burg-
plige diefes Stammes aber um die Wende vom 9. gum 10. Fh. untergingen, gloubt
er, daB fidy in diefer Jeit die I{dechen das Gebiet unterworfen haben und hier die
neue Burg Pradyin griindeten.

Ob ¢3 audy cinen Stamm in der Gegend von Chynow und Bedin gab, wie
gelegentlidy vermufet wird, wiffen wir nidt, ed ift aber vielleicht moglid), da pier
Sretlandinfeln waren und Kosmag eine provincia Behin nennt.40)

Audy fiiv Weftbshmen find wir nidt gut untervidhtet. Cinen Stamm, iiber den
allerdings feine biftorifhen Belege vorbanden find, miiffen wir wobl im Pilfner
Beden annehmen, das ein groferes Freilandgebief aufweift. Jrgend cinen Nomen
abjuleiten, wic Plioné oder MZané, hat wobl nidt viel Sinn. Leider wiflen wir
iiber diefen Stamm iiberhoupt nidhts.4l) Die Bistumsurfunde erwibnt an der Weft-
grenge suerft Juguft, dag heutige Tous. Sdon der Name, der feine WVolfer|dafts-

3) Rodmad 1. 27, ed. Bretholz, S. 50.

) Marquart §., Ofteuropaifde und oftafiatijde Streifziige, Leipzig 1903, S, 101 f.

) Diefe von NR. Dovoraf rviditiggeftellte Lefung Vandz-Alaj hat Novotny, Ceské ds-
jiny L. 1, &. 462, Marquart hat Waniésclaf.

%) A a. O, S. 103, 125 ff.

37) Ceské déjiny I. 1, S. 462,

8) Dubffy V., Slovansky kmen na stfedni Otavé.

3) {tber die Doudleber fiehe ausfithrlich Branis ., Starodeské hrady, S. 8 ff., derf.,
Osidleni Doudlebska, Prag 1911, S. 6 ff. Cr {ieht in ihnen einen 3weig der Sitd-
flawen, der von der Donan herauffam.

) Kodmad 1. 4, ed. Bretholz, S. 10.

1) Nady Fr. Madyacet, Pravek Plzeniska in: Plzeii a Plzeiisko v minulosti a p¥i-
tomnosti, hradg. v. Fr. Madyacef, Pilfen 1925, S. 58 f., wurde dad Pilfner Gebiet erit
im 9. Sh. von den Slawen befiedelt, Wir haben ed hier alfo offenbar mit einer fehr
fpaten Stammbildung it tun, wenn ed iberhaupt zu einer {olden fam.
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begeidynung ift, madyt es nidyt febr wabrideinlidh, dof damit ein Stamm gemeint fein
Esnnte. Cher ift davunter ein Waldbesirk ju verftehen.t2)

Der erfie Stamm, der an der Weftgrenge genannt wird, find die Sedlitidaner
(Sedlicané) an der Eger im Talfenou-Karlgbader Beden, deren Name von der Burg
Sedlec = Jettlis abgeleifet ift.43)

In der Grempbefdyreibung folgen dann die Lutfdanen, von denen [dhon die NRebde
war, und dann die Dojana, Liutomerici und Lemugi. Die evften beiden find leidyt ju
IoEalifieren. €¢ find die Stimme um TLetfdhen und Leitmeris. Die Tetfdhner (DéCané)
ESnnen freilich nidt febr jablreid) gewefen fein, da alg Siedlungsgebiet wobl nur ein
fleines Stiid Land an der Clbe und Polien aufwdirts sur Verfiigung ftand. Die Leit-
meriier (LitoméFici) fofien pwifdhen der Elbe und unteren Cger.tt) Wo aber find
die Temugi yu fuden? €8 wurbden die verfhicdenfien Wermutungen ausgefproden. Am
wabrideinlidften diirfte ¢8 dodh fein, in ihnen die Vewohner des Bielatales ju fehen.
Denn daf hier im fpiteren Burgbesirt von Bilin ein Stamm {af, jeigt Kosmas.s3)
Warum follte gerade diefer Stamm bei der Grengbefdhyreibung ausgelafien worden fein?
Der Gleidhesung von Lemusi mit VBilinern wiirde allerdings die NReibenfolge der
Aufablung in der Urfunde widerfprechen. Dody fdheinen diefe drei Stimme irgend
eine Gruppe su bilden, was in der Urfunde fdon Auferlich dadurd) sum Augdrud iu
fommen fdeint, daf jwifden den Namen diefer drei Stimme dag et, das vorher
gefetst wurbe, feblt. €3 gibt freilidy audy andere Hinweife, die Movotny%) u der
Annahme fiihreen, dof Lemugi cinft der Gefamtname diefer drei Stamme war, die
fi dann teilten, wobei der alte Gefamtname cine Ieitlang am Teilftamm der VBiliner
haften blieh, aber dann oud) hier von dem Burgnamen verbriangt wurde.t?) Diefe dre
Stimme fdeinen bald in ein engeres Werhaltnis su den Tfdedyen gefommen ju fein.
Sum mindeften beridyfet Kosmas von cinem Biindbniz der Leitmerifer und Biliner
mit den Ijdedhen gegen die Lutidanen.s8)

Sliehlidy bleibt nodhy ein Stamm ju erwdibnen, der an der Nordgrenge als der
erfte genannt wird und auf den die Chorwaten folgen: die Piowaner (PSované). Jpr
Siedlungsgebiet Tag um die Burg Psovy, das fpitere Melnif, von der wobl audy ihr
Name abgeleitet ift. €3 umfafte alfo offenbar das Gebiet an der Clbe und untferen
Moldau. Ob die Freilandinfeln an der mittleren Jfer (etwa bei Jungbunglou) dagu
gebirten, ober fdon Gebiet der Chorwaten waren, ift ungewif.2®) Aud) die Powaner
fdeinen um die Wende vom 9. jum 10. Ih. cin Fiieftentum hervorgebradt su Haben,

) Died ift die Anfidt von Lippert, Sozialgefdyidite Bohmens L., S. 31 f. Niederle,
Slov. staroz. I. 3, &, 191, nimmt Taud ald Gebiet eined Stammed an, deffen Name
unbefannt iff. Sedladet, O starém rozdéleni Cech, &. 20 f., geht weiter und bejeidynet
ihn ald Stamm der Domazelici., Audy Novotny, Ceské déjiny L. 1, &, 503, neigt ur
Annahme eined eigenen Stammed der Domazelici, ebenfo Hruby B., Piavodni hranice
biskupstvi prazského, CMM L., 1926, ©. 90, Mir erfdieint aber die Annalme eined
eigenen Stammes in diefem ebiet, dad nody griftenteild bewalbet war, ald iemlidy
gewagt.

) Hruby B., Pivodni hranice biskupstvi prazského, CMM L., 1926, ©. 92, hilt
diefen Stamm nur fitv eine Ab{plitterung der Lurtfdhanen.

“) Hobhmann NR., Die Anfange der Stadt Leitmerits, Prag 1923, S. 11 ff.

¥) I 10, eb. Dretholz, S.23. Cr fpridt ausdritlich von einem populus.

%) Ceské dé&jiny I. 1, &. 506, ebenfo Hruby B.,, CMM L., 1926, S. 92 ff.

) Gine anbere Meinung geht dabin, die Lemuzi in die Gegend ndbrolid) von Leipa,
in den fog. 3ahost, dad ittauer Gebiet, su verfesen. Diefer Anficht, die wenig fitr fidh
bat, ift w. a. audy Sedlacef, O starém rozdéleni Cech, &, 18. Dad Bielatal redynet er
sum Oebiet der Tetfdymer.

®) 1. 10, b, DBretholz, S. 24.

%) Wabhrideinlich gehdrten fie 3um Sebiet der Chorwaten, vgl. sben S, 26.
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da ung ein Fiivft Slawibor von Pioy genonnt wird.5%) Durd) die Heivat von Slawi-
borg Todter Ludmilla mit dem Prempfliden Boriwoj verfdmoly diefer Stamm offenbar
bald mit den Tfdeden, fo wie die Teitmeriier, Tetjdhner und Biliner.

Doamit wiarven nun im wefentlichen die Stimme Vohmens aufgesdhlt, von bdenen
wir auf irgend cine Weife Kunde erhalfen Haben. Alle jene, die nur ouf Grund von
PBermutungen und Namengableitungen angenommen werden, bHabe id) dibergangen.
Cine genaue Feftitellung der Jahl der Stamme ift fdwer miglidh. Cin Hilfsmittel
biesu {dpeint allerdingd der {og. baprifhe Geographsl) darjuftellen. €38 ift died ecine
Rufammenftellung der flawifden Nadbarn des Franfenreides ndrdlidy der Donou,
die in die gweite Halfte ded 9. Ih. verlegt wurde. Neuerdings hat €. Kudarjfis?)
nadhiuweifen verjudht, daf dag SdrififtiiE mit Augdnabme bdes lehten Abjases im
peutfdyen Weften Cnde des 8. Ip. entftanden fei, u. yw. ald Jufammenfielung mili-
tavifd) widtiger Nadyridhten iiber die Sftlidhen Grenynadbarn des Franfenveides. Diefes
Sdyriftftic beridytet nun von 15 civitates in Bihmen. Daf darunter BVurgen ju
verftehen find, ift stemlidy) flar, u. yw. diirfte damif jeweils die Houptfludtburg eines
Stammes gemeint fein, do an DBurgen jo damald cigentlich blof die grofen Fludt-
burgen der Stamme beftanden. Dag bevedhtigt ju der Annabme, daf diefen civitates
chenfo viele Stamme entipraden. Wir hatten aljo demnad) mift 15 Stimmen in
Bihmen su rednen.5®) Tatfaclich bewegt fidy aucdh die Jabl der feftgeftellten Stimme
um 15, wie oud) 845 14 bohmijdye Fiirfien in Regensburg getauft wurden, fo daf die
Annahme eine gewiffe Beredtigung hat, daf unfere Aufsahlung siemlidy vollfidndig ift.

3. Die Aufgaben der Burgwdille in Bohmen.

Nadhdem wir ung, foweit ¢g méglidh war, fiber die Vefiedlungdverhiltnifie Bihmens
big gum 10, b, Elar geworden find, Eonnen wir verfuden, ciniges iiber den Jweck der
DBurgwille sussujagen.

€3 ift gtemlidy felbfiverftandlich, daf cin Burgplas oft verdiedenen Aufgaben
dienen Fonnte. Man begniigte fid) in der Literatur gewdhnlich mif dem Aufsabhlen diefer
verfdyicdenen Aufgaben der Burgwille, ohne su unferfuden, ob fid nidt im Laufe der
Cutwidlung eine Wandlung seigt, ob ¢ nidyt moglidy ift, eine geitliche Abfolge der
cingelnen Typpen feftyuftellen. Freilih ift das nidt leidht und bivgt vor allem bdie
Gefabhr ciner Shematifierung in fidh. Tvosdem muf aber die Arbeit unfernommen
werden. Einen entideidenden Sdhritt in diefer Nidhtung bat bereits Karl Guth

50) Pefar, Die Wenzelds und LWdmilalegenden, S. 94, Kodmasd L. 15, ed. Vrethols,
G. 34,

1) Faffimile mit Tranffription und Uberfesung bei Sdhiemann, Rufland, Polen
und Livland bid ind 17. h., 1., Verlin 1886, . 29, dann Kralidef A., Der {a. bairifdye
Geograply u. Mahren, ZVGMS II., 1898, S, 2146—235, 320—360. Beriditigter Text
abdrud mit Photographie ded Urftitded bei Jafrzewifi St., Opis grodéw i terytorydw
z polnocej strony Dunaju czyli t. zw. Geograf Bawarski, Archiwum naukowe,
Abt, I., B, IX., Heft 1, Lemberg 1917, Hier ift audy dad dltere Scyrifttum befprochen.
Die neuefte Unterfudung bot Kudyarffi €., Zapiska Karolinska, zwana niewlaéciwie
Geografem bawarskim, Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie V.
1925, &, 81—86, audy mit Textabdruct und fein Neferat auf dem IV. Kongref polnifder
Hiftorifer in Pofen 1925, Polska w zapisce karolinskiej, zwanej niewlasciwie ,,Geo-
grafem bawarskim®, in Den Aften dDer 2. Seftion Ded Kongrefied, Pamigtnik IV. Po-
wszechnego Zjazdu Historykéw polskich w Poznaniu 6.—8. grudnia 1925, I. Refe-
raty, Cemberg 1925,

) Polska w zapisce a.a. 9., &, 2—4.

%) Diefer Meinung ift audy Pefa¥, Sv. Vaclav, Svatovacl. sbornik I., S, 12.
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getan,!) naddem fih vorber fdhon Anjise audy bei andern gejeigt hatten. Eine end-
giiltige Klavftelung fann allerdings, foweit fie fiberboupt moglidy iff, erft nady einer
eingehenden und planmifigen Crforfdung der bohmijden Burgwalle erfolgen.

Die flawifhen Stamme begannen vermutlidy bald nady ihrer Cinwanderung Burg-
wille angulegen, beyw. alte su iibernehmen. Die Grabungen jeigen, daf die Burg-
plise in der dlteren Jeif unbefiedelt waren.?) Die erflen Spuren ciner Befiedlung
riibren meift aus dem Enbde deg 9. und Anfang des 10. Ih. her.?) Bis yu diefer Jeif
{dheinen alfo die Burgwille im allgemeinen nidyt dauernd befiedelt gewefen ju fein. Sie
fénnen daber nidt irgend weldpe befeftigte Sicdlungen ober Herrjdherfie gewefen fein.
Wosu dienten fie aber dann? Eg liegt wobl am niadften, angunchmen, daf die dlfefien
DBurgwille Fludt- oder (nady Schudhardt) BVolfsburgen waren,?) die nur in Jeiten
ber Not oufgefudyt wurden. Sdon bdie gange foziale Cntwidlung ywingt ebenfo wie
die Analogic bei andern Wolfernd) su der Annahme, daf die Fludhtburgen der dltefte
Typ der {lowijden DBurg fiberhoupt feien’) E¢ ift leidyt cingufehen, daf der lockere
Gejhledytaverband jener Frithseit fidy eher eine gemeinfame Fludtburg als Jufludyts-
ftatte erridptete, nidht aber einen Herviderfis, da ¢8 ja cine ecigentliche Herrider-
gewalt nody nicht gab.”) In dem Wunjdy) nady einer Jufludptsfiatte liegt fo wobl aud
eine der Wurgeln deg Burgenbaues fiberhoupt, wie fdhon angedeutet wurde.

Diefe Aufgabe der VBurgwille als Sufludtsftatte ift ung oudy durdy Quellenfrellen
belegt,8) die ung bervidhten, daf fidy die Slawen bei feindlichen Cinfallen mit all ihrer
beweglidhen Habe, vor allem mit dem WVieh, in die Waldber und ihre Burgwaille
surficFyogen. Dort blichen fie, bis die Gefabr wieder vorbei war. Cs ifi flar, daf

') Praha, Budeé a Boleslav, Svatovacl. sbhor. I., &, 802—848.

2) 9Pié, Starozitnosti zemd Zeské III. 1, S. 322, Gr fieht ganj ridtig in diefen uns
Befiedelten Durgen Fludytburgen.

%) Guth, Praha, Budeé a Boleslav, &.809. Cervinfa . %, Hradiska pravéka,
hrady, hradky a tvrze na Moravé, Cas. vlasten. spolku mus. v Olomouci XXXI.,
1914, S. 76, meint, daff zum mindeften in Makhren die Vurgplage erft tm 44, Jh.
befiedelt wurben. Niederle, Zivot starjch Slovana III. 2, S, 608, Anm.2, fteht dem
redyt ffeptifch gegeniiber. Dub{fy B., Slov. kmen na stf. Otavé, .22, 63, fonnte fefts
ftellen, daf bie {idbdhmifdhen Vurgplise der Glteven und mittleven Burgwallzeit nidit
pamernd befiedelt warven. Den Grund fieht er allerdingd in ibhrer Hohenlage und Dder
fdhiwierigen Wafjerverforgung.

%) ®uth, Praha, Budeé¢ a Boleslav, &, 809, {agt blof, daf die Fludtburgen dlter
feien ald die Fitrftenburgen.

%) 3.9, bei den Germanen, vgl. Sdyrbder-Kiinfberg, Lehrbudy der deutfden Redhtds
gefdhichte, Verlin-Leipzig 1932, S.43: ,Dad germanijde Vefeftigungdrecdht fannte, im
Gegenfasy 31 dem der antifen Welt, feine befeftigten Wohnplase, fondern... nur be:
feftigte Ritcfzugdplate (Ringwalle), die teild ald Lager und Ausdfallplase der militdrijden
Rerteidigung Ddienten, teild ald blofe Vauernburgen eine Jufludit fitr die wehriofe
Bevdlferung und ithre Habe bildeten.” Genau dadfelbe fann man fiderlidy audy vom
altflawifden BVefeftigungsdwefen behaupten. .

%) Bal. die allgemeine Cntwidlung degd indog. Vefeftigungdivefend, wie fie Sdudy
hardt, Die Burg im Wanbdel der Weltgefdhidhte, S.44 ., 73 ff., {dhildert. Audy nady
Sdiranil, Die Vorgefdyidyte BVohmensd u. Mahrensd, S. 288, fpielt die Aufgabe der BVurg
ald ufluchtdftitte bei der Cntftehung ded Vurgenbaued in Bihmen eine Rolle. Daff die
Fludytburgen den dltefien Typ der {latwifdien BVurg darftellen, erfennt audy BValzer O.,
Chronologia najstarszych ksztaltéw wsi slowianskiej i polskiej, Kwart hist. XXIV.,
1910, &. 362.

) tber die alteften BVerfafjungszuftinde bei den Slawen vgl. Kabdlec K., O poli-
tycznym ustroju Slowian, zwlaszcza zachodnich przed X. wiekiem in Poczatki
kultury slowianskiej, Encyklopedja Polska, ¥, IV., Teil 2, Krafau 1912, erginjt
und itberfest v. F. Taranovifi, Prvobitno slovensko pravo pre X. veka, Belgrad 1924.

) ©p 3. 9. in der Klage der bayr. Vifdydfe fiber Mahren (Friedrid), Cod. dipl. I.
RNr. 30, S. 31). Franfen und Mdakhrer werden hier einander gegenitbergeftellt und lessteren
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foldye Burgplise febr weitrdumig fein muften, um die Bevdlferung eines beftimmten
Gebietes famet thren Wiehherden aufsunchmen. Aus diefem Grunde lagen diefe Fludt-
burgen weniger auf fieilen Felshohen, fondern mebr auf fladen NRiicen, die gentigend
Naum fiir eine o grofe Anlage boten. Sie haben daher audy meift runde oder ling-
lide Jorm und find von cinfacdyen Wallen umgeben. Beifpiele fiir {olde Fludtburgen,
die oft durd) ibre Grofe fiberrajden, find die Burgplise bei Celoy, BVes Jiéin
(34 ha) und bei Hryjel G.-Bey. Kourim (32 ha), dann der Hradef bei Chernofef,
Kourim, Buded u. 0.9) Aus guten Griinden legte man die Fludtburgen nidht an
Grofien Berfehrawegen an, fondern etwas abfeits.l?)

Obiwobl diefe Fludtburgen oft fehr grofie Ausmafe batten, Fann man dod) nidyt
annchmen, daf cin Stamm nur eine folde Burg befaf. Das war hodftens bei gany
fleinen Stiammen der Fall. Wie das Verteidigungsipftem cines flowifden Stammes
in Bihmen ousfah, eigt Dubffy febr anjdoulidh am Beifpiel des Stammes an
der mittleren Wottawa.ll)

Das Gebiet an der mittleren Wottawa und unferen Wolinfa bildet eine piemlidy
geldloflene geographijthe Cinbeit. NReiche Funde berveits aug der dlteren Burgwallpeit
eugen von der Vefiedlung diefes Gebietes durd) Siawen, die offenbar ein und dem-
felben Stamm angehbren. Diefer Stamm ervidpicte nun ju feinem Sduse gegen
Ende der Alferen Burgwallzeit, efwa im 8. Jh., pwei Burgwdlle, den einen auf dem
Hradiste bei Soufedowis und den andern ouf der Hora bei Kafowis. Es waren
Sludytburgen, die nady Dubffy ¢benfo wie die meiften fiidbshmifdyen Burgwdlle nnbe-
fiebelt waren. Wenig fpdter Fommen nod) swei dagu, der Hradec bei Repit und der
Dradec bei Nemetis, Die Bliiteseit diefer Vurgplike liegt in der mitfleren Burg-
wallseit, alfo efiva im 9. Jh. Jeder der Burgwille behervfdite einen widtigen Jugang
su dem Siedlungsgebict, aber audy eine gewiffe Teillandichaft des gefamten Stammes-
gebietes, fiir die er offenbar die Jufludtsfiatte darfiellte. Blof bder Hrabdee bei
Nemetits {dheint nady Dubfey eine andere NRolle yu fpiclen: Cr Tliegt in unmittelbarer
Nibe des Hradiste bei Soufedowin, dev der grofte und offenfidhtlidy aud) bedeutendfte
DBurgwall des Stammes woar. Auferdem jeigen fidh auf dem Hradec Spuren einer
DBefiedlung. Dubffy gloubt aus diefen Momenten fdhlicGen ju Ednnen, daf der Hradec
der Sis des Stammeshauptlings war, der fidy hier in der Nabhe des Houptburgwalles
des Stammes niederlief. Dody fdheint der Hradec Feine Fiivftenburg in unferem Sinne
gewefen gu fein, da er firategijcy Feine befonders giinftige Lage hatte. Wir fehen hier
alfo innerhalb des Stammesgebietes drei Burgwille, die die widfigen Jugangswege
beherefden und gleidypeitig der gugehrvigen Feillandidaft ols Jufludytsftitte dienten.

Berfdhiedened vorgerworfen, u. a. audy Folgended: Illi (bie Franfen) toto mundo spec-
tabiles apparuerunt, isti (die Ydahrer) latibulis et urbibus occultati fuerunt. Bgl.
audy Ann, Fuld, 31 869, MG, SSRG, hrag. v. Fr. Kurze, Hannover 1891, S. 69, Fiir
pie Glb{lawen bietet Helmold in feiner Cronica Slavorum I. 62, MG, SSRG, hrég. v.
B. Sdymeidler, Hannover-Leipzig 1909, . 118, ecinen f{dyonen Veleg: Niclotus. ..
cepit edificare castrum Dubin, ut esset populo refugium in tempore necessitatis.
Gbenio audy IL. 114 (13), ebda. &.216: Quociens autem bellicus tumultus insonuerit,
omnem annonam paleis excussam, aurum quoque et argentum et preciosa quaeque
fossis abdunt, uxores et parvulos municionibus vel certe silvis contutant.

%) Bgl. Gutly, Praha, Budeé a Boleslav, &. 807.

19 Dafitr, daf die Slawen ihre Vurgen gern im Wald anlegten (alfo Fluditburgen),
gibt Niederle, Zivot starych Slovana IIL. 2, S. 623, Velegftellen aud byzant. Sdyrift-
ftellern. Audy Dub{fy PA XXXVI., &, 272, ftellt feft, daf die Slawen mit ihren BVurgen
mehr ing hiigelige Walbgebiet vorriidten.

1) Slovansky kmen na stfedni Otavé. Gin auferbihmi{died Beifpiel bringt
9. Radig, Der Burgberg Meiffen und der Slawengaun Dalemingien, Augdburg 1929,
und neuerdingd Sadfend Gaue ald BurgwallzLandidaften, BVon Land und Kultur
(Feftidyrift fiir Kopidyfe), Leipzig 1937, S. 59—76.
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Bon ihnen find pwei dlter, der dritfe ift jiingeren Datums, alle fdeinen aber nie
pauernd befiedelt gewefen ju fein. Danchben entftand in der mittleren Burgwallzeit ein
vierfer Burgplos in der MNabhe der Hauptburg, in der offenfihtlih der Stammes-
hauptling feinen Sits anfidlug. Dos Ende all diefer Burgwille ift gleidhseitig und
falf in die fiingere Burgwallzeit, efwa an der Wende des 9. gum 10. h. Damals
verlor dag Gebiet offenbar feine Selbftandigkeit und Wottaws aufwirts entftond
eine neue Burg, Pradyin (Prachen).

Cin dhnlides Bild, freilidy nidht in der Genauigleit und auf der fideren ardislogi-
fhen Grundlage wie Dubffy, entwirft Vronid vom Stammesgebict der Doubdleber.12)
Aud) ier finden wir eine Houpthurg des Stammes, dancben drei Fludtburgen und
et fleinere Burgwille, offenbar Grengburgen oder Wadyen.

Aug diefen Beifpielen ift erfidytlid), daf cin foldyer flawifder Stamm in der Negel
mehrere Fludytburgen befaf, wobl fiir jede Londidaft, der wabrideinlid oudy ein
engerer Siedlungsverband entiprad), cine Jludtburg, die wir uns nidt dauernd befie-
delt vorftellen diivfen. Sie war gewdhnlidy fo angelegt, daf fie audy eine firategijdhe
Aufgabe jum Su des gefamten Gebictes erfiillte. Eine diefer Burgen mag fidh s
dann vielleidt im Laufe der Jeif ju einer befonderen Bebdeutung aufgefdmwungen Haben,
wabrfdeinlid) infolge ihrer giinfligen Lage oder befonderen Starfe, vielleidht aud)
dadurd), daf hier die Jufammentiinfte der Sippenhiuptlinge ftattfanden. Falidh ift aber
die Annabme, daf fih der Stamm um cine befondere Stammesburg anfiedelte, von
der er feinen Namen ableitete.13)

Diefes Herausfiellen einer Houptburg des Stammes ift wobl erft eine Entwidlung
ciner fiingeren Jeif, die bereits eine fiarfere gentrale Gewalt unfer einem Fiivfren
erfennen [t Der Fiirft wablte feinen Si enfweder auf der bedeutendften Fludtburg
ober in ihrer Nabhe und nad) der neuen Burg erbielt dann oft aud) der Stamm einen
neuen Namen, der den alten gany verdringte. Cin Veifpiel dafiiv ift die Beseidynung
PSované, die wobl von dem DNamen des Fiivftenfites Piov abgeleitet iff. In diefem
Salle Fennen wir den alten Stammesnamen gar nidt. Abnlid) verhilt ¢ fih offenbar
bei Bilin, Der alte Name Lemugi wurde durdy die vom Vurgnamen abgeleitete Be-
jeidhnung verdrangt.!4)

Ob ¢ in Bobhmen oudy Burgen ol8 Sip eines Stammesheiligtumes gegeben hat,
abnlid wie in Oftbeutidhland, wo wir die grofien Tempelburgen NRethra und Arfona
fennen, wiffen wir nidt. Jedenfolls ift ung feine Spur befannt geworden, weder in
den biftorifhen Quellen, nody aus den Crgebniffen der ardyiologifdhen Forfdung.15)
Audy die Annahme, dof ecingelne Burgen Werfammlungsorte und Dingplise des
Stammes waren,'®) fann blof BVermutung bleiben. Daf mande Burgen befeftigte
ftindige Siedlungen bdarfiellten,'?) balte idy fiiv diefe Jeit nady all dem Gefagten fiir
febr unwabrideinlid). Soweit Siedlungen gefunbden wurden, gebren fie meift ing 10.,
felten veidhen fie ing 9. ¥h. uriicf.

Deben den grofien Fludtburgen finden wiv audy Eleinere Burgwille, die ehenfalls

%) Staroceské hrady, &, 8 ff., Osidleni Doudlebska, &, 11,

%) Diefe Anfidhyt vertritt 1. a. Pi&, Staroz. zems Geské III. 1, S. 299. Audy Sdhranil,
Die BVorgefdyidyte Bidhymens 1. Mahrend, S, 288, {pridht von {oldien Stammesdburgen, die
er fidy ftanbig Defiedelt vorftellt. BVor allem in dem reditd, und fozialgefdhidhtlichen
Sdyrifttum begegnet diefe Meinung nidyt felten.

) Uber diefe Ableitungen der Stammednamen von Burgbezeidmungen fiehe unten
S, 591.

15) 9ié, Staroz. zemé ceské III. 1, S, 318,

%) Niederle, Zivot starjch Slovant III. 2, S, 611, Branis, Starodeské hrady,
©. 13, haufig audy im redytdgefdhichtlichen Schrifttum, audy bei Kadlec-Taranoviti, Prvo-
bitno slovensko pravo, &. 40,

) RNiederle, Slov. staroz. I. 3, &. 248, derf., Zivot starych Slovana III. 2, S, 611,
Sdyranil, Borgefd)y. Bdhmensd 1. Makhvens, S. 316.
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unbefiedelt waren und meift auf feileren Hohen lagen. Man Fann hier wobl mit einer
gewifien Beredtigung annchmen, daf ¢8 fih um Wadtftatten handelt. Wann fie
ouftoudpen, ift nicht fidher, fie fheinen aber oudy berveits 9or dem 10. Fh. beftanden
au Baben.1®) Allerdings diivften fie jiinger fein als die Fludtburgen, die ald der Altefie
und urfpriinglichfte Typ der Burg anguipredhen find. Die Crridytung von Wadyt-
ftatten et audy bereits cine hobhere Cntwidlungsfiufe voraus als die blofe Anlage
von Sufludisftatten. Denn man befdrantt fid) damit nicht blof ouf ein Berfieden im
Folle der Gefabr, fondern beginnt bereitd mit ciner gewiffen Grengfiderung, die aber
{don eine beftimmte finatliche und fogiale Organifation sur Worbedingung hat.

Ob ¢8 vor dem 10. . fdon [lawifde Herrenburgen gegeben bat, ift cine febr
fdmwer su beantwortende Jrage. Wie fdyon oben gefagt, waren befeftigte Wobnfie den
Germanen und wobl aud) den Slawen junddft fremd. Nun finden fid) aber cine grofe
3abl Fleiner Burgwalle, die man ibrer Lage nady fhwerlidy als Wadyen anfpredyen
fann. Leider find fie viel su wenig unterfudt, fo daf wir iiber ibhre eitlidhe Cinordnung
gony im ungewiffen find. Man fann alfo blof fagen: Moglidermweife gab eg in der
Jeit vor dem Cinheitsftaat bereitd befeftigte Sise von Sippenhauptlingen und Cdlen,
die aber wobl erft Fury vor dem 10. TP., wabrideinlidy erit im 10. Ibh., entfianden
fein Ednnen, da man Faum onnchmen fann, daf fie friiheven Ur{prungs feien alg bdie
Giivftenburgen. €3 waren wobridieinlih blofe Crdaufidiittungen um die Wobnfiatte.
Wahrideinlider ift ¢d aber, daf diefe Eleineren Walle erft einer fpateren Jeit angehoren
und die NRefte jener Abelsfie find, die friiheftens im 12. Fh. entftanden.

Damit ware im wefentlichen bdie Befpredung der Burg in Bohmen vor dem
10. §b. abgefdhloffen. Die Jeit vor dem 10. Jp. ift die Jeif der auf den Sippen-
verbanden beruhenden Stammesverfaffung, die eine nody vedyt locere politijdhe Organis
fation darftell£.1?) Jhr entipridt im Burgenbou die Fludtburg, die nody Feinerled
politijhe Madt gum Ausdrud bringt. Sie it Cigentum ded gangen Stammesd und
ftellt feinen militdrvifdyen Niickhalt dar. Crft gegen Cnbe diefes Jeitabjdynittes beginnen
fih firaffere politifde Formen durdysufessen, die ihre Wirfungen aud) im Burgenbou
seigen. DNun {deint mon aud) mehr auf die Siderung der Grengen u adfen, indem
man Wadtftatten anlegt. Mit dem Crftarfen einer faatliden Jentralgewalf beginnt
oudy im Burgenbau ein neuer Abjdnitt angubredien, der im folgenden Kapitel behan-
delt werden oll.

Cine Werteilungstorte der Burgen fiiv die Jeit vor dem 10. [, voryulegen, ift
Leider infolge der feblenden Borarbeiten nidt moglid).2%) Eine genaue und umfaffende
Unterfudyung aller bobmifhen Burgwille, die allerdings cine grofic Aufgabe darftells,
fonnte aber fiiv die fo unflore dltefte bihmifde Gefdrichte widtige Beifrage liefern.t)

18) Pi¢, Staroz. III. 1, &, 240, 322.

%) Uber die Verfaffungdzuftande der dlteften Jeit vgl. vor allem Kadlec-Taranovifi,
Prvobitno slovensko pravo pre X. veka. Gelbftverfiandlicy bieten audy die allgemeinen
Darftellungen der bihmifden NRedytdgefcdhidyte einen Uberblid fiber diefe dltefte Beit, bef.
3t bemerfen ware O. Peterfa, NRedtdgefdyichte Der bohm. Lanber L., Reidjenberg 1923,
©. 14 ff. Bon alteren Cingelabhandlungen 31t diefer Frage wdre hervorzubheben Lppert .,
Die Anfange der Staatenbildung in Bohmen, MVGDB XXIX., 1890, S. 105 ff.

20) @ine Bufammenftellung der bohmifden Durgplise fowie eine Verteilungsdfarte
bietet Pié, Starozitnosti zeme ceské IIL. 1, Tafel C, dody ift fie nidyt verlaflidy, da er
audy vorj{lawifde Burgmwallanlagen mit aufgenommen hat, wie Dubffy, PA XXXV.,
. 232 f., nadyweift. Gine Aufzahlung der Vurgwdlle in Bolhmen findet {idy audy bei
©Gedlacef, Mistopisny slovnik, ©&,275—287, Gr fennt im ganzen 463 Burgmwdlle. Allers

pingd bedarf audy feine Jujammentgtellung nody einer eingehenden ardyiologijdyeniiberpriifung.
- ) Daff 3.B. eine genaue Unterfudiung der Burgwille eined Gebieted gewifje NRitck:
{dlifle auf die Grengen bder einzelnen Stimme ulaft, verfudit . L Pie in {einem
Auffag Muzsky a jeho okoli v ohledu archaeologickém, PA XIV., &.329—362 3u
seigen, BVgl. audy . Radig, Sadfend Gaue ald Burgwall-Landidhaften, Von Land u.
Kultur (Feftidrift fiir Kosidfe), S. 59—76.

3 Bogt, Die Burg in Bihmen 33



il Kapitel,

Die Burg im bohmifdhen Hevzogtum,
(Bis sum Ende des 12. Ih.)

1. Die Cutftehung der Fiivfrenburg.

Das Burgenwefen, wie ¢8 im vorhergehenden Kapitel gejehildert wurde, blieh folange
unverandert beftehen, als aud) dag flaatliche und Fulturelle Leben fid nidt Anderte.
Sobald fih aber auf diejem Gebiet die Angeidhen cines fiefer gebenden Wanbdels
bemerfbar madhten, fteliten fidy algbald audy die NRiidwirfungen im Burgenwefen e¢in.
Dag war efwa Ende des 9. und Anfang deg 10. Ih. der Foll. E¢ ift die Jeit, in der
fih dag Dunfel, dag fiber Bohmen wabhrend ded Beginng der flawifdien Jeif lag,
oufsubellen beginnt.l) Bihmen [ofte fid damals aud dem Nabmen des jerfallenden
grofmabrifden NReides, das ftarf unter Silihen Cinfliiffen geftanden war, und {dlof
fih dem Weften an. Die Begichungen jum frankijhen und dann jum deutiden NReid)
wurden immer enger. Das Chriftentum  weftlidy-deutiher Pragung fafte nun in
Bobhmen endgiiltig feflen Juf und bildete den Voden, auf dem fidy eine hohere Kultur
entwiceln fonnte,

Nachdem fich fchon im Lauf des 9. Jh. bei den cingelnen Stammen cine ftarfere
Stivftenmadyt entwickelt hatte,?) seigen fidh nun jdon firaffere Formen des ftaatliden
Lebeng. €3 madyten fich bei cingelnen Stimmen Befirebungen geltend, die darvauf
hinauglicfen, mehrere Stamme, jo {dlicflid das gange Land, dag jo damals {don von
Natur ous eine Einheit davftellte, unter cinheitlicher Siibrung sufommengufaffen. Damit
beginnt fidy aber audy der Charvafter deg Fiivflentumes ju andern.®) Die patriardalifde
Gewalt deg Fiivfien, die nody gany auf den gefelidaftlidhen Formen der Familic und
ber Sippe aufbaut und Houptiadlich fafraler und fdicdsvidterlidher Art ift, fritt nun
surii. Die Grundlage der flivfiliden GSewalt ift nidt mebr fo febr die Stellung des
Fiivften als Alteften der bedeutendften Sippe, fondern der Hervfder fHist fidh nun in

1) Tiber die allgemeine Gefdyichte z1u BVeginn ded 10. Sh. fiehe auffer in den grofen
Gefamtdarftellungen der bohm. Gefdyichte vor allem Pefa¥ ., Svaty Vaclav, Svato-
vaclavsky sbornik I., Prag 1934, &, 9—101. Die fulturellen Ummwalzungen diefer Jeit
pritden fich naturgemdf audy im Fundbeftand aug, {o daf die Ardydologie an der Ienbde
bed 9. jum 10, Sh. die {og. jingere Vurgmwallperiode oder hift. Fiirflenperiode beginnen
[aft, vgl. Sdranil J., Die Vorge{dyidite Vohmend u. Mdahrens, S. 284, 288.

%) Kaprad San, Pravni d&jiny zemi koruny Ceské II. 1, Prag 1913, S. 8, meint,
Daf ed in Vohmen vermutlidy unter franfifdem Drud im 9. Jh. ju hoheren Orgas
nifationen fam.

%) RKaprad ., Pravni d&jiny zemi koruny Ceské II. 1, &. 35 ff., derf., Prehled
pravnich dé&jin zemi Ceské koruny, Prag 1935, S. 49 f., Kadlec-Lavanoyiti, Prvo-
bitno slovensko pravo pre X. veka, Belgrad 1924, &. 421., 50ff., Peterfa Otto, Redytd«
gefdyicdhte Der bohm. LWnder I., NReidyenberg 1923, S. 16, 19 ff., 29. Lepterer betont allers
pingd den militdrifdjen Gharafter der neuen Fitrftengevoalt nidht fehr, fondern lafit die
Unterfdyiede 3wifdyen Der Glteren und jitngeren Beit nidyt allzu {droff er{deinen.

34



fiarferemt Mafe auf feine militarijhen Madytmittel. Wir miiffen wobl annehmen,
daB diefe vor allem in feiner Gefolgidyaft beftanden.t) Der Fiivft ift nun nidht mehr
Siibrer des Stammesverbandes, der nody durdous auf der Gefdlechtsverfafiung be-
rubte, fondern er ift Herr feines Landgebieted, dag thm fraft feiner Madytmittel gehrt.

IMit der WVergroferung des Gebietes und der firafferen politifden Fithrung madyite
fidy audy die Notwendigleit einer faatlihen Organifation geltend. Dag Fiivftentum
braudyte Stiigpunfte feiner Herrfdaft im Land. Nad) der Lage der Dinge Fonnten
bas nur die Burgen fein, die nun allerdings mit der gednderten Aufgabe im Stants-
Leben oudy) in der Art ihrer Anlage einen Wandel erfubren. Hond in Hand mit den
Bediivinifien der ftaatlihen Organifation ging der Wunjdy des erftarften Fiirfrentums
nod) einem feften Wobnfis als Mittelpuntt der Herrjdaft. Diefen beiden Wurgeln
entfprang alfo in der Houptiade der neue Typ der Burg, den wir nady Guth Fiivften-
burg nennen wollen.®)

Die Anfange der neuen Entwidlung seigen fidy offenbar davin, daf der Fiirft fid
in der widtigfien Fludtburg des Stammes oder in threr Nabe einen Sif ervidtete.5)
Dadurdy entftanden fene fog. Kopfburgen, wie fie Shudbardt nennt, die wir aud) in
anbeven {lawifden Gebieten finden.”) Eg find dies alfe, weitrdumige Fludytburgen, bei

Y) Bgl. Vretholz V., Gefdyichte BVohmend 1. Mahrend bid zum Ausferben bder
Premyfliden (1306), Minden-Leipzig 1912, S. 339, Diefer Meinung fteht IVilh.
Weizfacder, Die Cntftehung ded bohm..mahr, Lehnwefend tm Ldyte der germaniftifdyen
Forfdung, ZVGMS XXI., 1917, S.209 ff., 3weifelnd gegenitber. Jhm folgt darin
D, Peterfa, Redytdgefdhichte der bohm. LWinber I, S, 37. Dody muf Weizfader zugeben,
dafi, wenn {don feine Gefolafdyaft im deut{dyredytlicdhen Sinn beftand, ed dody gewifie
Bajallitatdverhaltniffe gab und daf die Fiirfien milites ald eine Art bewaffneted Gefolge
befafien (a. a. O., S, 214).

) Diefe Cntwidlung ded BVurgenbaud in BVdhmen hat Karl Guth in feinem Aufiap
Praha, Bude& a Boleslav im Svatovaclavsky shornik I., Prag 1934, &. 802—818, im
wefentlichen in Anlehnung an die Forfdungen Scdudbardtd fehr flar heraudgearbeitet.
Bor thm hatte beveitd BVranis, Staroéeské hrady, ©. 6, 15, den Unter{dyied erfanut
swoifdien Fludtburgen und Firftenbiurgen, die erft nady dem Cntftelen der flivftlichen
Madyt auftaudyten. Audy Niederle, Zivot starych Slovana III. 2, &. 613, weift auf die
Anderungen im Vurgenbau und die Cniftehung von Firftenburgen hin, verviteht aber
unter Fivflenburgen offenbar nur die fandedfitvfilidien Verwaltungsdbiurgen der fpateren
Beit, Dub{fy, Slov. kmen na sti. Otavé, &, 22, ftellt ebenfalld feft, Daff Spuren einesd
Furftenpalad fidh nur auf jitngeren Burgen finden. Sdranil, BVorgefdyichte Bdhmensd und
Mahrend, S, 281, 316, unter{dyeidet in der Jeit vor dem 10, Ih. Fluditburgen und daneben
Firfienburgen ald Sip von Stammesfirvfien. Die CEntftehung diefer beiden Typen ift nady
thim gleidyzeitig. Mit Dem 40. und 44. Sh. fest dann nady thm eine neie Gattung der
Burg ein, die fidy audy im Audfehen unteridhied: die Verwaltungdburg. Gv ift mit diefer
feiner Anficht {dyon auf dem richtigen TWege, nur verwifdyt er die zeitlichen Unterfdyiede.
TWag er Firftenburg nennt, find offenbar nidhtd andered ald die alten Fludytburgen, die
eine innere Burg ald Finvftenfis erhalten hatten (Kopfburgen). Daf fie 31 gleidier Jeit
ie die Flucditburgen entftanden fein follen, ift allerdingd irrig. Seine Verwaltungsburgen
ftimmen audy nach der Sdyilderung ded Auferen mit Guthd Fiirftenburgen itberein, die
ja tatfadylidy die Borfufe der Kaftellaneiburgen bilden. Sdranil fest fie nur etwad 3u
fpdat an, d. b, er diberfieht, Daf der Typusd der Fitrfienburg fich fdion Cnbde ded 9. Ih. zu
entwideln beginnt.

%) ©ielye Branis, Staroceské hrady, S. 15, Guth, Praha, Budeé a Boleslav, &. 810.
Sdyuchhardt, Die Burg im Wandel der Weltgefdyichte, S. 232, ftellt diefe Crideinung
audy fitrd oftelbifdye Gebiet feft und nennt diefe BVurgen Kopfburgen,

") Ginen quellenmdfigen Beweid fitr folche Kopfburgen, allerdingd fiir dad polnifdye
Oebiet, fithrt H. Lipfe in dem Budy Jantod), S. 28, Anm. 2, an: Erant enim ibi duo
castra, minus, in quo dux residere consueverat, et majus, in quo milites sepedium
habentes cum popularibus et mechanicis morabantur (MPH II., . 593, Gobyflamw
Baczls 3u 1266).
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denen an irgend ciner Stelle eine Fleine innere Burg bineingebout wurde, die alg
Hervenfip diente. Dag Gange gleicht im Grundrif oft cinem Korper, dem bdie innere
Burg wie ein Kopf angefiigt wurde. Beifpiele folder Burgen in BVihmen find Bubdee,
Wyjdehrad. Die Burg erfiel nun in ywei Teile: die neue Herrenburg, natiilidy aud
wieder eine Wallburg, und eine Arvt Worburg, die durdy) den rveftlidhen, grofien NRoum
per alten §Fludtburg (den ,Rumpf'’) gebildet wurde. Die Funde ergaben, dof nidt
nur die Eleine innere (Herren-) Burg, jondern audy die WVorburg befiedelt war, u. jw.
gleidypeitig mit den Fiirfrenburgen.®) Wabhrideinlich fof hier in der WVorburg bdie
fiieftlidye Gefolgidhaft. Die dauernde Befiedlung, fei es ald Hervenfil oder ald befeftigte
Gefolgfdafesfiedlung, die nun gleidheitig mit dem Cntftehen der Fiivftenburg in Cp-
fdeinung ftritf, ift efwas, was die neuen Burgen grundlegend von dem alten Ippug
unterfdeidet.

Man fonn wobl mit NRedyt annchmen, daf die Kopfburgen cine Uibergangsform
swifden Fludtburgen und Fiivitenburgen dovftellen. In threr gefomten Anlage gleiden
fie den Jludytburgen: ein weiter RNoum, der nidht fehr ftarf befeftigt it und gewshnlidy
oudy ouf nidt allzu feilen NRiicen liegt. Dody die innere Burg, die in der NRegel fefter
gebaut ift, weift bereits auf die neue Form der Fiivftenburg hin, ebenjo die ITatfade,
bafi die Burg befiedelt war und als Hervenfis diente. Da aber die Yerdnderten Wer-
biltniffe die Crridfung von Burgen nady gong anbderen Gefihtspuntten nofwendig
madten, entftanden bald gany neue Burganlagen. Fiir den neuen Typ der VBurg?)
war ¢8 nidht mebhr fo widtig, moglidft vieclen Menjdyen NRaum ju gewdbhren, fondern
¢8 geniigte, wenn der Fiirft mit feiner Gefolgfdaft hier einen fiheren Sis erbielt. E3
wurben nun {dmdilere und freilere Bergsungen ausgejudyt, die {dhon von Natur sug
viel mehr Sdup boten. Dadurd) entftand baufig jene Dreiedsform, die fiir die
bohmifhen Burgen der Jeit vom 10. bis jum 12. Ih. typifdy ift. €8 ift eine aus-
loufende Bergsunge, meift von jwei Tdalern flanfiert, die im Grundrif eine drefecfige
Jorm aufweift. An der Spiste der Bergyunge — und deg Dreieds —, alfo an der
gefdiiiteften Stelle wird die Houptburg angelegt. An der Schmalfeite {hlieht fidy als
Shu gegen dag ungefibhr gleidy hohe Hinterland die WVorburg an. Sie hatte die
Houptburg an ihrer empfindlidften Stelle u decfen, nimlidy dorf, wo der natiirliche
Shup des Steilabfalls fehlte. Dag Worbild diefer Worburgen diirfte der ,Rumypf!/
der Kopfburgen fein. Wabrend aber diefer ,,Rumpf’ eben nur den Roum der Fludt-
burg darftellte, der nicht in die Hervenburg einbejogen wurde, alfo in feiner Geftalt und

%) ®uth, Praha, Budeé a Boleslav, &. 809—812.

%) Uber dagd Audfehen und die Anlage diefer Vurgen vgl. die S. 17, Anm. 4, ange:
gebenen TWerfe, vor allem Guth. Veifpicle folder BDurgen boten audy die Audgrabungen
im oftelbifchen Gebiet, befonderd in Sdylefien, val. Verju &., Der breite BVerg bei Stries
gau, Verlin 1930, Rafdfe &., Die Cntdedfung ded frithgeldidhtlichen Dppeln, Alt-
fchlefien IIIL., 1931, &.261—266, der{., Dad frihmittelalterlide Oppeln auf der Obders
infel, Der Oberjdylefier XIV., 1932, &. 554—562 (Sujammenfaffender Grabungsberidyt).
Bu den Oppelner Grabungen fiehe audy R. Koebner, Dad Problem der flawifdien Biurgs
fiedlung und die Oppelner Audgrabungen, ZVG Schl. LXV., 1931, S, 91—120 und
Sofepl) Gottfdhalf, Jur mittelalterliden Gefdyidte dDer Dppelner Vurgen, ZVG Schl.
LXX., 1936, . 111—151. CGehr beadytendwert und auf{dlufreich waren vor allem bdie
Grabungen auf der Vurg Jantod), die die Entwidlung ded {lawifden Burgenwefensd fehr
gut vevanfdyaulidyen, fiehe Santod), eine Burg im deutihen Often, hrég. v. A. Bradmann
u. . Unverzagt, I. Santody in der {dyriftliden Uberlieferung und die Audgrabungen
1932/33, Reipzig 1936. Sn Santod) wurben 12 Burgen itbeveinander feftgeftellt, von
Denen die erfte in Den Veginn ded 9. Ih. gehort und wolhl den Pomoranen uzujdyreiben
ift. Die Burgen 2—5 fiellen typifd) {lawifde Burgen dar und find von den Polen
erbaut worden. Die jlingeren Burgen ftammen bereitd aud der deutfchen Jeit. In gans
hervorragender Weife wurben diefe Audgrabungsergebniffe mit dem Material, dad die
fehriftlidye berlieferung bietet, verbunden und fo ein fehr lebendiged Bild der Cnt-
widlung diefer Durg im Jufammenhang mit der Gefdyichte der Landidhaft geboten.

36



age giemlid) gufdlli ift, bat die BVorburg jest den gany beftimmten Jwed, den eigent
ligen Fiirftenfit an der am leidhyteften juginglidhen Stelle su fdiisen.

Auf die Befeftigungsarbeiten wurde nun mehr Sorgfalt verwendet, was dadurdy
ermiglidyt wurde, daf ein Eleinerer RNoum u befeftigen war als bei den FJludytburgen.
Audy wor die Technif bereits etwas fortgefdrittencr. Die Wille werden Hoher und
fefter, wir finden verfdyiecdene Wallverftdrfungen, haufig ervidtet man mehrere Walle
und gange Wallfpfreme.1?) Der Wert der Burg als Wehrbau ftieg dadurdy bedeutend.
Da ja die Burg nun Herrjdaftsmittelpuntt und ftandiger Wobnfit war, legte man auf
thre Feftigheit grofes Gewidyt.

Der Sih des Fiirften, bepw. feines Burggrafen, befand fidy felbftverftindlicy auf
ber cigentlidyen Houptburg. Wir finden bier an Gebiuden in erfler Linie das Hous
deg Fiirften, meift ein Holibau auf einer Steinuntermauerung.’) Daneben gab ¢s nody
andere Holzgebiude, feien es Wirtidhaftagebiude oder Wobnungen fiir Hofbeamte
u. dgl. Jn ber dyriftliden Jeit begegnen wir hiufig audy einer Kirde auf der Burg.
Gerade die dltefien Kirden Bibhmens entftanden auf folyen Burgen (Levy Hradec,
Prag).12) In der Worburg befanden fidhy wobl gewshnlidy bdie Wobhnungen der Ge-
folgidaft.

Als Mittelpunft eines gewiflen Gebietes wurden die Fiirftenburgen natiirlidy aud
bald Jentren fiir Wirtidaft und Handel. Um Anjdlug an den Auslondsverfehr, der
nun eine verfidrfte Bebeutung erbielt, su gewinnen, legte man bdie neuen Burgen
gewdhnlid) an den Fernbandelgwegen an.'3) Dabei hat jo wohl audy die Abficht eine
Nolle gefpielt, die Wege auf diefe Weife su beherridyen und ju fdiiten. So Fam e¢s,
daf die alten Fludtburgen, die begreiflicherweife auf diefen Umftand feine NRiickfidyt
genommen hatten, in den Hintergrund fraten und neue Burgen an anderen Stellen
erwudfen. €8 wurde dadurd) innerhalb der beftehenden Burgen eine gewiffe Auslefe
getroffen.’t) Die giinftig gelegenen erfubren bald cinen Aufidwung, an ihrem Fuf
entftanden widtige Marfte und Handelsgentren,'5) wibrend dicjenigen Burgen, die
abjeifs von den grofen Wegen des WVerfehrs lagen, nod) cine Weile ohne grofe BVe-
beufung weiterbeftanden und, wenn fie nidyt cine andere Aufgabe erbiclten, jdhlieflidy
cingingen. So wurde 3. B. Levy Hradec, dag cinft vor Prag eine der widtigfen
Burgen der Ijdedyen und vielleidyt audy Fiirfenfis war, durd) das verfehrageographifd
bedeutend giinftiger gelegene Prag verdringt und verlor fdlichlidy feine Bedeutung
faft gany.

Daf bei der Cutftehung der Fiirftenburg deutihe Worbilder mafigebend waren, wie
Guth meint, 1) ift hodft wabrideinlidy, wenn man bedenft, daf gerade damals bdie
Bindungen Bohmens ang Reid) und damit aud) die deutihen Einfliiffe farfer werdesn.

%) Gin Beifpiel bietet die Vefeftigung der Prager Burg, wie fie die lepten Aug-
grabungen erfennen liefen, fiche Gutly, Praha, Budeé a Boleslav, &. 692 ff.

1) Beifpiele fiir einen foldyen Palag fiehe Pic, Staroz. zemd &eské IIL. 1, S. 303 ff.,
Pranis, Staroceské hrady, &.18ff., Sdyranil, Borgefhichte Vodhmend und Makrens,
. 316 ff.

*) Novotny B., Ceské déjiny I. 3, S. 357. liber die Burgfirchen ald Grundlagen der
dalteflen Pfarvorganifation val. Fr. Hyuby, Cirkevni z¥izeni v Cechich a na Morave
a jeho pomér ke statu, CCH XXII., 1916, &. 50 ff., und &. §. Sdymid, Die redytlichen
Grundlagen ber Pfarrorganifation auf wefiflawijdem Boden und ihre Cutwidhing
wdhrend ded Mittelalters, Jeitfdyr. . Savigny-Stiftung f. Redytégeidh. XLVIL, Kan.
Abt, XV., 1926, S, 44 ff.

%) Daritber fiehe eingehender S, 92.

Y) Guth, Praha, Bude¢ a Boleslav, ©.814, Pié, Staroi. zemé &ceské IIL. 1,
@. 310.

°) Pi&, Staroz. zemé &eské IIL 1, ©.299, 310, Sdyranil, Voraefdidte Bbhmens
und Mahrensd, S. 320. Dad befte Beifpiel hiefitr ift Prag.

16) Praha, Bude& a Boleslav, &. 813,
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Die Deutjdheir hatten damals bereits von der Antife den befeftigten Wohnfis fiber-
nommen und weiterentwvidelt.l?) €3 liegt alfo nabe, daf dic Slawen hier die neue
Sorm der Burg, namlich die Burg ald befeftigten Wobnfis, Fennenlernten und ihren
Bweden anpafiten. Cin Seitenftiid su der Beeinflufjung der Slawen durd) den
DBurgenbou in Deutfhland Eonnte man auf dem Gebiet deg Kivchenbouesd fehen. Hier
Haben eg die neueften Forfdungen wabhrideinlidy gemadt, daf die Rotunde des HI. Wen-
¢l auf der Prager Burg fidh eng an die Farolingifhe Bauweife anlehnt.!8)

Wie bereits oben gefogt, ift der Wanbdel im Burgenbou cine Folge und Begleit-
erfdpeinung der allgemeinen Umgeftaltung im Leben unjever Lanbder, die etiwva um die
Wende vom 9. gum 10. JB. erfolgte. In diefe Jeit ift alfo aud) das Auffommen der
Siivftenburg ju verlegen. Dog wird aud) durd) die Ardiologie beftatigt. Die Grabungen
seigen, daf die Flivfienburgen foum {iber dag 10. b, suriicreichen.t®) Allerdings weifen
audy die Fludytburgen meift wenig Altere Funde auf, aber das deswegen, weil fie vorher
fa gar nidt dauernd beficdelt waren. Soweif fie fiberhaupt je befiedelt wurden (durd)
Umwandlung in Kopfburgen), gefdah dies cbhenfo wie bei den Fiirftenburgen um die
Wende deg 9. gum 10, FH.2%) Auf Grund der Ergebniffe der Arvchaologic fann man
alfo fagen, daf efwn gegen Cnde des 9. . langfam der neue ITyp der Fiivfrenburg
cinfent.?) Jn bdiefe Jeit verlegt Guth die Entfichung Progs, dagd er fiir eine der
dlteften Burgen diefes Ipps Halt.22) Dag ift bei der wohl fdyon damals beginnenden
politifyen Uberlegenbeit der Tfdhedhen iiber die meiften anderen Stimme leidyt begreif-
lid). Die fiberwicgende Mebryahl der Fiivftenburgen Vihmens entftand eeft im Louf
pes 10. 35.2%) Genauere Daticrungen fehen freilih erft umfangreide Grabungen
voraus. Daf nody jur Jeit des Hl Wengel die Crridytung von Fiivftenburgen nidts
Selbftoerftandliches war, [deint der Beridyt des Kosmas von der Crbauung Al
bunyloug ju seigen, falls ev auf Wabrheit beruht.24) Kosmas meldet, daff Boleflow
ven Plan fofte, fich ecine Burg opere Romano ju ervidyten. A3 er aber den Boau von
der Bevslferung, wobl in Crfiillung ihrer Landrobotpflicht verlangte, fiief er auf
Wibderftand. Die primates erflirten, den Voau weder ousfiibren u Eonnen nody ju
wollent, da audy ihre Biter efwag Derartiges vorher nie gefan hatten. Boleflaw jwang
fie aber jum Bau und fie evvidyteten thm eine Burg mif einem hHobhen und didten Wall
opere Romano. Offenfitlidy war alfo die Anlage einer foldhen Fiivfenburg domals
nod) efwas Ungewohntes und Neues.

Siivftenburgen und Fludytburgen beftehen sunidft nody eine Jeitlang nebeneingnder.
Etwa im 11. Jb. verfdhwinden aber die Fludtburgen immer mehr.2®) Sic mogen in

17 Bal. oben S, 24,

%) Eibulfa Jofef, Vaclavova rotunda sv. Vita, Svatovaclavsky sbornik I., &.551 f.

) Guth, a.a.D., S.807, 809, Audy die {itbbdhm. Burgen diefed Typs, Pradyin,
Netolip, gehoren ind 410. Ih. (Dubify, Slov. kmen na st¥. Otave, S. 80, 93, 95.)

20) Guth, a.a. O., S. 809—812,

) Guth, a. a. O., S. 809,

%) ®utly, Poéatky Prahy, Ceskou minulosti (Feft{dyrift fitr Novotny) S. 56, Praha,
Budeé a Boleslav, &. 693.

%) ®Guth, Praha, Budeé a Boleslav, &. 807.

#) 1. 19, ¢d. Bretholz, S. 38 f. Guth, a. a. ., S, 774 ., lehnt den Veridyt ded Kos-
maé ald Crfindung ab, da er die Stelle fo verfteht, daff Voleflaw hier eine BVurg mit
einer Gteinmauer hatte erviditen l[affen. Dody fann murus and)y Wall heiffen. Kodmasd
fonnte feine Lefer wohl faum glanben madien, daff ed fidy um eine Steinmaner hanbdelte,
wenn zu feiner Jeit Altbunzlan zweifeldohne nody Crdwalle hatte. Infolgedeffen ift audy
bad opere Romano nidht alg ,nady Art einer Steinburg” u verfiehen. In weldem Sinn
allerdingd diefe BVezeidynung hier gebraudyt ift, ift {dywer zu ent{dheiden. Daf die Crz
3ablung ded Kodmad fehr ftarf won feiner feindfeligen Ginftellung gegen Boleflaw
beeinfluft ift, ift fidyer, dody befteht fein Grund, an dem tatfadlichen Kern ded Beridyted,
dem AWiberftand der BVevdlferung gegen den Vau der BVurg 3t 3weifeln,

%) Guth, a.a. D., S. 807.
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Kriegsgeiten hic und da von der BVevslferung nod) aufgefudyt worden fein, nene wurden
aber nidyt mehr angelegt und oudy um dic Inftandhaltung der beftehenden bdiirfte man
fih nidht allsufebr geElimmert haben. Ihre Bedeutungslofigheit gebt audy daraus her-
vor, daf die Quellen nivgends mehr Fludytburgen ermwihnen. Entjdyeidend fiir die Ent-
widhing war wobl der geringe Verteidigungswert diefer Burgen. IJhr grofer Umfang
erforderfe unverhiltnismifig viele Werteidiger, ihre fednifd) wenig vollfommene Wer-
teidigungsanloge mit den fdwaden, niedrigen Willen, fowie die Toge auf ziemlidy
fladpen, gevdumigen Niiden bofen wenig Sdus, daju Ffam Ddann nod) ihre meift
ungiinftige BVerfehralage. Wo die Lage susnahmsweife giinftiger war, wurde die Burg
swar aufgegeben, weil fie {dledht su verteidigen war, ¢8 entftand aber in ihrer un-
mitfelbaren Nabe cine BVurg ded neuen Typs, die ein wohl befeftigter Fiivften- oder
Amesfis wurde. Ein gutes Beifpiel hiefiir it Kourim,26) wo die alte Fludtburg auf
cinem flachen NRiicfen im 10. Th. sufgegeben wurde, dafiiv aber jenfeits des Tales auf
ciner Bergyunge swifhen pwei Tdlern cine neune Fiirjtenburg entftand, die wohl der
Sify des Fiivften von KouFim war und [pater Koftellaneiburg wurde. Diefe Fiivften-
burg ift ¢s wabhrideinlich, die bei Chriftian??) genannt wird.

Ein dhnlider Foll fdeint beim Wyjdyehrad vorsuliegen.®s) Daf hier eine Fludt-
burg beftand, haben Grabungen ergeben. Auf Grund des fogenbaften Beridytes bei
Kosmas 29) vermutet man, dof fie Chraften hieh. An ihrer Stelle wurde im 10. Jh.
cine Fiivftenburg ervichtet.3?) Audy in der NEhe der Fiivftenburg Ceitmeris befand fidy
cine alte Fludtburg auf dem Hradef bei Ciernofef.3t) €3 it alfo aud) hier das gleidhe
u vermuten wie bei KouFim und Wyfdehrad. Diefe beiden Burgen find die eingigen
Sludtburgen, die wir aus den Quellen fennen, allerdings audy fie bereits alg Fiirften-
burgen.

Doag Shickfal jener Fludytburgen, die Kopfburgen geworden waven, war offenbar
nidht viel befler. Hier muf man ollerdingd mit einem Urteil vorfidtig fein, da die
wenigften Burgen der Ieit vom 10.—12. b, ciner gensuen arddologifden Er-
forfdung untersogen wurden. €3 ift alfo in vielen, jo den meiften Fallen nidt fidher-
geftellt, ob die DBurg eine Neufddpfung des Fiivfientums iff, oder ob fie auf dem
DBoden einer alten Fludhtburg freht. Befonders bei jenen Burgen, die fpiter ju Stidten
wurden, 3. B. Saay, Bilin, Leitmeris, Chrudim ufw. find fpfiematifde Grabungen
{dhwer durdfiibrbar, do dag Burggelinde Haufig verbaut ift.

Cin fideres Beifpiel ciner Kopfburg ift Dudec.?2) Ju VBeginn deg 10. Ih. hatte
¢ nod) eine jtemlich grofe Bedeutung, was davous hervorgehf, daf bhier der junge
Wengel in der lateinifdhen Sprade unterrichtet wurde, u. yw. an der Kirdye, die nad
Chriftian bereits von Spytihndw gegriindet worden war.33) Weldye Rolle e8 allerdings
alg DBurg foielte, ift aus der Quellenfelle nidht ju entnehmen. Sie legt aber bdie
Vermutung nahe, daf Bubdec, das alg alte Fludtburg jo pweifellos dlter ift als Prag,
cinft vor Prog Firfienfis wor und fidh u Wengels Jeiten nody in einem gewiffen
Rangfireit mit Prag befand. Denn e ift angunchmen, daf ein Priefter, der fiir die
Augbildung eines Fiivfienfobnesd geeignet erfdyien, entweder an den Si des Fiivfien

) Pig, Staroz. zemé ceské III. 1, S. 374, 219, Gutly, Praha, Budeé a Boleslav,
S. 809.

) Pefar, Die Wengelds und Ldmilalegenden, S. 125.

%) Guth, a.a. ., S. 812.

) 1. 9, eb. Bretholz, S. 20.

30) Der newe Name der Burg — Wyfdehrad — Ddeutet augenfdeinlidy {dhon darvauf
hin, daff die Vurg eine Kopfburg war. Wakrend die alte Fludtburg Chraften hief, rourde
Der neue Fitrfteniis, die inneve Durg, ,Hodburg”, t{dh. vysehrad, genannt.
= ) Pi¢, Staroz. zemé éeské IIL. 1, &, 221, 368, Gutly, Praha Budeé a Boleslay,
S. 804,

32) Bgl. Gutly, Praha, Budeé a Boleslav, &. 753—771.

3) Pefar, Die Wenzeld2 und LWidmilalegenden, S. 96.



oder dody an eine bebeutende Burg berufen wurde. Alerdings bieten fonft die Quellen
feinen Anbaltspunft fiir die Annahme, daf Budec ecinft Fiirftenfis war, wobl aber
fiir Levy Hradec.3t) Wosu aber nun in die alte Fludytburg eine innere Burg hinein-
gefest wurde, wann und von wem died gefdah, verbirgt fidy unferer Erfenntnis. eden-
falls aber patte die Burg Buded, deren Werfehralage nidt gerade giinftig war, Feinen
langen Beftand. Nady der Jeit Wengels wird fie nirgends mehr erwibhnt. Sie fiihree
vermutlidy nod) eine Jeitlang ein redyt unbedeutendes Dafein, big fie etwa im 11. b,
einging.3%)

Alle anderen Burgen, die in die gefdhidtlidhe Jeit hereinveiden und ung aus den
Quellen  befannt find, fdeinen nie Fludtburgen gewefen, fondern gleidy als
Siirftenburgen gegriindet worden ju fein. Hidftens Psov war miégliderweife eine alfe
Sludtburg, in der dann von den Stammesfiirften ein Fiivfenfits ervidytet wurde.36)
JIn der Nibe entitand dann Ende des 10. Ih. die neue Fiirftenburg Melnit.

€3 taudt nun bdie Jrage ouf, ob die Cntwidlung sur Fiivftenburg bei allen
Stiammen gleidyeitig und im felben Ausmaf erfolgte. Wie oben feftgeftellt, war die
Borbedingung fiir die Cniftehung des neuen Burgentyps die Heraushildung einer
ftarferen Fiicfrenmadyt feit der HAlfte des 9. Jh. Eo geigt fih nun, daf diejenigen
Stimme, die durd) die Lage ibres Gebietes am eheften ju Gebietsermeiterungen
angeregt wurden, die aber oud) durd) den Anfdluf an Fernhandelswege eher hoherem
Kultureinfluf sugdnglicy waren, in der Cntwidlung voraus waren. Diefe geopolitijd
giinftig gelegenen Stamme gelongten suerft su einer fiarfer ausgeprdgfen fiirfiliden
Gewalt. Sie laffen suerft und cigentliy (foweit ¢s aus den Quellen erfidtlidy ift) allein
dag Streben nady einer Wereinbeitlidung des Landes unter einer Fiibrung erfennen.
€s find bies cben jene Stimme, die in der grofien Jreilandjone in der Mitte des
Landes fafen. Wir fehen, wie bhier die raumlide Lage die gefdhichtlihe Cntwidlung
ftarE beeinflufit bat.

Bei diefen Stiimmen muf man oud) die erfien Burgen des neuen Ipps annehmen.
So biren wir bei den Cutfhanen von der Griindung der Trusburg Wiaftiflaw, bdie
cine ftandige Befasung beherbergte,3?) fo gehdrt die Hauptburg und die Nefideny der
Premyilidenfiivfien, Prag, su den erften Fiirftenburgen.

Al die Urfoden des Baued von Burgen des neuen Typd nabmen wir oben an:
cinerfeits den Wunfdy des Fiivften nady einembefeftigten Wobnfiss, der thm sugleid) als
Mittelpuntt und NRiidhalt feiner Madyt bdiente, anbdererfeits die Bediirfniffe eines
groferen Stantswefens nad) einer Herridaftsorganifation. €3 fragt fidh nun, welde
diefer beiden Urfadyen in erfler Linie entideidend war. Da fidy die neuen Burgen vor
allem im Gebiet deg prempilidifden und {lownififden Staates finden, licgt der ShHluf
nabe, dem Befireben bdiefer bereits Hiher organificrten Stantswefen (bdie wir in ge-
wiffem Sinne {dhon als Cinbeitsftanten begeidhnen Eonnen), thre Herrfdaft im Land
durdy Burgen 3u fihern, das Cntftehen der Fiirftenburgen jusujdreiben.

Man Eonnte fich vorftellen, daf die Stammesfiirften, folange fie nod nidt von der
Madyt des Einheitsftaates befeitigt waven, blof jene umgewandelten Fludtburgen alg
Sitie hatten.38) Allerdings wiffen wir iiber den Charafter des Fiivftentums und deffen
Burgen bei den iibrigen Stimmen febr wenig. ITrosdem fann man behaupten, daf

) Daritber fiehe unten S. 53 f.

3) Guth, a.a. O., S. 769.

%) Guth, a. a. O., S. 812.

%) Kodmas I. 10, ed. Bretholz, S. 23 1.

) Gtwad Devartiged fonnte man bei Psov vermuten. E3 hatte demnady der Stammeds
fitrft, wenn audy etwa feit Veginn ded 10. Sh. unter tidhechifdher Oberherridhaft, auf der
alten Kopfburg NPsov regiert und erft die BVerwaltungdeinteilung ded premyilidifden
Ctaates hitte die neue Firfrenburg Melnif hervorgebradyt,
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die eben gedufierte BVermutung wenig Wabrideinlidfeit hat. Denn e8 {deint, daf cs
oud) bei den andern Stimmen nod) vor der Unterwerfung burdy Prempfliden oder
Slawnifer gu cingelnen cigenen Griindungen von Fiirftenburgen fam. So batte nody
936 jener subregulus, von dem WiduFind beridytet,3?) eine ecigene Burg (urbs),
ficherlich wobl eine Fiirftenburg, die Boleflaw nad) feinem Sieq fiber die deutfdyen Bundes-
genoffen deg subregulus eroberfe. g banbdelt fih hier offenfihtlih um cinen nidt
niper feftsuftellenden Stommesfiiviten, deffen Gebiet damals dem Premyilidenfiant
cinverleibt wurde. Audy gibt e8 nidyt ohne weiteres gu iiberfehende Hinweife, daf fowohl
Premyfliden wie Slownifer Burgen aug der Stammesgeit {ibernahmen,®) die wir
meift dody fdon als ridtige Fiivfienburgen anfeben miiffen, weil fie jo fonft faum fiiv
die Jwede des Cinbeitsfiaates braudbar gewefen wiren. Wir miiffen bei diefer Frage
unferfdeiden wijden der erfolgreihen Shaffung cines Einbeitsftantes, wie e8 den
Premyfliden und sum Teil aud) den Slawnifern gelang, und dem blofen Streben nady
Ausdehnung und Unterwerfung anderer Stimme, wie es die Shaffung einer ftirferen
iirftengewalt meift mit fi bradyte. Cin foldes, wenn audy lesten Cndes erfolglofes
Streben fonnen wir bei den Cutjdanen feftftellen. Da wir bei ihnen fdon den Beftand
von Fiirflenburgen annehmen diirfen, fdeint die Meinung gereditfertigt, daf die
Siivftenburg audy fehon vor dem tatfadlichen Veftand eines Cinbeitsftantes in Cr-
fdeinung trat.tl) Man wird alfo nidt feblgehen in der Bebauptung, daf audy fdon
bag erftarffe Fiirftentum neuer Art, das dag Streben nady Augdehnung und Shaffung
des Cinbeitsftantes in geringerem oder fidrferem Maf in fidy trug, folde Fiirfrenburgen
fpuf und nidt erft dasjenige Staatswefen, dag bereits in BVerfolgung diefes Strebens
cine grofere abl von Stimmen unterworfen hatte. Das beifit alfo audy, daf juert
ber Wunfd) des Fiirfen nady einem feften Sip feiner Hervidaft die Fiirfrenburgen
entfiehen lie, daf aber erft die MNotwendigleiten ciner Hervjdaftsorganifation, wie fie
der Cinbeitsfiant mit fih bradyte, den Vau von Burgen neuer At fraftig forderte.

Dog wefentlid) Neue nun, das im Vurgenwefen Bihmens mit der Fiirfrenburg
Cingang fand, ift einerfeits die neue fiedlungsgefdidtlie Stellung bder DBurg und
anbdrerfeifd die gednderte NRolle im Staatsleben. Die douernde Befiedlung der Burg
ift efwas, dag bdie neuen Burgen grundlegend von den alten unterfdeidet, die nur in
Beiten der Not aufgefudyt wurden, um dann wieder verlaffen su werden. Die Burgen
werden nun eine beftimmte neue Form der Siedlung,*2) die ju den offenen Dirfern,
ber bigher wobl cingigen Siedlungsform,*®) hingutritt, als die befeftigte Anfiedlung des
Siirften oder feiner Beamten mit der dagugehdrigen bewaffneten Burgmannidaft. Die
Siedlungsgefdidite des bihmijden Staates wird nun big jur deutidhen Kolonifation
beherefdht von dem Jweiflang Burg und Dorf, u. sw. fo, daf die Burg, die befeftigte
Herridaftsfiedlung und Stiigpunts der Werteidigung ift, als Mittelpunft ciner be-
ftimmten, durd) geographife, flammlidhe oder wirtihaftlide Gegebenbeiten sujommen-
geborigen Gruppe offener Dorfer erfdeint. Die Burgen werden auf diefe Weife

*?) Rerum gestarum Saxonicarum libri tres, II. 3, MG, SSRG, hrég. v. . Hir{d,
Hannover 1935, S. 69.

) MWie weit dad bei den Premyfliden der Fall war, ift unten S, 58 ff. audgefithrt.
Sm Oebiet bed Clawniferflaated find wir iiber bdie. alte Stammedorganifation fehr-
{chlecht unterridytet, €2 fdyeint aber, daff wenigftens Kouiim und Teindled Gritndungen
aud der Jeit vor der {lasonififden Herridhaft find.

) Biemlidy fidher ift dad wohl bei Kouiim. Die hiefige Firftenburg gehdrt in dew
Beginn ded 10, Ih., alfo in die 3eit, da und Chriftian von einem eigenen Fitrfientum
Kourim beridytet.

?) Bgl. O. Valzer, Chronologia najstarszych ksztaltéw wsi stowianskiej i pol--
skiej, Kwart. hist. XXIV., 1910, &. 359 ff.

) Abgefehen von Cinzelhdfen, die hier wohl aufer adit gelaffen werden fHnmnen,
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Herrjdaftsmittelpuntted®) und erhalten damit sud) im Stastsleben eine gang neue Auf-
gabe.4%)

Es seigt fih bier Elar, wie fich der Cniwidlungsgang von dem niedrig organifierten
Stammesverband ju der hoheren Organifation des iiberftammliden Stantswefens aud
im Burgenbau widerfpiegelt. Die Burg der Stammesieit war eine blofe Jufludys-
ftitte in Jeiten der Gefabr, die Burg des Staates mif ¢iner ftarfen fiirfilihen Gewalt
it Sik und Mittelpuntt foatlicher Madyt und dag Mittel in der Hand des Hevrjders,
feine Hervidaft im Lande gegen Feinde von innen und aufen i fidhern und eine
Berwaltungsorganifation ju jdaffen. Die neue Fiivfrenburg (oder vielleidht beffer
Herridaftaburg) erjdeint ald die Verforperung der von oben cingreifenden fantliden
Gewalt und Herrjdaft, wahrend die von unten gefdaffene, altere Form der Fludtburg
den Tppus der rein ouf Shus und Werteidigung bedadyten Burganloge darftellt. In
per Art der Anloge ift allerdingsd die Fiirfienburg blof eine Weiterbildung der alfen
Bolfs- oder Fludtburg.

2. Die Begeihnungen der Burgen in den Quellen.

Bevor wir auf das Burgenwefen Bihmens in biftorijher Ieit eingeben, erfdeint es
nidt fiberfliffig, ju unterfudben, wie die Quellen die Burgen begeichnen und ob fidy aus
ciner Berfdyicdenheit der verwendeten Augdriicfe vielleiht NRitcfjpliiffe ouf die Art
und den Jwed der Burg giehen laffen.

€8 wurde {dyon Sfterd verfudt, aus der Terminologic der Ouellen eine Einfeilung
der Burgen abyuleiten. Bei ciner genaueren Unterjudung seigt fich, daf war den
Ausbdriicken, die in der BVedeutung ,,Burg!’ verwenbdet werden, im allgemeinen cin
beftimmter Inbalt innewobnt, daf aber die eingelnen Begeidhnungen fiie die verfdie-
denen Avten der Burg nidyt gany folgerichtig gebraudyt werden. E¢ laffen fidy alfo woh!
gewiffe allgemeine NRegeln auffiellen, dod) fann man nidht gleid) aus der cinmaligen
Berwendung eines beftimmien Ausdrucdes fiir eine Burg Soliiffe auf die Aufgabe
und das Ausfehen diefer Burg jichen.

Wenn wir nun junidft die widtigite Quelle, die Chronif des Kosmas, betradten,?)
finden wir fiir ,,Burg’’ die Ausdriife urbs, civitas, castrum oder castellum und
oppidum berwendet.

Urbs und civitas haben offenbar im ollgemeinen bdiejelbe Bedeutung, denn offers
werden fiir eine Burg abwedfelnd beide Bejeidhnungen beniist. So heifit 3. B. der
Wyidyehrad Enapp hinfereinander einmal civitas und dann urbs.2) Aud) Wendungen
wi¢ urbs Olomuc et alias civitates weifen wob! davauf hin, daf die beiden Augdriice
ungefabr gleidwertig find.

Beide Augdriicke begeichnen siemlich regelmifig die Burgen, die in der Landesverwal-
fung eine NRolle fpielten. Dag geht aus cinigen Belegen hervor, wo civitas, begw.
urbs e¢infady alg ,, Werwaltungdburg’ aufyufofien ift.2) So find wohl oudy die civi-

“) Go bezeidhnet fie audy N. Koebner, Dad Problem der {lawifdien Burgfiedlung und
die Oppelner Ausgrabungen, ZVG Schl. LXV., 1931, &. 95, der diefe Entwidling von
den Fludytburgen zu {oldjen Herr{dyaftdzentren fehyr riditig fennzeidynet.

) Davon wird nody eingehender die Nede fein, fiehe Abfdmitt 3.

1) ftber die Terminologic Ded RKodmad wvgl. B. Bretholz, Gefdhichte BVohmend und
Mahrend bid zum Ausdfterben der Premyiliven, S. 344 ff.

%) Kodmag III. 29, ed. Bretholz, S. 199.

%) Kodmag IL. 4, ed, Dretholz, S. 86, wird 3. V. der Burggraf ald comes civitatis
begeidynet, Weitere Veifpiele find: II. 11, S. 98: Prikos comes qui prefuit Belin in
urbe; II. 16, &. 107: reddidit (Spytihnéw feinem BVruber) sibi civitates, quas ei
ante pater suus dederat in Moravia; II. 19, &. 441: Mztis comes urbis Beline;
urbis prefectura; II. 24, &, 4417: Zmil filius Bozen, qui fuit prefectus in urbe
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tates Boemie, beyw. Moravie, die Offers erwibnt werden,?) alg die Berwaltungs-
burgen, beypw. die Burgbesivfe Bohmens oder Miabrens ju verfiehen. NRedt flar wird
die Begeidhnung der Vermwaltungsburgen alg urbes aug der Stelle bei Kosmas,?) wo
er beridhtet, wie Jaromir den jungen Bretiflow ald Hersog cinfesst und wo er Jaromir
fprechen lagt: ,,His (ndmlid) den Adeligen, die er vorber namentlih aufgerufen bhat)
urbes et populum ad regendum committas.” Dag fann gutreffend wobl nur fo
oufgefafit werden, dof Bretiflaw den genannten Adeligen die Koftellaneiburgen, d. Y.
die Burgamter anvertraven foll. Cin weiterer Beweis fiir die Gleidietung von urbs
beyw. civitas mit Berwaltungsburg ift der Umftand, daf die Burgen, die Kosmas
fo nennt, mit geringen Ausnahmen alle al8 Kaftellonciburgen feftgeftellt werden Eonnen.
DBei Libufdhin ift die Begeidhnung alg civitas wobl {o s erfliven, daf e8 Kosmas
olg Slivftenfis onfieht, cbenjo bei Libig und Drogus. Daf Wlaftiflow als urbs er-
fpeint, ftimmt allerdings nidf gany su dem Gefagten, vielleidht fah RKosmas in der
ftindigen Befasung diefer Burg cine gewiffe Abnlicheit su den Koftellaneiburgen.
Wibhrend alfo civitas und urbs giemlic) regelmapig in derfelben Bedeutung verwendet
werden und foft immer BVerwaltungsburgen begeihnen, ift umgekehrt die Terminologie
nidt o fireng ecingehalten: Wir finden fiiv Verwaltungsburgen aud) castrum und
oppidum, dieg allerdings felfen.%)

Wenn pvifdhen urbs und civitas ein Unferfdiied in der Bedeutung vorhanden ift,
dann in dem Sinne, daf urbs gewdhnlich blof die Burg als [olde bejeidhnet, civitas
dagegen moandmal im iibertragenen Sinn ald Burgamt oder alg der dajugehdrige
Burghesivt erfdeint. Das jeigt 3. B. die Eridhlung von der Abfesung des Biliner
DBurggrafen MEis.”) Hier wird urbs gefesit, wenn blof von der BVurg als Anlage die
Nebe ift, dagegen civitas, wenn mehr der {iberfragene Sinn von Burgemt oder
Burgbegive gemeint ift. Dem widerfpridt ¢8 nidht, wenn in der oben angefiihreen
Stelle von der Cinfesung Bietiflaws urbes erjdeint. Hier ift eben an die Burgen
jelbft gedadht, nidyt an dag Burgamt. Die Verwendung von civitas als Burggebiet,
Burgbesivt als Werwaltungseinbeit (Gt fih swor bei Kosmas nidt gany fidher be-
weifen, dod) gibt g einige Stellen, in denen civitas fehr gut und obne Jwang ols
Burgbesivk iiberfesst werden Fann, fo 3 B. als fih 1055 Spyptihnéw trecentos
viros, quos ipse novit meliores et nobiliores ex omnibus civitatibus nad
Chrudim entgegenfommen 136£.5) Eg liegt hier niber, civitas als Burgbesirf su ver-

Sate; I1. 46, ©. 153: Secessit in partes urbis Gradec; III. 14, &. 176: recipiunt
civitates suas, quas antea habuerant, Bosey Satc et Mutina Lutomerice; III. 37,
S, 209: Wladiflaw gibt feinem Bruder Sobe{law civitatem Satc cum omni ad eam
pertinente provincia; IIl. 41, S, 244: Wlabiflaw gibt feinem Vruder Sobs{lamw
civitatem Gradec et totam circa adiacentem cum quatuor castellis provinciam
(hier wird der Unter{dyied 3wifdyen civitas und castellum fehr dentlich!); IIL. 42, S, 216:
Jurik prefectus urbis Satec.

Y) Soémasé I. 40, eb. Brethol3, S.75: fugatis cunctis de civitatibus (Mahrens)
Poloniis; II. 15, ©. 105: Zpitigneu vocat trecentos viros, quos ipse novit meliores
et nobiliores ex omnibus civitatibus (Mahrend); II. 15, S. 106: dividens eos per
singulas civitates Boemie (al8 Gefangene); III. 17, S. 180: Hi fere universas
Boemie civitates circueuntes alios pecunia corrumpunt; ITI. 39, &, 212: Wladiflaw
gab feinem Bruder Dtto dimidiam tocius Moravie cum suis civitatibus provinciam.

®) 1. 42, ed. Bretholz, S. 79.

%) Fir Glap castellum: Kosmas 1. 26, ed. Vrethol, S. 50; castrum: III. 5,
©. 1665 III. 40, S, 243, fiir Koniggrds castrum: III. 30, S. 199, fiir Wyfdehrad
oppidum: IIL. 30, &, 199.

) Kosmag IL. 19, ed. Bretholz, S, 441: ascendit dux in urbem ad prandium,
aber: de civitate sua faciat (der Her3ng), quod sibi placet. Allerdings heifit e8 audy
comes urbis Beline und urbis prefectura. &8 ift aber hier offenbar an die Burg ald
foldye gedacht, nicht an dbad Burgamt.

%) Koémas IL. 15, ed. Bretholz, S. 105,
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fteben, o daf alfo gemeint ift: 300 Adelige aus allen Burgbesivfen, d. b. alfo sug dem
gangen Land und nidt 300 Adelige von allen Burgen. In dhnlider Weife Tliehe fidy
eine weite Stelle deuten (ju 1116): Jurik prefectus urbis Sate cum aliis eiusdem
civitatis proceribus (bie in feinem Aufgebot mitkampften).?) Hier bejeidnet urbs
offenbar die Burg, civitas dagegen den Burgbesirk, in dem diefe Adeligen anfiffig
waren, denn dag Aufgebot wurde jo dem gangen Burgbesirt entnommen und nidyt blof
der Kaftellaneiburg. Ju 1104 beridhtet Kosmas, daf die Agenten Swatoplufs An-
banger ju gewinnen fudyten fere universas Boemie civitates circueuntes.!®) Aud
bier pafit wohl Burgbesirt ebenfogut wie Burg. Dasfelbe ift der Fall bei den Stellen,
wo von Werleihungen von civitates die Nede ift.11) Man fann aud) hier mit derfelben
Beredtigung civitas als Burg oder Burgbesirt wiecdergeben.

Wie find aber nun Wendungen wie provincia cum suis civitatibus ju erflaren?’?)
Jft nidt provincia die Begeidhnung der Werwaltungseinheit, des Burgbejives, und
civitas blof die Burg, ober bedeutet provincia ein griferes Berwaltungsgebiet, das
mebreve Burgen umfaft, efwa einen Kreig, entfpredyend der Kreigeinteilung des 13.
und 14. Jh., die jo Sedlacel in diefe Friihseit guriickprojizieren will?

Der Gebraud) des Wortes provincia bei Kosmas yeigt aber, daf darunter jiemlidy
unflar cin gréferes, in gewifler Hinfidt felbfiindiges Gebiet verftanden wird, dem
feine WVerwaltunggeinbeit entjpreden muf. TLatfidlidy handelt s fidy in den angege-
benen §allen weimal um mabrifde Teilfiivftentiimer und einmal um Glog, das
Leilfiirtentum des polnifhen Pringen Voleflaw wird. Provincia erfdeint in der gany
allgemeinen Bedeutung von ,,Gebiet'/. €3 ift alfo durdy diefe Stellen nidyt erwiefen,
bafi provincia bdie Begeidynung der WVerwaltungseinheit war. Civitas muf allerdings
bei ber provincia Kladzko als Burg oufgefaft werden, nidt als Burgbeyivf. Der-
felbe Fall Tiegt bei ywei dhnlidhen Stellen vor: civitatem Gradec et totam circa
adiacentem cum quatuor castellis provinciam!3) und civitas Satec cum omni
ad eam pertinente provincia.!*) Aud) hier handelt e8 fich wieder um Teilfiirfien-
tiimer, fo daf der Augdrud provincia damit erflirvt ift. Civitas peifit aud) hier blof
Burg, u.yw. Kaftelonciburg. Es [aft fih durd) diefe Stellen die Meinung nidyt
widerlegen, dafi civitas der Ausdruct fiir die BVerwaltungseinbeit, den Burgbesivk, if,
nidt provincia. € ift alfo fefijubalten, daf urbs und civitas fiir die Werwaltungs-
burgen verwendet werden, dafi aber civitas aud) nody den Burgbesivk bejeidnet, alfo
eine pweifadye Bedeutung hat.

Unfer castrum und castellum ift offenbar gany allgemein Burg su verftehen,
bauptiddlidy aber die Burg in ihrer militirijhen Rolle. Dabher werden mif castrum
oud) meift jene Burgen bejeidynet, die in erfter Linie militdrijhe Aufgaben su erfiillen
hatten, in der Werwaltung aber feine NRolle fpielten, vor allem alfo Grenzburgen.ts)
Nur augnahmsweife finden wir diefe Vegeidhnung oudy fiir Koftelanciburgen. Be-

%) Kodmas III. 42, ed. Vretholz, S. 216.

10) TII. 17, ed. Dretholz, S. 180.

1) 3. B, Koémas II. 16, ed. Bretholz, S. 107; IIL. 14, S, 176 IIL. 39, S, 212.

) Kodmag III. 1, ed. VBretholz, S.462: civitates, que pertinent ad provinciam
Kladzko; III. 39, &. 212: reddidit ei dimidiam tocius Moravie cum suis civitatibus
provinciam; III. 41, &. 215: Wladizlaus germano suo Zobeslav dat totam illam
cum suis civitatibus provinciam, quam quodam pater predictorum fratrum Ciin-
radus habuerat (Driinn und 3naim),

) RKodmad III. 44, ed. Vretholz, S.214.

) RKosmas IIL. 37, ed. Bretholz, S. 209.

) Al castrum, bezw. castellum erfdheinen von den bohm. Burgen bei Kodmad:
fulm (ed. Bretholz, S. 95), Leitomifdhl (S. 50), Offeca (S. 49), Wraslan (S. 109),
dann Psoy (S. 34), Levy Hradec (S, 26,) Wténi (S. 106), Pitrglis (S. 205), die
Burgen der Sagenzeit Krofoy (S. 9), Tetin (S. 34) und die Kaftellaneiburgen Glap
(S. 50, 166, 213), Kiniggras (S. 199), Dievic (S. 64).
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seidynend ift, daf diefe Ausdriicfe meift fiir die Vurgen in Deutjdland oder IJtalien
verwendet werden, ') bdie jo gany anderer Art waren old die alten bihmifden
Raftellanciburgen, die civitates und urbes. Cine ahnlide Bedeutung wie castrum
fheint bei Kosmad oppidum ju Haben, denn diefe Bejeidynungen wedfeln oft mit-
cinander 6b.17) Daf oppidum ftarker den wehrhaften Chavafter der Burg betont,
[aft cine Stelle bei Kosmag gut erfennen:8) Udalvid) und Lutolf, die Fiirften von
DBriinn und Inaim, jogen fidy vor dem Heryog Bretiflaw in die munita oppida juriic
und iiberlicfen ihm bdie ceterae civitates Famypflos. Hier werden alfo die befonders
feften munita oppida den ceterae civitates gegeniibergeftellt und audy in der Be-
seichnungsweife unterfdyieden.

Die WVerwendung diefer verfdyicdenen Begeichnungen fiir Burg ift in den Legenden,
vor allem bei Chriftian siemlich die gleide wie bei Kosmag. Audy bhier erfdeint
civitas und urbs fiir die grofien Landesburgen, wabhrend castellum mehr die Eleineren
feften Fiivftenfite begeichnet. Oppidum Fommt nidht vor.'%) Der Unterfdried swifdyen
urbs und civitas ift audy hier feftgufiellen, wie die Criablung Chriftians von bden
Kampfen Wengels gegen Koufim beweift.20) E¢ Peifit hier: ,,urbs quedam, Kurim
vocata, populosa dum erat, extollitur atque cum principe, qui inerat...*
Nady der Verjohnung swifdyen beiden iiberlief Wengel dem Fiirfien von KouFim die
DNegicrung des Gebietes: ,,donans illi civitatem regere®. Der erfien Crwihnung, in
der offenfihtlich die Burg Kourim felbft gemeint ift, fleht in der jweiten Stelle das
Gebiet der Burg gegentiber, was durd) die Bejeidnungen urbs und civitas deutlid
unterfdieden wird.

Cin efwag anderes Bild ergeben die eryabhlenden Quellen des 12. Fh. Wir finden
in ihnen die Begeidhnungen civitas und urbs fiiv Burgen nur beim Kanonifus vom
Whidyehrad, u. sw. blof fiir Prag und Wyidehrad, cinige Male aud) mit dem
Bufes metropolitana.?!) Daf damit fider Burgen gemeint find, evgibt fidy darvaus,
dof weder Prag nody Wyfdyehrad damals Stadte waren. Der gebraudliche Ausdrud
fiir Burg wird nun castrum, den wir nun in den {ibrigen Quellen foft ausjdlieflid)
finden. Daneben foudt oudy munitio ouf, das allerdings cin redht farblofer Begriff
ift. Beim Kanonifus vom Wyfdehrad werden nodh) swei Ausdriicfe verwendef, die fonft
jelten find: oppidum und arx. Beide finden wir nur einmal, u. yw. oppidum fiiv
Kulm?2) und das fonft vollfommen ungebraudlide arx fiir Jaromér.23) Wir fehen
alfo aug diefer Furgen Unterfudung, daf der Kanonifus vom Wyfdehrad, der unmittel-
bare Nadyfolger des Kosmas, nod) am eheften an deflen Ausdriicfen fefthalt, wenn fid)
oudy {dyon deutlich die Vorherrjdaft von castrum alg BVegeidnung fir Burg evfennen
[ifit, wabrend civitas und urbs in bdiefer Bedeutung allmaphlih verfdwinden, um
etwa Cnde des . in der Bebdeutung , Stadt” wicder aufjutouden. In den anbderen
Ouellen, die geitlid) efwas fpafer liegen alg der Wyfdyehrader Kanonifus, begegnet
man bdiefen beiden Augsdriiden in der Bedeutung von Burg fdon {iberhoupt nid
mebr, castrum ift nun gewiffermafen terminus technicus fiir Burg jdledthin.

18) Rodmasd II. 29, ed. Bretholz, S. 124; I 32, ©. 128; III. 43, S. 217.

1) ©p erfdjeint neben castrum auch die Vezeidnung oppidum bei Levy Hrabec (ed.
DBretholz, S. 23, 47), Leitomifdl (S. 190), Kulm (S. 186). Vlof al8 oppidum twerden
bezeidynet: Deévin (S. 20), Malin (S. 178), DIb¥is (S. 206), Opoéno (S, 117). Neben
civitas und urbs begegnet oppidum bei Altbunzlan (S.38) und Wyfdyehrad (S. 199).
Uber die BVezeidynung ded Wyidyehradd ald oppidum wgl. Bretholz, Gefdyidhte BVohmensd
und Mahrend bid zum Audfterben der Premyiliden, S, 345.

18) III. 9, ed. Vretholz, S, 170.

19) Vgl Pefar, Die Wenzelds und Lwdmilalegenden, S, 167, Anm. 2.

) A a.D., & 125,

) FRB II., &.209, 212, 221, 232, 234, 235, 236.

) FRB IL, ©. 203.

%) FRB II., &. 205.
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Um ein vollftandiges Bild ju erhalten, miiffen wir nun aud) die Urfunden in diefer
Hinfidt unterfudpen. Hier ift freilidy su bedenfen, daf dad Urfundenwefen bei uns
erft um die Miste des 12. . cinfelst und daf vor diefer Jeit auferordentlidy wenig
edhte Urfunbden erbalten find. Wir baben alfo eine grofere IJahl von Urfunden gerade
erft aug der Jeit, in der fidh jener Bedeutungswandel vollzicht. Sehr aufjdlupreidh ift
in diefer Begichung die Griindungsurfunde fiiv die KollegiatFivde in Teitmeris von efwa
1057.24) Sie ift in drei Faffungen erbhalten: Die Faffung A ftomme nod) ous dem
LSS, B ift in ciner Beftatigungsurfunde Premyfl Ottofard I. von 1218 enthalten
und G ift cine Falfhung des beginnenden 14. Fh. Wabhrend in der Faffung A fowohl
fiir Den Burgbesivf, wie oudy fiir die Burg der Augdrud civitas verwendef wird,
erfheint in der Joffung B in der Bedeutung des WVerwaltungsgebictes provincia,
wabrend Leitmerihy {elbft al8 civitas begeichnet wird, was hier wobl {don als Stadt ju
verftehen ift, demgegeniiber {pridyt ein Jufas in B, der in A feblt, ausdriidlidy von
per Burg Leifmeris al8 castrum Lutomericense. In der Faffung C evfdeint Leit-
merif al3 oppidum, dag hier offenbar die Bedeutung von befefligter Stadt Pat. Die
omnes civitates deg bihmifchen Herrfdhers aus der Faffung A, die in B al3 quaedam
provinciae wiedergegeben find, cridieinen nun ju BVeginn des 14. h. ol8 castra
nostra et oppida. Man erfeste offenbar dag civitates deg 11. p., dag nad) altem
Sypradygebraudy Burg, nad)y neuem aber Stadt hief, durd) castra et oppida —
Burgen und (befeftigte) Stiadte. Diefe verfchicdenen Faflungen der Urfunde jeigen die
Cntwidlung febr Har.25) Die Begeidhnung der Burg, u. yw. der Koftellanciburg, ift
im 11. Sh. nody civitas, ju Beginn ded 13. Jp. aber {don castrum, wahrend
civitas nun Stadt heifit. Wabrend im 11. Fh. dag Land nod in civitates — Burg-
beyirfe gerfiel, Heift dic Werwaltungseinheit im 13. Ih. provincia.

Ctwag unflor ift die Begeidhnungsweife der Urfunde Sob&flaws I. fiir das Wyfdye-
hrader Kapitel von 1130.26) Darin werden cine NReihe Yon civitates aufgesdhlt, in
denen dag Kapitel den jehnten Teil ded jabrlidien Tributes bereits befif, daju fdents
Sobéflaw nody denfelben Anteil in drei weiferen provinciae. Die Werfdyiedenbeit
der Begeihnung der Gebiete fonnte man am beften dadurd) erflaven, daf der Ausdruct

) Frievrid), Cod. dipl. I. Nv, 55 und 383, vgl. audy &. Friedvid), O zakliadaci
listind kapituly litomé&¥ické, Rozpr. Ces. Akad. &L I., Sha. IX. Nr, 2, Prag 1901,
Was Sedlacef, O starém rozdsleni Cech na kraje, ©. 11, 75, geaen den Beweis ded
Veftanded einer Vurgenverfafjung, der ja durdy die Leitmerviger Urfunde evbradht ift,
anfithrt, ift vollfommen ungeniigend und entfrdftet den Veweid feinediveqad,

%) Hier eine Gegenitberftellung der widitigften Stellen der drei Faffungen:

A

Igitur de omni arte ab
omnibus suis civitati-
bus, sicut ad principis
decet ministerium, de fa-
milia destinavit virum

In ipsa vero civitate,
qua prefata collocata est
ecclesia

Rusticos vere de ipsa ci-
vitate XII, de Belina to-
tidem ordinavit.

B

Igitur de omni arte a qui-
busdam provinciis sicut
principis decet ministe-
rium, de ministerialibus
destinavit virum

In ipsa vero civitate,
qua prefata collocata est
ecclesia

Rusticos vero de
mericensi provincia XII,
de Belinensi totidem ordi-
navit

Ad ipsum vero castrum
Lutomericense sunt pi-
stores

26) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 144.
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Luto-

€

Preterea de omni arte a
castris nostris et oppi-
dis, ut ad principis decet
ministerium virum cum
...deputamus ecclesie

In oppido autem, guo
ipsa fundata est ecclesia

Addimus ad huc XII ru-
sticos in Luthomirie, toti-
dem in Belina

Ad ipsum vero castrum
Lutomiric pistores. ..



civitas e¢iner Borurfunde entnommen iff, wabrend die neu hingufommenden Gebiete
mit dem nunimehr geldufigen Augdrud provincia begeidmet werden. Die Schwierigeit
liegt allerdings darin, dafi einige der genannfen civitates nie Berwaltungsburgen
waren oder fogar fiberhoupt nidt als Burgen nadyweishor find. Da die Urfunde aud
fonft nicht gany eimwandfrei ift, wird mon fie nur mit oller Worfidt beniiken ESnnen.
Sonft ift die Bejeichnung civitas in den Urfunden nidht alliu haufig, bis efwa jur
Mitte des 12. b, fann man fie nod in der Vebeutung Burg finden, fo nody 1145,
wo in einer Papfiurfunde dic Lage des Georgstlofters als in Pragensi civitate an-
gegeben ift,27) obwobl audy Hier nidyt mehr unbedingt Burg verflanden werden muf.
Meift erfdeint fie dann nur nod) in Falfdungen fpdaterer Jeit, aber audy da Ffiir
SKaftellaneiburgen. Abnlidy finden wir aud) urbs faft nur in Falfdungen, w. yw. fiie
Koftelloneiburgen. BVei beiden ift in diefen Fallen freilidh nidt ausgefdloffen, daf
darunfer fdhon Stadt verftanden werden fann. Einmal erfdeint urbs oudy alg Be-
geidnung der Fludytburgen der mibrifden Slawen, u. g, in der Klage der bayrijden
Bijdsfe an Papft Johann IX. (900).28) Bemerfenswert ift, daf urbs audy jweimal
bei den Befreiungen von der Landrobot als Begeidhnung fiir Burg auftaudt, u. yw. in
ciner Urfunde Konig Wladiflows fiir dag Klofter Hradifd) von 1160,2%) die Friedridy
alg eyt begeidhnet, und in der Griindungsurfunde fiir die Kollegintfivdhe n Alt-
bunglon,®%) nad) Friedridy cine Falihung des 12. b, In den fpdteren Urfunden, die
die Befreiung von der Landrobot crfeilen, wird die Burg immer castrum genannt.
Aud) castrum und oppidum fommen in den Urfunden meift in Faljdungen vor, jo-
daf fiber ihren Gebraud) vor dem Ende des 12. Ih. wenig feftyuftellen ift. Jedenfolls
dnbert fid) bas Bild, dag wir aus Kosmas gewonnen haben, durdy die Vegeidhnungsdmweiie
der Urfunden nidht. Castrum wird fpdater die {iblide und gewdhnliche Begeidynung fiie
Burg, wie fidh aus der Leitmerifer Urfunde und den Befretungen von der Londrobot
ergibt. Oppidum fdyeint mehr den Sinn von , befeftigter Stadt’ angunehmen.

Da der Burgenbau in der [eit vor dem 12. Ih. mit der Lanbdesverwaltung und
einfetlung oufs engfte sufommenhingt, miiffen wir ung audy mit der Bedeutung des
Wortes provincia in diefer Jeit befaffen. Criahlende Quellen wie Urfunden ergaben
iibereinftimmend fiir die Alfere Jeit, etwa bis in die erften [abrichnte des 12. b.
den Ausdrud civitas als BVegeihnung der WVerwaltungseinheit. Dod) begegnen wir
fdhon in den Legenden und bei Kosmag dem Wort provincia. Eine Betradtung deg
Spradgebraudes bei Kosmas ergibf, daf provincia offenbar rvedt allgemein ein
gewifies groferes Gebiet begeichnet, dem in ivgend einer Hinfidyt eine Selbftindigfeit
sufommet. Wir finden ed in Werwendung ald Begeidhnung des gangen Landes Bish-
men,31) chenjo wie audy fir Teilgebicte.32) Wor allem werden Teilfiirfentiimer fo
begeidnet. Fiir gewshnlidhe Burgbesirfe wird ¢8 jedod) nie verwenbdet. In der Alferen
Beit ift darunter offenbar gewdbhnlidy das Gebiet cines Stammes ju verfiehen. So
werden dic Stammesgebiete von Bilin und Leitmeris provinciae Belina et Luto-
merici genannt, dag Gebiet der Cutfdyanen erfdeint ald provincia, ebenjo das der
Stoboranen und audy der Herrfdaftabereid) des Krok.33) Diefem Gebraud) des Wortes

) Friedrid), Cod. dipl. I. N, 142, S, 145.

%) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 30, S. 31.

) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 208, S. 195.

30) Friedrid), Cod. dipl. I. Nv. 382, S. 362.

) Kodmag IL. 2, ed. Bretholz, S. 83; I 141, S. 98; IIL. 15, ©. 177, immer in der
allgemeinen Bedeutung ,Gebiet”, audy fir Mahren I 35, &. 134; IL. 43, S. 149,
wieder gang allgemein aufzufafjen.

) o fir Saaz, Koémasd I1. 14, ed. Bretholz, S, 104; III. 37, S. 209, fiir Glas,
IIL. 1, ©. 162, fiir Koniggrap, IIL. 44, S, 244, immer in der Stellung cined Teil
fitrftentiums.

) Kodmas L. 3, ed. Bretholz, S. 93 1. 10, &. 23, 24; 1. 15, S. 34. Vielleidyt it audy
Die provincia Behin (I. 4, &.10) al3 alted Stammedgebiet aufzufafien. Bacet Fr.,
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entfpricht oudy die Begeidynung PSovs bei Chriftian alg provincia Sclavorum.34)
Cbenjo nennt er audy dag Gebiet der Stodoranen.35) Darunter ift gany eindeutig dag
Stammeggebiet ju verftehen.

Jn der urfundlichen Uberlieferung fommt dag Wort provincia erft im 12, Jh.
vor. Eine Augnabme ift die Erwahnung der provincia Lutomericensis, Belinensis,
Dechinensis in ciner pipfiliden Sdugurfunde fiir Brewnow von 993.36) Dod)
banbdelt e8 fidh Hier um cine fpiatere Cinfdhicbung.’”) Die erfie Crwibhnung von
provincia in ciner alg ed)t angegebenen Urfunde gejdhieht 1130 in bder Urfunde
Sobéflaws fiir das Wyfdyehrader Kapitel.38) Dody) da fonft erft nad) der Mitte des
12. b, die Mennungen von provincia haufiger werden, nady 1130 guerft 1146/1148
(fiiv Tjdaslon)®®) und die Wyfdyehrader Urfunde audy) fonft jebr verdadtig ift, wird
man ouf diefe Stelle nicht viel Gewidyt legen diivfen. Man fann alfo rubhig die
Behouptung ouffiellen, dof provincia erft Mitte des 12. Ih. in den Urfunden
erfdheint, u. 3w. in der Negel alg Begeidhynung der WVerwaltungseinbeit. Alerdings ijt
die Bebdeutung vYon provincia nidt eindeutis. €8 wird aud) verwendet fiir cinen
Wirtidyaftabesivf, efwa im Sinn ded fpiteren Vegriffes ,,Herridaft’, oder aud) in
der Bedeutuny des tfihedifdhen wjezd.2?)

Wenn wir nun die gewonnenen Crgebniffe jujommenfafien, fo jeigt fid, daf in
Der Alteren Jeif civitas und urbs die gebraudliden Vejeidhnungen der Burgen find,
u. piw. werden vor allem die Kaftellanciburgen o genannt,Al) die jo damald nod) den
weitaug iiberwiegenden Teil der Burgen bdarfiellten. Civitas finden wir audy in der
Bedeutung von Burgbesivf als Werwaltungseinheit. Neben diejen beiden Ausdriicten
erfcbeinen nod) castrum, begm. castellum und oppidum, di¢ offenbar mehr die Burg
in threr mtIxtartfd)en NRolle meinen. Diefe %egetd)nunqsmetfe bleibt etwa big jur Mitte
bes 12. Jb. in Gebraud). Um diefe Jeit nun fehen wir eine Werdnderung vor fidy
geben. Junidft verfdwindet civitas als Beseichnung fiir den Burgbegirk. Der genoue
Jeitpuntt (GGt fid) allerdings bei dem Mangel an Quellen nidt angeben, vermutlid
aber um die Mitte des 12. Jph. Al Beseichnung der Werwaltunggeinheit foudt nun
um 1150 dag Wort provincia auf. Ebenfo andern fid) audy die termini fiir die
DBurgen ju bderfelben Jeif. Civitas und urbs hoven auf, in der Vedeutung Burg

Socialni déjiny éeské doby starsi, Prag 21905, S. 94, 103, will in diefer Stelle den
VBetveid {ehen, daff provincia aud)y Arvdyidiafonat bebeutet. Diefe Q(nnabme ift {dyon
padburdy hinfallig, daf die Ardhidiafonatdverfafjung evft Anfang ded 12, Jh. entftand (vgl.
Hruby Fr., Cirkevni zFizeni v Cechich a na Moravé, CCH XXII., 1916).

3) Pefar, Die Wenzeld, und Ludmilalegenden, S, 94.

¥) A a. D., S.95.

36) Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 38, S. 45.

3) Friedridy, a. a. O., &. 44, Hruby B., Falsa Brevnovska, CCH XXVI., 1920,
S. 97.

38) Friedrid)y, Cod. dipl. I. Nr. 111, S, 113.

39) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 158, S. 164.

) Bgl, Sedlacef A, O starém rozdéleni Cech na kraje, S.27f., Simat S. B.,
Poditky Boleslavé a Boleslavska, Boleslavan I., 1926/27, ©. 105.

) Bur Frage der Bedeutung von civitas vgl. die Unterfudung von Siegfr. Rietichel,
Die civitas auf deut{dem Boden bid zum Audgang der Karolingerzeit, Leipzig 1894,
der 3eigt, baff civitas ebenfo wie urbs in den provinzialrdmijden Gebieten die befeftigte
Ctadt bezeidynete, die zugleidy audy Vifdyofsfis war. Alfo audy hier ift ed Ausdbrud fitr
eine befeftigte Siedlung, die in gewifler Hinfidt audy Vermwaltungdfis ift. Die weiteve
Cntwidlung war wohl die, daff civitas im Weften weiterhin fitr die aud der Romerzeit
erhaltenen ftadtdhnliden Gebilde gebraudyt wurde, wiahrend fie im Often auf die grofen
Burgfiedlungen itbertragen wurde, vgl. Fr. Geppert, Die Burgen und Stidte bei Thiet-
mar v, Merfeburg, Thitr.AJady. Jeitfdr. §. Gejdy. XVIL, 1927, S. 161—244, Crleidhtert
sourde Ddiefe Ilbertragung dadurd), daf beide Crideinungdformen im Deutiden ald
2Durg” bezeidynet yourden.
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erfdeinen, an ihre Stelle fritf castrum, dag nun bdie ausfdlicflide Begeidnunyg fiie
DBurg wird. Der Kanonifus vom Wyjdehrad, der nod) vor der Mitte des 12. Jb.
fhreibt, lafit diefe Ubergangsseit deutlidy erfennen. Cr hat nod), wenn audy gany felten,
civitas und urbs, in der Negel verwendet er aber {dhon castrum. Danchen jeigf fich
¢in gewiffes Swanten, wenn er veveingelt aud) andere Ausdriife bendigf. Castrum
fest fidy aber {dlieBlidh) durdh. Civitas und urbs fouden Enbde ded 12. Jp. ald Be-
geichnung fiiv ,Stadt!’ wieder auf.t?)

Diefe Anderung der Ausdrudsweife um die Mitte des 12. Jb. bingt fiderlid) mit
dem allmiblidhen Wandel deg Burgenwefens sufommen. In diefer Jeit beginnt mit
dem Berfall der Koaftellaneiverfafiung oudy dag Cnde der alten Burgfiedlungen, die
Heerlager und Si der Landesvermwalfung waren. Die Burgen werden nun in erfter
Linie ftarfe Webhrbauten ihrer Befiser. Wabrend civitas und urbs mehr die Burg in
threr Stellung alg Siedlung befonten, jeigt die immer fiarfere Berbreitung von
castrum dag Hervorfehren des Webrywedes der Burg. Audy die Anderung der Be-
seidhnung der Werwaltungseinheit weift wobl auf den beginnenden Berfall der Kaftellanei-
verfaffung und die Auflocerung der cinft cinbeitlichen, gefdloffenen Burgbesivke Bin.

3. Die Burgen des 10, Jabrhunderts — Die Cntwidlung der Kaftelanciburg.

Die Cntwictlung des neuen Typg der Fiivfienburg erveidhte ebenfo wie die Cinigung
Bihmens unter prempilidijher Herrjdhaft im Couf ded 10, . einen gewiffen Abfdyluf.
Cntipredend den verjdicdenen Urfacen, die jur Crridytung von Burgen der neuen Avt
fiibrten, Ennen wir aud verjdhiedene Aufgaben der Burg erfeunen. Wie {don gefagt,
find die erften Fiivftenburgen im cigentlihen Sinn ded Wortes Fiivftenburgen, alfo vor
allem befeftigte Siie des Fiivften. Crft mif der Ausdehnung der Hervidaft iiber andeve
Stiamme fritf die Burg sunddit ald Swingburg, dann mit der Vefriedung des Gebietes
als Berwaltungsburg in Crideinung, d. b. als Sik der ftaatliden Madt fiir ein be-
ftimmtes Gebiet. Diefe Form der Burg ift nad) der WVollendung ded Cinigungswerkes,
alg ¢8 in gany Bihmen nur mehr cinen Fiirften gab, die durdaus vorherrjdhende. Crf
pdter entftehen daneben aud) Burgen, deven Aufgabe blof der Grenzfdhus ift.

Um nun cin flares Bild der Cntwidlung der verfdhiedenen Avten der Fiirftenburg
i erbalfen, miiflen wir die Entftehung diefed ITyps im Lauf des 10. Ih. verfolgen
und verfuden, ein Bild der Burgen deg 10. . su enfwerfen. ¢ fommen hiefiir
bouptiadlidy die drei Stamme in der Mitte ded Tandes in VBetradt, bei denen wir
von einer fiarferen Ausdehnungspolitit wiffen.

Bon dem Lutfdanenfiiviten Wlaftiflow erfabren wir bei Kosmag, daf er in con-
finio duarum provinciarum Belina et Lutomerici ¢ine urbs namens Wiaftiflow
griindete und in fie cine Befasung legte, um diefe beiden Stimme, die Werbiindete
der [dedhen waren, in Sdhad) ju halten.) €3 handelt fid) hier um cine Burg, bdie
swar nidht im Gebiefe einesd unferworfenen Stammes angelegt wird, aber dod) den
Swed bat, ihn in feiner Handlungsfreibeit su bebindern und ciner gewiffen milifari-
fden Ubermadyung su unterftellen. LBon bier aug fann jederseit bequem ein Cinfall ing
frembe Gebiet unfernommen werden. €38 ift alfo eine Burg mit einer rein militdri-
fdren, offenfiven Aufgabe, die mit Werwaltung nody nidyts 3u fun hat. Wegen diefer

2) 3um erftenmal wohl im Deutidenprivileg Sobsflaws (1474—1178), Friedridy,
Cod. dipl. I. ¢Nr. 290, S, 257.

1) 1. 10, ed. Vretholz, S. 23 f. Alerdingd ift zu beriidfidhtigen, dDaf der Vericht ded
SKodmad 1iber die Uitfdanen nody der Sagenzeit angehdrt. Dody da er ziemlidy ind
Ginzelne geht und audy mit dem, wasd wir {onft wiffen, nidt im Wiber{prudy fteht, wird
man thm weitgehenden Glaben entgegenbringen fHnnen, fo daf er wohl audy ald Duelle
fitr die Crfenntnid ded BVurgenwefend der LWitfdhanen herangezogen werden darf.
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iprer madytpolitifdyen Aufgabe und wegen der ftandigen Befasung, die fie beherbergte, miif-
fen wir fie wohl den Burgen des neuen Typs suzablen. Uber thr Ausfehen fonnen wir
leiber nidtd ausiagen, da ibre Lage nidt gang fiher Fefifieht.?) Da Wlaftiflaw die
cingige Burg der Lutihanen ift, von der wir ausdriiclidy erfabren,®) Eonnen wir {iber
dag Burgenwefen diecfes Stammes nidts weiter fagen, als daf er aller Wabrjdeinlid-
feit nady fdyon vor feiner Unferwerfung durd) die Ifdeden sum Bau von Fiivften-
burgen {iberging.

Mephr als iiber die Burgen der TCutfdanen wiffen wir fiber die des Slawnifer-
ftaates. Cine NReihe von ihnen 3ablf Kosmas auf.t) Junddft Libis als metropolis,
pann al8 Grengburgen die Burg (castrum) auf dem Verg Offeca, die urbes termi-
nales Chynow, Teindles und Netoli, das castrum Leifomifdh! und dag castellum
Glas, Weiters lagen im Gebiet des Slawniferfiantes Kourim, Koniggras, Chrudim,
Lidhaslon und L3téni. Von ihnen ift blof Kourim {don fiivs 10. b, belegt, u. 3.
erfdeint e8 in der Legende Chriftiang ols Sig cinesd felbftaindigen Fiirflentums und
wird al8 populosa urbs bejeidhnet.5) €8 muf alfo damalg bereits cine Fiivftenburg,
oder body jum mindeften cine Kopfburg gewefen fein. Da aber die alte KouFimer
Sludytburg, nady den Funden ju fhlichen, foum fe befiedelt wurde, dagegen aber die
gegentiberliegende Fiivftenburg Spuren ciner flarfen Befiedlung zeigte,®) fann man
wobl annehmen, daf diefe Fiirftenburg jene populosa urbs war. In weldem Werhilt-
nig Ddiefes Fiirflentum jum NReid) der Slawnifer ftand, vervdt die Quelle nidt. €3
wird aber gewdhnlid) angenommen, daf ¢ der Auggangdpuntt fiir diefe Stanten-
bilbung war. BVon Bier fei dann alg neue Fitrftenburg Libis gegriindet worden. Dem-
gegeniiber verfudte Hruby ju beweifen,”) daf Libis und das Slawniferreidh cine
Griindbung der Chorwaten waven. Wie bereits oben ausgefiibet, (At fih fdhwer eine
Cntfdheidung fallen, obwohl ja Hrubys Anfiht mandes fiir fidh hat. Welde Nolle
Kourim im Slawniferfaat fpielte, ift unbefannt, es ift aber hodhft wabhrfdeinlidy,
daf es ol Wernwaltungsburg weiterbeftand.

Bei Kiniggraty und Chrudim ift 8 nidt fiher, ob fie bereits im 10. h. beftanden,
wenn ¢8 oud) wabrfdeinlid ift, da fie beide inmitten alfer Freilandgebicte liegen.
Genannt werben freilid) beide erft fpater. Derfelbe Fall liegt bei Tfdaslau vor, hier
fpridgt aber auferdem nody fiir die Cntftebung im 10. b, der Umftand, dof ein
DBruder des HI. Adalbert Caslau hieh.8) €8 liegt die Wermutung nabe, daf die Burg
nad) diefem Sobn Slawnifs benannt wurde,®) alfo cine {lawnififhe Griindung, viel-
leidyt ein Teilffivfrentum darfiellte, Ahnlih dem Boleflows in Bumlou. Audy bdie
Grabungen, die ouf dem Hradef bei ITjdaslou, der wabhrideinliden Stelle jener
Burg, gemadt wurden, fowie die Art der Anlage weifen in fene feiihe Jeit.10) Lit&ni
verlegt Guth aquf Grund der Funde ing 10. Fh.11) Welde Aufgabe e8 im Slawnifer-
veih gu erfiillen hatte, wiffen wir nidt. Ob ¢8 fpiter Koftellaneiburg war, ift nidt
fidper.’2) Man fann alfo von diefen fiinf Burgen, die innerbalb des flawnifijden Ge-
bietes Yiegen, minbdeftens vier alg fpifere Kaftellaneiburgen anfpredyen.

%) Bgl. Simat 3. B., Nékolik poznimek k mistopisu starého Liicka, CDV XIX.,
1932, &. 176—180.

}) Bon Saaz wird fpdter die Nede fein.

4) L. 27, ed. Bretholz, S. 49 .

5) Pefar, Die Wenzeld2 und Widmilalegenden, S. 125.

%) Pi&, StaroZ. zemé& &eské IIL 1, &. 374, 219, Guth, Praha, Budeé a Boleslav,
&. 809.

") Hruby B., Phv. hranice bisk. prazsk., CMM L., 1926, S, 97.

8) Kosmad I. 29, ed. Brethol3, S. 53.

) Dad vermutet aud) Sedlatef, Mistopisny slovnik, &. 103,

%) 9Pig, Staroz. zemé& ceské III. 1, &.367, Guth, Praha, Budeé a Boleslav, S.808.

1) Guth, a. a. ., S. 807, val. audy Pis, a.a. O., &. 229, 377. «

) Siehe unten S. 80 f.
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Obwobl der Beftand im 10. b, nidyt bet allen diefen Burgen gany fichergefielt ift,
wird moan dod) nidt fehlgehen in der Annabme, daf fie in diefe Jeit suriicfreidyen
und oud {dhon im Slawniferveid) eine abhnliche Aufgabe erfiillten, wie in fpaterer
Beit. Ob fie nun Sise von Teilfiivften waren, wie e T[daslan vermuten laft, oder
ob fie fonft bder flownifijhen Herrfdaft als Stiispunfte bdienten, etwa als
Sin cines Beamten oder ciner Gefolgfdaftdabteilung, founen wiv in Crmangluny
von Quellen nidt angeben. IJpr Veftand wird fidh aber auf dicfe Weife am beften
und ungeywungenfien erflaren laffen. Denn als alte Stammegburgen fann man fie
wobl foum anfehen, da fie fo alle dem Tpy der Fiivfrenburgen angehsren. Aud) wire ¢d
in diefem Fall unerflarlid), was mif ihnen wahrend der Jeit der {lawnififden Herr-
fdhaft gefdabh, da fie ja in der Prempilidenseit als Kaftellaneiburgen wicder auftou-
den. Man wird alfo fdhon im Slowniferveid) mit den Anfingen eciner Burgbesives-
verfaffung redynen fonnen.

Wenn wir nun die Burgen ded Slawniferveidres betradyten, die Kosimas fiir feine
Grengbeftimmung  herangieht, fo ergibt fdhon feine Begeidhnungsweife eine
Gruppierung: drei nennt e¢r urbes terminales und drei castrum, beyw. castellum.
Die drei urbes terminales Teindles, Netolis und Chynow finden wir fpiater wieder
alg Sitie von Koaftellanen, ouferdem liegen Teindles und Nefolis im Gebiet alfer
Stamme, die vom Slawniferveich unterworfen wurden. Ob dag audy bei Chynow
der Fall ift, wiflen wir nidt. €3 liegt der Gedanke nabe, daf ¢ fidh hier um Burgen
handelf, deven [wecE e¢s urfpriinglich war, die Hervidaft iiber die unferworfenen
Stamme u fidern. Diefe Aufgabe wird nad) den ardyiologijhen Forfdungen Dubffys
i Siidbhmen befonders fiir Netolis Elar, das erft im 10. Ih. auf dem Gebief des
Stammes an der Flanis gegriindet wurde, u. sw. offenbar von den Slawnifern in
per Avt der neuen Fiivflenburgen.’3) Vet Teindleg ift ¢ nidht fidher, ob hier die alte
CStammeshauptburg iibernommen oder audy erft jesst eine iivfrenbury nen crrichtet wurde,
Die Tatfade, daf der Mame des Stammes mif dem der Burg fibereinftimmt, fpridt dafiir,
daf die Burg fdon vor der {lawnifijden Herridhaft beftand, u. yw. alg Fiivftenburg,i4)
nadhy der dann der Stamm vielleicht den Namen erhiclt. Am wenigfien Elar liegen die
Dinge bei Chynow, da wir hier weder von einem Stamm hoven, nody die Burg
ardiaologifd) genaucr unferjudt ift. Da nun die genannten Burgen nabhe der Grenge
lagen, erbielten fie audy bdie Aufgabe des Gremyfdhusies, fie wurden audy sugleich
Grengburgen, ald welde fie ja Kosmas ousdrictlidy begeidhnet. Daraus, daf er fie
aber urbes nennt und nidt castra, miifien wirv fdyliefen, dof fie Verwaltungsburgen
waren. Das ift jo iibrigens fdhon aus der Anlage im Gebiet unterworfener Stamme fu
vermuten.s) Wiv hatten alfo aud) hier eine Beftatigung der Annabhme, daf der Slaw-
niferftant bereits cine Burgenverfaffung ald Hervfdafts- und Werwaltungsorganifa-
tion fannfe. Bei den andern drei Burgen, die Kogmas castrum oder castellum
nennt, ift e8 wobl Elor, daf wir ¢ hier mif reinen Grengburgen su fun haben. Cs
find dieg: bdie Burg auf dem VBerg Offeca, Leitomijhl und Glos. Glas erjdheint
fpater alg Koftellanciburg. Ob ¢8 ollerdingsd Dereits im Slawniferveidy Houptburg
cines Burgbesivfes war, ift fraglid, bdie Bejeidnung als castellum madt es

13) Dubffy P., Slov. kmen na st¥. Otavé, S. 93, 95.

) Nady Gutly, Praha, Budeé a Boleslav, &, 804, gehbrt Teindled 3ut den Firftens
burgen, vgl. Pié, Staroz. zemé éeské IIIL. 1, S. 365, Vranis, Staroé. hrady, S. 9.

%) Audy der 3ufas, den Kodmasd bei diefen bdrei BVurgen (und nur bei ihnen!) madt,
fdeint auf die Stellung diefer Burgen ald Verwaltungdburgen hinzuweifen. Gr fagt:
has urbes habuit terminales Chinov, Dudlebi, Netolici usque ad mediam
silvam. Dad ift wohl o 31t verftehen, daff dad Gebiet diefer BVurgen bid 31 der
gedbachten Grenzlinie reidyte, die ivgendwo in der Mitte Ded Grenzwalded verlief, daf
die BVurgen alfo einen BVurgbezirf um fidy hatten, 31t dem, wie e 1blidhy war, audy dasd
sugehdrige Stitd Grenzwald gehorte (vgl. Pradyin, wo dad auddritdlich belegt ift,
FRB 1., &. 343).
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siemlidy unwabrideinlic). Der Glager Keffel war damals aud) nod) vedyt fdywad befiedelt.16)
Bon Leitomifdl horen wir nie, daf ¢8 Kaftellanciburg war, e8 fdeint alfo immer
nur  Grengburg  gewefen gu fein.'”) Sdon feine ing Waldgebiet vorgefdobene Lage
fpridt gegen feine WVerwendung als WVerwaltungsburg. Bis ing 13. Ih. war jo die
Umgebung nur fpdclid) befiedelt, erft dann feste die Kolonifation diefes Gebietes ein.!8)
Ctwa im 12. Jb. ging offenfitlicy die Bedeutung Leitomifdls als Burg uriick.
Bulet erfdheint e3 ju 1108 bei Kosmas als oppidum!®) und wird feitbem nidyt
mebr als Burg genannt. Welde Griinde hiefiir mofgebend waren, Yaffen ung die
Quellen nidt erfennen, vielleiht die Anlage der Burg Wratlon (Vraclav), vielleidyt
oudy die Griindung des Klofters in Leitomifjdyl. Da dag Klofter offenbar in die Burg
bineingebaut wurde und in fpdterer Jeit im Vefig des gangen Burggelindes erfdeint,20)
diirfte die Urfade des Werfalls der Burg darin su fuden fein, dof das Klofter die
Burg fosufagen sufgefougt hat. AlS lete der ung befannfen Burgen des Slawnifer-
veides ift die auf dem Berg Offeca ju erwibnen. Hier ift e8 wohl gany Flar, daf s
fidy um cine Grengburg gegen die Tjdechen handelte. Die Lage der Burg ift nidt gany
genau feftgelegt,®) jebenfalls iff fie auf den Hihen am Unterlouf der Veraun 3u
fuden. Aud) fie lag im Waldgebiet, wie die andern Grenburgen. Nady dem Unter-
gong des Slawniferreidhes, als ihre Aufgabe als Grengburg gegen die Tfdeden Hin-
fallig wurbe, verfdwand fie offenbar ginglidy. Kosmas wufite wobl nody, daf einft das
Slawniferreid) big su jenem Burgplas an der Veraun gereidyt habe, der Name diefer
Burg ift ihm aber bereits nidht mehr befannt.

Die Houptbury des Slawniferveidhes {dlieflid) war, wie Kosmas beridytet, Libis. Cs
war eine giemlid) grofe Wafferburg an der Miindung der Cidlina in die Elbhe.22) Al
Hauptburg des Reidhes umfafite fie wobl eine jablreiche Gefolgidyaft, fo daf die Burg
cin ftadtartiges Geprdge erbielt,®®) &bnlid) wie es die Ausgrabungen fiir Oppeln
geseigt haben. Nady Guth ift die Cntftehung von Libig erft ing 10. b, su verlegen.24)
Damals erridytete hier wobl ein BVorfahre Slawnifs eine Fiirftenburg, von der aus
bann die Neidygbildbung erfolgte. Libik ift als Sif cines midtigen Fiivften mit japhl-
reidyer Gefolgidhaft jo rvedyt der ITppus eciner Fiirfenburg. Seine Aufgabe war in
erfter Linie, Fiivftenfis fowie Herrfdafts- und Madytmittelpuntt fiir das Neidh 3u
fein. DNady dem Fall des NReidhes und der Jerfidrung der Burg wurde fie wobl nidt
wieder aufgebaut.?s)

Wenn wir nun das Burgenwefen des Slawniferftantes, foweit ¢ ung die Ouellen

%) Simaf J. B., Osidleni Kladska, CCH XXV., 1919, S, 57. Demnady waren in der
ganzen flawifchen Jeit blof der Landedfteig und feine nidifte Umgebung befiedelt.

) Die Annahme, daf Leitomifdhl Mittelpuntt eined Verwaltungsdgebieted war, lehnt
andy Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé& ceské do pol. 13. stol., Shornik praci histo-
rickych (Feftidyift fitr Goll), S. 105, ab, ebenfo 3d. Nejedly, D&jiny mésta Litomysle
a okresu, Reitomifdhl 1903, &. 31, Ant. Tomicef, Stezka Trsténicka a pole Hrutovska,
&. 16, 26, halt Leitomifd)l fitr eine Avt Militdrgrengbezirt ded RKoniggraser Kreifes.
Diefe Anfidyt, die jeder quellenmifigen Grundlage entbehrt, ift ywohl nidt haltbar.

%) Bgl. Tomicef A., Osazovani Litomyslska, Od Trstenické stezky I., 1921/22,
S. 103—105. -

19) TII. 22, eb. Bretholz, S. 190.

) Gedblacef A., Hrady, zamky a tvrze kral. Geského L., Prag 1882, S. 4, val. audy
die Bejdyreibung des Vurggeldndes ebpa, &. 9.

*1) iber die Lage ded BVerges vgl. Simef Gm., Zapadni hranice Slavnikovy ¥ise, Od
pravéku k dnesku (Feft{drift fiix Pefar), L., S.81 ff., der audy die Alteve Lteratur
anfithrt und befpridyt,

%) Pig, Staroz. zemd deské III. 1, &. 376.

) Dag geht aud der Schilderung der Jerftdrung bei Kosmas (I. 29, ed. Brethol3,
. 53) hervor, wo die Nede ift von plateae.

*) Gutl, Praha, Bude¢ a Boleslav, ©. 807, 809.

) Siehe unten S, 69.
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erfennen laffen, iiberblicfen, fo crfennen wir, daf hauptiadlid)y augd ywei Griinden Bur-
gen angelegt wurden: gur Siderung der Grenge und ols Stiispunfte der Herrjdnft
im Lande. Wie weit bereits cine Burgenverfaffung susgebaut war, d. h. wie weit diefe
Herridafts- und Fiivftenburgen fhon BVerwaltungsyweden dienten und Sig von
Beamten waren, wiflen wir nidht. Daf aber vielleidyt fogar redht weitgehende Anfise
dagu da waren, fdeint nad dem oben Ausgefiihrien alg durdausd wabrideinlid).2) Fiiv
diefe Aufgabe wurden jum Teil alte Burgen aus der Stammesseit fibernommen, wie
¢s bei Kourim, wobl audy bei Teindles der Fall su fein fdeint, sum Teil wurden neue
Herridaftsburgen angelegt, wofiic Netolis ein Veifpiel ift. Neben diefen Burgen,
die iibers gange Land verfireut warven, beftanden aud) jdhon Grengburgen, die meift
stemlidy weii ing Waldgebiet vorgefdhoben waren. Jreilih beifit das nidt, dof fie in
ganglid) unbeficbeltem Gebiet lagen.

JIm Stammesgebiet der Ifdeden Fennen wir verhiltnismagig viele Burgen, da hier
die gefdyidytliche Uberlieferung entftand, aus der wir unfere Kenntnis diefer Jeit fdhdpfen.
Sunddft erfabren wir bei Kosmas in feinen jagenhaften Beridten iiber die Worseit von
cinigen Burgen: Krofoy, Kazin, Tetin, Libujdin, Dévin, Chraften. Mit diefen Burgen
Ednnen wir fliv unfere Froge nidt viel anfangen, wenn fie ung nidt anderweitig belegt
find. €8 bandelt fidy Hier jum Teil wobl um alte Fludtburgen aus der Stammes-
seit, wie 3. B. bet Chraflen, jum il aber audy um Fiivftenburgen. Soweit bdiefe
Burgplae aud) gefdidtlih beFannt find, follen fie an paffender Stelle behandelt
werden.

Die dlteften Burgen des fidhedyifdyen Stammes diirften wobl nady dem, was fdrift-
lidge Quellen und Ardiologie erfennen laffen, Buded und Levy Hradec gewefen fein.
Bei Bubde¢ ift das hohe Alter fdon durd) die Art der Anlage als Fludtburg erwiefen.
Bon der WVermutung, daf es den dlteften Fiivftenfits des tidedijden Stammes dar-
ftellfe, war fdon die Nede.2?) Al Filivfrenfis vor Prag wird gewdhnlid) Levy Hradee
angefehen.28) Die ftarfiten Beweife dafiir find, daf bier die erfte Kirde Bobmens
gegriindet wurde) und daf in den Kampfen swifden Tjdeden und Lutfdanen Lovy
Hradec alg die leste Jufludt der Tjdedyen und ihr Fiivftenfis erfdeint.30) Daf Levy
Hradec aud) in fpiterer Jeit nidyt gany unbedeutend war, jeigt die Iatfade, daf hier
die Wab!l Adalberts yum Bifdof fattfand.3t) Diefe gefdridhtlichen Beweisgriinde madyen
fowobl dag hihere Alter von Levy Hradec gegeniiber Prag, ald aud) feinen Worrang
ol8 iirfienfis febr wabrideinlic. Alerdings ift dies arddologiid) nody nidht erwiefen
und aud) der Charatter von Levy Hradec als Fludtburg, der fiir Guth cin widtiges
DBeweisfiiic ift, fieht nidyt gang feft.32) Denn aufier dem, daf es weder nady Pic und

*6) Novotny, Ceské d&jiny I. 1, S. 510, nimmt an, daff die Slawnifer ziemlidy frith
aut einer feften Berwaltungdorganifation gelangten, die dann vielleicht dad Muiter fiir die
ded Premyflidenftaated abgab. Ob tatfadlidy eine {oldhe lbernabhme ftattfand, ift fraglid,
3 hat aber den Anfidiein, daf der Staat der Slawnifer tatfadylidy in feinem Aufbau dem
Der Premyfliden etwad vorausd war, Wenigftend find und hier andy eher Gvenzburgen
belegt al8 im Premyflibenflaat. Allerdings fann dad audy nur anf einem Jufall beruben,
o daf Diefe hier geduferte Annabhme nidyt felhr fidher ift.

) {lber Bubded fiehe oben S. 39f.

*) ®uth, Poditky Prahy, Ceskou minulosti (Feftidyrift fiir Novotny), S.52 ¥
62 f., detf., Praha a_Libusin, CSPSC XXXIX., 1931, &. 37. Simef Gm., Levy Hradee
— Pravy Hradec, Ceskou minulosti, ©. 44, der in bdiefen beiden Burgen Grenzburgen
der Ifdyechen, bezw. Blitfdyanen fieht, nimmt gleidfalld an, daf Levy Hrabec vor Prag
Firftenfis war, {pridit fidy aber nidht ndbher daritber aug,

#) Pefar, Die Wenzeld- und Lwdmilalegenden, S. 93, Diffudente sole, FRB 1.,
©. 193, vgl. audy Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 124, S. 130.

) RKodmas 1. 10, 12, ¢b. Bretholz, S, 23, 26.

) Kodmad I. 25, ed. Bretholz, S. 47.

) Guth, Poéatky Prahy, . 62 f.
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dem von ihm beigegebenen Plan,>®) nody nady Simef34) unbedingt als Fludytburg angu-
feben ift, beseichnen e die Quellen nie al8 urbs ober civitas, wie su erwarfen wire,
jondern fowob! in den Tegenden3®) wie bei Kosmas BHeiff ¢8 nur castellum oder
oppidum, ja foger parvum oppidum.3®) Die Vegeidynungsweife des Kosmas fonnte
allerdings vom Juftand der Burg ju feiner Jeif beeinfluft fein. Immerbin wird maon
aber die Wabrideinlichfeit beftehen lafien Eonnen, daf Levy Hradee, aud) wenn e Feine
Sludtburg war, vor Prag Fiivfienfis wor, da die Griinde, die hiefiir predhen, nidt
fo letdht entfraftet werden fonnen.

Sn weldem WVerbialtnis fteht nun Budec su diefen beiden Burgen? Daf e8 bdie
dltefte der drei ift, ift daburd) siemlidy fidher Dewiefen, daf ¢8 weifellos der Anlage
nady Fludtburg ift. Wann aber wurde die innere Burg erbaut und wor fie jemols
Siivftenfig? Chriftion beridhtet, daf DHier Spytibndw cine Kivdhe ervichtete.3”) Da
Syytibnéw 895 mit anderen bihmifden Fiivften fidh wieder dem NReicdh unterfrellte,®®)
fann moan annehmen, daf diefe Kirde in Budec von Anfang an fiiv den lateinifden
NRitug beftimmt war, wibrend in Prag und Levy Hradee nodh der flawifche Nitus
geherriht su baben {dheint.?) Daraus fann man jdliefen, daf die Kivden hier wohl
alter waren. Waren aber aud) die Burgen alter als Budec? Die innere Burg in
Bude¢ wurde, nadhy dem Kivchenbau s [dlicfen, fpifefiens von Spptibnéw
gegriindet, vielleidht aber fdon friiper. Alter ol Levy DHradec bdiirfte aber bdie
innere Burg in Buded nidt fein, denn fonft ware bier wobl die erfte Kivdye
ervidhtet worden. Sie wurde alfo wabrideinlidy erft nad) diefer Kirdiengriindung in
Levy Hradec erbout, vermutlidh ungefdhr sur felben Jeit wie Prag, das jo aller-
friibeftens sur Feit VoFiwojs entftand.4?) Eg {deint alfo, daf Levy Hradec den dlfeften
ung erfennbaren Jiivflenfis der ITjchechen dorftellf, daf dann von den Premyiliden
Ende ded 9. Yb. die neue Fiirftenburg Prag ald fidndiger Sik gegriindet wurde und
etwa gur felben Jeit in die alte Fludytburg des Stammes, Bubdec, cine innere Burg
Hineingefest wurde, die wobhl faum ftandiger Fiivftenfit war, fondern eher ein Hervidafts-
ftigpuntt. Sur Teftlegung der Griindungsyeit Prags fiihrien die Grabungen, die
1925 — 1929 auf der Prager Burg unfernommen wurden. Wabhrideinlid) wor ¢g eine
der crften Burgen deg neuen Ippg. Fiivfenburg und NRefideny blich Prag feit feiner
Griindung in der gangen folgenden Jeif. Auf die Griindung und Cnfwidlung der
Prager Burg braude ich nicht niher eingugehen, da Guth auf GSrund der Grobungen
bereits eine eingehende Darvftellung geboten hat, die foum nody ciner Ergingung bedarf.t!)

Aufier diefen genannten Burgen wird in den Legenden auf dem Gebict des ffdhedyi-
fhen Stammes nod)y Jetin genannt, das ebenfo wie Leoy Hradee ald castrum und
castellum begeidynet wird.4?) Kodmagd beridtet von Tefin nur in der Sage und fiihet
dic Burg ouf die fagenbafte Tetfa suriicf,23) dodh begeugen die Tegenden den Beftond

3) Pig, Staroz. zemé Geské IIL. 1, &, 376, Plan S. 243.

3) Levy Hradec — Pravy Hradec, Ceskou minulosti, &, 43,

%) Castellum: Pefa¥, €. 93, FRB L., &, 193.

%) Oppidum: I. 10, ed. Dretholz, S. 23; 1. 25, S, 47, castrum 1. 12, S, 26.

37) Pefar, Die Wenzeld2 und Widmilalegenden, S. 96.

) Bgl. Novotny, Ceské déjiny L. 1, S, 444 ff.

) Dad geht darvaud hervor, daf Dder junge TWenzel eigend nady Budeé 3z dem
bortign g)rieger gefdhickt ourde, um hier die lateinifde Sprade zu erlernen (Pefar,
aa. D, S 96).

1) Gutly, Poéatky Prahy, &, 63. Cr glaubt aber eljer an Spytihndw ald Griinder.

) ®uth, Pocatky Prahy, Ceskou minulosti (Feft{drift f. Novotny), S. 50—64,
Praha, Budeé a Boleslav, Svatovaclavsky sbornik I., &, 686—753.

2) Pefar, Die Wenzeld> und Lidmilalegenden, S, 97, 99, 105, Fuit in provincia
Bohemorum (Mended Regende), FRB 1., &. 145, Diffudente sole, FRB I., &. 195,
Bajd, Sbornik staroslov. lit. pamaiek o sv. Vaclavu a sv. Lidmile, &, 64, Hier in
den altflaw. Legenden er{djeint ed ald ,grads’.

) 1. 4, eb, Bretholz, S, 10.
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ter Burg aud) fiiv die gefdidtliche Jeit. Sie erfdeint hier ald Jufludtsort der Lud-
milla. Welder Art die Burg war, ift leider aud den Ouellen nidht erfidhtlich.2t) Eine
blofe Vermutung ift die Annahme, daf Tetin urfpriinglidy eine Grengburg der Ijdye-
den gegen die Slawnifer war, cin Gegenfiiicf 3u der Burg ouf dem Verg Offeca. Da
im 12. §h. cine provincia Tetinenfis erwabhnt wird,*®) glaubte moan, daf Tetin aud
RKaftellaneiburg war. Die Unridtigleit diefer Annabme wird nod) behanbdelt werden.
Daf die Burg Jetin damals {don nidt mebr beftand, geht daraus hervor, daf nur
die Nede ift von einem mons Tetin,2%) aber nidht von einer Burg, die wobl fpiteftens
Anfang des 12. Jh. cingegongen woar. Die Bejeidynung der provincia Tefinenfis
Eniipfte offenbar blof an den DBurgplas oder vielleiht an das Dorf an.

Cin dhnlicher Foll wie Tetin {dyeint Libujdin ju fein. €8 wird von Kosmas eben-
foll8 bei dem fagenbaften Beridyt von den drei Isdhtern Krofs erwibhnf, und ywoar als
Sig Tibujdas und erfdeint als die Houptburg des tidedrijdhen Stammes, von bder
oug Prag gegriindet wurde.t?) liber dag Alter Libujdhing entbrannte ein Heftiger
Streit ywifden den beiden tidhedifden Ardydologen Guth und Simef.48) Guth ift
geneigt, die Burg ing 11. Jh. u verlegen, u. yw. auf Grund der Funde. Nady
Stmef fand fich aber audy Kevamif aus dem 8.— 10. Fph. Er halt daher in Ulberein-
ftimmung mif Kosmas an dem boheren Alter Libufdying gegendiber Prag feft. Al
Nidtardhaologe vermag idh in diefem Streit Fein Urteil abjugeben. Die grofere
Beweigfraft haben allerdings die Ausfiihrungen Guths fiiv fih, nur fdeint e mir
stemlich umwabrideinlidy, daf Libufdin erft im 11. Ip. entftanden fein foll, wie Guth
angunehmen geneigt ift. Wag id) enfgegenhalten Fann, find biftorifde, nicdht ardiolo-
gifdhe Griinde. Man nimmt allgemein an, daf Kosmas von dem Burgnamen Libujdhin
den Nanen Libufdya ableitete und die Sage dagu erfand. Dasg erfdeint nun redht unwabr-
fdheinlicy, wenn Libufdyin erft im 11. h. gegriindet fein follfe, denn dann ware die
DBurg jo viel su jung, ihre Cntftehung nody su befannt, ol daf Kosmad feinen Lefern
diefe Gejchichte Hitte vorfesen Eonnen. Angenommen aber, die Sage bat einen wabhren
Keen, {o fann man die Cntftehung Libufding ecft vedt nicht ing 11. b, anfesen. E3
ift alfo febr wabrideinlid), daf Libufdhin ing 10. Ih. und wobl aud 3 den
dlteven Burgen des fihedhifhen Stammes gehort, wenn Kosmag daran jene Sage
Enfipfen fonnte. Ubrigens {dlicht Guth aud cine Cniftehung im 10. Ih. nidt gang
aus. Doaf Libufdin jedenfalls fiinger ift als Prag, {deinen mir feine Forjdungen flar
i erweifen. Ob e8 allerdings jemald Fiivftenfis war, ift nidt su entfdeiden, ebenfo-
wenig it der Jwed feiner Griindung feftsuftellen. edenfolls hatte die Burg feinen
langen Beftand, da Libufdyin bereits im 12. Ih. alg villa erfdeint2®) und als Bury
oufier bei Kodmas nivgends genannt wird.

Bu bdiefen alfeften Burgen des fidhecdhifhen Stammes Ffommt dann im Louf des
10. §b. eine neue Fiivftenburg, der Wyfdyebrad, der wabrideinlidy an der Stelle der
alten Sludtburg Chraften gegriindet wurde.’0) Wann died gefdhah, wiffen wir nidt,

) Dody f{dyeint fie Fitrftenburg gewefen 3u fein, wie aud den Unterfudhungen S, Aras
mitd hervorgeht. (Tetin, Nase predhist. pamatky I.)

) Friedridy, Cod. dipl. I. N, 387, S, 381, 387.

) Gbda, S. 382.

i7) Kodmasd L. 4, ed, Bretholz, S. 11.

) Simef Gm., Praha a Vysehrad, CDV XII., 1925, &. 4—14, 69—80, detf., Levy
Hradec — Pravy Hradec, Ceskou minulosti (Feftidyrift f. Novotny), S. 37—49, Guth
fKavel, Pocdtky Prahy, ebda, &.50—64, Simef €., Libusin a Praha, Feftfdyrift fiir
Simaf, CSPSC XXXVIIL., 1930, &. 39—49, Guth &., Praha a Libusin, CSPSC
éXgHX., 1931, ©. 30—42, derf., Praha, Budeé¢ a Boleslav, Svatovacl. sbornik I.,

. 686—753.

) U, 3w, in der Grimdungdurfunde fitr Altbunzlan, nady Friedridy einer Faljdhung
Ded 12, ., Friedrid), Cod. dipl. I. Nv. 382, 3. 359.

%) Gutlh, Praha, Budeé a Boleslav, &. 812,
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jedenfalls aber vor dem Enbde ded 10. Ih., su welder Jeit Wyjdyehrad bereits als
Burg beseugt ift.') Der terminus a quo ift die Griindung Prags Cnde des 9. Jb.,
denn Wyfdyehrad ift fider jiinger als Prag.52) Feft fieht blof, daf der Whidyehrad
irgendwann im Lauf deg 10. Jh. gegriindet wurbe, wobei i) aber cher dagu neigen
wiirde, die Anlage in die yweite Halffe deg 10. TIh. su verlegen, alg der prempfilidifdye
Staat [don bedeutend an Madyt ugenommen Hatte und fidy vor allem audy der
Gegenfan jum Slawniferveid) verfdirft hatte.53) Denn gegen cine Gefahr von diefer
Seite ridytete fidh jo wobl hauptiadlid) die neue Burganloge. Simef fieht in thr eine
Grengburg des Slawniferveides,’) da er mit Worliche Flupliufe als Sdeidelinie
ywifden den Stimmen onnimmt. Aufer den Cinwinden, die bereits Guth>5) und
StaliEy %) dagegen erhoben, ware su fagen, daf die Urlanbdidaftstarte deutlidy jeigt,
daf das Gebiet redyts der Moldau mit dem GSebiet linfd des Fluffes ein jufammenhin-
gendes Fretlandgebiet bildete, dagd vom KouFimer Land durdy einen breiten Waldftreifen
getrennt war. €3 ift alfo wabhrideinlider, dag die Griindung deg Wyjdyehrad durd) die
Tjdedyen erfolgte, u. 3w. wobl in der Abficht, den Louf der Moldau und ihr redies
Ufer dadurdy militarify su beherrfdhen. Wenn die WVermutung rvidtig ift, daf diefes
Creignis erft in die gweite Halfte des 10. Jp. falt, fo ift ed um fo wabhrideinlider,
daf die Premyiliden bdiefe Burg griindeten, denn fie hatten su diefer Jeit wohl faum
mebr gugelafien, dafi die Slawnifer ober irgend eine andere Madyt fih in unmittel-
barer Nabe ihrer Houptburg Prag fefifesten.

Bu 1002 nennt dann Kosmas nod) eine Burg: DFenics?) (in der Nabe von
Slan), deren Entftehung ing 10, Ih. ju verlegen ift. Genauered daviiber und diber die
jonftigen Sdyickfale der Burg vermdgen wir freilih nidt angugeben, ds ung die
Quellen im Stidy loffen. Blof su 1175 wird hier cin Kaftellan genannt58) und in
ciner Falfhung, vermutlih aus dem 13. b, ift die NRebe von ciner provincia
Dreuics.’®) Demnady fdeint ¢8 im 12. Jh. Kaftelanciburg gewefen zu fein. Ob ¢3
allerdings bdiefe Aufgabe fdhon feit dem 10. Th. innehatte, ift unfider. Wie die
Urlandfdaftstarte seigt, Tag e8 wabhrideinlidy auf Folonialem Bobden. Da ¢g fdon 1002
genannt wird, fonnte ¢ gany gut Cnde deg 10. Jh. als Werwaltungsburg fiir diefes
wobl erft neu gewonnene Land unter dem Zbanwald und jugleidy jur Siderung der
Strafie von Prag nad) Saag angelegt worbden fein.

Wenn wir nun alle die erwibnfen Burgen im Bereidh) ded fidhedijhen Stammes
ouf ibre Funftion im Staate hin unterfudien, fo fichen wir vor Feiner febr leidyten
Aufgabe. Aufer Dievic und Wyfdehrad war wobl Feine von ihnen fpifer Kaftellanei-
burg, wenigftens findet fih nirgends ein Hinweid. Wosu dienten aber diefe Burgen?
Levy Hradec war wobrideinlidy Fiivfenfit vor Prag und erideint fpater wicber im

1) Kodmad 1. 34, ed. Bretholz, S. 62.

52) Bal. Guth, Podatky Prahy, Ceskou minulosti, &. 50, Praha a Libusin, CSPSC
XXXIX., 1931, &. 35.

3) Fitr eine {pate Griindung ded Wyidyehrad fypridit audy die Tatfade, daf er erft
Gnbde ded 10. Ih. genannt wird, obwohl er dod) in unmittelbarer Ndahe der Hauptburg
g)rag lag, val. audy Sul. Rppert, die Wyidehradfrage, MVGDB XXXII., 1894, &, 213

i 255,

54) Simef, Praha a Vysehrad, CDV XII., 1925, &. 71 ff.

%) Poéitky Prahy, Ceskou minulosti, &, 50, Praha a Libusin, CSPSC XXXIX.,
1931, &. 35.

%) O denarech vysehradskych, Numism. éas. &sl. IIL., 1927, &. 173, der{., Denar
kniZete Vaiclava Svatého a poéiatky éeského mincovnictvi, Prag 1929, &. 59,
Anm. 247,

57) 1. 36, eb. Bretholz, S. 64.

w 58) Friedridy, Cod. dipl. I. N, 278, S. 244.

%) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 393, S. 406.
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Dienfte der Wirtjdhaftsverwaltung.00) IJn Bubded vermuteten wir cinen Stiigpunft fiir
die Herrfdaft der Prempiliden und vielleidf cinen jeitweiligen Fiivftenfis. Dasgfelbe war
wobl bei Tetin und Libufdin der Fall. Diefe Burgen verficlen aber bald. Jng 12. Jb.
veidht Feine von ihnen herein. Blof Levy Hradec Fonnte fid) bis ing 13. J. halten,
wobl weil ¢8 cine neue Aufgabe erhielt. ¢ fdeint alfo, daf die Premyiliden, nadhdem
fie sur Herridaft fber den Tjdedenftamm gelangt waren, sjunidft ihr engeres Here-
{dhaftsgebiet durdy) die Anlage von Burgen fiderten. Da diefe alle siemlidh am NRande
liegen, mogen fie vielleicht audy jugleidy dem Grensjdus gedient haben. Wir hHaben
¢8 bier anjdeinend mit einer Art Burgenorgonifation ju fun, die allerdings feine
BVerwaltungseinridtung ift, fondern ledighd) ¢in Syftem jur Siderung und Befefti-
gung der Madt iiber dag tfidedijde Stammesgebiet. Von hier aus, von dem befon-
perg geficherten Kerngebiet, fonnte dann eine Croberungspolitif betrieben werbden, die
fdlieglid) Dag gonge Lond in den Befi der Prempiliden bradte. A8 die Cinigung
vollendet und die Burgenverfaffung allgemein durdgefiibrt war, das Land alfo
in eine Neibe von Burgbegivfen jerfiel, war dicfe befondere Siderung ded cigenen
Gebietes nidht mebhr fo notwendig. Die Burgen verfielen daher. Das Gebiet wurde mit
in die Burgbesirfaverfaffung einbejogen.

Nady der Siderung des RKerngebieted durdy die Anlage von Burgen gingen die
Prempiliden dagu iiber, thren Madytbereidh) su erweitern. Ju VBeginn deg 10. Jh.
griffen fie hiniiber sur Clbe und Boleflaw ervidytete hier nody ju Lebjeifen feines Bru-
ders Wengel, offenbar alg Teilfiivft diefes Gebictes, cine neue Burg (Alf-) Bunslau.61)
Jhre Aufgabe war wobl, das Gebiet an der Elbe und unteren Jfer u fichern, sugleid
aber aud) WVorpoften ju fein gegen das Slawniferreid).02) Die Burg, die Bolejlaws
Herridaftsfis war,3) bildete wabrideinlidy fdon den Mittelpuntt fiiv ein gewiffes
Gebiet. Demnad) fdyeint dagd Leilfiivftentum Boleflaws Hier eine Art Marfgrafidaft
dargeftellf su baben. €8 ift alfo {don der erfie Sdritt ju ciner BurgbeyivEverfaf-
jung getan. Ob allerdings Altbunglou jemals Kofellaneiburg war, ift nidt fider. In
den Quellen wird s nie alg folde erwibhnt, Uber die Shidfale der BVurg nad) dem
10. 3. wiffen wir nidt viel.54) Die Stellen, wo [pifer cin Bunilon crwibhnt wird,
Begichen fidh wobl auf Sungbunilou.

Wie weit bereits aud) bei den anderen Stammen Anfike ciner Burgenorganija-
tion vorbanden waren, ift cine Jrage, die fidh wobl nie gany Elaven laffen wird. Daf
irgendwelde Unterglicderungen bei mandien vYon ihnen vorhanden waren, erfdeint
wabrideinlid. Al Beleg dafiiv Eonnte man den Beridyt ded Kosmagd von den fiinf
regiones bder SLut{danen anfiibren,5®) Andeutungen ergaben oud) die Foridhungen
Dubftys in Siidbohmen.b6) Diefe Unferglicderungen, die wohl Siedlunggverbinde

80) Friedrid), Cod. dipl. IL. Ny, 387, S. 436, vgl. unten S, 111 f.

) Pefar, Die Wenzeld» und L[wdmilalegenden, S. 111, Legende ded Lauventiug,
FRB 1., ©.173, Sosmas L. 19, ed. Bretholz, S. 38 f. lber den ardhdologifden Befund
Altbunzlaud vgl. Gutly, Praha, Budeé a Boleslav, Svatovaclavsky sbornik I., &. 771
big 802. Kodmad beriditet, dDaf BVunzlait spisso et alto muro opere Romano erriditet
wurde. Gutly, a.a.D., S. 774 1., fafit murus ald Steinmauer auf und lehnt daher die
Nadyridyt ald Crfindung ded Kodmad ab. Infofern hat er vedht, ald die Vertwendung
von Mauersverf beim Burgenbau in Vdhmen damald nody nidyt befannt war und Prag
3 B, erft 1130 Steinmauern erhielt. Murus fann aber audy TWall bedeuten und in diefem
Fall ift der Nadyridit wohl Glauben zu {denfen, wenn vielleidht audy fonft die Dars
ftellung ded Kodmad von der Crbauing Altbunzlaunsd entftellt ift.

) Bgl. Guth., a.a.O., S, 773.

%) Ghriftian fagt ausdritdlidy: Boleslaus domum propriam seu curtim habens in
urbe cognomine vocitata suo (Pefar, Die Wenzeld- und Lidbmilalegenden, S. 111).

) Gingehender fiehe daritber unten S, 70 f.

%) 1. 10, edb. Bretholz, S. 23.

%) Siehe oben S. 31 f.
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darftellten, befafen hodftens gemeinjame Fludtburgen. Ein Burgenfhfiem, abnlid) dem
der Prempiliden, fann man bei ihnen nidht fefifiellen. Dag Wefentliche dabet ift nim.
lidh, daf es fidh bet den Tfchedhen um eine audgefprodene Herrfdaftdorganifation Han-
delt mit Burgen vom Typ der Tiivflenburg. Soweit gedich jedody die Entwidlung bei
den anderen Stammen nidht, fie wurde vorher durdy die Eroberungdpolitif der Pre-
myfliden, besw. Slawnifer unterbroden. Beftenfolls erfabhrt man bei ihnen von einer
Stammeshouptburg. Dariiber hinaus fonnen wir allerhidyftens befdyeidene Anfane yu einem
abnliden Burgenihftem annchmen, die aber {dhon in den erfien Anfangen von bder
erobernden Jentralgewalt Yernidhtet wurden.

Was man alfo Yon einem cigenen Burgenmwefen der iibrigen Stamme weif, ift febr
gering. Lediglich bei cinigen DBurgen, die wir dann ald Koftelanciburgen der Pre-
myfliden finden, fann man vermuten, daf fie in die Stammesyeit urviicreichen und
von den Prempfliden einfad) iibernommen wurden. E¢ find dies offenbor fene Bur-
gen, denen in der Aufsablung der Prager Bistumsurfunde ¢in Stammesname ent-
fpricht. Diefe Namen, wie Jedla, Dagana, Liutomerici, Pflouane, fann man foum in
eine Linie flellen mit Namen wie Lufane, Lemugi, Chrouati, die alte VBegeidynungen
von Stammen find. IJm Gegenfass su diefen {deint die erfte Gruvpe Ableitungen von
Burgnamen davsuftellen, die alfo den Stammen erft nady Crridtung diefer Burgen
betgelegt wurden.b7) Demnady ift flir diefe Burgen der WVeftand vor der gweiten Halfte
deg 10. . fidpergeftellt. €3 fragt fid) aber, ob diefe Burgen nod) von den Stammen,
besw. ihren Fiivften angelegt wurben, ober ob fie bereits Sdbpfungen der prempflidi
fhen Fentralgewalf davftellen.

Cine giemlid) eindeutige Antwort auf diefe Frage fonnen wir bei Poy geben, der
Houptburg der Plowanen. Da wir fowohl bet Kosmoas wie bei Chriftian cinem
Siieften von Pioy nomens Slawibor begegnen,58) den wir mit Redyt als cinen Stam-
mesfiicfien anfpredien fonnen, ergibt {fidy davaus, daf Psoy damals, an der Wende
pom 9. gum 10. h., Sif cines cigenen Stammesfiivfientums war und infolgedeffen
oudy pweifellos cine Griindbung der Stammesseit ift. Der Name der Burgq hat dann
den alten Stammesnamen, den wir fiberhoupt nidht fennen, verdrangt. Ctivg in der
yweiten HAlfe des 10. Jh. entftand hier ftatt der alten Burg Pioy e¢ine Burg namens
Melnif,69) die offenbar Werwaltungsburg der Prempiliden war. Das Gebiet wor
wabrideinlidy fhon Anfang des 10. Ih. auf friedliche Weife durd) die Heirat Ludmillag
mit Boriwoj an die Ijdeden gefommen. €8 muf aljo die alte Burg Psoy unadift
auch noch unter tfdhechifcher Herrichaft weiterbeftanden haben, vielleidht ol Sif eines
abhangigen Stammesfilivien, dod) wiffen wir dariiber nids. Die Neugriindung von
Melnif fann man fid) wobl fo erfliven, daf Psov wabrideinlidy Kopfburg war, die
nun, alg die neue Verwaltungseinteilung Sorm gewann, nidht mehr genfigte. €3 wurde
dabher eine neue Fiivfrenburg angelegt.’?) Die Griindung von Melnif hangt offenbor
mit dem Cntftehen der neuen Verwaltungsordnung jufommen, das demnad) efiva ans
Enbde des 10, IB. 3u verlegen ift.

) Hruby V., Pavodni hranice biskupstvi praiského, CMM L., 1926, &. 93, ift
der Meinung, daff den Namen der evften Gruppe Dereitd BVerwaltungdburgen entfpradien,
wahrend im Gebiet der Stimme der weiten Gruppe nody feine neuwe Verwaltungdburg
beftand. Diefe Auslegung der Stammednamen ift wohl nidt zutreffend. Denn ed ift
fidser, Daff Die Tidhedyen zu Der Jeit audy im Gebiet der Lutfchanen und Biliner irgends
weldie militarifdye Stitppuntte hatten. E3 handelt fidy nidyt dDavum, ob hier Verwaltungd-
buvgen beftanden, fondern darum, ob die Vurgen, die weifellod in all den einzelnen
Gtammedgebieten 31 der Jeit {chon beftanden, Gritndungen der premyflidifden Jentrals
gewalt oder ber alten Stammesdfitrften waren.

%) Pefar, Die Wenzelds und Ldmilalegenden, S, 94, Kosmad 1. 15, ed. Vrethols,
&. 34.

) Gielye die Yorfergehende Anm.

%) Guil, Praha, Budeé a Boleslav, &. 811.
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Nebenn Psovy wiirde audy Liufomerict als Ableitung von einem Perfonennamen
Tiutomir eher fiir eine Fommesfiirfilidhe Griindung fpreden. Hohmann ift allerdings
der Meinung, daf Ciutomerici urfyriinglidy der Stammesname war und dann erft
darnach die Burg benannt wurde.”t) Dod) aud) in diefem Fall erfdeint der Beftand
ber Burg vor der tidedifden Herridaft wobrideinlidy, da cine Neugriindung der
Prempiliden Foum mit dem alfen Stammesnamen begeidhnet worden wire.

Audy Dazana und Jedlza find offenbar Ableitungen von den Namen der entipre-
dhenden Burgen, die in der yweiten Hilfte des 10. Ih. {hon beftanden haben miifen.
Wenn fie prempflidifde Anlagen waven, fo Fonnen fie fribeftens Anfang des 10. h.
ervidhfet worden fein. In diefer Furgen Beif ift es wobl nidt wabrideinlidy, daf der
alte Stammesnamen vollftindig verfdwand und durd) den Namen der neuen IJwing-
burg erfesit wurde. Uberhoupt jdeinen Benennungen von Stimmen in diefer Ieit, da
die Kaftellanciverfaffung nod) nidt ausgebildet war, blof nady Burgen von Stammesfiivfien
erfolgt ju fein, wie jo audy die oben angefiihrten Veifpicle eigen. Denn die Jwingburg,
die vom fremden Croberer in dag Gebiet hincingefest wurde, it mit der Landidaft
und der Bevslferung viel ju wenig verwadien, alg daf fie ihr ihren Nomen ouf
prangen fonnte. Crft in der Jeif der woll ausgebildeten Kaftelaneiverfafiung, als das
Land in eine Neibe von Burgbesivfen gerfiel, find Beseidhnungen nady der Houpt-
burg des Gebietes begreiflidy und iblih. Damals hatten fih oudy die frammlichen
Unterjdyiede fdyon viel fiarfer verwifdt. €3 ift alfo bei Tetjchen und IJettlis, ebenfo
wie bei Pioy und Leitmeriss angunchmen, daf dicfe Burgen bereits in die Jeif vor der
Cinigung gehdren. In diefen vier Fallen alfo ift e¢ durdous mbglidh und wabe-
fdyeinlidy, daf vom prempilidifdhen Stant bereits beftehende Burganlagen fibernommen
wurben. Wie fie ausjahen, ob ed Kopfburgen oder fdhon Fiirftenburgen waren, wiffen
wir freilid) nidyt. Bei PIoy ift es giemlid) wabhrideinlidy, daf es Kopfburg war. Hier
wurde daber oud) eine neue Fiivfienbury ervidptet. Da wir bei den anderen BVurgen
nidts von einem foldyen DNeubou hoven, ift es mbglidy, dof ¢s beveits Fiirfrenburgen
waren. Sonft waren fie wobl Faum dibernommen worden, fondern 8 wire ju einer
Neugriindung gefommen.

Aug der Lifte der Stamme in der BVistumsurfunde feblen nun nody die Cutidanen
und Lemugi, in deren Gebiet wir fpiter die Kaftellanciburgen Sany und Vilin finden.
Der Stamm der Lemuyi, den man wobl mit dem Stamm um Bilin gleihfesen Fann,
beifit bei Kosmag bereits nady der Vurg Beling.”?) Der Stamm fiihree alfo in der
sweiten Halfte des 10. Jb. nody feinen alten Namen, der erft fpifer von dem Burg-
namen verdrangt wurde, den Kosmas verwendet. Dag fiihrt yu der Wermutung, dah
die Burg erft nad) der Gremyfefifesung des Prager Vistums erbaut wurde, alfo cine
Griindung der Prempiliden ous dem Enbde des 10. h. ifi, die offenfidytlicy im Sufam-
menbang mif der neuen Werwaltungseinteilung erriditet wurbde.

Genau o {deinen die Dinge bei Saay su liegen. Kosmas fagt von den Lutidanen
augdriiclidy ,,qui nunc a modernis ab urbe Satc vocitantur Satcenses® und iwei-
fer unten ,,Et quoniam hec regio primum, longe antequam Satc urbs condita
foret, est inhabitata hominibus recte eius incole sunt a regione Lucsane
nuncupati*.”®) Aug diefen Stellen geht Hervor, daf der urfyriinglidhe Name bdes
Stammes Lutidanen war, daf Sang erft fpiter gegriindet wurde und daf ju Kosmas’
Beiten die Bewohner des Gebietes nady dem Namen der Burg Satcenfes biefien. Dody
ift darous nidt erfidytlidy, wonn die Griindung der Burg Saay erfolgte. Da dic
Bistumsurfunde nod) an dem alfen Namen Lutjhanen fefthilt, fdeint ¢8, chenfo wie
bei Bilin, daf damals Sany nod) nidt beftanden habe.

Dod) erheben fid) gegen diefe Beweisfiihrung einige Einwinde. 3 ift dody Hidft

™) Hobhmann Rud., Die Anfange der Stadt Leitmerits, Prag 1923, S. 12.
™) I. 10, ed. Bretholz, S. 23,
) Gbda.
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wabefdeinlidy, dof fih die Tjdechen nady der Gewinnung diefer beiden Gebiete, die
stemlich bald erfolgte, militdrvifde Stiigpuntte im Lande fdufen, daf alfo {don vor der
Abfaflung der Grengbefdhreibung Burgen der Tfdeden in diefen Gebieten beftanden
Baben miiffen. g liegt auf der Hand, daf s feine anderen Burgen woaren als Soay
und Bilin, die jo fpater tatfachlich in diefer Rolle erfdheinen. Daf ficdh frofidem der alfe
Stammesname big in die gweife Hilfte deg 10. Jb. erbielt und in Gebraudy blich,
ift weiter nidht fo vermwunderlidy. Denn jum mindeften bei einem fo bedeutenden Stamm
wie den Lutidanen gerdt der Stammesname nidt fo leidht in Wergeflenbheit. Es hat
iiberhoupt den Anfdein, daf Benennungen der Stimme mit Ableitungen von Burg-
namen, wie wir oben fdhon erwibnt haben, blofi nad) fammesfilivfiliden Burgen erfoly-
fen und oudy da offenbar nur bei Eleineren Stammen, die moglidherweife blof Foloniale
Abjplitterungen eines groferen find.7*) Daf wir bei Kosmag folde Begeichnungen nady
DBurgen finden, will in diefem Jujommenbang nidht viel befagen, denn er fieht bereits
die fertige Kaftellanciverfaffung vor fid und benennt natiivlidermweife die ecingelnen
Gebiete nady der Hauptburg. Der Beftand der beiden Burgen Saay und Bilin vor der
Abfaffung der GSrengbejdhreibung des Prager Bistums ift alfo siemlidy {iher. Unbeant.
worfet blieh aber nod) die Froge, ob die Burgen nun nad) Gewinnung des ebietes
von den Premyiliden angelegt wurden oder {dhon in der Stammesseit beftanden.

Bei den Lutidhanen miiffen wir annehmen, daf Wlaftiflaw, der cine giemlih aug-
gebaute Fiivitengewalt befaf, audy jhon cine Burg ald Herrjdaftsfis hatte. Dafliv
fpridt oud), daf die Sutfdhanen offenbar fdon Burgen ded neuen Ipps fannten und
errichteten, wie ¢8 dag Beifpicl der Burg Wloftiflaw geigt. Wo Yag aber die Haupt-
burg Waftiflaws? E8 ift am wahrideinlidfien, Saay dafiiv su halten, da ed mitten
im Kerngebiet der Lutfidhanen lng.’5) Freilidh YAt fid hier obne eine ardyiologifde
Unferfudung ein audy nur cinigermafien fichered Urteil nidt ausfpreden. Was gefdhab
aber nod) der Unfermerfung ded Gebictes durdy die IT{dhedhen? Kogmas beridyfef ung,
daf nun fiir den minderjabrigen Sobn des gefallenen Wlaftiflaw eine neue Burg
Dragus an der Cger ervidhtet worden fei, die aber fo angelegt war, daf fie im Falle
eines Aufftandes leidht eroberf werden Fonnte.’6) Wir Haben hier den Fall vor ung,
dafi im eroberfen Gebiet ecine cinbeimijhe Sdieinberridaft belaflen wurde, der sud
eine neue, leidht su crobernde Burg gur Werfiigung geftellt wurde. Hicrin seigen fich
fhon erfte Anfane ciner Burgenorganijation, die die unterworfenen Gebiete von Bur-
gen aus verwaltete. Vorausfesung ift notiivlid), daf die Cridblung deg Kogmas der
Wabrheit entfpridt. Der junge Fiirft wurde aber bald ermordet und nad feinem Jod
ging die Burg Dragus wabrideinlid) bald wieder ein. Daf neben diefer Burg aud ein
militdrifher Stiigpunft der Tjdhechen vorbanden gewefen fein muf, it wobl aufer
Bweifel. Da von ciner Crbauung cines folden Feine NRede ift, fann man annehmen,
dag man cinfady in die beftehende Hauptburg cine Befassung legte. Diefe Hoauptburg war
¢hen Hodftwabrideinlid) Saas.

Wabrend wir alfo fiir Saay annchmen fonnen, daf ¢g cine Griindung des Stam-
mesfiicftentums war, ift dag bei Bilin nidyt {o leidyt. Vor allem find die Nadyridten
iiber DBilin viel fparlider. Wir Eonnen uns blof in gany unbeftimmien Wermutungen
ergeben. €3 bat aber den Anfdein, dof von den bigher genannten Burgen fich bei
Bilin nody am cheften darvan denfen (ff, daf ¢8 cine Griindung der Premyiliden fei,
allerdings wobl fhon aug dem Anfang des 10. b.

™) Gp waren die Piowanen ein fleiner Stamm, die Tet{dner und Leitmeriser {deinen
Abfplitterungen der Lemuzi u fein und aud) bei dDen Sedlitfhanen wiurde vermutet, daf
fie eine Abfpaltung der Litfdhanen feien. Audy die Doubdleber, bei denen wir ebenfalld
eine Venennung nady der Hauptburg annehmen miffen, waren ein fleiner Stammn.

%) Dag ergibt fidh aud der Vefdyreibung der finf regiones der Lttfdianen bei Kod-
mag I. 10, ed. Bretholz, S. 23.

®) Kodmad I. 13, ed. Bretholz, S. 29.

60



Nody unflaver ift die Sadlage bei Pilfen. Nad) Guth gehdre ¢ dem Typus der
Fiivftenburg an und entitand im 10. Jb.77) Wann diefes Gebiet in die Hinde der
Idhechen Fam und ob die Burg erft von ihnen gegriindet wurde oder fdon friiher
beftand, ift gany unbefannt,

Sn dhnlider Weife verfagen die fdhriftlichen Quellen bei Pradyin volfommen. Auf
Grund der ardiologifhen Forfdungen Dubjeys 1t fidy fefiftellen, daf die Burg su
Beginn des 10. b, entftand, als dag Burgenfpfiem im Strafonifier Keffel jugrunde
ging.’8) Dubffy nimmt alfo an, daf Pradyin die Burg der Eroberer war, denen der
Stamm an der mittleren Wottawa und feine Burgen sum Opfer fiel. Die Eroberer
waren nad feiner Anfiht die Tfdechen.”®) In dicfem Fall wdre ¢ alfo bewiefen, daf
won ben Prempiliden im unterworfenen Gebiet audy neue (Jwing-) Burgen angelegt
wurden.

Nady der Niederwerfung des Slatwniferveiches iibernahmen die Tfdedyen offenbar
deflen Burgenorganifation, denn die Burgen, die wir ous dem Slawniferreich Fenmen,
erfdheinen fpiter wiecder alg RKoftellaneiburgen. Blof Libis wurde jerfidrt. Ob bier
etiwa in der Burg OIDFS, die s 1110 bet Kosmas erwibhnt wird,5) ein Criat ge-
fdhaffen wurde, ift unflar. Sebr wabrideinlidy ift es aber nidyt, da OIGFS fonft nie
mebr genannt wird. €8 fdeint vielmebr, daf die neugegriindete Burg Havran bdie
Bermwaltung des Gebieted fibernahm.5t)

Diefer Furge Uberblicf iiber die Entwidlung der Burgenorganifation des prembilidi-
fden Stantes jeigte, daf sunddit dag eigentlide Kerngebiet durdy eine Anzabl von
Burgen gefdiint und feft beherejcht wurde. Won bier aus erfolgte dann die Eroberung
und Gewinnung des fibrigen Londes. Wir fehen, daf bdie Prempiliden dabei die
Dolitif verfolgten, dag gewonnene Gebiet durdy eine BVurg, in der wohl cine ftindige
DBefasung angunchmen ift, su fidern und gu beherefchen. Fond fih nun in dem Gebiet
bereits eine geeignete und giinftig gelegene Burg vor, fo ging man begreiflidyerweife
nidht daran, eine neue 3u errichten, jondern iibernahm diefe bereits vorhandene ftammes-
fiirftlide Burg und beniiste fie fiir die eigenen Jwecfe. Wie wir oben fahen, war dies
dic MNegel.82) Ju einer folden Ubernahme Fam o8 wabridheinlidy bei Leitmeris, Tetidhen,
Sany, Rettlis, aud Pioy wurde junddft wobl beibehalten. Die Ubernahme der Bur-
gen des Slawniferveiches durdy die Premyiliden Fann hier nidt mif angefiihre werden,
Do wir jo Bier bereits cine gewiffe Burgenorganifation annehmen miiffen, die von den
Tfdeden Faum mebhr ausgebaut werden mufite. Eine Neuanlage von Burgen nady der
Gewinnung des Gebietes Fonnen wir nur in wenigen Fallen feftftellen.83) BVerbdltnis-

%) Praha, Bude& a Boleslav, &, 804, 807, vgl. Pi¢, Staroz. zemé& &eské IIIL 1,
. 228, 379.

%) Slov. kmen na st¥. Otavé, &. 80, Pié, a. a. ., S, 380.

) A a. O, S 93,

80) III. 35, ¢d. Bretholz, S. 206.

81) Sielhe unten . 69 f.

) Die Uber{dhdsung der bernahme von Stammesburgen {owohl hinfidytlicy Dder
Rabl der Falle wie audy ihrer Bebeutung fithrte 31 der falfchen Anfidt, daf die Landess
einteilung der Stammesseit weitgehend itbernommen wurde, fo bei Kapras, Pravni
d&jiny II. 1, ©. 49 f. Haufig begegnet audy die Meinung, daf bei der Durdyfithrung der
Perwaltungeinteilung eine gewifle Auslefe unter den Vurgen der Stamme getroffen
wurde, (Celafov{fy ., Poviechné &eské d&jiny pravni, Prag *1900/1904, S.70f.,
Peterfa O., Dad Burggrafentum in Bdhmen, Prag 1906, S. 19 f., Stieber M., Dad
biterr. Randredht u. die bohm. Cinwirfung auf die Reformen Kinig Ottofard in Ofters
reidy, Snnsbrucd 1905, S. 66). Das ift infoweit riditig, ald blof die Fitrfienburgen ausd
der Stammeszeit fibernommen ywurden, die alten Fludtburgen dagegen langfam verfielen.

) Die Anfidit Novotnys, Ceské d&jiny I. 1, S. 5114 ff., ift wobl nidyt ridytig, daf
die Stammesdgebiete in fleinere Berwaltungsfprengel zerteilt und daher audy eine grofere
Sahl von BVerwaltungdburgen neu angelegt wurden.
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mifig dag fiherfie Beifpiel it Pradyin, blofe WVermutung ift ¢ bei Bilin, Sonft
fénnen wir feine devartige Burg nambaft maden. Ctivad anderes ift ¢8 bei den Bur-
gen, die Ende des 10. Jh. in {dyon lange unterworfenen Gebieten gegriindet wurbden.
Sie find wobl von Anfang an als Verwaltungsburgen gedadt.

Die Entwiclung des Burgenwefens im10.5h. jeigt ung, wie die Kaftelaneciverfaffung all-
mablidy entftand. Sunddft waren die Burgen blof militarifde Stiispunfte im erober-
fen Land. Sie beberbergten wobl cine ftandige Befasung, die dafiiv forgte, daf das
Gebiet in Botmaigleit gebalten wurde. MMt der fortidreitenden Cinglicderung bder
gewonnenen Landfdaften in den Stant entiwidelten fid die Burgen yu Verwaltungs-
mittelpuntren. Der Fiihrer der Gefolgfdaftdabteilung wurde jum Burggrafen. Neben
feiner militarifchen Aufgabe fiel ibm nun audy die givile Werwaltung s, die fidy
hauptiadylidy in der Gervidytsbarfeit auferte. Dag Gebiet nun, das von der Burg
aug verwaltet wird, wird almablid) su eciner feften Cinbeit, jum Burgbesivf. Da bdie
Berwaltungsburgen meift die alten Stammegburgen find, Ednnen wir beobadten, daf
fidy die Burgbesivfe im allgemeinen ungefdhe mit den alten Stammesdgebieten decfen.
Das ift jo aud) gang erflirlid), wenn man bedenft, daf die Stamme meift natiivliche
Landfdpaften befeht batten, die audy von der neuen Verwaltungseinteilung beadhtet
werden mufiten. Trofdem ift aber bdie Ubereinftimmung jwifden Stammesgebieten
und Burgbesivfen durdous nidt vollfommen.’t) Dag erhellt daraus, daf die Jabl
der Burgbesivte efwas grofer ift. Wabrend wir ungefihr 15 Stamme annehmen
fonnen, ift die Jahl der ‘Burgbegitfe etwa 22. In diefen gelegentlidhen Abweidungen
seigt fih das Cingreifen ciner Ientralgewalt. Wag die bihmifdhe Burgbesivisver-
foflung aug der Stammedseit iibernabhm, waren blof eingelne frammesfiivftlihe Buv-
gen, fowie — mit gewiffen Anderungen — bdie Stammesgebicte als Grundlage der
neuen BVevwaltungseinteilung. Cntfdeidend ift die ITatfade, daf die Wermwalfung und
die Landeseinteilung auf cine neue Grundlage geftellt wird. Nidt der Siedlungs-
oder Stammedverband beftimmee die Abgrensung cines Gebietes, fondern die Bebdiirf-
niffe der Tandesfiivftlidien gentralen BVerwaltungsorganifation, deren Sif die eingelnen
Burgen wurden, gang gleich, ob fie nun vordem flammesiirftlid waren oder nen
ervidptet wurben. Die Behauptung H. F. Sdmids®) ift alfo bevedtigt, daf bie
bshmifdye BurgbesivEsverfaffung ibre Wurseln nidt in Londnabhmebesivfen und Sied-
lungsverbinden hat, fondern in dem Befireben der landesfiivftliden Sentralgewalt,
dic Selbftandigfeitsbeftrebungen der Stimme u breden.

Der Urfprung der bihmifden Kaftelanciverfaffung ift alfo fiberwiegend militarifder
Art. Freilich mufite fie auf die durdy die Befiedlungsgeldhidte gefdaffenen Iatfaden
Niiffidt nehmen und audy eingelne Cinvidtungen der Stammesyeit fibernehmen, die
aber blof Gufiere Jormen darftellten, wibhrend die Organifation in threm inneren Kern
purdaus cine Herrfdaftsorganijfation blich. Wenn wir nun feftsuftellen verfuden,
wann ¢fwa die Kaftellanciverfoffung fidy durdifesite, fo bietet ung die Grengbefdyrei-
bung des Prager Vistums cinen gewiffen Anhalt. Die Grengen werden darin durd
die Stamme angegeben, die bier fafen. Darvaus ergibt fidy, daf su der Jeit der Ab-
faffung, die in die yweite Hilfte des 10. b, verfest wird, die Stimme nod) ol8 in fih
aefdloffene Grupyen Beﬂanben Woh! gehorten fie fhon dem Prempflidenftaat an,
dod) fdheinen fie nodh ein gewiffes Cigenleben gefithrt 3u haben. Auffallig ift, baﬁ mcbt
die Kaftellancien lings der Grenge als Grenybeftimmung angefiibrt werden, wie wir e
dod) erwarfen fonnten, wenn die Kaftellanciverfafiung fdhon beftanden bitte.80) €3

) RKaprad, Pravni déjiny II. 1, ©. 48, ift, wie ermwdhnt, der Anfidht, daff die Stam-
medgebiete Verwaltungdeinheiten blieben.

%) Die BVurgbesirfaverfaffing bei den flawifdien BVolfern, 6O, f. Kultur und Gefdy.
ber Slawen, N. F. B, II. Heft II., 1926, S. 99, 115.

%) Bgl. die Art der Grenzbefdhreibung ded Slawniferveidied bei Kodmasd I. 27, ed.
VBretholz, .49 f.
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fdeint cben, daf fie fidh su der Zeit nody nidyt voll durchgefesst Hatfe. Wobl miiffen
wir gnnebmen, daf in den alten Stammesburgen {dhon tfdedifde Dejasungen lagen,
eine firaffe Verwaltungseinteilung war aber nod nidf erfolgt. Diefe gehdrt erft der
Beit nadh der Abfaffung der Grengbefdyreibung an. Daf Anfase dagu {hon feit Beginn
peg 10. Jb. vorbanden waren, haben wir oben bereits gefehen. Die Enfwidlung der
Berwaltungseinteilung muf mon fid) wobhl alg cine gany allmablide vorfrellen. Erft
alg der Cinpeitsftaat feiner Vollendung entgegenging, alfo Ende des 10. Jh., hat
wobl die BurgbegivEsverfafiung ihre endgiiltige Geftalt erhalten. Ju diefer Annahme
flimmt {ehr gut die Crridtung ciniger Burgen in diefer Jeif, die wir von vornherein
ol8 BVerwaltungsburgen anfpredyen miiffen. IJpre Crbauung hangt offenbar aufs engfte
damit gufammen, daf nun ecine giemlich cinbeitlie CEinteilung deg Landes in Vurg-
begivfe erfolgte. Ju bdicfen Burgen gehort vor allem Melnif, dag an Stelle des alten
flammesfiieftliden PSov gegriindet wurde. Aber audy die Anlage von Wyfdehrad und
DrEevic, die wabrideinlidy efwa Enbde deg 10. b, im Gebiet des tihedifden Stam-
meg erfolgfe, wo fa bereits ein Burgenfhftem beftand, seigt, daf nun neue Burgen
nofwwendig wurden filiv cine cinbeitlihe Verwaltung des Landes. Wermutlidh entftand
oud) Jungbunglou gu diefer Jeit und aug denfelben Notwendigkeiten. Man Fann alfo
bebaupten, daf Cnbde des 10. Jb. die Burgbejirfaverfaffung des prempilidifhen Herjog-
tums ihre endgiiltige Ausprigung erfubr.8?) Jreilid) fehlte yum gefamtbshmifdhen Heryog-
fum der Prempfliden nod) dag Gebiet der Slawnifer, dag erft tnapp vor Ende des
10. 3b. gewonnen wurde. Man fonnte cinwenden, daf erft nady der Jerfidrung von
Libi cine enbdgiiltige Negelung der WVerwaltung miglidy war. Dody fpricht die Crridy-
tung jener Burgen vor Ende des 10. b, dafiir, daf fhon vor der Einglicderung des
Slawniferftantes die bohmijhe Kaftellanciverfaffung im wefentlichen fertig wor. Das
Slawniferreidy befaf jo wobl fdon ecine Burgenverfafiung, die von den Premyiliden
ohne viele Werdnderungen iibernommen werden fonnte, fo daf die Einridtung, wie fie
vordem beftand, foum fehr erjdiitfert wurde.

Die Herausbildung ciner Burgenverfaffung in Bohmen ift durdaus nidts Unge-
wihnlides. Aud) bei andeven flawifden Wolkern Yaffen fid abnlide Einvidtungen
nadweifen.88) H. F. Sdmid nabm an, daf ,dic Burg auf einer beftimmeen Stufe
ber RKulturentwidlung die natiirlihe Geftaltungaform fiiv den Mittelpunft eines
fervifovialen Berbandes war'/.89) Wie W. Sdlefinger ausfiihree, {deint fidh im
9. b. audy in den Aufenbegivfen ded franfifhen Neides eine Burgbegivksverfaffung
gebildet su haben.9%) €8 ift nicht ausgefdhloffen, hierin ein gewiffes Worbild fiir die
bihmifde Burgbesivfsverfafiung u feben, wie fidy ja iiberbaupt der Staat der Pre-
mpfliden in monder Hinfidht an das franfijhe Worbild anlehnt. Won der oftdent{dyen
Burgwardverfaffung, dic im flawifden Marfengebiet an der Oftgrense des Neidyes
bauptfadlidy aus militarifden Griinden gefdhaffen wurde und eine fid ebenfalls auf
Burgen fiiigende Landeseinteilung darfellt, diirfte allerdings die bihmifhe Burg-

) Diefer Meinung ift andy Peterfa, Dad Burgarafentum in Vdhmen, S, 19, der
thre Bollendung etwa ind Enbde ded 10. Ih. verlegt. Pefa¥, O spravnim rozd&leni zems
ceské, Sbornik praci hist. (Feftfdyr, f. Goll), S. 123, fest die Cntftehung der Burgens
verfafiung etroad {pdter an, etiva Ende d. 10. ober BVeginn ded 11. Sh. Gr redynet offens
bar evft mit der BVollendung ded Einigungdwerfed. BVeide betonten aber ganz ridytig, daf
die Cntftehung allmahlidy erfolgte und daf die Vurgbezirtdverfaffung nidit durdy einen
gefengeberifdien Aft gefdhaffen wirde. Novotny, Ceské d&jiny I. 1, S, 517, 1. 4,
©. 285, ift geneigt, einen etivad fritheren Jeitpunft anzunehmen.

%) Bgl. H. F. Sdmid, Die Vurgbezirtverfaffung bei den flawifden BVdlfern, I6b. f.
Kultur und Gefdyichte der Slawen, N. F. IL., Heft I1., 1926, S, 81—132.
) A a,.D., S.116.

%) Burgen und Burgbesirfe, Veobadytungen im mitteldeutidien Often, BVon Land und
Sultur (Feftidyrift fitr Kosidte), Lwipszig 1937, S. 83.
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begivEsverfaffung foum febr ftarf beeinfluft worden fein, da wifden beiden dod)
wefentlidhe Unterjdyiede beftehen.ot)

Uber die Cntftehung und die Wurgeln der Burgbesivfsverfafiung beftehen im wefent-
lidhen swei Anfidten. Die eine Gruppe von Forfdern fieht in ihr cine blofe Fort
feung der alten Cinfeilung der Stammesseit und betont fiarfer die fiedlungsdgefdidt-
lie Seite. Befonders CelafooEyo2) vertrat die Anfidyt, daf die Burgbesirfe den
Candnahmebegivien der Staimme entipraden und daf die eingelnen bihmijden Stamme
bereits in dltefter Seit in folde Burg-= Londnabmebesivke serfielen. Durd) die Kolo-
nifation in {lowifder Jeit famen neue Gebiete hingu, die nun ibhrerfeits wieder eine
bewohnte Burg alg Mittelpuntt erhiclten, {o daf fich dod Stammesgebiet in cinige
DBurgbesirfe (Zupy) teilte. Die Einigung Bihmens bradte nur infofern eine Anderung,
alg mebreve folder alfer Zuph in eine neue sufommengefaft wurden, wieder mif einer
Burg als Mittelpunft, in der nun londesfiliviilihe Veamte mit ihrer Gefolgjdhaft
fafien. Borher Hatte aud) {don Bohuflay NRieger3) ahnlidhe Gedanfen ausgefproden.
Audy er fieht als urfpriinglide Grundlage der Burgenorganifation die WVerfafjung der
Stammesseit und damit alfo die Befiedlung des Landes durd) Stamme und Gefdhledy-
fer an. Jreilidh gibt er oud) den fiarf militarifden Charvafter der neuen Burgenyver-
faflung su, der die alten Cinvidtungen allmablidy guriifdrdngte. Ehenfo entftanden
nad) Sebdlacet,®) der jo cine cigentliche Burgenverfaffung iiberhaupt leugnet, die
Kreife aus den Landnahmebesivfen der eingelnen Stamme.

Aud) Kaprag?) trift fiir die Stamme ald Srundlage der neuen Werwaltung und
die Jortbauer der Stammesburgen ol Werwaltungsburgen ein.

Die andere Nidtung fieht in der Burgenverfafiung die Herrfdaftsorganifation des
premyflidifden Fiivfientums und Yegt befonders Gewidt ouf ihren militdrijdhen
Charabter. Die DBurgen find nady diefer Anfiht in erfter Linie Sdbpfungen bder
erobernden Fiivftengewalt in den unferworfenen Gebicten. Die Wertreter diefer Nidy-
tung laffen allerbings wenigftens jum Ieil die Moglidfeit 3u, dab audy alte Burgen
fiiv die neuen Jwede fibernommen wurbden.

Den ertremiten Standpuntt nabm Milojlaw Stieber) cin. Er ift der Meinung,
paf die Burgenverfaffung Bohmens auf die Cinfeilung ded Neides Somos guriic-
gebe. Hier ldgen die Anfinge flastlichen Lebeng in unferen Lanbdern und nidt in den
Stimmen. Die Organifation des Neihes Samos fei cine vein militirifde gewefen
und von den Awaren fibernommen worden. In den Burgwillen der Slawen fieht er
Nadyahmungen der awarijden Ringe. So beftechend diefe Annahme im erften Angen-
bli su fein {deint, ¢s erheben fich doch fofort {dhwerfte Bedenfen dagegen. Junddyft
einmal haben wir feine Ahnung von der CEinfeilung deg Neidhes Samos. Aus den
Duellen TaGt fidh nivgends eine Stiige fiir diefe Annabme finden. Gegen fie fpricht
aber vor allem die Totfadye, daf wir Burgwdille und BurgbesivEaverfaffungen allge-
mein bei den Slawen finden. Diefe Theorie Fonnte fidh aud) nidt durdfesen. Eine
gtemlidy ftarfe Betonung des militavifden Urfprungs finden wir aud) bei Peterfad?).
Die Srage nady der fiedlungsgefdhidytlihen Bedeutung der Burg Gt er offen.

Auch Novotny®) fieht in der Burgenverfaffung die Herrjdhaftsorganifation der
Prempiliden. Nady der Unferwerfung der Stimme wurde dag Tand mit einer neuen

) Bgl. Sdymid, a. a. O., S. 100 ff., Sdlefinger, a. a. O., S. 93 §f.

%) Poviechné ceské d&jiny pravni, Prag 24900/1904, S. 69 ff.

93) Ztizeni krajské v Cechich I., Yrag 1889, &.3 1., 22 1.

) O starém rozdéleni Cech na kraje, Vrag 1921, S. 22, 76.

%) Pravni dé&jiny zemi koruny Ceské II. 1, Prag 1913, S. 48, 69.

%) Dad biterreichifthe Landredyt und die bohm. Cinwirfungen auf die NReformen
fonig Ottofard in Ofterreid), Inndbrud 1905, S. 69 ff.

) Daé Burggrafentum in BVdhmen, Prag 1906, S. 413, 26, ftarfer nody in feiner
Redytdgefchidyte Der bohm, Linber I., Reidyenberg 1923, S. 35 f.

%) Ceské dg&jiny I. 1, ©. 511 ff., 1. 4, . 285 ff.
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Berwaltungseinteilung, offenbar nad franfijdem Mufter, iiberjogen, die feilweife
alte Burgen iibernahm, aber audy neue fduf. Nidt gutveffend erfdeint die Meinung
Dovotnys, daf die alten Stammesgebicte in fleinere Verwaltungsfprengel geteilt wur-
den. € [Aft fidh nirgends eine foldye Jerfplitterung nadweifen. Novotny Fommt dadurd
audh ju der irvigen Meinung, daf die Iahl der Burgbegivfe viel grofer gewefen fei
alg die der Stimme.

Al3 wefentlidhe Wurgel der BurgbesivEsverfafjung fieht aud) H. F. Sdhmid ) die
jentralifievende Gewalt der Prager Heryoge an, die fid) darin eine Madtorganijation
qur Beberrfdhung und WVerwaltung des Landes [dufen. Er diberfieht aber nidt,
dag audy Cinvidtungen aug der Jeit der Stammesverfaffung iibernommen wurden,
vor alfem cingelne altere Stammegburgen, wabhrend andere wefentlidy ausg militdri-
Jhen Griinden neugefdaffen wurden. Wielleidht unterfdyist Sdymid ein wenig die Wirfuny
diefer dlteren Cinvidtungen auf die Burgbesivfsverfaffung, wenn er an eine grofere
2abl von neu angelegten Burgen glaubt.

Wenn wir nun diefe verfdhiedenen Anfihten iiberblicfen und mit unferen Ergebnifien
vergleidhen, o seigt fich, daf die Altere Auffafung von dem engen Sujammenbhang ywi-
fhen der BurgbesivEsverfafiung und der Vefiedlung ded Landes heute im allgemeinen
aufgegeben ift und dof wobl am gutreffendfien H. F. Sdhmid die Entwidlung Fenn-
eidpnet. Die BurgbesivEaverfaffung ift in ihrem Wefen cine Organifation jur Beberr-
fdung des Tanbdes, die von der gentralificrenden landesfiivfliden Madt gefdhaffen
wurbe, freilicdh unter Beviikfidtigung vorhandener Gegebenbheiten, wie ¢3 die Stamme
und deven Burgen waren.

4, Die Burgbezivisverfafung.

Diefes viel umfteittene Gebiet der bshmifdyen Gefdhidyte wurde bereits fehr oft Gegen-
ftand von Crovterungen. Eine cingehende Befpredhung des Schrifttums iiber diefe Frage
bietet fofef Vefar in feiner Studie O spravnim rozdéleni zemé Ceské do
pol. 13. stol.,!) die von Auguft Sedlacef in feiner Abhandlung O starém roz-
déleni Cech na kraje?) 3. 2. wicderholt und ergdnst wurde. Gs eriibrigt fidy alfo,
auf die gablreichen Schriften, vor allem bdie dlferen Werfe, nibher cingugehen.3) Jdh
fann mid) ouf die Nennung der widtigften Arbeiten aug der neueren Jeit bejdrinfen.
Jn der Frage der dlteften WVerwaltungseinteilung Bohmens frehen fid) ywei Anfidyten
gegeniiber. Die eine vertritt die Fortdauer der Werwaltungseinteilung in ithren wefent-
liden Grundyiigen feit den dltefien Jeiten big ing 15. Jph. Diefe Meinung verfidt
von Den neneren Joridern vor allem Auguft Sebdlacel.t) Er geht aus von der
Kreigeinfeilung im 13. und 14. h., die er in genaven und mithjamen topographifdhen
Soridungen wicderherguftellen judt. IMit der Jeit vor 1200 befdhaftigt er fich aber

%) Die Burgbesiridverfaffung bei den flawifchen BVdlfern, Jbb. f. Kultur und Gefdy.
b, Glawen, N. F. II., Heft I1., 1926, S. 99.

!) Sbornik praci historickych (Feft{dhrift fitr Golf), Prag 1906, S, 81—96.

*) Rozpr. Ces. Akad. &L I Nr. 61, Prag 1921, S. 5—14.

%) Auffer den im folgenden Lefprodyenen Werfen ware 3u erwdibnen: NRieger B., Z¥i-
zeni krajské v Cechich I., VPrag 1889, S. 3 ff., Safinffij A. N., Padenije zemskago
stroja v Ceiskom gosudarstvé X.—XIIIL. v., Kiew 1895, S. 84 ff., Celafovify ., Po-
viechné &eské d&jiny pravni, Prag 21900/1904, &, 69 ff., Bacef Fr., Socidlni d&jiny
ceské doby starsi, Prag *1905, ©, 94 ff., Stieber M., Dad biterr. Landredyt und die
bibhm. Ginwirfungen auf die NReformen Konig Ottofard in Ofterveid), Innsdbrud 1905,
@. 66 ff., Raprad ., Pravni d&jiny zemi koruny Ceské II. 1, Prag 1913, S. 48 fj.

‘) Bunddyt in Ottév Slovnik Nauény VI., Prag 1893, S.249—252, dann O starém
rozdéleni Cech na kraje, Prag 1924.
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nidt naber, wie er fagt,5) aus Mangel an Quellen, fondern hilft fidh einfady damif,
die Kreigverfaffung in diefe Jeif suriidiuprofisieren und auf die alte Einteilung Boh-
meng in Stimme guridmfibren.t) WVerleitet wird er daju durd) gewiffe Ubereinftim-
mungen der alfen Stammesgebicte mif den |piaferen Kreifen; vor allem in der Iabl,
aber audy jwifchen den Burgbesivfen und den Kreifen. Denn e ift Elor, daf hier
Gemeinfamfeiten beftehen miiffen, da ja die gebietsmifige Grundlage fiir alle Gebilde
die gleidhe ift. Dod) find diefe drei Tandegseinteilungen, um die ¢g fidh hier hHandelt,
neben Abweicdhungen in der Abgrengung, vor allem in ihrem inneven Aufbau grund-
verfdyieden. Da nad)y Sedlacef die Cntwidlung in gerader Linie von den Stammen
i den Kreifen deg 13. und 14. §h. gebt, leugnet er natiivlich die BurgbesivEsver-
- faffung, vor allem in dem Sinn, wie fie die alte Zupen-Lehre und dann audy Novotny
vorfrugen, namlidy olg die Cinteilung des Landesd in eine grofie Jabhl Eleiner Werwal-
tungsdgebiete, die die nidfte Umgebung der Burg umfaften.”) Soweit muf aber aud
Sedlacef der Burgenverfafiung cin Jugeftandnis maden, dof aud) er Burgen olg
WBerwaltungsfite fiir die Jeit vor 1200 annchmen muf. Wenn wir nun diefe Anfich-
ten Sedlacefs mif dem vergleidhen, was ung die Quellen erfennen lafien, miiffen wir
fie fiir die Zeit vor dem 13. Jp. ablehnen. An und fiir fidy ift e8 fdhon ein ungulajfiger
WBorgang, mangeld einer geniigenden Jahl von Ouellen diberhoupt auf eine genouere
Unterfudung 3u verjidten und einfad) u behoupten, die Kreisverfaffung gebe auf
die Stammegeinteilung guriict.

Diefer Anfiht fteht cine anbdere entgegen, die im 13. . cinen cinfdneidenden
DBrud) in der WVerwaltungdeinteilung fieht. Die big dahin dauernde Burgenorganifa-
tion fei dburd) die neugefdaffene Kreigverfafung erfesit worden, wobei die Burgbesirfe
in cine geringe Anzabl von grofien Kreifen sujommengefoft wurden. Abnlide Anfidten
verfrat die alte Zupen-Cebre, die aber heute allgemein erledigt ift.5) Auf neuer Grund-
Toge fam BVaclay Novotny?) gu ciner ahnlidhen Meinung. Audy er glaubte an eine
grofe 3abl Fleinerer Burgbesirfe, die im Louf der Cntwidlung befonderd im Innern
ped Landes su wenigen groferen Gebieten sujommengefafit wurden. Diefer Werfall
cingelner Burgen und Burgbesivke hatte dann {dliehlidh im 13. Ih. su der neuen Ein-
feilung in Kreife gefiibrt. Auch diefer Anfidt fann man nidf unbedingt uftimmen.
Denn die angeblidhe grofe Jabl Fleiner Burgbesivfe [aft fich durd) nidhfs erweifen.
Daf die WVerwaltungseinheiten meift nicht allju grofi waren, ift rvidtig, aber dag eben
Deswegen, weil der befiedelte Raum nod nidt {ebr grof war. Sowohl Sedlacef wie
Novotny haben die gewaltige Criveiterung des beficdelten Gebietes, die die deutjdhe
Kolonifation mif fi bradite, su wenig gewiirdigt, wenn fie audy fonft ganglidy ver-
fdyicdener Anfidyt find.

Cine gewiffe vermittelnde Stellung nimmt Pefari®) ein. Die Zupen-Lehre mit
ihrer Annabhme cines fdarfen Brudies im 13. h. lebnt er ab,11) neigt alfo mebr
Sedlacef . Da er aber die Werwalfungseintetlung vor der Halffe des 13. b
genau unterfudte — wad Sedlacef verjdumte —, fommt ¢r dodh ju dem Ergebnis,
dag fidy die Werhaltniffe nady 1250 nidht auf die IJeit vorber fiberfragen laffen, daf
fidy in der Jeit won 1230 —1250 in der Werwaltung WVerinderungen vollzogen.t2) Er
gebt aber nidt fo weitf, von der Cinfilhrung eciner neuen Kreigverfafiung su fpreden,

%) O starém rozdéleni Cech, &, 33.

9 A a. D, S22, 25 ff., 33ff., 75f.

) A a.D., & 11, 33 ff., 75.

%) Siehe Pefar, O spravnim rozdéleni zems &eské, . 97.

%) Ceské dé&jiny I. 1, Prag 1912, &. 541 ff., L. 4, Prag (nody im Crideinen bes
griffen, nady Novotnyd Tod 1932 fortgefest v. . B. Simaf), S. 285 ff.

1) O spravnim rozdéleni zemé& Geské do polovice 13. stoleti, Shornik praci hist.
(Feftidyrift f. Goll), Prag 1906, S, 81—123,

m A a. 9., S.97ff.

2) A a. D, S. 100,
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jondern fieht frof der Verdanbderungen feinen grundlegenden Unferfdyied ywifdyen der
Beit vorher und nadher. Dof Sedlacef mit feinen blofen Niidjdliffen nidt das
Ridtige getroffen hat, seigt aud) die bedeutend hhere IJ0bHl der Kreife,!®) die Pefar
fiir die Jeif vor 1250 fand: e¢fwa 25 —28.14) Diefe Jahl erfdieint allerdings efiwvas
st body, fie erflart fidy aber daraus, dag Pefar audy die Jeif, in der die Kaftelanei-
verfaffung bereitd in vollem Werfalle war, mit in jeine DBetradtung cinbegicht. Cin
feiiberer AbjhTuf der Arbeit ware im Inferefle der Klarheit wiinjdenswert gewefen.
Denn dadurdy, dag audy die Werfallgeridheinungen der 1. Halfte des 13. Fh. in gleider
Weife mit behandelt wurden, verwifdt fidy das Elare Bild der Kaftellanciverfafiung.
ok diefen Cinwendungen muf man doch den Ausfiihrungen Pefars im allgemeinen
juftimmen. Sie haben den langen Streit um die dltefte Werwaltungseinteilung Bih-
meng 3u einem gewiffen AbfdIup gebradt, der im wefentliden Faum mebr grofer
Berbefferungen bedarf. %

Cinen Furgen, febr freffenden UberblicE {iber die bihmijche Burgbesiviaverfafiung im
Bergleid) mit den Burgbesivfeverfaffungen der anderen flawifden Volfer gab
H. § Sdmid.1®) Auf bdie eigentlihe Wermaltungseinteilung felbft Fonnfe er natiir-
lidy Dei bem weitgefpannten Rahmen feiner Arbeit nidyt eingehen.

Cine redtdgefdidtlidhe Unferfudung des DBurggrafentums  verdanfen wir
Q. Peterkal®) Audy hier legt ¢ in der Themaftellung begriindet, daf die Wer-
waltunggeinteilung nidt genaucr ousgefiibet werden Fonnte. Damif waren bdie
widtigiten Sdriften ju der Frage der bhmifden Burgbesivisverfaffung genannt. Es
ift flar, dafi jede allgemeine Gefdyidhte Bohmens, fowie jede NRedyts- und Soginlge-
fdidte diefes Kapitel berfibren muf. Cine Befpredung afl diefer, meift auf den
genannten Arbeiten fufenden Darftellungen fann hicr begreifliderweife nidyt gegeben
werden.

a) Die Sandedeinteilung.

Wenn wir nun verjuden, die alfefte Lanbdedeinteilung feftsufielen, wie fie efwa um
dic Wende des 10. gum 11. Th. ousgebildet wurde, fo fiofen wir auf erheblide
Sdwierigfeiten, da ung die Quellen fiir diefe Alfefte Reit siemlidy im Stidh laffen.
Dag Urfundemvefen fest erft um die Mitte des 12. Ih. cin und an ersiblenden Quellen
haben wir vor diefer Jeit aufier den Legenden eigentlidy nur die Chronif ded Kodmas.

Die Betradytung der Begeidhnungsweife der Ouellen hat gegeint, daf die altefte greifbare
Sorm ciner Landedeinteilung die Glicderung in Burgbesivfe = civitates war. Dem Aus.
drud provincia {dyeint fliv diefe Jeit nod) Fein feft organificrted Werwaltungsgebiet ju
ent{precdhen, fondern e¢r Degeidynet allgemein ein groferes Gebief, in der alteren et
haufig cin Stammesgebict, dann meift cin Teilflivfientum. Die Annohme, daf
provincia ¢fwa ein fibergeordneter Begriff fiir civitas wire, in dem Sinn, daf eine
provincia in mebrere civitates gerfiele, frifft nidt ju. Diejenige Stelle bei Kos-
mag17), die diefe Meinung su redtfertigen fdeint, (aft fid gany leidht und wob!l aud
jutreffender anders verfiechen. €8 ift dort diec Rebde von den civitates, que pertinent ad
provinciam Kladzko nomine dictam. Dag Wort provincia ift nidt ald Begeid-

3) Rreid fleht hier fitr dad t{dyedy. kraj, dad Pefai benitt, Gv fieht darin die t{dyed.
Cntipredyung fitr die lateinifchen Ausddriide der Quellen civitas, provincia, comitatus
(a. a. D., &. 98).

%) A a, D, S.119.

15) Die Burgbezivfaverfafiung bei den flawifden Bidlfern in ihrer Vedeutung fiir die
Sefdyichte ihrer Siedlung und ilhrver ftaatliden Organifation, Jbb. f. Kultur u, Gefdy.
D. Slawen, N. F. IL., Heft I1., 1926, S, 81—132,

%) Dag Burggrafentum in Bdhmen, Prag 1906,

1) IIL. 4, ed. Vretholz, S. 162,
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nung der Werwaltungseinheit oufjufofen, fondern in der Vedeutung , Gebiet von
Glag’. Nidt fo einfad) ift die WVerwendung von civitates ju erfliren. Daf in dem
Gebiet von Glah einige Werwaltungsburgen lagen, ift nidt anjunchmen. Eg war
ywar mglich, dag in cinem Burgbesivf mehreve Burgen logen, allerdings waren s
dann feine Verwaltungsburgen, wie der Fall Kinigarak 18) deutlidh seigt. €s ift alfo
durdaus naheliegend, daf in unferem Fall die Houptburg Glos jujommen mit andeven
DBurgen des Gebictes (Grengburgen?) unfer dem Augdruc civitates jufammengefaft
wurde. An eine Unterglicderung der provincia Glag in einige Burgbesirfe (civitates)
ift fdhon aus dem Grund nidt su denfen, weil jo dad Gebiet viel u flein und ju der
Reit (1093) nodhy viel su fdhwad) befiedelt war. Damit fallt diefe Stiige fiiv die
AUnnahme von Unterglicderungen in der Wermaltungseinteilung big syum 12. h.

Wir feben alfo, daf big ing 12. h. die ecinbeitlid) durdygehende Cinteilung in
civitates-Burgbegirfe beftand. Um die Mitte ded 12. Fh. erfdeint dann als Begeidh-
nung der Werwaltungseinheit der Ausdrud provincia. Ju derfelben Jeit etwa toudt
auch die nene Begeidhnung des Burggrafen ald castellanus ouf.l?) Deficft fidy nun
darin eine Jnderung der Landegvermalfung aus? Da beide Ausdriicfe vor allem in
Urfunden erfdheinen und damald erft dag Urfundenwefen in Bobhmen organifiert und
eine Kanglet gefchaffen wurde, whre ¢8 mbglidy, daf diefe beiden Vegeidynungen der
Kangleifprade entftammen und von da aus allgemein in Gebroudy famen. Da fid
aber gerade um Ddiefe Jeif die erfien %etfaﬁs;,eid)en in der SKaftellanetverfafiung
jugleich mit Q}emnberungen im %urqenweien eigen, ift es md)t ausgefdloff fen, daB
die MNeueinfiihrung von provincia und castellanus aud)y mit einer Fnderung in der
Landegnermalfung ufemmenhangt.

Alg dentfdhe Benennung der Vermaltungseinheit wird fidh am beften ,, Burgbesive!
eighen.20) Denn darin fommt am flarften der Grundyug der WVerwaltungsdeinteilung
sum Augdruck, der cben dorin befteht, daf die Burg ald Werwaltungsmittelpuntt
cineg Deftimmiten Begivfed erfdyeint und daf dagd Land in eine Angabl folder Burg-
begivfe gerfiel. Der Augdrud RKaftellonei, der an bdie lafeinijhe Begeidynung des
Burggrafen ankniipft, ift befonders im alferen Serifttum iblid). Audy er fann
obne weiferes vermwendef werden, wenn aud das deutfdhe Wort Burgbesivf vorjusichen
iit. Das tidedifche kraj (deutfd) am beften alg Kreid wiedersugeben), das audy
Pekar verwendet, balte id) nidht fiir glicklich, do diefer Augdrud befler auf die Wer-
waltunggdeinbeiten des 13, und 14. h. befdhranft bleibt, um unflore WVorftelungen
und BVermed)flungen s vermeiden. Novotny gebraudyt hradské vizemi, die Uiber-
fesung des bdeutfden ,,DBurgbesivf’/. Die VBegeidynung Zupa, die befonders in
alteren Sdyriften baufig ift, ift absulehnen, do fie den folfden Vorousfepungen der
Zupen-Lebhre entfpringt und quellenmifig nicht belegt ift.

Wie fchon erwibnt, dufiert fich die Burgbesivieverfafiung darin, daf das Land von einer
Anzabhl landesfiivftliher Burgen augd verwalter wurde. Weldie von den Burgen nun,
die wir big ing 12. h. fennen, Eonuen wir ald Mittelpuntt cined Burgbesivfes und
Amtsfip cines Burggrafen anfyrechen? Einen gewiffen Anbaltspuntt bietef die Begeidh-
nungsweife des Rosmag, der die Werwaltungsburgen siemlid) regelmdfia civitas
besw. urbs nennt. Diefe Ausdriice verwendet er fiir folgende Burgen: Bilin, (ALL)-
bunglon, Glafs, Koniggras, Leitmeris, Pilfen, Prag, Soay, Wyjdehrad, CThynow,
Chrudim, Dragus, Libis, Libujdin, Nefolis, Teindles. AW dicfe Burgen find alg
Site von Kaftellanen bejeuat, mit Ausnabme von Libig, Libujdin, Dragus und Alt-
bunglou. Bon ihnen Deftonden die drei juerft genannten jur Jeit der Kaftellanei-
verfaffung nidt mebr, fonnen alfo aud) nicht Sig eines Burggrafen gewefen fein. Dra-

%) Koemag III., 41, ¢d. BDretholz, S. 244,
%) Siehe unten S. 93.

- 2°)I Diefen Ausdrud verwendet audy H. F. Shmid in feiner oben genannten Abz
andlung,
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gus ging fiher fhon ju Beginn des 10. Jh. ein, da s feither nie mehr ermwibhut wird,
Cibis wurde Ende diefes Jb. perfidet und wobl nidt wieder ervidhtet, denn 1108
erfdheint es als Dorf im Befis der Wridowine.2!) Dod) faudyt in der Wyidyehrader
Uirfunde von 1130 Cibifs plBalidy wieder unter den civitates anf.2?) Wurde eg viel-
feidht dodh nad) dem Fall der Slawnifer wieder ervidhtet und ald Kaftelanciburg ver-
wendet? €3 wdre jo dentbar, daf 1108 die Wridowiste blof im Befi deg Dorfes
waven, wabhrend dancben eine lanbdesfiivfilide Kaftelaneiburg beflanden baben fonnte.
Dies erfdheint indeffen nidht fehr wabrideinlih. Man wird ouf die MNennung in der
Wyidehrader Lrfunde nidt allzuviel geben bdiivfen, da fie fih aud) bei den andern
Buraen als glemlich unguverfaffig geigr.?®) Smmerhin wive ¢8 fa dentbar, daf cin
Berwaltungs- oder WivtdhaftsbesivE beftanden bat, an dem der Dame bder alfen
Burg Libis haften blieb. Daf aber Libis nadhy der Jerfidrung von den Premyiliden
neu aufaebaut wurde und ol Kaftellaneiburg diente, it HED unwabrideinlid, da 8
oufer i Der genannfen verdadtigen Woidhehrader Urfunde nivgends mebr erwahnt
wird. € erhebt fidh natiivlid) fofort die Jrage: Weldye Burg war nun nady der Jer-
ftdrung von Libis Verwosltungsmittelpuntt diefes Gebietes an der Elbe? Kourim fam
wobl nicht in Betradyt, do ¢s ein breiter Waldfireifen langs der CElbe, fowie die
fumpfige Clbenicderung von dem Land ndrdlich der Clbe trennte. Ehenfo lag TFung-
bunglon jenfeits ciner breiten Waldyone, fam alfo, wenn ¢d fiberhoupt jhon beftand,
nidt in Srage. Am glinftigften wire vielleicht nody Altbunglon gewefen, dody fann man,
wie nod) osussufiibeen ift, nidt annchmen, daf Altbunylon Koftelanciburg war. €3
bleibt alfo nur nod) {ibrig, eine Burg innerhalb deg Libiser Gebietes 3u fuden. Da
nennen ywei Urfunten fliv dag St Georgsflofier auf dem Hradidhin, die in die Reit
um 1230 gebiiven,t) eine Proving Havran und in ibr cinige Orfe, die im Libisser
Gebiet Yiegen. Tatfadlich befand fidh in Hooven ein Burgplas und die Grabungen
Hellichs seigten,®®) daf bdie Alteflen Funde nady feiner Datievung mindeftens bis ing
11. b, gueiidreidhen. Der Burgplons ift verhalinismifig nidt febr grof (4 ha), was
su einer Anlage im 11, . gany gut pafien wiirde. Hellich frellte nidyt nur auf dem
Burgolos, fondern aud) in der aqusgedehuten Unferburg cine didte Vefiedlung feft.
Es ift alfo snyunchmen, daf nad der Jerfidrung von Libis die nene BDurg Havran,
pie gleihfalls eine Waflerburg war, Verwaltungsmittelpunkt wurde.?6) Dafite {pridt
oud) ihre duBerft glinftige Cage giemlich in der Mitte des Gebietes. Dody laflen fidh
gegen diefe Annobme Cinwande erbeben. Sunddft der, daf Hasrani nidt unter den
fiinf Gremybesivfen genannt wird, die 1134 das Aufgebot gegen Polen fiellen, fondern

) Kogmad III. 24, ed. Bretholz, S, 192.

) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 141, S. 113.

) Stebe unten &, 92 ff.

#) Die eine Urfunde (Friedrich, Cod. dipl. IL. Nv. 378) ift eine undatierte Falfdhung
Ded jpdten 43. Jh. und enthdlt eine Veflatigung der Giiter Ded RKioflers duvdy Premyil
Ditofar I. Die zweite (Crben, Regesta I. Nv. 810) ift eine Vefiftigung durd) Papit
Gregor IX. und jum 2. Juli 1233 datiert. Gegen thre Chtheit befiehen feine Cimwdande
und da ihr Gitterverseidnid mit dem dev erften lrfunde itbeveinftimmt, fann man ans
nehmen, daff diefed den tatfachliden Gtand der Jeit um 1230 iwiedergibt. {lber diefe
Urfunbe fiche and) Sedladef, O starém rozdéleni Cech, &. 80. Pefaf, O spravnim
rozdéleni zemé ceské, . 113, 115, halt dad Verzeidhnid fiir dlter ald 1228.

) Hellih §., Vyzkumy na hradisti a tvrzi Havranské u Podébrad, PA XXX,
1918, &. 35,

%) Gine Ubertragung der Burgamter von Lbis nad) Havran wurde dfterd angenoms
men, allerdingd meijt erft fitv dag 42. Jh., da man auf Grund der Wyfdehrader Urfunde
ant dem Veftand von Lbis bid mindeftend 4430 fefihalten su miiffen glaubte, vgl.
Sedlagef, O starém rozdéleni Cech, &. 106, Simaf, Poditky Boleslavé a Boleslavska,
Boleslavan 1., 1926/27, ©.107. Audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni, S. 119, redymet
Havran zu den edyten Kreifen und {deint €3 audy nody vor dem 412. Fh. ald RKaftellaneis
burg anneymen u wollen (S. 143, 145).
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nur (Sung)bunglou, Koniggrias, Glas, Chrudim und T[daslon.2”) Dag Fehlen von
Havran, das eigentlidy feiner Lage nadh nod) mit dajugehdren wiirde, laft fih enfoeder
fo erfliven, daf aug irgend einem, uns unbefannten Grund das Havraner Aufgebot
nidht mit einberufen wurde (vielleidht genfigten die fiinf Provingen), oder aber fo, daf
Havraii mit yum Aufgebot von Bunylou gehorte. Diefe sweite Annabme wird dadurd)
moglih, daf cinige Dbrfer in der Umgebung von Libig in der Wyidehrader
Griindungsurfunde,®) ciner Faljhung aug der Mitte des 12. Jb., in den Bunglauer
Kreis verlegt werden, umgebehrt werden in der Urfunde fiir St. Georg ous dem
13. 5§6.29) Dirfer in der Gegend von Jicin ju Havean geredynet. Eg fdeint aljo,
paf Bunglon und Hovran cin Ganges bildeten in dem Sinn efwa, dof dag Gebiet
von Havran eine Unterfeilung des Bunglouer Kreifes darfrellte.??) Da aber dbhnliche
Crideinungen in der dlteven Feif nidyt beFannt find, muf man annehmen, dafi erft
im 12, . diefe gewiffe Unterordnung Hovranis unter BVunglou erfolgfe. Die Belege
pafiic find jo oudy erft aus dem 12. h. Eg ift cben fdyon die Jeif, in der fih die
Koftellaneiverfaffung oufiulofern beginnt. Fiir das 11. Ih. wird man aber bdodh
Hovraii alg felbftandige Verwaltungsburg des Libiger Gebietes anfehen bdiivfen, wenn
g fidh audy aug den {driftlichen Quellen nidyt beweifen (aft.

Cibufdin wird aufer in dem fagenbhaften Beridt bei Kosmag3) nirgends mebr
erwdbnt. €8 hatte wobl nur einen Furgen Beftand, da ¢8 im 12. Jb. {don als villa
erfdheint.32) Die Begeidnung diefer drei Burgen ol civitas, beyw. urbs erklart fid
daraus, dof es Fiivftenfite oder wenigftens, wie Libufdin, vermeintlihe Fiirftenfite
waren.

Swierig ift die Lage bei ALtbunglon. Ju Beginn ded 10. Jh. war ¢8 Sip
Boleflaws, der offenbar hier Teilfiirt war.33) Demnady fdheint oudy cin Burgbesivk
um die Burg beftanden 3 haben. So erflavt fid) wohl die Benennung alg civitas,
beyw. urbs. Von den fpateren Sdhidfalen Altbunglous wiflen wir fehr wenig. Jur
Seit Boleflaws I1. fpiclte e8 offenbar als Marft nody eine Rolle, wie oug einem Fund
von Denaren ous diefer Jeit su fdliefen ift.34) In den Quellen findet fich nivgends eine
Andeutung, daf Altbunglou Kaftelaneiburg war. Wo Bunglau als Kaftellaneiburg er-
{dheint, muf man 8 auf Jungbunglou besichen. Blof in der Griindbungsurfunbde deg Alt-
bunslaner Kollegiatfapitels,3%) die su 1046 geftellt ift, aber im 12. b, gefalfdyt wurde,
ift die Nede von den urbes Boleslavia utraque. Pekar glaubt nun mit Friedrich,°)
daf die Urfunde auf dlferen, edfen BVorlagen beruhe und nimmt dabher cinen cigenen
Kreis Altbunglon an, der aber fdon im 11. h. cingegangen fein foll.37) Weldye
Griinde yu diefem friihgeitigen Verfdwinden geflibrt haben follen, ift nidht vedt eingu-
fehen. Mir erfdeint diefe Annahme Pefaig bei dem vollftindigen Mangel an fonftigen
Belegen alg redt unwabhrideinlid. s fdeint vielmehr, daf Altbunglou, das anfangs
fierlich Mittelpuntst eines beftimmeen Gebictes war, vor allem als GSrengpofien gegen
das Slawniferreidh) von Bedeutung wor. Nady deflen Fall und nad) der WVerwaltungs-

) Kan. v. Wyfdehrad, FRB II., S. 217.

28) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr, 387, S. 374.

) Friedridy, Cod. dipl. II. Nv, 378, S. 422.

30) Dag nehmen audy Sedladef, O starém rozdéleni Cech, &. 106, und Simaf, Po-
datky Boleslave, &. 107 f., an.

31) 1. 4, eb. Dretholz, S. 11.

) Sn der Gritndungdurfunde fitr dad Kollegiatfapitel in Altbunzlau, einer Falfdung
Ded 12, Sh., Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 382, S. 359.

33) Bal. oben S, 57.

3) ®Guth, Praha, Buded a Boleslav, &. 815.

%) Friedrich, Cod. dipl. I. Nr. 382.

3) Cod. dipl. I., . 358.

b s’f)d)O spravnim rozdéleni, &.110. Spdter hitte dann bad RKapitel die Vurg bes
erridyt.
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neuordnung frat es offenbar allmdbhlidy suguniten des neuen Jungbunglou juriic. Alt-
bunglon ol Kaftellanciburg lehnt aud) Simaf ab.38) Cbenfo fiihrt ¢8 Sedlacef in
feiner Aufsahlung nidt.39) :

Dagegen ift 8 bei Jungbunilau fider, dap e Kaftellanciburg war. Denn hier-
Her find wobl all die Jeugnifie su begichen, die Bunglau als Werwaltungsburg erjdyei-
nen laffen.t®) Das begeugt vor allem die Lage der Dorfer, die in provincia
Bolezlauensi angegeben werden.tl) Die erfte fidere Crwiabnung von Sungbungloun
gefchieht in einer Urfunde aug der Zeif ywifden 1125 und 1140, wo cin Seelgerit-
bouer (proanimatus) de Nouo Bolezlau genannt wird.4%) Die im 12. Jh. gefaljdte
Griindungsurfunde deg Altbunyloner Kollegintfapitels fpricht audy bereifs von den beiden
Burgen Bunglou (urbes Boleslauia utraque).t®) Hiemit ift alfo Jungbunglou fiiv
pie erfte Halfte des 12. Ih. fider belegt. Daf ¢8 Kaftellaneiburg wor, geht darous
hervor, Dafi die genannte provincia Bolezlauensis fih mit dem Gebiet von Jung-
bunglon decff. Demnady besieht fid alfo die Nennung von Bunglaver RKaftellanent)
offenfidhtlidy auf Jungbunglau, ebenjo dag Bolezlaui der Whidyehrader Urfunde von
1130.45) Ohne Jweifel find audy die Boleslauenses, die 1134 gegen Polen ing Feld
sichen,26) dag Aufgebot von ungbunilou.

Wenn audy Jungbunglou erft im 12. I, ausdriiclidy genannt wird, fo ift dod) mit
grofiter WabrfdeinlichEeit angunehmen, daf e¢d fdon vorher beftanden hatf. Falls bdie
oben erwibnte Griindungsurfunde des Altbunglauver Kollegintfapiteld faffadlich auf
eine edhte Worlage suriicfgeht, fo wire hiemit {don der VBeftand Jungbunslous fiiv das
11. 5. erwiefen. Auf eine Griindung in friher Ieit weiff aud) die Lage der Burg
in cinem alten Sreilandgebict hin. Der MName wiirde einen der drei Boleflowe als
Griinder vermuten laffen, alfo ing 10. Ih. weifen. €3 wurden Meinungen {ouf, daf
die bei Widufind 950 erwdihnte Nova urbs??) (Nwunburg), in deren suburbium
Otto I. oudy eine Urfunde ausftelte,*®) auf Sungbunglou gu besichen fei?) Wenn
audy diefe Annabhme mandpes fiiv fi) hat, ift fie aber dody fo unfider, daf mit ibr hier
nidts angufangen ift. Sima€>3%) balt ¢8 fiir dag wabrideinlidhfte, daf die Griindung
in den abren 995 — 999 erfolgt fei. Dafiiv fyredye dag eingige unmittelbare Jeugnis,
niamlid) die Reimdronif des Dalimil, die Boleflow IL. als Griinder begeidnet,51) aber
audy die atfadye, daf fiir dag erfidrte Libis ein Crat gefdaffen werben mufite.
Wenn diefe Beweidgriinde oudh nidyt gerade febr gufreffend find, {deint dodh Simafs

38) Poéatky Boleslavé a Boleslavska, Boleslavan 1., &. 112.

) O starém rozdéleni Cech.

1) Diefer Anfidht ift audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni, S. 110.

4y Zriedridy, Cod. dipl. I. Nr. 55, &. 58, N, 387, S. 374.

) Kriedrid), Cod. dipl. I. Nr. 124, &. 130.

43) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 382, S. 364,

44) 1159, Frievrid), Cod. dipl. I. Nr.204; 1177, a.a. O., Nr. 280; 1483, a.a. D,
Nr. 300; 1184, a.a. O., Nr. 304.

) Friedridy, Cod. dipl. I. N, 114, &. 143,

) Ran, v. Wyfdehrad, FRB II., &, 217, :

47) Rerum gestarum Saxonicarum libri tres, III. 8, MG SSRG, hr3g. v. P. Hirjdh,
Hannover 1935, S. 108,

48y Kriedridy, Cod. dipl. I. Nr. 32, &. 36. : ’

1) Sp Simaf, Podatky Boleslavé a Boleslavska, Boleslavan 1., &. 110. f’Dle 9?lelf
nung, daf darunter Altbunzlan ju verfiehen fei, die u.a. von @eblé’éef, Mistopisny
slovnik, ©. 41, und Novotny, Ceské déjiny I. 1, ©. 486, vertreten wird, lehut ev ab.
Auf jeden Fall unvidytig ift die Deutung ald Nimburg, die fih in der ax}'gefubrtet} Aug-
gabe Tibufindg findet und die audy Bretholz, Sefdyidyte Vdhmens u. Mihrens bid zum
Augfterben der Premyfliven, S. 104, vertritt, da Nimburg erit viel {pdter, w. w. ald
Stabdt erfdjeint.

30) Pociatky Boleslavé a Boleslavska, ©. 111.

) FRB III., &. 65.
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Annabhme ridtig su fein. Denn ¢8 ift das wabrfdeinlidfie, daf Jungbunslou, das ouf
jeden Fall dlter ift als dag 12. Yb., bet dem Ausbau der Kaoftellanciverfaffung Ende
pes 10. b. jugleich mit anbderen Burgen gegriindet wurde. Der Unfergang ded
Slawniferreides mag mittelbar aud) mit entidhieden BHaben, Veweife Fiir diefe
Annabhme fehlen freilid) volfommen.

Bei den fibrigen Burgen, die bet Kosmas als civitates und urbes bejeidynet wer-
den, fteht es gemlich feft, daf fie Kaffellanciburgen waven. Doju fommt nun nod) cine
Neihe von Burgen, bei denen wir blof aus den Urfunden von Kaftellanen erfabren,
o in Kourim, Melnif, Pradyin, Tetfden, Tjdaslou, Jettlis und Wraklou. Es handelt
fidh Bier um weniger bedentende Burgen, die daher in den eryiblenden Quellen nidt
genannt werden, deven Koftellone nur gelegentlih als Jeugen in den Urfunden vor-
fommen. Daraus erflivt fich audy die fpafe Dennung diefer DBurgen. Denn bdasg
Urfundenwefen fetst bei ung in ftarferem Maf erft Mitte ded 12. Jh. cin. Crft nady
diefer Qeit find alfo die meiften diefer Burgen als Siie von Burggrafen belegt. Mit
per Befpredung der cingelnen Koffelanciburgen will ih nun in Nordweftbshmen
beginnen.

Jm Stamniesggebict der Lemugi lag die Burg Bilin, Wie beveits oben ausgefiihrt,
fann man thren DBeftand tm 10. Jh. als stemlich fiher annchmen. Ob ¢8 allerdings
bereits eine Griindung der Stammesgeit ift, ift fraq[tcb Die erften Crwdhnungen der
Burg fallen ins 11. h., bei Kosmas ju 1040,52) in der urfundlichen Uberlicferung um
1057, u. yw. in der @runbungsurfunbe fiir das Leitmeriier Kapitel.53) Die Nennung
per provincia Belinensis in der papftliden Sdusurfunde fiir Drewnow von 93354)
ift, wie Friedrich und Hruby 55) mit Redyt annchmen, cine {pitere Falfdung. BDereifs
piefe erften Crwibhnungen seigen Bilin als Kaftellaneiburg. Ju 1040 ersiablt Kosmas
bet dem Einfall der Sadhfen von dem WVerrat ded comes Prikos, qui prefuit Belin
in urbe. Die¢fe Madyridyt Laft die militavifden Aufgaben deg Burggrafen erfennen,
vor allem die Pflidt ded Grengidhunes. Doch dariiber fpater. Sehr auffdlufreid ift
der Veridht des Kosmoas von der Abfesung des Biliner Burggrafen Mitis 1061.5%)
Er beweift das Eigentumsredyt deg Heryogs auf die Burg, auf der er audy feinen
Aufenthalt nabm, ebenfo fein freies Werfligungsredyt fiber die Burggrafidaff. Der
Heryog fonnte dic Veamten nady Belieben ein- und abfesen. Durd) die Stelle ift
aber audy der Beftand e¢ines Suburbiums, eines Burgfledens, in Bilin belegt. Hier
befand fidhy der AWirtfdaftahof des Burggrafen, von dem oug er wobl feine Cigen-
befigungen bewivtidaftete. MR griindete im Burgfleden audy eine Kivdhe; ¢8 fcheint
fidh alfo Deveits um cine grofiere Sicdlung gebandelt su Haben. Kaftellane von VBilin
erfdpeinen in den Urfunden 1177, 1187 und 1219/22.57) 1169 wird audy ein Movek,
venator de Belsk genannt.58) Das [t darvauf fdlichen, daf fidh in Bilin audy eine
flirfilidhe S§agd- und Forftverwaltung befand.

NRedht fparlicy find die Nadyrichten fiber Tetffdyen. Hier flafft eine grofe Liidfe
vom 10, big gum 12. Sh., die wie bei den anderen Burgen hauptiadlidy durd) das
fpate Cinfeen des Urfundenwefend bei ung bedingt ift. Nad)y der Crwdbnung der
Dagana in der Prager Bistumsurfunde erfdeint Tetfdhen erft wieder unter den civi-
tates der Wyidehrader Urfunded®) und erft 1198/99 und 1220 werden Kaftellane
von Tetfdhen genannt.50) Daf e Kaftelaneibury war, (Gt aud) die freilidh fyifer

52) Kodmas II. 11, ed. Bretholz, S. 98.

) Zriedridy, Cod. dipl. L. Nv. 55, S. 55, 58.

) Friedridh, Cod. dipl. I. N, 38, S, 45.

%) Falsa Bfevnovska, CCH XXVI., 1920, &, 97.
) II. 19, ed. Dretholz, S. 141,

7) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 280, 317, II. Nr. 231.
) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 246.

59) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr, 111, &, 113,

%) Friedridy, Cod. dipl. II. Nr. 6, 190.
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cingefdobene Crwibnung der Lroving Tetiden in der VBrewnower Urfunde von 993
vermuten.5!) Die beiden anderen Nadyridten aus dem 12. Jh. iiber Tetfdhen befagen
fiir die Frage, ob e Kaftellanciburg war, wenig: su 1128 er3dblt der Kanonifus von
Woidehrad von der Gefangenjhaft Bietiflaws im castellum Daezin®) und um
1183 taufdpt Herzog Friedridh) den Salzyoll von Tetfhen vom RKiofter Dinf ein.b?)
Sn Anbetracdyt der Stellung Tetidyens als alte Stammesburg wird man aud) ohne
ein unmitfelbares Ieugnis wdbhrend der gangen Dauer der Kaftelanciverfaffung von
cinem Tetjdymer Burgbesivt fprechen diivfen. Ehenfo wie das alte Stammesgebiet
fonn gud) der Burgbeyirf nidt allgu grof gewefen fein, da hidhfens die fdhmalen
Nicderungen an der Clbe und am Unterlanf des Polgen fiir eine Befiedlung in Frage
Eamen. Die Aufgabe der Burg felbft lag neben der Werwaltung des fleinen Burg:
begirfes im Sdus des Clbeweges. Da aber die grofie Fernbandelsftrafie nidt lings
tes [lufies fiibree, fondern fiber den Kulmer Sattel,54) und der Werfehr auf dem
Wafferweg nidt febr ftarf gewefen fein mag, war gewifi die Bebeutung der Burg nidt
alfzu grof. Deswegen wobl aud) die mangelbaften Nadyriditen iiber Tetfden.

Bedentend widtiger war die alte Stammesburg Leitmeris, deren Burgbeyive
im frudytbaren alten Sreilandgebiet an der Elbe und unferen Eger lag. Sdon bdie
erfte Erwdbnung um 1057 geigt Leitmeris als Kaftellaneiburg.55) 3u 1101 erfahren wir
dann bei Kosmas, daf Muting die BVurggrafidaft iiber Leitmerit juriicerhielt.5)
Dicfer Muting gehdrte dem Gefdyledht der Wridyowie an und war ebenfo wie fein
Verwandter Bofey, Burggraf von Saay, von Herjog Bretiflary 1096 feines Amtes
entiet worden.5”) Dag ift wieder ein Veweis fiir dag freie Verfiigungsredt des
Landesfiivfien {iber die Burgamter. Jn der Jeit ywifdhen 1177 — 1185 erfdyeint dann
alg Kaftellan ein gewifjer Bleh.%8) Daf Leitmeris chenfo wie Saay ju den widtigien
und wobl audy cintraglichften Burgdmtern gehirie, ift darous su entnehmen, daf angeb-
lidd Bifhof Meinbard 1130 Mirojlaw fiir die Crmordung Heryog Sob&flaws die
Wabl pwifden den BVurgimtern von Saay oder Leitmerit, dem Kammereramt, dem
Trudfefiomt oder dem Marfdallomt in Ausficdt geftellt Fabe.59) Das Verfiigungs-
redht Des nen einjufesenden Hergogs Bietiflaw fiber diefe Amter wird freilich augdriict
lih gewabrf, denn ¢8 wird betont, daf die Werleibung durd) den Hergog erfolgen
miifie, doch werde er fie quf die Fiirfprade des Bifdhofs hin Faum verweigern.

€3 beftebt alfo fein Jweifel dariiber, daf audy die Burg Saay Mittelpunft eines
widytigen und reidhen Burgbesivfes und Amtsfis war. Jeitweife war das Saager
Gebiet fogar eilfiivitentum. So befaff Spytibnéw ju Lebjeiten feines Waters Be-
fiflaw (geft. 1055) die provincia Satc™) und ein gweites Mal erhielt fic Sobéflaw,
der Bruder Hergog Wladiflaws 1111 als Teilfiivftentum.™) In der Jwifdhenseit fafen
in Sony Burggrafen. Ju 1068 nennt Kosmas cinen Jmil, filius Bozen, qui fuit
prefectus in urbe Sate,2) ¢8 folgen yu 1101 per Wridowite Bofey, der damals

1) Friedrid), Cod. dipl. I. MNr. 38, S. 45,

) FRB II., &. 206.

) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 301,

54) PVal. unten S. 102,

%) Friedridy, Ced. dipl. I. M. 55, &. 55 ff. Die Nennung der Lvtomericensis pro-
vincia in der Brewnswer Urfunde von 993 (Friedrid), Cod. dipl. I Nr. 38) ift eine
fpdatere Falfdhung, vgl. Bilin,

%) Kodmas III. 14, ed. Bretholz, S. 176,

) RKoémag IIL. 4, ed, Bretholz, S. 165.

%) Friedridy, Cod. dipl. I. Mr. 279, 280, 285, 300, 305.

) Kan, v. Wyfdy. 31 1430, FRB IIL., &. 241,

%) Soémasd II. 14, ed. Vretholz, S. 104,

™) RKosmad IIL 37, ed. Bretholz, S. 209.

) Koémas I1. 24, ed, Brethol;, S. 147,



wieder alg Burggraf cingefest wurde,?3) ebenfo wie fein Wermandter Muting in Leit-
meri, und 1116 Jurif.™) Im Louf des 12. Th. begegnen in den Urfunden als
Beugen haufig Kaftelane von Saay, u. 3w. ywifden 1159 und 1197.75) Aud) die
provincia Satcensis wird 1165 und 1186 genannt.’6) 1184/85 frigt dag Gebiet
die Bejeichnung comitatus Sacensis,””) bdie fonft fehr felten ift. Von der Widytig-
feit Der Burg geugt aud) die Intfade, daf 1099 su Weibnadten Hersog Bretiflow
bierher Boleflaw von Polen su cinem Gaftmabl cinlud.’) Bei Saay [dyeinen die
Quellen cinen Anbaltspunft su geben, daf in den Burgen eine fiandige militarifdye
DBefasung log. Denn Thietmar von Merfeburg bevidytet, daf 1004 die concives bder
DBurg Saay dem Konig Heinvidy die Tore dffneten.”®) Was oll man fich unter dicfen
concives ¢iner Burg vorfiellen? €3 liegt nabe, entfpredend den Werbaltnifen in
Polen, wie fie R. Kocbner darlegte,5) hievin cine ftandige militarifde Befasung der
Durg 3u feben. Ubrigens ift mit der Nennung der Burg Saay 1004, die die erfte ift,
per quellenmagige Beweis crbradht, daf Saay nod) ing 10. Ih. gehirt.81)

Cger aufwirts Tag wieder ein Eleiner vorgefdobener Burgbesirf mit der Houptburg
Jettlits (Sedlec).82) Bettlifs erfdyeint suerft bei der Grenybefdhreibung des Prager
Bistums, um dann auf lange Jeit ju verfdhwinden und erft wieder im 12. . in der
Wyfdyehrader Urfunde von 1130 unter den civitates oufyutouden.®) Im Lauf des
12. 3b. wird die provincia Jettlit cinige Male erwibnt, fo 1159, 1165, 1185,
1195/97,%4) Kafiellane werden 1159 und 1165 genannt.8%) In den erjiblenden
Quellen big sum Ende des 12. Jh. erjdeint die Burg und der BurgbesivE {iberhaupt
nicht. Audy hicr handelt e8 fidh um cin Gebiet, dag Feine grofie NRolle in der Gefdyichte
deg Tandes fpielte, big ¢ durdy die deutfhe Kolonifation fojufagen sum Leben ermwect
wurde. Wenn aber audy die Quellen big yum 12. h. frumm bleiben, muf dody fiiv
tog Gebiet, deflen Befiedlung durdy die Bistumsurfunde erwiefen ift, aud) in der
Swifdengeit eine Werwaltungsburg beftanden Haben, o daf man alfo wobl Jettlifs feit
pem Ende deg 10. Jh. big insd 12. Ih. als Kaftellaneiburg anfpreden fann.

Pilfen wird alg Burg jdon 976 bei Thietmar v. Merfebury erwihnt.86) Aug
der Adalbertsvita geht Hervor, daf hier bereits im 10. . ein widtiger Marft war.
Bwar nennt die Wita Adalberts von Brun v. Querfurts?) die betreffende Burg
nicht beim Namen, dody ift aus der geveimten passio Adalbertss?) erfidtlid), daf es

%) Kogmad II1. 14, ed, Bretholz, S. 176.

) Kodmas III. 42, ed. Bretholz, S. 216.

) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 204, 208, 227, 251, 278, 279, 280, 300, 305, 355,
356, Jarohndy, der 1460—1177 ald Kaftellan genannt wird, erfdheint audy fhon 1146
big 1148 ald Jarogneu de Satec (Nr. 157, 158).

%) Friedridy, Cod. dipl. I MNr. 227, . 205, Nr. 310, S. 281.

) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 305, S. 275.

8) Kosmag III. 9, ed. Bretholz, S. 170.
= ) thronicon VI. 11, MG SSRG, NS IX., hrég. v. Rob. Holpmann, Berlin 1935,

. 288 f.

) Dag Problem der flawifden Burgfiedlung, ZVG Schl. LXV., 1931, S. 94 ff.

81) Tiber die Cntftehungszeit von Saaz vgl. oben S. 59 f.

8) 1ber dag BVerhdltnid der Proving Iettlis 3u BVohmen fiehe R. Sdyreiber, Die Stel-
lung beé mittelalterlichen Glbogner Lanbded zu Vdhmen, MVGDB LXXIV., 1936,
S. 2—11.

8) Friedridy, Cod. dipl. I. ;M. 114, . 143.

84) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 204, 227, 306, 356.

85) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 204, 227,

8) IIL. 7, ed. Holsmann, S. 104.

) FRB I, &.281: (Avalbert) venit domum, ad unam civitatem, ubi ipsa die
mercatus erat magnus.

%) FRB I, &.325: Post iter emensum Plizenem ad menia uentum, istius terre
manet hac nam terminus urbe. MWaihrend alfo die Vita Brund nur unbeftimmt davon
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fih um Pilfen Handelf. Pilfen war alfo demnady gegen Ende des 10. Ib. wirtjdhaft-
lidyer Mittelpuntt des umliegenden Landes und wobl aud) {hon Kafielaneiburg. Diefe
Stellung nohm ¢8 fiherlich audy 1109 ein, ol Heryog Wladiflow BHier mit einigen
comites jwei Weihnadtsfefttage verbrachte.’?) Dafi es tatjadlid Kaftelaneiburg war,
seigt die Mennung von Kaftellanen 1160, 1165, 1175, 1177, 11899%) und der pro-
vincia Pilzen 1186.9Y) 1192 wird {dhlichlich audy ¢in iudex Bilzinensis genannt.92)

Jn Siidbshmen Fennen wir nur einige fleine Burgbegivfe, die in dem weiten Wald,
der tas Land nod) bebecfte, eingebettet waren und wob!l foum cine fiirfere Befiedlung
aufiefen. Big ing 12. Ih. war Siidbshmen nody in ftorfems Maf cine gejdhichtslofe
Landidyaft, die im Gang der Creignifle Faum cine Rolle fpielte. Dem entjpridt es,
pafi die Burgen diefed Gebietes in den Quellen Foum genannt werden. Erft als die
Kolonifation dag Land fiavker erjdhlof und fich hier grofie Adelggefdlechter, allen voran
dic Witigonen, feftjenten, frat oudy Siivbshmen in der Gefdhichte mebr hervor. Der
Unteridhied gegeniiber den ftarf bevslferfen, frudytbaren und offenen Burgbesivfen in
Nordweft- und Mittelbshmen, die die Kernlandidaften Bihmens davftellten, fpringt
deutlidy in die Augen.

Der weftlichfte diefer fiidbshmijchen Burgbesivfe war Pradin. BVon diefer Burg
wiffen wir aug der allerdings fpiat verfoften Wita des Einfiedlers Giinther mit jiem-
lidger Beftimmtheit, daf fie Kaftellanciburg war.9) Eg wird bier ersdbhlt, daf Hersog
Bietiflow L. im Gebiet der Burg Pradyin jagte. Damif ift der Beftand des Burg-
besivfes Pradyin fiir die erfte HAlfte des 11. Ih. giemlidh fihergeftellt. Die nddfte
Nadyricht findet fih erft Ende des 12. Th., da 1184 und 1219/22 RKaftellane von
Pradin genannt werden.®t) ITros der Liicke in der [berlieferung ift der ununfer-
brodene Beftand Pradying ald Koftellanciburg big sum WVerfoll der Burgbeyirts-
verfaffung Bodft wabrideinlid.

€3 folgen dann die drei Burgen, die fhon im 10. Jh. als Grengburgen des Slaw-
niferreided erwdhnt werden und oud) damals fdon WVerwalfungsburgen waren:
Netolis, Teindles und Chynow.?%) Audy hier {hweigen die Quellen big ing 12, .

Bloff bet Nefolif wird dag Dunfel, das iiber der Gejdyichte Siidbshmens liegt,
einmal durdbroden. Ju 1105 wird der Weg erwahnt, der {iber Metolis nad Bihmen
fiibrte.96) Was aber Metolis su diefer Jeit war, ob Burg oder offene Siedlung, ver:
fhweigt der Chromift. IJm 12. b, erfdeinen dann cinige Kaftellane von Netolis
(1177, 1183, 1187 und 1222)%7) Netoli unterfland damald cbenfo wie Teindles
binfidtlid) der Wirtidafteverwaltung vermutliy unmittelbar dem Prager villicus.
Denn in der um 1150 gefalfdten Griindbungsurfunde fiir das Wyfdehrader Kapifel
ift die Dede von den Sdhnittern von Teindles und Netolis, fiber die der Prager
villicus verfiigte.%8) Jn Netolis fdeint audy eine fiirfilige FJorfiverwaltung beftanden
g baben, da in einer Falfhung des 13. Jh., die gu 1183 geftellt ift, der comes
Milhost a8 summus venator silvarum spectantium in Netolic bejeidynet wird.%?)

fpricit, daf Abalbert auf feiner Ritdfehr in eine BVurg fam, in der geradbe Marft war,
fagt die passio, daff Dbie erfte Vurg, die Adalbert auf feiner Rirdfehr berithree,
Pilfen war,

8) Kosmas III. 30, ed. Vretholz, S. 200.

9) Friedrich, Cod. dipl. I. MNr. 208, 227, 278, 279, 322.

1) Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 310, S, 282.

) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 336.

) FRB 1., . 343: cuiusdam urbis, que Prahen dicitur, confinium.

) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr, 304, II. Nr, 190, 231, 234.

) Kodmasd 1. 27, ed. Bretholz, S. 50.

) Koémagd III. 18, ed. Bretholz, S. 182.

%) Friedbridh, Cod. dipl. I. Nr, 280, 300, 317, II. Nr. 234.

) Friedridhy, Cod. dipl. I. Nr. 387, &. 387, 389.

) Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 402, S. 420.
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In Teindles (Boudleby) hoven wiv erft im 12, S§h. wieder von cinigen Kaftel
fanen (1175, 1179, 1186).19%) Jn wirtihaftlider Hinfidht unterftand das Gebiet, wie
fdhon bei DNetolit evwibnt, offenbar unmittelbar dem Prager villicus.

Sn Chynow begegnet erft 1219/22 ein Kafiellan als Jeuge.l%) Dody deutet die
Crwahnung Chynows in der Wyfdyehrader Urfunde 1130 parauf bin, daf e8 {don
friiber Kaftellaneiburg war.102)

Do alle dbrei Burgen im 12, Jp. wieder als Kaftellaneiburgen auftauden, ift der
Sdhluf feineswegs gewagt, daf fie audy in der Jeit pwifhen dem 10. und 12. Fb.,
in der ung die Duellen i Stidy laffen, Mittclpuntte eines Burgbesirfes waren. Man
fann alfo annehmen, dof fie von den Premyfliden nad) dem Untergang des Slawnifer-
reicdhes als SKaftelloneiburgen dibernommen wurden.

Aud)y Glags wird im 10. Jh. als Grengburg (castellum) des Slawniferreidies
genannt, {dheint aber damals nod) nidt Houptburg eines Burgbesivkes gewefen u fein.
Glog fam dann in polnifden Befis. 1093 mufite Boleflaw, der Sohn Wladyilaws
von Polen, die provincia Kladzko nomine dicta mit den dagu gebdrigen civitates
alg Leben von Bohmen annchmen.19) Damals war Glas wobl jdon Hauptburg
cines Burgbeyirfes, der aber nidyt febr grof gewefen fein fann, da in flawifder Seit
nur dag Gebiet [Angs des Landesfieiges befiedelt war.10%) E3 war aber dody ndtig, diefe
Landichaft, die bald gany an Bibmen fiel, eigens su organifieren, weil fie durd) Gebirge
und Wald vom Koniggraser Gebict getrennt war und als widtiger Worpofien eine
gewiffe felbftindige Stellung cinnehmen mufite. Im 12, Th. erfdyeinen dann eine
Neihe von RKaftellanen in Glag (1169, 1175, 1177, 1183, 1184, 1189, 1195/97,
1219/22, 1222).195) Bei dem Bericht von der Belagerung von Glas durd) Sob&flaw
1114 erfabren wir aud) ciniges iiber dag Ausfehen der Burg.1%%) Ju der Nibe der
Mauer befand fidhy der Palas (palatium), der offenbar nody gany oder gréfrenteils
ous Holy war. Jn der Vorbefeftigung (antemurale) in der Nihe der Maner ftand
ein. Turm, der oben eine Sdukwebr ous Holy befaf. In den Tyabhren 1129/30
erireuerfe und verftdrfte Sobeflon bdie Befeftigung der Burg Glas.107) Es ift nidt
ausgefdlofien, dof damals sud) {don Steinbauten aufgefiibrt wurden. Aud in Glag
beftand ein Burgflecten, der gugleich Marft war. Hier wurbe ebenfo wie in Bilin vom
Burggrafen cine Kirde gegriindet. Um 1186 wird namlidy in dem forum Glas eine
Kirde deg Hl. Wengel erwibnt, die vom Burggrafen Bogusa erbaut worden war.198)
Auf der Burg felbft befand fidy eine Kapelle der HL. Maria, die 1194 genannt wird.109)
Glats ift ahnlid) wie Teffpen und Jettlis ein vorgefhobener Grengbegivf, dem aber
infolge feiner firategifdien Lage eine gany andere Widtigheit jufam als diefen beiden.
Cr dedfe das dabinter liegende Freilandgebiet an einer Auferft empfindliden Stelle.

In Oftbshmen finden wir lings des Laufes der Elbe eine NReibe groferer Burg-
besirfe, bie freilich politifh nicht immer eine grofie NMolle fyiclten. Das unmittelbare
Hinterland fiir Glos fellte der BVurgbesif Kéniggras dar. Bei Kéniggras seigt
bereits die erfte Nadyricht, dah ¢¢ Kaftellaneiburg war: Ju 1091 fpridt Kosmas von

100) Friedridy, Cod. dipl. I Nr. 278, 291, 311,

101) Triedridy, Cod. dipl. IL. M. 231, S, 220,

102y Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 141, S. 143,

103) Koémag IIL 1, ed. Bretholz, S, 162.

104) Simaf, 3. B., Osidleni Kladska, CCH XXV., 1919, S. 57.

105) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr, 246, 247, 278, 279, 280, 300, 304, 313, 323, 356,
II. M. 231, 234.

%) Rogmas IIL. 40, ed. Vretholz, S.2143. Jdy gebe murus hier war mit Maer
wieder, dody ift Darvunter feinedwegd {don Steinmauer 3u verfiehen.

17) Kan. v. Wy{dy., FRB IL., S. 206, 207, Ann. Hrad..Opat., ebda, S, 394,

108) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 313, S, 286.

109) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 349, ©. 315. Die St. Wenzelgfirdye wird hier im
Gegenfaps jur Kapelle als ecclesia forensis begeidynet.
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ben partes urbis Gradec.!'%) 1109 wollte Hier DHersog Wiadiflaw Weibnadten
fetern A1) 1115 wurde Koniggras cin Teilfiivitentum, das das gange Gebiet (pro-
vincia) mit den jugehdrigen wier Grvemgburgen (castella) umfofte.t12) Ein yweites
Mal erjdheint ¢s ol Teilfiivfentum 1152.19%) 1134 wird Koniggras unter den fiinf
oftliden Provingen Bihmens genannt, die gegen Polen aufgeboten wurden.t14) Obwoh!
nidt daran ju pweifeln ift, dof Kiniggrds Hauptburg cines Burgbesivfes war, horen
wir dody nur 1159 von einem Koftellan.tt5) Aus den Nadyrichyten, die fiber Kinig-
gras erbalten find, ift ju erfennen, daf die Burg im 12. h. wobl eine der bedeutend-
ften Burgen Oftbshmens war. Vor dem Ende deg 11. b, feblt allerdings fede Nad)-
vidt von ibr. Dod) ift es fehr wabrideinlic, daf diefe Burg im alten Freilandgebiet
an der Elbe fdon im 10. . befland, sumal da jo damals bereits das worgefdyobene
Glag als Grengburg erjdpeint. €3 muf olfo aud) das Hinterland entfpredyend organi-
fiert gewefen fein und {dhon eine Wermaltungsburg befeffen Haben.

Am Clbefnie breitete fih der Durgbesivk von Chrudim aus. Einen fidyeren
Anbhaltspunft fiiv Chrudim als Kaftellanciburg bietet neben der Wyfdyehrader Urfunde
von 1130, in der ed unter den civitates erfdyeint,1'%) erft die Nadyridt des Wyfdye-
brader Kanonifus ju 1134 vou dem Aufgebot der fiinf sftliden Provingen Bihmens
gegen Polen.”) Dody maden ¢ die Beridyte des Kosmag ju 1055118) febr wabr-
jdeinlidy, daf Chrudim aud) fhon im 11. Jb. Kaftellanciburg war. In der urbs
Hrudim erfranfte Bretiffow I. und flard bier und bierber lief fein Nadfolger
Syptihnéw bdie mihrifden Grofen jur Huldigung entbicten. Won den Kaftellanen
in Chrudim Fennen wir allerdings Feinen. Blofi der PrFempflide ITheobald nennt fich
1204/14 dux Cazlawensis, Hrudimensis et Wratizlauensis.!'9) Dag gange Gebiet
flinlidy der Elbe von Ijhaglou big yur Landespforte bei Leitomifdyl bildete damals ein
eigenes Teilfiivftentum unter Theobald. Aus diefen fpirlichen Nadridten {iber Chrudim
ift aber dod) su entnehmen, dof ¢8 Kaftelanciburg war. Daf e8 [dhon im Slawnifer-
reidh eine dbnlidhe Aufgabe erfiillte, fann nur WVermutung bleiben, die allerdings
stemlidy wabridheinlidy ift.

Sn der Nibe des Landestores bei Leitomijyl lag die Burg Wraslau (Vraclav).
Sie wird guerft 1108 bei Kosmas erwibnt, als hier der Mord an den Wridyowiken
gefnh.120) Gy begeichnet die Burg dabei einmal al8 castrum und einmal als urbs.
Die Burg wird dann nody in ywei Falidhungen genannt, die ing 12. b, gehoren: Die
gefalidte Wyjdehrader Griindungsurfunde gibt die Cage cines Dorfes an inter duo
castra Grudim et Wratizlav,'®!) und die cbenfalls im 12. S§b. gefdlfdyte Griin-
pungsurfunde Wratiflaws fiir Opatowis berichtet, dafi Miculec dem RKlofter Land in
Wraslou gefdenft bitfe.122) 1204/14 nennt fid) dann der Premyilide Iheobald
Hersog von Ifdaslon, Chrudim und Wraslan.123) Erft 1226 erfdeint ein Kaftellan
und cin Ridter von Wraslon2t) Die Quellen laffen alfo Wraklau erft fiir den

10) Rosmas I 46, ed, Bretholz, S. 153,

1) Kogmagd II1. 30, ed. Bretholz, S. 199.

12) Rosmad [IL 41, ed. Bretholz, S. 214,

%) RBingenz v, Prag, FRB II., . 421, vgl. Novotny, Ceské d&jiny L 2, S. 848.
1) Ran, v, Wy{dy.,, FRB II., S. 247.

15y Friedridy, Cod. dipl. I. MNr., 204,

16y Friedrid), Cod. dipl. I. M. 114, S, 113.
17) FRB II., &. 217.

18) J1. 13, ed. Bretholz, S, 101, IL. 15, S, 105.
119) Friedridy, Cod. dipl. II. N, 112, S. 107,
20) Qoémasd II1. 23, ed. Bretholz, S. 190 f.

21) Friedridy, Cod. dipl. I. ¢Nr, 387, &. 375.
122) Friedridh, Cod. dipl. 1. :MNr. 386, S. 370.
23) Friedridy, Cod. dipl. IL. Nr. 112, . 107.
124) Friedridy, Cod. dipl. IL. Nr. 289.
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DBeginn des 13. Jb. fidher als WVerwaltungsburg erfennen. Ju der Jeit fdeint dasg
fftlide Dohmen {iidlih der CElbe in die drei Provingen ITfdaslon, Chrudim und
Wranlou gerfallen ju fein, aus denen fih dag eilfiiriientum ITheobalds ufammen-
feste. Diefe Einteilung fann aber nidt febr alf fein, denn 1134 finden wir Wraslon
nidt unter den Grengbegivfen gegen Polen, wobl aber Ijdaslou und Chrudim. Wir
miiflen olfo annehmen, daf bdiefe verhdaltnismdfig junge Burg — Guth verlegt fie
ouf Grund der ardidologifhen Unterfudung ing 11. 6., 2%) wosu aud) der Name
olg einer vermutliden Griindung Heryog Wratiflows ju frimmen {deint — erft etwa
CEnbde des 12, Jh. Werwaltungsburg wurde,126) als die Burgbesirfsverfafiung fich fdhon
oufsuldfen begann. Daf Wroaslou erft febr fpat Mittelpuntt cines Burgbegirfes
werden Fonnte, gebt aud) davaus hervor, dof diefes Gebiet erft im 13. b, farfer
befiedelt wurde. BVordem war hodftens lings der Handelsfirafie und in der Umgebung
von Leitomifdl eine efwas didtere Befiedlung. Sonft herrfdte der Wald nody durdyaus
vor. €8 ift alfo gewif die Anfidyt beredhtigt, dof Wraslou sunddft im 11. Ih. ol
Grenyburg gegriindet wurde — vielleidyt als Crfas fiir Leitomifhl — und daf es erft
fpdter, alg die Kolonifation in diefer Gegend cinfeste, etwn Ende des 12. yh. Wer-
waltungsburg wurde. Fiiv den hier behandelten Jeitabjdnitt werden wir alfo Wraslon
alg BVerwaltungsburg susfdeiden miiffen. :

An dag Chrudimer Gebiet fhlieht fidy dann im Weften der Burgbesirk T{daslan
on. Bon Ifdaslou Haben wir vor dem 12. Th. diberhoupt feine Nadridt. Juerfi
wird eg in der Wyfdyehrader Urfunde 1130 alg provincia erwihnt.’27) 1134 erfdeint
es unfer den fiinf Sftliden Provingen Bihmens,28) su 1137 ift die Lage cines Dorfes
in partibus Cazlaw angegeben.'?®) Eine Urfunde Wladiflaws von 1146/48 erwibhnt
die Proving T[fhaslou?3®) und 1165 und 1175, jowie 1204/14 erfabren wir jdlich-
lih oudy von Raftellanen in ITjhaglou.13l) 1204/14 endlidy gebdrte Tjdhaslau mif
gu Dem TLeilfiivftentum Theobalds.!32) Diefe Stellen jeigen ecindeutig, dof Tfjdaslon
im 12. J3b. Kaftellaneiburg war. Wie war aber die Lage vorher? Wir verfudyten oben,
dte Griindung fdhaslaus im 10. Jh. old wabrideinlidy hinguftellen. Aud) wenn das
gutrifft, ift damit nody nidt gefagt, daf die Vurg dann von den Premyiliden als
Koftellaneiburg iibernommen wurde. Da aber die Umgebung altes Siedlungsland ift
und irgend einen BVerwaltungsmittelpunft gehabt haben mufite, erhalt die Wermutung
stemliche Wabrideinlichfeit, dof Tjdaslau fhon feit dem 10. Th. ununterbroden Mit-
telpunft eines Burgbesivfes war,

Koutim haben wir im 10. Jb. ol8 Sig cines Fiivftentums fennengelernt. Aud

1%5) ®uth, Praha, Budeé a Boleslav, &, 807. Somicet A., Stezka Trsténicks a pole
Hrutovska, ©. 14, weift ganz ridytig darauf hin, daff Wraslaw eine jitngere Grimdung
31t fein {cheint, weil feine Spur einer Burgfapelle vorhanden ift.

126) Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé &eské, S. 119, fithrt e8 aber in feinem Bers
seidhnid mit auf. Dad hat jedody feinen Grund davin, daf NPefaid Darftellung bid in die
Mitte ded 13, Jh. veidht. Audy Sedblacef, O starém rozdéleni Cech, S. 115, halt
Wratlan fitr eine Kaftellanciburg, von der in dlterer eit die Verwaltung ded Hohens
mauther Kreifed audging. Audy hier fithrt ihn die mangelnde Veadytung der zeitlidien
Ber{dyiedenheiten in die Jrre. Der Kreid von Hohenmauth ift erft ein Grgebnid Dder
Kolonifation ded 13. Ih. Vordem war hier groftenteils Waldland., Tomisef A., Stezka
Trsténicka a pole Hrutovska, ©. 16, 26, 33, nimmt dagd ganze Gebiet von Leitomifch!
und Wraslan ald einen Militargrenzbesivt ded Koniggraser Kreifed an, audy {dhon firr
die frithere 3eit. Diefe Anficht [Aft fidy aber quellenmifig nidht bewoeifen, Y

127) Friedrid), Cod. dipl. I. Mr. 111, S, 113,

128) Ran. v, Wy{d., FRB II., S, 247.

129) @hda, S. 225.

130) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr, 158, S, 164,

131) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 229, 278, II. Nr. 112,

132) Friedridy, Cod. dipl. IL. Nr. 112, S, 107,
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bier fest dann die Uberlieferung erft im 12. b, wieder ein. Damals war Koukim fider
Koftelloneiburg. Darauf weift die Nennung der Burg felbft in der Wyfdyehrader Ur-
Funde von 1130133) und cines Koftellons von Kourim 117713%) hin. Wenn aud) vordem
die Nadyridten iiber KouFim vedt fparlidy find, wird man dod) annchmen Eonnen, daf es
ebenfo wie die andern Burgen des Slawniferfiantes von den Prempfliden als Wer-
waltungsburg iibernommen wurde. Daf den Koftellaneiburgen oudy Hivige ugeteilt
waren, die gu den verfdyiedenfien Arbeiten, wobhl bouptiadlidy londwivtidaftlider
Natur herangesogen wuiden, jeigt fiir Kourim die im 12. Jp. gefalichte Wyjdyehrader
Griindbungsurfunde.135) €38 ift hier die NRede von ministeriales in castro Kurim,
qui dicuntur luse. Dicfes luse halt Brandl136) wobl mit Redyt fiiv eine Ableitung
s P'ud, alfo efwa gleidybedeutend mit lidé, und verfteht darunter dic Horigen, die
Seldarbeiter.

Noedlich der Clbe beftanden die Burgbesivfe von Libik-Havran, Jungbunglon und
Melnif. Von den beiden erfien war fdhon die Nede. Melnif wurde in der jweiten
Halfte des 10. Jh. an Stelle der alten frammesfiivfiliden Burg Psov gegriindet.
Dann verftummen die Ouellen und erft ju 1158 beridhtet WVingeny v. Prag von dem Tod
eines Kaftellons von Melnif, nomens veft.137) €3 liegt hier alfo derfelbe TJall vor
wi¢ bei fo vielen andern DBurgen: nad) ciner Crwahnung im 10. Ih. herridt Sdwei-
gen big ing 12, b, Da aber nidt angunehmen ift, daf alle diefe Gebiete in bdiefer
Reit obne Verwaltungsmittelpunft warven oder von anderen Burgen aus verwalfet
wurden, wird man in allen diefen Fallen mit dem ununterbrodenen Sortbeftand der
DBurgen als Koftelaneiburgen redmen miiflen. Die Sduld an der mangelhaften
Uberlicferung ift einerfeitd der geringeren Bedeutung diefer Burgen susujdyreiben, andrer-
feits aber der {dhlechten Quellenlage fiir diefe Jeit.

S der Mitte ded Landes lagen die beiden Burgen Prag und Wyidehrad, Prag
war Fiivftenfis und Hauptburg ded Tandes. Wir erfabren aber aud) Hier von Kaftel
lanen, suerft 1159,138) jo daf angunchmen ift, daf aud) Prog feinen Burgbesirt befaf,
ebenfo wie e8 aud) fpater cinen Prager Kreig gab.13%) Die Prager Burggrafen wurden
aber im Louf der Jeit gu Hofbeamten und {dicden aug der Provingialverwaliung
oug. Daneben war fiderlidh audy der Wyidyehrad Hauptburg eines Burgbesirfes.140)
1109 crwibhnt Kosmas cinen comes Fabianus, der die praefectura, alfo die Burg-
grafidaft, auf dem Wyidehrad befah.!?l) Won weiteren RKaftellanen ift die Nebde su
1144, 1160, 1177, 1187 und 1211.1%2) Daf bder Wyfdyehrad eine felbftindige
Kaftellanciburg war, ift aud) darvous erfidtlidy, daf 1224 die Dirfer des St. Georgs-
flofters auf dem Hradidin gewiffe Cremfionen von der Madyt des Wyidyehrader
Kaftellang erhielten.143) Wann Whidehrad Kaftellanciburg wurde, ift nidt leidt feit-

132) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 114, S. 113,

194) Triedridh, Cod. dipl. I. :Mr. 280, . 247.

135) Friedrid), Cod. dipl. I. N, 387, S. 376.
else)g%tanbf B., Glossarium illustrans boh.-mor. historiae fontes, Vriinn 1876,

S iode

137) FRB II., . 432.

138) Friedrid), Cod. dipl. I. MNr. 204, dann 1175, a.a. O., Nr. 278, 1177, a.a. O.,
Nr. 280, 1187, a. a. ., N, 317.

139) PVgl, @ebiééef, O starém rozdéleni Cech, &. 90 ff.

140) Pefa¥, O spravnim rozdéleni zeméd &eské, S. 117, 119, 3ablt Den Wyfdiehrad
3u Den Kaftellaneiburgen und ift der Meinung, daf ihm ein eigener Kreid unterftand.
©edlacef, O starém rozdéleni Cech, ©. 92, will ihn dagegen ald ein Untergebiet ded
Prager .ﬁmfeé anfeI)en Man wird aBer dody big zum 12. Sh. ﬁBvidyebrab itbereinftime
mend mit Pefar ald eigenen Burgbezirt anfehen miiffen.

11y Rodmad IIL. 28, eb. Bretholz, S. 197 f.

- 1‘;;2) nggeng v, Prag, FRB II., &, 414, Friedrid), Cod. dlpl I. N, 208, 280, 317,
1. 90.
143) Friedridy, Cod. dipl. IL. Nv, 264, S, 255,
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guftellen. Wenn nidyt nody im 10. Jph., dann fidher unter Wratijlaw IL., der jo den
Wyfdehrad als Gegengewidyt gegen Prag, den Sig feines Bruders Jaromir-Gebhard,
in feiner Bedeutung febr Hob.'*t) Der Wyjdhehrad nabhm bald durd) feine Lage in
unmittelbarer DVahe des Fiivftenfises und durd) feine grofe Feftigeit eine gewife
Sonderftellung ein und wurde eitweife die yweite Houptburg des Landes.

Am Dond des Stammesgebietes der Tfdhechen lag die Burg Dievid, die Kosmas
ju 1002 munitissimum castrum nennt.!4%) Dicfe Begeichnung [aft nidt erfennen,
ob eg fith um cine SKoftelloneiburg bandelf. Dod) geugt 1175 in einer Urfunde
Sobejlaws I1. fiiv Plof mit einer NReibe von anderen Kaftellanen (die hier nody
prefecti genannt werden) ¢in Petrus prefectus de Dreuics.!#%) Es hanbdelt fidy aljo
sweifellos um den Burggrafen ciner Kaftellaneiburg. Cinen weiteren, allerdings fdwadyen
Beweis fiiv den VurgbesivE von Drevic bietet cine gefdlfdte Urfunde Sobejlaws I.
fiir Wyjdehrad, in der dem Kapitel ein Teil der Abgaben der provincia Dreuics
fibertragen wird.147) s erfdeint aljo der Veftand eines VDurgbezirfes Dievié wenig
ftens fiie dag 12, Jb. siemlid) fiher und da Feine andere Koftelanciburg in der Nibe
ift, die die Werwaltung diejes Gebietes vor dem 12. . bitte fibernehmen Eonnen, ift ¢s
nidht ausgejdlofien, dof Dievic diefe Stellung audy fdon tm 11. b, befaf. Freilid
diivfte diefer Durgbeyivt erft cine Sdbpfung des inneren Candesausboues fein, da die
Urlandjdaftstarte hier nody Wald aufweiff. Wenn aber um 1000 Bier fdon eine
Burg beftand, war das Gebiet fiherlid) damals {don einigermafen befiedelt. Wiel-
leiht wurde aljo Drevic gleid) als Koftellaneiburg in diefem neu beficdelten
Land ervidtet. Nady dem 12. Jb. verfdwindet der BVurgbesirE Dievic und Dievic
felbft erjdpeint im Befis des Sagawatlofters.148)

Dei Kosmas finden wir {dhlieflid) nodh eine Burg, bei der die Frage auftaudt,
ob fie nidt vielleidyt Kaftellaneiburg war. €3 ift L5téni an der Sazowa. Sie wird
nur einmal erwdhnt, u. jw. 1055, 618 hier in dem castrum munitissimum Syptihnéw
feine Sdywigerin in Gewabriom bhielt und dem comes Mstis jur Bewadung anver-
traute.1%) Daraus, daf bier ¢in comes faf und daf diefer comes Mstis fpiter als
DBurggraf von Bilin erfdeint, Ennte man fdhlicen, dof L3téni Kaftellaneiburg war.
Dafiie fpridt aud), daf die Gefangene dod) gewif auf einer landesfiirftlidyen Burg
untergebradt wurde, daf aljo das BVorhandenjein c¢ined comes auf einer landesfiivfi-
lidgen Burg ficherlidh fo yu evEldren ift, daf er hier Burggraf war. Dagegen it fidy
junddft etmwvenden, daf ein comes nidt immer Burggraf fein mufi, fondern dof
dbarunter cinfad) ein hodgefteliter Adeliger verftanden werden Fann.’0) Audy die Tage
der Burg inmitten alten Waldlandes fpricyt nidyt gerade dafiir, dafi fie Koftellaneiburg
war, cbenjo die Tatfadie, daf auf der Vurg felbfit wenig Siedlungsfunde gemadyt
wurden.’t) Da hier der Weg von Prag nady Siidbshmen die Sazawa iiberfdyritt,
fiegt der Gedante nabe, ihre Griindung mit dem Scyus diefes [berganges su erflaren.
Smmerbin fdlieht dicje Wermutung die MiglidyFeit nicht aus, daf L3teni im 11. Ih.
Kaftelanciburg war. Cine MoglidyFeit wire nody ju erwigen, nimlidy die, daf Lténi
an Stelle von KouFim nad) dem Untergang des Slawniferveidhes Kaftellaneiburg der
Prempfliden wurde und daf erft im 12. Jh. die Werwaltung des Gebictes wieder
nady Kourim iiberfragen wurde, wo fa erft 1167 Kaftellane erfdheinen. So wiirde fich
bag longe Sdpweigen der Quellen dfiber RKouFim vom 10. big 12, Np. erfliven,

1) Bgl. Lippert I, Die Wyfdyehradfrage, MVGDB XXXIL, 1894, . 213 ff.
145) Rfosmas 1. 36, ed. Bretholz, S. 64.

146y Friedrich, Cod. dipl. I. My, 278, S. 244,

1“7y Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 393, S, 406.

145) Bgl. Sedlacef, Mistopisny slovnik, S, 167 f.

149) Rodmasd IL. 15, ed. Bretholz, S. 106.

20) 1lber die Bedeutung von comes fiche unten S. 93,

151) Dig, Starozitnosti zem& &eské IIL 1, G. 377.
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andrerfeits aber aud) das vollftindige BVerfdywinden L3tEnis nad) 1055. Diefe Meinung
wird aber {don dadurd) widerlegt, dafi L3téni nady dem ardiologifdhen Befund fdyon
ing 10. J3h. gehirt,'52) alfo nody vor dem Untergang des Slawniferreidhes gegriindet
wurde. Auferdem ift die Ubertragung der Amter von KouFim nod) L3tEni und wieder
nad) Kourim puriid durdy nichts begriindet. Das Sdyweigen der Quellen {iber Kourim
allein vedytfertigt diefe Annahme nod) Feineswegs. Daf Lsténi nidht febr lange beftand
und wobl im 12. Jb. {hon einging, ift anjunchmen, da e8 nirgends mehr genannt wird.
Wie dem audy immer fei, den Beftand cineg BVurgbeyivfes Lténi wird man nady wie
vor mit cinem Frogeseidien verfehen miifien.153)

Sraglid) ift aud) die Kaftellanei von BVedin. Die erfte und cingige Crwihnung vor
1200 findet fidh bei Kosmas, der fagt, daf der Weg iiber den Berg Osseca in partes
provincia Behin fiifrte.'3) Dann hort mon nidts mehr und erit gegen Enbde des
12. b erfdyeint eine NReihe von Ardyidisfonen von BVedin.155) et 1234 wird dann
wieder die provincia Behinensis ¢rwihnt.156) Die Stelle bei Kosmas, ehenfo wie
die Mennung von Avdyidiofonen feen mit ciniger Wabrfdeinlichfeit den Beftand eciner
Burg vorous. Was war aber diefe Burg? Ift etwa unter provincia cin altes
Stammesgebiet ju verftehen und handelt es fih dann vielleicht um eine Stammes:
burg? Diefe Annabme hot nicht viel fiir fich, da jo Kosmas offenbar fiir feine Jeit
fpricht. Da Bedin im 13, Ih. in bijdoflihem Befis erfdeint157) und sudy nur
Ardyidinfone hier genannt werden, toudyt die WVermutung auf, ob es nidht vielleicht
gleidy alg bifdsflide Burg gegriindet wurde und wir unter provincia, fo wie es
Bacet audy tut,'%8) Ardyidiafonat ju verftehen haben. Die Cntwidlung der Ardyidia-
fonate fallt aber nady den Unferfudyungen Hrubyz %) in die Jwangigerjahre des
12. 3b., alfo dod) etwas su fpdt fiir diefe Annahme. Audy erfdheint die Crridytung
bijdsfliher Burgen su Veginn des 12. Jh. als unwabrideinlidy frih. Es liegt alfo
dody wobl am nidften, BVedin old Kaftellanciburg angujehen,160) die freilidy dann in
bijdySflichen Befis {iberging. Ungelsft bleibt die Frage, wann die Burg entftond, wie
die Lage vor dem 12. Jh. war und auf weldhe Avt und Weife fie in bifdhdflidhen Befis
fam. Der Anlage nady weift die Vurg ja in giemlid) frithe Jeiten. Mt ihrer Dreiect-
form ift fie eine thpifde bohmifde Burg der Fritbseit. €3 ift alfo die Annahme nidt
gony von der Hand ju weifen, daf BVedyin beveits feit der Cnftehung der Burg.
begivfsverfaffung Koftellanciburg war, doch Fann das nur cine gany ungefidherte Wer-
mutung bleiben. Spiter fdeint ¢s allerdings mehr Mittelpunft eines bifdslidyen
Wirtidaftsgebietes geworden ju fein, wie aus der oben genannten Urfunde von 1234
hervorgeht.

152) ®uth, Praha, Budeé a Boleslav, . 807.

15%) Pefak, O spravnim rozdéleni zemd &eské, fennt feinen Vurgbezirf Wteni.
Sebladef, O starém rozdéleni Cech, &, 120, fieht davin eine lUnterteilung ded Kourimer
RKreifed, in dem in den dlteften Jeiten 3wei popravy beftanden hitten, die eine in
RKourim, die andere in Wteni. Hier radt fich wieder Sedlacets Juriidverlegen der s
ftinde ded 43, und 44, Jh. in frithere Beiten. Soldye Unterteilungen treffen wir wohl
{pdter, aber nidyt in der Seit vor 1200.

154) Kodmasd 1. 4, ed. Bretholz, S, 10,

15%) S einer edyten Urfunde juerft um 1470, Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 251, dann
Nv. 280, 285, 296, 303, 325, 335,

156) @rben, Regesta 1. Nr. 850, S, 399.

%) Bgl. Sedlacef, Hrady, zamky a tvrze VIL, Prag 1890, &. 18, Mistopisny
slovnik, &, 11.

158) Socialni d&jiny &eské doby stardi, S. 103.

15%) Cirkevni zfizeni v Cechich i na Moravé, CCH XXII., 1916, S. 262—273.

160) Diefer Meinung neigt aud) Pefa¥ 3u, O spravnim rozdéleni zemd &esks,
©. 118, Gedlacef, O starém rozdéleni Cech, S. 121, nimmt ohne viel BVebenfen Vedyin
ald Kaftellaneiburg an,
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Bon Kaftellanen Horen wir fdlicflidh nody bei einer Burg: bei Pfraumberg su
1150 und 1162.161) Pfraumbery, diefe Grengburg deutider Arf, war aber fiderlid
nie flawifde Kaoftellanciburg. Man bat hier dag erfte BVeifpiel dafiir, daf oud) in den
Grensburgen Burgfommandanten cingeferst wurden, tie nun aud) castellanus genannt
wurden, mit den Burggrafen der Verwaltungsburgen aber nidts su tun haben.

Bur Feftftellung der Kaftellanciburgen und Burgbesivfe Bihmens wurde vielfadh die
Urundbe Sobéflaws I. von 1130 fiir das Kapitel auf dem Wyidehrad heran-
gepogen.162) Sobéflaw beftitigt hier dem RKapitel den gebhnten Teil des jabrliden Iri
butes von den civitates Prag, Wyfdyehrad, Sany, Jettlis, Leitmeris, BVilin, Tetffdhen,
DBunglon, Komenee, Koniggras, Opodno, Chrudim, Kourim, Pilfen, Libis, WVratno
und fdyenft denfelben Anteil in den drei Provingen NRofitna, Tjdaglan und CShynow.
Darin fab mon nun eine vollftdndige Aufsablung der bihmifden Burgbesirfe, da
in der Mitte des 12. Jh. gefalidhten Griindungsurfunde des Wyfdyehrader Ka-
pitels an der entfpredenden Stelle von dem Irvibut ,in gany Bohmen und Jettlin’!
die Mebde ift.10%) Dod) seigt fidy fofort, daf diefe Lifte Feineswegs vollftandig fein
fann, da jo foft gany Siidbshmen fehlt. Fiiv ung erhebt fich nun die Jrage: Worum
hanbelt e8 fidh bei diefen aufgesdblten civitates? Da in ihnen Has annuum tributum,
bas nady Krofta eine jabrlide Abgabe der Freien von Grund und Boden ift,164) einge-
hoben wurde, miiflen wobl Kaftellanciburgen darunter verftanden werden. Denn diefe
waren jo aud) die wirtfdaftliden Jentren ihrer Begirfe. Auf Kaftelaneiburgen weift
oud) die Beseidnung alg civitates hin. Der grofere Teil der genannten Burgen waren
oud) totjadlidy Koftelloneiburgen. Vedenfen ervegen nur fiinf Namen: Kamenee,
Ovpocno, Libis, WVratno und NRofitna. Won Libis war {don bdie Nede. Daf die
Burg Libis 1130 nody oder fhon wieder beftanden haben foll, erjdheint hodhft unwabr-
fdeinlidy. Man Eonnte e8 fidy Hidftens fo vorftellen, daf der Burgbesirf den Namen
der alfen Burg beibehielt, obwobl er lingft von einer anberen Burg aus verwalfet
wurde.

Opocno war dagegen su der Jeit tatjidlid Burg. Kosmag nennt ¢s fdhon 3u
1068 oppidum.'%) Ob e allerdings RKaftelloneiburg war, erfdeint fraglic),166) da
die Gegend nod) redyt fdywad) befiedelt war. Judem biren wir weder vorher nod) nadher
efinas von einem Burgbeyivf oder Kreig Opocno.

Mit Vratno weif man fid) iberbaupt Feinen Rat.167) Alle Deutungsverfude mif-
gliitten. Cine Burg diefes Namens fonnte bisher nidt gefunden werbden.

Cbenfo fudyte man bigher eine Burg Kamenec vergebens.168) Im 14, Np. fennt
man cin Defanat Kamenee, dag im Bunglaner Kreis lag. 1386 erfdeint in den Hof-
tofeln aud) cin districtus Kaminensis,'5%) dody wic man Simaf wobl glauben Fann,
irrtiimliderweife,17?) da fonft von ihm nirgends mehr die Nede ift. €2 ift alfo Feinerlei
Beweis vorbanden, daf es jemals ein weltlides Verwaltungsgebiet diefes Namens
gegeben habe. Trosdem nabm man an, daf in diefem Defanat einft eine Burq Kamenee

161) PBingens v. Prag, FRB II., S. 419, 452.

162) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 111,

163) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 387, S. 386.

1%) Staroeska ,daii miru*, Sbornik praci vén. Pavlu Nikolajevi¢i Miljukovu,
Prag 1929, S, 177,

1) 1. 24, ed. Bretholz, S. 117.

166) YPefa¥, O spravnim rozdéleni zemé Zeské, ©. 119, fieht in den Burgbesirfen
von Opoéno, Bratno und Kamenec Ubergangder{deinungen, die wahrideinlidy im 12, Ih.
fdyon toieder eingingen, nimmt fie aber fitr die eit um 1100 al8 edte ,RKreife” an.

") Pefa¥, O spravnim rozdéleni, S. 113, vgl. audy die vorhergehende Anmerfung,

%) {lber diefe Frage fiehe Simaf I.B., Poéatky Boleslavé a Boleslavska, Bole-
slavan 1., 1926/27, . 104 ff. Gr [ehnt den Veftand einer BVurg Kamenec ab,

169) XIII. 35, Arch. &es. XXXI., &. 54.

1) Gielje Pocatky Boleslavé a Boleslavska, &, 106,
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famt einem bdagugehdrigen Burgbesirf beftand, die fpater jugrunde ging. IJpr Name
Habe fich aber in der DBegeihnung des Defanates erhalten. Da dag Kamenesier Defanat
dem Melnifer benadhbart war, fehte cine anbdere Meinung das Kameneher Gebiet
gleidy dem Burgbesirt von Melnif. Sic glaubte dagu durdy die Neihenfolge der Auf-
3iblung in der Wyfdyehrader Urfunde (Kamenee fieht ywifden Bunglon und Konig-
griag) und das Jeblen Melnifs in diefer Lifte beredtigt u feinl™) Dod) audy diefe
Annahme ift infolge des Mangeld an fonftigen Anbaltspuntten hinfillig. Am meiften
Wabr{deinlidfeit hat nodh) die Gleichfesung von Kamenec mit der fpdteren landesfiivft-
lihen Burg Kamaif an der Moldou.172) Hier werden im 13. Jh. Sfters Eoniglidye
Urfunden datiert, guerft 1236,17%) und yu Beginn deg 14. Jh. fennt man einen distric-
tus Kemnicensis,174) der von cinem villicus und einem venator vermalfet wurde.175)
Dasg weift darouf hin, daf Kamaif damals ein fiivfilider Wirtfdaftsbesivk war, und s
liegt nidht auBerhalb des Bereidyed der MoglichEeit, daf aud) fhon im 12. Ih. fidh hier ein
fiirftlidyer Wirtidyaftabesivk befand, der vieleidht nod) nidyt eine Burg, aber dody einen
Wirtfdaftshof als Mittelpunft hatte. Kamenec wird in der Urfunde nody) ein jweifes
Mal erwibhnt, u. gw. wird dem Kapifel der decimus nummus de vendicionibus,
D. b. alfo ber gehnte Teil der Abgaben im Gebiet von Kamenee, gefdhentt.l76) Die
gefalidte Griindbungsurfunde verfiigt dagfelbe in provincia Kamenecensi.l??) Dag
widerfpridt nidt ter Annabme, daf ed fidh um cinen WirtfdhaftsbesivE handelf., Denn
e8 {dyeint, daB fid) Damals eingelne neue Gebietdeinheiten fiiv die Wirtidaftsvermwaltung
bilbeten, wic ung audy andere Urfunden zeigen. Davon foll nod) die NMede fein. Cs
ift fedod) oudy nicht gany unmdglid), daf Kamenec-Kamaif Kaftellaneiburg war. Der
Beftand der Burg Kamaif ift pwor erft flivs 13. Ih. belegt, ¢8 wire aber dentbar,
daft bier aud) fdon in friberen Jeiten cine Burg fiand, deven Burgbesivf jene pro-
vincia Kamenecensis gewefen fein ESnnte. Jreilidy ift diefe Annahme siemlidy gewagt,
da ja Kamaif erft im 14. Jh. als Werwaltungsgebiet auffaudt. Man wird alfo
Kamenee doch eher als Wirtfdaftgbesirf anfehen Ednnen.

Der provincia NRofytna entipridt gleidfolls Feine Burg. Wenigftens Fonnte
fie nirgends ousfindig gemadyt werden. Hier belfen ung aber die Unferfudungen
B. Kockas178) weiter, die wobl im allgemeinen Suftimmung finden diirften. Cr fieht in
diefer provincia, deren DName cin tfopifder ift und wabrfdeinlid von einem Bad)-
namen abgeleitet ift, cinen fiirfilihen BVillifationsbesivE, der cinige landesfiirftliche
Dirfer diefer Gegend ju einer wirtidaftliden Cinbeit jujammenfofte. Der Mittel:

: ) Go aud) Sedlacef, O starém rozdéleni Cech, .149, Mistopisny slovnik,
. 394.

172) Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemd Zeské, S. 114, Neben der Hhnlidfeit ded
Namens ift ihm der farffte Hinweid, daf die provincia Kamenecensis in der gefal{dy
ten Grimdungdurfunde zufommen mit Der provincia Wltauensis und Tetinensis
erfdieint, alfo in Deren Nabe zu fudyen fein ditrfte. Alerdingd {deint fidy Pefar feiner
Gadie nidt fo gang fider su fein, da er S. 149 wieder ein Kamenects im Vunzlauer
SKreid anfzahlt. Fiv die Gleidifesung von Kamenec und Kamaif tritt audy Simaf, Po-
catky Boleslavé a Boleslavska, &. 105, ein,

173) @rben, Reg. I. Nr. 893, S. 419.

) Gmler, Reg. II. Nr. 2004, S. 866. Beadyte audy die fpradylide Form Kemnicensis.

%) Bgl, Sedlacef, O starém rozd&leni Cech, &. 99.

176) Friedridy, Cod. dipl. I. Mr. 114, . 114,

177) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 387, S. 387.

%) Socfa Bacl., Rokytensko a Rakovnik do roku 1252, V&stnik mus. spolku
Rakovnika IX., 1919, &, 23—27. Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé& &eské, S. 199,
sweifelt allerdingd nidit an dem Beftand eined Kreifed Rofytna, Diefe abweidjende
Meinung Pefard ergibt fidy ausd der geitlichen Abgrenzung feiner Arbeit, Gr bezieht die
ganze Berfalldzeit der Vurgbezirféverfafjung nody mit in feine Vetradtung ein. Da nady
Rocfa 1239 dagd Gebiet tatfadylid) BVerwaltungdgebiet wourde, befteht fein TWiderfpridy
3u PefaFd Anfidyt,
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punft war eine curtis, ein Wirt{daftshof, deflen Spuren er bei Senomat feftftellen
su Eonnen gloubt. Fiiv die Anfidt Kocfas fpricht audy die Crwibhnung cineg tribu-
tarius Rokitnensis in einer etwa im 13. b, gefalidten Urfunde Sob&jlows I. fife
Wyfchehrad.17) Jm weiteren WVerlauf des 12. Ip. erfabrt mon nidts mehr von der
provincia Rokitnensis, erft im 13. 3. taudt fie wieder auf, nun aber fdhon alg
Berwaltungsgebiet. Die erfte Nennung gefdyieht su 1239.180) Kocfa nimmt an, daf
fie durd) Abfplitterung vom Prager Kreis entftanden ift und von der Burg Piivglis,
fpiter von der Stadt Rafonihh aus verwalfet wurde.

Man fieht alfo, daf in all diefen Fdllen cine befriedigende Crilirung nidt leidht,
sum Teil fogar unmdglidy ift. Wie ift alfo diefe Aufsahlung der Urfunde su bewer-
ten?181) Widtig ift die Jrage der Chtheit. Wabrend G. Friedridh182) frof verfdhie-
pener verdadtiger Momente die Urfunde, die nidht im Original, fondern in einer
Abfhrift ous der Mitte des 12. b erbalten ift, fiir edt balt, begweifelt dies
R. Kof.183) Bei ciner Betradytung der Urfunde vom Standpunft unjeres Themas
verftarkt fid) der Verdadyt gegen fie. Sie fennt bereits 1130 eingelne Gebiete, die man
foum mebr ald Burggebiete anfypreden fann, wibrend fonft folde Gebietdeinbheiten
erft Mitte des 12. Jb. auftouden. Aud) die WVerwendung von provincia fiiv eine
Berwaltungseinbeit ift fonft erft Mitte deg 12. b, belegt.1%4) Es ift alfo nidt aus-
gefdloffen, daf die Urfunde erft Mitte des 12, Jh. entftand, ol fich neben den Burg-
besivken audy {don Wirtidhaftsbesivfe bildefen. Dagu wiivden audy die duferen Merk-
male paflen. Allerdings dlivfte aber cine edte Worlage beniist worden fein, da die
Beftimmungen der Urfunde im allgemeinen den fatfidlichen Werhaltniffen ju entipre-
dhen {deinen. Weiters ift anyunchmen, daf ihre Abfaffung vor der cbenfalls Mitte des
12. b, gefaljdhten Griindungsurfunde fiiv dag Wyjdehrader Kapitel erfolgte. Dafiiv
predyen cingelne Stellen der beiden Urfunden, o etws wenn die Shenfung des sehnten
Leils des Iributes von den cingelnen civitates der Sobéflawfden Urfunde in der
Griindungsurfunde ouf gany Bohmen erweifert wird oder jum gehnfen Teil der
Abgaben der Proving Komenee in der Sobeflawiden Urfunde nod derfelbe Anteil in
der Proving Tetin, der Moldauproving und vom Prager villicus in der Griindungs-
urfunde bpingutritt,. Nun jurhc jur Aufiablung der civitates in der Sob&jlawfden
Urkunde. Sie jeigt offenfichtlidy bereits Cinfliiffe der Loderung der BurgbesirEsverfaf-
fung um die Mitte des 12. Jh. Man Eonnte fie wohl am cheften alg ein Durdyeinander
von alfen Burg- und neuen Wirtjdaftabesiven anfehen. Der gang unerflarlidhe Foll
Wratne geht miglidermweife auf einen Sdyreibfehler suriicf. Infolge ihrer Unklarheiten
und ihres fehr fragliden Werted fommt die Urfunde ol eine Ouelle sur Crfenntnis
der Verwaltunggeinteilung nur bedingt in Betradf.

Die Eriwibnung der provincia Kamenecensis und Rokitnensis fiihrt ju einer
weiferen Jrage. Aufer diefen beiden finden fich nimlich in den Quellen nody einige
provinciae, bei denen man feine dojugehdrige Burg feftftellen Fann. Werwaltungs-
gebiete waren fie allem Anjdein nady) nidt. A was hat man fie aber angufehen?

Gleihfolls in einer Urfunde fiiv Wyfdehrad, u. sw. in der Mitte des 12. Th.

179) Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 393, S. 406.

180) Grben, Reg. I. N, 979, ©. 455.

181) Bacef, Socialni déjiny ceské doby starsi, &, 95 f., fieht in Der Urfunde eine
Aufzahlung der bdhmifchen Steuerbezirfe aud dem Jahre 14130 und nimmt fie ald eine der
wefentlidyften @wnb[agen fiir bie Crfenninid der Verwaltungeinteilung an. Sedladef,
O starém rozdé&leni Cech, &, 77, weiff fidy die ver{dyiedenen Unftimmigfeiten nidt 3u
erflaven und hiljt fih mit Vermutungen weiter, Audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni
zemé Ceské, O, 113 f,, findet feine pafiende Crilarungdmbglichfeit und lGft die Frage
offen.

182) Cod. dipl. L., &. 112.

185) Rritifhe BVemerfungen ju Friedrid)d Codex diplomaticus I., Prag 1911, S. 31.

189) Bum erften Male 1146/1148, Friedrich, Cod. dipl. I. Nr. 158, S. 164.
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gefalfhten Griindungsurfunde erfdeinen die beiden provinciae Tetinensis und
Wiltauensis. Dem Kapitel wird der decimus denarius de vendicione in dent pro-
vinciae Wltauensis, Tetinensis und Kamenecensis und vom Prager villicus
gefchents.185) Wibrend die Beyeichnung der provincia Wltauensis, der ,Moldan'/s
Proving fopifd) iff, {deint die provincia Tetinensis nad der Burg Tetin
benannt ju fein. Dod) beftand damald die Burg Jetin {don nidt mehr, wie aud) aus
der UrFunde felbft hervorgeht, die nur nod) cinen mons Tetin Fennt.186) Wabridein-
lidy Eniipft die Begeidynung der Proving an den alten Burgplass an, deffen Name nody
befannt war. Die Urfunde 3ablt oud cinige Dbrfer W tetinsce — im Gebiet von
Tetin — ouf,187) fo dof wir dadurd) ungefibr den Umfang diefer Proving erfennen
Eonnen. Die Dirfer liegen teils in der Umgebung von Jetin, teils bei Konigfaal und
Prag. Wo fidy der Mittelpuntt der Moldauproving befand, wiffen wir nidht. Sie wird
blof in der Wyidyehrader Urfunde erwibnt und dann erft wicder Ende deg 13. Jh.188)
Aug der Lage der Dirfer, die tm 14. Tp. in diefer Proving genannt werden, jowie
oug der Lage des gleidynamigen Defanats ift erfidtlid), daf fie fih am redten Moldou-
ufer ausbreifere.189) Wornum Phandelt es fidy bei bdiefen beiden provinciae? WVer-
waltungsgebiete waren fie nidht. Denn abgefehen davon, daf fich Fein Mittelpunft oder
Berwaltungsfis feftftellen Yifit, bieten die Quellen nidht den gevingfien Anbaltspuntt
fiir diefe Annabme. Wabrend Tefin fonft nirgends mehr erwibnt wird, evfdeint die
Moldau-Proving evft wicder anderthalb Jahrhunderte fpater, Ende deg 13. Ib., aud
da wobl nody nidt als Werwaltungsgebiet. Da Kamenes, dag mit diefen beiden
Gebieten in der Whfdyehrader Griindungsurfunde in eine Tinie geftellt wird, hidft
wabrideinlidh Wirtidaftsbesivt war, liegt ¢3 nabhe, dagfelbe fiir die provinciae
Tetinensis und Wltauensis angunehmen.!99) Daf die Aufgabe diefer provinciae
vorwiegend wirtfdhaftlicher Art warven, erhellt aud) darvaus, daf ihnen ein Wirtfdafts-
beamter, der Prager villicus, in feiner Leiftung fiiv das Kapitel gleichgeftellt wird.
Siderlidy ftellen fie blof die Jufammenfaffung einiger Dbrfer ju ciner wirtidaftlicdhen
Einheit dar, cine gewiffe Vorftufe der fpateren Herrfdaften.

Haufiger als die ¢ben genannten Provingen wird die provincia Boyzensis
erwibnt, die ywifden Moldbou und Brdpwald log. Audy fie erfdeint suerft in der
gefalfchten Whidyehrader Griindungsurfunde, wo gwei Dbrfer in ihr angegeben wer-
ten.t%) Jwifdren 1158 und 1169 nennt dann eine Urfunde Wlabdiflaws II. an bdie
Sobanniter ¢in Dorf in provincia Boysez!%%) und {dlieflidh erwibnf oudy bdie
Beftatigung der Griindungsurfunde des Leitmeriser Kapitels durd) Premyfl Ottofar I.
1218 bei der Aufsablung der Befikungen einige Drfer in der provincia
Boyzensis.!?) Jm 13. b, werden die Nennungen dann haufiger. Darvous, daf in
einer Mitte ded 13. Jb. gefalfdhten Urfunde Heryog Friedridhs fiir die Johanniter ein

185) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv, 387, S. 386 f.

186) . a.O., S.382.

187y A, a. O., S. 381,

188) @mler, Reg. II. Nr. 1656, S. 710.

189) Sedlacef, O starém rozdéleni Cech, ©.102, Pefa¥, O spravnim rozdéleni
zemé ceské &, 112.

190) Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé &eské, ©. 411, erflart den IJetiner Kreid
ald hodyft zweifelhaft und Halt ed fitr wakrideinlidh, daff dad Wyfdehrader Kapitel nur
ein gewified Gebiet feiner Dirfer und Giiter {o nannte. Die provincia Wltauensis ficht
er ©. 112 blof ald eine topifde BVezeidynung ded ndrdliden Teiled ded Vedhiner Kreifesd
an. Ein befondered BVermwaltungdgebiet {ei fie erft Ende ded 13. Ih. geworden. Dem ents
fpredyend fdyeidet er audy S, 119 die beiden Gebiete aud feiner Aufzahlung der RKreife
aud, [aft aber Kamenec gelten.

191) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 387, S. 383.

192) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 245, S. 215.

193) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 55 (B), S. 58.
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comes Milhost erwidbhnt wird, der ¢in beneficium in Boyzes batte,1%%) glaubfe man
fdlieien su Eonnen, dof Boyzes Berwaltungsbesivk mit cinem Kaftellan an der Spie
gewefen fei. Dody Fann um die Mitte des 13. Ih. von ciner Koftellanciverfaffung nidt
mehr die Nede fein. Dagu ift aud) der Ausdrud beneficium viel ju ungenau. €3 muf
darunter feinedwegs dos Burggrafenamt verftanden werden, fondern e8 fann irgend cin
Amt, vieleidht aud) {dyon ein Lehen fo begeidhynet werden.195) Um diefe Jeif erwabnt
eine Urfunde Premyil Ottofard II. fiir Wyjdehrad die provinciarum iudicia in
Praden, Bogen, Pesfa und Doudleh.196) Nacy Pefar ift allerdings das ,Bogen’’ in
1 Behin'’ gu verbeffern.t9’) Wenn man fid oudy demnad) auf die Stelle nidt fiiien
fann, {o ift s dDody nidyt gany ausgefdhlofien, daff Boyzes im 13. Jbh. cin BVerwalfungs-
gebiet war, wenn aud) vieleidyt nur cin Untergebiet eined Kreifed.!98) Fiir dag 12. h.
dagegen Ednnen wir ¢ nidt als BVerwaltungsgebiet anfehen. Denn der Name bder
Proving ift ein fopifder, da er vom Bad) BozZzes, heute Vlcava oder Breznicky
potok genannt, auf das Gebiet iibertragen wurde.l%?) Cine Verwaltungsburg Fonnte
Hier nidt feftgeftellt werden. Wohl wurden verfdicdene Burgplise diefes Gebietes fiir
eine Burg Bozzes gehalten, dod) find das blof redyt unfihere Wermutungen. Audy der
Umftand, daf wir nie von cinem Koftelan diefes Begirfes hoven, fondern immer blof
Dorfer in der provincia Boyzes genannt werbden, fpridt eher fiir einen Wirtjchafts-
besivE alg fiiv cinen Burgbesirf. Man wird alfo der Wabrheit wohl am nadifien
fommen, wenn maen die provincia Boyzensis fiit dag 12. h. nod) alg cinen Wirt-
f{haftsbesivE anfieht, abnlid) wie die provincia Rokitnensis.2%%) Allerdings wurde fie
wabrfdeinlid) ebenfo wie diefe fpiater Verwaltungsgebiet und unterjdyeidet fidy dadurd
von den iibrigen genannten provinciae.

Sdlieflih wird nod) ¢ine provincia Gritoouo genannf, u. v. wird in einer
Urfunde der Heryogin Clifabeth an die Jobanniter von 1186 cin Dorf in diefer
Proving gefdrentt.201) Unter diefem Gritoouo wurde Hrutoy verftanden und bdas
Dorf mit einem in der Nabhe von Leitomifd)l gelegenen gleidhgefest.202) Diefes Hrutoy
nun war ¢ine Jolftatte und ein Marft am Landestor bei Leitomifdl, wie aug einer
Cnde des 12. Jb. gefalfdpten Urfunde Wladiflaws II. an das Klofter Leitomifdhl
Hervorgeht.203) Aud) Kosmag erwibnt su 1055 die agri Grutou ultra portam
custodiae.??) Qffenfidhtlidy hanbdelt e fidy hier um nidts anderes, als daf das Gebiet
am Landestor Hrutoy alg provincia Hrutov begeidynet wurde. Jrgend eine verwal-
tungsmafige Cinbeit entfpricht diefer provincia nidyt.205)

194) Zriedridh, Cod. dipl. I M. 402, G. 420,

195) Vgl W, Weizfader, Die Cntftehung ded bdohm..mahr. Lhnwefend im [dt der
germ. Foridung, ZVGMS XXI., 1917, S. 224 f.

196) Gmler, Reg. II. Nr. 2795, S. 1224,

%7) O spravnim rozdéleni zemé &eské, S. 115.

198) Bgl, Sedlacef, O starém rozdéleni Cech, S. 129 f.

19) Seblacef, a. a. O., Mistopisny slovnik, &. 51.

200) 9Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé ceské, Auflert fidy fiber diefed Gebiet nidyt
ndher, dody 3ahlt er ,Bozenifo” S. 449 unter den editen RKreifen mit auf, ebenfo wie
»ofytenffo”, Dasd gilt, wie gefagt, hodyftend fitrd 413. Jh., aber nidyt fiir dad 12. h.,
wo {id) Diefe beiben Gebiete nidt ald BVermaltungdgebiete nadyweifen lafjen.

201) " Eriedridy, Cod. dipl. I. Mr. 312, G. 285.

#2) Sedblagel, O starém rozdéleni Cech, &. 88f., Pefa¥, O spravnim rozdéleni, . 108 .
Gr identifiziert allerdingd bdiefed Hrutov mit dem heutigen Dorf Retova, deutfdy NRitte.

2%) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 399, S. 413,

24) TII. 15, ed. Vretholz, S.105. liber Hrutoy fiehe Sedlacef, Hrady, zamky a
tvrze 1., ©.1, Nejedly 3d., Déjiny mésta Litomysle, Tomicef A., Stezka Trsténicka
a pole Hrutovska, Simaf S. 3., Jesté o Hrutové a stezce Trsténické, CCH XXIIL.,
1917, &, 157—164.

*05) Diefer Anfidht ift audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni zem& &eské, S. 109, 119,
ber Hrutov ald Kreid ablehnt.
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Diefer Furse Uberblict ergab, daf alle diefe provinciae, bet denen wir Feine Burg
ols Mittelpuntet feftftellen fonnen, mit BVerwaltungsgebieten nidhts su fun haben. Man
erfabrt aud) bei Feiner von ibnen von irgend einem Werwaltungsorgan. €8 ift daher
nidht moglidy, fic als Beweid gegen den Beftand ciner Burgbesivfsverfafjung heransu.
jichen, efwa in dem Sinn, daf ¢8 aud) BVerwaltungsgebicte gab, die nidht von Burgen
aug verwaltet wurden. Aus den geringen Madyridten, die iiber fie beftehen, erjdeint
¢s ol das Wabrideinlidfte, fie als Wirtjdaftsbesirfe aufjufafien. Provincia Bhat
hier nidt die Bedeutung von Werwaltungdeinheit, fondern begeidhnet cher das, was
fpater eine Herrjchaft genannt wird:2%6) aljo cine GSruppe von Dorfern mit dem daju-
geborigen Grundbefis, die unter einer cinbeiflihen Wirtjidaftsvermalfung jujommen:
gefafit wurden. Unter den bhier genannten provinciae ergeben fidh allerdings Fleine
Unterfdyiede. Wabrend die provinciae Tetinensis, Wltauensis und Kamenecensis
blof in den Whidehrader Urfunden erfdeinen und, wenn iiberbaupt, fo erft fehr fyat
cigene Berwaltungsgebiete wurden, finden wir bdie provincia Rokitnensis und
Boyzensis jiemlid) bald alg Berwaltungsgebiete. Anjdeinend waren fie beide von
Anfang an fefter orgonifiert und flanden der Landesverwaltung dody efwas niber. Am
Beften wird man fie ol8 fiivftlide Billifationsbesivfe anfpredhen Fonnen.

Die Cntftehbung diefer Wirt{daftsbesivke fallt anjdeinend in die Jeif Fury vor bder
Mitte des 12. ., dba man vor bdiefer Jeit Feine Spur cines abnliden Gebildes
findet. Vorausfesung dafiiv ift natiivlidy, daf die Urfunde Sob&flaws fiiv das Wyide-
Prader RKapitel, die yu 1130 datiert ift, erft Mitte des 12. Jh. abgefafit wurde.

Der VBeftand eigener wirtjdaftlider Verwaltungsgebiete neben den Burgbegirfen
fdeint bereits cine gewifle Auflocferung und den beginnenden Werfall der Kaftellanei-
verfaflung angugeigen. €8 ift wabrideinlid), daff der fiarfere Landegaugbau die Weran-
laflung fiir die Neubildbung folder Gebicte war. Jugleid) (Sfte fid) anfdeinend die
Wirtidaftsverwaltung, die vordem gewif groftenteild von den Kaftellanciburgen aug
erfolgte,207) von diefen farfer los.

Al Hilfsmittel sur Cridlicfung der dlfeften WVerwalfungseinteilung des Lanbdes
glaubte man Yange Jeit oud) die Firdlide Cinteilung benfigen ju fonnen. Cine ein-
gebende Unferfudung der Firdliden Cinteilung BVihmens und Mabrens und ihres
Berhiltnifies sum Staate bot FJrang Hruby.28%) Demnady jerfiel dag Land in Grof-
pfarreien mif cinem Ardyipresbpter an der Spise. Der Vau von Pfarrfirden war
urfpriinglidy ausfdlieglides Redyt deg Flivften. So ift e8 erflarlidy, daf wir die alteften
RKivdpen auf den fiirftlihen Giitern, vor allem auf den widtigen Burgen finden. Auf
diefe Weife ergab fidh fiiv die alfefte Jeif ein Jufammenbong wifden Burgbesives:
verfaffung und firdlider Cinfeilung. Die Burgfirden warven ju gleider Jeit Grof-
pfarveifivden und die Burg alfo aud) oft Firdlider Mittelpunft. Dadurd) gehorte der
Archipresbyter in gewiffem Sinn mif ju den Burgbeamten. Dody bald wuds die Zah!
der Kirden und Kapellen betradytlich und madite eine DNeuordnung der Firdliden Vers
waltung nofwendig. Ju Beginn des 12. Jh. entftand die Cintetlung in Ardyidiafonate.
Sleidgeitis ging auch das ousjdlieflihe Nedht des Fiivfien auf die Crridyfung ven
Pravekivden verloven. Damit [Ofte fidy audy der Jufammenbang swifden Burg und
Rivde, Die Ardpidiafonate wurden von der Kirde nady ihren Bediivfniflen ervidytet.

208) Auf die ver{dyieDenen BVedeutungen von provincia wurde bereitd oben verwiefen,
fiche . 48.

07 Bal. F. Kiof, Dad rdumlidie Bild der Grundherridaft in Bohmen bid jum Ende
bes 12, §h., MVGDB LXXIL., 1934, ©. 105.

208) " Cirkevni z¥izeni v Cechdch a na Moravé a jeho pomér ke statu, CCH XXII.,
1916, S. 17—53, 257—287, 385—424, XXIIIL., 1917, &. 38—73. BVgl. audy H. F.
Sdymid, Die redtlidhen Grundlagen der Pfarrorganifation auf weftilaw. Voden und
thre Cntwidlung wahrend ded Mittelaltersd, Jeitfdr. D. Savigny-Stiftung f. Redhtdgeid).,
XLVI., fan, Abt, XV., 1926, S. 38—161.
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Sie fichen natiivlih audy in einem gewiffen Sujommenbang mit der Werwaltungs.
cinteilung dadurd), daf bdie Grengen der Vurgbegivfe meift beibehalten wurdben. Do
aber die Zabl der Ardyidiafonate viel geringer ift (efwa 10) alg die der Burgbesirke,
umfofite ein Ardyidiafonat mondmal mebrere Burgbesivfe. E3 fann alfo fdon
oug diefem Grund Feine Ubereinftimmung pwifdyen Avdidiafonaten und BVerwaltungs-
gebieten beftanden haben. Chenjowenig Fann natiivlid) die fpatere Untereinteilung der
Ardyidiafonate in Defanate jur Crienntnis der dlteren Werwaltungseinteilung heran-
gesogen werden, da fie bereitd den Sicdlungsraum, wie er durd) die deutfde Koloni-
fation gefdaffen wurde, als Grundlage hat. Die Unterjudyungen Hrubys ergaben aljo,
daf die Firdlide Einteilung die politijhe nidt gany mifadten fonnte, daf aber Niic-
{dhliiffe von bder Firdliden Werfafjung auf die WVerwaltungseinteilung, befonders der
alteren Jeif, nur fehr bedingt moglid) find.209)

Sdon vor Hruby batte Pefar geyeigt, daf fidh weder die Cinteilung in Ardi-
diafonate nod) in Defanate fiir die Crfenntnis der dlteften Lonbdeseinteilung beniien
1i51.21%) Nady der Beftitigung feitens der Kirdyengefdidte durd) die Forfdungen
Hrubys bradyten audy die eingehenden topograpbifhen Unterfudyungen der BVerwaltungs-
einteilung Bihmens durd) Sedladef diefelben Ergebniffe.211)

Soweit die Quellen bdie eingelnen Kaftellaneiburgen feftftellen laffen, wurben fie nun
befprodyen.®12) Geftatten uns aber unfere Quellen, alle RKoftelanciburgen, die in
Wirflideit beftanden, refilos su erfaflen? € ift natiielidy der Einwand mdglidy, daf
wir aug den Quellen nur von ciner befdhranften abl von Burgen erfabren, daf es
vielleiht nodh) viele Burgen gegeben hatte, von denen moan nidts mehr weif. €8 ift
nidt su Yeugnen, daf die Quellen Feineswegs von allen Burgen, die im Lanbde {iber-
baupt beftanden, beriditen. Dody ift die Moglichkeit ciner vollftandigen Ubergehung
gerade bei Koftellaneiburgen, die dody durd) nabegu gwei abrhunderte als Amtsfise
dienten und eine jiemlide Bedeutung im Leben der Jeit befafen, redt gering. Man
fann rubig annehmen, daf cine Koftellaneiburg dodh irgend cinmal in irgend einer
Sorm in der foriftliden Uberlieferung auftaudt. Aud das Karvtenbild bietet Eeinen
Anbaltspunft fiir die Meinung, daf nody grofe Crgdngungen su maden wiren. €8
fdyeint vielmehr, dafi dag ganse, damals befiedelte Tand durd) die genannten Burgen
erfafit ift.%13) Cine gewiffe Nadypriifung, wie weit unfere Aufiihlung volftindig ift,
ermiglidt die Nadridt des Kanonifers vom Wyfdyehrad su 1134, daf gegen bdie
Polen blof das Aufgebot von Koniggras, Chrudim, (Yung-) Bunglon, Tfdhaslou und
Glag ausyog.?') Man Fann annchmen, daf u diefem Kriegssug vor allem die an
Polen grengenden Veyirfe, dann aber audy die iibrigen oftbshmifden Besirfe aufge
boten wurden. Das eingige Gebiet, das wir vermiffen Ennten, wire das von Havran.
Diefes Feblen verfudten wir bereits oben su erflaren. Sonft muf man aber eine voll-
Fommene Ubereinftimmung feftftellen mit dem, was fidy fonft aus den Quellen fiir Oft-
béhmen an Burgbegivfen ermitteln (GG, Dadurd), daf bier die Probe aufs Erempel
ftimmt, ergibt fidy die Beredtigung su der Annabme, daf audy in den andeven Gebicten
Bishmens wefentlidhe Abweihungen von dem tatfadliden Beftand an Kaftellaneiburgen
nidht vorfommen. Wir werden alfo an der oben ermittelten Sabl von Kaftellanciburgen

29) Hruby, CCH XXII., 1916, S. 278,

*19) Pefa¥, O spravnim rozdéleni zem& &eské, &, 100 ff., 124 ff.

1) Sedlacef, O starém rozdéleni Cech na kraje, &. 60 ff.

#2) Aufer ben genannten Kaftellanen erfdjeint in einer Urfunde Wlabdiflaws IL. an
bad RKlofter LWaldfaflen von 1159 (Friedridy, Cod. dipl. I Nr. 204, &. 193) unter den
Beugen ein Quhalech castellanus Vadizicensis. Gine BVurg dhnliden Namensd ift
unbefannt, {o dbaf wir mit diefer Stelle nidytd anfangen fHnnen. Hodftwahrideinlidy
handelt ed fidy um einen Sdyreibfehler.

1) Audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni zemé Zeské, ©. 119, nimmt an, daf und die
Quellen wenigftensd fitv dag 12. Jh. feine Kaftellaneiburg veridhmweigen,

4 FRB II., G. 217,
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fefthalten fonnen. Demnad) gab ¢d in BDihmen in der Jeif von efwa 1000 big jum
Cnde des 12. h. folgende Kaftelanciburgen und damit audy Burgbesivfe: Prag,
Melnif, LCeitmeris, Tetiden, Bilin, Saay, Iettlis, Pilfen, Pradyin, Netolis, Teindles,
Chynow, Kourim, ITfdaslou, Chrudim, Koniggras, Glag, Jungbunglau, Havren,
Wyidyehrad, Drevic. Die vier guleit genannten find nidht fliv die gange Jeit voll-
Eommen fider, aber dody hodyft wabrideinlidy. Su diefen 21 Kaftelanciburgen fommen
dann nod) 2 hingu, bei denen ¢s nidt fider ift, ob fie audy Houptburgen cines Burg-
besirfes waren. g find dies Bedhin und Lténi, wobet ¢8 bei Bedyin aber dody jiemlidy
wabrideinlih ift, daf e8 oud) Kaftelaneiburg war. Ende ded 12. JB., alfe bereits in
der Jeif des Werfalld, erfdyeint dann nod Wraslon ald WVerwaltungsburg. Man fann
alfo in der Jeif von der Wende deg 10, jum 11. Ih. bid jum Cnbde ded 12, Jh. mif
etwa 22 Kaftellaneiburgen und Burgbesivien redynen.

Die Jahl der Burgbegivfe in BDohmen wurde rvedt verfdicden angeaeben: IJn der
alteven Jeit glaubte man auf Grund der Defanatdtheoric nod) an cine fehr grofie Jabhl
von Burgbegivfen (fiber 50). Audy Novotny %) vedhnet mit giemlich vielen fleinen
Burgbesiven, ohne ibre Jahl aber genau angugeben, da uns nady feiner Meinung die
Quellen nidt geftatten, alle gu erfaflen. Die neuere Forfdung fesit dann diefe Jahl
ouf efwa 25 big 28 herab, fo vor allem Pefai.215) Dody audy diefe abl erfdheint mir
nod) 3u Bod) gegriffen, da Pefar die Jeif biz 1250 mit beriidfidtigt und daher aud
Berwaltungsdgebicte in feine Dorftellung mit cinbegicht, die f{don nidyt mehr bder
Kaftellanciverfaffung angehoven. Cine redyt geringe Jabl von alten Kreifen nimmt
Sedlacet am, efwa 12.217) Ju diefer gany unridtigen Anfidht fommt er Ddeswegen,
weil feine Arbeit auf falfden BVorausiesungen aufgebaut ift.

Cine widtige Jrage ift die, ob diefe Burgbesive wabhrend der gangen Dauer der
Burgbesivisverfafjung beflanden, ober ob fich im Louf der Jeit Wandlungen bemerfhar
maden. Wenn mon fid) junddft einmal die Entfichungsieit oder wenigftensd die mut-
maglide Cntftehungsseit der verfdyiedenen RKaftelaneiburgen betraditet, fo jeigt fidh,
bag der weifaud grofere Teil bereitd im 10. b, beftand. Bilin, Chynow, Teindles,
Netoli, Glap, Leitmeris, Pilfen, Sany, Kourim, Tetjden, Jettlis, Pradin, DFevic
fonnen wir enfieder fider ober bdod)y mit grofter WabrideinlidEeit ing 10. Jh.
verlegen. Sehr wabhr{deinlid) ift ¢d aud) bei Chrudim, Koniggras und Tjdaslon. Es
find dies alfo 16 Burgen, bet tenen man ohne viel BDedenfen den Veftand {don im
10. ¥b. annehmen Fann. Cnde des 10. b, entfteht dann nod) Melnif, wabrideinlid)
oud) der Wyidyehrad, wenn e¢r nidt fdon friher erridfet wurde. Ju VBeginn des
11. b, Eonnen wir wobl die Anlage von Havrant anfeen. Wann Jungbunglou erbout
wurbe, wiffen wir nidt, 8 ift aber leicht moglid), daf ¢s oudy um die Wende des 10.
gum 11. 3. gefdpab. € bleiben alfo nur nodh L3t8ni und Bedyin, bei denen eg ja fraglich
ift, ob fic iiberhaupt Kaftellanciburgen warven. L3téni gehrt ebenfalls ing 10.Jp. und
folls Bedyin tatfachlidy Burg war, ift e8 moglidy, dag ¢d audy im 10.h. entftand. Es
ergibt fidy alfo, daf aller Wabr{deinlidfeit nady feine der RKaftellanciburgen nad
pem Beginn des 11. Jp. entftanten ift. Cine Ausnshme bildet blof Wrasklou,
bag gwar im 11. Jb. gegriinbet wurde, aber wobhl erft gegen Ende deg 12. b,
Werwaltungsburg wurbe, s einer Jeit alfs, in der bie Burgbegirfsverfaffung
bereifs einen Umbildungsprojef durdymadte und neue Werwaltungseinbeiten entftanden.

Wenn alfo nad) dem Beginn ded 11. I, Feine neuen Kaftelaneiburgen mehr
erridhtet wurden, muf man dic Cntfichung der Kaftellaneiverfaffung in eine friihere
Jeit verlegen. Wie fchon oben auggefiibre, hat die Burgbesirfaverfafiung ihren Ausbau
etiwva Ende deg 10. Ih. erfahren. Dagu fiimmte die Crrichtung einiger Kaftelonciburgen

215) (leské déjiny I. 3, S. 23.
*6) O spravnim rozdéleni zem& deské, ©,119. Die von Pefa¥ gefundene Iahl
wurde ziemlidy allgemein fibernommen.

#7) O starém rozdéleni Cech na kraje, S, 25.
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um bdiefe Jeit, ebenfo audy die politifhe Lage, denn in diefer Jeit wurde die Cinigung
Bishmens vollendet. Freilidy beftanden Anjage su ciner Burgenorganifation bereits
vorber, jefit aber erbielt fie erft ibre endgiiltige Geftalt.

Sind nun in der weiteren Entwiclung Wandlungen wabrsunehmen oder erbielt fid)
per Juftand, wie er s BVeginn des 11. Jh. beftand? Die Quellen laffen Feinerled
Wandlungen und Weranderungen in der Koftellaneiverfaffung erfennen, folange fie in
woller Bliite war. Wenn eingelne Falle damit nidt gany dibereinguftimmen f{deinen,
fo 166t fidy Teicht beweifen, daf fic die obige Behouptung nidt widerlegen. So Eniipfen
fih etwa an dag Sungbunglouer und Libiger Gebiet verfdyiedene Unflarheiten. Diefe
Paben wir bereits oben gu Eldven verfudyt und bdie BVeftrebungen, darin Beweife fiiv
Sdywanfungen in der Burgbegivfsverfoffung su fehen, juriidgewicfen. Wobl ift fein
quellenméfiger Beweis dafiir vorhanden, dof Jungbunilon Cnde des 10. Jb. entftand
ober Daf Havrant nady dem Untergang von Libig Koftelaneiburg bdiefes Gebietes
wurdbe. Wenn man aber alle in Froge fommenden Umiftande in Betradt sieht und
gegencinanbder abwigt, fo Fomme man doch yu dem Sdluf, daf die grofte Wabridein-
lichEeit den oben geduferfen Annahmen ufommt. Wenn Havean fotfidlih Jung-
bunglon unterftellt wurde, fo erft im 12. b., alg die Koftellonciverfaffung fdhon Ber-
fallgerfdheinungen aufwies. Aud) die Erwabhnung der Burg Libis tm 12. Jb. lift fid
nidt im Sinn von Wandlungen in der BurgbegirEsverfaffung auslegen. Ebenfo Eonnen
bier die Fragen, die fih an den Veftand Litenis ald Kaftelaneiburg Eniipfen, nidt ing
Ireffen gefiibrt werden, da ¢8 jo nidt ficher ift, ob L3téni Kaftellaneiburg war. Wenn
vielleidht der Wyidyehrad nidht die gange eit Kaftellaneiburg war, fo liegt hier ein befon-
perer Sall vor. Gegen die Annabme von flarfen Shwanfungen fpridt audy die Tnt-
fadye, daf die BVerwaltungsgebiete Feine willkiivlih gefdnffenen Gebilde waven, fondern
organifdye Einbeiten, die auf den vorhandenen Gegebenheiten aufbauten. Dabher beginnt
erft dann die Anbderung der Werwaltungseinteilung, ald diefe Gegebenheiten fih grund-
Tegend dnderten, d. h. alfo, alg die deutfhe Kolonifation eine gewalfige Augweitung
des Siedlungsraumes und tiefgreifende rvedtlihe Umwaljungen mit fid bradte.
Sufsmmenfaffend wird man alfo fagen Eonnen, daf die Kaftelanciverfafiung bis in bdie
2. Halfte des 12.5%h. im allgemeinen cine siemlidye Beftandigfeit jeigt.2!) Diefe vorfid)-
tig gefafte Jormulicrung, die aud) den fragliden Crideinungen Redynung tragt, diirfte
per Wabrheit siemlidh nahe Fommen. Damit foll aber feineswegs gefagt fein, dab die
Burgbesirtaverfofiung cine farve biivofratijhe Cinteilung des Landed darftellte, an der
nidyt gerfittelt werden durfte. Cine foldpe Auffaflung liegt dem Denfen der damaligen
Qeit vollfommen fern. Einen Stillftand in der Cntwidlung gab und gibt e8 nidt. Dody
waren die Verdnderungen in den Grundlagen, auf denen die Burgbejivfsverfaffung
berubte, big ing 12. p. fo gering, daf cine Umgeftaltung der Werwaltung nidht ju
erfolgen braudte. Crft feit der Mitte ded 12. Jh. etwa war die Entwidlung foweit
gediehen, daf fidh nun oudy tiefergehende Neuerungen in der WVermwaltungseinteilung
cinfreliten. Naddem fidh daber fdon efwa feit der Mitte des 12. Jh. cine gewiffe
Auflocferung der Burgbesirfsverfaffung geseigt hatte, feste dann Ende des Ih. der
Berfall diefer Werwaltungseinteilung ein. Neue Werwaltungsgebiete beginnen fidy su
bilden, mandie von den alfen erleiden Umbildbungen.

Jn der Literatur berrfdht im allgemeinen die Annabme von mehr ober weniger
grofien Shwanfungen der Iabhl der Burgbesirfe.219) Die Urfache diefer Meinungen

218) Xty eine weitgehende Veftdndigleit der BVerwaltungdeinteilung tritt audy Sedladet,
O starém rozdéleni Cech, ©. 23 ff., ein. Doy fommt er daju auf Grund gans anberer
Borausdfepungen ald idh. Bal. die BVefpredyung von Sedladetd Arbeit S. 65 f.

M) Gp 3, B, Nieger B., Ziizeni krajské 1., S. 3, 22, Celatov({fy, Poviechné déjiny
teské pravni, ©. 74, Bacef, Sociilni déjiny ceské doby stardi, S. 99, Kaprad, Pravni
d&jiny zemi koruny Ceské II. 1, S, 49, Novotny, Ceské déjiny L. 3, &.23, I 4,
©. 285. Audy Pefa¥, O spravnim rozdéleni, S, 4109, redmet mit BVevdanderungen bder
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piirfte sum Teil oud) darin gu fuden fein, dof man aud) die Ubergangsyeit vom Ende
peg 12. b, big jur Mitte des 13. Jph. mit in die Vetradytung cinbejog. In diefer
Jeit fann man freilid) Sdwanfungen beobadyten. Wenn fie audy hon vor dem Ende
pes 12. h. in fiarferem Ausmaf angenommen wurden, jo ift diefe Meinung falid,
denn dafiir haben wir feinen Veweid, Seit der Mitte deg 12. Tb. ftellen fidh allerdings
Crideinungen ein, die erfennen loffen, daf das Gefiige der Kaftellanciverfaffung nicht
mebr gany feft it und fich Ummwalyungen vorbereiten.

Nidt gevechtfertigt crfheint audy die Anfiht, daf ed Unterteilungen der Werwal-
tungsgebiete gab. Juerft fprad) Palacky folde Wermutungen aus, die nady ihm immer
wieder bei eingelnen Forfdern auftaudten. Meift wurde yu folden Annahmen gegriffen,
um unﬁtmmtgfmen per Uberlicferung su befeitigen. Eine genane Durdyficht der Ouellen
bietet aber in dem Bier ju bebandelnden Jeitraum feinen Anbaltspunft fiiv eine folde
Annahme. Die partes provincie Behin obder die partes urbis Gradec bei Kogmas
find nidht efwa Untergebicte,?20) fonbern pars bheifit bier cinfad)y Gegend, Gebiet.
Unflarheiten, die fid) durd) das Auftauden neuer Gebiete feit der Mitte des 12. b,
vor allem der oben bebandelfen provinciae cergeben, laffen fidh ouf ondere Weife
erflaven. Sdwicrigkeiten bereitet blof bie Jrage des Libiser Gebiefes und feiner
Abbiangigteit von Jungbunglou. Wenn die Annabme tatfadlidy sutrifft, doff Havron
in gewiffen Dingen dem Burggrafen von ungbunglon unferfiellt war, alfo Feinen
vollfommen felbftandigen Burgbeyivk darfiellte, fo ift dag erft cine Crideinung bdes
12. 3p. Wabrend die Forfdung fonft haufig an folde Unterfeilungen glaubt,221)
Lebnt Pekar diefe Annahme ab, da fic aus den Quellen nidt su erweifen fei.222) Diefe
jeigten ung im Gegenteil, daf big ing 13. Jh. der Mittelpuntt der WVerwaltung in
jeder Hinficht die Kreigburg und ihre Beamten gewefen feien.

Die raumlige Werteilung der Koftellanciburgen ift abhingig von der Befiedlung.
Jn den didyter befiedelten Gebieten Haufen fie fid), wabrend die fdwad) beficdelten
Grenggebiete wenig oder Feine Kaftelloneiburgen aufweifen. Dad ift gony natiivlidy,
wenn man die Werwaltungdaufgabe diefer Burgen ing Auge fafit. A Hauptburg
cines Burgbesivfes muPte die Burg inmitten eined groferen, befiedelten Gebietes
Liegen. Daber finden wir die Kaftelanciburgen dort, wo die Urlandidafistarte grifere
Greilandfleden aufweift. Die Anfiht Novotnys223) ift alfo nidt jufreffend, daf die
Babl der Burgen (und damit aud) der Burgbesirke) in den Grenggebicten grofer wird.
Die Kaftellaneiburgen wurden dort angelegt, wo ¢d nofwendig war, daf eine natiivlid
umgrenste, entfpredyend befiedelte Sandidaft su einer felbftandigen Werwaltungseinheit
jufammengefafit wurde. Die Grife allein war nidt mafgebend. So bildete etwa Glak
cinen ecigenen Burgbesirf, obwobl dag GSebiet nidht febr flarf befiedelt und audy gar
nidt febr grof war. Hier entjchied cben die weit vorgefdobene und abgefdloffene Lage.
Daneben gab e8 wieder giemlidh grofe und dicht befiedelte Burgbesivke. IJrgend eine
{hematijhe Einteilung ded Landes in cine Anyabl gleid) grofier Werwaltungsgebicte ift
ein Gedante, der dem Mittelalter vollfommen fern lag.

Die Grengen diefer Werwaltungsgebiete diirfen wir ung nidt efwa alg genou abge-

Berwaltungdeinteilung, vor allem im 12. Ih. infolge Dder einfeenden Kolonifation.
Wenn fitr dad 12, Ih. nod) feine allzu grofen BVerdnderungen angenommen werden, fann
man diefer Anfidyt ohne weitered uftimmen.

220) Mie Bacef, Socialni d&jiny eské doby starsi, S. 97, glaubt.

21) Befonderd Bacef, Sociilni déjiny &eské doby starsi, S. 96 ff., nimmt folde
Unterteilungen an. Gr fommt dazu, weil er ent{predend den vermeintlidhen 9 Archi-
diafonaten ded 10. Sh. 9 SKreife annimmt, in die er dann bdie itbrigen Gebiete, die
genannt werden, einfdadytelt. Daff audy Sedladef, O starém rozdéleni Cech, S. 6 {.,
26, 36, Untergebiete fennt, erflart fidy leicht davaus, daf Sedlacef vyom Stand bded 13.
und 14, Sh. audging, ald ed {o etwad tatfadlidy gab.

*22) O spravnim rozdéleni zemé Zeské, S. 120 f.

223) Ceské dé&jiny I. 1, &. 515.
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ftedfte Linien vorfiellen. Die flarfe Waldbedecfung des Landed war der Bildung von
Grenglinien nidt giinftig, jondern licf blof Grengzonen u.224) Dabher waren die
Burgbegivke feine feft abgegrensten Gebicte, fondern ihre Grengen waren nod jtemlid
flicgend. Sie dnbderten fid) mif dem Vordringen der Kolonifation in den Wald. So
fom ¢8, Daf e8 oft firittig war, wobin eine Ortjdaft geborte. Auf diefe Weife erflaren
fih viele Sdwierigfeiten, die fi) der Crfenntnis der Landegeinteilung in den Weg
ftellen.

Die Burgen wurden aber nidt allein vom Standpunft der Werwaltung aus
ervidhtet, fondern hatten audy eine militarifde Aufgabe gu erfiillen. Sofern fie fid in
per Mabe der Grenge befanden, dienfen fie natiivlih aud dem Grengjhus. Dody audy
fonft find fie in Der Negel an fivategifdy widtigen Punften erbaut. Hauptiadlid
liegen fie an den grofen Fernhandeldwegen, die jo oudy ol Heeresfivafen in Jrage
fomen, off oudy an widtigen Fluiibergingen. Cin WVergleidh) mit einer Kavte der Fern.
bandelgwege, wie fie etwa . Hrose®) und W. Friedrid)220) geidhneten, jeigt mit
grofter Deutlidyfeit die NRidtigleit diefer Behauptung. Audy die Quellen bieten cinige
Anpaltspuntie. So lag Nefolis an cinem Weg, der von Bayern nad) Bohmen fiihree
und ouf dem 1105 Kaifer Heinvid) IV. ing Land fam.227) Audy Pilfen war an einem
widtigen Einfallsweg nad) Bohmen gelegen. Hier wurde 976 der Einfall der Bapern
oufgehalten?8) und aus bder geveimfen passio des bHl. Adalbert ift erfibtlidhy, dof
Pilfen die erfte bohmifde Burg auf dem Weg aus Bayern war.229) Daff Kaftellanei-
burgen aud) Jolftdtten fein fonnten, jeigen Leitmeris und Tetfden, wo ein Joll auf
tas Saly beftand, das auf der Elbe verfradtet wurde.230) Al Grund fiir die Anlage
der Koftellanciburgen an Handelsfivafen ift wohl neben der Abfidht ihrer militarijden
Beherrfdung aud) das Streben maBaebend, Anfdlug an den Fernbandel ju gewinnen.
Denn die Kaftellanciburgen fellten jo aud) in wirtidaftlider Hinficht den Mittelpunfe
ihres Burghesivfes dar. Um aljo den Warenaustaufd swijden dem BurgbesirE und
der fibrigen Welt su ermoglidhen, entftanden bald bei den Burgen audy Marfte, die
natiivlidy nur dann bliihen Fonnten, wenn ihre Werfehrslage giinftig war. Diefe wirt-
fhaftliden Riidfidhten frafen ju den militdrifdhen Hingu und beftimmeen die Anlage
der Kaftellanciburgen.

b) Die Burgbheamten.

Wenn jest von den Burgbeamten die NRede fein foll, fo will idh mid gany Fury
faffen und nur ur Vervolfiandigung des Bildes der Burgbegirfaverfaffung ecine
gedrangte Uberfidyt geben, da jo diefe Frage nidyt cigentlidy su meinem ITpema gehort.
Sy baue dabei natiirlidy auf dem vorhandenen Sdrifttum guf.231)

Die Koftellanciburgen, von denen oug die Werwaltung des Sandes purdgefiibre
wurde, waren der Sig der Werwaltungsbeamten. A3 folder begegnet junidhft der

24) Ral. unten S, 110,

22%) Zemské stezky, straznice a brany v Cechach, Neuftadt a. b, Mettau, 1885.

) Hift. Geographie BVihmens, Wien 1912. Gine Uberfidht fiber die Handeldwege
bietet audy Novotny, Ceské d&jiny I. 1, S, 548 ff.

27) Rodmad III. 18, ed. Bretholz, S. 182.

28) Zhietmar v, Merfeburg IIL 7, ed. Holbmann, S. 104,

=9) FRB I., ©. 325,

%) Friedrid), Cod. dipl. I. Nv. 55, S, 55; N, 375, S. 349; Nr. 301, S, 71 ;
Nr. 396, &. 409.

1) Bor allem Celafooffy, Poviechné &eské d&jiny pravni, &. 71 ff., Bacef, So-
cidlni déjiny Ceské doby starsi, ©. 105 ff., Peterfa, Dad Burggrafentum in Bdhmen,
S. 19 ff., derf., Redytadgefdyidyte der Bohm. Lander I., . 36 f., Novotny, Ceské d&jiny L. 1,
©. 517 ff., Kaprad, Pravni d&jiny zemi koruny Ceské II. 1, &, 50 ff.
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Burggraf oder Kaftellan, der an der Spikke des Burgbesirfes frand. In den Quellen
Peifit er comes, prefectus urbis, feit der Mitte des 12. Fh. in der NRegel castella-
nus, im 13. Jbh. wird dann der deutfdye Ausdrud burgravius iiblid), allerdings hat
ingwifden dag Amt bereits cine Wandlung erfabren. Die Glteften Bejeidynungen, die
vor allem Kosmas verwendet, find comes und prefectus. Wibhrend aber prefectus
ausidlichlidy das Amt ded Burggrafen begeidynet, {dyeint comes audy {dyon bei Kosmas
¢ine tweitere Bedeutung ju haben, indem namlich allgemein ein Angehoriger der
hiberen Gefellihaftsidhicht darunter su verftehen if.232) Dody erfdieint comes bei
Kosmas vor allem gur Begeidnung der Burggrafen. Ceft um bdie Mitte des 12. b
faudt dann cine neue BVenennung fiiv diefes Amet auf: castellanus.??3) Bei Kosmag
begegnet fie nody nidyt. Juerft findet fie fich 1159 in eciner Urfunde Wladiflows fiiv
Waldfafien.234) Sie wird die {ibliche Begeidhnung diefes Amtes in den Urfunden. Wobh!
fommen comes und prefectus nodh) hie und da in der Bedeutung von Burggraf vor,
dodh nur in Cmypfingerausfertigungen.23s) €3 fdeint, daf castellanus der Fanylei-
mafige Ausdrucf ift, der erft mit der Organifation ciner Kanglei in Gebroud) fam.
Wie ggit oud Veranderungen in der Werwaltung damif jufommenbingen, ift nidt
ficher.236)

Der Burggraf ift der Stellvertreter des Hersogsd auf der Burg und im Burgbeyirf.
Cr wird von ihm eingefest und Fann federseit audy wieder von thm abgefest werden,
wic ¢8 das Beifpicl des Biliner Burggrafen M 3eigt.237) Dag Amt ift alfo durdous
vom Fiivften abbangig und von ihm frei befesbar. WVon eciner Crblichfeit ift sunadit
feine Mede. Crft die Stiarfung der Macht des Adels hatte sur Folge, daf mandmal
de facto cine gewiffe CrblichEeif einfrat, dadurd), daf dos Gefdledht, das im Burg-
besirvE veidy begiitert war, dag Burggrafentum in feinen Hianden ju erbalfen fudfe.

Die Madyt des Burggrafen war namentlich in der Alferen Jeif, als er der eingige
Beamte auf der Burg war, nidht genou umgrenst. Cr Hatte Joviel Madt, als thm der
Heryog abrat und er fidy felbft angucignen wupte. Die Cntlohnung des Burggrafen
beftand cinerfeits in cinem Anteil an den Gevidtsfirafen, andrevjeitd erbielt er aber
oud) Dienftgiiter gugewiefen, die freilidy oft fHillfhweigend in feinen Privatbefis fibers
gingen.

Dag Amt ift sunadift cbenfo wie die Burgenverfaffung militdrifden Uriprungs. Der
Burggraf war der Kommandant der Burg und der Tithrer der Burgbefasung, sugleidh
aber audy der militavifdhe Befehlghaber feines Burgbesirfes. Er ftand an der Syise
pes Aufgebotesd feines Gebietes, dag unfer feinem Befehl ing Feld 300. Ihm oblag
oudy bic Sorge fiir die Landesverteidigung infofern, alg er die Vevdlferung sur Leiftung
von Lanbrobot herangog und ihre Ausfihrung beauffihtigte. Unter Landrobot ift die allge-
meine Verpflidytung der Jreien ju Arbeiten u verfichen, die vor allem der Lanbdes-

232) PBal, Novotny, Ceské d&jiny I. 1, S. 517 f., Sedlaéef, O starém rozdéleni
Cech, ©. 37 f., ber comes in dem Sinn auffafit, den vad fpdtere kmet hat.

23) Die Anfidt Peterfad, Dad Burggrafentum, S. 21, daff castellanus fdhon feit der
sweiten Halfte ded 14. Jh. begegnet, ift irrig.

24) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 204, S. 193.

23%) Sp Friedridy, Cod. dipl. I. Nr, 208, 210, 278, 305.

26) @3 wurde angenommen, daff die newe Bezeidhnung damit zufammenhinge, daff
dem Vurggrafen die Gevidhtdbarfeit genommen und einem eigenen iudex itbertragen
wurde. BVal. Peterfa, Dad Burggrafentum in Bohmen, S. 30.

=7y fKodmad IL. 19, eb, Bretholz, S, 141, M{tid nimmt die Nadyridyt von feiner Ab-
fepung mit den Worten entgegen: dux est dominus, de civitate sua faciat, quod sibi
placet. Das freie Verfligungsredyt Ded Herzogs itber die Burgamter zeigt aundy die Abfepung
unb Wiedereinfesung von Bofey und Mutina. (Kosmas IIL. 14, ed. Bretholz, S.176.)
LBgl. audy Kosmasd I. 42, &. 79.
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verteidigung dienten.?38) Hierher gehdren in erfer Linte Bau und Augbefferung der Bur-
gen, ibre Crbaltung im Berteidigungssuftand, verjdiedene Waddienfte, die Crrid-
fung von Berbauen an den Landespforten bei drohender Gefabr, BVoau von Wegen
und DBriiden. Die Werpflidtung, fliv den Grengfdus s jorgen, fritt nafurgemdf in
pent Grengbesivfen befonders Hervor. Hier hatfe der Burggraf nidt nur die Durd-
fiiprung des Wadhdienftes su organifieren, fondern im Kriegsfall die Landespforten, fo-
wie die dort befindlidyen Befeftigungen su befessen, und die Wege durdy BVerhaue un-
paffierbar ju maden. Diefe Aufgabe des Burggrafen lift Kosmas erfennen. Er be-
ridtet, baf der Biliner Burggraf Preos, der von den Sadfen beftodhen worden war,
an den Cinfalldwegen feine Wadyen auffiellte und fo den Sadfen ein Cindringen ing
Lond ermiglidyte.239)

Neben diefen militdvifden Aufgaben deg Burggrafen fteht die Pflidt, iiber bdie
Aufredyterhaltung deg Friedens und der Siderheit im Innern ju waden. Cr hatte
Sriedensfidrer su verfolgen und feftyunehmen, dic Siderheit der Wege und den Scup
per Kaufleute fidyersuftellen und die Aufficht iiber die Marvkte su fiihren. Cr hatte alfo
die Poliseigewalt inne, daneben aber audy die WVollfirecfungsgewalt, die poprava, bdie
er an dem Betroffenen fofort augiibte. Sie duferte fih audy darin, daf er fiiv die
Bollfiredung des geridytlichen Urteils forgte.

Dem Burggrafen ftand wabrideinlidy in dlferer Jeit audy die Geridytsbarfeit und
die Durdfiiprung des Geriditsverfohrens su. Wobhl erfdeinen in den Urfunden feit
per Mitte des 12. Jh. eingelne iudices, doch bietet fich Fein Anbaltspuntt, in ihnen
Durgridter ju erblidfen. Den erfien figeren Beweis cines Niditers auf ciner Burg
haben wir erft su 1192, wo ¢in iudex Bilzinensis erwihnt wird.242) Ein sweites Mal
erfdyeint ein iudex de Pilzen in ciner im 12. . gefaljdhten Urfunde Wladiflaws I1.
fiie Plaf, die su 1146 datiert ift.241) Diefe beiden Velege redytfertigen nod) nidht die
Annahme, daf fhon im 12. Jb. allgemein auf den Burgen cigene Nidter eingefent
wurden. €8 {deint vielmehr, dof erft Ende des Jahrbunderts gany allmiphlidy ouf
cingelnen bedeutenden Burgen ein cigenes NRidteramt fih enfwidelte.242) Audy das ift
wobl alg ecin Beweis fiir die beginnende Jerfesung der Kaftellanciverfaffung aufsu-
faffen. Wie vordem die Geridtsvermalfung in Bobhmen geordnet war, ift eine fdwer
su beantworfende Jrage. Dod) ift es nidyt unwabhrideinlidy, daf der Burggraf aud
diefen Aufgabenfreis mit betreute.243) €8 gebt aber nidht an, die Neueinfiihrung von
iudices mit dem Auftouden der Vejeidnung castellanus in Jufommenbhang 3u
bringen, da jo der Beleg su 1146 cine Filfhung ift, cine Gleidyzeitigfeit der beiden
Borginge alfo nidt erwiefen ift.244)

Chenfalls febr fpat faudt ein anderer Burgbeamter auf, der Kimmerer, deflen
Aufgabe vor allem die Werwaltung der landesfiirftliden Finangen war. Da aud) das
Geridytagefalle in feinen Aufgabenfreis gehdrte, wirfte er audy bald beim Geridyts.
verfahren mit. Da bdiefes Amt, ebenfo wie dag NRidterams, auf den Koftelaneiburgen

238) 11ber Die Randrobot fiehe aud) unten S, 113 f.

29) Rodmad II. 11, ed. Bretholz, S. 98.

240) Friedrid), Cod. dipl. I. Nv. 336, S. 307.

#1) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 396, S. 409.

*2) Novotny, Ceské d&jiny L 1, . 519, ift der Meinung, daf dad Amt {don fehr
alt ift. Diefer Anfidt fann man wohl mangeld geniigender Veweife nidyt zuftimmen.

#3) Celafovffy, Poviechné &eské d&jiny pravni, S.72, Peterfa, Dad BVurggrafens
tum, &, 30, Kaprad, Pravni déjiny zemi koruny Ceské II. 1, ©. 51, Bretholz, Ge-
fhidhte Bohmensd u. Mahrend bid zum Ausdfterben der Premy{liven, S.332f. In der
Sdjaffung eined Ridyteramted wurde eine abfidhtlidhe Mafnahme ded Herr{ders gefehen,
um bdie Madyt der (adeligen) Burggrafen ju {dwaden, vgl. Rieger, ZFizeni krajské IL..
S. 23, Kaprag, a.a. O., &. 51,

244) Bgl, Peterfa, Dad Buragrafentum, S, 30,
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erft im 13. S§b. nadweisbar ift,245) liegt ¢8 nabe, darvin bereits Ubergangsderfdeinungen
e Kreisverfaffung ju fehen.

€3 wurde oud) angenommen, daf der villicus, der Meier, ein Burgbeamter
war.240) Dod) fennen wir vor 1200 auf den Burgen feinen villicus, mit Augnahme
des Prager, der offenbar die Jentralverwaltung aller landesfiivitlichen Befisungen inne
hotte.2?) Cin cigener Wirtichaftsverwalter auf den Burgen (3Bt fid) ju der Jeit nidyt
nadweifen.?48) Man muf alfo annehmen, daff oud) diefe Aufgabe wenigfiens jum
Feil vom Burggrafen verfehen wurde.24?) Ob dancben aud) nodh in eingelnen Gebieten
cigene Wirtfdaftgverwalfungen beflanden, oder ob gewiffe Gebicte unmittelbar vom
Prager villicus verwaltet wurden,0) ift nidt gany Elar. Im Louf des 12. Jh.
{dheinen beftimmee nahe beifammenliegende Giiter ju cigenen Wirtidyaftabesivfen ju-
fammengefafit worden su fein. Von ibren Werwaltern hoven wiv leider nidts. Fiiv die
DBetreuung der fiirfiliden Waldungen wurden wobhl auf eingelnen Burgen venatores
cingefest. So erfabren wir 1169 von cinem venator de Belsk, des DBiliner Burg-
Bejirfes.251)

Wenn man alfo nun jujommenfaft, fo fann man feftftellen, daf uripriinglidy der
Burggraf wobl der cingige Beamte auf der Burg war.252) Dod) batfe er fiderlid) fiiv
verjdhicdene Aufgaben audy Gebhilfen jur Seite, die aber nidt als Beamte angefproden
werden Ennen. In gewiffem Sinn Eonnte man in der dlteften Jeit audy den Ardi-
pregbyter, den Werwalter der Grofipfarrei, der auf der Burg feinen Sif hatte, als
DBurgbeamten anfehen. Crft im Lauf ded 12. ., wenn nidt erft Ende diefes b,
frefen ouf cingelnen Burgen, wo ¢ befondere Umiftande erforderlich madyfen, dem
Burggrafen aud) andere Beamte an die Seite, junadyft wobl der Nidter und der
villicus, erft fpiter der Kammerer. Diefe Cridyeinung, die berveits cine Jerfplitterung
der bigher cinbeitliden Madyt des Burggrafen davftellf, deutet don auf cinen Werfall
ter Kaftellanciverfaffung hin.

%) Die Meinung Bacefd, Soc. déjiny, S, 110, daf {owohl NRidyter, wie Kammerer
und villicus {djon in Die alteften Beiten Zuriidgehen und nur erft {pdter in den Ur-
funden erfdieinen, ift wohl nidit utreffend. Denn feit der Mitte Ded 12. Ih. ift dody die
wrfundlidie 1lberlieferung bereitd {o ftarf, daf wenigftend auf einer Vurg ein folder
Leamter erywdhnt werden fonnte,

246) RKaprad, Pravni dé&jiny IL. 1, S. 51, glaubt, daff der villicus feit alten Seiten
Dem Vurggrafen zur Seite geftanden fei, aber nur dort, wo die fitrfiliden Giiter diveft
verwaltet yurden.

7) Died ift die Anfiht Novotnys, Ceské d&jiny I. 1, S. 522, der meint, daff dasd
Amt zundadyft ein Jentralamt war und erft {pdter auf den eingelnen BDurgen villici ein-
gefest yourden.

28) Sn einer gefdlfdyten Urfunde Sob&flawd I. fitr dad Wyfdehrader Kapitel heift
ed 3war ,,de uno quoque castro a villicis per totam Boemiam‘ (§Friedbrid), Cod.
dipl. I. Nv. 393, S. 406), dody if, wie {don gefagt, diefe Urfunde eine Fal{idung, wahrs
{heinlich aud dbem 43, Ih. Diefer Beit entfpricht yoohl audy die ermwihnte Stelle.

#9) Roff, Dad raumlide Bild d. Grundherrfdhaft in Bdhmen, MVGDB LXXII.,
1934, &.105, glaubt, dbaf die Kaftellaneiburgen vor allem in den Grenzgebieten audy
Wirtfdyaftdzentren waren, im BVeden zwifden Moldau, Elbe, Veraun und Gger nimmt
er dagegen eine Anzahl Hofwirt{daften an. Aud) Bacef, Soc. d&jiny, S. 4125, ift der
Meinung, daf die Gitter um Teil von den Kaftellaneiburgen, zum Teil von Wirt{dyafts-
hofen aud bewirt{daftet wurden.

#0) Dag {dyeint, nady der gefalichten Wyfdyehrader Gritndungdurfunde (Friedridh, Cod.
dipl. 1. Nv. 387) 3u f{dliefen, bei Teindled und Netolis der Fall gewefen 31t fein.

#1) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 246, S, 218.

*2) Audy Novotny, Ceské déjiny I. 1, S. 517, ift geneigt, bid ind 12. Ih. auf der
Burg in der NRegel nur den Vurggrafen ald BVeamten anzunehmen, fiehe audy Pefar,
O spravnim rozdéleni zemé éeské, S. 123.
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c) Die Burg als Gefolgidaftsjiedlung.

Wir haben die Kaftellanciburg als Amtsfis des Burggrafen Fennengelernt. Wer ficdelt
nun oufer ihm nod) auf der Burg? Laft fih aud) fiiv Bobmen dag fefiftellen, was
M. Koebner auf Grund der Oppelner Ausgrabungen fiir Sdlefien und Polen behouyp-
£e£2253) ECr unterfdyeidet ywet Formen der lowifden Burgfiedlung: Die Gaugefdledter-
burg und die Gefolgidhaftsburg. Wahrend die erfieren die Sike mehrever angefehener
Tomilien des Gebicted waven, bildeten die lesteren Siedlungen ciner fliviilihen Gefoly-
{dhaftsabteilung. Die Gauburgen Polens, Shlefiens und Bohmens §aHIf er ju dem pvei-
fen Typus und fieht in ihnen folde Gefolgfdnfesficdlungen. Der Hevrfdyer hatte demnad)
feine Gefolafdhaft iiber die cingelnen Burgen feines Candes vertfeilt und auf jeder Burg
¢inen comes alg feinen Vertreter an die Spike der hier ficdelnden Abteilung gefesst. Die
DBurgen fiellen alfo nady diefer Auffaffung fiandige Heerlager dar. Wie weit (Gt fid)
das nun oud fiir Bohmen onwenden? Tatfadlid) fonnte oud) in Bihmen bdie
Archdologie fefiftellen, daf viele Burgen ausgedehnte Siedlungen waren.254) Neben
pen Junden von Siedlungdreften fpridt jo aud fdon der grofe Umfang diefer flawi-
fdyen Burgen dafiir, daf cine grifere Anyahl von Menfden hier ihre Behaufungen
Hatte. Sreilidh fehlen bei ung nodh vielfad) cingebhendere Unterjudyungen der eingelnen
DBurgpline. Die Feftftellungen der Ardyiologic von dem Charvoffer der Burgen als
grofier Siedlungen erfabren cine Beftatigung durd) die Ausjogen der Quellen. So
begeidhnet efwa Chriftian KouFim alg urbs populosa.®5®) Riemlidy aufidhlupreid ift
der Beridyt des Kosmag von der Jerftdrung von Libis.250) Demnad) war Libik cine aus-
gedehnte Siedlung mit regelrechten Strafien ywifden den Haufern, da Kosmasd von
foldyen plateae fpridht. Sie glidh in ihrem Huferen wobl gany dem, was die Gra-
bungen fiiv Oppeln jeigten.?57) Wer wobhnte aber in diefer Siedlung? Aud) das verrdt
ung Kosmag, denn er eryablf, daf jugleidh mit den Briidern Adalberts die milites
urbis universi niedergemadyt wurden. Neben den Fiivften, den VBriidern Adalberts,
fafien alfo hier nody eine gange Angabhl von milites, die offenbar die fiirflide GSefolgfdaft
darftellten. Damit hatten wiv fiir dos Slawniferveid) cinen jiemlid) eindeutigen Beweis,
daf man aud) in Bohmen foldhe Gefolgidhaftsburgen fannte. Fiir das Premyilidenreidy,
Besw. dag geeinte bohmifdhe Hersogtum befisen wir Leider Feine o Flaven Hinweife. Immer-
hin laffen aber dody die Quellen einigesd erfennen, das fiir den Veftand folder Gefoly-
fopaftsburgen fpricht. So beviditet Thietmar v. Merfeburg su 1004, daf die concives
von Sany dem Konig Heinvidy I1. bereitwillig die Tore Sffneten.258) Do Snay damals
gang eindeutig eine Burg war, Fann man unter diefen concives nidt Biivger im {paferen
Sinn verfichen, fondern cinfody Burgbewohner. Audy fiir Glos fpridt Kosmas von
cives, besw. urbani. Al 1114 Sobéflaw vor Glas lag, fudte er die Bewobner i
bewegen, thm die Tore yu dffnen.25%) €8 liegt fehr nabe, diefe cives alg die militarifde
DBefasung der Burg angufpredyen, die aud) mit der Werteidigung der Burg betraut war.
Vo milites als Burgbefasung hoven wir aud) beim Kanonifud vom Wyidehrad su
1139.269) Hiersog Sobéjlaw hatte damoals von der Witwe Heinvids v. GSroisfd) einige

23) Dad Problem Dder {lawifden Burgfiedlung u. die DOppelner Audgrabungen,
ZVGSchl. LXV., 1931, &, 91 ff.

34 Sp 3. B. KouFim, vgl. Pis, Staroz. zemé ceské III. 1, S. 374, Pilfen, Pis,
a.a. 9., &. 379,

25) Pefar, Die Wenzeld- 1. tbmilalegenden, S, 125.

26) Rodmasd L. 29, ed. Bretholz, S. 53.

#7) Bal. G, Rafdyfe, Dad frithmittelalterliche Oppeln auf der Obderinfel, Der Dbers
fdblefier XIV., 1932, S. 554—562.

*%) Chronicon VI. 11, (MG, SSRG, NS IX.) ¢d. Rob. Holtmann, S. 288.
%) Kodmas IIL. 40, ed. Bretholz, S.243.
20) FRB II., . 229.
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DBurgen erworben und feste nun in ihnen milites ein, die fie bewaden follfen. Wenn
oudy diefe Stelle nidhyt diveft fiir die Heerlogerrolle der Burgen fpricht, jo dodh dafiir,
tof ouf ihnen ftandige Waden waren. Allerdings Handelt ¢8 fih hier nidhf um
Kaftellaneiburgen. Die Jabl diefer BVeweife ift freilich nidt allyu grof, dody ift es
{dhon aug dem Werdegang und der gangen Cigenart der Burgbesivfsverfafiung Hodift
wabrideinlid), daf auf den eingelnen Burgen cine gewiffe militarifjdhe Mot sujammen-
gesogen war. A8 Herrfdaftsfite im unferworfenen Land muften fie eine bewafinete
Befasung baben und audy fpater bedurfte der Burggraf wobl einer entipredhenden
militarifden Grundlage feiner Stellung, die ihm chen die Burgbefasung bot. Man
wird alfo mit rubigem Gewiffen die Behauptung aufftellen Eonnen, daf die Kaftelanei-
burgen oudy in Bohmen cine ftandige militarifde Befasung beberbergten und fo in
gewiffem Sinn audy Heerloger waren.26) Wie allerdings die fosiale und redtlide
Stellung diejer Befasung war, laffen die Quellen nidt erfennen. €8 (Gt fid dabher
aud) nidt fagen, wie weif die Sdliiffe diefer Art, die Koebner fiir Shlefien und Polen
siebt, audy fiiv Bobmen gutreffen. Eine Gefolgihaft im deutfdredtlihen Sinn begwei-
felt allerdings Weisfader fiir Bohmen.262) Dody muf ¢ gugeben, daf wobl gewifie
Bafallitatsverhiltnifie beftanden und daf der Londesfiivft milites befaf, die neben
anderen Aufgaben aud) die Burgbefasungen su ftellen Hatten.26%) € fdheinen alfo dod
gewiffe Ubercinftimmungen mit den polnifdhen Werbdltniffen su beftehen. Wie lange bdie
Kaftellaneiburgen foldhe Heerlager waven, 1At fich nidt ermitteln, dody ift es febr wabr-
{deinlidy, daf sugleidy mit dem BVerfall der Kaftellanciverfafiung und den Ummwiliungen
deg beginnenden 13. B. audy diefe Heerlagerftellung der Burgen aufhorte. Woh! bleibt
nod) ein Burgverwalter mit einer Fleinen Befasung auf der Burg, in der Hauptiade
find aber die Inhaber von Dienfilehen in der Umgebung der Burg su Burgdienften
verpflidytes.

d) Diec Stellung der Burg in der Burgbegivisverfajjung.

Die Kaftellaneiburg war, wie aug den bisherigen Ausfiihrungen wobhl deutlidy ju
entnebmen ift, der Mittelpunft des dagugehbrigen Burgbesivfes in feber Hinfiht. In
per Burg waren bdie militavijdhen Madytmittel, die der Fifrft in der befreffenden
Landfdhaft befaf, sufoammengesogen. Die Burg bildete den feften Stiityuntt, von dem
oug dag Gebiet beberricht wurde, bei feindlihen Cinfallen war fie die bedeutendite
Niichalts- und Verteidigungsftelle. Das Mittel in der Hand des Fiivften, feine Madyt
in der Landfdaft sur Geltung ju bringen, wor die ftindige Burgbefasung, eine Abtei-
lung feiner milites, mit threm Fiibrer, dem VBurggrafen. Diefer war der Stellver-
frefer des Herjogs und der militdrijde Oberbefehlshaber deg Begirfes. Die Burg war
aber nidt nur Sis bder milifdrifden, fondern oud) der Geridtsverwaltung und
wenigftens feilweife audy der Wirtfdaftsverwaltung. Hierher hatte die Vevdlerung
ihre Abgaben an Naturalien und Geld abjuliefern, die jum Jeil fiir den Unfer-
halt der Burgbefosung, sum Teil fiir die fiirfliche Hofhaltung verwendet wurden.
Auf der Burg nabm bder Hersog feinen Aufentholt, wenn er in bdiefe Gegend
fom. Jn den Quellen wird Sfters erwdibnt, daf die Herydge bier hobe Firdlide
Sefte feierten. Die Burgen waren aud), sum mindeften in der Friibseit, Fird-
liher Mittelpunft des Gebietes, da die Burgfirden jugleidh audy die Pfarrfivden
waren. Die Kaftellanciburgen erfdheinen alfo alg die Stellen, durd) welde die frantlidye

#1) Bgl. Kaprad, Pravni d&jiny II. 1, &. 50, Pefa¥, Svaty Viclav, Svatovicl.
shornik I., &, 14,

22) Die Cniftehung ded bdhm..mahr. Lehnwefend im Ldyte der germ. For{dung,
ZVGMS XXI., 1917, . 209 ff.

%) A, a. D., &. 214, Bgl. audy Bretholz, Gefdyichte Bohmend und Mahrensd bid um
Ausfterben der Premyiliden, S. 339 1.

7 Bogt, Die Burg in Bohmen o7



und anfangs audy die firdlidhe Madyt dag Lond verwaltete. Wabhrend fo auf der einen
Seite der landesfiivfilide Wille iiber die cingelnen Burgen ing Land ausfirablte, find
anbdrerfeits die Burgen die Stellen, in denen das Leben der Landfdhaft jujammenttedmee.
Sie bedeuten fiiv die Bevdlferung die Brennpuntfe des gefamten Sffentlichen Lebens.
Hier fanden die Geridytsverhandlungen chenfo wie die Gotfesdienfte ftatt, hier hatten
fie thre Abgaben abyuliefern und fid) jur Heerfabrt su verfammeln, hier waren aber
oud) die grofen Markte, die die Landidhaft mit dem Fernbandel in Beriihrung bradten.
Man Eonnte alfo die Kaftellanciburgen gewiffermagen alg die Umidaltitellen bejeidynen,
die die BVerbindung swifden der Landidaft und der Aufenwelt herfellten.

e) Der Verfall der Burgbesivfsverfajfung.

Die BurgbesivEsverfaffung beftand etwa feit der Wenbde deg 10, jum 11. §h. siems-
lich unverdndert big ing 12. h. Um die Mitte diefes Jahrhunderts beginnen fich aber
bereits Angeichen ciner Jerfesung bemerfbar su maden.264) Ob das Auffouden der
Begeidnungen provincia und castellanus um jene Jeif {don in diefem Sinn w
werten ift, ift unfider. Siderlidy aber ftellen jene provinciae, die wir feit Mitte des
12. 3b. finden und die blofe Wirtjdyaftabesirfe waren, eine gewiffe Werfallserfdeinung
par. Cine Durdlddyerung der Kofielaneiverfaffung, die fih bisher gleihmdifig auf
alle Bewobner des Burgbesivfes erfivecte, bedeuten aber audy die in der jweiten
Halfte des 12. Jb. cinfesenden Befreiungen Firdlider Anftalten, die nun mit ihren
Befipungen und Hinterfofien auferhalb des Madytbereiches der Burgdmter geftellt
wurden.265) Audy die Cinfiihrung von neuen Burgbeamten um die Jahrhundertwende
seigf, dafi fih in der Londesvermaltung Werdnderungen vollgogen. Jur felben eit
entftanden aud) neue Verwaltungsgebicte, fo wurde damals 3. B. Wranslou Koftelanei-
burg. Wabrend des 12. Ih. aber hielt fih die Burgbesivtsverfaffung nod), wenn aud
fhon gefwiadt. Crft im Louf des 13. Ip. Ijte fie fidh dann gianglich auf. In den
Swangigerjabren diefes Jahrhunderts Hirven die Nennungen von Burggrafen auf den
bigherigen Kaftellaneiburgen gony auf.206) Eingelne bdiefer Burgen gehen allmahlidy
ein. Bei den anderen werden erft in der jweiten Hilfte des 13. Ih. wieder Kafiellane
genannt.267) Bald nady dem Verfdywinden der Kaftellane auf den alten VBurgen
erfdyeinen dann Burggrafen ouf gany neuen und anders gearteten Burgen, fiir die nun
der Name burgravius gebraudlidy wird. Sie find lediglidh Burgverwalter, mit der
Canbdegverwalfung baben fie nidts mebr ju fun.

Der Berfall der Burgbesivfsverfafiung liegt in der Cntwidlung des bshmifden Ters
ritoriums begriindet. Die verjdicdenften Einfliiffe und Urfadyen greifen hier incinander,
fo dafi cin fharfes Auseinanderhalten der eingelnen Triebfrifte oft geradesu unmdglidy

24) An Sdyriften biezu fommen haupt{adlidy in Frage: Nieger B., Zrizeni krajské
v Cechach I., ©. 21 ff., Celafovffy 5., Poviechné Eeské d&jiny privni, S. 73, 142 ff.,
Bacef, Socialni d&jiny deské doby starsi, &, 142 ff., Peterfa, Das Vurggrafentum in
Bohmen, &. 41 ff., Novotny B., Ceské dgjiny L. 3, S. 23 ff., I. 4, ©. 286 ff., Kapras,
Pravni dé&jiny zemi koruny Ceské IL. 1, .52, 242 ff., Geblaéef, O starém roz-
déleni Cech, ©. 51 ff., Sdmid, Die Burgbesirtaverfaffung bei den {law. Bilfern, Sbb.
f. Sultur u. Gefdy. d. Slaw, NF II., Heft I, 1926, S. 98 ff., 146 ff. Sm Folgenden
ift diefe Uberfidtaliteratur nidyt immer im einzelnen angefithrt.

%) Bgl. Vangdef V., Studie o imunité duchovnich statké v Cechach, Prag 1928,

*5) PVei vielen Vurgen ift die lepte Nennung eined Burgarafen {don Cnde Ded
12, 3h., fo 3. B, bei Jungbunzlan (1484), Teindled (1186), RLeitmeris (1183), Pilfen
(1189), bet anbeven erft im 43. Jh.: Glag (1222), Netolis (1222), Pradin (1222),
gulest Saaz, wo 1232 3wei Vriider ald Kaftellane genannt werden. Dod) fragt e3 fidh,
ob dad nody Kaftellane im alten Sinn waren.

*7) o etwa in Jungbunglan (1262), Leitmeris (1253), Netolin (1253).
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wied. E¢ ift aber nidt uldffig, etwa nur ecine Crideinung oder cine Gruppe von
Crideinungen fiiv den Werfall der Koftelanciverfafiung verantwortlih su maden,
fonbdern fie find in threr Gefamtheit wivffam und bedingen fidy gegenfeitig.

Sm wefentliden fonnen wir jwei Gruppen von Crideinungen fefiftellen, die jum
Untergang der Kaftellanciverfaffung fiihrten. Beide fichen in engem Sufammenbhang
mit der deutfden Kolonifation, jener grofien Bewegung, mit der in der Gefdidyte der
Subetenlinder ein neucr Abfdynitt beginnt. Jur cinen Gruppe gehdren jene Umgeftal-
tungen des ftantlidhen Cebens, die eine Meuordnung der Werwaltung mit fi) bradyten,
die andere Hat ihre Wurgeln in Weranderungen im Burgenbou.

Bor allem in der erfien Gruppe wurden alle jene Eridheimingen von entfdeidender
Bedeutung, die mif dem Begriff der deutfden Kolonifation jujammenhingen. Sdon die
einfadyfte und nabeliegendiic Jolge diefer gewaltigen Bewegung, die bedeutende Eriveis
ferung ted Dbefiebelten Noumes, madte cine neue Werwaltungseinteilung notwendiy.
Befonders cinfdyneidend waren die NMeuerungen vedtlidher Art, die die deutfdhe Koloni-
fation im Gefolge hatte. Dag Cindringen dentfden Nedyted durdybrad) die beftehende
flawife Burgbesivisverfaffung. Die deutjdhen Siedlungen wurden nidt dem Burg-
grafen unterftellf, fondern bdurften nady cigenem NRedte leben. Daneben wurden bdie
Cremptionen und Immunititen der geiftlichen Anftalten immer gablreidber. 1222
erlangten fie in Bobhmen cine allgemeine Vefreiung von der Provingialgeridtsbarfeit.
Der friiher einbeitlide Burgbesivt serfiel nun in cine NReihe von Sondergebicten, in
denen cigened Medt galf. Die Madhyt des Kaftellang wurde dadurd) ebenfo gefdymdlert
wie feine Cinnahmen. Gany neue Lebensformen in vedtlidher, fosialer, aber aud) wirt-
{haftlider und fiedlungsgefhidhtlicher Hinfiht bradte die Entwiclung des deutfdyen
Stadtewefens mit fid). Die Stadt {ibernabhm in vielem die Aufgaben der alten
Koftellaneiburg. Sie war nun die befeftigte Siedlung, in der das Leben einer gangen
Landidaft sufommenfiromte. Hierher wurden nun ofi aud) die Amter {iberfragen, hicr
war der wirtidaftlide Mittelpuntt des umlicgenden Gebietes. Dody fie war eine fidh
felbft vermwalfende Gemeinde freier Biirger, feine Siedlung einer fiirfilidhen Gefoly-
jhaft wie die alfe Burgfiedlung.

Bubdem vollyog fidh im bohmijden Staat feit dem 12. b, cine Werfdiebung des
Madtidywerpuntres. Der Adel hatte ed verftanden, fidy neben dem Fiirflentum, das
durd) die vielen Tphronwirven gefdwadt war, eine Madtftellung im Staate su fihern.
Sdhon im 12, Jh. begannen fidy die grofien Grundherrfdaften su bilden, die dem
Adel die Grundlage feiner Madyt bofen.268) Wiclfad) gefdah dieg dabdurd), daf
Dienfgiiter allmahlich in Cigenbefit {ibergingen. Im 13. Jh. fing der Adel an, fidh
cigene Burgen ju bauen, die cinen feiner Madt entjpredenden Sis darfrellten und
von Denen ous er feine Giifer verwalfete. Der Aufftieg ded Adels wirfte fih audy
in der Burgbesivfeverfaffung aus. Die Burggrafen entflammten jo meift diefem
Stand. Dag Amt, dag in die Hand cines miadtigen Adeligen gefommen war, verlor
nun immer mebr den Charafter cines vom Herrjder abbingigen Amtes, off wurde ¢s
fogar erblidy. Diefe Entwidlung wurde nody unferfliigt durd) die haufigen Werpfin-
bungen von Amtern und Burgen an Abdelige. Dag Eindringen feudaler Ordnungen aus
pem Weften befdleunigte nur nody die Cntfremdung der Burgdmter vom Landesfiirfien,
der oft jeden Cinfluf darauf verlor. Oft blich der Burggraf auf feiner cigenen Burg
figen und die alte Kaftellaneiburg verfiel allmaphlid.

Cutfdeidend biefiir find die Werdnderungen im Burgenbau, die fidy feit dem 12. b,
unfer deutiem Cinfluf onbabnten und durdy die deutfdhe Kolonifation mdidtig
gefordert wurden. Aus dem Weften drang Ende deg 12. b, bdie deutfhe Hihenburg
eim, die aus Stein auf hohen Felfen und Bergen errviditet wurde. Sie verdringte
natiielidy bald die alfen flawifden Burgen, die blof Crd-Holzburgen waren und den,

*%) Bgl. Kof F., Dad rdumliche Bild der Grundherridhaft in Vihmen, MVGDB
LXXII., 1934, &, 106, 112.
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neuen Burgen gegentiber an militdrifhem Wert weit jurficftonden. Die neuen, feften
Steinburgen warven aber nun nidt mebr befeftigte Sicdlungen von Gefolgfdafis-
abteilungen, fondern fefte Sikte ihrer Herven, ob ¢d nun die Herrder felbft oder
irgend ein Adeliger war. Denn die erhohte Arbeitsleiftung und der gefteigerte Koften-
oufwond, den die Crbauung ciner jolden Steinburg mit fidy bradhyte, geftattete Feine
foldhen weitrdumigen Anlagen mebhr, wie wir fic in der {lawifden Jeif finden. Die
Aufgabe der Burgen im Dienfie der offentlidhen Verwaltung hovte auf. In gewiffer
Hinfiht fraten nun die Stadfe die Crbidhaft der alten Kaoftelanciburgen an, freilid
auf vollig andever redtliher Grundlage. Sie find nun die grofen befeftigten Sied-
Tungen, wabrend die Burgen blofe Herrfdaftsfie und Wehrbauten werbden.

Alle dieje Cntwidlungen und Vorginge bedingen den Werfall der Kaftellanei-
verfaffung, die fhlieflid) etwa um die Mitte des 13. Fh. von einer neuen WVermalfungs-
cinteilung, der Kreigverfaflung, abgeldft wird. Die Ordnungen der {iberwiegend
flawifdy beftimmten Jeit verfhwinden und der deutihe Cinflug fest fich fiarkftens
purd), Die Kaftelloneiburgen verfallen um eil, mande Ffommen in die Hinde
abeliger Befiter, anbdere wieder werden ju einer Arvt Stadtburg oder gehen gang in
der Stadt auf.

5. Die Grengburgen,

€8 erhebt fidy nun die Jrage: Gab es in der Jeif vom 10. big jum 12. b, aufer
den KRaftellaneiburgen nody andere Burgen und welden Jweden dienfen fie? Die Bur-
genverfafjung ift nidht etwa dabin mifjuverfiehen, dof nun jede Burg Kaftellaneiburg
fein mufite und dof 8 aufer diefen feine andeven Burgen mehr gab. Wir Fennen im
Gegenteil aug den Quellen cine NReibe von Burgen, bei denen wir nidht nadiweifen
fonnen, daf fie Verwaltungsyweden dienten. Bei einem Srofteil von ihnen laft
gleidy ihre Tage ihre Junftion erfennen. €8 find dies jene Burgen, die in der Nibe
der Grengen logen und offenfidtlid dem Grengjdyus dienten.

Bereits vor dem 10. Jh. haben wir fleine Burgwille fennengelernt, die auf Hohen
mit ¢inem weiten Ausblidf ervidtet waren. Wir vermuteten in ihnen Wadtftatten, AL
dann um die Wende ded 9. sum 10. Jh. die neue Gattung der Fiivflenburg fidh durdhieste,
fonnte diefe Entwidlung nidt ohne Cinfluf auf diefe Wadtftatten bleiben. Man muf
annehmen, daf nody im Louf ded 10. . vercingelt audy Burgen an befonders widy-
tigen Landespforten entftanden, die in der Art ibrer Crbauung den neuen Fiivften-
burgen glidien und wobl aud) ivgend cine fiandige Wadye beherbergten.

S gewiffer Begichung fdeint dag crfie Beifpiel einer Grengburg Wlaftiflaw su
fein. Dod) bandelt es fich hier nidht um cine ausgefprodene Grengburg, denn dag
widtigite war offenbar weniger der Grengfdus, fondern die offenfive Aufgabe diefer
Burg. Ehenfo fann man Altbunglon, das vermutlidy eine dbhnlide Worpoftenftelung
gegen das Slawniferreid) einnahm, nur bedingt als Grengburg begeichnen. Auferdem
feheint e8 Dereits einen gewiffen Burgbesivf befeffen g1 haben. ;

Den erften BVeweid fiir den Beftand edter Grengburgen im 10, Ih. erbalfen wir
oug dem Slawniferveich, das anfdeinend {dhon cin gewiffes Syftem des Grensfdusies
durd) Burgen ausgebildet hatte. Dag ift daraus ju erfehen, daff Kosmas die Grengen
des Neidpes durd) feine Grengburgen angibt.l) Denn was foll man unfer bdiefen
Burgen, die an den widtigften Londespforten lagen, anberes verftehen als Grens-
burgen? Die BVenennungsweife des Kosmas IRt hier bereits swei Gruppen von
Grengburgen erfennen, die wir oudy f[piterhin verfolgen Ednnen. Die einen find
gleidgeitig aud) BVerwaltungsburgen und haben einen Vurgbesivf um fid). Sie Eonnen
cigentlidy nicht als Gremburgen im firengen Sinn angefprodien werden, fondern find
einfady die Kaftellaneiburgen der Grengbegivfe. Die anbdere Gruppe find die eigentliden

1) L 27, eb. Bretholz, S. 49 f.
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Grengburgen, die mit der Lanbdesverwaltung nidfs su fun hatten, fondern blof dem
Grenyfdyuss dienten. Nur von diefen foll hier die Nebde fein. Sie erfdeinen an wid-
tigen Cinfallgtoren und Auslandswegen, gewdhnlidh fnapy am Grengwald. Sdhon aus
biefem Grund founten fie feine Verwaltungsburgen fein, weil fie gar nidt das entjpre-
dende Umland befofen. Won den bei Kosmas genannten Grengburgen des Slawniker-
reidhes find Chynow, Teindled und Netolis urbes, aljo Verwaltungsburgen, die fpdter
audy tatfadlid ols Sigse von Kaftellanen erfdeinen. Die Burg auf dem Berg Ofjeca
und Leitomifd)l find Dlof castra, hier hoven wir nie efwas von BVurgbeamten. Eine
Jwifdenftellung nimmt da8 castellum Glag cin. Eg erfdieint fpiter als Koftellanei-
burg, offenbar fafte man diefes Eleine, nidt febr fiarf befiedelte Gebiet feiner vorge-
fhobenen Lage wegen u einem cigenen BurgbesivE jufammen.

Die Burg auf dem Berg Offeca lag auf den Hihen am Unferlouf der Beraun.?)
Uber den genauen Orf ift fih die Fovfhung nidht einig, jedenfolls aber log fie an
pem Weg von Prag nady Siidbshmen, in partes provincie Behin, wiec Kosmas
fagt,3) den fie su fdiigen und su bewadien hatte. A3 diefer Weg nady dem Untergang
pes Slawniferreiches Binnenhandelsfivafe geworden war, wurde die Burg iiberflifiig
und ging ein. Sur Jeit des Kosmas war fie fidher bereits verfallen, denn er Fennt
nidt einmal mebr thren NMawmen, fondern nennt fie nur die Burg auf dem Berg
Offeca.

Die Werbindung nady Mabhren dectte die Burg Leitomifd [, die an dem Jrfteniser
Steig lag, der widtigiten BVerbindungsfirafe ywifden Bihmen und Mibren.t) Sie
ftand unmittelbar am NRand des Grenywaldes, an der Austrittsfielle des Weges aus
dem Wald. Wir erfabren dag aus Kosmas, der die Lage hart am Wald Hervor-
hebt.5) Jn der MNibe lag die Jolftatte und dag Landestor bei Hrutoy, beyw. Trftenice.
Im Lauf des 12. Jp. verlor Leitomifdhl offenbar feine Bebdeutung als Burg. Jum
legten Male wird ¢ su 1108 als oppidum bei Kosmas ermihnt.) Der Srund fiir
pag Berfdwinden der Burg liegt wahrideinlih in der Crridhtung eines Klofters auf
der Burg, das mit der Jeit die Burg ihrer alten Aufgabe entfremdete. Wie weit dagu
oud) die Neugriindung der Burg Wraslou im 11. Jb. beitrug, ift {hwer feftsuftelen.?)

Den Weg nady Polen fdliehlid) decfre die Burg Glah, die swar fpdter an Polen
fiel, feit 1093 aber wicder su Vobhmen gebdrte. Sie wurde Kaftelaneiburg, ohne aber
ithre Bedeutung fiir den Grengfdhuss ju verlieren. Wir erfeben daraus, daf dic Slawnifer
vie widftigften Wege, die in ihr Reidy fiihreen, durd) die Anlage von Burgen 3u fihern
beftrebt waren. Gegen Polen und Mabren gab es in jener Ieif aufer dem Glager
und Trfreniter Steig Feinen Weg mebr, der einige Bedeutung befaf, io daf auf diefer
Seite Glag und Ceitomifdhl, die diefe beiden Einfallstore beherridyten, vollfommen
gentigten. Die Wege im Siiden, die nady BVayern und Ofterreid) fiibren, waren
durdy Nefolis, Teindles und Chynow gefdiist. Audy bier waren wobl alle Auslande-
wege von der Werteidigungsorgonifation erfaft. Auffallend ift, daf gegen das {ibrige
Bihmen blof die eine Burg ouf dem Berg Offeca genannt wird. Das Moldaugebiet
war jo damals nod) groftenteils Whaldland, fo daf hier dag Feblen cines Grenyfdutes

%) Bgal, oben S, 52.

%) I 4, ed, Bretholz, S. 10. i

‘) Bgl. Nejedly 3d., D&jiny mésta Litomysle, Leitomifdl 1903, Simat . B., Jestd
o Hrutové a stezce Trsténické, CCH XXIIIL., 1917, &. 157—164, Tomicef Ant.,
Stezka Trsténicka a pole Hrutovska, Leitomifdhl 1926, Bgl. hiezu und zum Folgenden
audy die allgemeinen Sdyriften itber die Hanbdeldwege und Landedpforten, vor allem
Hrage J. K., Zemské stezky, straznice a brany v Cechiach, Neuftadt a. d. Mettau
1885, Friedrich TW., Hiftor. Gevgraphie Bihmend, Wien 1912, audy Novotny B., Ceské
déjiny I. 1, &, 548—552.

%) I. 27, eb. Bretholz, S. 50, III. 22, S, 190.

%) IIL 22, eb. Bretholz, S.190.

) Uber Leitomifdl val, oben S, 52.
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weniger ing Gewidt falt. Vedentlidyer ift, daf im Elbegebiet die Houptburg des
Neides, Libig, durd) Feine Burg gegen den Madytbereidy der Premyfliden gejdyiisst
war, obwohl gerade bier ein Angriff febr leicht fein mufite. Ob ung die Uberlieferung
im Stid) [t oder weldye GSriinde fonft fiiv diefe Liife angufiibren find, ift {hwer ju
fagen.

Wie ¢8 um die Organifation der Grengburgen des Prempilidenftantes im 10. .
beftellt war, ift unbefannt. Wie weit die oben erwibhnte Burgenorganifation der
Prempiliden im cigentliden Stammesgebiet der Ifdedien aud) den Aufgaben des
Grensfdyukes diente, vermbgen wir nidht su fogen. MNadyridten von Grengburgen
erbalten wir erft im 11. Jh. Kosmas erwibhnt su 1040 die Burg Kulm an dem
Weg, der von Dobna iiber den Paf von Kulm nad) Bobmen fiihrte.8) Damals fiel
bier der Marfgraf Erehard von Meifien mit einem fadfijden Heer in Bobhmen ein,
wihrend Kaifer Heinvidy ITL. felbft bei Taus angriff. Celehard gelang e8, das Gebiet
on der Bieln, alfo offenbar den Burgbesivf BVilin su verwiiften. Diefer Criolg wurde
thm durd) den Verrat des VBiliner Burggrafen Prfos ermbglidht, der von Effehard
beftodyen non stetisset ex adverso munitionis in custodia, sed ubi sunt nemora
hostibus pervia, ibi posuisset presidia.?) Prfos hitte alfo die Pflidt gebabt,
diefe erwdbnfe munitio yu befesen und von da oug den Weg, der durd) den Grens-
wald ing Land fiihree, su bewaden. €8 befteht Fein Hindernis, unter diefer munitio
Kulm 3u verfiehen. Der Burggraf des Grenybeivfes, in dem eine folhe Grengburg
lag, botte offenbar die Pflidyt, diefe im Falle der Gefabr militariid su befesen und
von bier ousg jeden Cinfall ind Cand abjuwehren. In Jriedensjeiten mag nur eine
fleine Wadre hier juriicgeblichen fein. 1126 Poven wir ein jweites Mal von der
Burg Kulm im Jufemmenhang mit einem Cinfoll nady Bohmen.1?) Damals verfudte
Lothar von Sadfen bier cinjudringen. Hoeryog Sobsflaw eilfe mit feinem Heer jur
Burg Kulm und {iberfiel nody im Walde das feindlidye Heer und befiegte es. Diefer
Weg diber den Paf von Kulm frellt den bequemften (ibergang fiber dag Crigebirge dar
und war daher die {iblide Cinfallspforte fiir Heere aug Sadfen.l?) Audy bei Kulm
loffen ung die Quellen erfennen, dof die Burg unmittelbar am Austritt des Weges
oug dbem Wald lag.12) Vei ihr befand fidy audy eine JoMftitte,13) wabrend bei Leitomijdyl
cine eigene Jollftdtte in Hrutoy erfdeint. Wann die Burg Kulm entftand, wiffen wiv
nidt, vielleidt fdhon im 10. Ip., denn diefe wichtige Einfallspforte wurde dodh fidyer
stemlich bald entfpredyend gefdhiint.

Kulm ift die eingige Burg an der Weftgrense, deren Beftand fdhon im 11. .
fider ift. Ob Briiy bereits im 11. Jp. eine Burg war, ift ungewif. Kosmas crwihnt
su 1040 bei dem Einfall Ctfeharde den pons Gnewin.'t) Er log an der Stelle, wo
der Weg, der vom Crigebirge fam, die Biela fiberfdhritt und weiter. ing Innere des
Landes fiihree.'5) Als Erlehard von der Micderlage des faiferlidhen Heeres bei Taus
birte, befesste er den Ubergang, unfdliiffig, ob er weiter Fimpfen folle. Denn von hier
oug batte er in gleider Weife die MoglidyFeit, weiter nady Bobhmen eingudringen, als
oud fich iiber dag Gebirge guriicfpugichen. Aus der Quellenfielle gebt blof Hervor, daf

%) II. 9, eb. Bretholz, S. 95 ff., vgl. Novotny, Ceské dgjiny I. 2, S. 41 ff.

) Kosmag II. 11, ed. Bretholz, S. 98.

1) Kan. v. Wy{d). FRB 1I., S, 203, Mind) v. Sazawa, ebba S, 255, val. Novotny
B., Ceské d&jiny I. 2, S, 575 ff.

1) Bgl. Joh. Hemleben, Die Pifie ded Crzgebirged, Verlin 1911, S. 30 ff.

2) Sosmas IL. 9, eb. Bretholz, S. 95, IIL. 20, S. 186.

13) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 55, &, 55, Nr. 375, &. 349,

1) II. 11, ed. Bretholz, S, 97.

%) Ob ed fidy hier um den Weg von Freiberg fiber Sayda nad)y Briix handelt obder
um den TWeg von Kulm ind Jnnere ded Lanbded, oder um beide, iff ungewif. Bal.
Hemleben, Die Piffe des Crzgebirges, S. 30 ff., 62 ff., Friedridy, Hift. Geogr., S. 89,
Novotny, Ceské dejiny I. 1, &, 549 f.
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fih bier cin widtiger Ubergang befand, von ciner Burg horen wir jedod nidts. Da
aber Bier einem cindringenden Feind am erfolgreichfien cin Weitersichen verwebrt
werden Fonnfe, ift ¢3 jo moglidh, daf diefe wichtige Stelle durdy cine Befeftigung
gefperet war16) atfadlicy erwiefen ift der Beftand der Burg aber erft fiivs 13. .

Jbnlidy wie bei Briiy verbilt es fih audy bei Taug. Der Name Juguft erfdeint
fdhon in der Grengbejchreibung des Prager Bistums,'?) dody ift darunter wabrideinlic
blog ein Waldgebiet ju verfehen. 1040 verjudte Kaifer Heinvidy ITL. durdy die Senke
von Tous nod) Bohmen cingufallen, wurde aber juriicgeidhlagen.t8) Wahrend Kosmas
Fous nidt nennt, berichten die Hradifd)-Opatowisier Annalen, daf die Miederlage im
Walde prope Tugoze erfolgt fei.l?) Daraus ift aber nidt su entnehmen, ob hier eine
Burg beftand oder nidht. Aufjdhlufreider {deint eine Traditionsnotiy des Kiofters Oftrow
oug der Mitte deg 11. Jb. ju fein, dic beridtet, daf das Klofter Domaslicyh civitate
den 3ol fowie die Kapelle ded HI. Tafob famt allem Jubehde erhalten Habe.2?) Durdy
die Begeidnung 0l civitas wire alfo der BVeftand der Burg Toug fifr dag 11. .
erwiefen. Doch) it dicfe Nadyridt nicht unbedingt beweigfrifti, da fie einer
Urkunde Prempfl Ottofars I. von 1205 entftammt, die cine Faljhung des aus-
gebenden 13. Jp. ift.21) Dod) befteht fein Grund, die Edtheit der in die Urfunde
aufgenommenen Traditionsnotiy su begweifeln. O aber dag civitas der urfpriingliden
Saffung entftammt oder erft im 13. Jp. eingefligt wurde, ift naticlid {dhwer ju
entideiden. Sider ift blof, dof in Taus cine Jolftatte war, denn gegen den Inbalf
per Nadyridt beftehen jo feine Cinwande. Die Jolftdtte ift aud) durdy andere Urfunden
belegt, allerdings find oudy fie blof Falidungen deg 13. h.22) Der Veftand der
Jollftatte wird aber dadurd) Foum in Sweifel geftellt. €3 ift angunehmen, daf bei
diefer Jolftitte aud) irgend eine Fleine Vefeftigung, cine Wadtftatte oder efwas
Jbnlides beftand. Sidper erwicfen ift die Burg Taus erft fiirs 13. b,

Sonft fdeinen an der Wefigrense die Kaftellanciburgen weitgehend den Greny-
fdhus iibernommen su haben. Audy das madtige Waldgebiet, daf fih hier nod) aus-
dehnte und foft gany Weftbshmen erfiillte, ftellte einen Pinveidhenden Schuk dar.
Gefabrdet waren blof die Uberginge fiber dag Erigebirge, vor allem der Kulmer Paf,
und im Bohmerwald dic Taufer Senfe. Diefe beiden Stellen boten einem Angriff
ouf Bohmen am meiften Ausfiht auf Crfoly, befonders von Kulm ous wor man
verbaltnismafig beld mitfen im Hergen des Tandes. Hier war aud) der Waldgiivtel
weniger ftarf. Daber entftand sud) an diefer Stelle cine der erften Grengburgen. Uber
den Sduk der Toufer Senfe fonnen wir leider nidhts Sideres ausfagen.

JIm Often iibernabmen die Prempiliden sunidft das Werteidigungsipftem bder
Slawnifer. Im 11. Jb. [deinen fie dann begonnen su hHaben, diefes aussubsuen.
Wabrideinliy unter Wratiflaw IL. entftand am Trefieniser Steig Wraklou, das
neben Leitomifdyl diefen Weg su fdhiisen hotte. Diefe Neuanlage ift wobl eine Folge
der baufigen Kampfe mit den mibrifden Teilfiirften. Ende des 12. Ih., als die
Gegend bereits fiarfer befiedelt war, wurde Wraslou Kaftelaneiburg.23) Nody eine
gweife Burg wird im 11. Jh. bier im Often genannt. €3 ift Opocino, in deffen
Umgebung 1068 Konrad, Otto und Jaromir ihr Loger aufidlugen, alg fie von ihrem
Bruder, dem LHeryog Wratiflow, abgefallen waren®t) Cin jweites Mal begegnet

%) Bohm Leo, ur alteften Gefdyichte der Stadt Brity, JbVGDB III., 1930/1933,
Prag 1934, S, 104 §., halt den Veftand der Vurg fitr 1040 fitr gefidyert.

1) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 86, S. 94.

%) fodmas IL 9, ed. Bretholz, S. 95, vgl. Novotny B., Ceské d&jiny L. 2, S. 37.

19 FRB II., &. 389.

20) Friedridy, Cod. dipl. I. MNr. 52, S, 53.

#) Friedridy, Cod. dipl. II. Nr. 359, S. 379.

22) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 375, 390, 403,

23) Bgl. oben S. 77 f.

) Kosmag IL. 24, ed. Bretholz, S. 117.
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Opocne 1130 in der Wyfdyehrader Urfunde unter den civitates.?’) Dag wiirde dafiir
fpreden, daf Opocno Koftelanciburg war. Dod) erfdeint diefe Anfidht ol rvedt
unwabrideinlich, denn dag Gebiet war damals Faum {don farfer befiedelt.26) Weiters ift
dagegen cinguwenden, daf diefed Gebiet nic ald {elbftindige Wermwaltunggeinheit
erfdeint, audy in fpdatever Jeif nidht. Man wird alfo die Nadridt der Wyide-
hrader Urfunde nidt fehr ernft nehmen fonnen, sumal da die Urfunbde nidt febr juver-
[Gffig ift. Wenn aud) Feine der beiden Quellenftellen, die ung iiber Opocno beridyten,
die Burg ald SGrengburg fidyer erfennen Yaft, ift diefe Annahme dody fehr wabrideinlid),
wenn man die Lage der Burg im fdwad) beficdelten Waltland in Betfradt sieht.
Nad) Hrase fiihree hier oudy cin Weg von Koniggras nady Glas vorbei.2”) Wiewoh!
Sriedridy diefen Weg nidyt Fennt, wird man dod) mit Hrase davan fefthalten Eonnen,
denn cine DBurg abfeits der Werfehrawege im Wald hatte wobl nidt viel Sinn. Trok
pem Mangel cines cindeutigen Beweifes fiir Opoéno als Grengburg erfdieint fo der
Beftand diefer Burg am beften erflart.

Der Weg ous Sdlefien fiber Glags Herein nod) Bohmen war wohl die gefibhrs
detfie Stelle der gangen Ofigrenge. Jwifdyen den Hoben Willen des Niefen- und
Adlergebirges bot die Liicke bei MNadyod Feinerlei Sdywierigleiten fiiv einen Ubergang
oug Sdlefien.®) Auf diefem Weg famen aud) haufig polnifhe Heere nady Bihmen,
oft aber audy verfricbene Prempilidenpringen, die mit polnifdher Hilfe die Herrfdaft
iiber dag Land erobern wollten.

Jm 12, . begegnen wir einigen weiteren Befeftigungen in diefem Grengabidnits.
Jn Herbords Wita des Bifdyofs Otfo von Bamberg wird 1124 ein Millecia castrum
ducis Boemici genannt.2%) Der Reifewey des Bifdyofs ging von Prag iiber Satischa
(Sabdifa) su bdiefem Millecia, wo er vom Hersog empfangen wurde30) Won bhier
309 er fiber Burda, cine anbere Burg bdes bohmijhen Hersogs (Wartha a. b.
Neife im Glaner Reffel) weiter nad) Nemecia (Mimpt{d in Sdlefien). Diefes
Millecia wurde ol Miletin am Oberlouf der Biftris, weftlih von Koniginhof
gebeutet, dag feiner Lage nadh ungefabr diefem Millecin entjpredhen fonnte. Eine
ordyiologifde Beftatigung bdiefer Annobme flehbt freilih nody ous. Da aber Feine
andere annchmbare Deufung vorhanden ift, wird man an der genannten fefthalten
Ednnen, folange nidyt durd) Jorfdungen auf anderen Gebicten, vor allem der Ardhiologie, ihre
Unbaltbarfeit erwiefen ift. Die Burg Miletin alfo lag offenfihtlih an einem
Weg, der von Prag iiber Glags nady Polen fithree, allerdings fhon weiter lanbdeins
wairts. €8 ift nidt susgefdlofien, daf die Burg aud nod dem Grensfdhus bdiente,
indem fie den Grenyweg bewadite, freilidy nicht unmittelbar an der Grenge, fondern
mebr im Hinterland.

Bu 1126 horen wir von der Burg Javomér in der Ndabhe der Miindung der
Aupa und Mettau in die Clbe, u. yw. daf hier Bietiflow gefangengehalten wurde.3t) Bei
Saromsr wird angenommen, daf ed cine Griindung des Hersogs Yaromir fei. Unfer
Boleflaw III. Hatten feine beiden Briider TYaromir und Ubalrid) Teilffivftentiimer
erbalfen, in denen fie die Burgen JoromsF und OOFS ervidteten. Durd) diefe aller-

%) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 111, S, 113,

*%) Bgl. Sedlacef, O starém rozdéleni Cech, &. 79, Simat . B., Ceské d&jiny I. 4,
. 904.

") Bgl. die Karte der Hanbdeldwege bei Hrade, Zemské stezky, strainice a brany
v Cechach.

%) Bgl. For Rob., Die Paffe der Subdeten, Stuttaart 1900.

*%) Herbord, Dialogus de vita Ottonis ep. Babenbergensis II. 8, MG, SSRG, hrég.
v, &. H. Pers, Hannover 1868, S. 58.

%) Novotny, Ceské d&jiny I. 2, S, 551, fombiniert die Nadyridyten Herbordsd und
%Bllmé unbb nimmt an, daff Herzog Wladiflaw Bifdynf Otto von Prag bid Miletin dad

eleite gab.

) RKan. v, Wyfdy.,, FRB II., S. 205.
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dings redht unfidere Annabme liee fid) die Cntfiehung von Taromér ouf die Jeit
um 1000 feftlegen und cine gewifie BVerwaltungsfunftion diefer Burg vermuten. Gany
unwabhrideinlidy ift 8 jedodh, daf Jyaromér jemald Koftellanciburg war. Obwobhl
der Swed als Grengburg nidt ausdriiclid) erwdbnt wird, liegt ¢ dod) auf der Hand,
dafi ¢8 fih nur um cine {oldye bandeln Fann. Die Lage an ciner Absweigung bdes
Weges von Koniggras nad) Glag, die iiber den Sattel von Liebau nad)y Sdlefien
fiibrte, beweift ¢8 gany Elar.

Sdlieflid) berichtet bder ﬁanomfus vom Whidehrad nod)y su 1139, daf Hergog
Sobéflaw die Burg Hoftin Hradecy, d. i. wabrfdeinlih der Burgplas auf dem
Dradlberg bei Arnau,3?) su erneucrn begann, u. yw., wie ousdriidlidy gefogt wird,
als Grengburg gegen Polen.33) 1140 [deint die Burg fertiggeftellt su fein, denn der
fdhwerfranfe Sobeflaw wird von feinem Hof Chvojno, wo ihn die Kranfheit wibhrend
ter Bauarbeiten in Avnau ereilt hatte, hierher gebradyt und ftirbt bald darauf. Diefe
Uberfiihrung [t davauf fdlicfen, daf auf der Burg eine cinigermafen bequeme
Unterfunft fiiv den Franfen Jiivften vorbanbden war.3?) Wie die VBurg vor diefer
»Crneverung’’ ausfah, wiffen wir nidt. €2 ift moglid), daf ¢ blof eine Wadtftatte
war, die nun in eine ridtige Burg umgewandelt wurbe.

Dody Arnau war nidt die cingige Gremyburg, bdie diefer febr bauluftige Heryog
ougbefferte und verftarfte. Die oben jitierte Quellenftelle fagt gany deutlich, daf die
Wicderherftellung von Arnau mit ciner allgemeinen Werftarfung der Grengburgen
gegen Polen yufammenhing,®®) da Sob&flaw eine Auseinanderfesung vorausfah. Damit
fiebt feft, Daf neben Arnau nod) andere Grengburgen gegen Pelen beftanden. €8
bedarf wobl feiner langen DBeweidfiihrung, daf darunter Hodtwabrideinlich die bereits
genannten Burgen su verfiehen find. Wir fonnen allo yu Veginn ded 12, Fh. ¢in
Spftem von Grengburgen gegen Polen feftftellen, das von Sobéjlaw in den dreifiger
Sahren des 12. b erneuert und ausgebaut wurde. Der Grengicdhus wurde von vier
DBurgen beforgt. Drei von thnen: Arvnou, Jaromér und Opocno gichen fidy in einer
Linie vom Abbang des NRiefengebivges sum Abdlergebirge hin und riegeln alle widytigen
Wege aug Polen ab. Dag NRiefengebivge und Adlergebivge, die die Flanfen diefer

32) Bal, Mitller EGrhard, Hltefte Siedlung im Hohenelber BVezirf, Subdetendeutidye
Monatdhefte 1937, S. 172, fiehe audy Pi¢, Staroz. zemé ceské III., S, 380. Wie mir
Herr D, Mitller mindlidy mitteilte, exfdeint feine Anfidht vor allem dadurdy geftiist, daf
hier der alte Weg nady NPolen vorbeifithrte, wabrend Arnau, bei dem fidy itbrigend feine
DVefeftigung aud diefer Jeit feftftellen [aft, abfeitd diefed Weged lag. Audy der Plan der
Durg fpricht durdjausd fiir feine Gleidfesung von Hoftin Hradec; mit dem BVurgplas
auf dem Vrabdlberg. Jdy danfe an diefer Stelle Herrn Dr. Miiller herzlidy fitr die Mit-
teilung feiner Annahme und feine bereitwilligen Austiinfte.

#) FRB II.,, ©.231: castrum renovare coepit quod Hostin Hradecz dicitur.
Cogitabat enim, si deus voluisset inter se et duces Poloniae dissensionem facere
et fortasse ex aliqua parte ut suo dominio eos subiugare posset, et ob hoc castra,
quae sunt ex parte illorum, firmabat. Bgl. Novotny, Ceské d&jiny 1. 2, S. 664.

) &, B, Stmaf, Poéatky Dvora Kralové n.L., CSPSC XLIV., 1936, &. 7 ff., hat
neuerdingd die bidherige Auslegung der Duellenftelle in Jyweifel gezogen. it einer ends
gitltigen LWiung der Frage ift er aber nody nidht gefommen. Am cheften neigt er it der
Auffafiung, daf der Chronift, bezw. der Abjdyreiber, 3wei Greignifie vermengte. E3 ware
demnady der franfe Fiirft von Chyojno, dad Simaf mit Chvojno Byfofé, Ger..Bez. Holin,
gleidyfest, nidyt auf die Burg Hoftin Hradecz (deren Neuban der Chronift fur vorber ers
wahnte) gebradyt sworden, {ondern nady Kdnigards, an dem damald ebenfalld qebaut worz
den fei (wad ja itbrigend nidit audgefdylofien ift, da der Chronift von einer allgemeinen
Audbefferung der Grenzburgen gegen Polen beviditet), Die Anfidht Simafd hat mandyed
fitr fidy, man wird aber trogdem die Gleidhiesung von J?oftm Hrabecz mit Arnau, bezw.
dbem Vrablberg beibehalten fdnnen, denn died erfdeint mir durdy die Audfiihrungen
Simafg nidyt widerleat,

%) Castra, quae sunt ex parte illorum, firmabat.
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Linte decffen, bedurften Feines befonbderen Sdukes, fonbdern bildeten geniigend fidhere
natiivlide Hinderniffe. Hinter diefer crften Linie lagen offenbar old eine gewiffe BVer-
ftarfung Miletin und die Koftelonciburg Koniggran felbft. Diefem gangen Spftem
vorgelagert war dag Glaser Land. €8 nahm allerdings jeitweife eine gewiffe Jwifdyen-
ftellung 3wifdhen Bohmen und Polen-Sdylefien ein, feit 1093, beyw. 1096 gehorte ¢
aber su Bohmen.3%) Eg batte felbft wicder einen cigenen Burgenfdus gegen Polen.
Neben der Houptburg Glas, deven Befeftigung 1129 von Sob&flaw erneuert wurde,3?)
beftand nod) am Neifedurdbrud), dem Ausfallstor gegen Sdlefien, die Burg Wartha.
Sie wurde 1096 von Bretiflaw IL. evobert und gerfiort,®) war aber 1124 fdon
wicder aufgebaut und wird ald Burg des bihmijden Heryogs begeidhnet.3?) VBretiflow
Legte 1096 eine nody weiter vorgefdobene Burg Kamenee (Kameny) an.38) Alerdings
fonnte Bohmen diefe Aufenfiellungen nidt Halten. 1155 erfdeint Wartha bereifs
wieder al8 polnifhe Kaftellaneiburg.20)

Daf wir in Ofbdhmen in der gliidlichen Lage find, die Werteidigungsorganijation
¢ined Gebietes wirklid) voll erfaffen su fonnen, beflatigt ung cine Kogmasftelle. Ju
1115 Heift ¢ namlid) civitas Gradec et totam circa adiacentem cum quatuor
castellis provinciam.*') Tatfadlid) Fonnten wir neben der Koftellaneiburg (civitas)
Kiniggras nody vier Grengburgen (castella) feftftellen, die alle in ihren BurgbesivE
geborten. Audy hier haben wir einen LHinweis, daff die Grenjburgen verwaltungs-
mifig der Kaftellaneiburg unterfianden, in deren Nabe fic lagen.

Bu Beginn des 12, b, erfolgte aud) an der Weftgrenye cine Werftarfung des
Grengihuses. Der Wy{dyehrader Kanonifus eryahlt su 1126, die Bohmen batten
¢inige munitiones wiedererrichtet, die flawifh Priimda, Dicorelif, Tadow hiefen.4?)
Darunter find wobl Pfraumbery, Gorlis und Tadau ju verfichen.

Bei Prraumberg nimms man an, daf ¢8 1121 von den Deutfden angelegt wurde.s3)
Man ftint fid) dabei auf Kosmag, der u diefem Yahr beridtet, daf die Deutjdhen
im Grengwald beim Dorfe Bela auf cinem feilen Felfen eine Burg erbauten. AlB
Heryog Wladiflow davon erfubr, fiberfiel er die Burg und befeste fie.tt) Vel wurde
alg Weienfuly (tdedhifh BEIA) gedeutet und die genannte Burg hielt man fiir dag
nahe Pfroumbery, das flinf Jahre fodter bereits Dbelegt ift. Diefer Deutung bder
Stelle fann man wobl uftimmen. Der Gleidfesung von Weifienjuly mit Bela
liegt nidyts im Wege und Piroumberg liegt fatfadlich in prerupta rupe. Bor allem
fpridt aber die aange Art der Anlage dafiir, daf e8 von Deutfden gegriindet wurde.
€g ift der Typus der normannifd-franfijdhen Burg mit cinem madtigen, fieinernen
Wobnturm als Mittelpunft der Anloge, die von einer alten {lawifdhen Burg grund.
verfdhicden ift.25) Diefer normannifd-frantijhe Burgenftil wurde vor ollem in den
cinft von der rémifden Kultur beeinfluften Gebicten gepflegt, fo audy in Bapern.

) Bgl, Novotny, Ceské déjiny I. 2, S.365. . B.Simaf, Dvé drobnistky ze
starého mistopisu &eského, CCM XCVI., 1922, ©. 39—44. Bon polnifder Seite
Whadyftaw Semifowics, Historyczno-geograficzne podstawy Slaska in Historja
Slaska od najdawniejszych czaséw do r. 1400 L., Srafau 1933, S. 35 ff.

) Kan. v, Wyfd., FRB II., S, 206.

®) Kodmag III. 4, ed. Bretholz, S. 164,

) Herbord, Dialogus de vita Ottonis ep. Babenbergensis II. 8, ¢d. Perty, S. 58:
aliud eius (sc. ducis Boemici) castrum Burda nomine.

1) Shupurfunde Papft Hadriand IV. fiir dad Vredlamer Vidtum, Studien zur
fdylefifhen Kivdhengefdyichte, Darftellungen und Quellen zur {dhlef. Sefdyidyte IIL., BDress
lan 1907, &. 175 ff.

) II. 44, ed. Dretholz, S. 214,

) FRB II., &. 205.

) Seblacef, Hrady, zamky a tvrze XIIL., Prag 1905, . 4 ff.

) IIL. 48, ed, Bretholz, S. 220,

) Weinelt H., Jur BDurgenfunde ded Ggerlandesd, Unfer Cgerland XL., 1936, S.5, 7.

106



Und VBoayern waren ¢s wohl, die Pfraumberg in dem weiten Grengwald ervidfeten,
per jo Niemandsland pwifdyen den beiden Landern darfiellte und dann dem jufiel, der
rafder feine Siedlung in bdiefes Meuland vorfdob. Pfraumberg war wobl bdie erfie
Burg in Bihmen, die nadh deutfhem Mufter ald Hohenburg aus Stein erridhtet wurde.
Sonft ift feine Burg diefer Avt fiiv diefe Jeit beveits befannt. Piraumbery diente nad
feiner Ubernahme durdy die Bohuen und feiner Ausbeflerung 1126 offenbar als Greny-
burg, do hier aud) ein Weg iibers Gebirge fiihree. Wegen ihrer auferordentliden Feftig-
feit wurbe die Burg sud) als Gefingnis beniist, fo 1148 und 1161/62 fiir Sobé-
low.26) DBei diefer Gelegenbheit erfabren wir aud) von cinem Kaoftellon in Piroumbery.
Das ift aber feinedwegs fo su verftehen, daf hier cin Burgamt beftand. Diefer Ka-
ftellon war lediglidh Verwalter und Kommandant der Burg. Wir bhaben alfo hier
cinen Beweis, daf aud) auf den Grengburgen Burgverwalter eingefest wurden.

Siir Tadau beridhtet der Wyjdyehrader Kanonifus nod ein gveites Mal, u. w.
1131, daf Herjog Sobflaw beim Dorf Jadow cine Burg gleihen Mamens
erbaute.r?) Hievin {deint ein Widerfprudy sur evfien NMadiridhyt von 1126 ju liegen.
Das erfte Mal ift allerdings blof der unbeftimmie Ausdrud munitio Yerwendet,
der nidyt unbebdingt fhon Burg bedeuten muf. Wielleicht beftand hier {don [ingere
Beit ¢ine leichte CErdbefeftigung, efwa eine Wadytftatte, die 1126 ausgebeffert und
an deren Stelle 1131 cine Burg erridhtet wurde. Eine andeve MoglidhFeit der ErEla-
rung ware die, daf der 1126 begonnene Bau der Burg erft 1131 fertiggeftellt wurde.’8)
Audy Tadhou diente pweifellos als Grengburg an dem Weg, der nady Bapern fiihrte.
Wir hoven dann allerdingd lange nidhis von ibr, erft in der yweifen Halfte ded 13. Jh.
toudt fie wieder auf.

Hiemit waren alle Grengburgen genannt, die wir aus den Quellen bid jum Ende
teg 12. §h. fennen. €3 ift aber angunehmen, daf ungd die Quellen nidht vollftindig
untervidpten. €38 zeigt fidy, daf die Urfunben — begreifliderweife — Grengburgen o
guf wie gar nidt erwibhnen. Audy in den eryablenden Quellen ift die Crwihnung
cigentlich stemlich sufallig. Dod) Fann man mit einiger Veredtigung annchmen, dof
wenigftens die widtigften Grengburgen befannt find. Denn fic lagen an den Einfalls-
pforten, durd) die immer wieder feindlidye Heere ind Land einbraden. Vei diefer Gelegen-
Beit wird dann gewdhnlidy oud) der Name der Burg genannt. Die Grengburgen, die
totfadlidy Burgen waren, diirfien wir in der Houptfade doch Fennen. Was ung die
Ouellen verfdyweigen, find wobl in erfier Linie jene cinfaden Erdbefeftigungen,
Werhaue und Wadptftatten, die im Grenggelande angelegt wurden.

Cine {dywierige Jrage ift die Datierung der Grengburgen. Da ihre Crwibhnung
gewohnlidy ziemlich gufallig ift, fonn cine Burg fdhon longe befiehen, obhne daf wir
irgend cine Kunde von ihr haben. Wahrend bet den Kaftellanciburgen dody wenigitens
sum Teil Auggrabungen die mangelnden {driftlihen Quellen ergdnsfen, find in diefer
Begichung die Gremburgen gony vernadliffigt worden. Ausgrabunaen wurden bei
feiner vorgenommen, fo daf wir gany auf dag angewiefen find, wasd ung die fdriftliden
Duellen fagen. Die Ungenaunigleiten in der Feftftellung der Entftehungsyeit, die fidhy
daraus ergeben, miiffen wir in Kauf nehmen und entfpredyend beriicfichtigen.

Der Uberblif iiber die Grengburgen jeigt, daf die Siderung der Grengen durd
den Bau von cigenen Burgen fiir diefen Jmwed ecigentlidy erft verbaltnismdifig fpit
erfolgte. 3unddft rubte die Aufgabe ded Grensfdhuses wobl in der Houptiade auf
pen Kaftellanciburgen der Grengbesivfe und oielleidht aud auf einfaden Crobefefti-
gungen an den Tanbdegpforfen. Crft allmablich wurden audy Burgen weifer ing Wald-
land vorgefdhoben und fo die widtigien Cinfallstore gefidhert. Im 10. TIb. haben wir

%) Vinzenz v. Prag, FRB II., S, 419, 452, Mind) v. Sazamwa, ebda, S. 268,
‘) FRB II., G.212.

) Da audy die Gritndung der Burg Gorlis 1131 nody einmal bevidytet wird, lehnte
man die Stelle zu 1126 ald Cin{dyiebfel ab.
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cine cinigermafien organifierte Grensfierung durdy Burgen nur im Slawniferreidy
belegt, aber audy da unter Subilfenahme von Kofielaneiburgen. Bei den Premyiliden
hiren wir von nidts Devartigem, es fdeint, daf fie fidy nod) gany ouf die Werwal-
tungsburgen befdyrantten. Crft im 11. Jp. fonnen wir aus den Quellen einen Fort-
fyritt erfennen. Es ift su vermuten, daf die Bildbung des Einbeitsfiaates fordernd auf
pic Cntwidlung eingewirft hat. Mit der junchmenden Siderung im IJnnern Fonnfe
mon nun dem Sdus gegen Angriffe von aufen fidrfere Aufmerffamteit jumwenden. Aud
die bebeutend grofere ftaatlidhe Madyt, die im geeinten bhmifhen Heryogtum verfdrpert
war, mag i ciner entjpredienden Siderung der Grengen gedrangt haben. IJm Weften
feben wir tm 11. b, fhon den widytigften Crygebirgspaf durd) eine Burg gefdyiise,
vielleidht beftand oudy fdon bei Briip cine BDefeftigung, die ein weiteres Vordringen
ing Cand verwehree. €3 ift aud) nicdht ausgefdhloffen, daf aud) die Toufer Sente [dyon
purd) eine Burganlage gefperrt war. Im Often Famen ju den alten [lawnifijhen GSrens-
burgen im 11. b, nody Opoéno und Wraslon hingu. Eg ift aber immerhin dentbar,
taf cine oder die andere der Burgen, die ung erft fiiv dag 12. Jph. belegt find, audh
fopor im 11. S§h. beftand. Dody verforgten im 11. Th. wohl nod) sum iiberwiegenden
Fetl die Kaftellaneiburgen den Grengjdhuss.

Cinen gewaltigen Augbou des Shftems der Gremsburgen fann man erft fiir den
DBeginn des 12. h. feftftellen. BVor allem Sobéflaw L. forgte fiir eine gute Siderung
pes Landes durd) Burgen. Der Grengfdus gegen Polen wird erneuert und ausgebaut,
im Weften entjtehen swei neue VBefeftigungen gegen Vayern und im Norden wird
in der bohmifden Oberlonfis Gorlig angelegt. Die Siderung des Landes durdy
cigene Grengburgen bat alfo anjdeinend ihren planmifigen Ausbou eigentlich
erft su Beginn des 12. h. erfabren, wibrend vordem blof on cingelnen Stellen
Anfase doju da woren. €8 ift su vermuten, dof diefer Augbou des Syftems bder
Grenburgen audy eng mit dem Fortidreiten bdes Landessusbaues ufammenbingt.
Hond in Hand mit dem ftarferen Vordringen der Siedlung ing Waldgebiet ging audy
ein Wordringen der Burgen.*?)

Die ftarkite Siderung erfubr die Grenge gegen Polen. Die Senfe pwifdhen dem
Nielen- und Adlergebivge war durd) eine yweifade Befeftigungslinie abgeriegelt und
oufierdem durd) die Burgen des vorgelngerten Glager Landes gedectf. An der Nord-
grenge Bohmens finden wir Feine Befeftigung. Hier fdiisten ausgedehnte Walder
und dag Gebirge dag Land. Auferdem fellte die Oberloufi, die mit furgen Unfer-
bredyungen feit Wratiflaw II. enfweder unmittelbor ju Bihmen gehdrte ober dody
turd) das Hous Groisfd) wenigftens im Befis von Werwanbdten der Premyiliden war,
cin gewiffes Borfeld dar. Der Elbeweg war wohl durd) die Kaftellaneiburgen Leit-
meris und Tetfdhen binveidend gefihert. Hier, wo die Gebirgsumwallung Bohmens
cine Liide aufweift, fudte fidy Bohmen cbenfo wie bei Glag und in der Oberlonfis
cine vorgefdobene Stellung su fidern. Tatfadlidy befaf ¢8 seitweife Teile der Mart
Meiffen und vor allem die Burg Dobna war lingere Jeif in bohmifdem Befis.
Damit war der widtigfte Erigebirgsiibergang vollfommen in bibmifder Hand, denn
Dobhna dectte auf jAdfilher Seite den Weg fiber den Kulmer Sattel. Auf bhmifder
Seite [dyiisten den Ubergang iiber dag Erigebirge Kulm, die Kaftellanciburg Bilin
und vielleiht audy Briir. Bilin und Briir fperrten dabei gleidhseitig die Ubergdnge
fiber die Biela. Fortgefest wurde diefe Linie durd) die Kaftellanciburgen Sany und

9) So erfolgte wohl gleidyzeitig mit der Griindung der Vurgen Tadiau und Pfraums
berg eine ftarfere Vefiedlung diefed Gebieted. Denn nur fo ift ed erflarlid), daf in
Bifdyofteinit ein eigened Archidiafonat gefdhaffen werden fonnte (vgl. Albrecht Fr., Jur
VBefiedlung Weftbohmens durdy die Slawen bid um Cinfesen der deut{dien Kolonifation,
Sahredber, d. Gymn. Pilfen 1910, S. 26). Dagegen vollzog fid) die Vefiedlung ded Tepler
Gebieted exft an der TWende ded 12, zum 43, Ih. (ebda, 1911, S, 20). Wir finden daker
fiir unfeve Beit in diefem Gebiet nody feine Grenzburg.
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Rettlin, die gugleidy aud) den Cgerweg bewadten. Diefe Burgen genfigten woh!l fiiv
diefen wenig gefibroeten Grengabjdnitt. Swifden dem Tal der Cger und dem Quell
gebiet der Mies erfivectten fich, wie yum Teil oud) heute nody, weite Walder, fo dof
fidy bie Anlage cigener Burgen eviibrigte. Erft langs deg ndrdliden, niedeven Bohmer-
waldes finden wir wieder eine Linie von Gremburgen: Tadou, Piraumberg und wabr-
{deinlid aud) Taus. Einen riidwartigen Stiitpuntt ftellt offenbar die Kaftelaneiburg
Pilfen dar. Der BHobhe, fiidlide Bohmerwald bildete bereits von Natur aus ein
gentigended Hindernis filiv feindlide Einfille, fo daff e8 hier nidt ndtig war, Grens.
burgen angulegen. €¢ gentigten bier, wie fiberhoupt in gony Siidbshmen, die vorhan-
denen  RKaftellaneiburgen, die fid in cinem Bogen von Pradin fiber Netolis —
Feindles bis Chynow hingogen und fo im WBerein mift dem grofen Grenywald gang
Siidbshmen vor Cinfillen aus Bapern, Ofterreih und Mabren {diisiten. Nur der
widtigite Ubergang nady Mabren war eigens gefidert: der Trfienisier Steig durdy
Leitomifdl und Wranlou.

Wenn wir nun die Stirfe des Grenjfdused an den verfdyicdenen Stellen ver-
gleidhen, fo muf ouffallen, wie fiarf man fih gegen Polen fiderte. €3 jdeint, dafh
man Angriffe am cheften von bdiejer Seite erwarfete und fih daber entfpredyend
vorfah. Demgegeniiber ift der Grengidus gegen das NReidy hin vedht {hwad). An diefer
langen Grengfivede Eonnen wir big jum Beginn des 12. Jh. blof cine Grengburg
fidper feftftellen, weitere gwei find fraglid. Aud) nod) der Crbauung von Jadou und
Piroumberg reidhen die Grengbefeftigungen gegen dag Neidy bet weifem nidt an die
Stirfe des Grengidunes gegen Polen hHeran. Selbft wenn man Briip und TJoug
bereits ald Grengburgen anfieht, ift dag Werhaltnid immer nod) 5:4, wobei aber nod
die Lange der u fchiisenden Grengabidnitte su beadten ift. Man fann fih des Cin-
drucdes nidt ertwebhren, daf man in Bohmen jum mindeften ju Veginn ded 12. Th.
Polen als den Hauptfeind anfah,5°) wabrend man fidy gegen Angriffe aug dem NReid)
viel memger fdiigen gu miiflen glaubte. BVon Bier augd drohte dem Lande Feine fo grofie
Gefabr wie von Polen. Sehr fhwad) war der Grengfdus gegen Mabhren, mit Aus-
nabhme des gut befeftigten Irfteniier Steiges, und gegen Ofterreid). Das ift begreiflicy,
denn abgefehen davon, daf bhier Feine Dbefonders gefahrdrohenden politifdhen Kraft-
sentren beftanden, decte cin grofies Waldbgebiet dagd nodh wenig befiedelte Hinterland.
Wenn {dhon von diefer Seife cin Feind ing Cand vorftieh, fo fraf er nidt wie bei
Kulm oder Glas das Kernland ded bihmijden Staates, {ondern abgelegene, {hwad
bevslEerte Provingen, wo ¢d wenig u holen gab.

Wir fonnen alfo fefthalten, daf Grengburgen vor allem dort angelegt wurden, wo
widytige Gebiete deg Landes in gefibrdeter Lage waren, d. h. dorf, wo dad didt
befiedelte Land unmittelbar an den Grengwald beranreidyte, weiters an den Stellen,
wo fein gendigender natiivlider Sdhug — Wald oder Gebirge — vorhanden war,
alfo aud) da, wo bdie vYordringende Befieblung den fdiienden Waldgiivtel bereifs
gelidhtet hatte, und [dlicflich dort, wo jenjeits der Grenge fidh cine politijhe Madyt
befand, die dem Lande gefahrlid) werden fonnte. Darous ergibt fich, daf wir vor
allem eine ftarfe Befeftigung dort finden, wo die grofe Freilondione in der Mitte

%) Uber dag t{chedy.-poln. BVerhdltnié im frithen Mittelalter vgl. Em. Janouzef, Po-
mér polsko-Gesky v poéatcich politického mysleni deského, Sbornik praci vén.
J. B. Novakovi, Prag 1932, &.19—31, der die Gegneridhaft der beiden Bolfer mit der
verfdyiedenen politi{den Orientierung und Sdeologie begriindet. Dad BVerhaltnis Bdhmen
sum deutfcdhen Neidy dagegen war dadurdy beftimmt, daf Vihmen ein Glied diefed Reidyed
war, Vei den Audeinanderfesungen nady diefer Seite hin, die nidyt {o ahlreih waren
wie gegen Polen, handelte ed fidy dody meift nur um die Abgrenzung ded Abhdngigieitd-
verhaltniffed, alfo eigentlidy inneve Angelegenfeiten Ded Neidhed. ber dad tidhedyifdy-
polnifde Verhdaltnid vgl. aud) Bretholz, Gefdyidyte Bdhmend und Mihrend bid zum
Augfterben der Premyiliden, &. 167, der Lambertd Wort von der everbten feindieligen
Swietradyt 3wifdien den beiden BVdlfern anfithrt.
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des Canbdes, die mit ihrer verbdltnismifig didfen Befiedlung dag Kerngebiet des
Stantes darftellte, unmittelbar die Nandgebiete und den Grengwald beriipree und
nur durd) einen nidht allu breiten Waldglivtel vom fremden Land gefrennt war,
alfo bei Kulm und Glas. Hier bei Glag drohte auferdem ein feindlider Nadbar.

PBerwaltungsmifig unferftanden wobl, wie {hon erwdibnt, die Gremgburgen bden
Koftellanciburgen, in deren Gebiet fie lagen. Wie ung bder Fall deg Biliner Burg-
grafen Preos seigt, hotte der Vurggraf des Gremgbesivfes die Pilidt, im Kriegsfalle
pie Grenyburg, fowie die fonftigen Befeftigungen an der Lanbdespforte ju befesen und
dem feindlidhen Cinfall entgegengutreten. Ob die Grengburgen audy in Friedensjeiten
cine ftindige Vefasung befafen, verrvaten ung die Quellen nidt. €8 ift aber anju-
nehmen, dafi jum mindeften cine ftandige Wade da woar.5) Daf fid) auf einer Greny
burg audy Wobngebaude befanbden, ift davous u erfehen, daf 1140 der [dywerfrante
Sobéjlaw von feinem Hof Choofno nad) Arnau diberfiihre wurde.52) JIm 12. Jb.
fheinen audy auf den Grengburgen Kaftellane eingefesit worden ju fein, die aber Feine
Berwaltungdaufgabe hatten, fondern blof Werwalter und Befehlghaber der Burg
und der wabrideinlih nur Eleinen Befosung waren. Belegt ift cin folder Kafiellon
blof fiir Pfroumbery.’®) Dody it anyunchmen, daf oud) ouf den anderen Burgen
folde Burgfommandanten cingefest wurden.

Nun nody Fury einige allgemeine Bemerfungen iiber die Landedverteidigung. Den
Houptichus Bihmens gegen feindlide Einfalle boten naturgemdf feine Ranbdgebivge.
Dicjer Sdus wurde nody verfiavkt durdy) die ausgedehnten Waldbungen, die fidh rings
um dag befiedelte Land legten. €3 ift cine allgemeine Crideinung jener Friibseit, daf
man dag cigene Siedlungsdgebiet durd) Gremywalder ober fonft irgendwie durd) einen
Giivtel unbefiedelten Landes vom Nad)bargebiet abidhlof.?t) Der Feind mufte erft
diefes fdwer pajfierbare, unwirvtlidhe Gebiet durdqueren, bevor er ing Land cinfalien
fonnte. Dadurd), daf folde Greny- oder Marfwalder die Lanbdeggrenge bildefen, gab
¢ bloff Grenggonen, feine Grenylinien wie heutzutage.5) Die Grenge wurde gewohn-
lid) in media silva, alfo irgendwo ,in der Mitte ded Walded!! angenommen, Diefer
Wald blieh Yange Jeif, wenn oud gefdmalert, ol Grenjiduk beftehen und wurde
vom Landesfiivften vor NRodung gefdiint. Durd) ibn fibrien die Handelswege ing
Land. €8 waren cinfade Steige, die durd) dag Dididt gebabnt waren. Diefe Durd)-
loBftellen durdy den Wald waren die Lanbdespforfen, dic portae terrae. An ihrem
Austritt ing freie, befiedelte Tand wurden in der Negel die Grengburgen angelegt.
Wir miiffen aber oud) annchmen, daf nod innerhalb des Waldes an iiberfidtlidhen
Stellen Wadtftatten angelegt waren. €3 waren wobl gewshnlidh nur einfade Erd-
wille auf ciner Anbohe, die den Weg beberridte und cinfah. Daf ¢s {oldhe Wabt-
ftatten tatfadlih gab, beweift ecine Urfunde ded Bifdhofd Heinrich IT. von Olmiig
fiiv Straboy oug der Jeif gwifchen 1143 und 1148.5) Audy Kogmas fennt bdiefe

1) Bgal. die Nadyridht ded Kan. v. Wy{dy. 3u 14139 (FRB II., S. 229), daff Sobéilaww
auf den neuerivorbenen Vurgen in der Laufip milites einfepste, die fie bewadien {ollten.

) FRB II., @. 231, voraudgefest, dDaf die bigherige Deutung der Stelle vidhtig ift,
vgl. oben Anm. 34.

) DBinzenz v. Prag, FRB II., S. 419, 452,

5‘f) Deutlidh fommt bad Syftem ded Grenzwalded in der Prager BVidtumurfunde
(&rzebridy, Cod. dipl. I. :MNr. 86) zum Ausdrud. Itber den Grenzwald und die Landeds
ft_etge vgl. Loferth ., Der Grenzwald BVBdhmend, MVGDB XXI., 1883, S, 177—201,
Lippert J., Sozialgefdhichte Bodhmens L., S, 7 ff., Peister, Pomezni hvozd a nejnovéjsi
spisy o ném, Sbornik historicky III., 1885, &, 9—16, 111—119, 169—177.

%) Bal. Hiridy Hans, Jur Entwidlung der bohm.-diterr.-veut{den Grenze, JIhWGDBIL.,
1926, ©. 7—32.

56) g"friebrid), Cod. dipl. I. Nr. 156, S. 160. G2 heifit hier: Lusane tota villa (Pol.
Pez. Jicin) cum tota silva Messny et ibidem Vgezd usque ad custodiam, quod
vulgariter dicitur ztrasa.
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Wadenn an den Landespforten.t?’) Von ihnen aud wurde wobl jede Herannahende
Gefabr Dbeobadytet und weitergemeldet. Den Wadtdienft verfahen cigens hiefiir
beftimmte Leute, die dafiiv von anderen Leiftungen befreit waren.®) In Weftbshmen
find diefe Grengwadyter dann unfer dem Namen Choden befannt. BVeim Nabhen der
Seinde nun wurden bdie Wege an ciner engen Stelle durd)y BVerboue unpaffierbar
gemadyt und wobl audy ivgendweldye BVerfchangungen crvidtet.’?) Hier wurde dann der
Seind erwartet und fiberfallen.?) Auf diefe Weife war cine wirfjame Avt der WVers
teidigung gefdyaffen,5t) die wobl freilih mit der befferen Gangbarfeit der Wege und
der Lidhtung ded Waldes an Wert einbiifte. In ftarferem Mafe dibernahmen nun die
Grengburgen den Sdus ded Londed. Aud) das mag ein Grund fiiv ihre frarfe Junahme
s Beginn des 12, h. gewefen fein.

6. Sonftige landesfiirfilide Burgen,

Aufier von den RKaftelanciburgen und Grengburgen erfahren wir nody von einigen
Burgen, die in feine diefer Gruppen einguveiben find.

Hierher gehdren sunadft jene Burgen, die wir in der Jriihseif, jum Teil aud) {don
in der Soagengeit auf dem Boden des ffdedhifen Stammes Fennenlernten. BVon
ibnen war bereits die Nede. €3 find dieg Uberrvefte der Stammesyeif, die ung gerade bei
den ILjdeden nod befannt find, weil wir {iber diefen Stamm am Dbeften unferrvidyfet
find. Alle diefe Burgen gingen bald nad) der Vildung des geeinten Herjogfums
ein. Blof Levy Hrabdec Fonnte fich linger halfen. Jwifden 1125 und 1140 fdentte
bier der Pricfter Jbihnéy der Kirde in Aunétif cin Stiid Land.l) Sdhon damald
fdeint die Burg fehr fragliden Charvafters gewefen ju fein, da e¢d heiff: Locus vero
terre in ipso casiro est cum uno agro et pomeryum in horreo. 1221 wird auf
Levy Hradec cin landesfiivfilider beneficiarius erwibhnt.?) Dag ift feineswegsd ein
Burggraf, fondern, wie aus dem iweiteren hervorgehf, ¢in magister venatorie
dignitatis gewefen. Die Burg, deren Wehrbaftigieit wobl {don rvedt gering war,

) II. 15, ed. Bretholz, ©.105: iam ultra portam custodie in agris Grutou,
II. 23, ©.115: Ventum erat ad custodie portam, qua itur in Poloniam.

%) Ginen Veleg hiefitr bringt die Urfunde Wladiflaws II. fitr die Olmiiser Kirde
aud der Beit zwifden 1146 und 1448, Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 158, S. 164, Hier
heifit ed: Erat autem circuitus ille... in silva, que interiacet inter Cazlawensem
et Brinensem provinciam, in cuius parte habitant homines, qui vulgo ztras
appellantur, quorum erat officium quandam viam custodire, ne cui per eam sine
speciali mandato principis pateret transitus terram Boemie ingrediendo vel
exeundo, ita ut hoc obsequio dediti cum aliis hominibus de Jesutboricensi
circuitu a nullo principe pro castrorum edificacione vel imminenti expedicione
inquietarentur. Bgl. Vanséef B., Studie o imunité duch. statkhs v Cechach, S. 18.

) Auf {olde BVerfdhanzungen {deint die Stelie bei Kodmad IIL. 22, ed. Brethols,
. 189, hinzuweifen, wo ed heifit: Borivoj cum Polonis hostiliter intrat Boemiam,
Wackone et Mutina in fugam versis cum suis presidiis de municione, que fuit
firmiter positi versus terminos Polonie.

) Vgl. die eingehende Schilderung ded Kampfed bei Taud 1040 bei Kodmad II. 9,
ed. Bretholz, S. 95.

) Gine genaue Unterfudnung ded Syftemd der Waditftdtten in BVdhmen bot . K.
fHrase, Zemské stezky, strainice a brany v Cechach. Freilidy bebitrfen feine Darz
legungen im eingelnen nody einer genauen Uberpriifung. Uber dad Syftem der Lanbded-
verteidigung vgl. audy Kapragd, Pravni dé&jiny II. 1, S. 69, der die Audbildung diefer
DOrganifation ind 11. Sh. verlegt, weiterd Kaprad, Z déjin Eeského zFizeni vojenského,
Prag 21922.

1) Friedridy, Cod. dipl. I. Nv. 124, S. 130.

%) Friedridy, Cod. dipl. II. Nr. 387, S. 436.
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diente alfo damals der fiivfiliden Forftverwaltung und war Sih cines Jagdmeifters.
Nady 1221 horen wir nidhts mebr von ibhr.

Neben diefen Burgen der Friihseit fennen wir nod) einige landesfiivfilide Burgen,
die in Feine der beiden behandelten Gruppen gehsren. Cine folde Burg ift Pilivglin.
Hierber bradte 1110 Heryog Wladiflaw feinen gefangenen WVetter Otfo, naddem bie
Burg Fury vorber neu hergeriditet worden war.3) Demnady fdyeint fie fhon im 11, Ih.
beftanden ju Haben und nun bei dem Aufidwung des Burgenbaues ju Beginn des
12. §h. neu Dbefeftigt und erweitert worden ju fein. Daf damald hier {don eine
Steinburg crrichtet worden ware, ift nidt angunehmen.t) Vermutlidy war Piivglis
damald nodh cine Burg alter {lawifcher Art, alfo cine Holburg mit Crdwillen.
Wibhrend desd gangen 12. Ih. horen wir nidhtd mebr von ibr, erft ju Beginn des
13. b, begegnet fie wieder al8 haufiger Aufenthaltdort bhmifher Konige. Das ift
daraus erfidtlid), daf hier Sfters UrFunbden datiert find, die erfle 1222.5) Bejonders
Wengel 1. Biclt fidy hier gern auf. Damals wobl erfolgfe audy der Neubau der Burg
nady deutjdhem Mufter als Steinburg.b) Wie im 13. Ip. diente die Burg wabr{deinlich
oudy {dhon vordem dem Hergog ol Dbefeftigter Aufenthaltdort und [agdfis. IJpre
militarijhe Aufgabe beftand wobl darin, dem Heryog aud) im Innern ded Landes
cinen feften Stiigpuntt ju bieten, wasg jo bei den baufigen Thronfireitigleiten durdhous
nidt iiberfliifiig war. Da die Burg in der Nahe des alten Fiivftenhofes Jbecno mitten
im Wald lag,”) ift ¢s nidt ausgefdlofien, daf fie Sin ciner landesfiivilidhen Forfi-
verwaltung war. Cine andere Aufgabe der Burg At fid) nidt feftftellen, ift aud) nidt
wabrideinlidh. Sie ift {hon mehr cine Burg der Arf, wie wir fie pater finden, cine
Burg, die vor allem fefter Sig des Herrfhers inmitten feiner Giiter ift, deren Mittel-
punft fie bildet. Die unmittelbare Aufgabe fiir die Landesverwaltung und Lanbdes-
verfeidigung fritt suriic.

Cine anbdere Burg diefer Avt {deint die Burg SEala gewejen zu fein, die aller-
dings erft fiir die gpweite Halffe ded 12. [b. erwiabhnt wird.8) IJhre Lage ift nidt
fider.?) Der Name deutet auf die Anloge auf einem Felfen. Daf fie fehr feft gewefen
jein mufi, erfennt man aud) daraus, daf fih Sobéjlow in ihr ein Jabhr lang halten
fonnte. Moglidyerweife war ¢s fhon eine Hohenburg deutfder Art. Sonft wiffen wiv
iiber fie nidts. Beide Burgen, Piivglis und Sfala leiten beveits su cinem neuen
Abfdynitt des Burgenbaues in unferen Landern {iber.

Nun verbleiben unsg nody ywei Burgen, fiber deren Beftimmung wir nidts Sideres
ougfagen Ednnen.

Kosmas nennt gu 1101 ¢in oppidum Malin,?) in dem wir aud) von einer
Miingftatte wiffen.tt) Uber die Burg felbft, die in der Nihe von Kuttenberg lag, ift
ung nidts weiter befannt. Gleidhfalls nur cinmal erwibnt wird das oppidum
Oldrig gu 1110.12) Vet OIOFS wurde angenommen, daf ¢s cine Griindung Heryog
Ubalrichs fei und daf es nady Libig Kaftelaneiburg wurde, dodh find dagd alled febr
unfidere Annohmen. Nad)y den Ausgrabungsergebniffen, die Pic mitteilt,13) fdyeint

%) Kodmas III. 34, ed. Bretholz, S. 205.

1) Bgl. Cedyner Ant.,, Hrad Kriivoklat (Soupis pam. hist.-um. XXXVI., 1. Zeil),
Prag 1911, S. 13.

%) Friedridh, Cod. dipl. IL. Nv, 241,

%) Gedyner, a.a. D., S, 14.

) Kodmag, a.a. O.

%) ®erladh zu 1178/79, FRB II., G. 473, 475.

®) Bgl. Novotny, Ceské dé&jiny 1. 3, S. 168.

1) TII. 15, ed, Bretholz, S.178.

1) Bgl. Eduard Fiala, Ceské denary, Prag 1895, S. 251, Sedlacef, Mistopisny
slovnik, &, 583.

%) Roémas IIL. 35, ed. Bretholz, S. 206.

13) Staroz. zemé& ceské III. 1, S. 379.
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e8 Feine febr bedeutende Burg gewefen su fein. Dagu paft oud) die Bejeidhnung ol3
oppidum. {iber die Aufgabe diefer beiden oppida find wir ganglidy euf BWermutungen
angewiefen. €3 wire miglich, daf e fid) um Fleine Wirtidaftsburgen handelt.

Sraglidy it der Veftand ciner VBurg in Ciffa. In der im 12. . gefalfdten
Griindungsurfunde fiir das Kapitel in Altbunslou heiff ¢8:1*) Addimus etiam turrem
dictam Lysa post obitum comitis nomine Mutis. Diefes turris ift mogliderweife
old Turmburg ju verfiehen. Ein gweites Mal erfdheint Liffa in der fohriftliden Uber-
lieferung bet Kosmag,!®) dody bietet ung diefe Crwdbhnung Feine Aufflirung fiber den
Charafter diefer Anloge. €3 wird hier blof bervidtet, daf Heryog Udalvidy feinen
Bruder Jaromir Lisza in viculo gefangenbiclt. Andere Warianten Haben allerdings
in vinculo, {o daf in diefem Fall die Stelle dem Beftond einer Burg jum mindefien
nidht widerfprechen wiirde. Wenn damald faffadhlidy bier eine Burg ftand, was mir
allerdings olg vedht sweifelbaft erfdeint, fo war fie londesfilivfilid. Anbders {deint es
bei der turris im 12. §h. 3u fein. Sie war offenbar im Befis jenes comes Mutis.
Dag ware der erfte Beweid fiir eine adelige Burganlage, u. jw. fiir eine Jurmburg.
Sreilidy ift die Stelle giemlich unfiher und diefe Jurmburg Lifla olfo nur mit Vorbe-
Halt aufyunchmen.

7. Das londesfiicfilide Befeftigungsredt.

Naddem wir die verfdhiedenen Arfen von Burgen, wie fie in der Jeif big jum
Ende des 12. p. beftanden, fennengelernt haben, miiffen wir ung die Froge vorlegen:
Wer baut denn cigentlidy die Burgen, beyw. wer ift jum Burgenbau beredytigt?

Dag VBefeftigungsredht bildete im Mittelalter eined der Hobeitsredyte oder Regalien
pes Lanbdesherrn. Dag heift allo, daf dem Landegheren das ausfdlicflide NRedt
suftand, Befeftigungen u ervidten. Ihm ftand ed frei, dag NRedyt jeifweilig ober
douernd oud) an andere ju fiberfragen. Do) ohne feine ausdriifliche Bewilligung
purfte feine Befeftigung im Land angelegt werden. Cr fonnte und mufte fogar folde
Janbdegfdadliche’! Burgen, die ohne Genehmigung erridtet worden waren, mit Gewalt
bredyen. Dicfes oberfte Werfligungsredyt des Lanbdesheren fiber den Burgenbau ent-
fprang e¢benjo wie der Heerbann dem NRedt und der Pflicht ded Landesfiivften, fiir eine
ywedmagige Organifation der Landesverteidigung, fiiv die Aufredyferhalfung des Frie-
dens und die Siderung feiner Madyt im IJnnern 3u jorgen und Landes{dadlingen ent-
gegengutrefen.l)

Wir haben ywar in Bobmen in dem bebandelten Jeitabfdhnitt Feinen unmittelbaren
Beweis fiir das Befeftigungsredyt des Heryogs, doch da er fonft in feiner Stellung
und feinen Madytbefugnifien durdous dem franfijden Roénig glih,2) fann man
annehmen, daf oud) ihm, wie diefem, dag Befeftigungsredt juftand. Cin mittelbarer
Beweis fiir dag londesfiirftlihe Befeftigungsredht lieat in der WVerpflihrung bder
Beyslerung sur Landrobot. €3 find darunter allgemeine Sffentliche Leiftungen ju ver-
fehen, die houptfachlidy der Landesverfeidigung dienten.3) LHierher gehrt der Bau
und die Crhaltung von Wegen und VBriicen, die Anlage von Werbauen an den Landes-
pforten im Kriegsfall und vor allem die Werpflihtung sur Crridtung und Inftand-

1) Friedridh, Cod. dipl. I. Nr. 382, S, 3641.

%) 1. 42, ¢d. Dretholz, S, 77.

1) Gine fehr aufidylufreidhe Unterfudyung itber dad Befeftigqungdredhit in Deutidhland
bot Gridy Sdyrader, Dad Befeftigungdredht in Deut{dhland von den Anfangen bid um
Beginn ded 14. Jh., Gdttingen 1909.

) Peterfa, Redytdgefdhidyte der bohm. LWnbder I., S, 31.

%) Gine grofie ahl von Duellenftellen hiefiir fihrt Novotny B., Ceské d&jiny I. 3,
S, 35, an. Cine gute Jufammenfafjung bietet Vanscef V., Studie o imunité duchov-
nich statk@ v Cechiach, Prag 1928, &. 16 ff. Bgl. audy Kapras, Pravni dgjiny II. 1,
G, 72, Peterfa, Redytdgefdyichte Der bohm. R[Winder 1., S, 46.
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Baltung der DBurgen, bdie dafiiv in Nofseiten der Vevslferung Sus und Jufludyt
boten. Diefer Pflicht unterlog jeder Freie genau fo wie der Werpflihtung jum
Rricgsdienft. Im Laufe ded 12. Th. begann der Heryog Befreiungen von diejen
priifend gewordenen Laften der Landrobot ju erfeilen.t) Dag hiangt fowohl mit dem
Wandel im Burgenbau ald audy mit den Weranderungen vedtlider, jozialer und wirt-
fhaftlicher Natur sujommen, die damald vor fidy gingen. Aug diefen VBefreiungen ift
su erfennen, daff der Heryog dag freie Werfiigungsredyt iiber die Leiftungen ausg der
Landrobot befaf. Wenn alfo der Hergog diefe Leiftungen nady feinem Crmeflen bean-
fprudpen Fonnte, jo ergibt fih daraus, dof ihm aud dag Redyt auf den Vurgenbau
suftand.

Daf tatfadlid oud) in Bobhmen cin landesfiivitlides Befeftigungsredyt beftand
und e8 der Hersog aud) voll augiibfe, it audy daraus erfihtlidy, daf alle Burgen, die
wir big jum Enbde des 12. Jh. fennenlernten, landesfiivfilih waven. Audy die Avt
und Weife, wie die Quellen von den Burgen beridyten, [ift es als felbftverftandlidy
erjdeinen, daf e8 eben nur lanbdesfiirftlide Burgen gab. Diefe unbedingte Durd)-
fithrung der berjogliden Befeftigungshobeit evflarvet fidy aus der ftarfen Stellung, die
der Heryog inne hatte. €8 war nod) feine Madyt im Lande erftanden, die mit ihm
batte in erfolgreiden Wetthewerb treten fonnen. Der Adel beginnt erft im Laufe des
12. 3b., fiy eine Madytftellung im Staate u erobern. Audy die Geiftlidhfeit war
nod) in ftarfer Abbangigfeit vom Herjogtum. Wenn frodem Vurgen in geiftlidem
DBefis erfdeinen, wie etwa Koftel (Podivin) in Mabren, — in BVohmen fennen wir
fein foldhes Beifpiel) — fo gefdyah dies durd) landesfiirfilihe Shentung.t) Daf der
Landesfiicft immer nody ein gewiffes Nedt auf cine foldpe Burg befa, erbellt daraus,
daf er fid) um ihre Inftandhaltung fimmerte. Kosmas meldet, daf 1099 Bretiflaw II.
und 1121 Wladiflow I. die Burg Koftel erneuerfen.?) Dem landesfiivfiliden Befefti-
gunggredyt fdheint e8 aber ju widerfpredhen, daf nach Kosmag die Burg Koftel von
cinem fpiter gefauften Juden Pobdiva gegriindet wurde.’) €3 hat ftarf den Anfdyein,
baf Kosmas hier in feiner Art den Burgnamen erflaren will. Wenn audy die Stelle
untlar bleibt, o ift dody ficher, daf dag Werfiigungsredt iiber die Burg dem Landes-
berrn guftand, der fie verfdenten Fonnte.

Wie ftand es nun um die ,privaten’’ Burgen in der Jeit vom 10. big 12. p.2
Aug den Quellen ift uns Feine eingige beFannt,?) hidftens den fragliden Fall Lifia
Ednnte man Dier arflibren, der aber oud) {dhon ing 12. b, gebdrt. Es erhebt fidy die
Srage, ob die Adeligen in jener Jeit iiberhoupt Feine feflen Sike befofen. In den
Quellen Hoben wiv fiiv den Veftand foldper fefter Adelsfie Feinen Weweis. WVon
ardydologifher Seite wurde diefe Frage nody nidyt eingehender unterfudyt. €8 gibt in
Biohmen jablreide fleine Burgwille, die mogliderweife folhe Adelsfike waren. Freilidy
miifite erft durdy Grabungen genau feftgeftellt werden, welder Jeit fie angehdren.
Pic10) neigt su der Anficht, daf fie nidt vor dem 12. Np. entftanden find. Nady
dem Peutigen Stand der Forfdung fann man hidftens vermuten, daf der Adel efwa
feit dem 12. fb. begann, fefte Haufer u bauen, die vieleidht audy mit Wall und
Graben umgeben waren. Dies waren wobl die WVorldufer jener fpitmittelalterlidhen
feften Haufer, der fog. tvrze, die befonders im 14. b, grofie Werbreitung erlangten

‘) Bgl. Banseef V., Studie o imunité duchovnich statki v Cechich do pol.
14. stol., Prag 1928, &. 17 ff.

%) Bedyin ift su unfider, ald daf ed hier angefithrt werden fHnnte,

) Bgl. itber Koftel Hruby Fr., Cirkevni zFizeni v Cechich i na Moravé a jeho
pomér k statu, CCH XXII., 1916, ©. 395 f., der audy 31t dem Sdluf fommt, daf die
bifdhoflichen Burgen ald dffentlidie Burgen angefehen wurden.

) IIL. 9, ed. Dretholz, S. 169, III. 47, S. 220.

8) IL. 24, eb. Bretholz, S. 113,

°) Bgl. Kaprad, Pravni d&jiny zemi koruny &eské II. 1, S, 69.

%) Starozitnosti zemé& &eské III. 1, S, 235, 237.
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und bder {iblidge Sit der fleinen Landadeligen wurdentt) Ein Burgenbou durd) den
Adel beginnt aber erft allmibhlidy Ende des 12. JIb. eimpujesen.’?) Darauf weifen die
lteften Adelsburgen hin, die in diefe Jeif ju verlegen find.13) Jn der 2. Halfte des
12. b, wird ¢g aud) Broud), die Adeligen nad) ihren Siken ju begeidnen. Der erfte
foldhs Sall begegnet gwar fdon 1146/48,14) in fidrferem Maf findet fid) diefe Begeidy-
nragsweife evft in den 70er Jahren.t%) In den meiften Falen ift aber diefer Sis nidt
“twa eine Burg, fondern wabrideinlid) blof ein Hof oder cin fefted Haus, denn nur
wenige diefer im 12, Jh. genannten Sike find als Burgen befannt. Worausfesung
fiir dag Streben des Adels nad) feften Sihen ift die ftarfere Ausbildung der adeligen
Grundperridaft und damit im Sufommenbang aud) die grofere Madyt des Adels im
Staat, die er vor allem in den Thronwirren u erringen wupte.

Wie fidh der Tandesfiirit dasu ftellfe, wiffen wir nidt. Vewilligungen jum Bau ven
Burgen find ung aus jener Jeif nicht erbalfen. Die wenigen, die wir Fennen, gehoren
in die gweite Hilfte des 14. IH.16) Wenn alfo damals nody, sum mindefien der Form
nady, dag londesfiivfilidhe Befeftigungsredyt beftand, {o ift angunehmen, daf ¢8 aud
Cnde des 12. Sb. nody entiprechend gelfend gemadyt wurde. Anjdeinend wurden aber
die Bewilligungen big ing 14. Jh. nur miindlidy erteilt, da ung feine folde Urfunde
erbalten ift. Gutwillig mogen fie allerdings nidt immer gegeben worden fein. Wenn
audy der Adel mit oder ohne Bewilligung des Landesheren ded Sffeven das Befeftigungs-
vedht augiibte, die Befeftigungshoheit ded Landesfiiviien blich befiehen, obwohl fie jo
mandmal vedt fraglidy gewefen fein mag.

8. [iberbliE und IJufammenfafjung,

Um dag bisher gewonnene Bild des bohmifdhen Burgenwefens big sum Cnde des
12. 3b. gu vertiefen, foll nun nody auf Grund der Werteilungsfarte der Burgen ein
furger Uberblicf gebofen werbden.

1) Bal, Sedladef, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi éeského I., &. 1 ff., Misto-
pisny slovnik, &, 910, Kaprad J., Pravni d&jiny zemi koruny éeské II. 1, &. 69.

12) Bal, Novotny, Ceské d&jiny L. 3, S. 170.

13) 3u den dalteften Adel8burgen gehprt vielleidht jene BVurg Lffa, mbdgliderweife aud
ber dltefte in BVBohmen bezeugte Witigonenfis Préip. €8 {deint, daff audy die Burg Roll,
ein Sip ded Gefcdhlecdhted der Marfwarte, {don ind 12, Jh. gehdrt. Die Mehrzahl Der
Adelgburgen entftand freilidy exft im 43, und 14. Ih.

1) Friedridy, Cod. dipl. I. Nr. 157, &, 163 und Nr. 158, &.165: Markwart de
Dubrava (Dobrafen, Bez. Mied) (Urfunden Wlabiflawsd IL. fitr die Olmiiger Kivdye).

15) Friedrid), Cod. dipl. I. Nr. 246, S, 218 (1169): Bleh de Trebusen (Iriebidy,
Beg. Leitmerin), Cstibor de His (Chiefdy b. Ludi), Smil de Vdrche (Udrit|d) H. Bu=
dai) ;3 a. a. O., Nr. 251, S, 224 (ca. 1170): Mesko de Peruc (Peruc b, Laun), Gum-
poldus de Buben (Buben od. Trommelburg b. Pilfen), Otto de Dolan (Dollana, BVes.
Mied), Gauel de Cinan (?), Ztrezivoy de Hlyztina (Chluftina, Bez. HoFowis),
Vsebor de Vinarec (Binardice, Bez, Laun); a.a. O, Nr. 268, S, 237 (1158—1173);
Hartmannus de Mircov (Mir{dhigiau, BVez. Bifdyfteinin), Milk de villa Bernhardi
(Pernatis b. Pfraumberg); a. a. O., N1. 279, S.246 (1177): Odalricus et Benada de
Suaysin (Sdyweiffiing b. Mied), Ratibor et Jaros de Scezgouic (C{dypiwin, Vez. Tadyau),
Olricus de Sisencou (Zinfau, Bez. Preftin), Dobrogost et Mutina de Bukouec
(Mogolzen, BVez. BVifdofteinit); a. a. O., Nr. 291, S. 259 (Urfunde Kaifer Friedridy I.,
1179) : Udalricus de Sizengou (Zinfau, Bez, Preftin); a. a. O., Nr. 296, S, 265 (1180
big 1482): ald Ausfieller Cesc comes de Zeleznice (?), alé Beugen Gotsalac de
Olesna (Dlesna b, NRofipan), Berththol de Leysin (Rifdin b, Staab); a. a. O.,
Nr. 300, S.270 (1183) unter den primates Petrus de Carde (?), Theodericus de
Prodiva (vielleicht Protiwis b. LWdiL); a. a. O., Nr. 305, S, 276 (1184/85) : Witego
de Purschitz (Préi, BVez. Seléan) ufw.

18) Bgal, Sedlacef A., O starém rozdéleni Cech, S. 35.
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Die Betradtung der rdumliden WVerteilung der Burgen in dem behandelten Reii-
obfdnitt belehrt eindeutig dariiber, daf Burgenbau und VBefiedlung des Landes aufd
engfte miteinander verfniipft find. Das ift jo oud) gany leidt cingufehen, da dic Burg
friihgeitig cine Sorm der Sicdlung wurde. Dadurd) aber, daf fie sugleid) audy Wehrbau
ift und der Werteidigung dient, ift thre befondere Stellung innerhalb der Siedlungs-
gefdidte bedingt. Diefe Jatfadhe erflirt aud) den engen Jujommenhang swifden Burg
und Staat, deflen Madyt aud) im Burgenbau ihren Ausdrud findet. Daber jeigt die
Uberfidytofarte der Burgen nidt nur die Mittelpunfte der Befiedlung, fondern [ift
oudy deutlidy erfennen, wo das Sdywergewidt des bohmijdhen Stantes lag. Eg find
die frudytbaren Chenen an der Clbe, der unferen Moldan und mittleren und unferen
Cger. Dag ift jenes feit den Alteften Jeiten Defiedelte Land, von dem audy die erfien
Anfise 3u ecinem ftastliden Jufammenjdhluf Bohmens ausgegangen waren. Wir
haben Bier ein fdhdnes Beifpiel vor ung, wie BVefiedlung und politifhe Krafthildung
Hand in Hand gehen und fich gegenfeitig bedingen. Beide jufommen find wieder die
Borausfehungen fliv den Burgenbau. Dem entfpredhend finden wir die meiften und
alteflen Burgen in jenen Kernlandidaften Bihmens. IJn demfelben Maf, wie
pie Didte der Befiedlung beim Vorfdreiten gegen die natiivlihen Londesgrengen
abnabm, vervingerte fich audy die Zahl der DBurgen. Chenfo wie die BVefiedlung
damals den notiivliden Roum Bohmens feineswegs ausfiillte, find audy die Burgen
nidt iiber den gangen Naum verteilf, fondern befdranten fih) auf die ftarfer befiedelten
Gebiete. Der enge Jufammenhang ywifden Burg und Siedlung vervdt fidh aber aud
in dem gemeinfamen Bordringen beider in den Grengwald. Wabhrend die Kaftellanei-
burgen in der Negel in bden alten Siedlungsgebicten mehr im Innern des Londes
lagen, {dyoben fid) die Grengburgen fdon weiter ing Waldbgebiet vor. Das ift aber nidt
fo su verfiehen, dafi fie in ganglidy unbefiedelten Gegenden lagen. Man darf fidy den
Uibergang Yom befiedelten jum unbefiedelten Gebiet nidyt allju ploklid) vorftellen. €3
beftand wobl eine Ubergangssone, die durdy den Wedfel von Waldftiiken und Sied-
lungsflecten gefenngeidynet war. e weiter man aber in den Wald vordrang, defto
fpaclider wurden die Siedlungen. In diefen Ubergangsgebieten wurden wobl die
Grengburgen gewdhnlidy angelegt. Offenbar folgte der Anlage der Burg meift bald
oudy eine ftarfere Befiedlung, die lings der Handeldwege in den Wald vorriicrel)
und in der Burg cinen Sdus fand. Auf dieje Weife Fonnte es gefdyehen, daf bdie
uripriinglide Grensburg Mittelpunft cines Siedlungsgebictes und Houptburg eines
Burgbesirfes wurde. Cin folder BVorgang dlirfte fich bei Glag abgefpielt haben. Wir
Ednnen alfo die Behauptung aufftellen, daf Siedlung und Burgenbau fidy wedfelfeitig
beeinfluffen: Burgen entftehen nur dort, wo bereits Siedlungen vorhanden find, ihre
Anlage befordert aber wicder die ftarfere Befiedlung des Umlandes.

Cin duferft widtiger Umftand fiir die Anlage von Burgen find auferdem bdie
Handelsfirafen. Die Karte jeigt, daf die Burgen in der Regel an den grofen WVerfehrs-
wegen [iegen, die Bohmen mit den Nadybarlindern verbinden. Hiefiir waren fowoh!
militdrifde wie wirtidaftlihe Griinde mafigebend. Denn man wollte durdy die Burgen
einerfeits die Strafen fchiifen und beherrfchen, anbdrerfeits judte man auf diefe Weife
Anfhluf an den Fernverfebr ju gewinnen. Da die Handelsfirafen yugleidy) die Cinfalls-
fore fiiv feindlidhe Heere darftellen, ift ohne weiters einjujeben, dof die Burgen, die
pen Gremyfduss ju verforgen batten, an den Cintrittaftellen diefer Wege ing Land
logen. Da dag Land fonft nody redyt unwegfam wor, ftellte die Siderung und bers
wadung der Hanbdelswege bereits cinen geniigenden Schus dar. Wir Fommen alfo ju
pem Crgebnig, daf fiiv den Bau von Burgen neben der WVerbindung mit der Siedlung
weiters ausfdlaggebend die Lage an Handelsftrafen war.

Die Unferfudyung der geitlihen Schidtung belehrt uns dariiber, daf weitaus der

') Bgl. Lippert, Sozialgefdyidte Bdhmens L., S. 57 ff., Friedridy, Hiftor. Geographie
Bohmens, S. 128.
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grofte Teil aller Burgen des behandelten Jeitabfdynittes ing 10. Jh. guriicfreidyt. In
diefem JJahrhundert, in dem das bihmifde Hergogtum ing Leben fritt, wird audy der
Grund fiir fein Burgenwefen gelegt. Damals wird als Organifationsform des bhmi-
fhen Hersogtums die Burgenverfafiung gefdaffen, cin Nes von Burgen, von denen aus
die ftantlide Madyt ausgeiibt wurde, iibersog das Land. Die Burgen des 10. .
find grifitenteils Werwaltungsburgen. Nady dem grofen Aufidhroung, den der Burgen-
bau im 10. Jb. durd) die Orgonifation des Stanfes erfabren hatte, frat ¢in Still-
ftand ein. Der Bedarf an Burgen ift junddft gededt. Die wenigen Burgen, bdie im
11. 3b. dagu Fommen, find meift Grengburgen. Damit beginnt fich nun die pweite Welle
vorgubereifen, die ju Beginn des 12. Jh. einfest. Nun wendet man das Augenmert
bauptiacdlidy den Grengburgen su. Wabhrend im 10. Jh. die innere Gliederung bdes
Stantes ibre Ausbildung erfubr, wurdbe nun der Scuss des Landes gegen Angriffe
von gufien erganyt und auggebaut.

In diefer Jeit ift gany allgemein cin farfes Streben nady Crnenerung und Wer-
befferung der Burgen ju merfen.?) Shon Hersog Whadiflow frellte Piivglis wieder
ber, eroberte Piraumberg und befferte die auferbdhmijden Burgen Dobna und Koftel
(Podivin) aus. BVefonders aber wandte dann Sobéflaw fein Augenmerf dem Burgen-
bau . Cr erridtete die Burgen Tadou und Gbrlis, erneuerte Pfraumberg, Glos
und Arnau und verftdrfte aud) die fibrigen Grenburgen gegen Polen. Audy die Prager
Burg untersog er einem griindlidyen Umbau und lief hier Steinmanern auffithren. So
ift wobl da8 more latinarum civitatum der Quelle aufgufaffen.?) Wie haben wir
diefe auffallend ftarfe Boautdtigleit su bewerten? s {deint, daf fie jum Teil dadurd
bedingt war, daf die bisherige Bautedynif nidt mebr gany den Bediirfnifien entiprady.
Cinen Hinweis bietet die Crridfung von Steinmauern in Prag. BVermutlid) fudte
man bereits damals nady deutfdyem Mufter die Feftigleit der Burgen durdy BVerwen-
dung von Maucrwerf gu erhshen.t)

Damit foll nun nidt gefagt fein, daf bei allen jenen Neu- und Umbauten ju Anfang
deg 12. 3b. audy fatfadlid immer Mauerwerf verwendet wurde. Wenn sudy in vielen,
jo wobl den meiften Fdllen nody nady alter Weife Holgbauten erriditet wurden, jeigt
fidy doch dag Beftreben nady ciner groferen Feftigheit der Burgen. Neue Steinmoanern
befaf sunadyft wobl nur Prag, vielleidyt audy nody Glak nady dem NMeubau von 1129,
Cine Steinburg befof Bobhmen freilih fdhon: €3 war der von Deutiden ervidtete
Prroumberg, der wobl aud) die Anregung ju weiterer BVerwendung von Stein gegeben
batte. Allerdings diirfte Stein in ftarferem Maf erft Ende des 12. Ih. jum Burgen-
bau beniist worden fein, da ung vor diefer Jeit auf den Burgen faft nirgendd Refte
von Mauerwerf erbalten find.

Cine andere Neuerung, die Anfang des 12. Jh., augenfdeinlidy andy unter deutjdem
Cinflu, im bihmijen Burgenbou Eingang fand, war die Erridtung von Tiiemen.
Bigher waren Tiirme den flawifden Burgen wobl fremd gewefen.?) et erhalten
wir die erften Nadyridten von ihnen. Aufidlufreid) ift in diefer Vegichung die Shil-
berung der Belagerung von Glas durd) Sobéilaw 1114.5) Demnady erhob fidhy in der
Nibe der Maner ,in antemurali’ ein Turm, der oben eine Shubwehr aug Holy
befofi, die bei dem Brand der Burg in Flammen aufging. Daraus, daf blof bdie
Sdupwebr Feuer fing, ift aber nody nidyt yu {dyliefen, daf der iibrige Bau efwa aus
Stein war. Denn da die Sdyuswebr frei herausragte, bot fie dem Feuer eine viel

%) Bgl. Novotny, Ceské déjiny L 2, S, 714.

%) RKan. v. Wyfdyehr., FRB I1., S. 222, vgl, Guth, Praha, Budeé a Boleslav, &. 753.

‘) Bgl. Branis, Staroteské hrady, &.21 ff., der allerdings bdie BVervendung von
Stein 31 Beginn des 12, Ih. ziemlidy fiber{dhant, Novotny, Ceské d&jiny 1. 3, S, 167 ff.

°) Bgl. oben S, 19, dann Branis, Staroéeské hrady, S. 22, fiehe audy die Sdhilde-
gmg Deé Ausfehens der Prager Burg im 10. b, bei Guth, Praha, Budeé a Boleslav,
S. 750,

%) RKosmag IIL 40, ed. Bretholz, S. 213,
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beffere Angriffsflade als der Turm felbft, der, aud) wenn er aus Holy war, nidt fo
Teiht in Brand geraten Fonnte. Cr fann alfo ebenfogut aus Stein wie aus Holy be-
ftanden haben. Audy fonft {deint die Burg nodh durdaus aus Holy beftanden su haben,
penn audy bas palatium wurde vom Feuer ergriffen. Der ,,murus®, der genannt wird,
muf nidt als Steinmouer verflanden werden, jondern fann obhne weiferes audy den
Wall mit einer Palijade bedeuten. 1147 erfahren wir oud) von einem Jurm ouf der
Prager Burg.”)

Sn diefen Meuerungen, die nun im bohmifden Burgenbou Plak greifen, Eonnen
wir die erften Borboten des CEindringens des deutihen Vurgenflils in Bohmen
erblicten.8) Dody wurde an der Anlage der Burgen nod) nidhts gedndert, fondern nur
purdy Ubernabme eingelner baulider Gormen wic Mouern und Tiirmen der Werteidi-
gungswert der alten Burgen erhiht. Bevor BVurgen ouf dentfhe Art neu angelegt
wurden, vergingen nody einige Jabrichnte. Crfi Ende des 12. Jh. und Anfang des
13. Y. finden fidy die erften folden Burgen. Die eingige Ausnabhme frellt, wie jdon
erwibnt, der Plraumberg dar, der aber eine dentfdhe Griindung ift.

Die erften Steinburgen, die Enbde ded 12. Jh. erridytet wurden, find die Vorboten
einer neuen grofen Welle im Burgenbau, die im 13. I, einfert und dem deutichen
Burgenftil in Bobhmen yum Sieg verhiift. Nun baut aber nidt mehr der Lanbdesfiirft
alfein, fondern der Adel ift mit thm in Watthewerb getreten.

Die WVerdanderungen im Auferen der Burg, die fidy feit dem Beginn des 12. Jb.
jeigen, werden von einer einfdyneidenden Wandlung der Aufgaben der Burgen begleitet,
pie allerdings erft in den lehten Sabryehnten des 12. . fiarfer jum Ausdrud fommt.
DBigher hatte die Burg ihre beftimmee Aufgabe im flastliden Leben, diente Sffentliden
Bweden: der Landegverwalfung und der Landegverfeidigung. Diefem Bffentlichen
Charafter der Burgen entiprach ¢8 aud), daf fie durd) die Arbeit der gefamten freien
Bevolferung des Landes ervidytet wurden.

Sn dem neuen Reitabjdnitte nun, deffen BVeainn durd) dag Auffouden der erfen
Burgen deutidher Art beftimme ift, cbenfo wie audy der erften Adelsburgen, verlieren
die Burgen ihre frastlide Junftion in farfem Maf. Londesfiivft, wie Adel und Geift-
lidyEeit erridifen fidy nun DBurgen als Wobhnfise, als Mittelpuntre fiir die Werwaltung
ibrer Giiter, in erfter Cinie aljo fiir ibre cigenen Jmwede. Freilih werden die Burgen,
vor alfem die lanbdesfiivftlicdhen, nidt jeder Vedeutung fiiv die Landesverfeidigung ent-
fleibet. Denn ¢8 ift felbftverftindlicdy, daf der Londesfiivt oud) jest nodh fein Land
durdy Burgen fichert, dody fritt nun das private Infereffe des Fiirflen am Burgenbau
ftavfer bervor, in dem Sinn, daf er vor allem feinen cigenen Grundbefis durd) die
Burgen {diist. Dag hiangt mit der gangen Cntwidlung der Stastsverfaffung
sufammen. Die grofen Srundhervidaften waren auf dem befien Weg, fid) su felbfidn-
digen Terviforien u entwideln. Die Cntftehbung von Jerritorialherven Fonnfen bdie
bohmifchen DHervicher verbindern, dody mufiten fic e8 gefdyehen laffen, daf neben ihnen
longfam die Stiande eine mitheftimmende Madyt im Staate wurden. €8 ift jene Jeit,
da die Burgen Stiispuntte und Madfsentren der mifeinander wetteifernden Gewalten
innerhalb deg Staates werden. Diefe Entwidlung beginnt fidh su Cnde des 12. b
angubabnen. Cinen nidht su unterfdisenden Anteil an der gongen Umwaljung des
Stoatgbanes und damit audy des Burgenwefens hat die deutfche Kolonifation.?) IJhre

7y Bingenz v. Prag, FRB II., S. 418,

8) Bezeidynend ift, daff gerabe jest audy der Auddbrud castrum allgemein gebraudylich
wird und die dlteren Vegeidhnungen verdrangt. Man fann wohl mit NRedit darin Ddie
ftarfere Vetonung der Burg ald Wehrbau fehen, die audy in diefen Neucrungen im
Dauliden der Durg um Augdrud fommt.

) An diefer Stelle fei eine BVeobadjtung angefithrt, die fidh aund der Vetradytung ded
Burgenwefend fitr die Feftitellung ded BVeginned der deut{den Kolonifation ergibt. Im
Rahmen Ddiefer Arbeit sourde gezeigt, daf man bereitd um die IMitte Ded 12. Fh. eine
ganze Neile von Cridieinungen feftftellen fann, die die beginnende Aufldjung der BVurgs
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ungeheure Bedeutung liegt in den Ummwilyungen in vedtlidyer, fozialer und wirtidafts
lidher Art, die fic jur Folge batte. Diefe wirften dann in flarfem Maf auf den
DBurgenbau guriicf. Fiiv eine unmittelbare Beeinfluffung wor ¢8 von grofer Widytig-
fcif, Daf aud) fdon im 12. Jph. deut{de Adelige ing Lond Ffamen und dann hier thre
Burgen in der Art ihrer Heimat ju bauen begannen. Dies miiflen wir wobhl bei den
Witigonen und den Marfwarten annchmen. Damals wurde nun audy im Burgenbau
endgiilfig der Anjhluf Bohmens an die deutfhe Cntwidlung vollzogen.

Wenn wir nun guridblidend nod) cinmal den Werdegang des bihmijden Burgen-
wefens von der {lawifden Cinwanderung bis jum Ende des 12. Ih. diberfdhauen, fo
werden ung ywei Tntfaden iibereugend flor: Die Burg ift einerfeits cine Cridyei-
nungsform der Siedlung, jum andern aber it fie cin Wehrbau, eine militarijde
Anlage. A3 Siedlungsform frellt die Burg cinen Ippus dar, den wir am beften mit
Herridaftsfiedlung begeihnen fonnfen. Sie ift die Siedlung derjenigen Menjdhen,
weldhe die ftaatlidye Madt verfbrpern und ihre Trdger find. Al Wehranlage dient die
Burg der Werteidigung und der militarifden Beberrfdung ded Landes, aber aud) der
Siderheit und dem Scu der Burgbewohner. Je nady dem gegenfeitigen WVerhilt-
nig diefer beiden Grundaufgaben ergibf fidy cin rveizvoller Wedhfel in der NRolle der
Burg im Ablauf der Gefdhichte. Da aber beide Aufgaben ihre Wuryeln im Staatlidhen
Baben und durd) die jeweilige fioatliche Geftaltungstraft und Madt bedingt find, ift
tie Stiarfe der ftaatliden Madtentfaltung enticheidend fiir den Wedhfel der Aufgaben
der Burg. In der Jeif vor dem 10. Jh. fanden wir alg den vorberridhenden ITyp die
Sludytburg, die cine veine Werteidigungsanlage ohne daucrnde Befiedlung ift und nodh
feinerlei flaatlihe Madht jum Ausdrud bringt. Sie war die Form, die den cinfaden
Stammesverbinden obhne feftere ftantliche Organifation entfprad. Mit der Sdaffung
cines ftarfen Stantdwefend wurde die Burg Herrjdoftsfiedlung und Mittel der
Landesverteidigung. Die ftarfe gentraliftifhe GSewalt des Fiivflentums in diefem Jeit:
abfdnitt GuBert fih im Burgenwefen in gany offenfundiger Weife. Die Burgen find
Mittel der Herrfdhaftsorganifation und Sike der Landedverwaltung und ftellen jugleid
oud) ftandige Heerlager dar. Dancben dienen fie aud) dem Shut des Tandes gegen
Angriffe von aufien. In ihnen verforpert fidy die ftantlide Madyt, die mif fefter Hand
iiber dag Land Herrfdf, gany sugenfillig. Grundlage diefer ftarfen Bindung ded Bur-
genwefens an den Staat ift die firaffe Durdfithrung der Befeftigungshobheit durdy den
Landegherrn. Al aber dann dag Fiirfientum feine Modt mif den emporfommenden
Stinden, vor allem mif dem Adel, teilen mufite und die flantlihe GSewalt gerfplitfert
wurde, loderte fidy aud) die enge Werfniipfung wifden Burg und Stast und die
Burgen verloven ihre ftaatliche Aufgabe in weitem Ausmaof. Als Mittelpunfte ftant-
licher Madyt Eommen fie nun wobl foum mehr in Betradt. Al Herrfdaftsfiedlung
fann maen fie nur mebr infoweit anfpreden, als fie fefte Sise ihrer verfdyiedenen
Snuhaber und Mittelpunkte der cingelnen Grundherridaften wurden. IJrgendwelder
ftaatlider Bindungen ift diefe Herrfdaftsfiedlung, die man befler ald Herrfdaftsfin
beseichnen Esnnte, allerdings entfleidef. Stiarfer befont wird nun die militarijhe Seite

besirféverfafiung angeigen, ebenfo werden um diefe Seit Inderungen im Burgenbau bes
merfbar, die eine ftarfere Anlehnung an dad deut{die BVorbild vervaten, &3 hat alfo den
Anidyein, daf damald {don der bohmijde Staatdbau fidy unter dem Cinfluf der dentidhen
Solonifation zu andern beginnt, daff alfo diefe Vewegung bereitd um die Mitte ded
12. 3h. einfept. Diefe Bermutung findet eine BVeftatigung vom Standpunft der Siedlungss
. Flurformenforidung, {owie der Spradfor{dung, worauf midy Herr Dr. v, Maydell
hinwied, dem iy dafitr beftend danfe. BVgl. fitr diefe Frage €. Shwarz, Die Ortdnamen
per Subdetenlinder ald Gefdyidhtdquelle, Mitndyen-Berlin 1931, S. 307. Deri., Sudetens
deutjche Spradyrdume, Mindyen 1935, S. 202 ff., K. v. Maydell, Die [Andlichen Sieds
lungdformen Nordweftidlefiend u. ihre BVedeutung ald Gefdyichtdquelle, Heimat 1, Bolf,
For{dungdbeitrage zur fudetendeutidien Gefdyichte hrdg. v. A. Crnftberger, Britnn-Prag:
Leipzia-AWien 1937, S. 437 ff.
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der DBurg. In diefer Hinfidt bleibt audy nody cine efwas feftere Bejichung sjum Staate
beftehen, infofern alg die Burgen ihre Aufgabe fiir die Tanbdesverfeidigung nidt gany
verlieven, wenn aud) in erfier Linie der Sduns des betreffenden Befiers der Burg
fiiv die Anlage entideidend ift. Die Burgen werden nun vor allem fefte Plase und
Ctiigpuntte iHrer Herven und entgleiten dadurd) bder flantliden Sphare weit-
gebend. Diefe Entwidlung hat ihr getreues Widerfpicl in der Sdwiadung der Staats-
gewalt, in die fidh nun verjdhiedene Jaftoren teilen.

€3 fann wohl fein Jweifel mehr beftehen, daf die NRolle der Burg in Hervor-
ragendem Mag von der Staatsgeftaltung abhangig ift. Cine Betradtung des Burgen-
wefens cines Stantes fann daber fiiv die Crienntnis der gefdyidtlihen Grundfrafte
nidt ohne Belang fein. Die vorliegende Avbeit seigt hoffentlid) genifigend deutlich, daf
eine {oldpe Unterfudyung das Wefen und Gefiige des mittelalterlihen Stantes ebenfo
wie den Gang der Befiedlung des Landes in cin helleres Tidyt freten (GG, als ¢8 fonft
der Fall ware.
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Orenzen ald Grenzzonen 92, 110
Grenzidup, Aiderung 33, 49, 51, 53,
57, 72, 92, 94, 100ff., 106 {f., 116
Grenzwald 101§, 106f., 109f., 116
Handeldfirafen 34, 37, 40, 73, 75,
76, 78, 92, 101, 104, 110, 116
Hauptburg eined Burgbezirfed 51, 59,
68, 74, 76, 77, 78, 79, 89, 91, 116
— eined Gtammed 27, 29, 31f.,, 51, 55,
58 ff.

Herrenburgen 18, 24, 33

Hervidaftdorganifation 40, 41, 51,
58, 62, 64, 119

Herr{daftdfiedlung 44, 119

Herr{daftd{ips 44, 57, 60, 97, 100,
119

Hofbeamte 37, 79

Hohenburgen 99, 107, 112

Horige 79

iudex 75, 94

Kammerver 941,

Kaftellan {. Burggraf

Kaftellanei §. Durgbesirt

Kaftellaneiburg (f. audy Verwaltungd-
burg) 39, 431f., 46f., 48, 50ff., 54, 56,
57, 58, 61, 69ff., 87ff., 94, 96ff.,
103f., 105, 106, 107{f., 141, 112, 116

Kaftellaneiverfajfung fiehe Burge
bezirfeverfafjung

Kirden auf den BVurgen {. Burgfivden

— im Durgfleden 72, 76

firdlidye Cinteilung 87f.

Kolonifation, deut{dhe 15, 41, 52, 66,
74, 75, 78, 87, 90, 99, 118f.
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Kopfburgen 35f, 38, 39, 50, 58, 59

Kreigeinteilung, werfaffung 44, 65f.,
95, 100

RQanbedeinteilung 47, 62f., 66f., 88,
91

Lanbdedpforten, sore, Cinfalldtore 77,
86, 94, 100 ff., 107, 110f., 113

Lanbedverteidigung 93f.,110f., 112,

1143, 148, 1191.

Lanbedverwaltung 42, 47, 49, 68,
79, 87, 98, 101, 112, 118, 119

Qandrobot 38, 47, 93, 1131.

Legenden, Wenzeldz und LWdmillalegens
den 15, 45, 47f., 50, 54, 67

luse 79

Marft unter der Burg 37, 74, 76, 92

Maunerwerf {. Steinbauten

metropolis, metropolitana urbs 45,
50

milites 96f.

munitio 45, 102, 106f.

oppidum 42f., 45, 46, 47, 48, 52, 54,
82, 101, 112f.

Palag, palatium 35, 37, 76, 118

Palifaden 19, 118

poprava 94

prefectus 73, 80, 93

provincia, Proving 27, 44, 46, 477§,
49, 54, 55, 56, 67f., 69ff., 80ff., 91,
98, 101, 106

Ridyter {. Burgridyter

Shladenmwalle 19

Siedlungdverband 23, 32, 57, 62

Gippenhauptling 181, 32, 33

Sippenverband, Gefdhlechidverband 24,
30, 33, 34

Stabt, Stadtewefen 39, 45, 46f., 49,
99 1.

Stamme 23ff., 30ff., 33, 34f., 38, 401.,
491., 51, 531f., 57ff., 62, 64f., 66, 141

Stammesburgen (f. audy ftammedfitrfts
liche Burgen) 32, 51, 62ff., 73, 81

Stammedfitr, Stammedhauptling,
Stammedfitrflentum 418, 25, 26, 28f.,
31f., 34f., 39, 40f., 45, 49, 50, 58f.,
60, 78

SGtammedgebiete 15, 241, 31, 32,
47f., 53, 57, 62, 64f., 66, 67, 72, 3,
80, 81, 102

Gtammedverband 35, 42, 62, 119

SGtammedverfaffung 33, 65f.

Steinbauten: Steinburgen, Steins
mauern 38, 57, 76, 99f., 106f., 112,
1171.

subregulus 41

suburbium {, Burafleden

Teilfiteft 51, 57, 70, 103



Teilfitvftentiimer 44, 47, 50, 57, 67,
73, 771, 104

Surme 19, 76, 1171.

Surmburgen 113

tvrze, tvrzky 18, 114

Unterburgen 19, 69

Untergebiete, Untergliederungen der
%Bermaltungéeinbeiten 57, 68, 70, 86,
1

urbs 44, 42f1f., 45, 47, 48f., 501., .54,
68, 70f., 72f., 77, 91, 96, 101

Urfunbden:
Sritndbungdurfunde fiir die RKollegiats
tivdge in Altbunzlan 47, 70f., 143
Papftlidhe Sdupurfunde fiir dad Klofter
Biewnow 993 48, 72 f.
Oriindungdurfunde fitr bdie Kollegiats
firche in Reitmeris etiva 1057 46, 72,
85
Beftatigungdurfunde Heinrvidhd IV. fiix
pag Prager Bistum 1086 24, 26, 271,
581f., 62, 72, 74, 103
Oritmdungdurfunde fitr dad  Wyfdyes
hrader Kollegiatfapitel 70, 75, 77, 79,
82 ff.
Mrfunde Sobs{lawd I. fiir dad Wyfdje-
hraber Kapitel 1130 46f., 48, 69, 71,
72, 74, 16, 77, 78, 79, 82ff., 87, 104
gefaljdyte Urfunde Sobjlaws I. fiir dad
Wyidehrader Kapitel 80, 84

Urfundenwefen 15, 461, 48, 67, 68,
72

Urlandidaft 22ff.

venator 72, 75, 83, 95, 111

Berhaue 20f., 94, 107, 111, 113

Berfehrdmwege {. Handeldftvafen

Berteidigungéorganifation, Ayftem
31, 104, 103, 106

Berwaltungsburgen 35, 42ff., 47,
49, 50, 511., 56, 58, 627f., 68, 70f., 74,
75, 771f., 82, 86, 89, 100f., 108, 117

BVermwaltungdgebiete, zeinheiten 4371.,
46, 471, 49, 66, 671., 69, 82ff., 98,
104

Bermwaltungdorganifation, -einteis
lung 42, 51, 58f., 62f., 65ff., 84, 87f.,
90, 99¢.

villicus 75f., 83, 84f., 95

Villifationdbezivfe 83, 87

Bitae:
Bitae ded Hl. Adalbert 74, 92
BVita ded Cinfiedlerd Gitnther 75
Herbordd Vita ded Bifdhofs Otto von
Bamberg 104

Bolfaburgen {. Fludtburgen

BVorburgen 19, 361,

Waditftatten, Waden 18, 32, 33, 100,
103, 105, 107, 110

MWalle 471., 19, 34, 37, 39, 114, 118

—, gebrannte 19

Wafferburgen 18, 52, 69

Wirt{haftabeszivfe 48, 69, 81, 83,
841f., 95, 98

Wivrt{dafidhof 72, 83f.

Wirt{dhaftevermaltung 57, 75, 83,
87, 95, 97

Wohngebaude auf der Burg (f. audy
Palag) 37, 110

Wohniin, befeftigter 24, 33, 35, 37, 38,
40, 991., 112, 114, 118, 149

3oll 73, 92, 103

Iollftatten 86, 92, 101 ff.

Zupy 64, 66, 68

Vervzeihnisd dDer UbFlivgungen,

Sahrbudy ded Bereins fitr Sefdyichte der Deutidhen in Bohmen. ;
Monumenta Germaniae historica, Scriptores rerum Germanicarum

Mitteilungen ded Vereind fitr Sefdyichte der Deut{dhen in Vdhmen.
Reitidirift ded BVereins fiir Gefdhichte Mahrens und Sdhlefiens.

CCH Cesky Casopis Historicky.
CCM Casopis Ceského Musea.

CDV Casopis pro déjiny venkova.
CMM Casopis Matice Moravské.
CSPSC Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti éeskych.
FRB Fontes rerum Bohemicarum.
JbVGDB

MG, SSRG

MPH Monumenta Poloniae historica.
MVGDB

PA Pamatky archaeologické.
ZVGMS

ZVGSchl

Reitidyrift des Beveind fitr Gefchichte Schylefiens.
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Namendverzeidhnisd,

Adalbert, Bifdof von Prag 50, 53, 96

Adblergebirge 104, 105, 108

Altbunzlan 25, 38, 50, 57, 68, 69,
70f., 100

Ariona 32

Arnaun 105, 110, 117

Awaren 20, 64

Bayern 92, 101, 106f,, 108f.

Bedyin 27, 81, 89, 91, 101, 114

DBela {. Weiffenjulz

Beraun (Fluf) 25, 52, 101

BDiela 28, 102, 108

Bilin 28, 32, 39, 43, 47, 48, 49, 59f.,
62, 68, 72, 76, 80, 82, 89, 93, 94, 95,
102, 108, 110

Biliner (Stamm) 28f.

Bleh, Burggraf von Leitmeris 73

Bogusa, Burgaraf von Glap 76

Bohmerwald 103, 109

Boleflaw I, Herzng von Bdhmen 38,
41, 50, 57, 70

Boleflaw IL., Herzog von Bohmen 70f.

Boleflaw III., Herzog von VBohmen 71,
104

Boleftaw IIL, Herzog von Polen 44,
4, 76

Boriwoj, Herzog von Prag 29, 54, 58

Bofey, Durggraf von Saaz 73

Boyzensis provincia 85f.,, 87

Bozen, Burggraf von Saaz (2) 73

Bradlberg 105

Brandl Vingenz 79

Branis Iofef 20, 21, 32, 35

Broymwald 85

Brietiflaw L., Herzog von Bihmen 43,
73, 75, 77

Bretiflaw IL., Herzog von Bdhmen 45,
73, 74, 106, 114

Bretiflamw, Sohn Bretiflaws II. 73, 104

Brun von Querfurt 74

Briy 1021, 108, 109

Bubdeé 25, 31, 36, 39f., 53f., 57

Caglau, Bruder ded hl. Adalbert 50
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Celafon{fy San 64

Cesoy 18, 31

Chormwaten 25ff., 28, 50, 58

Chraften 39, 53, 55

Chriftian 39, 45, 48, 50, 54, 58, 96

@brl;bim 39, 43, 50, 68, 70, 77f., 82,
88f.

Chrudimfa 22, 26,

Ghyojno 105, 110

Chynow 27, 50f., 68, 75f., 82, 89, 104,
109

Gidblina 23, 26, 52

Dalimil 25, 26, 71

Dazana {. Tetfdmner

Deutfded NReidy 21, 34, 37f., 45, 54,
63, 109

Dévin 53

Dohna 102, 108, 147

Doudleber (Stamm) 27, 32, 60

Dragus 43, 60, 68f.

Drahomira, Mutter ded hl. Wenzel 26

Drevic 56, 63, 80, 89

Dubffy Bedridy 27, 311., 35, 54, 57, 61

Dalaba {. Doudleber

Gger (Fluf) 22, 23, 24, 28, 60, 73, 74,
109, 116

Gffehard, Marfgraf von Meiffen 102

Glbe 18, 22f., 24, 25, 26, 28, 52, 57, 69,
73, 76ff., 92, 102, 104, 108, 116

Glifabeth, ®emahlin Herzog Friedridyd
von Vohmen 86

Grzgebirge 23, 102f., 108

Flanip 27, 51

Franfenreid), frantifdh 29, 34, 63, 65,
113

Friedridy, Herzog von Vdhmen 73, 85

Friedridy Guftay 47, 70, 72, 84

Friedridy Wilhelm 221., 92, 104

Geographusd Vamwarud 29

St.Georgdflofter auf dem Hradidyin
47, 69f., 79

Germanen 20f., 30, 33

Olap 26, 44, 59, 51 1., 67f., 70, 78, 77,



88f., 91, 96, 101, 104f., 106, 108,
109, 110, 116, 117

®brlin 106f., 108, 117

Gritoouo {. Hriutoy

Groisfd 96, 108

Guth Karl 16, 20, 26, 29, 35, 37, 38,
50, 52, 53f., 55, 56, 57, 61, 78

Havran 64, 69f., 79, 88f., 90f.

Heinrvidy IL., deut{ider Konig 74, 96

Heinvidy IIL., deut{der Konig 102f.

Heinridy IV., deutfder Konig 24, 92

Heinrvidy I, Bifdyof von Olmiig 110

Heinridy von Groin{dy 96

Hellidy Jan 69

Herbord 104

Hohmann Rudolf 59

Hora bei Katowip 31

Hoftin Hrabecz 105

Hrabdec bei Nemetis 31

Hrabec bei Repips 31

Hradec vy 25, 37, 40, 53 1., 56 1., 1411,

Hradef bei Czernofef 31, 39

Hradel bei Tfdhadlaun 50

Hradiste bei Soufedowin 18, 31

Hrase §. & 92, 104

Hruby Frant. 81, 87f.

Hruby Vaclay 25 ff., 50, 7R

Hrutoy 86, 1011,

Hryzel 18, 31

Sfer 23, 26, 28, 57

Saromeér 45, 104f.

Saromir, Herzog von Bohmen 43, 104,
113

Saromir-Gebhard, Difdyof von Prag 80,
103

Siéin 70

Sungbunzlan 28, 57, 63, 69, 70ff.,
79, 821., 88f., 90f.

Surif, Burggraf von Saaz 74

Kamaif a, b Molbaun 83

Kamenec 82f., 84f,, 87

Kamenyz in Sdlefien 106

Kanonifud vom Wyidehrad 15, 45, 49,
73, 77, 88, 96, 105, 106 f.

Kaprad Jan 64

Kazin 53

SKoéfa BVaclay 83 f.

fKoebner Ridhard 74, 961.

fKdniggras 23, 26, 50, 68, 70, 76f1.,
82f., 88f., 91, 104f., 106

Kdonigfaal 25, 85

Konrad von Briinnm,
Wratiflaws II. 103

Kodmad 15, 241., 27, 28, 38, 39, 42ff.,
47, 491f., 67, 68, 70, 72, 73, 76, 77,
79 ff., 82, 86, 91, 931., 96, 100ff., 106,
110, 112, 113, 114

Kof Rudolf 84

Bruder Herzog

Koftel in Mdabhren 114, 147

Kourim 24, 25ff., 31, 39, 41, 45, 50,
53, 56, 69, 72, 78f., 80f., 82, 89, 96

Krof, fagenhafter Stammedfiivft Dder
Tidyedyen 47, 55

Krofoy 53

Sudyar{fi CGugeninfz 29

Sulm 45, 73, 102f., 108, 109, 110

Qeitmerip 28, 39, 46, 47, 48, 49, 59,
61, 68, 73f., 82, 89, 92, 108

Qeitmeriper (Stamm) 28f., 58f., 60

Qeitomifdyl 50, 51f., 77{., 86, 101f.,
103, 109

RQemuzi (Stamm) 28, 32, 58f., 60, 72

Libis 18, 25ff., 43, 50, 52, 61, 63,
68ff., 71, 79, 82, 90f., 96, 102, 112

Libujidha 55

Libu{dyin 43, 53, 55, 57, 68, 70

Liebau, Sattel von 105

Lippert Juling 22f., 24

Liffa 113, 1141,

Qiuntomerici . Reitmeriser

Lothar von Sadyfen, deutfdyer Kinig 102

Loudna 22, 26

Lsténi 50, 80f., 89, 90

Ludbmilla 29, 55, 58

Lutold von Fnaim 45

Qutidanen 24f.,, 28, 40, 41, 47, 49f.,
53, 57, 58, 591.

Mahren, mabrifch 43, 44, 47, 77, 87,
101, 103, 109, 114

Malin 112

Maltidy 27

Mariwarte 4115, 119

Madadi 27

Meinhard, Bifdof von Prag 73

Meiffen 108

Melnif 28, 40, 58, 63, 72, 79, 83, 89

Mied (Fluf) 25, 109 :

Miletin 104, 106

Milhost comes 75, 86

Miroflaw 73

Moldaun 23f., 25, 27, 28, 56, 83, 85,
101, 116

Moldauproving 84f.

Mmitig, Vurggraf von Bilin 43, 72, 80,
93

Mutina, Durgaraf von Leitmeris 73f.

Mutis comes 113

Nadyod 104

Netolip 27, 50f., 53, 68, 75f., 89, 92,
101, 109

Niederle Lubor 16, 18, 35

Nimburg 71

Nimptidy in Sdlefien 104

Nivunburg 71

Nova urbs 71

Novotny WVaclay 24, 27, 28, 53, 641,
66, 68, 89, 91
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Oberlaunfis 108

OIdris 61, 104, 112

Opocno 82, 103f., 105, 108

Oppeln 52, 96

Offeca 50, 51f., 55, 81, 101

Oftbohmen 23, 26, 76f., 88, 106

Ofterreidy 101, 109

Oftrow 103

DOtto I, deut{der Kdnig 74

Otto I. von Dlmits 103

Otto II. von Olmiiy 112

Palacty Franz 91

Pefar JIofef 63, 65ff., 68, 70, 86, 88 f.,
91

Peterfa Otto 63, 64, 67

Petrugd, Buragraf von Dievié 80

Pfraumberg 82, 106f., 109, 110, 117 1.

Pie I, & 16, 18, 19, 20, 33, 53, 112,
114

Pilfen 23, 27, 61, 68, 741., 82, 89, 92,
94, 109

Plaf 73, 80, 94

Podiva 114

Polen 69, 74, 74, 76, 77f., 88, 96 1.,
101, 104, 105f., 108f., 117

Polzen 28, 73

Pradin 27, 32, 61, 62, 72, 75, 89, 109

Prag 24, 25, 37, 38, 39, 40, 45, 47,
53f., 55, 56, 68, 75f., 79f., 82, 84,
85, 89, 95, 104, 104, 117f.

Préin 115

Premyfl Ottofar 1. 46, 85, 103

Premyfl Ottofar II. 86

Premyfliden, Premyilidenveidh 22, 29,
40f., 49, 51, 54, 56 ff., 69, 76, 77, 78,
79, 80, 96, 102f., 104, 108

Prios, Burggraf von Bilin 72, 94, 102,
110

Psoy 28f., 32, 40, 48, 58f., 64, 63, 79

Psowanen 28, 32, 58, 60

Pitvglis 25, 84, 112, 117

Radflay, Firft von Kourim 26

Rafonis 84

Regengdburg 29

Rethra 32

Rieger Bohuilaw 64

Riefengebirge 104, 105, 108

Rokitnensis provincia 82, 83f., 86,
87

Roll 115

SGaaj 24, 39, 56, 59f., 61, 68, 73f1., 82,
89, 96, 108

Sadyfen 72, 94, 102

Sad{fa 104

Samo 64

Sazama 80

Sazawaflofter 80

Sdlefien 36, 96f., 104ff.

Sdlefinger Walter 63

126
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Shmid H. F 62, 63, 65, 67

Sdranil JIofef 20, 35

Shudhardt Carl 16, 20, 21, 30, 35

Gedlacdef Auguft 44, 64, 65ff., 71, 881,
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Simaf 3. B. 71, 82

Simef Em. 23, 54, 55, 56

SGtfala 112
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50ff., 55, 56, 57, 58, 61, 63, 69, 70,
72, 75f., 77, 79, 80f., 96, 100f., 103,
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Gobéflaw I, Herzog von BVbdhmen 46,
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108, 110, 117

Gob&{lamw IL, Herzog von BVohmen 80,
107, 142

Gyytihnéw L., Herzog von Prag 39, 54

Gpytihnéw IL, Herzog von Bdhmen
43, 73, 77, 80

Stieber Miloflaw 64

Stodoranen 47f.

Strafonis 27, 61

SGudbdhmen 23, 25, 27, 31, 51, 57, 75,
80, 82, 101, 109

Cwatopluf, Herzog von Bdhmen 44

Tadyan 106§, 109, 117

Taug 27, 102, 103, 108, 109

Teinbdled 27, 41, 50f., 53, 68, 75f.,
89, 101, 109

Fetin 25, 53, 54f., 57, 84f., 87

Tetfa 54

Tet{dhen 28, 48, 59, 61, 72f., 76, 82,
89, 92, 108
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Triteniger Steig 101, 103, 109

Tidadlan 22, 48, 50f., 70, 72, 771.,
82, 88f.

Tidedyen 15, 231., 25, 27, 28f., 37, 38,
49f., 52, 53ff., 80, 102, 111

Suguft 27, 103

Udalridy, Herzog von Vodhmen 104, 112,
113

Udalridy von Britnn 45

Vadizicensis castellanus 88

Vinzenz von Prag 79

Vodnan 27

Vratno 82, 84
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Wartha a, d, Neiffe 104, 106

Weifenfulz 106



Weizfader Wilhelm 35, 97
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Wenzel I, Konig von Bohmen 112

Weftbdhmen 27, 103

Wibufind von Corvey 15, 41, 71

Witigonen 75, 115, 119

Wladiflaw I, Herzog von Bohmen 73,
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Wladiflaw IL., Hersog und Konig von
Bohmen 47, 78, 85, 86, 93f.

Wlaftiflaw (Burg) 40, 43, 49f., 60,
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Wlaftiflaw, Firft der itfdanen 25,
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Bohmen 77, 78, 80, 103, 108

Wraslan 52, 72, 77f, 89, 98, 101,
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3veft, Burggraf von Melnif 79
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Anftalt fiir Sudetendeutide Heimatforfdung der Deutfden
Wiffenfdafeliden Sefelfdaft in NReidenberg

Oftmitteldeutfche Biichevei
Arbeiten jur Landes- und Kulturgefdidte der Subdetenlinder und der
angrengenden ebiete
Heraudgegeben von

Hang Hir{d

Dasd CGrivachen der Sudetendeutjchen im Spiegel
ﬂ)tes Gc!)rifttums i3 zum Jahre 1848, Von
Dr.3ofef Pfisner, Prag. Verlag Johannes
Stauda, Qlugéburg, 1927. Preid geb. K& 70.—.

Ferdinand Kindermann Nitter von Schulljtein,
QBon Dr. Eduard Winter, Prag. BVerlag Jo-
banglego Gtauda, Augsburg, 1927, Preis geb.

Die Dichtung der Subetendentichen in ben feten
fitnfzig Jabhren. Von Dr. Jojef MiihIber-
ger, Jrautenau. Verlag Jobannes CStauda,
R%ﬁev%lébermebdbe, 1929 Preig geh. K& 64.—,
ge

Die germanifchen Quituren in Vishmen uud ihre
Srdger. Bon Dr. Helmut Preivel. Berlag
Sohannes Stauda, S?aﬁ'eb‘milbelmébdbe, 1:)30
2 Vde. Preis geh. K& 240,—, geb. K& 288,—

Sdhyriften der Deutfchen
Wifienfchaftlichen Gefellfchaft in Reidyenberg

heraudgegeben von
Crid) Giervad
Berlag Bebriidber Stiepel Gef. m. b. H., Reidhenberg.

Heft 1: ‘Beittage aur deutjchen Eantgefcf)id)te

Bon Privatdogent Dr. Crnft Schwar;s.
1926, Preid geh. K& 20.—.

Sat und Wort, Cine mtifd)e Augeinander=
fesung mit der iiblichen grammatifchen
Lehre und ihren Vegriffsbeftimmungen.
Aus A Martpsd Nadlap herausgegeben
von O. Funte, Prof. der engl. Philolo-
gie an der beutfc{)en ﬂnivecﬁt&t in Prag.
1925. Preig geh. K =
fiber Wert und mtetf)obe einer beid)rei-
benden Vedeutungslehre, Aus A. Mar-
thy8Nadlap herausdgegeben von Vyof, Dr.
Qtto Funfe. 1926. Preis geh. K& 24,—.
: Dejlriptive Piadagogil. Hmrifje einer Dar-

ftellung der Tatfachen und Gejese der Cr-

siebung vom {oziologijchen Standpuntt,

QBon Dr. Rudolf Lochner, 1927. Preis

geb. Ké 38.—,

e

Heft 5: Die Entftehung der Platonijchen Apolo-
gi%. I%)orltsDr Iofef Morr. 1929, Preis
ge —

: Die Wahrungspolitit dber S{chechofloiva-
tei. Gin Veitrag jur Geld- und Wahrungs-
problematif, insbefondere der Nadhfriegs-
3eit, u. sur Gefhichte der Wabhrungsdformen
per Gegemmwart, Bon ReinhardSdhm ibtn
FGriedldander. 1929, Preis geh. Ké 65.—.

: Der Arbeiter-Nouan in England jeit 1880.
Gin Veitrag zur Gejdhichte ded fozialen
Romans in England. BVon Dr. AdoI(f
Rotter. 1929, Preig geh, K& 40.—.

» 8: Die Snitintt-cpn)d)ologie William Mc
Dougalls. Verjuch einer fritijhen Dar-
ftellung. Bon Griedebert BVeder, 1933,
Preig geh. K& 24—,

Beitrige gur Kenntnis Sudetendeutfcher Mundarten

(Band 1 und 2 find alg ,Beitrdge sur Kenntnig deutfhbspmijcher Mundarten” eridhienen.)
Begriindet von Hansd Lambel, fortgefest von Erich Gievach

Band 1: Der Sasbau der Egerlinder Mundart,

PBon Jofef. Schiepef, 1. Teil 1899.

Ké 24—, 2. <Teil 1908. K& 32.—
Grammatit der notb\veftbot)mifd)en

WWundart, Von AdoIf Haufenblas.
ot 7%117?5 ™ Qitbdh

: Die e e undart Oithbdhmens.,
1. Zeil, éaut(ebre. QYon Friedrich
Fefta. 1926. K& 12.—.

: Die jitbegerldndifche Mundart, Laut-
lehre. Bon Otto Eichhorn. 1929. K&16.—.

: Die Mundart von Wadetitift im Bdh-
merwald, 1. Seil, Lqutlehre, Von Hein-
vich Micto, 1930. K& 24,—.

e

Vand 6: Die Mundart von Wadetjtift im BVoh-
mebhrwald. 2. Teil, Formenlehre. BVon
Helene Mido-Repp. 1935, Ké 18.—,

: Die Mundart von Sidomdhren. (Laut-
Iepre). Bon Franz BVevanel. 1935,

: Die Mundart der Vezirie Romerjtadt
und etembemv Eauﬂet)re. PBont Alfred
Rieger. 1936. K& 20 —

9: Die Wundart des gefd)id)tlid)en Eger-
{andes. Cautlehre. Von Willibald Roth.
Sm Drud.
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AUnfialt fliv Sudetendeutfche Heimatforfdhng
der Deutfdhen Wiffenfdyaftliden Sefellfdaft in Reidenberg

Gejchichte der Deutjdjen Ruujt und ded deutifen Kunjtgewerbesd in den Subdetenlindern.
Bon Prof, Dr. Iofef Neutwireth, Wien. Verlag Johann Stauda, Augdburg 1926. Preid geb, Ké 132, —.
Bipjer Boltstunde.

Bon Dr. Juliug Greb. Kismarf und RNeichenberg 1932, Selbitverlag der Anftalt. Preis geb, Ké 48.—.
Mit HUnterftiipung und Forderung der Anfjtalf:

Gejdjidyte der deutidhen Litevatur in Bihmen uud in den Subdetenlindern.

QBon Prof. Dr. Rudolf Woltan, Wien. Q}erlag Sohann Stauda, %ugéburg 1925, Preisd geh. K& 55.—
in Salbleinen K& 67.70, in Gangleinen K& 71.—

Subdetendentidje Bolfstunve.

Bon Peof. Dr. Emil Lehmann, Surn-Teplig. Verlag Quelle und Meyer, Leipzig 1925. Preis geh.
K¢ 42,50, in Letnen gebunden Ké 51,—,

Heft 1:

Band 1:

: RKomotauer frbare,

Borgefchichtliche Wbteilung

Ginfitbrung in die utgefd)id)te%é()mené ) Seft 5: Vorgejchichte ded Anjfig=Rarbiger BVe-

und MWahrensd, Bon Dr. Ogwald Meng-!
hin, 0.-8. Profefjor der HUniverjitat Wien. )
Gubetenbentfd;et ‘Bet[ag, Reichenberg 1926, /
Preis geh. K

: Die dlteve eteinam in den Sudefenlin-

dernt, Von Dr. Jofef Vaper, Diveltor
veg Cﬁaturbxft. Mufeums in Wien. Son=
verdbrud der ,Sudeta’. Im Selbftverlag,
1925. Preis geh. Ké 10.—.

: Gevmanen in BVBohmen im Spiegel der

Bodenfunde, Bon Dr. Helmut Preidel,
Brilr. Subdetendeuticher BVerlag, Reichen-
berg 1926. Preis geh. Ké 24.—

: Die germanifchen %obenflmbe in Mah-

vent. Bon Dr. Ebuard Veninger und
Ing. Hansg Freifing. Selbftverlag der
Anitalt. Im Vudhandel duvch den Su-
betendeutjchen Berlag Frany Kraus,
%%xd)enb?)%rg 1933. Preid geh, Ké 24—,
ge X

sivfes. BVon Jng. Crnit Simbriger,
Auffig. Mit einem Veitrag von Heinridh
Lipfer, Tiivmig. BVerlag wie bei Heft 4,
Reidhenberg 1934, Preis geh. K& 10,—,

: Die urgefhichtlichen Funde und Dents
maler des politifchen BVegzirted BVrity, Von
Dr. HSelmut Preidel, Saaz. Verlag wie
bei s‘aeft 4, Retdendberg 1934, Preis geh.

Ké 35.—.

: Ausd der Vorzeit des politijchen BVezirts
Bijdhofteinig,. Von Prof, Dr. Leon-
bard Granz Berlag L. Schtter!, Bi-
{chofteinig 1935. Preig Ké 5,—.

: Die germanijchen Vodenfunde in bet
Slotvatei, on Gduard Venin
Sudetendeuticher Verlag C.Retcbenbetg 937
Preid geh. Ké 50.—, geb. K& 56.—.

Subdetendeutfche Gefchichtsquellen

herausdgegeben von

€. Gierad), H. Hirfh und RN. Wenijdh

Dad dltefte Stadtbuch von Komotau.
Herausgegeben von Dr. Rudolf We-
nifd. Im Drud.

: Dad Leftamentendudh) von Kaaden.

Herausgegeben bun Dr. Rudolf We-
nifdh. Jm Drud

: Dasd Hrbar der eied)temtemifd)m Herr=

{chaften Nitol8burg, Ditrnholz, Cunden-
burg, Galfenitein, Feldodberg, Rabens-
burg, Miftelbach, Hagenberg und Gna-
dendorf aud dem Jabre 1414, Heraus-
gegeben von Verthold BVretholjz.
1930, Preis geh. K& 120.—, geb. K& 130.—.
1460 —1741, Hevaus.
g@egeben oon Dr. Rudolf Wenijdh, JIm
rud,

Band 5: Das Graupener Vergbudh vom Jahre

”

1530 nebit einem Vrudftiid des Grau-
pener Vergbuches vom Jabre 1512 Her-
ausggegeben von Hniv.-Prof. Dr. Wil-
belm Weizfacder, 1932. Preid geb.
Ké 72.—, geb. K& 82,—, Berlag der ,An=
ftalt”, fiiv den BVuchhandel im Subdeten-
deutjchen YVerlag Franz Krausg in Rei-
chenberg.

6: Sunftordbnungen aus Stadt und Ve-
3itt Qomotau (1460—1741), Von Ru-
Dolf Wenifd. 1936. Verlag der Stabts
gemeinde Komotau, fiir den VBudhhandel
im Sudetendeutichen Verlag Frang Kraus
in Reichenberg.
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