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POSIEDZENIE II.
Wtorek 12. X. 3 p. p.

Przewodniczacy: Prof. N. Cybulski (Krakow,).

Sekretarze: L. Karpinska, J. Lewkowicz, St. Sterling, D. Zylberowa.

Referat I: Dr. I. HALPERN (Warszawa).

O zadaniach psychologii.

(Str. 798). Zadania nowoczesnej psychologji wynikly ze sta-
nowiska, jakie ta nauka otrzymata w systemie pozytywizmu w po-
fowie XIX-go wieku. Wychodzac z zalozenia, ze badanie nauko-
we powinno sie posuwaé od zjawisk prostych do ztozonych, Spen-
cer wyznaczyt psychologji miejsce w szeregu nauk po naukach
przyrodniczych, a przed humanistycznemi. Szkota skrajnych ma-
terjalistbw z Buchnerem, Yogtem i Moleschottem na
czele, usitowata byta przesung¢ psychologje zupetnie na strone nauk
przyrodniczych, traktujac zjawiska duchowe jako przejawy materji.
Ztagodzony materjalizm Webera i Fechnera nadat psycholo-
gji tres¢ badania zaleznosci zjawisk duchowych od fizycznych i od-
tad coraz szerszym korytem plynie psychologja w postaci psycho-
fizjologii, psychofizyki czy psychologji eksperymentalnej. W ten
sposéb psychologja pozostata wiernk programowi pozytywistyczne-
mu, o ile stanowi pokiad ponad naukami przyrodniczemi, jednakze
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nie doszta i nie obiecuje dojs¢ do tego, aby sta¢ sie podwaling
nauk humanistycznych. A tymczasem, nie czekajgc na ptodnoscé
jej, rozrosty sie nauki, zwane humanistycznemi albo spotecznemi,
a mianowicie logika, teorja poznania, nauka o religji, jezykoznaw-
stwo, ekonomja polityczna, prawoznawstwo, pedagogika, estetyka,
etyka, socjologja, etnologja, antropologja i historja kultury wraz
z licznemi ich rozgatezieniami i kombinacjami. Bogactwo tych nauk
(799) rozszerzyto przedziat pomiedzy niemi a naukami przyrodni-
czemi i cigzacg do nich psychologja eksperymentalng, rozsadzito
ciasne szranki pozytywizmu, a wreszcie obalito caty jego system.
Miejsce jego metodologicznej zasady zajeta zasada wprost prze-
ciwna, mianowicie, ze zjawiska duchowe proste mogg by¢ zrozu-
miane tylko dzieki ztozonym; uznano, ze podmiotowe metody, stwa-
rzajgce w naukach przyrodniczych szkodliwy fetyszyzm i antropo-
morfizm, w dziedzinie spotecznej sg jedynie mozliwe. Dilthey
powstat przeciwko przenoszeniu metod nauk przyrodniczych do nauk
spotecznych. Windelband i Rickert przeciwstawili naukom
przyrodniczym jako nomotetycznym nauki spoteczne jako idjogra-
ficzne a szereg badaczéw, jak Bernheim, Fouillée, Wundt,
Kistiakowskij, Natorp i in., niezmordowanie wykazuje spe-
cyficzny charakter rzeczywistosci zjawisk spolecznych. Tymcza-
sem psychologjg eksperymentalna grzeznie w swoich badaniach
i Stumpf, jednoczes$nie badacze zjawisk spotecznych, nie zawa-
hali sie dawa¢ oswiadczen, zapewne zanadto dyskredytujacych psy-
chologje eksperymentalng. Atoli nauki spoteczne nie moga sie
obejs¢ bez psychologji, to tez wytwarzajg na wiasng reke niedo-
tezne psychologiczne zasady, zatozenia, pojecia i metody, np. W a-
gner w ekonomji, Bernheim w historji. Dzieje sie to w po-
lu bocznego widzenia, a w cieniu tym psychologja wybujata tak
obficie, ze pochtoneta cate nauki: u D oringa z etycznej psycho-
logji urosta catkowita etyka psychologiczna, u Lippsa z psycho-
logji estetycznej zrobita sie estetyka psychologiczna it. d. Lipps
wygtosit poglad, ze psychologjg jest pniem, a nauki spoteczne sa
jedynie jej gateziami, wreszcie Y erworn oglosit whrew pozyty-
wizmowi, ze psychologjg jest podstawg wszystkich nauk, ugrunto-
wujac stanowisko zwane psychologizmem.
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Zto psychologizmu polega na tym, ze metoda psychologiczna,
stajgc sie przodujaca, odbiera naukom spotecznym ich charakter nor-
matywny i gubi sie w Swiecie zjawisk, poniewaz nie posiada wska-
Znikdw wartosciujacych dla uskutecznienia wyboru, ktéryby odpo-
wiadat doborowi naturalnemu, stwarzajgcemu kulture. Dalej, psy-
chologiczna metoda, nadajagc z konieczno$ci naukom charakter pod-
miotowy, a nawet wyciskajac na nich pietno indywidualnosci, za-
cie$nia rzeczywisto$¢ spotecznego zycia, szerzacy sie daleko poza
osobg badacza, poza jego wiedza, nawet poza granicami jego zdol-
nosci odtworzenia i zrozumienia.

Kulturalna rzeczywisto$¢ duchowa czyli zycie spoteczne nie-
watpliwie istnieje. Istnienie to jest czasem tak twarde, ze, np.
czytajac tylko pisma zakazane, mozna o pewne ,idgje panstwo-
we” rozhi¢ sobie (800) zycie. Platon dat wyraz istnieniu rze-
czywistosci kultury w pogladzie, ze panstwo jest cztowiekiem
w wielkim rozmiarze. Arystoteles twierdzit, ze spoleczenstwo
istnieje przed osobnikiem, to znaczy, jest pierwotniejsze od nie-
go. Metafizycy do najnowszych czaséw przyjmowali istnienie wyz-
szego duchowego S$wiata jako transcendentnej substancji, w kto-
rej cztowiek i ludzko$¢ stanowig nizsze stopnie. W naszym cza-
sie sg tacy, jak Durkheim i Lamprecht, ktérzy przyznajg
zjawiskom spotecznym niezaleznos¢ od osobnikéw, a Gump lo-
wicz przeczyt nawet zupetnie istnieniu osobniczego zycia. Inni
znow, jak Seignobos, nie uznajg samoistnych zjawisk spotecz-
nych. Tamci nie widzg drzew z powodu lasu, ci za$ lasu z po-
wodu drzew. Inni zbyt ogblnikowo lub zbyt jednostronnie okre-
$lajg kulture duchowa. Hegel przyjmowat , Volksgeist” i ,,Zeit-
geist”, ducha narodu i epoki. Comte urobit wiecej materjalistycz-
ne pojecie ,milieu”, Srodowiska, ktére przejat Taine. Carlyle
i Cousin przypisujg budowe spotecznej kultury gienjuszom, prze-
ciwnie za$ masom: Condorcet, Comte, Buckle, Bourdeauy,
Gumplowicz. W analogji do organizmow, jako olbrzymie ciel-
ska ujmuje Swiat spoteczny organiczna szkota socjologéw: Spen-
cer, Lilienfeld, Schaffie. Intellektualistycznie ujmuje go
Hegel, estetycznie za Schillerem Humboldt, etyczuie
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Fic lite, jako wytwdr postepu umystowego Buckie, ze stano-
wiska woli biorg go Tonnies, Bartli, Giddings, Breysig,
ze stanowiska sensualno-animalnego Lacombe, Patte n, aWin-
delband obstaje za istnieniem przedmiotowym wartosci bez-
wzglednych, niejako idei platonskich. Z tycli skrajnych zapatry-
wan na stosunek pomiedzy osobnikami a spoteczenstwem eman-
cypuja sie, biorac osobnikow w catosci ich kulturalnego zycia,
a kulture duchowa w catej jej wszechstronnosci: D illhey, Bern-
heim Yierkandt, Simmel Stein, Fouillée, Le Bon,
Tarde, Labriola. Przed niemi jeszcze zajeli sie badaniem zy-
cia duchowego narodéw Lazarus i Steinthal.

Rzeczywistos¢ kultury duchowej skfada sie z instytucji w naj-
obszerniejszem znaczeniu tego stowa, albo, jak Dilthey mowi,
z ukfadu i zwigzku systemow kultury. Nie istnieje ona poza
osobnikami, niezaleznie od nich, lecz jest ich wspdlnym wytwo-
rem, nie suma, lecz funkcja. Zaden osobnik, nawet najgienjalniej-
szy, nie jest w stanie jej objaé, poniewaz sam ograniczong ma
sytuacje zyciowa, a cho¢ mysla moze poza nig wybiega¢, to jed-
nak nie moze sie sta¢ kongienjalnym wszystkim sferom i jest
ostatecznie filistrem, starajgcym sie uzna¢ swoje wilasne tendencje
za kulturalne w mysl kategorycznego rozkaznika Kanta. A ,,Nihil
humani a me alienum puto” jest albo dewizg, albo frazesem. Nad
jednostkami stojg grupy (pojecie to zrobit Gumplowicz), nad
niemi spoteczenstwo, dalej nardd i wreszcie ludzko$¢, jako to de-
talicznie usystematyzowat Stein. Przedstawieniem zachodzgcych
tu stosunkoéw i rozwoju zycia w nich zajmuje sie liistorja kultu-
ry, a pojedyncze (801) nauki spoteczne rozmaitemi metodami zdo-
bywajg na tym materjale swoje prawa. Po czesci wskutek braku
nalezytej podstawy psychologicznej pozostajg ponad temi nauka-
mi rozmaite filozofje, jak religji, prawa i t. d., dogmatyzujace za-
sadnicze ich pojecia, a stusznie zwalczane przez Dillliey a.

Nam tutaj idzie o to, ze kultura niewatpliwie wynika z jed-
nostek, z ktorych kazda przez swoje zycie duchowe przejmuje tra-
dycje, jest jej nosicielkg i bierze w niej mniej lub wiecej do-
niosty zachowawczy Ilub twoérczy udziat w mniejszym lub wiek-
szym zakresie. Stad wynika gienetyczny charakter zagadnien
psychologji.

— 6 —
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Jak sie z tego punktu widzenia przedstawia obecny stan tej
nauki? Widzimy z jednej strony psychologje eksperymentalna,
ktéra powoli przestaje nawet rosci¢ pretensje do tego, aby stac
sie podwaling nauk spotecznych, a z drugiej strony rozrzucone po
tych naukach sporadyczne dociekania psychologiczne i wskazania
roznych fachowcéw na psychologje im potrzebng, lecz nie istnie-
jaca. Nalezy wiec wylom zapetnic¢ i stworzyé nauke psychologicz-
ng jako podstawe nauk spotecznych w poczwoérnym celu: 1) aby
psychologiczne zagadnienia skupi¢ i tym samym dac¢ im jednoli-
tos¢ i gruntowno$é; 2) aby wyciggnaé nauki te z psychologizmu;
3) aby wykazaé nicos¢ ,filozofji religji, prawa, historji” i t. d.;
4) aby wywrze¢ wptyw produkcyjny na psychologje eksperymen-
talng, ze zaakcentuje tu szczegodlnie jej zasade tlumaczenia zja-
wisk prostych przez zitozone, ktoére sg wszak nam blizsze i pod
wieloma wzgledami zrozumialsze.

Ze wzgledu na to, ze psychologja eksperymentalna jest w bliz-
szym zwigzku z naukami przyrodniczemi, a ta nowa dziedzina
z naukami humanistycznemi, zachowuje ona pewng odrebnosé i dla-
tego pozadane jest wiasne dla niej nazwisko. Lazarus i Stein-
thal a za niemi Wund t, nazwali psychologiczne badania kultu-
ry: ,,Volkerpsychologie”, psychologja ludéw; nazwa ta zacie$nia
nasze dzisiejsze pojecie. Schaffie wprowadzit nazwe: psycho-
logja spoteczna, ale i tej nie mozemy przyjac¢, poniewaz przedmio-
tem badania majg by¢ tez rozmaite szczegdtowe i przelotne zrze-
szenia, a takze indywidualnosci. Proponowano nazwe ,,psycholo-
gja stosowana”, ale nazwa ta jest nieodpowiednia dla samodziel-
nych badan analitycznych. Nazwa ,psychologja wyzsza” wyma-
gataby od tamtej bezskutecznie, aby nazywala siebie nizsza. Naj-
lepiej, zdaje sig, bedzie, idac za Bahnsenem, nasza dziedzine
nazwa¢ charakterologja, poniewaz rzeczywistos¢ kulturalna
przedstawia nam sie nie inaczej, jak w typach i charakterach
rozmaitego rzedu.

Rozpatrzmy teraz rdznice pomiedzy psychologjg w zwyktym
pojeciu a charakterologjg. Przedtym zaznaczymy jeszcze, ze, pod-
noszac rdznice te, nie dazymy do ograniczenia dziedzin, nie czy-
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nimy tego systematycznie, lecz heurystycznie, wierzac w mozli-
wosC icli potaczenia sie. Co za$ dotyczy takiej jednolitej psycho-
logji, to nie sadzimy, aby ona miala (802) stanowi¢ wedtug pro-
gramu pozytywistycznego przejscie od grupy nauk przyrodniczych
do nauk spotecznych, albowiem ukiad ten po obaleniu systematu
pozytywistycznego przez krytycyzm poznawczo-teoretyczny zasta-
piony bedzie przez zupeinie odmienny, w ktdrym, zdaniem naszym,
obydwie grupy zlaczone beda przez mioda, przez Ratzla ugrun-
towang, a u nas przez Janowskiego uprawiang nauke antro-
pogieografji i takze przez antropologje w pojmowaniu Martina.
Wykazemy teraz dwie najgtebsze rdznice pomiedzy charakterolo-
gja a psychologja.

Psychologja zajmuje sie zjawiskami duchowemi, zwigzanemi
z podnietami materjalnemi, a stanowigcemi odruchowa reakcje na
ich dziatanie. Charakterologja za$ zajmowac sie ma zjawiskami
duchowemi, o ile stanowig wytwdr kulturalnej woli naszej, a wiec
strong psychiczng zjawisk socjologicznych, ma wiec do czynienia
z cztowiekiem twolrczym, rozpatrujgc psychiczne uwarunkowanie
jego dziatalnodci. Moznaby powiedzie¢, uogoélniajac pojecie woli
i podporzadkowujac pod nig catg dziatalnos¢ psychiczng, ze i psy-
chologja rozpatruje wytwory psychiki; ale charakterologji chodzi
o wytwory duchowe, przedmiotowe, uzewnetrzniajgce sie poza 0so-
bowoscia, samoistne, udzielajgce sie, pozostajace, trwate. To tez
psychologja nie jest nauka normatywng, a charakterologja jest wia-
$nie takg. Zajmowania si¢ cztowiekiem tworczym nie chcemy by-
najmniej opiera¢ na zatozeniu, ze etyka stanowi, jak chce Stern,
podstawe nauk spotecznych, albowiem etyki nie uwazamy za czes$¢
psychologji.

Druga rdznica polega na tym, ze psychologja czerpie swoj
materjat z obserwacji zjawisk prostych, najczesciej sztucznie spro-
wadzanych, a wiec odrywa je od biegu zycia i ma przed sobg
preparaty, jakoby zwierzeta w klatce albo rosliny w cieplarni. Cha-
rakterologja za$ czerpa¢ ma, jako nauka pragmatyczna, z potocz-
nego konkretnego zycia kulturalnego. Materjat jej znajduje sie
w zyciu zbiorowym zwyktych Smiertelnikéw, dalej w zyciu wybit-
nie tworczych ludzi praktyki i inicjatoréw, jak nauczycieli, wsze-
lakich dyrektoréw, politykéw, lekarzy, adwokatow, sedzidw, prze-
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mystowcow, artystow i t. d. PosSrednio materyat lezy w ich psy-
chognostycznych znajomosciach, na ktdrych opierajg, oni swoje pla-
ny, w owych znajomosciach zycia, Swiata i ludzi, ktére nazywane
bywajg przez nich ,,psychologicznemi”, dalej w ogfaszanych przez
nich pamietnikach, autobiograf]'ach, opisach podrézy, w korespon-
dencji i t. d., wreszcie bogaty materjat zawarty jest w powiesciach,
dramatach, nowelach, przystowiach, sentencjach, feljetonach, pi-
smach publicystycznych, wiadomosciach gazetowych i t. d. W tych
wyznaniach i obserwacjach spotykamy wiele domniemanych prawd
i ustosunkowali psychologicznych, jednakze z matym krytycyzmem
ujetych, bez Scistych poje¢ sformutowanych, pospiesznie uogdlinio-
nych, jednostronnych, metnych, ale jest to tez naog6t mato wie-
cej, niz surowy materjat.

W swej analizie charakterologja nie koniecznie musi dojsé
do pierwiastkow i pierwiastkowych stosunkéw, zawartych w psy-
chologji; by¢ moze, ze znajdzie ona swoje wiasne, (803) nie daja-
ce sie gienetycznie z tamtych wyprowadzi¢, tak jak w psycholo-
gji zjawisko sadu, cho¢ polegajgce na pojeciach i wyobrazeniach,
nie da sie z nich wyprowadzi¢, poniewaz zawiera pierwiastkowy
czynnik twierdzenia lub przeczenia, bedacy czyms innym, niz sko-
jarzeniem wyobrazen i stosunkiem miedzy pojeciami. Jezeli wo-
gole uda sie odkry¢ pierwiastki w charakterologji, to dadzg sie
tez stwierdzi¢ i prawa, ktdrych istnieniu w wyzszych ukfadach
psychicznych zaprzecza 8immel

Przypatrzmy sie teraz najwazniejszym zagadnieniom chara-
kterologji. Odpowiednio do trzech dziatdbw psycliologji mozemy
rozpatrywaé twdrczos¢ duchowa w trzech kierunkach: jako wy-
ptywajaca z myslenia, uczuwania i chcenia.

)] Tworczo$¢ myslowa, ktorej rezultaty mozemy nazwaé za
Destut de Tragcy ideologja, przejawia sie w zjawiskach, ktd-
remi ze strony przedmiotowej zajmujg sie: logika, teorja pozna-
nia, filozofja, nauka o religji, filologja.

W odniesieniu do logiki mamy zadanie wykrycia, jakie
wyobrazenia towarzyszg pojeciom i jak sie odbywa wyobrazenie
sadow przy wnioskowaniu, dalej mamy do objasnienia psychiczng
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strone powszechnej waznosci, koniecznosci, pewnosci i oczywisto-
§ci sadow, analizy i syntezy, indukcji i dedukcji. Zauwazymy tu,
ze H6fler uwaza gatunkowanie i rozpatrywanie sgdoéw jako
twierdzacycli i przeczacych, ogdlnych i szczego6lnych, o istnieniu
i o stosunku, pewnych i prawdopodobnych, bezwarunkowych, wa-
runkowych i rozjemczych za psychologiczne.

W stosunku do teorji poznania mamy do zbadania, czy
istnieje poped metafizyczny, jak utrzymywatl Schopenhauer,
jakie sg dyspozycje myslowe, jakoto: pytanie, watpienie, twierdze-
nie, przypuszczenie, sadzenie, wierzenie, mniemanie, a wiec warto-
Sciowanie poznania, dalej, czym jest madros¢, a czym inteligiencja,
jak sie warunkujg dogmatyzm i doktryneryzm, jak sie odbywa
zrozumienie i porozumiewanie sig, jak sie przedstawia zaleznos$¢
myslenia od uczu¢ i woli, jakie sg psychiczne warunki rozmaitych
pogladdéw, stanowisk, punktow widzenia, metod, kierunkéw i spo-
sobow myslenia, pradéw umystowych, jak sie urabiajg poglady
w zaleznosci od rozmaitych zawodow, jak sie wytwarza praktycz-
ne, politykujace myslenie, jak powstajg jako mysli cele, normy
i ideaty wszelkiego rodzaju, jak powstaje opinja publiczna (wska-
za¢ tu mozna na doswiadczenia Sterna i Liszta), jakie mo-
tywy prowadza do nauki. Do rozstrzygniecia bedzie pytanie, ja-
kie inorodne przestanki posiada nauka, inaczej méwiac, czy moze
ona by¢ bezinteresowna, bezwzglednie przedmiotowa. Do rozpa-
trzenia bedzie, jak deformujg myslenie choroby wszelakie, w szcze-
gélnosci umystowe.

(804) Wzgledem filozofji mamy do zbadania, jakie mo-
tywy prowadzg do metafizyki (wskazujemy na prace R. Lehman-
na ,Zur Psychologie der Metaphysik” w , Archiv f. Gesch. d.
Philos.”), jak psychicznie uwarunkowane sa wielkie systematy filo-
zoficzne, jaka jest psychiczna podstawa kierunkdw jej, jak idealizm
i realizm, panteizm i t. d.

W odniesieniu do nauki o religji nalezy wyjasnic, jakie
sg jej motywy, jak powstajg dogmaty, wierzenia, zabobony, prze-
sady, jaki zwigzek jest pomiedzy zyciem erotycznym a mistyczne-
mi przekonaniami i t. d.

Wzgledem filologji mamy do rozwigzania zagadnienia
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psychicznych warunkéw zycia jezyka. Bedg do ulozenia podsta-
wy dla nauki hermeneutyki, jak to sprébowat uczyni¢ Dillhey.

2) Tworczosé uczuciowa objawia sie w dziedzinie sztuki,
a te trzeba dla chakterologji wziag¢ w najszerszym znaczeniu wy-
razu, nie wylgczajac sztuk takich, jak: kulinarna, cyrkowa, ku-
glarska, ogrodnicza, poniewaz przedmiotem jej majg by¢ wszelkie
uksztattowania natury martwej i zywej, jak i naszego zewnetrz-
nego i wewnetrznego zycia w celach estetycznego zadowolenia
naszych zmystow i naszego umystu. A wiec do zbadania bedg
ludzkie upodobania zmystowe i umystowe, do usystematyzowania
beda warto$ciowania estetyczne, zanalizowane beda psychiczne wa-
runki norm i ideatdw w sztuce. Tu znajdzie miejsce analiza roz-
koszowania sie sztukg i twdrczosci artystycznej, rozpatrzona be-
dzie estetyczna strona djalektyki, retoryki i stylistyki, rozstrzy-
gnieta tez bedzie sprawa, czy sztuka posiada tendencje inorodne;
rozwigzane tez by¢ musi zagadnienie t. zw. estetycznej sprawie-
dliwosci, nad ktérym pracowat Kiilpe.

3) Tworczos¢ woli, nieco Scislej pojeta, objawia sie w dzie-
dzinach zycia, ktéremi zajmujg sie: liistorja polityczna, prawo-
znawstwo, ekonomja polityczna, pedagogika, etyka, socjologja.

Wzgledem historji politycznej muszag byé zbadane
dyspozycje klas, narodow, epok, stronnictw liberalizmu i reakcji,
powstanie i rozrost namietnosci, ktére graly dziejowg role it. d.

Wzgledem prawoznawstwa w charakterologji znalezé
muszg miejsce zagadnienia psychologji kryminalnej i prawa kry-
minalnego, psychiczna strona prawa zwyczajowego it. d.

Odnosnie do ekonomji politycznej niezbedne jest usy-
stematyzowanie potrzeb ludzkich, ktérego préby mamy u La-
combe’a iCuhela, zbadanie psychicznej strony tego, co An-
glicy nazywajg ,standard of life” i t. d.

W stosunku do pedagogiki posiadamy juz rozlegty wy-
odrebniong psychologje pedagogiczng, ktdra rozpatruje zdolnosci,
warunki przyswajania i t. d. Stanowi¢ ona moze cze$¢ charakte-
rologji, ktéra rozstrzygna¢ bedzie musiata zasadnicze zagadnienie,
jakie osobowosci i o ile sg dziedzicznie zdeterminowane, a o ile
ulegte wptywom wychowania.

http://rcin.org.pl



W odniesieniu do etyki mamy taki nawat zagadnien, ze
wydawaé sie fatwo moze, iz psychologja je wszystkie pochtania.
Mamy tu do zbadania wptyw myslenia i czucia na chcenia, a spe-
cjalnie rozprawienie (805) sie z Schopenhauerem, ktory
utrzymywat, ze wola jest pierwotniejsza od myslenia, dalej stosu-
nek inteligiencji do moralnosci wogdle. Rozpatrzy¢ nalezy, co uwa-
zane bywa za szczescie i za nieszczescie, jak uwarunkowane sg
psychicznie optymizm i pesymizm, egoizm i altruizm, cynizm, asce-
tyzm, idealizm; jak sie tworzy poczucie odpowiedzialnosci, hono-
ru, ambicji, sumienia, takze jak sie tworzy klamstwo, jak zalezny
jest los jednostek i zrzeszen od ich charakteru; jaki wpltyw ma-
ja na moralno$¢ wiedza, sztuka, religja.

Wzgledem socjologji znajdg w charakterologji miej-
sce badania nad powstawaniem $wiadomosci solidarnej rodzinnej,
zwigzkowej, klasowej, narodowej, religijnej, badania nad psychicz-
ng strong rozmaitych rodzajow zaleznosci miedzy ludzmi, psycho-
logja mody i t. d.

W tym wielowymiarowym zakresie chcie¢ utworzy¢ systema-
tyke zawczasu bytoby naiwnoscia, jednakze dla orjentacji mozna
i trzeba budowaC prowizoryczne rusztowania. Sprobujmy jedno
takie tutaj przedstawic.

w przesztosci

indywid.

indywid ' normaln. | ideolog., sztuka, moratn. wybitn. zbocz. ?ugdézllrzio_

zrzeszen,

w terazn.

Zjawiska zycia kulturalnego mozna podzieli¢ ze strony psy-
chicznej na: ideologje, sztuke i moralno$¢ w obszernem znacze-
niu. Rozpatrywa¢ je mozna jako wytwory osobnicze i zrzeszenio-
we. W pierwszym dziale mamy twdrczo$¢ rozmaitych pici, rozmai-
tego wieku (wspomnie¢ nalezy o pracy ldzikowskiej o meta-
fizycznych pojeciach u dzieci w ,,Prawdzie” 1906), ludzi rozma-
itych zawod6éw; w drugim dziale mamy czynno$ci zbiorowe zwigz-
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kow, klas i naroddw. Wszystkie te zjawiska podzieli¢ sie dadza
na normalne, wybitne i ujemnie zboczeniowe; przy normalnych ba-
dane by¢ musi nasladownictwo, suggiestja, przy wybitnych—psy-
chiczne cechy talentu i gienjalnosci, przy zboczeniowych—chara-
kterystyczna tworczos¢ w wyjatkowych sytuacjach, jak w klaszto-
rze, przymusowem osamotnieniu wszelkiego rodzaju, jak w wiezieniu
(przypominamy niedawno widziane w Warszawie pokazy szweda
Hartewelta piesni i muzyki katorznikéw), przy takich warun-
kach, jak gtéd (wskazaé nalezy na Hamsuna, ktéry czynit obser-
wacje na sobie i opisat je w powiesci ,,Gtdd”), jak gtuchota, Sle-
pota (znany jest w dziejach 18 wieku $lepy od urodzenia profe-
sor matematyki), i ich potgczenie (808) (np. u stynnej Heleny
Keller), hipnoza i t. d.; dalej zostang tu objete badania twor-
czosci ludzi zwyrodniatych i przestepczych. Wszystkie te zjawi-
ska znéw mozna ujg¢ z punktu widzenia czasu jako teraZzniejsze
lub przeszte, nakoniec i w tym ujeciu dadzag sie one analizowaé
dla znalezienia pierwiastkdw ogolnoludzkich i szczegétowych, czyli
indywidualnych.

Oddzielenie psychicznych pierwiastkéw ogolnoludzkich od in-
dywidualnych, typowych i spotecznych, wykazanie ich wzajemne-
go stosunku i rozstrzygniecie kwestji, w jakim sensie istnieje po-
step umystowy, uczuciowy i moralny, stanowig, zdaje sie, najwyz-
sze, najgtebsze zagadnienia charakterologji. W ten sposéb przed-
stawi ona gieneze i rozwdj kulturalnej rzeczywistosci ze strony
psychologicznej i bedzie stanowi¢ psychologje dziejéw
kultury.

Metoda charakterologji musi by¢ analityczna, obserwacyjna,
opisowa, a poniekad i eksperymentalna (eksperymenty nad masa-
mi ludzi Sterna). Metoda opisowa dazy¢ musi do tego, aby
z charakterystyki poetyzujgcej urobi¢ Sciste pojecia i sady. Meto-
da eksperymentalna zdota moze zbadac takie zjawiska, jak prog
pobudliwosci w $wiadomos$ci religijnej, prawnej, ekonomicznej
i t. d., dalej zbada¢ wartoSciowanie w tycli dziedzinach, moze tez
uda sie otrzymac Sciste wnioski z dziatania podniet zmystowych,
wyobrazeniowych, pojeciowych, uczuciowych, afektowych i wolo-
wych, jako suggiestyjnych impulséw w motywacji woli.

Niech wolno bedzie w korficu wyrazi¢ dwa wnioski praktycz-
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he z tych wywodow: 1) Byloby pozadane pismo perjodyczne, po-
Swiecone charakterologji wobec ogromu materjatu jej. 2) Byloby
do zyczenia, aby miodziez, zamierzajgca poswieci¢ sie psychologji,
a zwracajagca sie w celu pomocniczym do nauk przyrodniczych,
zostata skierowywana w celu propedeutycznym do nauk humani-
stycznych i zajmowata sie jaka$ z nich na tle historji kultury;
do orjentacji moga stuzy¢ takie wydawnictwa, jak ,,Poradnik dla
Samoukéw” Michalskiego, Hinneberga ,Die Kultur der
Gegenwart” i t. p.

Dyskusja
1) Prof. K. TWARDOWSKI (Lwow).

Prof. T. nie moze zrozumie¢, o co wihasciwie w tej nauce
chodzi, gdyz ustyszeliSmy zamiast wywodu o zadaniach psychologji
mnostwo tytutdw, rozdziatéw nieistniejacej dotad wedtug referenta
nauki, a o zadaniach tej nauki dowiedzieliSmy sie bardzo mato.
Moze p. referent dlatego uwaza nowg nauke za potrzebna, ze zna-
czenie psychologji bierze za ciasno, rozumiejagc przez psychologje
tylko jej dziaty eksperymentalne z zakresu wrazen zmystowych.
Ale to psychologji nie wyczerpuje; tak, jak ja pojmujg Sully,
James i inni, obejmuje ona wszystkie zadania, dla ktorych p.
referent pragnie stworzy¢ nauke nowa.

(807) 2) Docent K. NOISZEWSKI (Dynaburg).

Moéwiac o zadaniach psychologji, moze przedewszystkiem na-
lezaloby zaznaczy¢, co jest materjatem psychologji. Wszystkie
nauki dadzg sie podzieli¢ na dwa wielkie dziaty: nauk przedmio-
towych i podmiotowych, inaczej—fizyki i psychologji. Juz dzisigj
wszystko to, co sie wyrywa z obje¢ grubej empirji, w fizjologji
staje sie zwyklg fizyczng tub dzi$ niekiedy chemiczng wiedza.
Kazde zjawisko moze by¢ fizyczne lub psychologiczne, w zalezno-
Sci tylko od tego, jak na to zjawisko patrzymy, czy ze strony
przedmiotowej, czy podmiotowej. Prelegient, moim zdaniem, stu-
sznie utrzymuje, ze sady nie dadzg sie wyprowadzi¢ z wyobrazen
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i pojeé; ale sadze, ze odwrotnie i wyobrazeniai pojecia dadzg sie
wyprowadzi¢ z sadéw, ktére, mojem zdaniem, sg najpierwotniej-
szemi*tworami umystu. Sady przeszte stajg sie pojeciami, a wyo-
brazenia sg syntezg wrazefh z pojeciami.

3) Prof. W. HEINRICH (Krakdw).

Prof. H. zaznacza, ze psychologja musi rozszerzyé materjat
swych badani; powinna obja¢ wszystkie objawy zycia duchowego
cztowieka, tak jak one ujawniajg sie w catosci kultury. Psycho-
logja, uprawiana dotychczas jako psychologja naukowa, obejmuje
zaledwie cze$¢ objawow zycia duchowego.

4) A. SZYCOWNA (Warszawa).

To, co prelegient nazwat charakterologjg, jest wiasciwie psy-
chologja stosowang do réznych dziedzin zycia kulturalnego, np.
do prawa, wychowania. Wyraz charakterologja budzi nieporozu-
mienia, gdyz wyraz ten stuszniej moznaby zastosowaé¢ do nauki
0 charakterach, t. j. o typach ludzkich, co niektorzy zowig tez
psychologja indywidualng. Psychologja szeroko pojeta jest jedna
1 ma liczne zastosowania, np. wiasciwie niema oddzielnej psycho-
logji pedagogicznej, jest tylko czysta psychologja dziecka, t. j.
badanie rozwoju psychicznego gienetycznie od pierwszego bty-
sku $wiadomosci do zupetnej dojrzatosci, i psychologja, zastoso-
wana do wychowania, opierajgca sie na wnioskach, wysnutych za-
rowno z psychologji ogolnej (z najrozmaitszych dziatéw), jak z psy-
chologji specjalnej dziecka.

5) Prof. K. TWARDOWSKI (Lwow).

Wywody prof. Heinricha dowodza, ze istotnie p. referent za
ciasno bierze wyraz psychologja. Albowiem, tylko gdy przez psy-
chologje rozumiemy najelementarniejsze dziedziny eksperymental-
nego badania zmystéw, mozemy rozumie¢ paradoksalne twierdze-
nie p. Heinricha, iz psychologowie nie znajg psychologji (t.]. tej
psychologji obszernie wzietej). — O ile p. referentowi chodzi o to,
b;/ psychologja (808) korzystata w jaknajszerszej mierze z wy-
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tworéw psychicznych, trzeba sie, oczywiscie, z p. referentem zgo-
dzi¢, ale na to nie trzeba tworzy¢ osobnej nauki.

6) Dr. i. HALPEEN (Warszawa).

Stwierdza, ze oponowali prof. Twardowski, dr. Noiszewski
i p. Szycowna, a prof. Heinrich stangt po jego stronie. Nauki
powstajg nie dzieki przedmiotowi, lecz dzieki metodzie; ale nie
idzie tu wszakze o nowg nauke, lecz o skupienie, ktére moze byé
produkcyjne, wycieczek psychologicznych w rozmaitych dziedzi-
nach wiedzy. Ostatecznie cata rdéznica miedzy oponentami a prele-
gientem w sprawie stosunku charakterologji do psychologji jest
roznicg wartosciowania, ale kazdg réznice mozna dowolnie rozsze-
rzy¢ do rozmiaréw wielkich lub zwezi¢ do matych. W metodyce
naukowej jest nakazane rozszerzanie roznic. Prelegient zgadza
sie z prof. Heinrichem, ze dyletantami w sprawach psychologji
kultury sa predzej psychologowie zawodowi, niz zawodowcy spo-
feczni.

fiokDi. LTiudmLi
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