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Zbigmiiew Pieczyrskli, CMENTARZYSKO Z WCZESNEGO OKRESU
ZELAZNEGO (700—400 p. n. e) W GORSZEWICACH W POW. SZAMOTULSKIM,
~Fontes Archaealogici Poshamienses, t. 4 ;1958 (1854), s 101=152 i 53 ryeiny
w tekseie.

Z uznaniem nalezy odnie$é si¢ do publikaeji materiakéw detyezaeyeh znanege
i niezwykle interesujacege, péznohalsztackiego ementatzyska z mhiejjseowesei Gorsze-
wice niedaleko Poznamia. Publikacia ta stata sie niewatpliwie Aewym bedieem d8
twirczej dyskusji nad zagadmieniern stesunkéw speteezno-gespedarezyeh pewnege
wycinka epoki wspblnoty pierwotmejj, zwanege w detyehezasewej periedyzaeji wezeé-
sng epoky zelazna lub péinym okresem halsztackimm: Niestety warte&é tege pierw-
szorzednego irédia archeologiezirg, jakim jest dla nas nekrepela gorszewieka, pe-
watnie ummiefsza to, iz wymieniony obiekt rezkepane w §peséb Rievwiafeiwy juz
przed kilkudziesieciu laty (1878—1892), kiedy to w 6wezesnyeh pracaeh wykepalisks:
wych nie postugiwano sie jeszeze zbyt preeyzyina mmeteds badawezd. Zalewae wy-
padia, ze niemetodyeznie przeprowadzome wtedy badamia pezbavwity nas planu {18p6-
grafiicznego grobéw nekrepoli. A bylby on niewatpliwie interesuigey. Byletancks
robote odkryweéw najlepiej ilustruje fakt, ze — jesli ehedzi o eceramike = dg-
puscilli do zdekompletowamia zespotéw grobowyeh tak, iz dzig zaledwie kilka Ra-
czyh mozery powiazaé z wiaseiwymi grobamii Omavwiane eMeRtarzyske dostarezvis
péinohalsztaekiej eerarmiki malewanej i inkrustowamel; Wzajemny stesunek Obydwd
rodzajow ceramilki, obserwewamy w peszezegélnyeh grebach, mégt staé sie jedni
z podstaw datowamia ementarzyska i przyeszynié sie tym Samym de 1epszege spre-
eyzowanmia podziatu ehronolegiezhege wezesnej epeki zelaznej na naszyeh Ziemiaeh:
Nawiaserh dedarh, ze obeene$é w poszezegélnyeh zespetach grobewyeh KesHGWAYER
importéw metalowyeh, ktére megty diugi ezas przetrwae dziedziezsne 2 pekelenia
w pokolemi, nie utatwia bynajmhiej datowamia. feh przydatiosé w ekreglaniv wie-
ku ernentarzyska Fusi byé kenieeznie sprawdzena Proesz zestawiehie 2 C&FAMIK3
twiazana lepiel, silniej, erganiezhie 2z pediosed, A3 KiBFyM WystepwiR. W &zasie
druagie wejny Swiatewej ekupamei spewedewali ezeseiswe BBMmIBsZARie HWEALA:
tzy grobewyeh | zaginieeie ezgdel zBiordw. PO zrekeAstruswanit W Mmiare MOZIWeEE
zespotéw arebewyeh ementarzyske deezekald sie wiewsie W Bslemdziesieciolecie od-
kbyein petnej publikachi. Warte WipRmmitdk, 28 Sdirycie emeRiamzyska Sorszewie:
kiego pod 6wezesnym zaberem pruskim pizypadhe Ra odlegle 6238y AamistAyen
pelemik | gwattewnyeh speréw w Niemezeeh 8 t2w. system trzeeh 8pok, 8 KolsjAgsé
nastepstwa epek: kamienmel, Brazewe | zelazngl, elagle wiedy iRszese AySkH{OWAR3
mimo istAiejaee] juz od ol 1836 podstawewel W tym zakresie BuRMikachi kierow-
Rika Muzeur kopenmsiirge, 6. I Thomend:. .6 Ei%&%%&%%&& 881&5}9%&% &Wéﬂf&fﬁé}é&
gorszewiekiegd Swiadezy fakt, e zmienne keleje i8Sy ZBIBFAW, Kiore HSzEzuplHY el
warete Raukewd, Ale przelkiediity jednak ieR zpaezenid | praydainewet d8 dalszyen
badath. Dlategs mezemy Wykorzysiat {8 Zredie archeoiRpiczhe 7z POWOHzeRiem —
zachewuine eezywiteie wskazana 8strdznest — W Badankt St Wybuswayeh | $8:
sunkéw predukeyinyeh jednege z keleinyeh etapyw epoki WipSinoty pierwstngel:

Omawiana praca jest publikacjg materiatows. Udestepniajae areheologem wy-
mienione Zzrédia archeologiczne autor nie dokonat histeryeznej ieh interpretaefi,
nie wyzyskat ich w prébie odtworzemia sit wytwodiezyeh i stosunkéw produkeyi-
nych 6wczesnej doby mimo oblecujacego tytulu, jaki dat jednermw, zaledwie péistre-

! Por. np. L. J. Lulka, Imppotwty italtkleie i wetoddeilneiégskie oraz deh naodhis-
dowitiotia na obwameze kullsyry ,tuypgoRie;” okieesu halbstackidgiego W Pdssee, ,,Slavia
Antiqua*, t. 6: 1957—1959, s. 90, 93, 94.
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nicowemu ustepowi swej pracy: ,Stosunki gospodareze i speleezhe W Bkresie Wal-
sztackim na podstawie materiatéw atcheologicznyeh z Gerszewie™ Opis matérialy
poprzedzit autor w swej pracy uwagami wstepnymii 6 histewii edkryeia erhéntarsy-
ska i losach zbioréw. Wypada 2atowat, 2e nie podano tu ebszerhei, wyezérpHijee]
literatury, obejmujgcej wszystkie publikaeje na temat Efﬁ%ﬁt&&%’%&,jkééﬁﬁae }58:
rzystajgcego z pracy ha wylawiahie peszezegélnyeh pezyeli 2 BEZYRIZBN. Nig BoiA-
formowano tez eczytelnika na wstepie 6 rozmiaraeh ementarysid, Wike a4 Mysi
on sobie ebliezyé, ze grebéw byle 64. Liezba grobéw Aie iest W tyfh Wypadkw Bysii:
mmiej btahestks, gdyz w zestawieniw 2z takirhi ementarzyskaR: jak zRane A&
choeiazby z miefscowoiei Laski, povw. Kepho, | Ezarhkéw, ma 8R3 SWoia WyH8we:
Opisu materiatu dekenak auter wedtug kelejheict PBAUMBIOWAMNAH 283pOIBW SK8-
bowyeh zilustrewanyeh w fhiare mozliveidi, Przerywaiae ge m%g%ifz%%%% EAHEIENA
grebammii z 1 ekiesw epeki Brazewel rezBijajacymi ZWAMREE GRBRIAZYIKE | g{ﬁé%s-
jaeymi kolejnesé jege RumemMfi. OPIS MAlUaM:, MiBIEAME EB% A Zzixﬂ, la-
pidarhy kesstern dekladnotel | seistodch, iest th | 6WwDIe RAYSL Bied % % ycﬂ % BB

8 watki zdebpieze (per. & 102 | 108). Razi AlezRarmonizawanie MIEKIBIVER | f“”
7 teksterh zawleraiaeymh 6pis zespoiéw sroBowyeh (s HE=118 130 159 138 {45— 28§1
ez6Mu MOZha Bylo ZaradRit Prees ZWYEZANAE BLesilNagie MG Mimg agce o
sie zauwasye pierweinese zamietzenia FYGiRy 1HEAYEH zhalezt i& by

Wwame wedthg reazaiéw 8kazew, 1862 SKOMPBRRWANS &RASHIELN ' %, BF o
50, 52). Pziwt te2 wystepulaea W sasmm 84 Komphety && %%'fzzn%%%_ Sésrﬁa g-‘;
Riakd, WYORLALNE RA 8885551835 Ohch He B3 W rhcy Qa3 § 24
RigzBYL dofiadRe BEEEREBWAGLEN 8%%1%% & i?l o 14h B L, T3 had, 147,
1588 | iﬁ) N3 koacy 8%8285 %%&eerﬁ%i %ch' agter Spt %ga&%zﬁssz'. ?é'stcI}&v JH8
e 5t Uskiith poEmicall mwga a2y grobuwvel” Botiiase™y WP
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Zastrze'z’emm budizi sposéb przeprow&dia@mu& analizy aterialy, K6ra POWIRAZ
obja¢ wszystkie bez wyijatku okazy. Wyrazem i sprawdzianew tege byteby wymie:
nienie wszystkich przedmiotéw staranmie uporzgdkewamyeh i podzielonyeh weditg
spelnianej funkcji na grupy zabytkéw i kazderazewyrth PodaRmiefh RUMSLSW FYEIA;
ktére je wyobrazaja, 1 numeréw grobéw, w ktoryeh wystapity. Zblizene de sishie
okazy laczy sie zazwyczaj razem, zaopatrujae je W krétka EHSE—%H%&-&%W&% 15rmy
(by nie zmusza¢ czytelnika studiujaeege ezesé analityezhy pracy @8 FOWRBEZESAEES
wertowamia czeSci matteridliowsd)) | dedajae wieszeie starahmie WYSZUkaRt, d§OBL%8
datowang anallogie, pozwalajaea ekresiié ehi-@;&wl%%&% I preyhaiRsnodd IKHHHEBWQ
analizowamych przedmiiotéw. Zdawatoby Sie ha pezér, 28 W ieh WAAKRIR $BOSR
autor dokonat anzlizy opisanege materiat. Pe blizszym jednak zazAajomishit sié
z nig stwierdzamy, ze jest ona w wielu miejseach za mats Breeyzying, ZByt Q&8R-
kow=, powierzchowma, niezbyt starahhd, gdyz whashie . iB. ezeste Brak b4 Ris-
odzownego wyliczenia analizewanyeh okazéw 2 Pedany AUMRIACH: FYGIR | 8§B8:-
wiednich grobéw. Skrupulathe przestizegamie ebewiazkt datdwamia kazdese Qkazy
przez zestawienie go z dobize datewandy analegia 6 Wyrashie SPrEEYZOWARYM BS:
chodzeniu, przymelfezmusei kulturowej ustizegtoby autdmal iR auterd prsed

Archeoliogia Polski, t. V1, z. 2 1
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zauwazZonym w omawianej pracy ptzeoezeniemh w anallizie interesujaeyeh siskierek
brazowych pochodzacych z poludmiowego obszaru Peojezierza Mazutskiego z podekre-
su Hallstatt C (ryc. 37 nr 5, gréb LV i ewentualmie rye. 5 nr 4, gréb VIID). Diuta
gorszewickie sa niewielkie, dlatege skitonny bylbym przynajmmiej w mickioryeh
z nich widzie¢ raczej narzedzia ,stolarskie" permoene przy kenstruewaniu mebli,
wyposazenia wnetrza domostwa hniz narzedizia ciesielskie. Wspblezeshe Bowiem
duze dluto ciesielskie posiada ostrze o szerokesei réwnej szerekesei §wezeshyeh sie-
kierek, ktére zatem mogly takze spetniaé funkeje dilut eiesielskieh. Nie Byleby
wigc woéwczas potrzeby stwarzamia nowyeh, odrebnyeh narzgedizd, dublewania Rarze-
dzi przystosowamych doskonale do wykonywamia obydww funkeji. W niekiéryeh
diutach o ostrzu delikatnym 1| preeyzyjnym (fye. 5 af 1, gréb VIII i rye. 37 ar i,
grob LV) dopatrywatbyrn sie narzedizi eyzelerskieh odlewey. Nalezy watpi€, by
toporek kamienmy rmiat stuzy¢ tylke de eeléw obrzedewyeh (s. 145), natomiast jest
do$¢ prawdipodobne, ze byt on takze mietkiem kewalskim. Dlatege wymowne jest
znalezienie go w grobie VIII razem 2z zelaznym diutkiem eyzelerskim edlewey. Auter
przeciwstawia biednie na s. 142 ,klinge™ sierpa jege ostfzu, gdy tymezasem klinga
jest wilasnie ostrzem, ale nie sierpa, leez np. mieeza, pakasza, jest bizeszezetem Bialsj
broni. Sprzeczno$cia jest tez réwmoezesne okreflanie wisiorka Brazewese Mid-
nem ozdobnego okueia (5. 144). Podobnie nietrathe jest skreslemie wisierka mia-
nem pierscionka z gliny (s. 117). Ziety przedmiet nie meze Byé pierdeisniem,
jak go okreslit autor na s. 144, leez jakimé ozdebAym BgRiwkiem, gdyz M3
zaledwie 1 cm S$redmiey i nie zmieeitby sie na palee. ZBigniew BieczyAski
wymilenia wprawdidie italska i belgijska aneheie de Brzytwy 2z uszkami, jednakie
nie decyduje sie zwiazaé okazu gorszewiekiiego z KkiOrymS z tyeh AWeeh ODSZHEW.
Wymienie jeszeze jeden okaz dufisii®, By przewasyé szale Ra kersysé poiReeRegd —
by¢ moze — osrodka produkeiii. Przedioty ekularowe stusznie zaliezefe 8 YPF2E3Y
koniskiej zdaja sie mie¢, odlegly wiprawdiip, analogie W ekazach pechedzacyeh 2 pa-
tudniowyeh Niemiec”. Stosunkowo 62e5te Wystepuis wired 8kazéw Predmiety 2 Huk-
sztynu. Wykonano je zapewne % miejscowege Surewea (9BeeRost Wiet W HIWERLR-
rzach grobowyeh przedmiotéw Z tege surewea Rie $wiadezy 6 keptakiach 2 Baly-
kiem) spotykamego nad Warty i wyizueane@® Ra Brzegh Riekibryeh jezigr ped Bs:-
ZAamiem?,

Rzekome szpulki-éwieczniki o niewiadomym przezhaczehiu updpernione SFybe-
ziarnista domieszka na dzialanie wysokiej temperatury petmity zapewne funkejs
czgsci sktadowych urzadzemia stuzacego do wanzemia solis, Anallogiezhe stupki-peds

? Por. E. Sprockhodff, Nordikswhe Braaezteit untl GritebBdwtum, ,Jeolr-
buch des Romisch-Germamischem Zentralmuseumms Mainz®, R. 1:1954, rye. 20 ar 1
na s. 75.

8 Por. F. Kossack, Pleddggedirhirr auss Guilbern der dieseen HaHalswimsit
Bayerszs, ,,Jahrbuch des Romisch-Germamischen Zentralmuseumss', R. 1; 1954, rye.
16 B 3—4 na s. 165.

f Por. Z. Mulickii, Bussytyn — skarbb Batylgku, Warszawa 1951, s. 16,

§ Por. K. Riehm, Vengesublitichiiche Sallggwimimigung an Sealée unti Seilie, ,,Jalh-
resschrift fiir Mitteldeutsche Vorgeschichte*, t. 38 : 1954, s. 112—156 i ryeiny,
zwlaszcza ryc. 2 na s. 131, rye. 4 na s. 136 | tabl. XVIII, XIX i XXII a¢ 2; per.
temiee, Die Arbbiigepiteite der Saliwivkeken im der Vareiit, ,Hallesehes Menatsheft”,
nr 4: 1957, s. 139—145; temzre, Nage Einbhitkeke in die Testhkik der vorgeyehsdhebiipen
Sallstedaitedstinst, ,,Forschungen und Fortschrittie”, ni 32: 1958, 5. 47—49; temire, IDie
Rati Hillds der emgjlichdven Kisite witd hvee Prafidestitik, ,Jahtessehrift flir mitteldeut-
sche Vorgeschichte®, t. 43: 1959, s. 228—244; per. tez H. Bunchhaa fd, Exkkidlentaca
solii w Polisee do XTI witkku, ,Slavia Antigua®, t. 6: 1957—1859, s. 306 1 a., ZWwlaszeza
s. 398 | rye. 2 na s. 397.
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porki gliniane znamy réwmiez | z Innych rhiejscowesei na ebszarze Wielkopelski.
Wymienig dla przyktadu gréd kultury tuzyekiej w Sobiejushaeh ped Zninem na
Patukach, sgsiadujacy z obfitujgeym w s6l ebszarem Kujaw. Crentaizyske W Na-
dziejewie, pow. Sroda Wkp. polozone podebnie jak Gorszewice W Wislkepslsse
centralnej, dostarczyte réwmiekz az tezeeh glinianyeh stupkowd. Karh Riehm stwises:
dza, ze eksploatacja zasobOw seli, rozwijajaea sie Ra przestizeni speki BFg20Wel;
osiggneta punkt kulminaeyfny najprawdopodebniej depiere We Wezeshel epeee #é-
laznejf’. Znalezienie elementdw urzadzeh zwiazanyeh z wakzelnictwerm seli Fow-
niez | wéréd inwentarza grobowege nekiepwli gorszewiekiej dewedsi, 12 PéANoHAl-
sztacka spoltecznosé Wielkopolski sddawats sie zajgeiefh zwiazanym 2 eksploaiacig
zasob6w soli nie tylke na kujawskieh rubiezach tege ebszarw, ale rwniRs | W jegs
centrurh. W zwigzku 2z tym nRa uwage zaéiugiwa&ylbxr Pﬁé&%ﬁ%ﬁ& {OPSNORRSYEARNE
z tego terytoriufh, Ze wymienie eheeiazby wiet Stenawys peieseny W RIEWIEHK €]
odleghosei od Gerszewic nad Warty rmiedzy OBefnilami Wkp. a Bablinem, | wies
Solec® pod Sfoda Wkp. ifiteresuiea z uwagi Ra eMERtazYSky W Nadgisipwie 2 Ki9-
fego peehedzy analogiezne przybery stuzace de warenia soli:

Mozna by sobie zyczyé. logleznlejszego ukladu peszezegélnyeh ezefei analizy
uszeregowamiia w bezposrednim sgsiedztwie przedmiotéw 6 pekrewnej funkeji, Ap.
klamer do pasa obok zapimels, paeiorkéw kelii ebek Raszyinikéw, tieezkéw obek
diut, nozy obok oselek, toporka kamiemmege obok diutek i tieezkéw cyZslerskieh.
Nie widzg tez potrzeby specjalnego wyodrebhiamia tzw. ,inRyeh BHriedmictdw
(s. 145).

Analizujac wyposazenie poszezegblnyeh grobéw autor usituje reZstFzygnas,
jakiej pici zmarli byli w nich pochowami. Nallezy cezywiseie pamietaé przy tege ro-
dzaju prébach o tym, ze poczynajacy sebie pe amatersku Przed przeszie pét wiekiem
odkrywcy cmentarzyska mogli latwo pomieszaé inwentarz grobewy. Stad wszelkie
uogblniajace whioski oparte na kenkretmyeh obserwaejach Aie bBeda nigdy walne
od ryzyka pomytki. Wydajje sie trafne spestizezenie autord, e W grebach meskich
wystepujig takze ozdoby uchodzace za kobieee, jak naszyjmiki, eale kelie | pa-
ciorki. Nalezatoby byé¢ konsekwentnyth | zaliezyé do grobéw meskich iakis fp.
gréb IX, zawierajaey . in. obok 6zd6b narzedzia pracy. Greb XV 2 ezaszka ko
ska jest zapewne meski. Podebnie grob XXVIIL Bylby — whbrew zdaniy autery —
reskirh, bo znaleziene w Rif fragment uprzezy keAskiej:

W zakonczeniu pracy Zbigniew Pieezyhski umnieSeit tzw. whioski, perusZzajae
w nich zagadnienie chronologii cmentarzyska, jego pozyeji na tle ekresu halsziae:
kiego, osadnictwa wokdt cmentarzyska 1 6wezesnyeh stosunkéw me@-
darezych oméwionych na podstawie zbadamego cmentatzyska.

Zastrzezenia budzi datowamie jednege z najokazalszyeh i najeiekavwszyeh ﬁﬁ@di-
miotéw z cmentarzyska gorszewickiegw, a mianowikie ezekana inkrustowamege Zs-
tem na podokres Hallstatt C¥. Skoro howiem miak on powstaé jake lekalpe ma-
$ladownictwo wytworéw scytyfiskich'’, najpierw miejseowe spoleczenstwe Mmusials
sle zetknaé bezposredmio lub pesredmio ze Seytami, by edpewiednie 2areagewat A4

§ Por. Riiethnm, Vongesbtidictbiche..., tabl. XXI 2,

* Riethm, op. cit,, s. 152.

8 Stwunikik gemya&sﬁzozny Knfddstytava Polbidegmyo, . 10, Watszawa 1888, §. 823

§ Por. Burctharsd, op. cit,, s. 409,

18 Podobnie datuje go J. K@‘sttrrZzeevmskm Stditien wiesr die diiesee Ebeongibit iR
Paten, ,Acta Achaeologica®, t. 29: 1958, s, 53, tab. I AF i3,

13 Kostrzemskli, Praidicieje Polskki, Poznahi 1949, s. 128,
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doznane impulsy wytwomeze. A tymeczasem — jak wiemy =— najistarsza z wypraw
scytyjskich, ktéra wiodla z Ukrainy Podkarpacienmn na pblnoc od Karpat na Slask
i wzdluz Odry az po Witaszkowo-Vettersfelde na Luzycach, przypada doplero ma
sam koniec VI wieku p. n. e., gdyz znalezisko z Witaszkowa, uchodzace za najstarsze
wéréd znalezisk scytyjskich w gramicach kultury }uzyckiej, jest datowame na czas
okolo roku 500 p. n. e. Druga wyprawa wataly scytyjskiej, ktéra okrazywszy Wielko-
polske od wschodu dotarta az do Kamiefica nad Wisla, odbyla sie najpéiniej w po-
towie V wieku p. n. e Dopiero z okresu Hallstatt D pochodzi czekam zelazny
z Lubiatéwka, pow. Srem’™®, o analogicznym, guziczkowatym zgrubieniu zakoiczenia
obucha podobnie poprzecznie karbowamego. Scytyjski czekan zelazny o analegicz-
nym profilu, bez poréwnamia bogaciej platerowamy zlotymi, wytlaczanymi w skem-=
plikowamne, takze figuralne wzory blachami, znaleziony na Ukrainie w Kielermeskim
kurhamiie pochodzacym z 1. potowy VI wieku p. n. e.4, dowodzi, iz analogiczne okazy
mogly oddzialaé na grumcie Wielkopolski jako podnieta twoércza dopiero w 2. po-
lowie VI wieku p.n.e, a wigc juz w okresie Hallstatt D, Zatem z wymienionego
szeregu réznych wzgleddw czekan gorszewicki meoZe pochodzi¢ dopiero z podolkresu
Hallstatt DS,

Powarme watplinmeici budzi datowamie cmentarzyska gorszewickiege .mprawie
wr calosci” na podokres Hallstatt C (s. 151)!%, Powelywamiie sie na obecnos¢ w po=
szczegélnych grobach metalowych importéw nie wystarsza tu zupelnie, gdyz cemne
te przedmioty mogly byé przekazywame w drodze dziedziczenia potomkem jake
spuscizna po przodkach 1 skutkiem tege przetrwaé diuzej W uZyeiw. Deeydujgee
znaczenie przy datowamiu moglaby mie¢ ceramika, gdyby jej nie oderwame od
zespoléw grobowych uniemozliwiajac przez to datowamie poszezegbélnych grobéw.
Groby: II, XXXIV i XLIX mezna by datowaé na podokres Halistatt D, gdyz
w pierwszym 1 trzecim wystepuje ceramika inkrustowama, a w drugim ceramika
malowana razem z inkrustowams. Nie moZna wiec zgodzié¢ sie na datowamie grobu Il
na podckres Hallstatt C, jak to czyni autor (s. 181) i Jozef Kostrzewski w eytowanej
pracy’™, i na podobne datowamie (tamze)™® grobéw VIIL, XIV, XVI i XXX, w kté=
rych znaleziono wprawdizie ceramike malowang, ale w ktérych réwnie dobrze
mogly sie znajdowaé takie naczymia inkrustowame. Poniewaz w obecnym stanie
zbioréw i ich dokumentacji nie mozna juz stwierdlzi€, czy istnialy na omentarzysku
gorszewickim groby zawierajace wykaczmie tylko ceramike malowama bez imkarusto-

2 w swietle wywodéw Z. B ukowsskkiieeggoo (Smmeemial Praibdesms C@ureemiing
Candatsts o6 Lusstitiun Cultttere witbh Sagitfaisns, ,,Archaeologia Polona™, t. 3: 1960,
s. 65 n.) wymiana handlowa obszaru kultury }luzyckiej ze Scytami rozwijala sie
w V—IV wieku p. n. e.,, natomiast najazd Scytéw na teren kultury luzyckiej (thyla-
by to druga fala najazdu scytyjskiego na obszar Europy $rodkowej, zwigzama z wy-
prawg perska Dariusza na Scytéow) odbgl sie na przetomie VI i V wieku p. n. e., za$
sporadiyczne wypady przez Czechy na Slask w ciggu V wieku p. n. e,

1 por. J. Kostrzewsklk i, Wietldmiskdska w praidizjagich, Warszawa—Wrockaw
1955, s. 340 i ryc. 421 na s. 148.

i por. Hapici crapogamsmi icTopii yxpaibickei PCP, Kijéow 1957, s. 140 i ryc.
na s, 162,

15 Z tego tez dopiero czasu pochodza zdaniem Z. B ukowsksiiceggoo (I. ¢.) mili-
taria scytyjskie odkryte na teremie Wielkopolski i Kujaw.

i por. tez J. Kostrzeewskki, Ze studiidw natl woeesyrym okreesem Zelekmpym
w Paolsee, ,Slavia Antiqua*, t. 4: 1953, s. 30, 51; por. temzee, Stwidien iiteer... por.
rowmiez £ wkkaa, op. cit., s. 83.

1 Kostrzewskk i, Ze stuiigw..., tab. I na s. 24, 25. Wymiemiony autor datuje
ma podokres Hallstatt C rowmiez grob XXXIV.

8 Kostrzewmskk i, 1. c.
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wamejj, co pozwalatoby datowaé te groby na podokres Halistatt €, nalezy w analizie
ocalaly ceramike z cmentarzyska traktowaé lacznie jako calo$€, majge réwneezesnie
na uwadize, ze juz trzy groby z cmentarzyska nalezy datowaé na podokres Hall-
statt D. Méglby kto§ zarzucié, ze grob XXXV, jako oddalony eod zwartej masy
grobéw o 100 krokéw, nie moze byé argumentemn przy datowaniuw calesci ememta=
rzyska, ale pozostaje przeciez jeszcze grob IT i XLIX, do ktérych nie meoina mieé
podobnych zastrzezef.. Z wyjatkiem ceramiki malowamejj, ktéra zresztg nie stanowi
znacznego odsetka naczyf, zdecydowama wiekszo$é przedstawiomych na poszezegol-
nych rycinach naczyh, z wyjatkiem m. in. tzw. piecykéw-keatkiidhiic, ma bliskie
anallogie tak co do ksztaltu naczyh, jak i ornamentujgacych je motywéw zdotmi-
czych (nawet ornament figuralny) w ceramice pochodzacej z osiedla opremnego
kultury tuzyckiej w Biskugime®. Stwierdzemie to zobowigzuje do wyeiagnieeia
whiosku z zakresu chromollogii. Istnienie biskupifhskiego grodu przypada na $rodkowa
ezesé podokresu Hallstatt D, ok. roku 500—450 p.n. e W ceramice biskupinskiej
tratiajg sle rowmiez, oczywiscie w minimalmej iloSci, skorupy naczyh malewanych,
a wéréd przedmiotéw metalowych nawet okazy z IV okresu epoki brazowej. Jedmalk-
2e sama obecno$¢ w zespotach grobowych metalowych importéw z okresu Hallstatt
C nie przesadza jeszcze sprawy datowamia na ten okres cmentarzyska, podolbnie
jak wystepowamie w péZnohalsztackim grodzie biskupinskim przedmiotéw meta~
lewyeh z IV okresu epoki brazowej nie wystarcza do datowamia na ten czas grodu®,
Wobee wyrmowy przedstawiomych argumentdw, uwzgledniajac nadio jeszcze olpec~
no§é w zespotach grobowych duzej liczby trwajmcych do okresu Hallstatt D immpor-
téw metalowyeh takich, jak zapinki harfoweit®, garnitury przyboréw toaletowych®,
mieeze 2z okueiern pochwwy®, czerpak brazowy (zachowane tylko uche) i maczyika
iniaturowe z brazu®s oraz tréjkatny wisiorek z ornamentyks figuralms™, silmmiai-
bym sie do datowamia cmentarzyska w Gorszewicach na 2. polowe wzglednie ma
komige VI wieku p.n.e. w podokresie Hallstatt D. Za stuszno$cig tego datowania
przeawia oméwiona echromologia gorszewickiego czekana zelaznego ze zlotg iim-
krustacip, szpila brazowa z 6semkowatym zwojem i z labedzia szyjka, bedaca miej-
seewyr nagladewnietwem wschodnioalpejgikich wzoréw 1 datowama na ackres
Halistatt D2 | wieszeie pouezajace zestawiemie zelaznyeh | brazowych ozdéb i ma-
fzedzi z ementarzyska w Qorszewieaeh. Z zestawiemia tego wynika, ze braz domi-
auje jake surewiee stuzaey de wyrobu szpil i zaplmek 1 2e w$réd innych ozddth
(bramselety i naszyjmiki) pizewaza zelazo w stosunkw 12 :7 1 11:4. WSréd marzedzi
ﬂét%?ﬂliiﬁ%t nie tylke pejawiaja sie okazy wykoname z zelaza, ale zaczynaja wyraZnie

0w, Koa:kkaa, Ceramikidca biskapinikska, [w:] Gmd prastbonpeiiski W Bigigkigp
w powkeicie Zmiglkim. Spreeurdadienie z prac wkbsans wyck W latateh 1996— @é?
z uazghbpdoriemien wwikidw z lat 1034—i02385, Poznafh 1936, t&bll EX=XXVI,
XXX
% por. W. Szaframskhij, Jak datwaad grswl kaldnry fudvekiei w Biskaeisie,
ZOW{1 R. 20: 1951 z. 1—2, s. 10—27, rye. 1—17, e (I\V v
W. Szafrarsklii, Skampy brgeowe z ¢ walolatgty pidrasnte] i
okrees epukci brapomipi) w Wittlémiebsce, Warsszawaa—WurmlaW 1988, 5. 8=10; tenie,
Zmewrerdnie skarbbdw brgppoyetich, [w:] Piawgrsza Sa&jde  Arcpbaelnginzna IHEM P PN,
Warszawava 5\WW — 8V 1955, Warszawa—Wrostaw 1857, s. 160; ferizs, SprpHaRIadHe
z taeaneyclych badbtr amfeem@ ych w Biskpiniaie, Pow- Zuin. na  Staoasisk 4
(m‘rg@epw} w r. 1985, ,Sprawezdamia Ar@M@ga@zn@‘, t. Bt l@é@, 5. 123—=128.
Por. J. Kostrzewskk |, Pristoteria ziem polbkidch, Krakéw 1939—1048, s. 261.
% por. Lukaa, op. cit,, s. 55—57.
4 b ukaa, op. cit,, s. 49.
% ¥ wkkaa, op. cit, s. 38—40.
% ¥, wkaa, op.. cit,, s. 82.
8 £ .wKkaa, op. cif, s. 54,
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przewazaé nad brazowymi (dluta: 5 zelaznych i 5 brazowyeh, siekierki: 11 Zelaznych
i 9 brazowych, noze: 10 zelaznych i 2 brazowe, wszystkie sierpy i wedzidla Ze-
lazme)). Taki stan rzeczy mogl istnie¢c w czasie blizszym raczej okresu lateriskiego
amiizeli epoki brazowej, co dowodzi slusznosci datowamia cmentarzyska gorszewic-
kiego na okres Hallstatt D ilustrujac jednocze$nie doskonale wypowiedz Joézefa
Kostrzewskitgm, 2e ,2elazo stamowillo w znacznej czeSci Polski metal pospolity, tarf-
szy od brazu, stanowigcy od fazy Hallstatt D gléwng podstawe 6wczesnej kultury
et e el e %6,

Omawiajjgc zagadniemie pozycji cmentarzyska na tle okresu halsztackiego
Zbigniew Pieczynski akcentuje obecno§é na cmentarzysku duZzej liczby metalowyeh
importéw italskich, wschodniocalpejskich i wegierskich, §wiadczacych — jego zda-
nien — 0 znacznym ozywieniu stosunkéw handlowych i o rozwoju drég komumilka-
cyjimych (s. 144, 150). Z kontekstu zdaje si¢ wymika®, Ze chodzi tu o dalekosiezny
hamdiel ,tranzytowy*. Podobnie zdaje sie wypowiada¢ Jozef Kostrzewski w cytowa-
nej praey”®, moéwige o celowej akcji handlowej migdzy Kujawami a Danig
i w zwiazku z tym o celowym zmierzaniu do tego, ,aby dotrze¢ do okna na Swiat,
jakie stamowito dla kultury tuzyckiej ujscie Odry*™®. Ujecie takie wydaje sie ama-
chronizmem, gdyz przedklasowemu spoleczenstwu wspélnoty pierwotnej obce byly
podobne zamierzemia, na tak olbrzymig skale zorganizowame przedsigwzigcia handlo-
we. Transakcje wymmiemrs, w ktérych wyniku importy przenikaly na obszar ple-
mienia, ograniczaty sie woéwezas tylko do wymiamy na peryferiach obszaru ple-
mienregm, w neutralnej strefie pogramicza miedzyplemiemmnego. Nie moZna wiec
méwii¢é wtedy jeszeze o celowej, zorganizowanej akcji handlowej (zwlaszcza o ham-
dlu tramzytowym), lecz o zywiolowej, przygodnej wedrdowce wytwordw od sasiada
do sgsiada poprzez dlugi szereg réznych obszaréw plemiemnych.

Autor winien silniej podkmedli¢, Ze wktadamie zmarlemu do grobu takiege beo-
gactwa, jakie spotykamy na cmentarzysku gorszewickim, jest zjawiskiem nowym.
Zwyczaju tego nie praktykowamo poprzedmio, jak to wymika z analizy daréw grobo-
wych z cmentarzysk z miodszej epoki brazowej. Spoleczno$é¢ gorszewicka musiala
osiagnaé znaczny stopien zamoznwo$ci, je§li zachlanme$é cheiwych spadkobiereéw
mogla tolerowaé fakt wkladamia do grobu tylu kosztowmofci. Tak wiec wiasnosé
prywatna wchodizi wéwczas w nowe stadium swych dziejow, gdyz poprzedmio bywala
odrywama od zmarktego posiadacza. Mozna tu $miatlo méwié o whasneSci prywatnej,
¢hoé¢ ozdoby | narzedzia uchodzy za osobista, gdyz bardizo kosztowna brof, jak
miecze | czekam, cenne czarki i w ogdle wszystkie importy zdobyto w drodze wy-
miany za wiele sztuk bydia, sa wiec one ekwiwalentemm nadwyzki produkeyjne]
duzego stada.

Wydaje sie dziwme, ze autor — ktéry na wielu miejscach podkreSla znaezng
zamoznoéé spolecznosci reprezentowamej przez cmentarzyske w Gorszewicach —
usituje zwiaza¢ to wyjigtkowo bogate cmentarzysko ze zwykla osada otwartg, majae
pod bokiem na trudmo dostepnej wyspie komorowskiej jeziora bytyfskiege gréd wa=
rowny wspblczesny cmentarzysku odlegly od niego, podobmie jak w Biskupinie,
o okolo 2 km, z ktérym naleZalo je wigzaé. Istnieje przeciez $§cisly zwiazek miedzy
osigghieciern przez rody znacznych sukceséw na drodze nieustammego bogacemia sie
a powstaniem grodéw, §rodkéw obrony i zabezpieczenia nagromadzonego majatia
przed pozadliweécia zachlannych sgsiadéw. W zwiazku z tym wymowme jest zma-

B Kostrzeewmskk i, Ze studidw.., s. 35.
% K ostorzeemskk i, op. cit,, s. 46, 47.
% Kostmrzeemskk i, op. cit,, s. 46,
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lezienie np. w okolicy Stupcy kosztowmego naczymia brazowege, ktére — jako bez-
cenny import — $wiadczy o bogactwie posiadacza mieszkajacego miewatpliwie
w grodzie stwpeckim.

Zagadmieniu stosunkéw spoteczno-gospodarczych poznanych przez pryzmat ba-
damego cmentarzyska poswiecit autor zaledwie pét strony tekstu (s. 149). Przypuszcza
oh bledmie, ze jednym ze irédet bogacenia sie jest wobwezas nadwyzka produkcyjna
uzyskiwana w zwiazku z dalszym rozwojern sit wytwérezyeh w zakresie uprawy
ziemi. Tymezasem wiemy, Ze poéwiadezone w biskupifishiich, wspbitczesnych gorsze-
wiekim #rédiaeh areheollogicznyeh zastosowanie nie okutego jeszcze radlicg ze-
lazna radha sprzezajnege de uprawy reli nie raegle jako zmiana ilosciowa spowo-
dowaé istetnego, jakofciowego przeobrazemia w dziedzinie uprawy ziemi, ktéra jest
YW tyfh ezasie whaseiwie kopieniaeka | zaeznie dostatcza¢ nadwyzki produkeyjnej
depiere za # géra tysiae lat. ROwmieZz nieee przedwezesne jest — jak sgdze — olkre-
$lenie ,wejewniey kenni® dla esebnikéw peehowamyeh w grobach wyposazonych
YW uprzaz kehskd, 6zaszki kehskie i mieeze, gdyz odpewiada ono wiadciwie dopiero
pewhRl ezesel speteezeAstwa iyjaeegs w ustreju derekraeli wejennef. Stuszhe jest
stwierdeenin, 26 bogate wypoiazenie ezeseli grobbw wskazuje na pestepujace rozwar-
shwienie Swezeshego speteezefistwa, ale nie tylke przedwmioty ziote (s. 144) 1 wy-
pesazenie jeidzieckie Swiadeza 8 wylatkewyr sianewisku speleeznym 6séb pogrie-
panyeh w tyeh grebach. Cheielibyémy tez nadio dewiedzieé sie ezegds 6 samym
mechanizimie procesu rezwarstwiamia sie Gwezesnege speteczenstwa wspblhoty pier-
Wwothel, 8 e2yMm auter Riestety Rie Aie mOwWH, egraniezajae interpretacie amentarzyska
ivlke 48 praypistsenia, 26 ludneié pechewana Aa Rim nalezy de jednego # Begatyeh
roddY, €0 wydaje sie Riewystarezajaes.

Spréobujmy zatem w roboczym ujeciu zinterpretowaé to interesujgce crmenta-
rzysko. Zdekompletowame zespoly grobowe niemetodyczmie rozkopamego obielktu
ograniczaja w znacznej mierze mozno$é postuzenia sie np. metoda sftatystyczng
i czynia wyciggame wnioski w duzym stopniu problematycznymii. Niezaleznie jed-
nak od stanw, w jakim znajdujg si¢ po osiemdziesieciu latach omawiame zbiory,
a moze raczej mimo to uderza niezwykle, niepowtarzalne wprost, jak na nasze sfto-
sunkii, bogactwo wyposazenia grobowegw, ktoremu odpowiadata niewatpliwie potega
majatkowa i pozycja spoteczna bogatego rodu. Jefli chodzi o ekonomiczne podstzwy
tej niewatpliwej zamozmoéei, nalezy wykluczyé z rozwazah uprawe roli, gdyz nie
rmogla ona jeszeze na Owezesnym etapie rozwoju sit wytw@rezyeh dostarczaé mad-
wyzki produkeyinej, bedacej zrédiem stwierdzomego wyzej bogactwa. Powstaje
wige pytamie, czy istotnie hodowla zwierzat jest poszukiwanym zrédiem zamoznosci,
1ub ezy ewentualhie wzrastajaey dobrobyt rodu nie ksztaltewat sie przypadkiem
na innyeh peodstawach gespedarczych. Odpowiedz na to pytamie daje irmwentarz
trzeeh grobdw, a raiamowdicie VIIE, XXIX i LV. Kazdy z tych grobéw jest wyposa-
zony w kosziewne importy, préez tege w rézne ozdeby | narzedzia oraz broh (z wy-
jatkiemn grobu XXIX). Nadte gréb LV, nalezae de najjbogatszyeh grobow cmenta-
tzyska gerszevwiekiRg®, zawiera opréez dwoeh wedzidet ed uprzezy kehskiej nie-
zwykle eenna, jedyna w Polsee zapinke tukewaty z kabtakiem ze szkliwa, impert
italeki 1ub weehedmiRalRipik. Prawdgiwa rewelacia meie byé wystepowamie we
wezystkich traech Brebach P8 jednym Rarzedziu eyzelerskim sdlewey: diutka zé-
1azpe 8 §£8£81§%§Ei 8stisa, wyneszaces 6 1 § MMy, | Prazowy Heczek-punca 8 stz
4 MR SASOKIA:

Wiele sie pisze na temat wyjatkowsge, uprzywilejowamego stanowiska odleweéw
i kowali w spoleczenstwie pierwotnym, grzebanych razem 2z narzedziami praey,
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np. diutami, w grobie™. Jézef Kostrzewski w cytowanej pracy pisze®, ze odlewey
mogli drogg wymiany swych wytworéw dojsé do znaeznej zamozmesei, Zgrormadzié
duzy majgtek. Sadze, 2e odlewcy mogli zdobyé majatek i uprzywilejowana pozyeje
w spoleczenstwie dopiero z chwilg rozpadu wielkiej rodziny, targanej wewnetrznymi
antagonizmami i sprzeczno$ciamii, ha malle, indywidwalhe gospodarstwa redzinne.
Nie bylo to zjawisko jednotrazowe, niepowtarzaline, jak sobie to wyobraza wspomnia-
ny autor®, lecz proces, ktéry cechuje czestotliwo$é, jak to przyjmuje M. O. Ke-
swien®, Mylne jest mmiermamie, jakoby Owezes$ni odlewey 1 kowale byli rzemieél-
nikamii. Odlewnictwo jest w tyrm czasie przemysterh domowyrh w ramach gospodarki
naturelhe 7. Poczatkowo wiee odlewea produkuje jako czionek rodu na fzeez stmy-
szyzny rodowej w zalezno$ei od niej. Stosunek zaleznosci moze byé znaezmy, gdy jest
to np. wziety do niewoli w czasie walk miedzyplemienmyech jeniec-niewolmik wehio=
niety przez réd. Przykladéw tege, co rowmiez zaobserwowaht w Szkeeji V. Gerden
Childe, dostatezyty — jak sie zdaje — niektére wielkopolskie skarby brazowe z pe-
czatku epoki zelaznej. W wypadku ementaizyska gorszewickiego odpada mozliwesé
dopatrywamia sie w odlewey peechowanyf w jednym 2z najbogatszyeh grobow
cmentarzyska uzalezniohego od rodu wytworey pracujjgaeegde na rzeez begatege pa-
triarchy rodu. Odlewea ten natomiast rmégt byé glowa maltej rodziny, wzZbegacenej
na produkeji metalurgieznej | na tramsakejach wymhienhyeh tymi wytworami pe
oderwamit sie od wielkiej rodziny i petnym usamodzielnieniu sie gospedarezyth i spo-
tecznym. Nie wylklueza to eezywiseie ewentudilitsddi, ze wymiehiony edlewea WZgle-
dnie jego przodkowik) moégt byé jeszeze przed usynowiehivm, przyjeciem de rodw, jen-
eem wezietym do niewoli. Obeenos¢ na ementarzyskw w grebaeh VIIL | LV, wypesaze-
nyeh w eyzelerskie diuta edlewniieze, dwoéeh siekierek, bedaeyeh wytworami péinees-
nymi | peehedzacyeh z petudniowege obszaru Pojezierza MazuiskiRgd z przelomu
kehiea epoki brazewej na peezatek epeki zelaznelj meglaby ewentualhie Priemawiaé
Za péineenym pechedzenierh oewege jenea-edliewdy, dempiemameed protoplasty spe-
teeznosel ementaizyska gorszewiekigd. Sadze, e poechedzenie ezetei sdlewed\w, §zii-
tajaeyeh na terenie Wielkopolski na przelemie epeki brazewej | zelaznel, z péine-
ey — na eo zdaje sie wskazywaé takze skath z Reska, pew. Czarhkéw, | z Yési-
kéwea, pow. Oberniki Wkp — jest zjawiskiem desé typewyh i Aie meze Byé
tlumaczone — jak te zazwyezaj blednie ezyni — ,ekspansia handlowa, Mmaides
poprzedizié i przygetowae pedb8j weiskewy Wielkepelski przez mieszkaheéw Pe-
morza. Progeiej bedzie przyjaé te ewentyinisds, Ze pedezas walk o bydie w strefie
pegramiczhyeh rubiezy rmiedzyplemienhyeh zabierane de Rieweli W Rickisryén
wypadikach pétheenyeh Wytworeow | Zmuszane ieh péiniej de predukeli A3 ObsZarze
Wielkepolski na rzeez redu 6zy zameznege arystokraly. Z ehwila rezpadwu wielkiej
redziny-rodu ha male, indywidvwalhie gespedarujaee redziny usameezielniony od-
lewea ze sweja mahy redzing ma — kerzystajae ze swej Wyiathkowej, spesialne

8 por. Kostrzeewsklti, Wigwaréraitosé matahingiczieena w Polisee od neallidn do
wazeessgego okreesu Zelbapegyo, ,,Przeglad Archewologiczmy*’, t. 9: 1953, s. 182, 208—210;
por. tez temzre, Ze studiidu..., s. 50—52.

# K osttrzeewskl i, op. cit,, s. 51.

8 Kostrzewski, op cit, s. 50; por. tez temzee, Wigtarérastosé menwtahygic-
na..,, s. 208.

# M. 0. Kocmeassy, Ouepkm HCTOpMM TNepBOGHTHOR KymsTyps, Moskwa 1953,
s. 187, 191, 192; temzxe, Hixtoomia kulitnyry pianatothe; w zarypicie, Warszawa 1955,
s. 304, 307, a zwlaszcza 308.

% Por. W. Hokwthoowi tez, Recenzja: Ruddlilf Jamika, Prebfsistpemezne i woareso-
dztggoeve oSnattici prastikdjicji gémidzejej i rezammieibsiozégzej nm  Slaskw, ,,Archeologia“,
t. 4: 1950—1951, s. 98.

% por. Szafranskli, Stearpy brageome,., s. 27, 28.




RECENZJE I OMOWIENIA 347

cenionej umiejetmo$ci — wszelkie mozliwo$ci zdobycia nie tylko egzystencji, lecz
nawet zgromadzenia majjgtku, zwlaszcza gdy rozpadowi wielkiej rodziny na mate
rodziny towarzyszyt podziat calego dobytku (stada) i przydziat odpowiednich czesci
poszczegélnym matym rodzincm. Z matej rodzimy, bedacej wynikiemm rozpadu wiel-
kiej rodzimny, moZe droga powieckszamia si¢ jej powstaé znowu duza rodzina®'.
Gospodarczo i spolecznie bowiemn slaba mata rodzina nie dzieli sie poczstkowo
znowu, lecz przeciwmie, rozrasta sie. Taky duzg rodzine, bedgcs zjawiskiem wiér-
nym, zdaje si¢ przedstawiaé cmentarzysko gorszewickie. Odlewca mbgt sie zaczaé
bogaci¢ tylko jako glowa matlej rodziny, wyodrebmnionej z wielkief. Je§li wiec na
cmentarzysku gorszewickimm pochowano w jednym 2z najbogatszych grobéw (L.V)
prawdopodobnie odlewce postugujgcego sie nawet wierzchowcemm (0 wielkiej wdow-
czas warttedei tego zwierzecia wiemy skadimzd)), to chyba mozna przypuszezad, Ze
glownym 2Zrédiemn bogactwa rodu, ktérego czlonkéw pochowame na naszym camemnta-
rzysku, mogta by¢ metalurgia kolorowa i kowalstwo (przymajmniej z poczatku, po
oderwaniu si¢ od duzej rodziny, dopOki nie zdobyla ona znaczniejszego majatku), Ze
proces wyodrehmnienia sie matej rodziny odlewcy z wielkiej odbyt sie stosumkowo
nie tak dawmo, skoro zamoiny czionek rodu zajmuje sie jeszcze w dalszym ciagu
odlewnictwern i skoro cmentarzyske jest batrdzo mate w zestawieniu ze starszymi
nieco cmentatzyskami, liczacymi kilkaset, a nawet do dwéch tysiecy groboéw, 1 wresz-
cie, ze mata rodzina odlewcy zdolata sie juz znowu przeksztatcié w wiekszy réd
drogg stopniowego powiekszamia sie. Owoe pracy odlewey zamieniano skrzetnie
w drodize tramsakcjji wymiennyeh na bydio, ktére rozmnazajae sle zwiekszato latwo
I szybko majatek posiadacza.

Na 64 groby cmentarzysko gorszewickie liczy 8 grobéw stabo wyposazonych,
Swiadczacych o rodzacych sie na nowo antagomizmach i réznicowaniu sig tej spo-
tecznosci (malej rodziny powiegkszonej do duzej), ktéra zdotata juz zapomnieé¢ swej
niedawmeij, uposledzonej pozycji w lonie wielkiej rodziny 1 wilasnej uporczywej
walki o pelng emamcypacie. Bledne wiec jest zdanie autora (s. 150), jakoby @merta-
rzysko nie dostarczylo grobéw ubozszych. Nalezaloby tez uwzgledmié 1 te ewentual-
no$t, ze groby ubozsze moga naleze¢ do usynawiamych z biegiemn czasu miewolni-
kéw patriarchalngch. Trzecia cze$é grobéw posiada kosztowme, luksusowe irmporty,
a poniewaz wiekszo$¢ tych grobéw jest wyposazona w narzedzia pracy, malezy
przyjaé, ze czlonkowie tego bogatego rodu uczestmiczyli przewazmie w procesie
produkeji osobiScie. Nawet groby wyposazone w bezcenne naczynia metalowe do-
starczyty takze narzedzi pracy. Zdaje sie to Swiadiczyé — jak juz zaznaczomo —
o tym, ze oderwanie si¢ tej poczatkowo matej rodziny od wielkiej nie moglo
nastapi¢ zbyt dawmm, ze marmy tu do czynienia ze §wiezo wzbogaconay spolecznoscia.
Siedem grobdéw, w ktérych spoczywali zmarli postugujqcy sie za zycia wierzehow-
camni, zawiera tylko w dwéch wypadkach narzedzia pracy. Dwa groby, w ktérych
znaleziono czaszki konskie, zawieraty dwa raiecze, jedyne okazy znane z tego czasu
z Wielkopolski, i niezmiernie rzadki czekam® ozdobiony inkrustacja zieta. Sg te
ze wzgledu na luksusowe, bezcenne wprost wyposazenie niewatpliwie groby bogatej
starszyzny rodowejj, kierujgcej zyciemm wspdlhoty 1 dysponujacej jej majatkiem.
Uderza duza liczba importowamych garnituréw toaletowyceh, §wiadezacyeh o froskli-
wych zabiegach o wyglad zewnetrzmy, jakim oddawafta sle ta zamozna spolecznosé.

% por. KocBeHB, op. cit,, s. 188.

8 O funkcji spolecznej ozdobnych czekanéw pochodzacych z ementarzyska
w Hallstatt pisze ostatnio K. Kreomerr w pracy: Die Batiawitgng des Fihuddoties
Hallistintt fiiir die ewnoppiiibehe Eismemeitits ,,Beitrige Osterreichs zur Erforschung der
Vergangenheit und Kulturgeschichte der Menschheit mit besonderer Beriicksichti-
gung Mitteleuropas', Horn (Niederosterreiich) — New York 1959, s. 60, 63, 64.
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Trafne jest przypuszezemie autora dotyczace wchodzacych w skiad garnituréw to-
aletowych (gréb II) igielnikéw, ze noszone w nich igly stuzyly prawdopodobnie do
specjalnych zabiegéw kosmetyczmych, a mianowiicie do tatwazu (s. 140).

Uprzywilejowans, patriarchalns starszyzne rodowg znamionuje zamilowamie do
przejazdiek konmych, lowéw dla przyjemmsd® i przeréimych gier i zabaw, co
zdaje sie¢ potwierdizaé zawart@$¢é grobéw naszej nekropalii, ze wymiemi¢ obok czaszek
konskich przybory do gier z grobu II i LIL. Analogicznie stozkowate pionki, po-
dobne do okazéw z grobu LIEL znamy z kultury egejskiej z Knesses. Wymowna
jest obecno$¢ w wyposazeniu grobowym matych diut ,stolarskich®, kiére — jesli
nie byly przyboramni odlewniczymi — mogly stuzy¢ razem z innymi mnarzedziami
do wytwanzamia mebli, zwlaszcza mebli reprezentacyjmych, troméw, atrybutéw wia-
dzy rodowej, ktérych funkcjg spoteczng bylo podnoszenie prestizu tej wiadzy®.
Zastuguja tez na uwage znaczne rozmiary domostwa odkrytego w grodzie, beda-
cym najprawdiopodobniej siedzibg spoteczmo$ei gorszewickiej na wyspie komorow-
skiej jeziora bytyfhskirgm. Wszystko to razem $wiadczy o dobrobycie i1 wygodzie,
w jakiej pedzit zycie r6d gorszewiicki. Z bogatej 1 wplywowej gory rodu rekru-
tuje sle arystokracja plemienma, naczelmicy plemienia i w razie potrzeby wodzowiedl.

Naczelnicy rodéw sprawuja rowmecze$mie funkcje kierownikéw rodowego kul-
tu2. Sprawdizianem stuszmosci tego pogladu moze byé grob XVI, w ktérym pocho-
wamo zmartego wyposazonego obficie m. in. nie tylko w liczne naczynia gliniane,
ozdoby i kosztowny import, lecz nadto posiadajgcego za Zycia wierzchowca. Zmna-
mienny jest z jednej strony brak narzgdlzi pracy w grobie, z drugiej strony olbecnosé
malowansgm, zoomorficznego naczynia kultowego przedstawiajjmcego Iyka-wotu.
Nie jest to zwykly, pospolity np. wisiorek apotropsiczmy, amulet, lecz co$ specjal-
nego, sprzet liturgiczny dowodzacy, ze mozny ten sprawowat najprawdopodobniej
funkcje obrzedowe. Zaterm 6w pochowany w grobie patriarcha roduw, kierujacy
jego zyciem religijnym, lgczyt w swym reku whadze $wiecky i religijna. Zdaniem
M. O. Koswiena w tym wlasnie czasie pojawiajg sig czarowmicy, zdobywajacy
znaczng wladze religijng i rywalizujgcy z naczelnikiern plemienia czy wodzem.

Obecno$é czaszek konskich w grobach moze byé rozpatrywama réwmiez w aspelk-
cie kultowo-magicznym z uwagi na role tego zwierzgcia, jaka pelnito ono w olbrze-
dowosci.

Na cmentarzyskm gorszewickim w pigtej czeSci grobéw (z goérg 10 grobow)
natkmiieto si¢ na szereg przedmiotéw wzgl. wyobrazen kultuwromych, z ktérych dwém
mozna przypisa¢é wyjatkowe znaczemie. Jest to wymniemione juz naczynie kultowe
i brgzowy wisiorek potudniowego pochodzenia wyobrazajgcy Zzenskie béstwo. Gor-
szewicki kultowy zblornik zoomorficzny na plyny wypada zaliczy¢ razem z two-
rzgeymi z nim komplet zagadkowymii, glinianymi dwojaczkami 1 trojaczkami® do
przyboréw liturgiczaych, stosowanych w rytuale skladamia ofiar z pierwocin
w obrzedach rolniezyeh w celu zabezpieezenia urodzajmesei pol i plednesei stada™,
Kazimierz Majewski widzi w tege rodzaju plastyeznej dekeraehi naezynia glimis-

%  Myslistwo, dawniej konieczmoéf, stato sie teraz zbytkiem” — pisze F. E n-
g e ls, Pochundeninie modziwy, wilaswédci prynattie; i panstwa, Warszawa IBHB, s. GlL.

% por. J. Kwuloczyckl i, Rumwdid] metbdstetwa w pisrmetotfiej Emopjde na the oggdl-
nagj fodgrpejicji kallitwyry, ., Archeologia®, t. 4: 1950—1951, s. 4, 9.

i por. KocBeHBb, op. cit, s. 195.

4% por. KocBeHB, Op. cit,, s. 204.

4 por. W. Szczepaisklii, Eges i Hatiti, Lwéw 1923, s. 39 i ryc. 94 na s. 29
oraz ryc. 95 na s. 30 w Atldadie.

# por. Ch. Haiimcchted 1 hn, Lsss- oriigiees de la religion, Paris 1950, s, 103—111;
temzee, Padiodibvémie relligiii, Warszawa 1954, s. 134—147.
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mego przy pomocy motyww giowy byka ,odbicie ideologiczne konkretmych warun-
kéw bytowamiz, majgcego u swej podstawy miedzy innymi galeziami produkcji
hodowle bydia“4,

Na szczegdlng uwage zasluguje tez bardzo schematyczme, stylizowane wyolbra~
zZemie figurki kobiecej pod postacig tréjkatnej blaszki z odiamang ghmika-ogmiwkiem
do zawieszamia. Ten niewgtpliwie kultowy wisiorek poludmioweg®, itmlskeo-wegier-
skiego pochodzenia znaleziono w grobie XV cmentarzyska gorszewickiego. Rece
opisanej postaci zdaja si¢ trzymaé stylizowame silnie ptaki. W grobie III w My-
kenach odkryto zlote blaszki przedstawiajace réwmiez postacie kobiece o podobnie
tréojkatnych sylwetkach. Ubiér niektérych z nich zdobia réwmiez — podobnie jak
na naszym okazie — okraghe, naszywame blaszki. Jedna z mykefskich postaci kobie-
cych trzyma w szeroko rozpostartych rekach golebie. Na obszarze srédiziesmmamar-
skim golebie byly symbolami zwigzanymii z boginiag-matka pochodzaca z meolitu.
Obecno$é na teremie cmentarzyska gorszewickiego ideogramu Zenskiego béstwa
zdaje sie Swiadlkzy@, Zze na nasz teren przenikaty obce wprawdzie emblematy reli-
gijne, ale ze aklimatyzacje tych nowych wyobrazen u nas umozliwiafo i wlatwialo
to, Ze — niezaleznie od towarzyszacej tym wyobrazemiom zachwalajacej je odpo-
wiednio propagandy religijnej — trafialy one tu na grunt pokrewmych wierzen.
Kult Zzenskiego béstwa przetrwak u nas zapewne od neolitu do okresw, z ktdrego
pochodizi cmentarzysko gorszewickie, i dluzej. O populamu$ci kultu zZerskiego
béstwa, przedstawiamego symhbolicznie pod postacig tréojkatmego wisiorka pochodzz-
cego z grodziska luzyckiego w Kamiefcu pod Torumiemn, i o przyswojeniu go sobie
przez miejscowe spoteczenstwo S$wiadczyé moze rodzime, lokalme masladownictwo
w glinie owych tréjkatmych wisiorkéw, odkryte w grodzie biskupifiskim.

Je§li znalezione w grobie XXVI rogi ,bawole” nie s§ amuletami spelniajgcymi
funkcje Srodkéw apotropeicznych, to moga byé symbolami Zenskiego béstwa plod-
nosci, podobmie jak egejskie i sumeryjskie*® rogi sakralne.

Wazna jest obserwacjja autora dotyczaca sktadania daréw grobowych do grobu
dopiero po spaleniu zwlok nieboszczyka, gdyz nie nosza one na sobie zmieksztalce-
nia spowodowanego dzialaniem ognia, co wymowmie kontrastuje ze znanym zwlasz-
cza z innego okresu zwyczajem celowego uszkadzamia daréw grobowych. Shtusznie
tez zauwazyt autor, ze czaszki konskie w grobach mogg miedzy innymi takze
Swiadiczy¢ o stypie towarzyszacej pogrzebowii, na ktérej spozyto wierzchowce zmar-
tego.

Nalezy podkredii¢, ze do przyboréw liturgicznych naleza réwmiez rzekome pie-
cyki jako prawdiopodiobmie oltarzyki ofiarne boéstw. Taka interpretacja ich funkcji
w owym czasie jest w literaturze przedmiotu znana juz od kilkudziesigciu lati.

Jesli sobie uprzytommimy, Ze pochowami na cmentarzyskw gorszewickim zdobyli
bogactwo i znaczenie spoleczne opierajac sie¢ na posiadamych kwalifikacjach meta-
lurgicznych, to rzucajgca si¢ w oczy obfito§é¢ i jako$é przedmiotéw kultu i emble-
matéw religijnych w wyposazemim grobowym moze staé w zwigzku z funkcjami
~obrzedowyrni, jakie moégt pelni¢ wilasnie otoczony nimbem tajermmiczo$ci swej pracy
odlewca i kowall. O tym, Ze odlewcy juz od V okresu epoki brazowej mogli byé
rownocze$mie i kowalamii, pisze wyrazmie Jozef Kostrzewsiii®. Mozna by ewentualnie

# K. Majewsklii, Kwessos i Mykeny, Wroclaw—Warszawa 1948, s. 43, 44,

4% por. E. Newmmaanmn, Die grasse Mutiter, Ziirich 1956, tabl. 124.

4 Por. G. Conttemaauy, Mamelel d'archbdodimgie oriantiele, t. 1, Paris 1927, s. 425,
426, ryc. 157, 158 na s. 261, ryc. 159 na s. 262, ryc. 255 na s. 344 i ryc. 256 na s. 346;
t. 3, Paris 1931, s, 1396 i ryc. 857 na s. 1395.

# por. K osttrzeems &k i, op. cit,, s. 209.
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przypusszcza€, ze owi czarowmicy, rywalizujgcy wg M. O. Koswiena z maczelmilkami
plemienmymii, to odlewcy i kowale, ktérzy swa uprzywilejowana pozycje spoleczng
zawdzieczajg nie tylko bogactwu zdobytemu dzigki posiadanym umiejetno$ciom
w dziedzinie metalurgii, ale takze pelnionym funkcjom magiczno-kultowym. Wy-
bitna pozycja kowala-czarowmika w kulturze ludowej jest powszechmie znana, po-
dobnie jak i magiczno-apotrypsiczna rola zelaza. O tym, Ze gorszewiccy odlewcy
trudmiili si¢ takZe kowalstwem, zdaje sie $wiadczyé grob VIII, w ktorym — jak
juz wspomniaterm — znaleziono razem z cyzelerskim diutkiem odlewcy takze piecio-
boczny toporek kamiemmy, w ktorym widzialbym miot kowalsiif®. Znamienme jest,
ze prawie wszystkie piecioboczne toporki kamienne z obszaru Wielkopolski mnosza
$lady zuzycia na ostrzu i obuchuw, wiec pelnity funkcje narzedzia, a nie tylko role
kultowg lub atrybutu wiadlzy. Wazne jest stwierdizemie, Ze toporek z Nadziejewa,
pow. Sroda Wkp., posiadat rekoje$é zaklinowans klinem zelaznym. Mozna bowiem
przypuszezat, ze na podobny zabieg do$é bliski marnotrawstwu moégt sobie w owym
czasie pozwoli¢ chyba tylko kowal. Dlatego wymowmne jest, ze okaz ten zmaleziono
w bogatym grobie wyposazonym w wedzidio, podobnie jak gréob VIII w Gorszewi-
cach, co przemawia za uprzywilejowang pozycja spoleczng zamoznego kowala.
Piecioboczne toporki posiadajg czesto wyryte znaki krzyza, przedstawiajace béstwo
stoneczne. A wtasnie bragzowy mitotek kowalski z Niedysza, pow. Gryfiice, z V okresu
epoki brazowej, jest zdobiony kolammi koncentrycznyemi z zaznaczonym $rodkiem,
przedstawiajacymi takze béstwo stoneczne. Réwmiez | na sierpach brazowych spo-
tyka sie znaki kultowo-magiczne powstate z plerwotnej namiastki rekojesci ma-
rzedzia. Swiadczy to o tym, ze nawet na narzedziach pracy moga sle zmajdowaé
znaki kultowe. Zatemn piecioboczny toporek kamienny moze posiadaé znak kultowy,
bedac nawet narzedziemn pracy, a moze wiasmie dlatege, Ze jest narzedziem pracy
i skutkiem tego nalezato oddziala¢ na nie magicznie. Mozna przypusazat, ze kosz-
towny czekamr zelazny inkrustowamy zlotem wykonali ewentualhie miejscowi ko-
wale gorszewiccy na wzbr scytyjskich pierwowzoréw.

Zagadkowa jest sprawa obecnos$ci przeslika glinianego w grobie XXIX, ktory
nalezat zapewne do odlewcy, poniewaZ znaleziono w nim m. in. takZze tloczek bra-
zowy-pumeg i ztom. Czyzby wiec odlewca byl kobieta? Z I okresu epoki brazowej
znamy ze Skambieni, pow. Znin, réwmiez gréb odlewcy zawierajgcy obok marzedzi
pracy, jak m.in. dluto i tloczek, takie rdéine ozdoby, jak zwlaszcza dwie ziote
zauszmice. Unikajac wmioskw, Ze w grobie spoczywat odlewca bedacy kobiety, Jozef
Kostrzewsikif® sadzi, ze w grobie pochowame byly dwie osoby, a mianowicie mez-
czyzna-odlewca i kobieta, zapewne jego Zona. Ostatmio m. in. Zdzistaw Rajewskis!
wyrazit przypuszczemie, ze odlewnictwern mogly sig zajmowaé kobiety. B. A. Ryba-
kow™ na podstawiie obserwacji wystepowamia przyboréw odlewmiczych we wezesno-
Sredniowiecznych grobach kobiecych przypuszcza, ze w tym czasie kobiety mogly
sig zajmowaé¢ metalurgia brazows. Sadze, Ze nalezatoby sprawdizié te mozliwosé
i uzasadnié te koncepcje przez zestawienie jej z ewentualnymi materiatami etnolo-
gicznynmi.

Jesli przedstawiona tu préba interpretacjii crentarzyska gorszewickiego jest
stuszna i trafna, to na podstawie Zrédet archeologiczaych, ktérych dostarezyto to
halsztackie cmentarzyskn, mieliby$my mozno$é $ledzenia w szczegétach mechaniz-

# Por. T. Rézwyakas, Pauatdek zeigomsoisci 2elbaaa na Slaska, ZOW. R. 21: 1952
2. 2, s. 46.

# K ostrzeeawmskk i, op. cit, s. 182.

B 7 RajjeewsXli, Biskkpipin spwedd 25 witkhdw, Warszawa 1952, s. 26.

2 B. A. Pumtaako @ B, Pemecno, [w:] Wcropus KymeTypsi papeBHeit Pycw,
Moskwa 1948, s. 100, 163.
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mu umiejscowionego dobrze w czasie i przestrzemi procesw rozpadu wspdlnoty
pierwotneji.

Ostatmio cmentarzyskiem gorszewickim zajgl sie dosé¢ szczegdlowo Jozef Ko-
strzemsiis, ktéry ,poprawit i uzupelmit‘®® omawiana prace Zbigniewa Pieczyfiskie-
go, oraz Wlodzimierz Szafrafshif™, ktory przeprowadizit prébe spoteczio-ekomomiczne]
interpretacif® tej nekmopdif” i wykorzystaf pochodzacy z niej materiat do studiéw
religioznawmazaytit®®,

Niewatpliwa zastugg Zbigniewa Pieczynskiego jest to, ze uperzadkowat do pu-
blikacji i udostepmit w ten sposéb interesujgcy materiafi, odkryty ok. §0—80 lat
temuw, ktéry niestety w duzym nieladzie przetrwat do naszych czaséow. Smutne koleje
losu materiatéw pochodzacych z cmentarzyska gorszewickiego winny by¢ bodzcem
do niezwitocznego publikowamia Zrédet archeslogicznych po wydobycim ich z ziemi
oraz przestrogy przed odkladaniem tego powaimego obowiazku na pdéZniej.

Witodiniterzerz Sz@fafrasdki

% K ostrzewsklki, Ze stuidw..., s. 22—25, 30, 50—54, 56.

% Kostrzewskk i, op. cit,, s. 102.

% W. Szaframsskki, Zmuredaie skaabbdw bragponchch, pesskim.

% 5 zafrarsli, op. cit, s. 157, 158.

5% W zwiazku z ta probg spoteczno-ekonomicznej interpretacji naszego cmenta-
rzyska na uwage zasluguja analogiczne badamia Karola Kromera nad materialem
pochodzacym ze slawnego cmentarzyska w miejscowo$ci Hallstatt (por. Kromer,
op. cit,, s. 58—64 i tam cala literatura przedmiotu).

%8 Szafranski, op cit, s. 158—160.





