
J u r a j B a r t a , P L E I S T O C É N N E PIESOČNÉ DUNY P R I SEREDI A ICH P A -
LEOLITYCKÉ A MEZOLITYCKÉ OSlDLENIE, „Slovenská Archeologia" , V: 1957 
z. 1, s. 5—50, X X I I tabl., 12 fig. 

W la tach 1953—1955 p rowadzono ra townicze badan ia archeologiczne na w y d -
m a c h Mačanské v ŕšky koło Seredi , w po łudn iowo-zachodn ie j Słowacj i , k tóre p r z y -
niosły szereg in t e re su jących f a k t ó w za równo archeologicznych, jak i geologicznych. 

Mačanské v ŕšky s tanowią kompleks t r zech w y d m wałowych , zo r ien towanych 
wzdłuż osi płn. zach.—płd. wsch. (na jd łuższa sięga 600 m długości), leżących na t a -
ras ie rzeki Wag. W y d m y te od d a w n a by ły mie j scem in t ensywne j eksp loa tac j i 
p iasku , w s k u t e k czego uległy znacznemu zniszczeniu. Dokładne b a d a n i a k i lku od-
słoniętych tu p rof i l i pozwoli ły au to rowi s twierdzić, że s k ł a d a j ą się one z t rzech 
w a r s t w p i a sku nasyconego w ę g l a n e m wapn ia , oddzielonych od siebie dwoma po-
z iomami gleby kopa lne j . Dolną glebę czarnoz iemową J. B a r t a wiąże z i n t e r s t ad i a -
łem W ü r m I/II , gó rną n a t o m i a s t z i n t e r s t ad i a ł em W ü r m I I / I I I i odpowiednio : p i a -
sek leżący pon iże j dolne j g leby d a t u j e na W ü r m I, a piasek za lega jący nad nią 
(a poniże j g ó r n e j gleby) na W ü r m II. P i a sek p o k r y w a j ą c y górną glebę au to r określa 
jako u t w ó r W ü r m u III . W jego s t ropie w y s t ę p u j e gleba holoceńska ze złogiem 
p rzemys łu t a rdenuask i ego jako n a j s t a r s z y m . 

P o d s t a w ą do tak iego da towan ia p ro f i lu w y d m o w e g o Mačansk ich v ŕ šków była 
dolna gleba kopa lna , w k t ó r e j wyróżn iono n a s t ę p u j ą c e g a t u n k i mięczaków: Heli-
cella striata Mul ler , Chondrula tridens Mul le r i r zadk i Abida frumentum D r a p a r -
naud . S twie rdzona tu m a l a k o f a u n a s t anowi jedyny większy zbiór z wydm, zachowany 
dzięki w s p o m n i a n e m u już u w a p n i e n i u p iasku . Jes t ona typowa , wg określenia 
V. Ložka, dla kse ro te rmicznych s tepów i wie lokro tn ie była z n a j d o w a n a w i n t e r -
s tad ia le W I/II , n igdy na tomias t w W I I / I I I i W III1 . Za t y m d a t o w a n i e m p r z e m a -
w i a j ą również węgle drzewne, w k tó rych V. Nečesany wyróżni ł : Pinns silvestris, 
Querqus, Betula sp. 

K o n s e k w e n c j ą tak iego d a t o w a n i a do lne j gleby k o p a l n e j było, omówione po -
przednio, chronologiczne okreś lenie w a r s t w za lega jących p o w y ż e j i poniżej , k tó re 
odpowiada ogólnie p r z y j ę t e m u poglądowi o t r ó j dzielności młodszego lessu Czecho-
słowacji 2 . 

W y d m a M a č a n s k é vŕšky z r ac j i w ieku , j a k i j e j au to r p rzyp i su je , jes t odkryc iem 
wie lk i e j wagi . J a k dotąd bowiem nie s twie rdzono w prof i lach w y d m o w y c h na 
t e ren ie Europy t ak da towanych poziomów glebowych. 

1 F. P r o š e к, V. L o ž e k. Sprašový profil v Bance u Piešťan, „ A n t h r o p o -
zoikum", t. 3: 1953, s. 301—316, tabl . II . 

2 H. G r o s s , Die bisherigen Ergebnisse von С14 -Messungen und paläontolo-
gischen Untersuchungen für die Gliederung und Chronologie des Jungpleistozäns in 
Mitteleuropa und den Nachbargebieten, „Eiszei ta l ter u. G e g e n w a r t " , t . 9: 1958, 
s. 155—187. 
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Nie m n i e j i n t e r e s u j ą c o p rzeds t awia się o m a w i a n a w y d m a pod wzg lędem a r -
cheologicznym. O d k r y t o t u ś lady osadn ic twa poleoli tycznego, mezoli tycznego, h a l -
sztackiego, l a teńsk iego i s t a romadzia rsk iego . A u t o r zgodnie ze swoimi za in t e re sowa-
n iami szczegółowo za j ą ł się ty lko m a t e r i a ł e m pa leo l i tycznym i mezol i tycznym. Na 
szczególne podkreś len ie zas ługu je f a k t , że w y d m a ta jest p i e rwszym ob iek tem tego 
t y p u w S łowac j i i j ednym z niel icznych w Europ ie e k s p l o r o w a n y m wykopal i skowo. 
Dotychczas bowiem powszechnie s tosu je się jeszcze ty lko eksp lo rac ję powie rzchn io -
wą . Metoda ta na obecnym e tap ie b a d a ń j e s t już n i e w y s t a r c z a j ą c a i wręcz szko-
dl iwa, w p r o w a d z a bowiem n iepo t rzebny zamęt w i t a k dość skompl ikowane i m e -
chanicznie p rzemieszane ma te r i a ły w y d m o w e , u t r u d n i a j ą c , a czasem n a w e t u n i e m o -
żl iwia jąc , wyróżn ian ie czystych przemys łów. 

Zaby tk i paleol i tyczne s twierdzono w d w u p u n k t a c h w y d m y . W jednym były to 
d w a otoczaki: r ad io la ry towy, ze ś l adami uderzeń in tenc jona lnych , i k rzemienny , 
k t ó r y — jak au to r sądzi na pods t awie jego ksz ta ł tu i położenia — mia ł służyć 
w c h a r a k t e r z e kowade łka . O b y d w a okazy spoczywały w do lne j glebie k o p a l n e j 
W I/II . W d r u g i m punkc i e w y d m y odkry to w w a r s t w i e k u l t u r o w e j p ły tk ie ognisko 
z węg lami dębu (określenie V. Nečesaneho) oraz cztery w przybl iżeniu owalne jamy, 
a w n iewie lk ie j odległości od nich k i lkanaśc ie okazów k rzemiennych . A u t o r p r z y -
puszcza, że m a m y tu do czynienia ze s k r a j e m s tanowiska , k tórego c e n t r u m zostało 
zniszczone przez działalność buldożera . S k r o m n a kolekcja k rzemienna , wyeksp lo ro -
w a n a w t y m punkc ie w y d m y , zosta ła uzupe łn iona m a t e r i a ł e m powierzchn iowym, 
k t ó r y — w r a z z poprzedn io w s p o m n i a n y m i — J . Ba r t a zaliczył do późnego o ryn iaku . 
Takie zaszeregowanie p rzemys łu nie jest zbyt pewne , pon ieważ a u t o r opar ł się na 
ma te r i a l e m a ł o typowym, bana lnym, na fo rmach , k tó re równie dobrze mogą w y s t ę -
pować w innych p rzemys łach . P o n a d t o sy tuac ja s t r a tyg ra f i czna z a b y t k ó w (chodzi 
tu o zaby tk i wyeksp lo rowane) nie jest j a sna , pon ieważ zalegały one w wierzchoł -
k o w e j pa r t i i w y d m y , gdzie dolna gleba W I / I I i górna W I I / I I I zlewa się z glebą 
holoceńską. Tak więc b a d a n i a archeologiczne n a Mačansk ich v ŕ škách niewiele 
nowego wnios ły do wiadomośc i o osadn ic twie pa leo l i tycznym w Słowacj i . P o s i a d a j ą 
na tomias t i s to tne znaczenie dla b a d a ń n a d wiek iem w y d m , są bowiem po twie rdze -
n iem poglądu, że n iek tóre w y d m y mogły pows t ać już p rzed późnym g lac ja łem. 

I n t e r e s u j ą c o p r z e d s t a w i a j ą się r ezu l t a ty b a d a ń n a d osadn ic twem mezol i tycz-
nym. Poza po jedynczymi znaleziskami, rozproszonymi w k i lku p u n k t a c h w y d m y , 
w pó łnocno-wschodn ie j części, J . B a r t a odkry ł i wyeksp lo rowa ł duże s tanowisko 
mezol i tyczne (powierzchnia p rzekopana wynos i 250 m2), na k tó rym, obok bogatego 
m a t e r i a ł u krzemiennego, s twierdzono także m a l a k o f a u n ę , szczątki kostne, węgle 
oraz pyłki d rzewne . Mate r i a ł t en zalegał w t rzech n a s t ę p u j ą c y c h po sobie pozio-
mach , okreś lonych przez J . B a r t ę poczyna jąc od góry, jako: w a r s t w a g l in ias to -p ia -
szczysta b a r w y b r u n a t n o s z a r e j , w a r s t w a p iaszczys to-gl in ias ta b a r w y szaro-czer -
w o n o - b r u n a t n e j oraz c i e m n o b r u n a t n a w a r s t w a h u m u s o w a , si lnie w a p n i s t a , o ł ą -
czne j miąższości ca 100 cm. 

U k ł a d u s t r a tyg ra f i cznego z a b y t k ó w nie s twierdzono. J e d n a k ż e n a p o d s t a w i e 
jednol i tości su rowca i wielkości z a b y t k ó w au to r t r a k t u j e m a t e r i a ł tego s t anowiska 
j a k o zamkn ię t ą całość wolną od domieszek. 

W boga tym i r óżno rodnym i n w e n t a r z u p rzemys łowym, obok obfi tego ma te r i a łu 
odpadkowego (8421) oraz ba rdzo l icznych wió rów i w ió rowa tych od łupków (2233), 
wys t ąp i ł y n a s t ę p u j ą c e t y p y narzędzi : 

54 skrobacze, mikroskrobacze , „ s t ruhad la " , oskrobywacze — tabl . X V (do t e j 
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g r u p y au to r zaliczył d rapacze i m ik rod rapacze na wió rach oraz skrobacze i m i k r o -
skrobacze wielorakie)3 . 

4 w ie r tn ik i — tabl . X X 84—87. 
8 ry lców i od łupków ry lcowych — tabl . XVI 1—6'. 
183 wióry i w i ó r o w a t e odłupki r e tu szowane i „ v r b y " — tabl . X I X i X X I 

(w grup ie te j wyróżnia się, obok w i ó r ó w i wió rcwa tych od łupków łuskanych , m i -
k r o ł u s k a n y c h i ze ś l adami uży tkowania , t akże f o r m y obłęcznikowe oraz narzędz ia 
wielorakie) . 

20 od łupków gro towa tych — tab l . XVI I I 36—42 i tabl . X I X 21—27 (są to p r z e -
ważnie od łupki odpadkowe, su rowe i m i k r o ł u s k a n e o specyf icznym wg J . B a r t y 
kształcie). 

11 d łu t — tabl . XVI 8—17 (są to łuszcznie jedno- i dwubiegunowe) . 
12 w ió rów z ukośnie r e t u s z o w a n y m k o ń c e m — tabl . X X I 46—52, 66—68 (są to 

t y p o w e mikro l i tyczne pół tylczaki o łuskowiskach pochylonych, p rzeważn ie p r o s t k o -
wych , r zadko wgię tych i wygiętych) . 

58 g ro tów ig ie łkowatych — tabl . X X 1—31 (smukłe ty lczaki i mikrograwety ) . 
62 m i k r o w i ó r k i z „za tęp ionym" bok iem — tabl . X X 32—54 (są to różne typy 

mikro ty lczaków i wiórowce). 
16 t r ó j k ą t ó w — tabl . X X 55—66, 92—95 (smukłe t r ó j k ą t y nierównoboczne) . 
39 m i k r o w i ó r k ó w z u ł a m a n y m bok iem — tabl . X X 67—83, 90, 91 ( t ró jką ty 

p r a w i e równoboczne o t ę p y m wierzchołku , k tó ry j es t w y n i k i e m s tosowania specy-
f i czne j techniki) . 

7 wyc inków kół — tabl . X X I 53—59. 
61 wió rów z ł u k o w a t y m bokiem r e t u s z o w a n y m — tabl . X X I 1—45 (różnią się 

od g r u p y p o p r z e d n i e j b r a k i e m symet r i i w zarysie łuku). 
6 t r a p e z ó w — tabl . XVI 18—20, 22—24. 
106 p ó ł w y t w o r ó w — tabl . XVII I 45—57 (wióry su rowe i mikro łuskane) . 
214 rdzeni mikro l i tycznych — tabl . X X I I . 
Wymien iony m a t e r i a ł został szczegółowo opisany i opa t rzony boga tym m a -

t e r i a ł em i l u s t r acy jnym, za co au to rowi należą się s łowa uznan ia . Tak ie sumienne 
opracowanie m a t e r i a ł u pos iada w y j ą t k o w e znaczenie dla b a d a ń n a d mezol i tem 
w ogóle, a p r zemys ł em t a r d e n u a s k i m w szczególności. J a k dotąd bowiem, większość 
p r a c dotyczących tego zagadnienia ograniczała się ty lko do p e w n y c h ogólnych 
rozważań , przy czym m a t e r i a ł op i sywano pobieżnie bądź w ogóle tego nie czyniono, 
ubogo i l u s t ru j ąc go. 

Nies te ty podział typologiczny zas tosowany przez a u t o r a oraz i n t e r p r e t a c j a 
n iek tó rych fo rm narzędz i budzi zas t rzeżenia . I t ak np. J . B a r t a wydziel i ł g r u p ę tzw. 
g ro tów ig ie łkowatych i g r u p ę m i k r o w i ó r ó w z „za t ęp ionym" bokiem, tymczasem 
n iek tó re okazy z obu tych g r u p pod wzg lędem typologicznym są tymi s a m y m i 
fo rmami , np. okaz na tabl . X X 34 został zal iczony do m i k r o w i ó r k ó w z „za tępio-
n y m " bokiem, a okazy z te jże tabl icy na ryc. 16 i 17 a u t o r włączył do g ro tów igieł-
kowa tych . Niesłuszne w y d a j e się też okreś lenie okazów z i lus t rowanych na tabl . XVI 
8—17 j a k o dłuta . W rzeczywistości , co w y n i k a z i lus t rac j i , są to t y p o w e łuszcznie 
j edno- i d w u b i e g u n o w e o cha rak te rys tycznych , silnie s f a lowanych n e g a t y w a c h 
łuszczniowych. Pomyl i ł się też a u t o r s twie rdza jąc , że owe d łu ta zostały w p r o w a -
dzone do l i t e r a t u r y pod okreś len iem „tabl iczki rdzen ioksz ta ł tne" przez L. Kozłow-
skiego. Uczynił to dużo wcześn ie j E. M a j e w s k i w monogra f i i p o w i a t u stopnickiego. 
Zas t rzeżenia budz i też g r u p a tzw. o d ł u p k ó w gro towatych , k t ó r y m au tor , co p r a w d a 

3 Okreś len ia w n a w i a s a c h wg terminologi i p r z y j ę t e j przez większość badaczy 
polskich. 
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niezbyt s tanowczo, p rzyp i su je f u n k c j ę ostrzy strzał . T a k a i n t e r p r e t a c j a chyba nie 
jest właśc iwa , bo poza ich p r z y p a d k o w y m ksz ta ł tem, i to w odniesieniu ty lko do 
k i lku okazów, nic n ie w s k a z u j e na słuszność tak iego określenia . Z i lus t rac j i 
tabl , XVII 36—42 w y n i k a , że są to zwykłe odłupki , odpadkowe surowe bądź m i k r o -
łuskane . Poza t y m n iek tó rym rdzen iom wió rowym, tabl . X X I I 17, 19, a u t o r p r z y -
p i s u j e f u n k c j ę s t rugów (hobliki), t r a k t u j ą c ł u skaną k r a w ę d ź p ię ty i od łupni (pię-
cisko) oraz ukośną lub p ros tą p ię tę j ako część p r a c u j ą c ą . Jes t to niesłuszne, po -
n ieważ łu skan ie pięciska jest zabiegiem technicznym, s tosowanym p r a w i e w e wszy-
s tkich rdzen iach wió rowych i wie lu od łupkowych. 

Chronologia p rzemys łu mezoli tycznego z w y d m y Mačanské v ŕ šky z powodu 
b r a k u d a n y c h s t r a tyg ra f i cznych została us ta lona g łównie na pods t awie typologii . 
F a k t y przyrodnicze, o k tó rych będzie m o w a dale j , odegra ły n iewie lką rolę. S z u k a -
jąc analogi i dla swego m a t e r i a ł u au to r k r ó t k o s cha rak t e ryzowa ł znane p rzemys ły 
mezol i tyczne Europy ś rodkowej , p rzy czym słusznie odrzuci ł i s tn ienie p rzemys łu 
„azy lo - ta rdenuask iego" , wprowadzonego do l i t e r a t u r y przez H. O b e r m a i e r a . Nie-
s te ty nada l używa za Zotzem okreś lenia „ ś w i d e r o - t a r d e n u a s k i " dla szczególnej 
g r u p y p rzemys łowej , przy p o r ó w n a n i u m a t e r i a ł u z w y d m y Mačanské vřšky z r ze -
k o m y m „ ś w i d e r o - t a r d e n u a s k i m " z Polski . O b y d w a w s p o m n i a n e t e r m i n y p o w s t a ł y 
na g runc ie mieszanych złogów przemysłowych , k iedy i sposób ich eksp lorac j i , i n i e -
właśc iwa i n t e r p r e t a c j a wprowadz i ły wie le zamieszania . 

J . Ba r t a , biorąc pod u w a g ę ogólnie mikro l i tyczny c h a r a k t e r p rzemys łu z o m a -
w i a n e j w y d m y oraz f a k t w y s t ę p o w a n i a w n im f o r m geometrycznych, zaliczył go 
do p rzemys łu t a rdenuask iego , o typach narzędzi , k tó re — jak sam s twierdza — 
mieszczą się w dość wie lk i e j rozpiętości czasowej . A u t o r p r z y j ą ł t r ó j s topn iowy po-
dział k u l t u r y t a r d e n u a s k i e j i na t e j p o d s t a w i e wyróżn i ł w o m a w i a n y m m a t e r i a l e 
f o r m y s tarsze , j ak np. tylczaki i pół tylczaki , oraz f o r m y młodsze, i ak t rapezy, i t a -
kie f a k t y świadczące o jego młodym wieku , jak ogólna p rzewaga narzędzi na wió -
rach , niel iczne w y s t ę p o w a n i e skrobaczy na wió rach oraz ry lcy (?). Nas tępn ie p r ze -
p rowadz i ł po równan ia z b l i sk imi s t anowiskami t a r d e n u a s k i m i Moraw, Czech, Nie-
miec wsch. i Polsk i zach. (w Polsce s t anowiska Konin i Borowo), w k tórych rezu l -
tacie p rzemys ł z w y d m y M a č a n s k é vŕšky d a t o w a n y został n a koniec ś rodkowe j a lbo 
począ tek młodsze j f azy t a rdenuask iego . 

W chwi l i obecne j zna jomość p rzemys łu t a rdenuask iego , a właśc iwie cyklu p r ze -
mys łów t a rdenuask i ch , bo t ak ie u jęc ie jest n i ewą tp l iw ie s łuszniejsze, za równo 
w Czechosłowacj i , jak i w innych k r a j a c h Europy ś rodkowej , jest jeszcze ba rdzo 
s łaba. Dotychczasowa wiedza o tych p rzemys łach opiera się g łównie na s t anowis -
k a c h mieszanych bądź n iepewnych . Dla tego też p o p r a w n e rozwiązanie całego p rob -
l e m u zależy p rzede wszys tk im od wykryc i a możl iwie jak n a j w i ę k s z e j ilości czy-
stych s tanowisk , k tó re w przyszłości s t anowić będą p o d s t aw ę do tworzen ia w i ę k -
szych g r u p chronologicznych. W te j sy tuac j i s łuszność wn iosków dotyczących 
ścisłego da towan ia s t anowiska t a r d e n u a s k i e g o z w y d m y M a č a n s k é v ŕšky na pods t a -
wie typologii mus i pozostać kwes t i ą o twar t ą , choćby z uwag i na f ak t , że a u t o r 
p r z y j ą ł za pods t awę swoich rozważań typologicznych i s tn ie jący t ró j s topn iowy po-
dział k u l t u r y t a rdenuask i e j , k t ó r y dla t e r e n u Europy ś rodkowe j jest t w o r e m sztucz-
nym, o p a r t y m na n i epewnych p o d s t a w a c h . 

Również dane o t r zymane na pods t awie anal izy m a l a k o f a u n y , szczą tków kos tnych 
oraz py łków i węgl i d r z e w n y c h są n iezbyt p e w n e i w y z n a c z a j ą o m a w i a n e m u p rze -
mys łowi dość szerokie r a m y chronologiczne. W o d k r y t e j na s t anowi sku ekologicz-
n ie zmieszane j m a l a k o f a u n i e V. Ložek wyróżn i ł n a s t ę p u j ą c e zespoły: zespół o t w a r t e -
go s tepu t r awias tego , zespół s t epu k a r ł o w a t e g o aż do pa rkowego , zespół lasu mie -
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