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RODZINA W SYTUACJI WIELOKULTUROWOSCI

WielokulturowoS¢ w perspektywie mezo- i mikrospotecznej

Wielokulturowos¢ jest obecnie waznym tematem rozwazan
w antropologii i socjologii. Jednak — co nie jest charakterystyczne wy-
facznie dla tego pojecia — im wigcej powstaje prac na temat wielokultu-
rowosci, tym mniej oczywiste jest to, co kryje si¢ za tym pojeciem. Z tego
wzgledu, konieczne wydaje sie¢ wskazanie tego ujecia wielokulturowosci,
ktére stanowi podstawe dla moich rozwazaf.

Ujecie to skupia sie na problemie wzrastajacej heterogenicz-
nosci kulturowo-etnicznego obrazu dzisiejszych spoleczefistw i kwestii
wielosci tozsamosci'. Termin wielokulturowo$é wyrasta z klasycznego
ujecia koncentrujacego si¢ na wymiarze etnicznosci, cho¢, na co stusznie
zwraca uwage Leszek Korporowicz, wielokulturowo$¢ ma znacznie szer-
szy wymiar niz stosunki etniczne postrzegane przez pryzmat praw mniej-
szoéci narodowych, dynamike proceséw stereotypizacji czy dominacji
i wykluczania na poziomie ogélnonarodowym? W artykule tym odwotu-
je si¢ jednak wiasnie do , klasycznego” rozumienia wielokulturowosci, kt6-
re koncentruje uwage na zjawiskach etnicznych. ,,Etnicznos¢ wiec ,,jest

! 'W.J. Burszta, Antropologia kultury, Zysk i S-ka, Poznan 1998, s. 154.

* L. Korporowicz, Wielokulturowosé a miedzykulturowosé, w: M. Kempny,
A. Kapciak, S. Lodzifiski (red.), U progu wielokulturowosci, Oficyna Wy-
dawnicza, Warszawa 1997, s. 64.
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aspektem relacji spolecznej pomiedzy jednostkami uwazajacymi si¢ za
kulturowo odrebne od cztonkéw innych grup. (...) Jesli réznice kulturo-
we powoduja réznice w interakcji miedzy cztonkami grup, relacja spo-
feczna zawiera element etniczny™.

Na uwage zastuguje tutaj zaproponowany przez Korporowicza
termin miedzykulturowosé, ktéry ma akcentowac interakcyjny charakter
kazdego kontaktu miedzy przedstawicielami ré6znych kultur, ktéry nie jest
wylacznie zastawem pasywnych dziatafi dostosowawczych, lecz proce-
sem ,,wzajemnego uczenia si¢, wlaczania w obszar wlasnych standardéw
i wartos$ci kulturowych innych grup w sposéb daleki od wymuszania i asy-
milacji™*. Warto zaznaczyé jednak, ze o ile taka definicja miedzykulturo-
wosci miesSci si¢ — jak sadze — w tym przedstawionym powyzej ujeciu
wielokulturowosci, o tyle koncepcje edukacji wielokulturowej, ktéra roz-
wija sie w oparciu o to ujecie — ze wzgledu na jej postulatywny charakter
— zaliczytabym do ujecia wielokulturowosci jako sfery idei i polityki®.

Taka koncepcja wielokulturowosci akcentuje fakt wspétistnie-
nia grup i jednostek o zré6znicowanych cechach kulturowych. Przyktadem
takiego ujecia jest propozycja Mariana Golki, ktéry wprowadza nastepu-
jaca definicje wielokulturowosci: ,jest to wspdtwystepowanie na tej sa-
mej przestrzeni (albo w bezposrednim sasiedztwie bez wyraznego rozgra-
niczenia), albo w sytuacji aspiracji do tej samej przestrzeni) dwéch lub
wigcej grup spotecznych o odmiennych cechach dystynktywnych: wygla-
dzie zewnetrznym, jezyku, wyznaniu religijnym, ukladzie wartosci itd.,

* W. Burszta, wyd. cyt., s. 136.

* L. Korporowicz, wyd. cyt., s. 69.

5 Ujecie to odnosi si¢ do wielokulturowosci jako problemu wspétistnienia
odmiennych wartosci reprezentowanych przez rézne grupy w ramach jedne-
go organizmu pafistwowego. W wezszym ujeciu odnosi wielokulturowo$¢ do
wymiaru stosunkéw etnicznych, por FE. Barth, Grupy i granice etniczne: spo-
leczna organizacja réznic kulturowych, w:, M. Kempny, E. Nowicka (red.),
Badanie kultury, WN PWN, Warszawa 2004, s. 355. Warto dodaé, ze dla tego
ujecia wielokulturowosci znaczace jest przyjmowanie, ze istnienie zréznico-
wania kulturowego jest Zrédiem nieréwnosci spotecznych, etnicznych i kla-
sowych. W konsekwencji prowadzi to do kreowania postnarodowej wizji pafi-
stwa wieloetnicznego, ktérej wyrazem jest ideologia (doktryna czy filozofia)
multikulturalizmu, por. J. Burszta, wyd. cyt., s 152 i nast. Wazng jej cechg
jest przyjecie zalozenia, ze wszystkie kultury sa zasadniczo réwne. Inne uje-
cie wielokulturowosci z kolei odnosi si¢ do wymiaru polityki i czesto jest
raczej postulowana definicjg polityki wielokulturowosci niz samej wielokul-
turowosci. Podobnie jak w przypadku ideologii pod pojeciem tym kryje sie
nie tylko réznorodno$¢ podmiotéw zycia politycznego, ale takze ich zakla-
dana réwnos$¢, co zasadniczo odréznia te ujecia od koncepcji, ktdra jest pod-
stawg moich analiz.
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ktére przyczyniaja sie¢ do wzajemnego postrzegania odmiennosci z r6z-
nymi tego skutkami”.

Z jednej strony bowiem, wzrastajace zréznicowanie i powszech-
na $wiadomos§¢ istnienia zréznicowanych systeméw warto$ci, postaw oraz
zachowan kulturowych przyczynia si¢ do zwigkszanie poziomu akcepta-
cji dla réznorodnosci, z drugiej jednak wiaze si¢ coraz czeéciej z koniecz-
noscia dokonywania wyboréw, §wiadomoscia nieoczywistosci, a nawet
dekompozyciji istniejacych form zycia spolecznego’.

W wyniku zageszczajacych sie sieci relacji miedzykulturo-
wych, przeobrazefi struktury etnicznej wielu pafistw na skutek wzmozo-
nych proceséw migracyjnych, np. w Europie Zachodniej, oraz proceséw
demokratyzacji i ,,odkrywania” tozsamosci etnicznych w Europie Srod-
kowo-Wschodniej obserwuje si¢ wzrastajace zréznicowanie kulturowe na
poziomie makrostruktur — pafstw, uktadéw kontynentalnych czy global-
nych. Reakcja na nie sa stare i nowe ideologie, ktére, jesli nie sa budo-
wane w oparciu o perspektywa pluralistyczna, to co najmniej wlaczaja
problem wielokulturowosci w obszar swoich struktur®. Takze na pozio-
mie poszczegdlnych pafstw oraz struktur ponadnarodowych coraz wig-
cej uwagi poswieca sig polityce réznicy i polityce pluralizmu, ktéra zmie-
rza do uksztattowania takich struktur, instytucji i wzoréw relacji, ktére
beda adekwatna odpowiedzig na wzrastajaca heterogeniczno$¢ kulturowo-
-etniczng spoleczefistwa.

Jednak nie tylko na poziomie makrostruktur zjawisko wielo-
kulturowosci jest istotnym procesem modyfikujacym obraz §wiata spo-
fecznego. Réwnie waznym wymiarem sa mezo- i mikrostruktury spotecz-
ne, ktére sa wlasnie przedmiotem mojej szczegdlnej uwagi w tym arty-
kule. Mozna zaryzykowa¢ tu nawet mocniejsza teze, iz rzeczywiste rela-
cje miedzykulturowe realizuja si¢ wlasnie na tych poziomach, podczas gdy
na poziomie makrostruktur stanowia raczej pewien abstrakt. Inaczej mo-
wiac, ,,postrzeganie odmiennoéci odbywa si¢ w optyce jednostek, niewiel-
kich grup lokalnych, réwiesniczych czy sasiedzkich™. Podkresla to L. Kor-
porowicz, piszac: ,,stosunki migdzyetniczne przejawiaja si¢ nie tylko na

¢ M. Golka, Oblicza wielokulturowosci, w: M. Kempny, A. Kapciak, S. Fo-
dzifiski (red.), U progu wielokulturowosci, wyd. cyt., s. 54.

7 L. Korporowicz, wyd. cyt., s. 67.

8 Szerzej o zwiazkach wspélczesnych ideologii z perspektywa pluralistycz-
ng pisze J. Kurczewska, Odkrywanie wielokulturowosci i wspdiczesne ide-
ologie, w: M. Kempny, A. Kapciak, S. Lodzifski (red.), U progu wielokultu-
rowosci, wyd. cyt.

° M. Golka, tamze, s. 54.
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poziomie oddziatywania duzych, w ré6znym stopniu ukonstytuowanych
grup. Ich przedstawiciele spotykaja si¢ w bardzo réznych, na odmienne
sposoby definiowanych sytuacjach formalnych i nieformalnych, w kt6-
rych ,.etniczno$¢” nie zawsze znajduje swoja formute, jest obszarem ,,nie-
okreslonosci” relacji 1 oczekiwan. Znajdujemy je na poziomie mikrostruk-
tur spolecznych, wkomponowanych w kanony kultury organizacji przed-
siebiorstwa, szkoty, instytucji publicznych, w stosunkach sasiedzkich, za-
chowaniach rynkowych”°.

Zajmowac si¢ tu bede sytuacja wielokulturowosci ujmowana
wlasnie w wymiarze lokalnym na poziomie malych grup, a nie jako zja-
wisko, jakiemu podlega spoteczefistwo narodowe w procesach globaliza-
cji, wymiany i przeplywéw wzoréw kulturowych. Sadze, iz taka ,.lokal-
na” perspektywa pozwala na wyodrgbnienie i docenienie wagi réznorod-
nych czynnikéw wspdldecydujacych o rzeczywistym charakterze relacji
miedzyetnicznych i codziennych sposobach doswiadczania wielokulturo-
wosci, ktére czesto sa trudno uchwytne na poziomie makroanalizy. Takie
ujecie pozwala na wyjécie poza perspektywe makrostrukturalnych wy-
znacznikéw stosunku do ,,innosci” i ,,0bcoéci” w spoleczefistwie polskim.
Umozliwia zidentyfikowanie zréznicowanych wzoréw tych relacji oraz
warunkujacych je czynnikéw. Spojrzenie z perspektywy lokalnej pozwa-
la nam takze glebiej sigga¢ w poszukiwaniu i wyja$nianiu zZrédet powsta-
wania zréznicowanych wzoréw relacji.

Rodzina a wielokulturowosé

»Lokalny” wymiar zjawisk wielokulturowosci akcentuje
w swoich analizach Marian Golka, konstatujac, ze wielokulturowos¢
,»mozna tez rozpatrywa¢ na obszarach o réznym zakresie: od skali jed-
nostki ludzkiej, ktérej uktad warto$ci moze by¢ ledwie wymieszanym zbio-
rem réznych oddziatywan plynacych z ré6znych zrédet i kregéw kulturo-
wych, poprzez skale rodziny, w ktérej malzonkowie sa réznej narodowo-
Sci, a nadto rodzina ta mieszka w obcym otoczeniu, poprzez skale bu-
dynku (np. bloku komunalnego zasiedlonego przez emigrantéw z réznych
krajow)”!.

W ten sposéb wielokulturowo$¢é mozna rozumieé jako wspét-
obecno$¢ i wspdloddziatywanie w obszarze aktywnosci jednostki i ma-
lych grup, np. rodziny, grupy sasiedzkiej czy malej spolecznosci lokalne;j
réznych wzoréw kulturowych, czyli ,,wspétistnienie w obrebie grup pier-

10 1., Korporowicz, wyd. cyt., s. 64-65.
M. Golka, wyd. cyt., s. 53.
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wotnych, gdzie przewazaja kontakty osobiste i zblizenia”!>. Sytuacja
wspdlobecnosci réznych wzoréw kulturowych i kontaktu kulturowego
przyjmowaé moze rézne formy i skalg.

Ten wymiar mikrostruktury dostrzega takze Leszek Korporo-
wicz, piszac, ze ,,procesy zaawansowania réznorodnych form komunika-
cji 1 integracji europejskiej coraz czeSciej stawiaja nas beda wobec faktu
(...) wielokulturowosci rodzin i wielojezycznosci socjalizacji, przed réz-
norodnymi przejawami stresu kulturowego, jak réwniez przed poszuki-
waniem nowych form tozsamosci kulturowej i osobowej jednostek znaj-
dujacych si¢ w sytuacji pogranicza, wielosci, a czgsto i rozbieznosci iden-
tyfikacji”*. Powyzsze cytaty pokazuja wyraznie, ze w analizach wielo-
kulturowosci szczegdlne miejsce zajmowaé powinny grupy spoteczne,
w ramach ktérych dokonuja sie podstawowe procesy socjalizacji jedno-
stek do uczestnictwa w szerszych kregach spoleczno-kulturowych. Jedna
z takich mikrostrultur spolecznych bedaca podstawowa grupa socjalizu-
jaca jest rodzina. To w rodzinie ,,ma miejsce proces wprowadzania jed-
nostki przez znaczacych »innych« do §wiata spolecznego. Rodzice prze-
kazuja dziecku pewien obraz §wiata, strukture sensu zalezna z jednej stro-
ny od miejsca rodziny w spoleczefistwie, z drugiej od specyfiki indywi-
dualnego nadawania znaczef rzeczywistosci, zdeterminowanego biogra-
fig rodziny”'. Ten rodzinny zaséb wiedzy okre§lany terminem ,.etosu
rodzinnego” jest przekazywany w kolejnych pokoleniach, stajac si¢ prze-
kazem miedzypokoleniowym, familijng ,,struktura sensu”'>. Staje si¢ on
dla jednostki wazna perspektywa, poprzez ktéra odbiera ona i interpretu-
je otaczajacy ja §wiat spoleczny, utrwalajac w strukturze osobowosci pre-
dyspozycje do okre§lonych sposobéw rozumienia i interpretowania rela-
cji spotecznych i swojego w nich miejsca. W ten sposéb staje si¢ znacza-
cym elementem ksztaltowania tozsamosci spotecznej jednostki, rozumia-
nej tutaj jako jej poczucie przynaleznosSci oraz uczestnictwa w grupach
spolecznych wraz z emocjonalnym znaczeniem, jakie przypisuje si¢ temu
uczestnictwu. Rodzina stanowi wigc instytucje spolecznag w dwoéch waz-
nych wymiarach: jest najwcze$niejsza i najbardziej pierwotna instytucja
uspofecznienia i transmisji wzoréw kultury, ktéra wyposaza jednostki
w podstawowy zaséb kulturowy, dajac im zdolno$¢ do interpretowania

12 7. Komorowski, Pluralizm — wielokulturowo$é — diaspora, ,Kultura i Spo-
leczenstwo” 1975, nr 2-3, s. 260.

13 L. Korporowicz, wyd. cyt., s. 67.

- A. Cierpka, Tozsamos¢ jednostki wsréd rodzinnych narracji, w: J. Trze-
bifiski (red.), Narracja jako sposéb rozumienia Swiata, Wyd. Gdanskie,
Gdarisk 2002, s. 174.

5 Tamze.
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Swiata, umozliwiajac wkraczanie i funkcjonowanie w innych kregach spo-
fecznych. Rodzina jest takze instytucja, ktéra dostarcza jednostkom re-
pertuaru tradycji, okresla sposoby ich warto$ciowania, bazujac na rézno-
rodnych przekazach, i kontroluje je, wytwarzajac jednoczesnie podstawo-
we wzory adaptacyjne’®.

Lokalny kontekst badar nad rodzing
w sytuacji wielokulturowosci

Podstawowe pytanie dla badacza w tak zarysowanym kontek-
Scie brzmi nastgpujaco: w jaki sposéb rodzina, z jednej strony, radzi so-
bie z wielokulturowoscia, z drugiej strony — jak wielokulturowe otocze-
nie wplywa na sposéb jej funkcjonowania. Inaczej méwiac, badacza in-
teresuje, z jednej strony, jakie nastgpuja procesy w obrebie samej rodzi-
ny i jak jej wielokulturowo$¢ wptywa na jej relacje z otoczeniem spo-
fecznym, z drugiej strony jak rodzina reaguje na zwigkszajacy si¢ zakres
wielokulturowosci w jej otoczeniu.

Poszukiwanie odpowiedzi zawsze jednak musi by¢ poprzedzo-
ne refleksja natury bardziej ogélnej, dotyczacej charakteru przestrzeni spo-
fecznej, w jakiej znajduja si¢ wybrane do badania rodziny. Wyniki réz-
nych badah wyraznie bowiem wskazuja, na ,,lokalny charakter” zjawisk
wielokulturowoséci w Polsce, co oznacza zlokalizowanie tych zjawisk
w konkretnej geograficznej przestrzeni. Procesy, ktére sa przedmiotem mo-
jej analizy, mozna identyfikowa¢ w konkretnych typach przestrzeni lo-
kalnej Polski, a nawet konkretnych, geograficznie okre§lonych miejscach.
Mam tu na my$li historyczne pogranicza jako miejsca kontaktu kulturo-
wego pomiedzy reprezentantami réznych kultur etnicznych (czy narodo-
wych), a takze konkretne spotecznosci lokalne, ktérych cztonkowie wcho-
dza w bezposredni kontakt, np. z uchodzcami, imigrantami zarobkowy-
mi czy repatriantami'’. Kazdy z tych kontaktéw — cho¢ mozna poszuki-
wac dla nich ogdlniejszych regul, w zaleznosci od konkretnego spotecz-
nego i kulturowego lokalnego kontekstu — buduje odmienne wyzwania
dla konkretnych jednostek, rodzin czy matych spotecznosci lokalnych
i odmienne sposoby do§wiadczania i ,,radzenia sobie” z wielokulturowo-

16 D. Bertaux, P. Thompson, Introduction, w: D. Bertaux, P. Thompson (red.),
Between Generations. Family Models, Myths and Memories, Oxford Univer-
sity Press, Oxford 1993.

17 Sg to np. spolecznosci lokalne, w ktérych zlokalizowane sa osrodki dla
uchodzcéw, czy miejscowosci podwarszawskie zamieszkiwane przez liczne
zbiorowo$ci imigrantéw zarobkowych.
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Scia. A wiec bede si¢ zajmowac ,,sytuacjami wielokulturowosci” w okre-
Slonej przestrzeni lokalnej, jakich moga doswiadczaé rodziny, skupiajac
uwage na tym, jakie wazne wnioski wynikaja z odmiennego charakteru
tych sytuacji dla budowania strategii badan nad rodzinami w sytuacji wie-
lokulturowosci.

Rodzina na pograniczach

Szczegblny przypadek stanowi badanie rodzin na pograniczach
historycznych, rozumianych jako takie obszary, w ktérych regionalny
uklad kultury stanowi wynik wieloletniego przenikania licznych kultur
i tradycji. W takim ujeciu przedmiotem uwagi nie sa stykajace si¢ ze soba
rézne grupy etniczne, lecz odmienne kultury’®. Czas, w jakim zachodza
relacje migdzykulturowe, ma tutaj podstawowe znaczenie dla charakte-
rystyk tych relacji oraz ich konsekwencji na poziomie rodzin i matych
spotecznosci lokalnych. Mozna tutaj uzy¢ okreslenia ,,stara wielokultu-
rowo$¢”?, ktére podkresla, ze spotecznosci takie od dawna ,,uczg sie” ra-
dzenia sobie z sytuacja wielokulturowosci i maja wypracowane wzorce
reakcji i relacji. W konsekwencji pogranicza historyczne charakteryzuje
znaczny zakres przenikania kultur, a co za tym idzie podobiefistwo miesz-
kajacych tam zbiorowosci, bez ostrych podzialéw migedzy tymi zbioro-
woSciami.

Sytuacja zycia na tradycyjnym pograniczu i dlugotrwaty kon-
takt z przedstawicielami zréznicowanych kultur powoduje, ze jednostki
i rodziny na co dziefi do§wiadczajacy réznicy musza ja wbudowaé w swoja
tozsamo$¢ i wlasne wzory dziatania i obcowania z innymi. Diugotrwa-
1oé¢ tych kontaktéw powoduje, ze kontakty miedzykulturowe charakte-
ryzuja si¢ mniejsza dynamika. Widoczne jest to zaréwno w analizie rela-
cji sasiedzkich pomiedzy przedstawicielami ré6znych kultur, jak i wew-
netrznych relacji w obrebie rodzin. Wskazuja na to wyniki wielu badani
prowadzonych na historycznych pograniczach. W rzadkich przypadkach

¥ M. Szczepariski, Region pogranicza kulturowego w perspektywie socjolo-
gicznej, w: L. Goldyka 1 in. (red.), Transgraniczno$¢é w perspektywie socjo-
logicznej, LTN, Zielona Géra 1997.

¥ Analogie¢ dla rozréznienia miedzy ,.starg” i ,,nowg wielokulturowoscia”
odnalez¢ mozna w zaproponowanej przez G. Babifiskiego typologii pogra-
nicza, w ktdérej wyrdéznia stare i nowe pogranicza, ale zaproponowane tutaj
terminy ,,stara” i ,,nowa” wielokulturowo$¢ w obu przypadkach akcentujg zna-
czenie konkretnej lokalnej przestrzeni, w jakiej nastepuja kontakty miedzy-
kulturowe. Por. G. Babifiski, Tozsamosci na pograniczach, w: E. Budakow-
ska (red.), Tozsamos¢ bez granic, WUW, Warszawa 2005.
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dochodzi tam to otwartych konfliktéw, a antagonizm jest fagodzony przez
wypracowane wzory zachowan wobec przedstawicieli innej kultury.

Procesy charakterystyczne dla ,,starej wielokulturowosci” wy-
raznie uwidoczniaja si¢ w réznego typu typologiach rodzin pogranicza®.
Obok rodzin o charakterze zamknigtym, w ktérych przekaz tradycji do-
tyczy wlasnej grupy etnicznej, a charakteryzuje je etnocentryczny typ so-
cjalizacji i odrzucenie odmiennych wzoréw kulturowych, na pograniczach
takich funkcjonuja takze inne typy rodzin: o charakterze otwartym, ktére
sa otwarte na zapozyczenia, tolerancyjne wobec innych wzoréw kulturo-
wych, choé zachowujace wlasna odrebnoé¢ kulturowa, ale takze rodziny
o charakterze wychowania i socjalizacji rozproszonym, w ktérych kultu-
rowe zrdéznicowanie otoczenia stanowi element ,,nieproblematyzowanej”
codzienno$ci. Wyniki badan nad rodzinami pogranicza pokazuja wyraz-
nie, iz w wielu przypadkach zr6znicowania wynikajace z odmiennosci re-
ligii czy jezyka nie stanowia jednoznacznej podstawy dla samookre§lenia
etnicznego i przynaleznosci do okreslonej grupy etniczne;.

Szczegdlny przypadek stanowia rodziny mieszane. Badania nad
takimi rodzinami ujawniaja zréznicowane strategie radzenia sobie z pro-
blemem réznicy kulturowej, poczynajac od catkowitego odrzucenia jed-
nej z kultur, poprzez wiaczanie elementéw obu kultur w spdjna i niepro-
blematyczna dla czlonkéw rodziny catosé, po §wiadome wybieranie okre-
§lonych elementéw tych kultur i i wykorzystywanie ich do budowania
okreslonych tozsamoéci etnicznych.

Z tego wzgledu rodzina wydaje si¢ by¢ szczegdlnie dobrym
obiektem do badan rzeczywistych relacji etnicznych i proceséw tozsamo-
Sciowych na pograniczach. W przeciwiefistwie do badafh nad grupami
etnicznymi czy mniejszoSciami narodowymi, w badaniach nad rodzina wy-
razniej ujawnia si¢ charakterystyczny dla historycznego pogranicza pro-
ces laczenia ré6znych elementéw kulturowych i ,,0swajania réznicy”. Ba-
danie rodzin i ich relacji z najblizszym otoczeniem® umozliwia badaczo-
wi spojrzenie na kulture pogranicza z perspektywy jej uczestnikéw. Per-
spektywa rodziny nierzadko ukazuje, ze to, co wydaje si¢ znaczaca 16z-
nica z perspektywy grupy etnicznej, w kontaktach bezposrednich poszcze-
g6lnych jednostek czy rodzin nie stanowi réznicy etnicznej**. Inaczej moé-
wiac — aby w pelni zrozumie¢ specyfike rodziny w sytuacji wielokultu-

2 Szerzej rézne typologie rodzin prezentuja prace: J. Nikitorowicz Pograni-
cze, tozsamos¢, edukacja miedzykulturowa, Biatystok 2001; A. Szyfer, Lu-
dzie pogranicza, Poznat 2005; H. Rusek; Kulturowe wzory zycia polskich ro-
dzin na Zaolziu a asymilacja, Katowice 1997.

2 Szczegdlnie wazna jest tutaj kategoria sasiedztwa.

22 Obszernie opisuje to zagadnienie Justyna Straczuk w tym tomie.
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rowosci postuluje badanie rodziny pogranicza, a nie rodziny biatoruskiej,
polskiej, ukraifiskiej na pograniczu, po to, by bez narzucania wlasnych
kategorii wnikliwie analizowa¢, co dla poszczegdlnych rodzin i ich czlon-
kéw stanowi istotng réznice kulturowa (etniczng), wptywajaca na identy-
fikacje etniczng czy narodowa.

Uczynienie rodziny przedmiotem badafi na pograniczu pozwala
takze na §ledzenie dynamiki zjawisk i ich zmienno$ci w czasie dzigki moz-
liwosci siggania w daleka przeszto$¢ trwajaca w pamigci rodzin oraz §le-
dzeniu zmian w kolejnych pokoleniach.

Warto tutaj podkresli¢, ze nazywajac ten typ wielokulturowo-
Sci ,,starg wielokulturowoscia” zdaje sobie sprawe z dynamiki proceséw
spotecznych. Nawet w przypadku starych, historycznych pogranicz, gdzie
zjawiska kontaktu kulturowego istnieja od lat, nastgpuja zmiany, ktdre
modyfikuja nieustannie te relacje. W§rdéd waznych czynnikéw wplywa-
jacych na ten proces w Polsce wskaza¢ trzeba: ksztaltowanie si¢ nowych,
niepodleglych organizméw panstwowych, co jest istotne z punktu widze-
nia mniejszosci narodowych, oraz zmiany wynikajace z ozywienia etnicz-
nego wielu grup, nastgpujace w wyniku proceséw demokratyzacji (instytu-
cjonalizacji mniejszosci, ,,rewaloryzacja tozsamosci kulturowej” grup re-
gionalnych i etnicznych)*, co moze sprzyja¢ budowaniu nowych wyznacz-
nikéw granic miedzygrupowych i na nowo definiowa¢ réznicg kulturowa.

Badania nad zjawiskiem migracji ukazuja, ze jednym z takich
zjawisk, ktére wpltywaja na modyfikacje sposobdéw postrzegania ,,swoj-
skoéci i ,,o0bcosci” na pograniczu oraz zmiane spolecznych dystanséw mig-
dzy przedstawicielami réznych narodowosci, jest pojawienie si¢ w spo-
tecznosci lokalnej pogranicza ,,nowych innych”*.

O sposobach postrzegania przybyszéw ze Wschodu i relacji
z nimi na wschodnich pograniczach decyduje przede wszystkim wymiar
ekonomiczno-spoteczny. Podstawa postrzeganych réznic i odrebnosci jest
identyfikowanie przybyszéw w duzym stopniu jako ,,migrantéw zarob-
kowych”, zmuszonych do podejmowania pracy poza granicami swojego
pafistwa trudna sytuacja materialng i brakiem pracy. Tego rodzaju iden-
tyfikacji towarzyszy postrzeganie przybyszéw jako generalnie biedniej-
szych od Polakéw. Ten rodzaj postrzegania nie pojawia si¢ w ogdle

% Por. H. Bojar, Mniejszo$ci spoteczne w III Rzeczypospolitej, FNP, Wroctaw
2000; M. Budyta-Budzyiiska, Mniejszosci narodowe — bogactwo czy pro-
blem?, ISP, Warszawa 2003; S. Lodzinski, Rownosé i réznica, Scholar, War-
szawa 2005.

# J. Kurczewska, H. Bojar, Postawy grup opiniotwdrczych spotecznosci lo-
kalnych pogranicza wschodniego wobec granicy wschodniej III RP. Préba
diagnozy i prognoz.
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w ocenach mieszkaficéw pogranicza w powiazaniu z ich identyfikacjami
narodowymi. Jako nier6znicujace ocenia si¢ réwniez style zycia mieszkaf-
coéw pogranicza, podczas gdy wymiar ten jest istotny w ocenie réznic mie-
dzy mieszkaficami pogranicza i przybyszami. Warto podkresli¢, ze r6znice
kulturowe — jezyk, religia nie stanowia istotnego elementu oceny relacji po-
migdzy mieszkaficami pogranicza a przybyszami. Wynika to z dwéch przy-
czyn: po pierwsze réznice te sa ,,oswojone”, wystepuja takze pomiedzy
mieszkaficami spoleczno$ci lokalnych pogranicza i nie stanowig istotnej no-
wosci, po drugie — ekonomiczny charakter relacji, w jakie wchodza miesz-
kancy pogranicza z przybyszami, nie wymaga uwzgledniania tych réznic.

Prawidlowo$¢ ta potwierdza si¢ na przykladzie szczegdlnej
kategorii przybyszéw z Ukrainy, ktéra mozna uzna¢ za kategorie ,,posred-
nia” pomiedzy przybyszami a cztonkami mniejszosci ukraifiskiej — sa to
osoby, ktére dawno osiedlity si¢ w Polsce na state lub zamieszkuja w spo-
fecznosci lokalnej od dluzszego czasu: osoby tworzace malzefistwa mie-
szane z Polakami lub pracujace legalnie dluzszy czas w Polsce, uzyskuja
karte stalego pobytu i zwykle staraja si¢ o obywatelstwo polskie. Cha-
rakterystyczng cecha tych oséb jest zmiana ich sposobu bycia. Staja si¢
podobni do mieszkaficéw spolecznosci — ucza sie jezyka, przejmuja spo-
s6b bycia mieszkaficoéw spolecznosci lokalnej, w ktérej mieszkaja. Ta
zmiana nie polega na pelnej asymilacji (zmiana wyznania czy identyfi-
kacji narodowej), lecz na zmianie stylu zycia — takze w zakresie standar-
déw ubierania sie, zachowania (lapidarnie wyraza to jeden z rozméwcow,
moéwiac ,.ci, co sa na krétko skazeni Ukraina, ci, co zostaja, asymiluja
si¢ — uzywaja innych wéd kolonskich i innych mydet”). Rozméwcey pod-
kre§laja, ze osoby takie, z uwagi na codzienne zyciowe problemy, jak praca
czy wyksztalcenie dzieci, staja si¢ podobni do innych czlonkéw spotecz-
nosci lokalne;j.

Podsumowujac, pojawienie sie licznych przybyszéw i ich sta-
a obecno$¢ w rejonie pogranicza w pewnym stopniu wptyneta na mody-
fikacje odczuwania ,,swojskosci” i ,,0bcosci” na tych terenach oraz zmia-
ne spolecznych dystanséw miedzy przedstawicielami ré6znych narodowo-
Sci. Obecnos¢ przybyszéw ze Wschodu u§wiadomita mieszkaficom po-
granicza, ze mieszkaficy pogranicza, niezaleznie od réznic kulturowych
i swoich identyfikacji narodowych w wielu plaszczyznach sa znacznie bar-
dziej ,,swoi” niz przybysze.

Rodzina w sytuacji ,,nowej wielokulturowoSci”

Inna sytuacja ,,wielokulturowosci” nastepuje wéwczas, gdy
w stosunkowo homogenicznym kulturowo Srodowisku lokalnym pojawia
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si¢ migranci jako przedstawiciele odmiennej kultury, niekiedy takze przed-
stawiciele wlasnej kultury wnoszacy do Srodowiska nowe wzorce kultu-
rowe. Nalezy podkresli¢, ze zjawisko to zawsze nastgpuje w okreslonej
przestrzeni geograficznej 1 dotyczy konkretnych spoleczno$ei lokalnych.
Dla jasnosci wywodu taka sytuacje okreSla¢ bede terminem ,,nowej wie-
lokulturowosci™.

Zastosowanie tego rozrdéznienia pomiedzy ,.stara” 1 ,,nowa”
wielokulturowoécia, co trzeba zaznaczy¢, ma charakter analityczny i od-
grywa wazna role w odniesieniu do badania interesujacego mnie proble-
mu w warunkach polskich, gdzie procesy migracyjne i wynikajace z nich
konsekwencje dla wzglednie homogenicznej kultury sa zjawiskiem zupel-
nie nowym, w odréznieniu od wielu innych pafistw, gdzie kontakt kultu-
rowy migdzy migrantami ma znacznie dluzsza historie, a czesto jest pod-
stawa tworzenia tkanki spofecznej (mam tu na mysli pafistwa i spoleczen-
stwa wielonarodowe, o strukturze wynikajacej z proceséw imigracyjnych).

Podstawowym Zrédlem dla tego procesu sa migracje miedzy-
narodowe. Jak podkre§la Korporowicz, ,,migracje (...) to nie tylko we-
dréwki w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia, ucieczka przed repre-
sjami czy tez préba realizacji niezaspokojonych aspiracji zyciowych. Mi-
gracje, to nie tylko konsekwencje » otwarcia granic« i przeobrazen struktur
politycznych, ktére nastapity w Europie na przetomie lat osiemdziesia-
tych i dziewieédziesiatych. Migracje to takze przejaw modernizacji spo-
fecznej. Swobodny przeptyw personelu migdzynarodowych korporacji,
przedsigbiorstw i organizacji to symptom i warunek rozwoju gospodar-
czego™®.

Z punktu widzenia interesujacych nas tu probleméw podsta-
wowe znaczenie maja konsekwencje kulturowe zjawisk migracyjnych.
Wielu badaczy zwraca uwage na fakt, ze wynikajace z migracji sytuacje
bezposredniego zetkniecia, koegzystencji i wspdlpracy oséb réznej naro-
dowosci, religii, o réznych stylach zycia czy codziennych przyzwyczaje-
niach®, sa czynnikiem zmian kulturowych prowadzacym przede wszyst-
kim do poglebienia zréznicowania kulturowego w do§wiadczajacych ich
spoleczefistwach, ale prowadza takze do zasadniczych zmian kulturowych
wéréd samych przybyszow.

Ta ,nowa wielokulturowo$¢” w warunkach polskich ma swo-
je specyficzne charakterystyki. Cztonkowie spotecznosci lokalnych, kto-
1rzy spotykaja si¢ z przybyszami, nie maja wypracowanych i dziedziczo-

5 L. Korporowicz, wyd. cyt., s. 66.
% K. Romaniszyn, Kulturowe implikacje miedzynarodowych migracyi, Instytut
Badan nad Polonig i Duszpasterstwem, KUL, Lublin 2003, s. 10.
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nych wzoréw reagowania na odmienno$¢ ani wzoréw wiaczania tej od-
mienno$ci we wzglednie stabilny uklad relacji. Z tego wzgledu znacznie
czedciej niz w przypadku historycznego pogranicza relacje pomigdzy spo-
fecznoscia przyjmujaca i przybyszami cechuje doraznos¢ i okazjonalnos¢
kontaktéw, niecatoSciowos¢ przestrzeni, w jakiej nastepuja te kontakty,
oraz brak wypracowanych stalych wzorcéw zachowan.

Prowadzi¢ to moze do sklonnosci do postugiwania si¢ wobec
konkretnych oséb stereotypowym wyobrazeniem grupy. Inna cecha takiej
relacji jest mozliwo§¢ wycofania si¢ z kontaktu lub ograniczanie go, za-
réwno ze strony czlonka spoleczefistwa przyjmujacego, jak i przybysza.
W konsekwencji relacje o takim charakterze powoduja trudnosci w bu-
dowaniu wspélnoty komunikacyjne;j.

Rozwazmy teraz, jakie konsekwencje dla rodziny wynikaja ze
znalezienia si¢ przez nia w sytuacji ,,nowej wielokulturowosci”. Migra-
cja na wielu ptaszczyznach laczy sie ze zmiana sytuacji w rodzinie mi-
granta. Pierwsza grupa zjawisk wplywajacych strukture i sposéb funkcjo-
nowania rodzin migrantéw laczy si¢ z samym procesem migrowania.
Wskazaé tu trzeba na takie zjawiska jak: sieci migracyjne, migracja laf-
cuchowa? czy migracja rodzinna. Zjawiska te pozwalaja ,,na uchwyce-
nie dynamiki dziata podejmowanych przez migrujacych cztonkéw go-
spodarstw domowych, rodzin i grup krewniaczych oraz na badanie pro-
cesu ich adaptacji w spoleczefistwie przyjmujacym’?.

Charakter zmian w rodzinie wywotanych migracja zalezy od
takich czynnikéw jak: charakter migracji: stala lub czasowa, migracja
z rodzing lub bez niej oraz — wreszcie od kultury rodziny migranta,
w szczegoblnosci stopnia rozbieznosci wzorcéw kulturowych migrujacych
i spoleczefistwa przyjmujacego.

Pierwsza sytuacja, ktéra mozna rozpatrywa¢ w odniesieniu do
konsekwencji migracji dla rodziny, to taka, kiedy pojedynczy czlonek ro-
dziny migruje, pozostawiajac rodzing w kraju. Zjawiskiem, ktére wpty-
wa na funkcjonowanie rodziny migranta, jest zwiekszenie liczebnoéci ko-
biet imigrantek, ktére daje podstawy do sformutowania tezy o feminiza-
cji migracji faczacej si¢ z fragmentaryzacja rodziny. W odréznieniu od
wczedniejszych migracji, kiedy kobiety towarzyszyly mezom, obecnie
coraz czgSciej zamezne kobiety podejmuja decyzje o migracji zarobko-

¥ Sieci migracyjne i migracja taicuchowa to procesy wyraznie widoczne
w analizach migracji do Polski, por. H. Bojar, M. Bieniecki, A. Gasior-Nie-
miec, J. Kurczewska, J. Konieczna, J. Frelak, Ukrairiska migracja zarobko-
wa na polskim rynku pracy, w: Ukraifiska migracja zarobkowa w EU, Kiev
2005 (w jezyku ukraifiskim), s. 63-121.

% Por. K. Romaniszym, wyd. cyt., s. 20-21.
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wej, pozostawiajac rodzing w kraju, natomiast niezamezne czesto biorg
pod uwaga w swoich planach zawarcie zwiazku malzefiskiego w kraju
migracji®. Taka sytuacja, gdy kobieta pozostaje poza rodzing przez dtuzszy
okres lub powraca do niej okresowo, wptywa zasadniczo na sytuacje rodzi-
ny, a w wymiarze kulturowym zmienia zasadniczo uklad 16l w rodzinie.

Druga sytuacja, w ktérej migracja powoduje liczne konsekwen-
cje kulturowe dla rodziny, to migracja rodzinna na stale lub dluzszy czas.
W tym wypadku w analizie wplywu migracji na rodzine brane sa pod uwa-
ge takie elementy jak: samopoczucie rodzin jako catosci, wplyw otocze-
nia zewnetrznego przyjmujacego na oceng i strukture rodziny przybyszow,
style zycia rodziny w pierwszym i drugim i kolejnych pokoleniach
oraz procesy rodzenia sobie z dwiema kulturami: wewnetrzna, rodzima,
oraz zewngtrznego otoczenia.

Jednym z najbardziej widocznych probleméw jest dla rodziny
migranckiej dylemat pomigdzy potrzeba zachowania swojej kultury, a in-
tegracja z kultura przyjmujaca, ktéry pojawia si¢ na styku réznych ob-
szar6w aktywnosci rodziny i jej cztonkéw™.

Inne zagadnienie, ktére analizowane jest w kontekscie rodzi-
ny, to problem zmian pokoleniowych, ktére dotycza réznych sposobéw
odczuwania rodzinnej kultury, poczynajac od catkowitego jej odrzucenia,
po jej szczegdlna waloryzacje lub rewaloryzacje. Doswiadczenia migran-
tow w Polsce w tym zakresie, z uwagi na krétka historie migracyjna, sa
ubogie, jednak wiedzy o przebiegu tych proceséw dostarczaja badania
w spoleczefistwach zachodnich, ktére pokazuja problemy, jakie wiaza sig¢
z obecnoscig licznej kategorii imigrantéw (w pierwszym i kolejnych po-
koleniach).

Oczekiwanie, ze imigranci w kolejnych pokoleniach beda co-
raz lepiej zintegrowani ze spoleczefistwem przyjmujacym, nie sprawdzi-
lo si¢. Problemy imigrantéw w pierwszym pokoleniu takie jak: niska po-
zycja w hierarchii spolecznej czy trudnosci wejscia w zycie zawodowe
sa w duzym stopniu dziedziczone przez kolejne pokolenia, takze w wy-
niku gorszych szans edukacyjnych w kraju przyjmujacym. Dzieci migran-
téw 1 rodzimej ludnosci zyja raczej obok siebie.

Na specyficzne trudnosci szkolne dzieci imigrantéw obok trud-
nosci jezykowych i braku umiejetnosci dostosowania si¢ do lokalnego sys-
temu edukacyjnego oraz trudnosci w nawiazaniu kontaktu z réwiesnikami,

¥ 8. Castles, M. Miller (red.), The Age of Migration, International Popula-
tion Movements In the Modern World, The Gilford Press, New York 1993.

%0 Por. H. Malewska-Peyre, P. Boski w: P. Boski, M. Jarymowicz (red.), Toz-
samo$¢ a odmienno$é kulturowa, Instytut Psychologii PAN, Warszawa 1992.
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naktadaja si¢ problemy zwiazane z brakiem dostatecznej pomocy w domu
rodzinnym oraz réznica w wymaganiach ze strony rodziny i szkoty?.

Podkresli¢ takze nalezy, ze kultura kraju pochodzenia jest czg-
sto traktowana przez otoczenie przyjmujace jako niepotrzebny balast
w szkole i innych obszarach pozarodzinnych. Nie jest wykorzystywana
mozliwo§¢ wnoszenia do szkoly i Srodowiska réwiesniczego dwujezycz-
nosci, umiejetnosci znalezienia si¢ w dwoéch kulturach czy wiedzy o kra-
ju pochodzenia imigranta i jego kulturze®. Jak widaé, nawet w spoteczen-
stwach o dlugoletnim do§wiadczeniu migracyjnym zaréwno system edu-
kacyjny, jak rodziny spoleczefistwa przyjmujacego czesto nie sa gotowe
do akceptacji, a tym samym ksztaltowania w rodzinie wzoréw zycia
w takim spoleczefistwie, w ktérym wspdlistnieje wiele kultur.

W przypadku rodzin emigranckich, ktérej cztonkowie od dziec-
ka wychowywani sa w okre§lonej kulturze, gdy spotykaja si¢ nagle z inna,
w ktérej przychodzi im obecnie zy¢ — najczgsciej poznaja ja w przypad-
kowy sposéb 1 adaptuja pewne jej elementy do swojej. Sytuacja taka jest
tym bardziej prawdopodobna, im bardziej wzory obu kultur sa rozbiezne.

Jak wskazuja wyniki badan dotyczacych sytuacji imigrantéw
w Polsce, na szanse i stopiefi adaptacji imigrantéw i ich rodzin w nowym
otoczeniu w istotny sposéb wplywaja poziom i charakter relacji z pol-
skim otoczeniem. Brak tych kontaktéw lub negatywne nastawienia oto-
czenia w znacznym stopniu utrudniaja proces adaptacji, a z kolei liczne
i pozytywne kontakty przyczyniaja si¢ do lepszego i szybszego przysto-
sowania do zycia w Polsce. Z drugiej strony, badania te pokazuja takze,
iz mozliwo§¢ wchodzenia w bezposrednie kontakty z przybyszami i dzieki
nastepujacemu w ich wyniku ,,oswajaniu” obcosci, zmieniaja si¢ takze na-
stawienia spotecznosci lokalnej™.

Innym waznym zjawiskiem, ktére jest konsekwencja proceséw
migracyjnych jest przenoszenie wzoréw kulturowych™ (obok turystyki,
mass mediéw) za poSrednictwem imigrantéw do rodziny i spotecznosci
lokalnej, z ktérej si¢ migranci wywodza. Dotyczy to wzoréw budowania

31 Por. B. Bartz, Wzrost ruchu migracyjnego jajko wyzwanie dla pedagogiki
interkulturowej w kontekscie niemieckim, w: J. Nikitorowicz (red.), Eduka-
cja miedzykulturowa, Trans Humana, Biatystok 1995.

32 Por. tamze, s. 146.

3% Por. H. Grzymata-Moszczyniska, E. Nowicka, Goscie i gospodarze. Pro-
blem adaptacji kulturowej w obozach dla uchodZcow oraz otaczajgcych je
spotecznosciach lokalnych, Nomos, Krakéw 1998; A. Krzyzaniak, Uchod?-
¢y ze Sri Lanki, w: M. Zabek (red.), Miedzy piektem a rajem. Problemy ada-
ptacji kulturowej uchodZcéw i migrantow w Polsce, Wyd. Trio, Warszawa 2002.
3 K. Romaniszyn, wyd. cyt., s. 107.

rcin.org.pl



J. Kurczewska (red.), Oblicza lokalnosci : réznorodnos¢ miejsc i czasu.
Warszawa : Wydawn. IFIS PAN, 2006.

178 Hanna Bojar

doméw, gospodarowania, stylu urzadzania mieszkan, a takze pewnych ele-
mentéw stylu zycia. Sprzyja temu zjawisko konsumpcji odroczonej. Pie-
niadze zarobione za granica wykorzystywane sa po powrocie do domu
rodzinnego. Zjawisko przenoszenia wzoréw — jak zauwaza Krystyna Ro-
maniszyn nienowe — charakteryzuje wiele obszaréw migracyjnych. Jest
jednak wyraznie obserwowanym, nowym zjawiskiem w niektérych spo-
fecznosciach lokalnych Polski. Dotyczy to przede wszystkim tych obsza-
réw, z ktérych mieszkaficy na masowa skale wyjezdzaja do czasowej pracy
za granica.

Warto podkreslié, ze zjawisko to ma wyraznie charakter lokalny
— odnosi si¢ bowiem do konkretnych spotecznosci lokalnych — i wptywa
w konsekwencji nie tylko na style zycia poszczegélnych rodzin, ale tak-
ze calych tych spolecznoéci. Licznych przyktadéw dostarczaja tu bada-
nia na Podlasiu, Slasku Opolskim czy Podhalu®.

Na koniec, w obszarze analiz ,,nowej wielokulturowosci” chcia-
labym umiesci¢ jeszcze jedna, specyficzna kategorie rodzin o charakte-
rze migranckim w Polsce, jaka sa rodziny repatriantéw. Repatriacja to zja-
wisko o stosunkowo niewielkiej skali, nieprzekraczajacej 1000 os6b rocz-
nie. Ich sytuacja jest specyficzna. Sa to osoby o polskim rodowodzie, pol-
skich korzeniach. W wyniku inicjatyw podjetych po 1989 roku urucho-
miono prawne i instytucjonalne mechanizmy umozliwiajace repatriantom
powrét do Polski. Wraz z osoba, ktérej przyznano status repatrianta w Pol-
sce moze osiedli¢ si¢ takze jego rodzina, réwniez wowczas, gdy jej czton-
kowie nie maja polskiego pochodzenia. Okazuje si¢ jednak, ze rodziny te
napotykaja problemy podobne do tych, z jakimi stykaja si¢ rodziny mi-
grantéw. Podstawowe problemy zwigzane sa z brakiem lub slaba znajo-
moscia jezyka polskiego, wzorami kultury, ktére mimo polskiego pocho-
dzenia znacznie odbiegaja od wzoréw polskich, i brakiem znajomosci kul-
tury polskiej. Naktada si¢ na to niechetny stosunek mieszkaficéw spotecz-
nosci lokalnych do rodziny repatriantéw, wynikajacy z traktowania ich
jako ,,obcych”, odmiennych kulturowo. Wyidealizowany powrét do oj-
czyzny jest dla repatriantéw czegsto nie mniej traumatycznym do§wiad-
czeniem niz osiedlenie si¢ w Polsce rodzin migranckich*.

% Por np. B. Cieslifiska, Migracje zarobkowe a struktura spoteczna matych
miast, Przyczynek do socjologii peryferii, w: T. Poplawski (red.), Miasta na
uboczu, UW, Biatystok 1994; A. Krakowska, Emigracja zagraniczna na Pod-
halu, w: B. Gorz (red.), Studia nad przemianami Podhala, WSP, Krakéw
1994.

%6 A. Gryczyfiska i in., Stara nowa ojczyzna. Rodziny repatriantéw — pierw-
sze miesigce pobytu, Warszawa 2003.

rcin.org.pl



J. Kurczewska (red.), Oblicza lokalnosci : réznorodnos¢ miejsc i czasu.
Warszawa : Wydawn. IFIS PAN, 2006.

Rodzina w sytuacji wielokulturowosci 179
Zakoviczenie

Podsumowujac przeprowadzone w artykule analizy, chciata-
bym spojrze¢ na spoleczefistwo polskie z perspektywy lokalnosci, ale ro-
zumianej szerzej, niz zaproponowaltam w artykule. Spoleczefistwo polskie
podlega procesom obserwowanym na poziomie ponadnarodowym, jednak
przebieg tych proceséw uwarunkowany jest spotecznie i historycznie.
Zwrécié tu nalezy uwage przede wszystkim na zjawiska, ktére nastgpo-
waly w ostatnim ¢wier¢wieczu, takie jak ozywienie etniczne wielu grup
etnicznych i mniejszosci narodowych oraz proces ich instytucjonalizacji,
procesy demokratyzacji, otwarcie granic i nasilajace si¢ procesy migracji
oraz umigdzynarodowienie gospodarki, w konsekwencji ktérego nastepuje
otwarcie zaré6wno na zréznicowane wzory organizacyjne, jak i miedzy-
narodowy personel. Procesy te beda si¢ nasila¢. Innymi stowy, mozna po-
wiedzieé, ze w spoleczefistwie polskim nastgpuje istotna zmiana spoleczna
,,0d homogenicznosci do heterogenicznoéci, od jednosci do réznorodno-
$ci*’. W przeprowadzonych analizach, staratam si¢ przede wszystkim upo-
rzadkowa¢ sposoby i kategorie analiz, ktére pomagaja ustali¢, jak zjawi-
ska te wptywaja na takie mikrostruktury jak rodzina. Chodzito mi takze
o wskazanie, jakie problemy ujawniajace si¢ na poziomie podstawowych
relacji spolecznych powinny by¢ brane pod uwage w badaniach nad lo-
kalnym wymiarem tych zlozonych proceséw.

37 D. Bell, Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, PWN, Warszawa 1994, s. 29.
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