JULIUSZ BARDACH

KARTA POLITYCZNA DZIEJOW ARMII POLSKIEJ W ZSRR *

Ozywienie badan w zakresie historii najnowszej, w szczegélnoSci dziejow
II wojny $Swiatowej i udzialu w mniej Polakéw, przyniosto ostatnio cenne pozycje.
Na jedno z czotowych miejsc wsrod nich zaréwno ze wzgledu na temat, jak i uje-
cie wysunela sie praca Fryderyka Zbiniewicza. Stanowi ona zrodiowe studium zy-
cia politycznego Armii Polskie; w ZSRR, obejmujace okres od maja 1943 do 23 lip-
ca 1944, kiedy glowne sity 1. Armii przekroczyly linie Bugu, podejmujgc — we-
sp6t z Armig Radzieckg — dzielo wyzwolenia ziemi polskiej. Tego rodzaju oéra-
niczenie tematu — ze wzgledu na specyficzne warunki tworzenia sie i dziatania
Armii Polskiej w ZSRR — daje sie w pelni uzasadnié.

Podtytul (Studia mad problematyka pracy politycznej) jest mieco zawezajacy
w stosunku do tre§ci pracy, gdyz w istocie obejmuje ona nie tylko zagadnienie pra-
cy politycznej — w sensie realizacji pewnej ustalonej juz linii politycznej na tere-
nie wojska — ale réwniez ksztaltowanie sie¢ zalozen programowych polskiej emi- .
gracji lewicowej w ZSRR, zalozen, ktoére nastepnie znajdowaly wyraz w pracy po-
litycznej v Armii. Jest to wiec raczej studium o cato$ci zycia ideowo-politycznego
Armii Polskiej w ZSRR, co zresztg czyni prace duzo bardziej interesujgcy i powaz-
nie zwieksza jej znaczenie.

Ksztaltowanie sie ideologii politycznej i koncepcji ustrojowych emigracji pol-
skiej w ZSRR w latach II wojny $wiatowej jest zagadnieniem wrecz pasjonujgcym;
sgdze, ze nie tylko dla tych, ktérzy jak ja, mieli mozno§¢ obserwowania tych zja-
wisk od wewnatrz, niejako in statu nascendi.

Przemiany, o ktérych mowa, odbywaly sie w warunkach nader specjalnych.
Specyficzny przekroj spoteczny i ogromne zréznicowanie ideowe emigracji, warun-
ki materialne i moralne bytowania w czasie wojny, wstrzgs, jakim byl dla wielu
exodus armii pod dowo6dztwem gen. Andersa do Iranu, wszystko to stwarzalo bar-
dzo szczegblny uklad. Nakladaly sie nan elementy sytuacji miedzynarodowej,
w szczegblnosci przerwanie stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy Moskwg a ,,pol-
skim Londynem”, i sytuacji wewnetrznej w ZSRR, w dobie tzw. kultu jednostki.
Stad wielorakie trudno$ci w ujeciu zaréwno samego tematu jak i jego spoleczno-
-politycznych podstaw, ale tez i podniety, jakie taka tematyka musi budzié u ra-
sowego badacza. Ukazanie tych elementéw, ich analize i ocene uwazam za pierwsza
i najwiekszg zastuge Autora.

Druga zastugg Fr. Zbiniewicza jest uwydatnienie kierowmiczej roli komunistéow
w organizacji i dziatalno$ci politycznej Armii Polskiej w ZSRR. O ile wspolczesnie
dzialalno§é ich jako komunistéw byla na og6ét nie eksponowana na zewnatrz i rea-
lizowala sie pod og6lng flaga aparatu polityczno-wychowawczego, o tyle dzi§ byt
juz najwyzszy czas, by ukazaé szczegétowo kto zespolowo — i personalnie — kie-
rowal politycznie Armig Polska w ZSRR mna poszczegblnych etapach jej rozwoju.

Mozliwos¢é uzycia tu wyrazu: personalnie — stanowi kolejny punkt, ktéry na-
lezy zapisa¢ na dobro Fr. Zbiniewicza. W przeciwienstwie do niektérych pélanoni-

* Fryderyk Zbiniewicz, Armia Polska w ZSRR. Studia mad problematykq pra-
cy politycznej. Warszawa 1963, MON, ss. 372 4+ mapa.
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mowych jeszeze nieraz prac z historii najmowszejj Autor operuje pizede WSZystikim
konkretami, ukazuje jak pewma linia polityezna realizowata sie peprzez dzialalnesé
ludizi. W tym obrazie nie pomija mnikoge.

Historia — nawet ta najnowsza — to nie jest polityka, rzutowama w przesziesé,
jak twierdizit niegdy§ Pokrowskii. Zadamiemn historiografii jest naukews prawdzi-
we przedstamienie przesAlogal. ,lz piesmi stow nie wykimiesz” méwi rosyjskie przy-
stowie i nie jest zadamiemn historyka przeprowadzanie ,poprawek histeryezmyeh”,
ktérych racje tkwia dopiere w wydarzemiach péiniejszych od opisywamych. Spo-
leczny autorytet wspilczesme)] polskiej nauki historyeczneji, pozwalajacy jej odgry-
waé coraz bardziej skuteczmie role w ksztaltowamiu nowoczesnej $wiadomo$a ma-
rodowejj, polega wiasmie na upowszechmiamin si¢ przekonamia o jej prawdziwosci,
a to wyklucza wszelka ,polityke personalna” ex post.

Fr. Zbiniewicz potrafit da¢ obraz prawdzivvy i w ogélnym zarysie i W histo=
rycznych szczegdtach. Pramwziwy — to.mie znaczy, ie pelny. Nigjedno mezna jesz-
cze poglebi¢, niejedmo dodaé, wzbogacajac obraz zarysowany przez Autora. Ale tak
jest w nauce zawsze. Ktos musi zrobi¢ pionierska robotg, daé¢ pierwszy szkic, by
dalsze prace staty sie w ogéle mozliwe, by mialy sie na ezym oprze€, co ulepszaé.

Juz powiedziane wyzej wystercza, by uzasadnié pezytywma ocems. Ale kazja
jest zbyt ponetna, by nie wyzyskaé jej dila sfermulowamia kilky uwag ogélnicisze]
natury, asumpt do ktéryech daje praca Zbiniewicza.

Wiec najpierw o zagadniemiach heurystyezmych w pajmowsze) historii wejske-
wosdi (a moze nie tylke wejskomsaied), ktore lacza sig z zakresem Wyzyskamyeh 4r9-
det archiwalnych oraz z krytyka tyeh Zredel.

Naleiy podmiesé z uznaniem dosé¢ szeroki zakres materiatédw archiwalayeh wy-
zyskanych przez Amtora. Naleza tu akta aparatu eswiatowegy (przeksziaiconegs Be-
tem na polityczno-wychowameezy) jedmostek, wydziatéw oraz zarzadu Belityez-
no-wychowamozego Armii Poiskiej w ZSRR. materialy Zwiazkw Patrietéw Pel-
skich (ZPP), a takze szczegbinie cenny zespdt akt Centralnegs Biura Komunistew
Polskich (CBKP) w ZSRR oraz zespdt akt pozostalych pe Alfredzie Lampe.

Nie zostaly jednak wyzyskame przez Awtora — by mezZe na skuiek braky de-
stepu do nich — akta Informacji Armii Pelskiej w ZSRR oraz akia s3déw i pre=
kuratury wojskowesj. A meglyby one — gwiaszeza te pierwsze — dorzucié nie male
do charakterystykii przemiam nastrojéw polityeznyeh w Armil i wielw innych was-
nych spraw. Jesli wyzyskanie tych akt nie byle mezliwe, nalezale o tym wspem:
nieé, co uchronitoby Autora od zarzutu peminigsia waznych zespolow, a jedneezes-
nie zwracato uwage na potrzebg ich eksploatasii w przysalefci, gdy stana sie juz
dostepme.

Zrodta, ktérymi postuguje sie Awtor to w duzej eczgéci rapeorty oficeréw Beli-
tyczmo-wychowamwezych réinyeh szezebli. Cenny to matemial, a ze wzgledw Ra Pe-
stawe ideowo-moralng jege autordw w wysokim stopmin wiarygodny. Przeciez nie
sposodb nie zauwazye, nawet na podstawie eytowamych wyjiabkdw, ie raperty siuz-
bowe cechuje mierzadkeo — mmiejszy lub wiekszy (to zalezy i ed imdywidualnesei
autora) — tzw. urzedowy optymizm. Polega o, ogdinie rzecz biorac ra tym, ie do-
wodea — czy tu: zastepea dowéddey — ulega naturalnej tendencii pokazamia przede
wszystkim pozytywnych strom swej dzialalmesal, przedstawiemia stani POWierzonej
mu jedmostki w jak najlepszym Swietle. Nie jest to normalnie zadne swiadeome prze=
inaczanie prawdly, ale takie rozlozenie $wiatsl i cieni, by ocena zwierzchnikéw —=
od ktérych zalezy opinia o jedmostoe, ze pominiemy juz sprawg awamnsow — wWypas=
dia jak najlepiej. Wiedzg dobrze o tej tendencji starsi dowédeay, kirytyczmie na ogél
oceniajac — jak to czynili i wéwezas — przedkiademe im raporty. Uwagl margi-
nalne mogtyby pod tym wzgledem stamowiié nieraz nie mmiej cenny matemial, niz
same raporty. Krytycyzm ten obowigzuje i badacza.
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Nasuwa sie jeszcze jedna uwaga. Moim zdamiem, mozna wymaga¢ od histaryka
podejmujacego taki temat, jak omawiiamy, by oceniat raporty, zwlaszcza oficeréw
widzenia ich cech osobistych, tj. umiejetmo$cti bardziej lub mmiej krytycznego
ujmowamiia zjawisk. Zeby nie byé goloslownym powiem, Ze na mmie raporty ppik.
J. Prawima robig wrazemie nazbyt optymistyczmyah, gdy natomiast mjr. Ochaba
i ptk. Grosza (przyjmuje tu stopnie wedlug stanu z lipca 1944 r.) cechuje bez porréw-
nania wiekszy stopiefi krytycyzmu i — co za tym idzie — wiarygodnosei.

Podobmie jak raporty, tak i inne rodzaje Zr6del: prasa, wspomniemia pamiet-
nikarskiie, relacje b. uczestnikéw — nieraz owiame, jakZe zrozummiatyn, nuty senty-
mentu do owych lat géornych i chmurmych — tagodzgy czesto kamty wymagajace
krytycznej oceny.

Autor zbyt mallo wyzyskuje tez mozliwo$é konfrontacji rozmaityeh zrédek, by
ukazaé réznice w interpretacjach czy ocenach, co pozwolitloby mu takze na pogle-
bienie jego wiasmywch, krytyczaych wmioskéw. Odezuwa sie wyraZmie brak wstep-
nego rozdziatu, poSwiecomego podstawie irbdiowejj oraz charakterystyee tyeh grup
irodel, z ktérych Autor — owochie na ogbt — korzystat. W ezeéci Zsstepuje to fyl-
ko zamieszczony na kohcu pracy ich wykaz,

Przechodzac do tresci merytornycznyuh, pragne podnie$é raz jeszcze, ze — moim
zdaniem — Autor stusznie uczymit, wysuwajac na plan pierwszy zagadmiemia ma-
tury ideologiczmejj. Wynikiem tego jest przedstawiemie po raz pierwszy w maszej
historiografiii szeroko tzw. Tez mr 1, 2 i 3 i dyskusji, jaka sie wokdt nich to-
czyla. Dzigki temu dzialalno$é aparatu polityczno-wychowawwzego zostata wkazana
w swejj funkcji podstawoweji: na tle sporu o zalozenia polityczne polskich formaeji
wojskowyuth, powotanych do zycia w ZSRR.

Tezy nr 1: O co waltegymny (sformutowame ostateczmie w pazdziernikw 1943 r.)
wysuwajgc postulat ,demokradiji zorganizowanej” w postaci jednego obozu peoli-
tycznego — wiec monopantiii, ktérej wyrazem bedzie silny rzgd a gléwnym opar-
ciem Polskie Sity Zbrojme utworzone w ZSRR, zmierzaty — jak stusznie stwierdza
Fr. Zbiniewicz — ,do uczynienia z wojska powstaego w ZSRR swoistego rodZaju
nadrzednejj sity politycznej” (s. 152). Przy jednoezesnymh niespreeyzewamniu istoty
spoteczno-politycznej i bazy spotecznej przysziego panstwa polskiego Mmogty 6ne
prowadizi¢é do pommiejjszenia w nim roli klasy tobotmiczelj A ehlopstwa, a WyelbFzy-
mienia roli kombatamtéw | przeniesienia metod woliskowo-adRIMiStEACYNCh d8
tycia spoteczmo-pulityeziego. Tej grozbie nowel ,I Bryzady” przeeiwstaywita sie =
jak wiademo — wiekszo%¢ pelskieh komumistéw, znajdujacyeh sie woHwezas Ra fe-
tytorium ZSRR.

Kwestia autorstwa O co waltzgwmy (Tezy nr 1) nie zostata dotad w petmi wy-
jasmioma. Fr. Zbiniewicz przekonywajiaoo wywodzi (s. 149 n.), ze podstawowe my§li
polityczne zawarte w tych tezach spotyka sie juz wczesniej w przemdéwieniach
i rozkazach dowédcy formacji polskich w ZSRR gen. Z. Berlinga oraz wskazéw-
kach udzieflanych na odprawach politycznych przez jego Gwczesnego zastepee do
spraw pol.-wych. pptka W. Sokorskiegn. Tym osobom nalety wiec przypisa¢ ducheo-
we autorstwo Tez nr 1, ale naleiy tez stwietrdiit, ze nie byli oni odesobmivhi. Re=
dakcyjmego opracowamia podjaé sie miat — jak wiadomo ze wspommmiefh M. Nasz-
kowskiego — pptk J. Prawih — wéwezas zastepea 1. DP im. Kofoiugskil a § pik
Grosz (zastepea dowédey 1 brygady artylerii ifm. Bema) zaliezat sie — o ile Mmeina

1 Por. Ormganizznjeja i dzistdaieie bojpwwe Laudommpggo Woskka Peltkkipgo w 1, 19¢443—=
1945, t. IV, Warszawa 1963, s. 18, gdzie autor wstepu przedstawia te sprawg w spo=
s6b niejasmy piszge, ze ,trudino... dzisiaj ustali¢ autorstwo tego deokumentu”,
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sadizié — przez pewiem czas przynajmmigj do ich zwolennikéw?. Zagadmieniem nie
podjetym dotad — a chyba waznym — jest wyjidnienie, jakie przyezyny spowodeo=
waly, ze poglady takie — latwiej zrozumiale u gen. Z. Berlinga choéby ze wzgledu
na jego poprzedmis droge Zyclowa — znalazly aprobatg i zwelennikéw wérdd eczgsel
komuwnmistéw zajmujiaoych kluczowe pozycje w aparacie pelityeznym I Kerpusu Peol-
skich Sit Zbrojnych w ZSRR i staty sie — na krétke wpramdlzie — oficjaing dok-
tryng polityczng wojska.

Wydaje sig, ze przyczym tych nalezy szukaé w nastepujacych olkoliczmesciach:
pierwsza wyplywa z atmosfery istniejacej w Srodowisku komumistéw polskich
w ZSRR po rozwigzamiu KPP w rezultacie znanyeh zarzutéw. Skianiate to mielktéryeh
spoérdd nich do poszukiwamia rozwizzafi peolitycznyeh innege typu, niZ poweolanie
do zycia partii politycznej stamowiacej kontynuacje — w nowyech warumkach —
KPP rozwigzanej w 1938 roku.

Druga byla spowodowama w znacznym stopnin warunkami kamuflazu w jakieh
dziatali komumisci w jednostkach Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR. Jak trafnie zau-
wazyht Fr. Zbiniewiicz, ,,w pracy politycznej (w Armii Pelskiej w ZSRR) ami nie ped-
noszono szerzej ami nie eksponowamo wysitku komunistéw polskich mime, e
glowny ciezar odpowiedzialnoddi politycznej za oddzialy pelskie w ZSRR... speezy-
walt witasmie ma ich barkach”. Jednoczesmie ,niejednokrotmie eksponowand, W eelu
podkredlenia szerokiego frontu patriotycznego wojska przy podpisach ped rezelu=
cjamii.. obok nazwisk zoinierzy dawmg ich przymalezmosé do (niekomunistyczmysh —
przyp. méjj) orgamizaci lub stronnictw” (s. 72). To zjawiske Awteor {lumaczy tym, ze
poniewaz reakcyjma propagandia usilowata przedstawié Polskie Sily Zbrojne
w ZSRR jako ,wojsko komumistyczne', eksponowamie roli komumistéw ulatwitoby
jedynie robote reakciji. Niezalezmie przeciez od motywéw i zasadmosci takiege po=
stepowamia (Zoinierze na ogdht i tak wiedzieli do jakiego obozu zaliczyé W. Wasilew-
ska | innyeh bardziej znanych dziataczy politycznych w wojskw) jego akceptacja
rodzita u niektéryeh dziataczy przekomamie o potrzebie nowych form organizacyj-
ayeh, W kiéryeh dokonataby sie skuteczmie integracja dawmego aktywwu komuni-
styeznego z ezynnikamii, ktére stamety ira platformie sformutowame] przez deklara-
gje ideews ZPP. Pumktem wyjicia byloby wiiec tu poszukiwamie najiemtzie] sku-
teezhyeh sposebéw rozszerzemia zasiegu whasmego oddzialywamia i przezwyciezania
izelaeji pelityeznelj, w jakiej zamierzata utrzymaé komumistéw dziatalmo$¢ propa-
gandewa — i nie tylko propagamdowa — ,fpolskiego Londynu” i jego zwolemnikéw.

Trzecia — moze najwarmicjisza — Przyszyng byla zwigkszoma w €zasie€ Wejny
rola wojska we wszystkich krajech toezacych weojng z faszyzmem hitlerewskim,
réowmniez i w ZSRR, co wypaczalo perspektywe i na okres pewejemny (W ZERR zna-
lazto to m. in. potem wyraz w postawie marszatka Zukews). Stad redzile sig prze-
konamie o decydujacej roli politycznej armiii i kombatemtéw réwmiez pe weojnie
w budowmictwie pafstwowym.,

Czwarts przyczyna bylo nie doceniamie roli Peilskiej Partiii Rebeotmiczel 1 j&i
walki w kraju, na co zwraca uwage Fr. Zbimiewicz. Nalezetoby sprobewaé wyjas-
ni¢ — o ile sie to da dzié juz zrobi¢ — ezy byle to spowedowane przeceRARieM
whasnywh sit pczez osrodek emigragji polskiej w ZSRR, ezy lukami i brakami w in-
formacidh, ktére do osrodka polskiego w ZSRR decieraly przewazmie nie Bezpe-
¢redmio, ale przez filtr odpowiedmich komérek radzieckich, utrzymujasych iezneié
z oérodkami lewicowego ruchu oporu w Polsge. O tych rzeezach, bardze dla histe-
ryka ciekawych i wazmyath, dotad nic prawie nie wiemy.

W rezultacie tych wseystlsioh, a meZe | inpyeh jeszeze Preyezym, BIwstaly

2 Tak zdaje sie wynikaé z pewnych napemimiied, a przede wszystkinn przemil-
czefi, co do postawy pik. Grosza w trakeie dyskusji ideelogicznsil, ktére wystepuja
w pracy Fr. Zbiniewieza,
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sprzyjajace warumki dla istniejacych w kazdej armii tendencji formutowamia auto-
normicznejj ,ideologi kombatamckiej”. Te warumki zostaly spotegowane killkuletmim
oderwaniem jej aktyww od krajw. a jeszcze dodatkowo brakiem politycznie zavrga-
nizowanego kierowmictwa (komumisci polscy w ZSRR nie posiadali do listopada
1943 r. zadnych partyjnych form erganizacyjnych).

Tendencje Tez nr 1 zostaty jednak do$é szybke — choé moim zdaniem nie do
kohnca — przezwywizzome., Ich krytyka i Zywa dyskusja ideologiczna doprowadzily
do sformutowamia Tez nr 2 znanych jako Zayys szidcu pragyaaomu i propagowanych
w 1. korpusie Polskich Sit Zbrojmych w ZSRR w drugiej mpolowie listopada
i w grudmiu 1943 r. Zamyys wysumal program ogélnodemokratyczne]j walki marodo-
wo-wyzwaeteze) § akcentowall decydujgcg role naroduw, a zwlaszeza mas lwdowych
w kraju, w ustalemiu podstaw nowego ustroju. Przyjecie Tez nr 2 stwarzalo — i na
tym polegato chyba ich giéwme znaczemie — przestankii znacznie szerszego oparcia
spotecznego dla walki polityezno-militarnefj podjetej w oparciu i w sojuszu
ze Zwiazkierh Radzieekim niz ,ideologia kormbatancka”.

Zwyciestwu Tez nr 2 przypisuje tez Fr. Zbiniewirz wzmoomiemie roli aparatu
polityczno-wychowamuzego w wojsku. Wydaje sie jednak, Ze zjawisko wumocnienia
pozycji aparatu politycznego w wojsku bylo bardziej ztozone. Fr. Zbiniewicz sadzi,
ze przeksztaflvemie oficeréw oSwiatowych w oficerow palityoznoswiycdiowmawczych
w calym Kompusie, dokename rozkazem z 25 listopada 1943, czyli w sze$é tygodni
po bitwie pod Lemimo ,w okresie gdy Tezy nr 1 zostaly juz przez zdecydowana
wiekszoé¢é aktywu komumistyczmegn odrzucone”, nalezy w znacznym — jesli nie
decydujacym — stopniu zawdiieczaé wynikomm dyskusji ideologicznej (s. 168 n.).
Takiej interpretaciji jednak wydaje sie przeczy¢ fakt, ze aparat oSwiatowy 1. Dy-
wizji zostat przeksztalizomy W polityczmo-wychowawwzy juz rozkazem z 9 pazdzier-
nika 1943, wiee przed bitwa pod Lemimo. Reforma ta zbiegta sie w czasie z rozka-
zefn dowodey Dywiizji w ptzededmiu bitwy, rozkazem, ktéry zawierat sfommulowa-
nia whagnie w duehw Tez nr 1 (s. 150). Takie przeksutaflcenie w 1 Dywizji zakla-
dafto, ze | W Innyeh jednostkach Korpusu PSZ w ZSRR podobna zmiana mastgpl.
SyitrR, ze Donodziwo formutujae Tezy nr 1 byto zainteresowame we wzrodcie auto-
fytetu apafatu polityeznego, ktbry by te koncepcje propagowal, a prieprowadzona
zfhiana temw wiashie miata stutyé. Co wieeel, mozna przypuszezal, ie reforma faka
miata zjedna¢ oficerbww, ktbryeh z oswiatowyeh deeyzja dowddey podniesiono do
ramgdi pelityezne-wyehowameaxmedh, dla ldeologii zawattej w enunejacjach Dowddz-
twa Kerpusu:

Dopiero wtedly, gdy oficerowie pol. wych. zostali poddami rosnacemu wplywowi
aktywu komumnistyczmegs w wojsku, ze stromy Dowéddey Korpusu (potem Armii)
wystgpity przejawy niecheci i préoby obniZenia ich pezye€ji, skudecznie zreszta prze-
lamywame przez CBK®P. Przypada to na okres, gdy — po odwelamiu na skutek
udzialu w przygotowamiu i propagamdizie Tez nr 1 dotychczasowego zastepey do-
wodcy korpusu — na czele aparatu pol.-wych. stangt Al Zawadzki, ktéry jedmo-
cze$nie zostat przewodniczgcym Swiezo powolanegeo do Zycia CBK®P. Fakt, Ze grupa
aktywwu komumistycznego w ZSRR przyjela te wihasmie nazwe, a nie nawigzala bez-
postedmnio do dzialajacej w kraju PPR, mégtby réwmiez przemawia¢ za tym, Ze pro-
ces zblizania sie stanowisk lewicy walczacej w krajw i na emigradii w Zwigzku
Radizieckim przebiegat etapami.

Przedstamiiemiie powstamia i dzialalnesei CBKP jest jedng z majciekawszych
partii omawiamej pracy réwmiez z punktu widzemia medenighn, ktéry tu po raz
pierwszy wszedif w obieg maukowy.

Pewne sprawy nastepme badamia beda jednak musialy pogiebi¢ i rozwinaé.
Chodizi przede wszystkim o motywy podjecia péZng jesienig 1943 r. prac nad powo-
laniem na terytorium ZSRR politycznego przedstawiicielstwa polskiege pod mazwa
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Polskiego Komiitetu Narodowego (PKN) bez uzgodniemia tege z KE PPR, jak peda-
je Autor ,na skutek przerwamia w tym eczasie laeznebei z krajem” (s. 169). Na wy-
jasmiemia czekajg tu miedzy innymi: dzieje powstamia tej inicjatywy a w szezegél=
noéci stopiefi jej inspiracji ze strony owezesnege kierownika polityki wadzieckiej
Jozefa Stalina; istotne jest tez wyjiasSnienie, jaki miata na to wplyw ocena w Mo-=
skwie sytuacii wewnetrznej zaistnialej w tym czasie w PPR.

W Propieicie dedideasgicii prograasnspei PEIN (tzw. Tezy ar 3) mezna dopatrzeé
sie przetrwamia w zlagodzonej formie niektérych komeepgii Tez nr 1, €0 byle z4esz-
ta zrozumialte w kontekécie tej projektowamei formagii polityeznej. Chedzl
przede wszystkim o nadmiierme znaczemie przypisywane osrodkewi emigracji peol-
skiej w ZSRR w stosunku do walezacege keaju. Pednesi to Fr. Zbiniewicz piszae,
ze stuszna linia ,wysuwamia na czolo reli krajiu.. ksztaltowala sig.. w Polemiee
z tymi czlonkami aktyww, ktérzy mimoe odrzucenia przez wiekszo$€ komeepeji
czorgamizowamne]j demokradiji» nadal przeceniali role ZPP i jedmostek pelskich
w ZSRR w decydowamim o przysziosci Polski” (s. 171). Wydaje sig, Ze préby po-
wotamia PKN i dzialalnoéé jego Komitetu Orgamizacyjmege zaslugiwaly na glgbsza
{ bardiziej krytyczng analize®. List KC PPR do CBKP z 12 stycznia 1944 — zalha-
mowalt — jak stwierdza Autor — prace nad poweolaniem PKWN, ale sytuacja madal
nie byta catkiem jasna.

Zawwazmy, ze walezaey kraj nie miat bynajmmiej pewneodai, c¢zy Krajowa Rada
Narodowa zostamie uznana przez ZSRR jake przedstawicielstwe naredu polskiegs,
i dlatego WL Gomutka mégt stwierdzi€, ie ,przyjesie na Kremlw delegagjii KRN
byto bezsprzeczmie najbardziej donieslym wydarzenierm dla KRN ed ezasu jej
utworzenia™., Witold-Jézwiak za§ méwik wymasmie, ie pe wyjeidze . delegasji
KRN do Zwiazku Radmieckiogo.. czekane na wiadomasal, czy KRN zestanie wzmana
jako przedstawicielstwe Polski, ezy teZ nie" 2.

Przyjecie delegaciji KRN przez Stalina 10 i 22 maja 1944 rozproszyle te watpli-
woidi. Z kolei 23 maja Komumiket Zarzadu Giéwnege ZPP peinformowat Polakew
w ZSRR o przybyeiw delegacji z kraju i uznamiv Krajowel Rady Naredewej za
kierowmiczy oérodek walki o wyzwelemie Peolski.

Z problematyka pracy polityeznej w Armii wiaZe sig najeilej dzialalnesé pel-
skiego sztabu partyzamckiego (patrz s. 305—306). Fakt, Ze dzialalnessia jege Kkiere-
watt czlonek Rady Wojskowej Anmii gem. Al. Zawadzki podnesi peolityezna role 18]
czesci sktadowej Armiii Polskiej w ZSRR, ktérej trzonem byt silnie nasycomy akty-
wem rewolucyjnym batalion powietrzno-desantomy. Dzialalnosé polskiege sztabu
partyzanckiegn przyczymita sie do zwiazamia Armiii Polskiej w ZSRR z dzialalneseia
Armiii Ludowej i innych grup partyzanckich (brygada ,Grumwald”, zgrupowanie
HJezze Polska nie zginela™) na okupowanym i wyzwolonym terytorium. Na pe-
wstanie tej wiezi — fakt o istotnym znaczeniu politycznym w ksztaltowamiu sie
przestamek powstamia Zjedmoczonego Wojska Polskiego — nie zwrécomo dotad mna-
lezytej uwagi. Tymczasem warto byloby przefledizi€ jakimi kanatami w komkretnej
pracy wwjskows]j uksztattowafio sie i wsréd politycznego aktywuw Armiii Polskiej
w ZSRR to przekomamie, ze nawet narodowa armia przybywajaca z emigracji nie
moze stamowiié podstawowej sity walki wyzwolleiczsj. Sita ta byly bowiem bojo-
we orgamizacje walczace w Kkraju. Przeciez | we Framcji dywizje framcuskie, ktére
u boku zachodnich aliantéw podjety oswobadzamie swego kraju odegraty tak duza

3 Autor méwi o ,braku dokladniejszego rozeznania w stosunkach polittyezmyeh
i ukladzie sit w okupowanym kraju” (s. 172) jako o jednym z gléwnych irédet po-
pelnianych bledéw. Interesowaly by nas przeciez przyczyny tego ,braku doklad-
niejszego Tozezmania.

4 ,Nowe Drogi” 1948, nr 11, s. 47.

5 Ibidem, s. 66,
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role diatego przede wszystkim, Ze znalazly poteZne oparcie w Ruchw Opworu, kto-
remu tez przypadia zasadmicza rola polityczna w pierwszych latach istnienia wy-
zwolonej Francji.

Omawiajac stosunek radzieckiego kierownictwa politycznego do sprawy Armii
Polskiej w ZSRR, w dotychczasowejj literaturze podnoszomo niemal wylacznie
wspaniaiomydlng pomoc Rzadu ZSRR w formowamiu jednostek Polskich Sit Zbroj-
nych. Jest to niewgtpliwie fakt, ktéry zalozyt trwate fundamemty przyjazmi i bra-
terstwa obu naroddw. Stwierdzajac, ze wzgledy ideowe powodowally, iz wojna wy-
zwoleficza narodu radzieckiego przeksztalcata sie w miare sukcesow Armiii Radzie-
ckiej w wojme o wyzwolenie ujarzmiomych narodéw Europy, historyk nie moze
jednak afbstrahowaté i od analizy opartej na kryteriach polityozro-praistwowych.
® ile bowiem dla polskiej emigracji lewicowej w ZSRR zakrojona na szeroka skale
pomoc radziecka miata nieocenionsa wpreost wantos€, umezliwiajac tworzemie i roz-
wojj Polskich Sit Zbrojmych — oreza polskiej demokragii spolecznejj, to nie malezy
zapomimad, ze i dla rzadu radzieckiego istnienie sojuszmiczych jednostek polskich
w momencie oswobadzamia ziem polskich spod okupacji hitlerowskiej miato tez
niemate pozytywne znaczemie. Stwarzalo to bowiem warumki szybszego reziediowa-
nia istniejacych w znacznej cze$ci spoleczenstwa polskiego uprzedzefh i nieufnosci
wobee wkraczajaeej Armii Ratziedkiej, ulatwiato neutralizacje orgamizacfii militer-
nych typu Armii Krajowsj, wobec ktérych wkraczajaca Armia Polska miata duzo
bardziej wygodmnz pozycje niz Armia Radziecka, dawaflo dowdd wobec Polski
i swiata, ze deklaracje przywédcéw radzieckich o cheeci do przywrécenia do Zycia
~wolnejj, niepodilegle], silnej Polski” znajdujg odzwierciedlemie w faktach. Jednost-
ki Armii Polskiej powstalej w ZSRR stamowily tez przeciwwage polityczna dla
PSZ na Zachodzie, wyrazmie wrogich Zwiszkowi Radzieckiemu. Te wszystkie i im-
ne jeszcze przyczyny stwarzally sytuacie, w ktérej powolanie i rozbudowa Armii
Polskiej w ZSRR byto w obopélnym interesie. Armia Polska w ZSRR, a potem
Wojsko Polskie, byty dla Armiii Radzieckiej cennym sojuszmikiemn politycznym za-
nim jeszeze staty sie — w miare wzrostu ich sit — sojusznikiem militarnym o istot-
nym, choé¢ ostatmio nieraz nieco przecenianym, cigzarze.

Dla okresu powojemmnege — 0 czym juz wéodwezas myslame — podstawowe zma-
czenie dla Polski sojuszu ze Zwigzkiem Radizieckim znajdowatlo odpowiedmilk w wroli
jaka miato dla ZSRR powstamie przyjaznej i sojuszmiczej Poiski dla zabezpieczenia
gramicy zachodmiej Kraju Rad oraz dla zapewmiemia linii komumikacyjmych Armii
Radlzieckie]j, ktéra — jak to przewidywamo juz w roku 1944 — miata wkroczyé na
terytorium Niemiecr. Natomiast problem miejsca Nowej Polski w europejskim czy
Swiatowym systemie panstw socjalistyczmych, jak i calego tego systemu — jak
wydlaje sie — w owym czasie rysowafl sig¢ jeszcze mgliscie w koncepcjach polityki
radizieckiej, co wymnikalo przede wszystkim z dwcezesnego ukladu sit na aremie mie-
dzynarodowaj. Duze zainteresowariie, jakie przez caly czas sprawom polskim oka-
zywalto radizieckie kierowmictwo pafstwomse, wynikalo wiec w niemalym stopniu
z centralmego miejsca, jakie zajmowata Polska w Europie Srodkowsj. Wszelkie
rozwigzamia terytorialne i polityczne na tym — tak waZnym dla polityki radzie-
ckiej — teremie musiafly dokonywaé sie w uzgodniemiu z przedstawicielstwem mnaro-
du polskiegn. Wydatnma i wszechstromma pomoc w utworzemiu Armii Polskiej
w ZSRR umachiaty przestamke, 2e bedzie to wiadiza sojusznicza.

Oto przykladowo® niektére problemy dia historykéw dziejow polittyczmych,
ktére wymikaja z pracy Fr. Zbiniewticza. Pragne tu podmiesé jeszeze niektére jej
wallory, o ktérych nie bylo dotad mowsy. I tak nalezy zapisa¢ na plus Autora hoga-
ctwo szczegboléow faktyeznych, zdecydowame zerwamie z wszelka tendencja przemil-
czania faktéow ,,drazliwych”.

Ukazat tez Fr. Zbiniewiecz przekonywajace gietkesé takiylki stosowamej przez
aparat polityczmo-wychowawwzy w jege pracy, pelaczenie nowych treci ideowych
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ze starymi, tradycyjnymi formmamii, ktére ulatwiaty przyjecie nowego. Klasyezmym
przykladem moze tu byé obchéd Swieta Zolnierza Polskiego (15 sierpmia), jak wia-
domo — roczmicy zwycigstwa w roku 1920 nad Wisla, wykorzystaneeo w 1. Dywizja
dla propagamdly polsko-radzieckiego braterstwa bromi. Jedmovze$hie trafhie wwy-
pukilit etapy ksztattowamia Swiadomosti politycznejj 2oinlerza polskiego w ZSRR,
poptzez stopmiowe nasycamie jej treSeiami spoteczmymii, formowania Armiii Pelskiej
w ZSRR jako armii walczacej nie tylke o wolme$é natodows, ale i demekrasie
spoteczng.

Dzialalnos¢ aparatu polityczmegn, zanalizowana wnikliwie i na ogdt trafnie,
rzucit Autor na tlo zycia uchodicéow polskich w ZSRR w latach wojmy w warun-
kach bardzo trudnych, obcigzonych wielu wzajemmymi urazami, miekoniecznie
zreszty dawmymi (do Swiezych nalezat dekret rzadu ZSRR 2z 16 styeznia 1943, wzZma-
jacy wszystkich uchodZcéw polskich na terenie ZSRR za obywaitdli radzieckich, €0
wywotywallo wirdd Polakéw diugo rozgoryczemie i poczucie niepewnwsddd). Zajaft tez
krytyczne stamowisko wobec miektérych aspektéw dziatalnoSei aparatu pelitsyezne=
~-wychowamncesegw, jak np. wobee konspektéw pogadamek produkewamych przez lek=
torat Dywiizji, potern Korpusw €. 85), ktore — zauwazmy — mime Wwizystkich Bra-
kéw spelmity swoja role w ksztattowamin swiadomuiui zetnierskiej Armii Pelskie
w ZSRR.

Nie ma celu przediuzamie tego wyliczenia. Dokonana egzemplifikacja wystar-
cza, by uzasadimi¢ twierdzemie o duzych walorach poznawczych pracy Fr. Zbinie-
wicza o Armii Polskiej w ZSRR $.

Solidna podbudowa Zrédiowa, rzeczowwst, unikamie ,agitacyjnych” sformuto-
wafi i uje€, uzasadimiomy krytycyzm, wszystko to stuzy przekonywajgcemu wkaza-
niu wielkiej pracy dokonanej przez aparat polityczno-wychowamcwzy Armii Polskiej
w ZSRR. Byt to jeden z kamiemi wegielnyoh, ktéry legt u podstaw naszej teraz-
ni ejjszodai.

¢ Gdzie niegdzie tylko mozna zarzuci¢é mu drobne bledy jak np. na s. 236, gdzie
do bezpartyjmego aktyww 3 DP zalicza on réwmiez dzialaczy i czlonkéow PPS, jak
Stefana Matuszemsiitegn, W. Matuszewsks i M. Drobnera. Nie obnizajg one jedmak
ogélnej wartwdci pracy.





