K.AROL MODZELEWSKI

Z DZIEJOW WSI WCZESNOFEUDALNEJ
POLNOCNOWZEOSKI SYSTEM DWORSKI I JEGO UPADEK

Marc Bloch pisat niegdys, ze w okresie dzielgcym epoke karolin-
ska od XII wieku wielcy wlasciciele ziemscy przeobrazili sie z przed-
siebiorcow rolnych w rentieréw gruntu!l. Ten skrét myslowy oddaje
kierunek glebokich przemian strukturalnych, jakie zaszly w tym czasie
w ekonomice wiejskiej najbardziej rozwinietych krajow Europy Za-
chodniej — przej$cie od wczesnofeudalnych domen, opartych na rozbu-
dowanym systemie robocizn chlopskich, do eksploatacji danniczo-czyn-
szowe]j, co uwaza¢ mozna za najbardziej istotny i najbardziej charak-
terystyczny element przewrotu w stosunkach agrarnych X—XII w.
Poliptyki karolinskie i inwentarze dwunasto- i trzynastowieczne ilustruja
punkt wyjsciowy oraz bilans przemian. Jesli ich przebieg i przyczyny
pozostajg do dzis niewyjasnione, niematg w tym role odegrata nieréow-
nomiernos$¢ dokumentacji zZréodlowej. Stosunki wewnetrzne wiosci ziem-
skich pozostajg przez znaczng czes¢ X, caly XI i cze$é XII w. niemal
calkowicie poza zasiegiem zrédel. W rezultacie historycy dysponuja nie-
jako dwoma przekrojami chronologicznymi. Zapelnienie luki pomiedzy
nimi, blizsze zbadanie przelomu o zasadniczym znaczeniu dla rozwoju
calej ekonomiki $redniowiecznej, napotykalo na ogromne trudnosci.

Dokonany przez G. Duby krok naprzéd w badaniach nad sitami
wytworczymi epoki i technicznymi przestankami ,,wielkich karczunkéw”
zbliza nas takze do =zrozumienia spoteczno-ekonomicznej strony tych
przemian 2. Obok odnowy metodologicznej, wielkie nadzieje wigza¢ mozna
takze z rozszerzeniem tradycyjnej podstawy geograficznej badan nad
strukturg agrarng IX—XII w.

Zafascynowani bujnym zyciem miejskim $redniowiecznej Italii me-
diewisci wloscy po$wiecali stosunkowo niewiele uwagi problemom eko-
nomiki rolnej. Stabo zbadane przez rodzimg historiografie dzieje wsi
wloskiej s3 w jeszcze mniejszym stopniu znane badaczom obcym. Tym-
czasem wlasnie na poludnie od Alp poszukiwaé mozna rozwigzania wielu
kapitalnych zagadnien europejskiej historii gospodarczej, a wsroéd nich
i zagadnienia rozkladu wczesnosredniowiecznego systemu dworskiego.

Przez cale sredniowiecze zachowala sie we Wloszech péinocnych
do$¢ znaczna warstwa chlopstwa wolnego, oraz drobna wlasnos¢ ziem-
ska. Formula nulle terre sans seigneur nie stala sie tu nigdy reguia.
W tych warunkach, a zapewne tez nie bez wplywu tradycji prawnych
pochodzacych z okresu schylkowego Cesarstwa, stosunki miedzy wielkg
wlasnoscig a osiadajaca w jej dobrach wolng ludnoscig chlopska byty

1 M. Bloch, Les caractéres originaux de Uhistoire rurale francaise. Wyd. II
Paris 1952, s. 105.

2 G. Duby, L’économie rurale et la vie des campagnes dans V'Occident mé-
diéval. Aubier 1962.
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regulowane na podstawie kontraktu dzierzawnego (libellum). Wskutek
tego dokumentacja zycia wsi wloskiej juz w VII—IX w. r6zmi sie od
fidiumentacji analogicznych zjawisk na pétnoc od Alp. Réznica w os$wie-
tleniu Zrédlowym poglebia sie w stuleciach nastepmych: podczas gdy
wewnetrzne stosunki wlosci staja sie we Francji Srodkowej i pélnocnej
niemal wylaczng domeng jurysdykcji patrymonialnej i tradycji ustnej,
archiwa panéw lombardzkich zapelniajg sie coraz liczniejszymi komtrak-
tami dzierzawnymi.

Niewgtpliwa jednostronne$é tej dokumentacji stwarza oczywiscie
niemale trudmes$ei badaweze. Historycy — zwlaszcza obcy, stabo obeznani
z literaturg i Zrédiami wloskimi — sklonni sg widzie¢ ewolucje gospo-
darki wiejskiej 6wczesnych Wioch przez pryzmat stosunkow mledzy
wielka wlasmoécia a wolnymi dzierzawcami (libellarii)3. Warto w zwigz-
ku z tym przypomnieé ostrzezenie Pier Silverio Leii cht a: ,,..mmusimy
odtwarza¢ historie orgamizacji dominiéw wioskich [w X—XII w.] w opar-
ciu 0 dane dokumentéw dzierzawmycth.., w ktérych bardzo rzadko znaj-
dujemy wiadomosci o administracji dominialnej i ktére zupelnie pomi-
jaja milczeniem eksploatacje tej czedel whosei, ktorg wiasciciel uprawiat
bezposredmio, za pomoecy swoich poddanych” LY

Dla epoki karolifiskiej dysponujemy tez zrodiami innego typu, mia-
nowicie poliptykami i inwentatzami wielkich majatkéw koscielnych.
Sa one we Wiloszech péinocnych niezbyt liczne i na ogét mniej szczegé-
towe od sitynnych poliptykéw francuskich. Dla badah nad éwezesng
gospodarka dworska maja jednak poliptyki wieksze znaczenie od masy
dokumentdw dzierzawnych i regulujacych stosunki whasmesciowe, gdyz
przedstawiaja pelny obraz wiosel.

W oparciu o0 analize poliptykow zrodzita sie w pocmtkaeh naszego
stullecia klasyczna synteza wioskiego sistamaa curansse 5. Pomiewar zrodia
te i ich interpretacja w dawniejszej literatutze wtosklej 8§ czytelnikowi
polskiemu prawie niezname, warto poswieci¢ im pare stow, tym bardziej
Ze idzie o poznanie punktu wyjSciowege interesujgce] nas ewolucjl.

Wiasciwych poliptykow, sporzgdzonyeh w rezultacie ingguissttionis
dokonanej przez funkejonariuszy publicznych, zachowato sie we Wio-
szech zaledwie siedem. Zapewne najstarszym dokumentem tego rodzaju
jest brediimn dworu Limonta, nalezacego de raediolaniskiego klasztoru
Hw. Ambrozego, sporzgdzone ok. 825 t.; zachowat sie zen tylko fragment
wstepny. Wszystkie pozostate poliptyki wioskiie, (moze z wyjatkiem nie
datowamego inwentatza dObr klasztoru §w. Wawrzytica w Oulx) pocho-
dzg z drugiej potowy IX lub plerwszych lat X w. Nalezg tu: dwie
adbreviatitioeses de- relbuss omnithies Ebbeltitenki monasteeitii pepeitinentibus
z lat 862 i 883, o tredci niemal identyeznej, fragment trzeciego poliptyku
klasztoru $w. Kolumbana w Bobbio, zawierajgcy opis dobr nadanyeh

§ Por np. Duby, op. €it., 5. 182,

Leicht, L'on stiion, des fam domainees dans I'lalice du Nowdl pen-
damit les Xe——XHQe s, :} Reeuniiss e la soeidifs Jean Bodim, 1V, le Doomiine,
Wetteren 1949, s. 166,

5 L. M. Hartmann, Die Wistsskniift des Kiosiesss Bobbin im X Jawin. {[ i
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w beneficium (datowany na drugg polowe IX lub poczatek X w.), skynny
inwentatz posiadios$ci klasztoru Santa Glulia di Brescia z r. 905 lub 906
oraz inwentarz niewlelkiej czesci rozleglych dobr ziemskich biskupstwa
w Lucca, sporzgdzony w ostatnich dziesiecioleciach IX w.
Adtireviatioieses posiadiosei klasztoru bobbijskiego zostaly poddane
szczegOlowej analizie przez ich wydawee Ludo Moritza H a rt mammaa
1 analizie tej zawdzieczajg swoj stosunkowo duzy rozgtos. Opisane w nich
dobra — mimo wyjatkowej, jak na stosunki wloskie, zwartesci teryto-
rlalnej — podzielone byly na 66 autonomiczhych jednostek gospodar-
czyeh (w tym 4 saliny). Giéwny esredek administracji deminialne]
mieseit sie w siedzibie kenwentw, wokol niege skupiate sie jadre ziem
felwareznyeh oraz 19 oracwlm iR wallpem, Wenasteenii. Pezestate dwery
byty siedziby niewielkich grup zakennikeévws, trudmigeyeh sie Zarzadem
debr i kensumujaeyeh na miejeey 6ze8¢ Uzyskaneso produkts. Przy kai-
%%1 c@adwefé@ Znajdewata sle tez, 8Bek gruntew eniepskich, pais de-

Ogélem na ziemiach folwareznych wysiewano 2092 modia zboza
(inwentarze nie podajg wysokosei plonéw), winnice pariskie dawaly
rocznie 819 amfor wina, oliwki — 2790 funtéw oliwy, zas z igk dwor-
skich zbierano 1590 wozow siana. Pars dominigac ebejmowata tez lasy,
w ktorych mozna bylo wypasaé 5500 ‘w1,ép_r~zg;; rzeezywista liezba poglo-
wia nierogacizny klaszternej musiata byé ge nak nizsza, ehoepy dlatego,
Z%iz iastquk panskieh kerzystaé musiala peozbawiona laséw ludnesc
chiopska.

Ludnos¢ ta dzielita sie na dwie kategorie: 299 libellariii 1 349 mas-
sarii. Libelliniiii skladali zazwyczaj tytutem Swiadezen 1/4 czesé wypro-
dukowanego zboza i polowe wina. Wedtug szacunkewyeh obliezen Hart-
manna, dostarczali oni kenwentowi fgeznie 2189 mediéw zbeza i 302
amfory wina. Byli tez dzierzawey zobewigzani €6 robeeiziy ,na pan-
skim”, choé w niewielkim wymiarze; egélem 4 do 5 tysieey dni Fobe-
czych roeznie, Massariii, ‘ﬁ,} ludzie zalezni, skiadali egéiem 1367 mediew
zboza 1 519 amfer wina. Mnpiej ebeigzeni daninami, Byli ot W zhnaeznie
wigkszym stophiu Az dzierzawey prz 19@@&5 d8 Uprawy pel gwerskieh.
Nerfna eBeigzenia wynesita przewaznie 3 dnt W tygedniu; czesi8 jednak
spotyka sie W iNWERiArzY AWFSE: 6pehd t, mxi 813 inWPRPERIF.
LaezRy wymiar powinneset adrobkewyeh ‘massarew Byt W%Qiu% fﬁﬂh
gﬁzai_gg% ngfﬁfg 1ub plecigkrothie Wysszy 8d FOBGEizA BrUBY Wolnyeh

Liczbowe poréwnanie dochodéw danmiezyeh klaszteruw z produkejg
folwarku nie jest mozliwe, gdyz Brak danych 8 plenaeh zB6z na pelach
dominialnych 1 o rezmiarach Redewli dwerskiej. Prawdrpodebnie Swigd-
czenia chtopskie nie ustepewaty decheder, kidre dawala pars ddemivica.

Na przytoczonych damyeh peliptykéw Bebbijskieh epart G. Duby
swoj wywbéd o przewazhie danniczym ebeiazeniu ludmesei wiejskiej
w_ owczesnych Wioszeeh i 6 a@@ydugg@@%j foli, jaka serdi priaBlendlarii
odgrywa¢ mieli w uprawie rezefwys. T estathie przypuszezenie jest

6 Hartmann, Analtkteron, s, 48—73; por. AdYRYiAkgio de Febuss nipRGATLFI
Bobitiensiss, ed. L. M. Hartmanm, ,,B@iiemag §E@H@6-%ﬁ egrakice Subalpine”, Viil
Torino 1903, s. 393 nn. Por. tez St Arhold, SwstpRkk 40w g0 RBZYER
we Wioszaeth Pébn. w okfiesige mwm?i na t u?;mzs a, By 80, KEON
w Bobltim. Rozpr. PAU, Whi, serig 1f; t. X0OCVHtE. fcrakow , & 153 AR

Hartmann, Anmnedektenen, §, 71
8 Duby, op. cit., s. 193,
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jednak w przypadku Bobbio pozbawione podstaw, gdyz addiitreiidiiones
lat 862 i 883 nie wymieniajg w ogéle czeladzi, odbiegajac pod tym wzgle-
dem zaréwno od wzorcéow karolinskich, jak i od niektorych poliiptykow
wipskich. Laczny wymiar robocizn ludmo$ci chlopskiej siegal zzpewne
26—30 tysiecy dni w roku; wielkos¢ te trudmo uznaé za bagatelng. Jeéli
mimo tego temawe trilhutagidee byly dla klasztoru w wiekszej mierze #ré-
diem dochodéw danmiczych, niz rezerwuarem sity roboczej, to gléwnie
dlatego, ze odsetek wolnych dzierzawcow byt tu wyjatkowo wysoki,
w poréwnaniu z innymi znanymi wiodciami koécielnymi tej epoki. Po-
siadlosci bobbijskie uformowaty sie w rezultacie nadah zwartych i w du-
zej mierze nie zamieszkatych obszarow, na ktérych klasztor zarganizowaé
musiat akeje kolonizacyjng® Z akejg ta wigzaé mozna szczegblna role,
jakg w dobrach klasztoru $w. Kolumbana odgrywali libellbriii. Stosun-
kowo mniejszemu obcigzeniu robociznami ludnosci chlopskiej odpowia-
data tez w tyeh dobrach nie tyle liczna czeladz, co mniejsze niz gdzie
indziej rozmiary rezerwy pariskiej. Wedle ostroznej oceny Volpe go,
chiopskie pola uprawne przewyzszaty tu trzy lub czterokrotmie po-
wierzehnie pol dweorskich 1, Gdzie indziej pars demibidaa byta wieksza,
zas przewaga liezebna massaréw nad wolnymi dzierzawcami — o wiele
wyrazhiefsza. Nie przypadkowo tez dokumenty wioskie tej epoki okre-
slaja catosé gruntéw chiopskich terminem massaritéimm lub pars massa-
ricia, W przeciwstawieniu de pars ddeniivica.

Inwentarzemn posiadtosci klasztoru Santa Giulia di Brescia zajmowal
sie ubocznie D armsttzedée’r'!, za$ dokladniej zanalizowat go Gino
Luzzatittoo w klasycznej pracy o ludme$ci niewolnej w dobrach ko$-
cielnych IX—X w.!? Jest to najbardziej szczegblowy spoéréd zachowa=
nych poliptykéw wloskich. Bogactwo zawartych w nim informacji po-
zwala na liczbowe zobrazowanie struktury dochodow klasztornych: pod
tym wzgledem jest to dokument wrecz unikalny.

Podobnie jak to miato miejsce w Bobbio, kazdy sposréd 60 opisanych
w inwentarzu dworéw byt osrodkiem produkcji folwarcznej. Ogoélem na
terenie rél dworskich wysiewano 9272 modia zboza. Z uzyskanych stad
plonéw (wysoko$é ich nie jest podana), nieco ponad 6600 modiéw na-
plywalo ostatecznie do $pichlerzy klasztornych. Byl to ,czysty dochéd"
z produkeji zbozowej, po odjeciu ziarna siewnego i kwot przeznaczemych
na utrzymanie 741 praefienddnitii oraz dzielonych pomiedzy chiopéw,
ktorzy w dniach pracy na panhskim otrzymywali od wlasciciela wikt
(tzw. anmarzn dommiiniéay). Dla trzech dworéw (Temolina, Canelle i Bogo-
nago) poliptyk podaje iloci zboza, ktére accipiamt supranomiviatiti piee-
bemdariii, co pozwala obliczyé¢é w przyblizeniu wysoko$¢ spozycia zboza
przez jednego parobka na gk. 8 modiéw rocznie, za$ przez caly czeladz
klasztorng — na ok. 5930 modiéw. Znacznie trudniej jest okresli¢ roz-
miary anmonace domiititeee; w kazdym jednak razie nie przekraczafa ona
kwoty 2000 modiéw. W sumie, zuzycie zboza na utrzymamie sily robo-

9 Por. Volpe, Il Medio Evo italiang, s. 223. )

¥ G. Volpe, Aziandde agramite meditwalili. [W:] Storimn dellsomomizia ifedifdme,
a cura di C. M. Cijpalla. Toriino 1959, s. 46.

4 p  Daiumsitastiter, Das Reicissoriit in der Lomijaeddiei umdl Piemoemt (§68—1250).
Strassburg 18968, s. 300 nn. ] .

H Luzzatte, I serdi, s 25 nn.; por. Codexc Diplomatitigss Lamgotleditice, (dalej
CDL), ed. Pormo-Lamiiscteanbhi, [W:] Historidge Patriore Momumeatta, t. XIII, Augu:=
stae Taurinorum 1873, nr 419,
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czej wymosi¢ moglo najwyzej ok. 7900 modiow™. Podobnie, spos$réd
1582 amfor wina z winnic dominialnych 653 amfory dostarczane byly
konwentiomii, za$ reszte przeznaczamo dla niewolnych parobkow i robot-
nikéw panszczyznianych. Liczby te nie oddajg rzeczywistych kosztéw
robocizny, gdyz dla robotnikéw panszczyznianych giéwng formga ,,wWyna-
grodzenia” byly przydzielone im gospodarstwa. Z drugiej jednak s‘tmng
nalezy mie¢ na uwadze, Ze znaczna cze$¢ prebendarzy konsumujacyc
zboze i wino panskie, nie produkowata zboza ani wina, lecz zaftrudniona
byta przy hodowli i w przemyéle dworskim. W lasach wchodzacych
w sklad partitss domini¢age mozna bylo wypasa¢ 5000 wieprzy; rzeczywiste
rozmiary trzéd klasztornych siegaty 1500 sztuk. Ponadto wtrzymywano
na grumtach panskich prawie 2000 owiec i 284 sztuki bydla rogatego.
Ze wzgledu na zdecentralizowany charakter tej hodowli, wymagata ona
wiekszej ilosci sity roboczej niz by wynikato z samych liczb poglowia.
Massantdtimm  zagospodarowane bylo przez ponad 800 osadnikow;
og6lng liczbe ludno$ci chiopskiej (wraz z czlonkami rodzim) ocenia
Luzzatto na ok. 4000 oséb. Osadnikéw wolnej ikandycji (libellarii, Hwomi-
nes libenii i commenddti}i) byto w dobrach klasztornych 152; niewielka
odrebng grupe stanofwite 21 aldiii, guii tanimmodelo epistoliss et mmendata
portenit. Zedecydowany przewage liczebna mieli mananiges, ktérych bylo
ponad 600. Sytuaeja speieezraoj=gfawm1@ tej kategorii nie byla zupeinie
{edmlm,, skoro niektérzy z nieh okresleni s3 dodatkowo jako seemiles
lub pertinepipses. 1eh sytuaeja gospedarcza pezwala jednak utozsamié
ieh z massarami innyeh dekumentéw (kiéfzy rowmiez nie stanowili ka-
te%@m_ jednerednej ped wzgledem prawmymn). Manmess sktadali z re-
guty nieznaezhe daniny, leez ieh ebeiazenie odrebkeowe Byle bardzo wy-
sokie. kgeznie grupa ta destarezala klaszterowi 56 428 dni robeczych

B Luzzatto, I semdi, przyjat bez dowodu, ze ?lony w dobrach klaszternych
waha¢ sie musialy w granicach od 3 .do 5 ziaren, 1 ze przy takiej (,bardzo ogjra-
niczonej”, jak pisze) wydajmo$el ziemi produkt brutte, uzyskiwany z 9272 modiow
ziarna siewnego przekracza¢ musiat 40 000 modidéw. Tymezasem ,tylko nieznaczna
czgé‘tr& tego produktu figwsuje wsréd dochodow klasztoru: niewiele ponad 6600 mo-
dibw... Reszta zuzywana byla na utrzymamie prebendaniii, oraz na wtrzymanie
manentes w dniach pracy dla klasztofu” (s. 27? W dalszej czeSci tej ksiazki
(s. 98 m), omawiajae polozenie czeladzi niewolnej, autor oblicza (w oparciu
o dane ze wspomnianych juz dworéw W Temolina, Canelle i Bogonago) $rednie
spozycie roczne jednego parobka na ok. 8 modiéw, czyli nieco ponad 4 kwintale
rocznie. Wymik ten jest oezywiscie sprzeezny z poprzednig hipoteza autora, gdyZ
mnozge wielko$é spozyeia %ﬁgywldualmg@ przez liozbe prebendarii (741) otrzy-
mujemy w rezultacie 5928 medidw.

Poniewaz wsréd czeladzi niewolnej bylo wiele kobiet i dzieci, wolno Pprzy=
puszczaé, ze dzienne spozycie robotnika parfiszezyZnianego bylo nieco wrisze od
spozycia dziennego przeeiethego parobka i siega¢ mogio 1/30 modia (tyle ofrzy-
mywali prowndaatiii klaszteru w Corbie, bedaey wszysey bez wyjaltku @mos%:;n
mezezyznami). Mnezae te kwot% przez liezbe dni, odrabianyeh przez ludmesé chiop-
ska w ciggu reku (ok. 61000) otrzymatmy ok. 2033 modia zboza. Rzeczywiste
rozmiaty anmenate dominicege fusialy byé jednak mniejsze, gdyz manentees 1 Ui-
bellariii nie Zawsze otizymywali wikt w dniaeh praey ,na panskim”. Dlatego kwo-
te ok. 7900 meodiéw Zbbza panskiego, przeznaczonegd Na utizymanmie sity roboczej
uwazaé nalezy Za maksymalna.

Oznacza to po prostu, e rozmiary plonéw, uzyskiwanych na polach deminial=
nych byly znacznie nisze, niz sgdzil Luzzatte. Ewentualmo$é zuzycia zboza w ce-
lach hodowlanych nalezy wylaezyé, zwtaszeza Ze klasztor nie posiadat koni. Suma
ziarna siewmego, zboza spozywamego przez czeladz i mamemées oraz dochodu klasz-
tornego odpowiadata wiec w przyblizeniu rozmiarom globalnej produkcji zbozowej:
mozna jg oszacowaé ha niecate 24 000 imodiidw. Przecictna wgmkvéé planéw Wy-=
nosita zatern niespetna 2,6 ziarna, przy znacznych wahamiach ipomiedzy poszcze-
golnymi dworami.
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w roku, podczas gdy 152 osadnikéw wolnych odpracowywato w sumie
tylko 4845 dni,

Przy takiej struktutze ludmosei chlopskiej ilosé produktéw rolnyeh,
jakie otrzymywat klasztor z massanitdim byla niewielka: igeznie ok.
2600 modiow zboza 1 ok. 450 amfoer wina, weobee przeszte 6600 modiow
i 653 amfor ,czystege dochedu” z wiasnej gospedarki. Wprawdzie €zgs¢
ludmosei zaleznej, weiggnigta do systemu autaricznego pedziatu praey
w ramach wiesei, dawala tez ryhy, drzewe, radlice zelazne i iAne WyFe-
by przemysty demeweye, penadio za$ ludnese ehiopska ptaeita niewiel-
kie ezynsze, z drugiej jednak strony, gospedarka wiasna klaszteru ebej-
mowata rezBudewana gfeaukeg% Hodewiang | ZQE@W% FZeMmysiowa

W dedatky, spora 6268 fgeéa { Wina skiadanege Brzez ehiepew. tytuiem
§wiadezel Wraede musta Rie da g an ?mm@@a. MQ%P% Wige
uznae, 8 pg §an9&4¥ m zrediem H86RQHBW g K133zi0Fy folwark
Eg%ggngﬁjw filn BYIS preede Wezystkily FeserwHarery darmewel sity

Ogdlna liczba dni roboczych, odrabianych przez ludno$¢ chlopsks
przekraczata w dobrach Santa Giulia di Brescia 61 000; odpowiadato to
w przyblizeniu catorocznej praey 300 dorostych mmezeczyzn 5. Dla upra-
wy pol i winnic klasztornych ta sita robocza miata plerworzedne zna-
czenie. Prebendarzy byto 741, ale wsréd nich wiekszosé stanowily ko-
biety i dzieci, w dodatku spora czesé parobkéw zatrudmiona byla poza
rolnictwem. Niemniej udziat czeladzi w uprawie pariits dominideee musiat
by¢ bardzo powazny, a w niektérych dworach (Torbile, Bissarisca, Ca-
briama) wreez decydujgey,

Czy wobec tego mozna stwietdizi¢, ze wielka liczba czeladzi rolniczej
1 szczegblnie duzy jej udziat w uprawie folwarku stanowity cechy cha-
rakterystyczne wloskiego systemu dworskiego? Uogdlnienie takie, oparte
ma danych jednego dokiuimentu byloby zbyt pochopne, gdyz nie potwier-
dzajg go inne Zrodia tego typu. Wspomniatem juz, ze stosunkowo mniej-
szemu niz gdzie indziej obcigzeniu ludnesei chiopskiej klasztoru bobbij-
skiego robociznami odpowiadaly mniejsze rezmiary gospodarki dwor-
skiej. Jesli uswiadomimy sobie ponadte, ze liczba dni odrabianych przez

4 w dworze Novellaxa obek 14 praetendaiiiii znajdowato sie tez genititum z dwu-
dzlestoma kebietammi, zajmujaeymi §ie zapewne przedzeniem Iub tkaetwesn. Poza
tym jednyem przypadkiemh peliptyk Santa Giulia di Breseia nie zawiera infermaeji
0 specjalilyeh zajqeiach prelbenfinitii, GHesrawnje 5i@ 46 podania ieh liezby.

Interesujgcych dan?felh o przemysle dworskim dostatcza brewe mmemondiionis
bobbijskiego oFata Wali z r. 8338 (zob. C. O}{gglla, Codieee  dipltynatitico del mwne-
ster» di S. Colomitlanoo di Bobliiy, 1. Roma 7, A 38). Jest to rodzaj ordynacji
dotyczacej ogblnych zasad adm[nl_stra@_gl,klasztofne ; dokument ten wymienia m.in.
liczne kategorie miewolnyeh rzermieslnik®w, podlegtyeh prepozytowi | kemornikowi
opqptvg:m}sm%ﬁ[s galewne)‘ etiimm ae vestitmestororym, compossiovees pellitm, cedlila-
rari, i, figulli itp.). . . o

Bogate informacje o produkeyjnej struktuize czeladzi zawietra rowhiez in-
wentarz de homibibbss in Foreante, sporzadzony przed utrata tege dworu przez
klasztor NMP w Farfie ok, potowy X w. (Luizzatto, I serdi, s 35 fin.; pot. Reqgesto
di Farfly, a eura di 1. Giordi, ed, U. Balzani. Rema 1878—82, vel, V, nar 1280,
s. 254—258), Dg dweru tege nalezake 1ii gospedarstw ehigpskich (Rominess «cum
casa et subsicawia)), “—6“9?% ogoten 533 oseBy eb%g%%pl@g 238 IR easam_
Furaanee znajdewata sie 93 osopiwa grupa 6zeladzi. Ws Aigj jedenastw hbooniines

es (1 eaballmrivgs, 1 fodesy, 1 6coeus, 2 Pisess, 5 horgdaih: | 1 qaucanivs),
55 mancipbda (kebiety, zatbudpione zapewne W gemamn i pray nga@a@h 4 tEewye )
oraz infaiiees maseilli | w%ameas nade. Brakowake Hatomiast parobkew &6
pluﬁa‘;kitégfaw& indoninicelm  Bplerae sl musiata Wwylacznie Ra FeBeeizAa6A

chiops _ (
5 Luzzatte, I setrdii, s, 28.
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tamntejpzych chiopéw byla dwukrothie lub dwu i péikrotnie nizsza niz
w przypadku Santa Giulia di Breseia, za§ réznica w rozmiarze zasiewéw
folwarcznych byla przy tym znacznie wieksza, bo przeszio czimrokrotna
(2092 i 9272 modidw), to stanie sie jasne, ze ewentualni prasiemddeiiii nie
odgrywalli w dobrach klasztru Sw. Kelumbana wybithiejszej roli. W dwo-
xze klasztoru San Loremzo di Oulx na terenie parfts domiiitege wysie-
waho 165 modiéw ziarna, jednak tamtejszy poliptyk wylieza tylko sied-
il proweddiiti, z ktéryeh jeden przydziéleny byt do obstugi miyna 1.
Trudho przypufizezae, by na pezestatyeh szeseiu opieraé sie megla upra-
wa tamtefszege felwarky; deeydujaes role, zwlaszeza w ekresie pilnych
prac pelnyeh, edgrywae musiaty robeeizny ehtopskie, niestety prze-
wazhie nieskreslene liezbows.

Podobne whnioski nasuwa analiza poliptyku biskupstwa w Lucca 7.
Inwentarz ten nie obejmuje calo$ci dobr biskupstwa, ale tylko ich nie-
znaczng cze$¢, ktora byla przedmiotem licznych sporéw w drugiej po-
towie IX w. Zasadniczym celem inguissiionisis bylo zapewne stwierdzenie
praw wiasnosciowych, totez wewnetrzha organizacja wiodci przedsta-
wiona zostala w sposéb nieco sumaryczny. Ludnos$é chtopska dzielila sie
na dwie kategorie: manentees redditeddes 1 manesmiees anganiadées. Pierwsi
dawali wylaeznie Swiadezenia w naturze (ustalone w okreslonej pro-
porcji do uzyskamego produktw) i niekiedy tez w pienigdzu; drudzy
zobowiazani byli wytacznie lub gtownie do robocizn (przewaznie trzy
dni w tygodnmiw). Pierwsza cze$¢ inwentarza zawiera opis posiadtosci
podmiejskich, potozonyeh in elrguaittn Ipsidss clwiadids (Lucea). Wihasnosé
biskupia byta tu nadzwyczaj rozproszona, a jedyny osrodek admimistira-
cyjny znajdowat sie w Lukee. W tym zespole dobr znajdowalto si¢ 65
maneetees redditeddes 1 25 anganalbss. Niewlelkiej liczbie tych ostatnich
odpowiadaty bardizo skromne rezmiary rezerwy panskiej; przymosita ona
zaledwie 32 modia zboza. Zupetnie odmienny obraz przedstawialy po-
siaditosei typowo wiejskie; na ziemiach przynalezaych do siedenmnastu
opisanych w inwentarzu dworéw znajdowalo sie 50 manentees aawggarieles
1 19 redditedées. Deehéd paviss domiritege byt tu tez znaczhnie wyiszy:
219 modidw zbeza, 94 amfery wina, 77 wozéw siana i 315 funtow oliwy.
Wydaje sie oczywiste, ze rozmiary upraw dworskich zalezaty przede
wszystkim od liczebnosei angarnialbss; réwnie oeczywiste jest, Ze ogdlna
liczba $Swiadezonych przez nieh robocizn (ok. 5000 dni w rokw) wystar-
ezata na pokryeie lwiej czesei dworskiego zapotrzebowamia na prace.
Inwentarz nie wspomina o praitendduitii; jesli nawet byli oni w tych
dobrach, nie odgrywali zapewne wiekszej roli w pracach S$ciSle rol-
niezych.

Ta dygresja, po$wiecona poliptykom wloskim, pozwoli czytelnikowi
zorientowaé sie z grubsza w bazie Zrédlowo-informacyjnej, w oparciu
o ktéra dawniejsza mediewistyka skonstruowala model dworskiej orga-
nizacji gospodarczej. Hartmann zwracal uwage na analogie pomiedzy
stosunkami agrarnymmi we wczesnym S$redmiowieczu i w schylkowym
Cesarstwie rzymskim; Volpe podkreélat autarkiczng tendencje wielkich
przedsiebiorstw rolnych IX—X w. i zwigzany z nia typ ,planowania
konsumpeyjnego”. Najpetniejsza | niewatpliwie najlepsza synteza ,,syste-
mu dworgkiego” jest dzielem Gino Luzzatto; jego zasadmicze konkluzje

1 Beitta-Rivautella, Uleiensiss ecclesinee chamsriimm. Torino 1753, nr 48 (s. 131),
# fuzzatte, I serdi, s. 19 nn oraz append. I, tabl. 2.
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zbiegaja sie z tezami Augusto Liziera o ekonomice wiejskiej Wioch
Poludniowych. o ) . o

W swietle wszystkich tych prac wielkie wiedei wezrsmesiedniowieezne
rysujg sie jako przedsiebiorstwa nastawione przede WsZystkim na pre-
dukcje dworska. Posiadacze ziemsey uwazali gospedarke Wlasng za gléw-
ne zrodlo swych dochodéw. Czeladz niewelna — praafeerideinit e -
tem poliptyku Santa Giulia di Brescia — zatrudniona bgi& gléwnie
w przemysle dworskim (homines mamistées, gefmitidy) i przy hedewli; ieh
udzial w produkcji rolnej mial znaczenie raczej drugerzedne. Rele
dworskie uprawiane byly przede wszystkim rekami esiadiyeh na
massaribiimm chlopdw. Samo masswriédivm b?'l@ dla wiasciciela nie tyle
bezposrednim zrédlem dochodu, co $rodkiem utrzymamia ehlepskie]
sily roboczej. Powinmosci odrobkowe wigzaly gr%am@zme felwark 2z grun=
tami chlopskimi — wieZz ta lezala u podstaw ealego ystemu.

Istnienie gruntéw folwarcznych w kazdymn, nawet niewielkim zgry-
powaniu ziem Kklasztornych czy biskupich, okreSlalo tez system admini=
stracji gospodarczej; wielka liczba malych osrodkéw dwerskich, obej-
mujacych nieraz po 3—4 gospodarstwa chlopskie i niewielkie TR S
catwm, jest zjawiskiem zbyt uderzajacym, by tlumaczyé je tylke rez-
proszeniem terytorialnym posiadfosci koscielnyeh. Przy systemie danni-
czym liczba dworéw mogla by¢ duzo mniejsza. Przy systemie felwarez-
nym wygodniej bylo wyposazyé¢ niewielki, ale oddalony od pezestalyeh
fragment wilosci we wilasna administracje (czesto administratorzy takieh
osrodkéw — scarii czy actores — byli sami nieswobodnymi ehlepami)
i przeznaczy¢ robocizny miejscowych chiopéw do uprawy miejscowe]
rezerwy.

Uzasadniajac twierdzenie o zasadmiczo autarkicznym charakterze
wielkich wiosci, powolywano sie na liczne $wiadectwa o istniemiu roz-
budowamego przemystu dworskiego i innych form autarkicznego podziatu
pracy . Przy znacznym rozrzucemin terytorialmym wielkich posiadiosei,
z przeznaczeniem lwiej czeSci produktu na bezposrednig konsumpeje
wilaéciciela wigzala sie tez konieczno$¢ orgamizacji ucigzliwyech transpor-
tow, pochlaniajgcych znaczne ilosci sity roboczej. Byl to moze jeden
z powodéw decentralizacji konwentow benedyktymskich, tworzenia
owych cellae extoridvess czy xenuubebldee: umieszczeni w hich zakonniey
konsumowali na miejscu cze$¢ produktéw, ktére inaczej trzeba by do-
dostarczaé do gléwnej siedziby konwentu I

Sztywny schemat absolutnie samowystarczalnej wloéci nie przyjai
gie jednak nigdy w mediewistyce wloskiej. Volpe uwazal dwory za ,,mi-
krokosmosy ekonomiczne, ktore w dwoch trzecich same zaspokajaja
swe potrzeby”. Zarazem jednak zwracal on uwage na liczne $wiadectwa

8 Wystgf)ujaca w Tamach wielkiej wlasnosci specgalizacja} produkeji_ rolnej
w poszczegblnych dworach nie miata nic wspolnego z tendencja ido menokultur

warowej, lecz miata- wybitnie autarkiczny . 2
to 1 k bitn taniki charakter. Por Carli, Storiie de
commeecido italian, vol. 1: Il memaito nefltMdido Medimspo. Padeva i , §; 293;
Sl;s Luzzatto, Stenimm ecomomiten d'Ftdlae, vol, I: L'Amidchitd e I Mesiegvo, Rema

49, . 186.

19°p " Grossi, Le abbazite bemeubttitine neltidido Meditesvo italiwieo. Eirenze 1957,

s. 114 nn. Warto zaznaczyé, ze jeszcze w drugiej polowie XIII w., pomime dgzenia
do centralizacji zarzadu wewn?mn@go klasztoréw benedyk rﬁ@lﬁu@tﬁl opat Monte
Cassino uwazat za niedogodng likwidacje cellse odleglych od klasztoru macierzy-
stego, quia propiter mulitam loci distamtiamm nom esset facike in necssilbablLs. . Qe
frequeatorer  emerguoht awslinm et sulbtsitiimm ab illa ecclesitn requireese sicat @b
aliis ecclesiits... proginee positiss (A. M. Caplet, Regestii Bemuauii | abiatiés ceastivem-
sis fragmeateta. Roma 1890, nr 288, i 1271).
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udziatu klasztoréw i biskupstw w wymianie handlowej, podkreslat wy-
mowe niewielkich czynszow pienieznych, ptaconych przez ludno$é chiop-
ska #. My$l tg rozwingf Luzzatte: ,poza obighesh dwordw toczylo sie
bogate zycie handlowe, a same dwory byly jego trybutariuszami. Za-
pewne, w ramach wiekszej wiasno$ei przewazaty... cechy dharaktery-
styczne gospodarki zamknietej: gtéwna czesé potrzeb zaspokajata pro-
dukcja wewnetrzna dominium, oparta na pracy niewolnych rzemieslni-
kéw i na wyspecjalizowanych $wiadezeniach chlopskich. Ale réwniez
w tych wielkich posiadio$ciach dwér w waskim rozumieniu nie byt
nigdy samowystarczalnymm osrodkiem gospodarczym. Jedymnie w dworze
centralnym skupiali sie rzemie$lnicy | znajdowaly sie magazyny; pozo-
stale dwory byly jego dannikami. Zatem tylko kompleks posiadiosci
mégt byé¢ prawie niezalezng od Swiata zewnetrznego catoscia ekono-
miczna, nigdy za$ pojedynczy dwoér”. Ale i na tym szezeblu trudno
méwi¢ o zupelnej autarkii. Wraz z kupcarmi obeymi docieraty do wiosei
rzadkie, poszukiwane w okolicy towary, za$ na miejscowyrm targu spie-
niezano czes¢ owej masy produktéw relnyeh, ,kiére peliptyki rejestruja
z taka starammoseia, & ktore.. pe odjeeil kRwot niezbednyeh dla utrzy-
mania czeladzi, nie megly jednak be{@ w ealesei %E&%éh&@é@ﬁ% Aa ken-
sumpeje braci zakenayeh tub innyeh wiaseieieli® 21,

Tak przedstawiatby sie w ogélnych zarysach model systemu dwaor-
skiego we Wioszech 1X—X w. Nie odbiega on zbytnio od stosunkéw pa-
nujacych w tym czasie na pétnoc od Alp. Pewne odrebmosci ekonomiki
wiejskiej 6wczesnych Wioch — przede wszystkim stosunkowo znaczna
rola libellariii i dosé¢ czeste wystepowanie swiadezeh proporcjonalnych
(canone parziarti)) dotycza zjawisk raczej matginesowych. Mezha co
prawda watpi¢, czy synteza oparta na zrodtach odnoszgeyeh sie do naj-
wigkszej whasnosci, do tego koseielnej, moze mieé walor generalny. Nie
wiemy bowiem — i ze wzgledu na fragmentanyeznosé materiatu zrédlo-
vego nie bedziemy mogli wiedzie¢ doktadnie — jak miaty sie rzeczy
w dobrach mniejszych feudatow swieckich. Ale réwniez w przeciggu
dastepnych stuleci, a zwlaszeza w XII 1 XIII w., lkiedy wzgledna obfitosé
nwentarzy pozwala na uzyskanie nowego prékf“Ogu — Zzachowana do-
kumentacja dotyczy wielklej whasnesei, giéwnie koscielnej. Zatem w ra-
mach tego Srodowiska spotecznego, ktérego gospodarke zrodia pozwa-
lajg sledzi¢, synteza oparta na peliptykaeh -wiezesnesiedniowieeznych
jest w petni wprawniena,

*

Tradycyjny model systemu dworskiego bywa w nowszej litteraturze
wloskiej poddawany rewizji. Nie kwestionuje sle przy tym trafmoS$ci
oodstawowych, o ogélniejszym walorze, ustalen Hartmanma, Veolpego,
Neichta czy tez Luzzatta, lecz wysuwa sie nowa problematyke, dottych-
czas nie rozwigzywamng i nie dostrzegana. Jest to wiec rewizja postawy
padaweczej. Charakterystyczne pod tym wzgledem sg rozwazania meto-
dlyczne Carlo M. Cipolli, pocaymione na marginesie zmamej pracy
Dolilingé&ma. ,Na ogét — pisze Cipolla — badania nad strukturg
wielkich wlosei ziemskich prowadzone sg wedle metody, ktéra nazwal-
bym anatorniczng (...) Wszystkie te — bogate | pisane z erudycja —

% volpe, Il Medi> Evo, s. 225 n i 244 n.
t tuzzatto, I seruii, s. 76.
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paragrafy o lanach chtopskich, o pars domwiiteq, o czynszach w naturze,
0 czynszach pienieznych, o robociznach... czy nie sprawiajg Wrazenia
“hasel” wyczerpujgcego slownika? Doskonaly stownik jest rzecza nie-
zbedng. Ale nie jest wszystkim. Nauka nie moze poprzestaé na slowni-
kach. Gdy wyprodukowano juz tyle malych, solidnych cegielek, zbudo-
waé trzeba caly gmach. I przede wszystkim odtworzyé zasady jego
funkcjonowania [sistema di vita]. Trzeba porzuci¢ anatomig i sprobowaé
zajaé sie nieco fizjologig” 2.

Postulat ten jest dla Cipolli réwnoznaczny z dyrektyws nakazujaca
poszukiwanie syntetycznej cechy, majacej charakteryzowaé gospodarke
dworska w catosci. Zdaniem jego, cecha taka jest nie tyle tendencja
autarkiczna, co planowy charakter tej gospodarki. Osrodek dyspozy-
cyjny dokonuje rygorystyczmie planowego rozdzialu zasobéw, stosewnie
do ustalonych z géry potrzeb konsumpcyjnych. ,,Odkad $wiat $wiatem,
planowamie i autarkia chodzily zawsze w parze.

Na dobra sprawe, planowa dzialalno$¢é gospodarcza wystepuje w obre-
bie kazdego przedsiebiorstwa réwniez wtedy, gdy produkuje ono na
mynek i w oparciu o rynek. Zmieniajg si¢ tylko formy planowamia. Mozna
wiec zgodzié sie z Cipollg tylko w tym sensie, ze sztywmy, z gory usta-
lony rozdzial zasobéw w ramach wihoéci wczesnofeudalnej byt $cisle
zwigzany z autarkicznyem charakterem tej wlosci. Scislej mowiac, byt to
plan produkcji obliczonej na bezposrednie zaspokojenie potrzeb. Typ
planowamnia dworskiege byl wiec funkcjg autarkii gospodarczej. To nie-
watpliwie bardzo istotna cecha systemu i nalezaloby poswieci€¢ jej wie-
cej uwagl.

Zarzuty, jakie Cipolla wysunat wobec tradycyjnej syntezy siigema
curttreee majg jednak charakter © wiele bardziej generalny. Zwracajac
uwage na jeszcze jeden aspekt gospodarki dworskiej, nie rozstrzygnie
sie przeciez podstawowego problemu, zasygnalizowamego przez tego
autora. Odczucie, ze tradycyjny model nie wystarcza dla zrozumienia
dalszej ewolucji ekonomiki wiejskiej wynika chyba stad, Ze jest to
model statyczny. Opiera sie on na analizie materiatu Zrédiowego o cha-
rakterze przekrojowyth, ktory dos¢ dobrze ilustruje stan rzeczy w IX w.,
ale nie odzwierciedla dynariki przernian. Aby zrozumie¢ procesy, ktére
w X—XII w. przeobrazity gruntowhie organizacje wlosei, trzeba uchwy-
cié elementy zmienne w lonie samego systemu dworskiego.

Za taki czynnik dynamiczny uwaza sie na ogét rozszerzenmie si¢ sfery
gospodarki towarowej. ,, Wiasnie pozostatosci ekonomiki towarowej w lo-
nie jednostek gospodarczych opartych w przewaznej mierze na zasadach
autarkiczmych, przygotowaty od X w. owe powolne odradzanie si¢ eko-
nomiki miejskiej, prowadizace do jej gwaltowmnegw, ale nie niespodzia-
nego triumfu w przededniu wypraw krzyzowych”. W ten sposob, nawia-
zujgc do swych dawniejszych ustalen, prébowat odpowiedzie¢ Gino Luz-
zatto na nowe pytamia, wylaniajaee ste przed mediewistyka wioska 2.
Stwierdizenie niewatpliwie trafne, ale bardzo ogélne: moze ono byé
przyjete jako punkt wyjéciowy do dalszyeh fozwazat, lecz nle jako
rozwigzanie. Przede wszystkim sam aparat pojeciowy | tnetody stoso-

# C. M. Cipolla, Questiomii apenige sul sistamaa ecomamicco dellaiito medio awo.
~Rivista Storica Italiana™, LXIIEI, 1951, s. 95 nn. ) )

4 G. Luzzatto, Ecomaomida natiusdde ed ecomemitn menetteida nelllalteo meddivewo,
[W:] Settianzme di studloo del cemireo italianeo di studii sull’ alto medioerop, VIII,
Mometta e scamiiii nelllalioo medibewoo. Spoleto 1961, s. 32.
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wane przez historykéw zajmujgcych sie Naturabburischefitnft | Gekladwint-
schafft wymagajg radykalnej odnowy.

W referacie ma konferencji spoletafiskiej, poswieconej monecie i wy-
mianie we wczesnym S$redniowieczu, Carlo M. Cipolla przedstawif tra-
dycyjny schemat rozwazah nad ta problematyka w sposéb graniczacy
ze sprowadzeniem go do absurdu. ,,...Staramo sie ustali¢ stosunek
«transakcjiv dokonywanych za posrednictwer pienigdza do ogétu tran-
sakcji rynkowych. Oznaczmy ten stosunek symbolemm T. Od Depscha,
Inamy, Pirenme’a po tych wszystkich, ktérzy istarali si¢ péiZniej pod-
trzymaé lub obali¢ tezy ktérego$é z nich, rozumowamo mniej wiecej
w ten sposéb: jedli wielko$é T byta wysoka, gospodarka miata diarakter
«pieniezny», jesli natomiast T byle niskie, gospodarka miata ciarakter
«naturalmy». Poniewaz dla omawianej epoki brak danych statystycznych
pozwalajgcych obliczy¢ wysoke$¢ T, ... staramo sle okreslié, czy byla
ona «duza» czy «mata», nie precyzujgc przy tym co owe «duza»
i «mala» oznaczaja” .

W miejsce tego wskaznika ilosciowego, ktérego wymiary nie dadzg
si¢ okreslié, wprowadza Cipolla wskaznik jakoSciowy, mianowicie sto-
pien ,,ptynmosci” [liquidite]], czy tez elastyezmo$ci monety jako Srodka
wymiany. Zdaniem jego, ptymin$é pieniadza jest funkejs regularmosci
zaopatrzemnia rylmku w towary. Zas pfzy nieregularnytn i@@p@ﬁrzemu
rynkowym nie tylko malala uzytecznos¢ pienigdza, ale tez rodzita sie
tendencja do zaspokajania potrzeb w ramach wlasnego gespediarstwa.
Innymi stowy, plynmesé¢ pieniadza raiataby byé w pewnym sensie od-
wrotmoécia autarkii 23,

WskaZznik ten ma wyrazng przewage nad wielko$ecig T, kt6érej nie
umiemy nie tylko zmierzyé¢, lecz nawet ocenié, gdyz jest on duzo latwiej
uchwytny w Zrédiach pisanych i xw materiale archeologicznym. Na tej
samej konferencji Roberto S. Lopez zauwazyt jednak, ze na cyrku-
lacj¢ pienigzng, na zaufanie do monety i zatem na jej ,ptynno$é” wply-
wajg takze czynniki pozaekonomiczne”. Przede wszystkim za$§ mozna
sobie bez trudu wyobrazi¢ wysoki stopien ,ptynmosci” pieniadza przy
bardzo waskim (w sensie tak spotecznym jak geograficznytm), ale regu-
larmie funkcjonujacym rynku. W ogble wydaje sie, ze w rozwazaniach
nad gospodarka towarowa i natufalng trudno ogramiczy¢ sie do samej
sfery wymiany i cyrkulacji pienieznej, nalezy zejs¢ w sfere produkcji.

lloSciowym miernikiem ,towarowoséci” gospodarki mégtby byé¢ tylko
stosunek produkcjjii, przeznaczonej na rymek do produkeji globalnej. Dla
wczesnego Sredniowiecza wielko$é ta jest prawie nieuchwytma. Ale na-
wet pomijajac brak danych statystyezaych, wskaznik ilosciowy jest sam
przez si¢ niewiele méwiagcy. C6z bowiem stwierdzenie, ze np. 15% lub
25% produkcji przezmaczomo na sprzedaz, oznacza dla historyka, kt6-
rego interesuja nie tyle same izmiany ilosciowe, co irzede wszystkim
towarzyszace im i wywolane ptzez nie jako§010we przemiany W Sposo-
bie gospodarowania? Swiadectwa tych przemian, owe jako$ciowe wskas-
niki towarowesti, majg wigc szczegblne znaczenie: bedac syntetycznym
wyrazem przemian iloSciowych, moga one dostarczy¢ kryteriéw dla roz-
réznienia etapéow rozwoju.

olla, of Una m delim nelliadigo mivadicave,
ibldem M 19;99 Appuwitit: p stoni 2 itdta Aelllalioo

£ Ibldem s. 623
# R S Lopez, Monaltn e mongligeri nelllitalina bamﬁmaa ibidem, 5. 60 A. i gles
w dyskusn nad teferatem Cipedli, ibiderm, § 706 A
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»Plymmo§é” pienigdza jest jednym z takich miernikéw jako$ciowych,
cho¢ wiaze sle ona raczej ze sprawmodcia rynku niz z jego zasiegiem.
Bardziej symptomatyezne sg tu inne wskazmiki, zwigzane z funkcjono-
waniem przedsiebiorstw rolnych. Capituldeee de villiss tym rbézni sie na
korzy$¢é od wspébiczesnych mu poliptykéw, ze dotyczy zasad gospodaro-
wania, przez co daje bardziej dynamiczny obraz wiloéci. Wynika zeh
niedwuzmaczmie, ze kwota produktéw ptzezmaczonych na sprzedaz wa-
hata sie silnie, w zaleznoéci od «zymnikow przypadkowych; sprzedawano
takie nadwyzki, ktorych z jakichs powodéw nie zuzyto w ramach gospo-
darki zamknietej. Innymi stowy, sprzedaz nle byla celem, ale wbocznym
wytworem produkeji przeznaczonej w zasadzie na bezposrednie zaspo-
kojenie potrzeb %, Zupelnie odmienna bedzie sytuacja, w ktérej sprze-
daz — choéby stosunkowo niewlelkiej czesci produktu — staje sie swia-
domie zalozonym celem produkeji. Miedzy przedstawionymi tu sytua-
cjami istnieje réznica jakoSciowa, nawet jesli réznica w ilosci sprzeda-
wanych produktéw nie jest uderzajgea.

Inne kryteria wyodrebnienia jakosciowo rozaych etapéw rozwoju
stosunkéw towarowo-pienieznych wigzg sie z zasadami rachunku gospo-
darczego, z hierarchia wartosei ekonomiczaych w pojeciu wiaseieieli
ziemskich epoki, z charakterem procesu reprodulkefi. Przemyst dworski
uwaza sie na ogot za marnotrawmy forime eksploatacji sity roboczej,
pozwalajacg jednak uniknaé¢ naktadiow pienieznyeh na produkeje i na
zakup prostszych towaréw konsumpeyjnych pochodzenia rzemiesini-
czego. Ci sami wilaseiciele, ktérzy tak ,niewydajnie” eksﬁloatujq swoje
dobra i unikaja naktadéw pienieznyeh, wydatkuja wielkie sumy pie-
niedzy na zakup luksusowyeh towarow importowamych, kenieczaych «ila
utrzyrmamia wiaseiwego ich pozyejl spoteecznej standartu zyciowego,
Potaczenie skgpstwa Z rozfzutmoseia? Brak troski o wlashe dochody?
Raeczej nie. Nieraejonalnesé tego typu gospodarki jest pozerna.

Aby mozna bylo zrezygnowa¢ z przemystu dworskiego i zwolniong
w ten sposéb sile robocza obrocié na zwiekszenie produkeji rolnej, mu-
siala po plerwsze istnieé¢ mozliwos$¢ regularmego zaopatrywamia sie w od-
powiednie wyroby przemystowe na rynkw. Nie koniec na tym. Likwida-
cja przemystu dworskiego optacata sie ftylko w wypadku istnienia moz-
liwosei zbytu dodatkowej produkcji rolnej. Wieley wiasciciele ziemscy
posiadali bowiem zboze w ilosci az nadto wystarczajacej dla bezpo$red-
niej konsurpeji wiasnej i swego otoczenia; potrzebowali natomiast pie-
niedzy. Rezygnacja z przemystu dworskiego zwigkszata zaréwno ich
wydatki pienigzne, jak i produkeje rolna ich dobr. Jesli jednak przy-
rost tej ostatniej nie byt rowmoznaezny ze wzrostem pienieznych do-
chodéw, te referma nie byla optacalna. Kiedy produkecja nie przynosita
pleniedzy, eszczedzano pieniadze keosztem produkeji.

Likwidacja przemystu dworskiego jest wiec wskaznikiem wysoce
symptomatycznyrm: zmiana zasad kalkulacji ekonomicznej odzwierciedla
zasadnicze zmiany w sytuacji rynkowej.

Do pewnego stopnia analogicznie przedstawia sie sprawa rzekomo
rozrzuthych wydatkéw na zakup luksusowych d6br impartowanych.
Czynnik spolecznego prestizu odgrywat tu znaczng wprawdzie, ale nie

% Szezegblnie wymowny jest pod tym wzgledem cap. 65: ut pistes de viiveriis
nosttiss  venumddetutur et al% mittemtitur in locamn, ita ut pisces semmerr  hhlegant;
tamem quanctbo nos in villass nom vemiimuss, tunee fiantt venupddtiti... (MGH, Caanpitlieria
regam }lmmmuam, ed. A. Boretius, t. I, s. 89).
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wylgczng role. Przy skromnych rozmiarach rynku wewnetrzmegp, war-
tosé plenigdza dla ,géry” spoleczefistwa feudalnego polegala przede
wszystkim na tym, ze otwierat on dostep do zbytkownmych artykuidw
pochodzenia obcego. Wzrost liczby i asortymentu towaréw miejscowych
pobudzat do ogramiczenia wydatkéw na szczegbélnie drogie towary im-
portowame. Pojawienie sie ,ducha oszczednosci”, ptzemiany mental-
nosel 1 struktury klasy feudalnej? Zapewne. Ale przede wszystkim
zmiana hieratchii watte$ci ekonomiczaych, wywolana giebokimi zmia-
nami struktury rynkowej.

Jakesciowych wskaZznikéw towarewes$ci mozna by przytoczy€ jesz-
cze wiele. Na przyklad stwierdizemie, Ze gospodarstwo rolne produkuje
na zbyt, kryje mozliwoé¢ bardzo réznych wariantébw jego funkcjono-
wania. Wyobrazmy sobie posiadio$¢ wielouprawows: zapotrzebowanie
wiasciciela, parobkéw i personelu administracyjmego na zywno$¢ moze
byé¢ z powodzeniem zaspokojone w obrebie wilosei, niezaleinie od tego,
7e pozostata cze$é produktéw pizezmaczona jest na sprzedaz. Natomiast
w przypadku monokultury winotosli trzeba kupowaé zywnos$é¢é dla ro-
botnikéw statych i dla sameged wilaseiciela: réznica istotna. Problem ten
ujaé mozna szerzej. W jakiej mierze czynniki ptocesu produkcyjnego
wehodzily do przedsiebiorstwa z rynkw? Innymi stowy, czy zaleznos¢
przedsiebiorstwa od rynku przejawiata sie tylko w akcie sprzedazy
produktéw rolayeh, czy (I w jakiej miefze) réwmiez w toku samego
procesu Wytwatrzamia? Scista odpowiedz (oczywiscie w skali mikro-
ekonomiczne) mozliwa jest dopiero dla okresu, z ktérego zachowaly
sle rachunki administracji dobr ziemskieh (nawet we Wioszech nie
wezesniej niz w konheu XIII i w XIV w.). By¢ moze jednak blizsze zba-
danie inwentarzy Xll-wieeznych rzuei nieco Swiatta i na te problemy.

Niestety, zrédia wczesnosredmniowieczne informujg gléwnie o tym,
jak reagowata na rozwéj rynku wielka wilasnoéé; gospodarka chlopska
pozostaje w cieniu. Jest to luka szczegé6lnie dotkliwa, gdy idzie o uchwy-
cenie wplywu ekonomiki towarowej na ekspansje rolng X—XII w, i to-
warzyszace jej przemiany gospodatczo-spoteczne. Bowiem w Swietle
bardzo licznyeh dokumentéw wioskich z tej epoki nalezy przyzma€ racje
Cipolli, ktérego zdanlem ,w rolmictwie az po w. XIV gléwng czesc
inwestycé‘%i realizowali sami chtopi w zamian za korzystmiejsze warunki
lokaeji” 8, Wprawdizie pizez wiekszg czes¢ X i caly XI w. zrodia nie
pozwalajg Sledzi¢ ewolucji partits dominiteee, ale inwentarze z XIL w,
§wiadeza niezbicie, ze rozlegle dawniej ziemie dworskie zostalty w tym
czasie sprowadizone ¢do rozmiaréw skromnej rezerwy. _

Zatem wiasnie gospodarstwa chlopskie, uginajace sie pod brzemie-
niem $wiadezen i balansujgce na pogramiczu glodu, odegraly przedujges
role w intensyfikacji ekonomiki wiejskiej. Dlaczego? Mozna tu wyrazié
jedynie przypuszczenia. Po pierwsze, w odroznieniu od dwory, ehlep
byt zainteresowany w kazdym przyrescie produkceji, niezaleznie od tege,
czy mégt go zrealizowaé na rynku: zwiekszenie konsumpeji naturalnej
byto dlan nieraz dostownie sprawa zycia i $mierci i nie bylo wysitku
w tej dziedzinie, ktéry by byt z jego punktu widzenia nieoplacalny.
Po drugie, rozszerzenie bgdZz intensyfikacja uprawy wymagaii'@ zwiek=
szonego nakladu pracy, a bilans sity roboczej gospodarstwa chiopskiege
byt prawdopodobnie bardziej elastyczny od bilansu dworskiego (mozli=
wosel zwiekszenia $wiadczeh w iobociznie byly bardizo ograniczone).

# Cipolla, Steniaa dellszomwmizia, s. 7.
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Niewgtpliwie tez przymusowa praca ,na pahskim” byla mniej wydajna
od pracy we wilasnym gaoespodarstwie.

To wszystko nie wyjasnia jednak przyczyn ekspansji tolnej. Proby
rozszerzenia arealu uprawmsgw, czy tez intensywmiejszego wykorzysta-
nia gruntéw juz zagospodarowanych podejmowano rowmiez w IX stu-
leciu — w miare mozliwo$ei. JeSli w X czy zwlaszeza XI i XII w.
nastapifo gwaltowne pizysjpieszenie przemian, jesli Zrédla tej epoki za-
peiniajg si¢ wiadomoSciami o osuszaniu bagien, budowie tam i kana-
tow, zajmowaniu terenéw lesnych, pastwisk i gk pod uprawe zbozows
lub winnice, jesli we wszystkich umowach dzierzawnych pojawiajg sie
formuly, zobowigzujgce chlopa do intensyfikaeji uprawy &% nedloian-
dum)) lub konkretne nakazy zatozenia winniey czy wykarczowania lasu %,
to znaczy, ite otworzyly sie jiowe mozliwosci ekspansji. Inaymmi slowy,
zwigkszy¢ sie musiata ilos¢ sity roboezej, ktéra mogla by¢ wykorzystana
w produkeji rolnej, bgdz tez wzrosta wydajnosé ‘%faey wekutek lepszego
wyposazenia w natzgdzia uprawne i ieh udoskonalenia — najpewniej zas
nastgpito jedno i drugie. _

Nie ulega watpliwesci, ze liczba ludno$ei wydatnie wzrosta w tym
okresie. Marc Bloch uwezat wziost dernograticzny za glowma sprezyne
wielkich karczunkéw. U podstaw (ej hipotezy lezy pizeswindhrsiife, ze
»wielkie ulepszenia techniczne z pewnoscia nieznane byty XI ezy Xii
stulleciu” . Ogélniej 1zecz biokag, hilstoryey, kidizy akeéptuja statyezn
model stosunkéw gospodarczych, pozbawiony elementew zimiennye
i wewnetrznych sit rozwojowych, muszg W konsekweneji wyjasniaé
przemiany — ktére pizeciez sie dokonujg — dzialaniem sit ,zewmetrz-
nych”, speiniajgeych czesciowo rele deus ex madftinea. Rele taka pelni
w itym wypadku czynnik demograficznay. Te tez Bleeh przyzna Ze
»problem nie zostaje w ten sposéb rozwigzany, leez ?F&%lﬂxli%&_;l@ﬁy Aa
inng plaszczyzne™, trzeba bowiem Z kelei wyjasnié sam fakt zZwigksZenia
sie licdoy Judnesel. ) )

Stara te koncepcje zrewidowat w %rzekeﬁngja@y 'sposéb Duby,
a w odniesieniu do Witoch — Cipolla. Ten ostathi zwréelt uwage, ze
przyrost demograficzny byt zapewne spewedowany spadkiem Smierte]-
nosci. Za$ na spadek Smietteliasei, obok ezynnikéw polityeznyeh (uwsta-
nie najazdéw barbatzyfickiich) wptynat w decydujgcej miefze wzrest
poziomu zyciowego, bedacy wynikiem ,inwestyeji zrealizewanyeh w ra-
mach systemu dworskiego™. Ponadto ,przyklady dzisiejszyeh krajow
niedorozwinigtych pouczajg, ze w zacofanym speteczenstwie relniezym
wzrost demograficzny, pizy niezmiemmosei pozostatyeh ezynnikéw, przy-
czynia sie raczej do zwiekszenia nedzy, niz do rozweju ekoenomiki”.
Dlatego tez ,niezaleznie od przyezyn wzrostu demoegrafieznego, trudno u§z=
naé go sic et simpliciter za przyczyne sprawcza rozwoju gospediarczege’st,

Rozumowanie to razi¢ moze historykow modermistyczayih sposobem
wyjasniania przeszloSci. W rzeczywistosei jednak jest ono chyba trafne
i spotkalo sie¢ w nauce wioskiej z przychylnym przyjeciem 3. Rzeez ja-
sna, przyrost ludno$ci wplynat z kolei na przyspieszenie procesow roz-

¥ 0 wprowadzaniu ﬂ@Wﬁleh upraw, przedsigwzieciach g}g

VD aeyjpyeh, akeji kas-
czunkowej itp. z6B. B. Terells, Un €0 } fenn i% ééa 8NN A=
coln, VAL 1, BydRtaa 1550, . 1 o oI petaiiRg 1 JEIthio B4 Do it
eeonImeda, 8. Hf:

gl Cipolla, Stenita dellacepaoieia, 8. 5.

% Bloch, Les caracitéees oFigiaana, 5. 17,
? por. C. Violante, Starita ed ecomomisa dellitedina wedievelte ,Rivishia Steriea
Itallana® LXXikk, 1861, fase. 8, 5. 514 a. i 5i7.
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wojowych, ktérych byt wynikiem; ale przyezyny zmian w ekensmiee
wieljskie_i' poszukiwaé trzeba gdzie indzigj. Jakie wige éZi/ﬂﬁ! g;é ZWigk=
szyty site pf'_@d_uk_@y_%ﬁq pracy na relt | umeszliwity wielky ekspansie
aospodarki wiejskiej _ _ L

Cipolla sktonny jest przypisa¢ role @@@ydu@@q sektorowh migjskie-
mu, w szczegélnosci zas nagromadzonym W teku szeroke pejete] dzia-
lalnodci kupiecko-lichwiarskiej kapitakom. Zainwestewane W predukeji
przemystowej kapitaty te uruchomity meehanizih rezweju migjskiege.
Wynikajacy stad wzrost zapotrzebewania Fymikowege nRa ZyWhosé pobU-
dzi¢ miat sektor rolniczy do zwiekszenia produkeji. W epece péznigjszej,
kapitat miejski naptywajaey de f@lﬁi_@twa_@!@wiw = juz W $p8s8
bezpodredni — rozwéj gospedarki wiejskigj 3. _

Przeciw koncepeji tej Wysﬁm Cinzie Vielamige, kia@a@_wgﬁzy
nacisk na przemiany strukturalne w fenie ekenemiki wiejskiej. Zwré-
cit on uwage, 2e nlemala 6zesé kapitatéw ,zaaﬂgazawaw@h W eperaejaeh
handlowych powstata, jak wynika z badad R. S. Lepeza ﬂga pocZatkami
Genui, w drodze akumulacji dochedéw z débr ziemskieh 3. =

Poglady obu badaczy nie sg jednak zupelie rozbiezne. Réwhiez Vie-
lante wigze poczatki ekspansji relnej z rezwojem wielkiege handly,
cho¢ odmiennie od Cipolli ujmuje kierunek zaleznosek p@mle%y tymi
dwoma zjawiskami. Uwaza 6n mianowicie, ze keneentraeji wlasnesel
ziemskiej towarzyszyly tendencje do intensyfikaeji gospedarki Qwer-
skiej i do zdobycia dostepu de wielkieh emperiéw Handhovwwyeh, Wszyst-
kie wieksze instytucje koseielne rezrzueone na obszarze deliny Padu
posiadaty w dziewigtowieeznej Pawwii, beaahgg wybitaym esFedkiem
handlu miedzymaiediomego, wiashd dwery, celiae, xeinsoshiaa, niaansiones
i kramy. Fakt ten tluraczy si¢ po 6zgéei siolesznym ahwmrakierem
miasta, w ktérym biskupi i opaei spedzaé musieli niemale ezasu 3; ,,ale
potozenie licznyeh mansiones w sasiedztwie peortu, zezwelenia Aa OfWwar-
cie posterula w murach eelem unikmigeia egia'%ﬁ pertatieum oraz Rada-
wane klasztorom uprawmienia w pertach nad Tigine sdstaniajg funkeje
gospodarcza posiadiosei koseielnyeh w Pawii". Seiagane tu misgnewieig
z lieznych dworéw wiejskieh predukty rolne ,w 6elu sprzedazy ieh
Wenecjanom, ktérzy nie tylke impertewalli zywnesé Ra Wiashe potrze:
by, ale tez eksportowali ja do Bizanejum... wieszeie, tatwe edgadnaé,
ze dzialalno$¢ owyeh handlarzy, kiéryb instytueje keseielne wydzies-
zawialy swe mansiones przy tafgu 1Ub percie, wiazale sie ze zZbytem
produktéw pochodzaeyeh z dwerew wiejskich tyeh instytueji” .

W rzeczywistedei wszystkie te informacje nie s bynajmniej jedne-
znaczne. Wwozone do Pawii produkty rolhe, ed ktéryeh nie €Réiane
placi¢ portatiteann, nie zawsze musiaty byé przeznaczene na Sprzedaz;
wszak dwér w rieseie stolecznymh, majaey niewatpliwie rezydenejalny
charakter, musiat by¢ tez odpowiednio zaopatrywany. Mansiess i kra-
my, skupiajace sie wokét miejse wymiany, moeglty mieé gbok sprzedazy
zboza czy wina klasztormego takze inne funkeje. Wydzierzawiano je
kupcom, ktérzy moze i sprzedaiwali Ra rachunek wiaseieiela, ale przede
wszystkim phaci¢ musieli eézynsz. Na doehéd klaszteru Santa Giulia di

8 Cipolla, Starien dellaacmomitia, 5. 7 i, .
# violante, Stonitu ed economiea, 5. 521 A por. R. S, Depes, Aux oFiginess du
capifailssnee génois ,Annales d'Hist.’ Eoon, et Sesiale”, 1X, 1937,

5 Zob. C. Milani, Iniyreo alla ofganizzeaione di uma 6ikgs capiiplee. Célle
e Wi in Pavin neWalieo medinsyso, ,ARmall di seienze Bgﬁﬂe%@?g XV, 1937,
S. ni. .

% C. Violante, La societf milmnesee neliletda precomunale. Bari 1953, 5. 10 A.
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Brescia z portéow w Pawii i Piacenzy skladaly sie wylacznie czynsze,
zapewne placone przez miejscowych mepititiees za wydzierzamione im
nieruchomosci¥. Zainteresowamie wielkiej wiasnosci obrotem towaro-
wym mialo wielorakie przyczyny; obok checi zbytu produkeji wiasnej,
liczy¢ sie trzeba z dgznoscig do fiskalnej, niejako pasozytmiczej eksploa-
tacji obrotu towarowego. Wreszcie, kazdy biskup sey opat imteresowat
sie tramsakcjami rynkowymi — zwlaszcza za§ wielkim handlem luksu-
sowym — jako nabywca. O ile tez mozna przypussi€, ze klasztory @jé}-
nocnowloskie wykorzystywaty swe cellaee w Pawii m.in., dla dogodne]
sprzedazy produktéw xolnych, o tyle celfa klasztoru z Cluny, czy polo-
7ony nad Ticino port kanonikéw $w. Marcina z Tours peini¢ musial
inne funkcje: watpliwe, by zboze spoza ,Alp trzeba i mozna bylo sprze-
dawaé w lombardzkiej isillicy.

W sumie, mozna watpi¢, by wielka wlasnoé¢ ziemska byla u scnylku
IX w. tak silnie wciggnieta w Glrét towarowy, jak to sugeruje Violante.
Przeczy temu réwniez wewnetrzna orgamizacja jej posiadlosei wiejskieh,
w tym czasie do$é dobrze udokumentowama. Wyrazne cechy autarkiczne
6wczesnych wilosci: rozbudowany przemyst dworski, ucigzliwy system
transportéw pomiedzy odleglymi dworami i tendencja do konsumowania
plodéw rolnych w miejscu ich produkcji — Wszystko to wskazuje, ze
zwigzek z rynkiem nie przeobrazit jeszcze kryteridw kalkulacji ekono-
micznej wielkiej wlasnoéci i nie pchnat jej do reformy wewnetrznej
swego gospodarstwa w kierunku jego intensyfikacji. Niemniej jednak
préba przesumigcia poczatkéw przemiam na koniec IX czy poczatek
X w. nie jest pozbawiona podstaw. W tym bowiem czasie powstaja licz=
ne targi wiejskie; w tym tez czasie wystepuja symptomatyczne zmiany
w kontraktach dzierzawnych — pierwsze jaskolki ekspansji rolnej.

Tworzenie targbw w wielkich dobrach ziemskich bylo niewatpliwie
wywolane wzrostem zasiegu obrotow rymkowych. Przeciwna teza Eilippo
Carllieqggq, ktory zjawisko to uwazal za przejiew upadku wielkiego
handlu i nawrotu do autarkili, zostala obalona przez Luzzatta i Violan-
tego ®. Ten ostatmi wiazal tworzemie targdw dworskiclh z postepami wy-
miany dalekosieznej: ,koncentracja wlasnosci ziemskiej w rekach nie-
licznych doprowadzila do zgromadzenia w niektorych dworach znacznej
ilosci produktéw przezmaczonych na handel zewnetrzny"™. Hipoteza
zbyt jednostronma. Jesli niektore targi wiejskie (czy raczej podmiejskie)
mogly byé¢ istotnie osrodkami wymiany dalekosieznej, to ‘W kazdym
razie wszystkie targi, nie wylaczajac wielkomiejskiej Pawiii, byly eemtna-
mi handlu lokalnego. A na rynku lokalnym pokaZng role odgrywaé mu-=
siala ludno$é chtopska i miejscowi rzemies§Inicy; wszak to nie wiasne tran-
sakcje z obcymi kupcami opodatkowywalli wlasciciele targéw . dwerskieh'.

Wolno przypuszazaé, 2e zakupy rynkowe wielkich posiadaczy ziem-
skich i zakupy chtopskie mialy dla ewolucji ekonomiki wiejskiej doéé
odmienne znaczenie. Kiedy pan feudalny kwpowal importowane 'tkanin%’,
.korzenie” czy luksusowe wyroby rzemie$imicze, nie zwiekszalo to
w niczgtm mocy produkcyjnej rolnictwa, a moglo co najwyzej — i to
nle w kazdych warunkach — stwarzaé posredni bodziec do intensyfi-
kaejl gospodarstwa dworskiego. Kiedy natomiast chlop zaopatrywat sie
na rynku lokalnym w artykuly przemystowe pierwszej potrzeby, to tym

% Hartmanm, Anedéktsten, s. 85. )
% Caxili, 1L menostt, s. 257 nn.; por. Luzzatto, Economiia nafwrdde, oraz Vielam=
te, Lg societi midbrresse, s. 13 nn.,
Violante, La societtu milmesse, s. 14.
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samym rezygnowat z wyrobu tych artykudéw w ramach {pzemysiu do-
mowego; zwolniong w ten sposbb sile robocza obracal na podniesienie
produkcji rolnej, zarOwmo w celu pokrycia dodatkowych wydatkéw pie-
nieznych (takze zadluzenia wobec pama), jak w celu zwickszenia wlasnej
konsumpcji (likwidacja zadluzeh tez umozliwiala z czasem zwiekszenie
whasnej konsumpcjii). Jesli za$ chlop zwickszat zakupy dobr produk-
cyjnych (np. zelaznych czesci narzedzi uprawmycth), to wzrost produkcji
rolnej wynikat stad w sposéb jeszcze bardziej bezposredni. Zarazem
powstawaly sprzyjajace warumki dla upowszechniemnia narzedzi bardziej
kosztowmyah, ale i doskonalszych: postep byl wiec zapewne nie tylko
ilosciowy, ale i jakosciowy %°. W tym semsie przyzma¢ moina racje tym,

# Jest to oczywidcie tylko hipoteza. Lizier, L’ecomamida ruralée, s. 14 wum.,, Wspo-
mina o bardzo skromnym wyposazeniu folwarkéw IX—X! w. w zelazne narzedzla
uprawmne, przede wszystkim radlice (lub lerniesze: termimologia wezesnosrednio-
wieczna na ogé6t nie pozwala na odréznienie radla od pluga — dzi§ jeszeze mamtro
oznacza¢ moze w jezyku wihoskim tadio i ptug, a vomereo radlice i lemiesz), kosy,
slerpy, topaty, motyki, noze do przyeinania winorosli itp. ,Natomiast ezesto 1 w du-
zej liezbie wystepuja w dokumentaeh naczynia do przechewywamia wina, oliwy,
Zboza.., fniezbedne w geospodarstwie wiejskim” (ibidem, §. 16). Auter skienny jest
uwaza¢ te Swiadeetwa inwentarzy Za odbicie Wyposazenia produkeyjnego calej
gospodarki wiejskiej: rzadkosé narzedzi zelaznyeh tlumaezy 6R ieH Kkosztewnoseis.
Ale winiarskie Raczynia Z klepek byly réwniez kesziowne; W XIY w. zakup i kom-
serwaecja tych egromnyeh nieraz tinazzi pedifanialy speia Gﬁﬁﬁ WE@&MW_ ie-
nigzayeh felwarkéw, nastawionyeh Aa B&e%ﬁkegé wina (per. M. €. Davise, Ceti-
vazoske © feddilfy delR Vigna a8 Riwdii Rel S5ecold Gualpseineummo. [W: Steria
delliecesnbiriq ital . §: ). Jesli w inweniarzaeh ;we&e&aemam@%%éw% te
drogie PrzRGiez sprzety wysiepuja W Znaezhye iggEEE , 8 Wypesazeaie W na-
FzQdzia UBFAWRMe SensdL ikﬁ&tﬂo @ﬁ%ﬁ%&%\%ﬁ% §18 duze skremnie) — 6zy Rié jest o6
?adé\ﬁi@ %p h_s%%%h speeytiicl potrizeb felwarky, Bazujaeege na robeeizhaech i imwen-

Niemniej jednak trafna wydaje sie uwaga ogélna Liaiera: ,w oktesie gdy
uprawa byla ekstensywna, obrd ziemi powierzehowna, proste, @{fgmﬁty\mﬁ;, nie-
liczne musiaty byé¢ narzedzia”, zwhkaszeza ze ,lieh eena musiata bye bardze wysoka,
fak wysoka byla cena wszystkich przedmiotow wyrabianych gléwnie 2z zelaza
_bedacych produktem ﬁracy wykwalifikowanej”. Ale w epeee o_g@m@{ intemsy.=
fikacji ekonomiki wiejskiej wyposazenie produkeyjne ,przedsiebierstw” relnyeh
niewatpliwie uleglo polepszeniuw. G. Duby wykazalt W sposéb przekenywajaey, ze
wladnie udoskonalenie Rarzedzi uprawmyeh stwarzako, Ff:éesiaakﬁ techniezne dla
ekspansji rolnictwa zachednioeuropejskicge w debie wielkieh karezunkow. Trudne
uznaé to za wynik jakieges radykalmhege spadku een zelaza lub ustug rzemiesini-
ezych. Rzeez jednak nile tyle w drogosei narzedzi w stosunkw de globalnyeh roz-
miarow dochodu chiopskiego, ile w ieh drogosci wiglednej, w stosunku de pie-
nieznej eczesei tego dochedu, Teotez welno przypuiszezae, e Zmiana wskaznika fo-
warowosei gospodarstwa chiopskiego miaka kapitalne zpaczenie dla pestepu_feeh-
nicznego w rolnietwie. Moéwiae obrazowe, powazne zwlekszenie kwety pienigznej,
jaka chiop przeznaczal ha Zakup Wyrobow rzemieslniczych, pezwalake mu Aa
nabyecie kosztownego ptuga koleshege zamiiast zhaesnle tansse) radliey Zelaznej,

Lizier, opierajgc stie giownie na materfiatach etnograficznyeh, zrekenstruowat
?p{ .mmﬁﬂm ornyeh uzywanych w Sredniowieczayeh Wioszeeh; nie prieprowa-

zit jednak ich chronologizacji ani nie zbadat ich zasiegu. Az do kornea XIiI w.
zrédia pisane nie dostarczajg na ten temat wiadomosei bezpesrednich. Wiele mo-
gtk'by powiedzie¢ badania atehrelegiczie, ale wezesnofredniowiRezna areheologia
wioska wspornaga raczej historie architektury 1 sztulki, niz historie gospodarczg
i nie jest met%?emie przygotowana de badah iege redzaju, Na blizsZzg mete poze-
stajg wiee frédla ikonegrafiiczne. Spore wiademosei poesrednieh 6 ewelueji na-
rzedzi uprawmnyeh megiyby,tei przyniesé badania nad rzemiostern kewalskim z jed-
nej strony i nad wydajmeSeia ziemi i Ziarna siewnege, systemami retaeji 1f%%=
z drugiej strony. Zrédet pisanyeh _oamsza@%'@h ﬁqN 8 tyeh ,za%aame_m nie brak,
Niestety, problem ewolueji naizedzi relnyeh we Wioszeeh Sredniowiceznyeh nie
byt wilaseiwie od ezasu ogtoszenia praey Liziera (w 1907 r.) przedmister blizszyeh
studibw. W ramach zaniedbywanej medioWistyke wloska Ristorii agrarnej
dzieje techmiki rolnej § nafzedzi rolnych &3 Pprawmiziwie %13;2 plama. Péki tak
bedzie, wszelka proba syntezy oparta bBedzie na kruehyeh pedsfawaeh.
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ktorzy uwazaja waski sektor towarowy w ramach przewaznie natural-
nej ekonomiki wezesnofeudalnej za owg dynamiczng zmienng, ktéra
przygotowata wielkie przemiany XI—XII w.; stopniowe rozszerzanie
sie kontaktéw gospodarstwa chlopskiego z rynkiem i réwnolegle polep-
szanie produkcyjnego wyposazenia tego gospodarstwa osiggnely pewien
prog, poczawszy od ktorego zaczely one obficie owocowaé. Hipoteza
taka wydaje sie w kazdym razie najbardziej prawdopodobna przy dzi-
siejszym, bardzo skromnym stanie wiedzy w tej dziedzinie; jej weryfi-
kacja jest sprawg dalszych badan.

W okresie ekspansji gospodarki wiejskiej dokonatl si¢ przewroét w dzie-
dzinie stosunkéw produkcji; zmniejszyly sie radykalnie rozmiary fol-
warkow, spadla liczba czeladzi niewolnej, a w jeszcze wiekszej mierze
zmalaly $wiadczenia w robociznie. Massaricium przeksztalcilo sie z re-
zerwuaru sily roboczej w zrodlo bezposrednich dochodéw danniczych
wiasciciela. Quasi-autarkiczny model organizacji wlosci zostal zarzuco-
ny, a przemyst dworski zredukowany do niewielkich rozmiaréw. Volpe
pisal, ze ,rozwoj gospodarki pienieznej w osrodkach miejskich pocig-
gnal za soba, wraz z rozszerzeniem mozliwosci zbytu produktéow rolnych,
réwniez zmiane kryteriéw zarzadzania przedsiebiorstwem wiejskim” 41,
Takie byly zapewne przyczyny likwidacji przemystu dworskiego; ale
upadku gospodarki folwarcznej mie da sie wytlumaczy¢ w tak prosty
sposob.

W artykule, poswieconym systemowi dworskiemu Cipolla zwrdcit
uwage, ze ,indominicatum bylo par excellence terenem eksploatacji
ekstensywnej: przewazaly na nim pastwiska i lasy. Parcelacja tego indo-
minicatum, ktérej towarzyszyl szybki przyrost ludnosci, oznaczala za-
razem nowe melioracje, zwyciestwo plugow i topat nad bagnami i zaro-
$lami” %2, Innymi stowy, system folwarczny byt ScisSle zwigzany z go-
spodarka ekstensywna; jego upadek wigzal sie z postepem kolonizacji
wiejskiej i intensyfikacjg uprawy. Ta mys$l, wyrazona przez Cipolle
w sposéb metaforyczny, wydaje sie trafna; likwidacje rozleglych fol-
warkéw i §wiadczen w robociznie uwaza¢ nalezy za dostosowanie ram
organizacyjnych produkecji wiejskiej do potrzeb ekspansji rolnictwa.
Wraz z tym ogbélnikowym stwierdzeniem koncza sie jednak rzeczy oczy-
wiste, a zaczynaja sie watpliwosci, pytania, hipotezy.

Pomiedzy redukcja folwarku a zanikiem $wiadczen w robociznie nie
trudno domysle¢ sie zaleznosci przyczynowej. Ale jaki byl kierunek tej
zalezno$ci? Innymi stowy — czy parcelacje gruntéw dominialnych uwa-
zaé malezy za reforme, podjetg przez wielka wlasnos¢ w celu intensyfi-
kacji gospodarstwa, za$ likwidacje robocizn — za rezultat zmniejszenia
dworskiego zapotrzebowania na prace? Czy tez — ma odwrét — wyczer-
pywanie sie zrodel darmowej sily roboczej spowodowalo kryzys gospo-
darki folwarcznej i zmusilo wlascicieli do zmniejszenia rozmiaréw partis
dominicae? 1 jakie byly w takim razie przyczyny spadku Swiadczen
W robociznie?

Kontrakty dzierzawne z drugiej polowy IX i poczatkow X w. po-
zwalaja uchwycié zmiany w systemie $wiadczen chlopskich w ich po-
czatkowej fazie. Violante, ktéry przeprowadzil btyskotliwg analize tych
dokumentéw, zwrocil uwage na rozpowszechniajacg sie 'w O6wczesnych

4 G, Volpe, Aziende agrarie medievali. [W:] Storia dell’economia italiana,
s. 50.
4 C, M. Cipolla, Il tramonto della organizzazione economica curtense, s. 63 n.
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kontraktach z dzierzawcami chtopskimi formute ad resedbnddinm et llabo-
ramdlum et conguesttmm inibii facikenddam. Conguestsmm 0znacza tu przy-
rost inwentatza i natzedzi w okresie trwamia kontraktu. Poilgpszenie
wyposazenia produkcyjmego gospodarstwa stage sie wiee jednym z ce-
16w umowy dzierzawnej. Jest to niewatpliwie swiadectwo podjecia przez
libefleriii  akeji intensyfikaeji i rozszerzania uprawy. Nie brak tez
w dokumentach zobowigzah de zalozenia nowej winniey, przekepania
kanatu, wykarczowania lasu; towarzysza im zazwyezaj ulgi i czasowe
zwolnienia od $wiadczeh z terendw ,meliorowanych”. Jedmeezesnie do-
konujg sie symptomatyezne zmiany w warunkach kemtraktowyeh.
»Czgsé conquestumm, przystugujaea dzierzawey, rosnie od 1/4 poprzez 1/2
az do calosci”. Nlemniej charakterystyezny jest stophiowy zanik rebe-
cizn, do ktérych libellariii byli zobowigzani: w V1LL, a ezeseiowe i w 1X w.
rozmiary ich byly jeszeze dosé znaezne, ale peé keniee tege stuleeia
malejg one wyraznie | znikajg prawie zupetnie w poczatkach X w.

Obie te zmiany wigze Violante z akeja ,melioracyjng”, prowadzong
przez dzierzaweow: podobnie jak ulgi w swiadezeniach z newozalozenyeh
winnic czy zaoranych nieuzytkéw, rezygnaeja z dwerskiej ezesei con-
quesitm | z odrobkéw ,na p@ﬁsklfg‘ filala Ra eelu ,Zwigkszenie Zain-
teresowamia chitepa uprawq ziemi” %3,

W rzeczywistosci sprawa jest nieeo bardziej zlozona. Swiadezenia
z nowej winnicy ezy nowego pola, choé¢ nizsze od Swiadezeh z upraw
starych, przymnosily przeciez wiaseicielowi nowy dochéd. Natomiast re-
zygnacja z przystugujgcej mu czeseci conquestsmm i ze Swiadezeh w robo-
ciznie byla dla dworu niewatpliwie straty: dopiero w przyszhosei wzrost
dochodéw danmiczych mogt ja okupié. Z drugiej strony, ulgi w Swiad-
czeniach byly dla dzierzawey ffedyni@ bodieern do intensywhniejszego
gospodarowania. Natoriast zwolnienie od roboeizn i pozostawienie ca-
lego conquesitom w rekach producenta bylo dlan ezyms wieeej niz bodz-
cem: koncesje te zwigkszaly moe produkeyjna gospodarstwa chitopskie-
go 1 otwieraly przed nim nowe mozliwosei ekspansji.

Ewolucja kontraktéw dzierzawnych wskazywalaby zatem na zwigzek
pomiedzy intensyfikacjg gospodarki chiopskiej, a uwolnieniema jej od
powinmosci odrobkowych. Violante wykazal w sposéb nie budzacy wat-
pliwosci, ze libellariii byli pionierami tych przemian“: Wynikato to
chyba z charakteru ich obcigzenia, w ktérym daniny i czynsze odgry-
waly role dominujgaca nie tylko na przelomie IX i X w., lecz takze
w epoce wczesniejszej. Liballiviias dysponowal dla uprawy swego gospo-
darstwa znacznie wiekszg iloscig sily roboczej, niz zalezny massarius;
zapewne tez byl $ciSlej zwigzany z rymkiem. Dlatego latwiej mu bylo
przedsiewziaé ,,melioracje” gospodarstwa. Uwazajgc gospodarstwa dzier-
zawne przede wszystkim za Zrédlo dochodéw danmiczych, pan feudalny
mogl tez stosunkowo latwo pogodzié¢ sie z utrata cigzgcyeh na nich
nlewielkich roboeizn, w imie kerzysci plynacych ze zwiekszenia ich
produkeji. Wreszeie sam fakt, ze stosunki riedzy libellariii a wielks
wlasnoscia opleraty sie ha kentrakeie, utatwiat presje oddolna i sprzyjat
likwidaeji tych form obeigzenia, ktére najbardziej krepowaly rozwdj
gospodarstwa.

8 Violante, La societds milanesse, s. 78. O problematyce kontrakitw dzierzaw-
nych zob. S. Pivaino, I contnaitti agrani In Italita nellladioo Medio Ewvw. Torino 1904;
P. S. Leicht, Livedlaaido nomipee. ,Studi Semestl, XXI, 1905.

# violante, La societii milanesge, s. 76—81.
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Odmiennie przedstawiala sie sytuacja zaleznych massaréw. Whasci=
ciel uwazal ich w zasadzie za przymusowych robotmikoéw rolnych i na
pewno nie byl skory do rezygnacji z powinmasci odrobkowych, ktore dla
tej kategorii ludnos$ci byly podstawowa formg obcigzenia feudalnego.
Totez w okresie, gdy dzierzawcéw nie pociggano juz prawie wcale do
pracy na panskirm, robocizny chlopéw zaleinych utrzymywaly sie jesz-
cze na wysokim, zapewne nie zmniejszonym poziomie, Mniej wiece] od
polowy X w. §ledzenie ewolucji $wiadczen massaréw staje sie niezmier-
nie trudme, wobec braku Zrédel oSwietlajacych wewnetrzme, oparte na
zwyczaju stosunki wlosci. Natomiast w drugiej polowie XII w, mwssarii
ukazujg sie naszym oczom juz jako ludmo$¢ w zasadzie dannieza; nie-
wielkie robocizny, do ktérych sg oni jeszcze zobowigzami, znajdujq sie
w stadium postepujacej likwidacji. Jakie byly przyczyny tego prze-
wrotu? Czy byl on skutkiem zmniejszenia partits ddomimicae?

Zdaniem Violantego, likwidacja rozleglych folwarkéw byla wywo-
kana ,niedostatkiem sily roboczej dla uprawy indominicatum” — na
przelomie IX i X w. zanikajg robocizny, pelnione przez dzierzawcéw, co
»Zbiega sie ze spadkiem liczebmoéci czeladzi niewolnej”. W rezultacie
wlasciciel zmuszony jest do parcelacji znacznej czesci ziem folwarcz-
nych. Na poparcie tej tezy powoluje sie Violante — niezbyt szczesli-
wie — na poliptyk Santa Giulia di Brescia z r. 905 lub 906. Zdaniem
jego, ,.z bardzo matej liczby prebendatzy w dobrach tego klasztoru,
jak réwmiez z niewlelkiej liczby dni roboczych, Swiadczonych przez
ludnoé¢ chlopska wnosi¢ mozna, ?e ziemia uprawiama bezpoSredmio na
rachunek wlasciciela... zostala zredukowana do minimalmych rozmia-
réow”. Zatem juz na poczatku X w. folwark ,przestaje by¢ glidwmnym
Zrbdtem dochodu dla wilasciciela”. W tych warunkach dalsza likwidacja
robocizn, dotyczaca tym razem juz nie dzierzawcow, lecz chlo{gow zalez-
nych, ttumaczy sie ,,postepujaca likwidacjg indominicatum™

To, ze wolni dzierzawey przestali pracowaé ,,na panskim” wyjasnié
moze poczatek kryzysu gospodarki folwarczne]j — ale ‘tylko poczatek.
Litbedldeiiii byli o wilele mniej liczni od maissaréw, a ponadto pociggani
byli w znacznle mniejszym stopniu do pracy na gruntach dominialnych.
Ich robocizny mialy wiec dla uprawy folwarku znaczenie zupelnie mar-
ginesowe. Inwentarze z IX—X w. nle Widkazujg tez na jaki§ wyraZniej-
szy spadek liczby prebendatii, za§ w dobrach klasztoru Santa Giulia
di Brescia czeladz niewolna foyla wyjatkowo liczna, nawet jak na sto-
sunki 6wczesne. Pars dominicaa w tych dobrach bynajmniej nie zostata
zredukowama w tym czasie ,do minimalaych rozmiaréw™ — czysty
dochéd z ziem folwarcznych przewyzszat co najmniej trzykrotmie laczne
rozmiary danin chlopskich. Trudmo tez uznaé¢ z géra 61 000 dni robo-
czych, Swiadczonych klasztorowi przez ludno$é zalezng, za wielko$¢
»nieznaczng™. Wiasnie poliptyk Santa Giulia di Brescia $wiadczy do-
bitmie, Ze orgamizacja wielkich wloéei w poczatku X w. zachowala
wszystkie cechy charakterystyczne systemu dworskiego wraz z podsta-
wowym znaczeniem partits ddeminicae.

Powyzsze uwagi krytyczne nie dotycza calosci koncepcji Violantego,
a tylko zawartych w niej niekonsekwencji. Dowi6édl on na przykladzie
dzierzawcow, ze likwidacja robocizn byla rezultatem intensyfikacji go-
spodarki chlopskiej, i ze stad bierze sie poczatek kryzysu folwarkow.
Watpliwesei budzi natormiast teza, ze w przypadku massaréw Kierunek

45 Ibidem, s. 93 n.



Swtam dwoosiiki i jegpo wppalek 817

zaleznoéci byt akurat odwrotmy, a w kazdym razie nie jest wzasadnione
twierdzemie, jakoby generalne zalamanie sie systemu folwarcznego mialo
nastgpi¢ juz w pierwszej poltowie X ‘w.

Dla folwarku wczesnofeudalnego gléwnym zrédiem sity roboczej byly
powinmoéci odrobkowe massaréw. Trudno tez przypusci€, by uprawa
bezpos$rednia miata zalamaé sie z braku rak do pracy, dopoki wielka
wilasno$§¢ mogla dysponowaé tyml robociznami w nieuszczuplonych roz-
miarach. Ewolucja gospodarcza i spoleczna massamidtimm ma wiec dla
loséw systemu dworskiego kluezowe znaczenie.

Violante podkreéla, 2e gospodarstwa chlopéw zaleznych byly na ogé!
uprawiane w sposoéb dosé ekstensywmy, ,gdyz ich uzytkowmcy muSIeh
przez 2, 3 lub 4 dni w tygodniu pracowaé¢ na ziemi panskiej” %, Nie-
wqtplllwne cigzkie brzemie pafiszezyzny ogramiczato w istotny sposéb
mozliwoséci intensyfikacji tych gospodarstw. Ale nie przekreslafo tych
mozliwosci catkowicie. Na ogét rodzina osadzona na massamoiimm liczyla
wiecej niz jednego mezczyzne w wieku produkcyjnym. Czesto tez osa-
dzano na jednym gospodarstwie dwie rodziny, lub uzupelniano rodziny
zbyt szczuple, przydzielajagc do nich niewolnikéw pahskich. Bilans sity
roboczej gospodarstwa zaleznego nie przedstawiat sie wiec tak Zle, jak
by wynikao z samych rozmiaréw obcigzeh odrobkowych. W sprzyjaja-
cych warunkach techmicznych i ekonomicznych, wynikajgcych z ozy-
wienia wymiany towarowej miedzy miastem a wsig i ze wzrostu pro-
dukeji rzemieslniczej nastawionej na zaspokojenie konswmpcy]nych
i produkcyjnych potrzeb ludnesei chlopskiej, massarii byli zapewne
w stanie podja¢ intensyfikacje swego gospodarstwa i rozszerzy¢ areal
uprawny nawet przy niezmiennym poziomie $wiadczen w robociznie,
Wiasciciel ze swej strony byl réwmiez zainteresowany w tej akcji i sta-
ral sie ig popieraé, ustanawiajgc obnizone Swiadczenia dla obszaru no-
wej uprawy.

Wezesnofeudalny system dworski oparty byl jednak na swoistej
réwnowadze podzialu pracy chlopskiej pomiedzy massamociwm i pars
demiindea. Wszelka powazniejsza intensyfikacja gospodarki wiejskiej gro-
zita zachwianiem tej chwiejnej réwmowagi. Wzrost wysitku produk-
cyjnego, wkladanego w uprawe massaricédmyn, jesli byt znaczny, powo-
dowaé¢ musial kryzys dworskiego bilansu sily roboczej. W miare po-
stepéw ekspansji, dalsze zaorywanie nieuzytkéw i zyskowne ,,meliora-
cje” stawaly sie alternatywsg utrzyrmamia obowigzku robocizn na nie-
zmniejszonym poziomie.

Trudno powiedzie¢, jak reagowata na nows sytuacje wielka wlasnos¢.
Mozemy tylko domyslaé sie, ze nie bylo jej latwo zdaé sobie sprawe
z tej alternatywy 1 2e starala sie ona utrzymaé¢ darmowsg robocizne
chlopska, jak dlugo to bylo mozliwe. Z drugiej strony, w warunkach
ekspansji chlopi odczuwa¢ musieli powinmo$ei odrobkowe 1ako bardziej
dotkliwe i starali sie zatem per fas et neffiss uwolnié od cigzaru, ktory
krepowat realne mozliwosci rozwoju ich gospodarstw %7, Jest wige rzecza
bardzo prawdopodobns, ze nowa sytuacja prowadzita ‘do licznych kon-
fliktéw, ktérych przedmiotem byly przede wszystkim $wiadczenia w ro-
bociznie. Nic prawie o tych konfliktach nie wiemy; symptomatyczny
wydaje si¢ jednak dilugotrwaty spor ludzi niewolnych z dworu w Li-
monta z opatem mediolahskiego klasztoru $w. Ambtozego, zakoficzony

Ibidem, s. 97.
# por. Luzzatto, Steritu ecomomitea d’Medidg, s. 269a.
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w polowle X w, ustaleniemn i faktyeznym zmniejszeniem pewinnesei
odirelilkowych, do ktérych obowiazami byli tamtejsi serdi easabiis. Wy-=
padek ten jest o tyle wyjatkowy, ze kontrowersje tege typu rzad-
ko chyba przybieraly forme procesow, a jeszeze fzadsze mwsiaty byé
wyroki sgdowe korzysthe dla ludmesei peddariezej. Ale ogblne warunki
ekonomiczne epoki sprzyjaly naciskowi chiepskiemu: resnaee w debie
intensywnej kolonizacji zapotrzebowanie na reee robeeze i,f_u%hllwgﬁé
ludmosci wiejskiej skianiaé musiaty wiascieieli do ustepliwesei 2,

Czy wlasciciele zmniejszali powierzehnie folwarkéw r@wmg?h% de
malejacych zasobow sity roboezej? 1 na to pytanie trudmo daé zdeeyde-
wang odpowiediz. Cipolla, podobnie jak niegdys Bleeh, pedkieSlah, ze
»wielu posiadaczy... nie uwazato bynajmniej pareelaeji indeminicatuim
za ostateczng™; liezyli %gn na mozliwosé odbudewy rezetwy i €zynili
proby w tym kierunku™. Nie dziwnego. Przekazanie 6zesei ziemi 16]-
warcznej dzierzaweemm czy chiopem zaleznym byte z punktu widzenia
doraznego Interesu wilasciciela niekerzystie, gdyz ed ehwili pafeelaeigi
otrzymywat on jedynie czesé produktwu, zamiast eatesei. Stad megla
utrzymywaé sie tendencja do zachewania felwarku pemime pegarszania
sie dworskiego bilansu sily robeezej. Tendeneja ta miata jednak swaja
naturalng gramieg, w postaci dewastaeii upraw felwarezayeh — zwiass-
cza upraw intens , Wymagajaeyeh duzege naldadu pracy, i8 jest
winnie i eliwek. Gespedarka ehtopska znajdewala v§i? w fazie Ekspansit.
Gospodarska dworska, jesli Fezmiary felwarky nie y egaéy 8dpewieanis]
redukeji, przezywala kres stagnaeji 6zy wieez upadkv. HosRaeca Qyspro-
porcja poriiedzy niska wydajneseia pardss domimsage a KSFzySelaml,
jakie przyniesé fﬂ@%la intengyfikaeja 1;@; Upravy:, prowadzia W §sta-
tecznyfm raehunku d0 #Zmniejszenia ToRwWarkl Ra F28e2 muISEATGILM.

soeielfti MiRYIEESe, §.

“ O réznorodmych formach nacisku chiopskiego | o przyezynach fich skutecz-

no$ci, wzrastajacej w miare zblizania sie epoki komunalnej pisat bardzo sugestyw-
nie R. Caggese, Classii e comunti runalii medio evo itaiange, t. 1. Firenze 1667,
s. 128 n., 135—141 i 145 n. Vielante, La soeiel mijRieese, §. 97, ZWroett Uwage na
tendencje do zastepowania wigzow 056bistyeh przez stesunki kentrakiowe, W S$Z676-
golnodei na pezekazywanie woliym dzierzaweom SoFRs uprawianyeh d3whiej
rzez massarii, Niewatpliwie liezba weolnyeh dzierzaweow wiresta W X=Xl W.
osztern ludneo$ei nieswebednej, Kto wie, ile ,pustek®™ przekazywa QZIF L=
com powstato w rezultacie Ueleezki serd: easali ezy WassaiHi i | é’ ZISFZAWEBW
obejmujacych te pustki na nowyeh warumkaeh Byle zblegiyri peddanymis

Wolno jednak plf&y%ﬂ_&@&&@,, Ze zZmiaRy W polezeniu ekenomiezRym | §p6-
tecznym ludnosei ehiopskiej edbywaly sie W wickszosei bez zmtjggy miejsea Za-
mieszkania. Zagrozona wyludnieniern dobr | stojaea W obliezu selidarnej SdmMewy
petnienia najbardziej ueigzliwyeh pewinmesel, zwierzehnese feudalna musia ﬂig:
raz de faeto godzi¢ sie z oddolnymi ,uzurpaejami® (zeb. Cagaese, 6p. 6, & 139).
Czesto tez ustepstwa wislkiej wiaspesel wytazahly sie W indywidualaym | Zbigre-
wym wyzwalaniu ludnesei hieswebednej, 68 Byle _réwnoziaezne Z__@ﬁ*ﬁb}@ﬂism
zale2nosei osobistej Aa fzeez Zaleznosel Sruntowej. Ze zZMiaRa pPozyeji SPOIeEZHs)
wigzata sie z reguly reforma Swiadezen, zwlaszeza zas llkwidacja poWIApesel
arbitralmyeh, whasciwyeh ludziem kendyeji niewelpej (zeB. B. Vaaea&% * affHER=
cazionee dei setdi delia dglelw nelllEmbiag e nellr , Belegna 19%6; tenze Le
affrencaaicioni colettivee det sepd; delm glebm. Milane 1940 @éﬁﬂ%@:@& 8p. 6it;, 8 339,
145 n.; Violante, op. ¢it., s, 89). Upowszechnieniw zdebyezy chtepsidich | kszialie-
wailly m% jednolitego §y§ie u §w.;§ae en feudalnyeh dla %&‘éé@%@ y&ﬂ fh1g}-
scowosei (usus loet) sprzyjaly kentra plelywhe, zawler ﬁami 2% Hdﬂei
%{sej%l%a) 8 wiaseicrelem U progu epekt kemunalnej (ze8. Teorelly, 8B. Eit, s 179,

% Cipolla, Il tramantoo dellurgpaizzazionsne economisea cuRemse, 5. 63; por. Bloeh,
Les earacitdess ofiginaixc, 5, 100 A.

% cpL nr 314 gé H9@5), nr 427 @ 906—10), nr 625 (r. 957). Per. Vielanie, La
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Tradycyjna struktura wloéci wezesnofeudalnej dostosowana byta do
gospodarki raczej ekstensywnej. W miare jak powstawaly warunki
sprzyjajace intensyfikacji rolnictwa, w miare jak gospodarstwa chlop-
skie podejmowaly ,melioracje” na wieksza skale, system dworski stawat
sie hamulcem rozwoju. Jego kryzys 1 upadek oznaczal zwigkszenie
mozliwe$ei rozwoju gospodarki wiejskiej. Wydaje sie ‘tez, ze gléwne
nasilenie ekspansji przypada na wiek XII, kiedy likwidacja powinnosci
odrobkowych i rozleglych folwarkéw byla juz w znacznej mierze faktem
dokonamym.

Uwagi te majg charakter raczej kwestionariusza badawezego. W obec-
nym stanie badah nad przyczynafhi kryzysu Sistamac curignsge 0 niczym
innym précz pytan i hipotez nie moze byé zreszta mowy. Jedynie sprawe
genezy zmian w obcigzeniu wolnych dzierzaweéw na przelomie 1X
i X w. mozna uzna¢ za rozwigzana dzieki studium Violantego. Badania
J;iegioi stwarzajg dogodny punkt wyijseia dla dalszych prac w tej dzie-

zinie.

Przeprowadzana ostatmio rewizja tradycyjnej postawy badawczej,
proby sformutowania nowych probleméw i hipotez roboczych pozwa-
lajg spodziewaé sie, ze prace takie zostang podjete. Zapelnienie luki,
jaka stanowia dzieje wsi w obrazie ekonomiki S$redniowiecznej Italii
przyczymi sie do zlikwidowania niejednej luki w dorobku historiografii
europejskiej. Przyczyni sie tez do bardziej integraliego ujecia dziejow
Wioch w epoce komunalnej. Zbyt czesto bowiem zapominamo, ze ,gle-
bokie przeobrazemia w ekonornice agrarnej i struktutze spolecznej wsi
byly ukryta sprezyna tego odrodzenia sie ludu wioskiego, ktére znalazto
swoj szczytowy, bardziej niz gdzie indziej widoczny wyraz na terenie
wielkich rmiast: przeobrazemie gospodarcze i prawme, bedgce w pierw-
szym rzedzie dzietem rak chlopskich”. Stowa te, dzi$ nalezace do dorobku
klasycznego, dawno temu napisal Gioacchino Volpe

M3 WCTOPUMU PRAHHE®EOAANbHOW NEPEBHM
CUCTEMA TMNOMELLMYbMUX XO3SNUCTB B CEBEPHOM WTA/IMK W EE YJIRNOK

ABTOp cTaThit paccMaTpwBaeh fipobfiembi, GBA3aHHbIe 6 aFpapHbiM 7I6PeBOPOTOM,
coBepiitnbinmed B CeBepuoin WMTafvu (FouHe TaKme, Kak # B ADPYFMX AEPEAGBHIX
cTpanax 3amafmoi Espofkr) 8 1X—X y XI—XII BB. Kak #3pectno, B pesyfistate
STOFO fiepeBoOpoOTa KpyiiHbie BRAZGHMA [PEBPATUMACE 13 EEILGIOXSIMACTEEHIHIX
fipeAfipuATvHit B O0TpaboToulbie feMoLikyby X03AM6TBa.

8 G. Volpe, Questitwii fondtmentedili sullluriginee e svolgitnemicto dei coonumi
italianii. [W:] Il Medio Eve, s. 7.

Uwazalem za stosowne zamkngé powyzsze rozwazania na w. XII, nie obej-
mujac nimi catosei tzw. epoki komunalnej. Mniej wieeej od polowy XII w. to-
ruja sobie bowiem droge tendencje z gruntu odmienne od tyeh, ktére doprowadzity
do upadku systemu dworskiego; potozenie gospodatcze chiopéw ulega pogorszeniu,
nowe typy kontraktéw (zwlaszcza memaddiap) zwiekszajg wydatnie dochody wias-

ciciela, zobowigzujgc go zarazem do w udiziatu w zabezpieczeniu materialnej
bazy produkeji. Réznoraka dzialalméé lichwiarska wmrawiana pizez hooniines
noui — zaréwno maieszezam, jalk przedstawiwieli wiejskieh warstw posrednich,

wytwatza nowe wn@g zalezn@s@ﬁ fgezace gospodarke chiopsk z nowymi grupami
eksploataitirskimi (zo Romea La sigmentéa delllalisdge di SanttAmiwogoggio di
Milanm sul comunee rumaibe di Origyw nell secolw XWII. ,Riv. St. .”. LXIX, 1957,
fase. 1V, s. 473 nn.). Procesy te postiaram sie omoéwi¢ w innym m/lejscu referu,qc
E/ymki bada)ré n)gd gospodarka olwarezng w dobrach weneckiego klasztoru San
accanla w X—
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Bo BCTynnelwmu aBTOp Ha OCHOBaHMM CMUCKOB LEPKOBHBIX xo3siictB IX—X BB,
NPeACTABAAET MOAENL PaHHe-(PEOFOMBHBIN MOMeWNYbeA CUCTEeMbl, BLIPa60TaAHHOI
B pPaHHEM UTATLAHCKOM cpeAHeBeKoBme HecMOTps Ha HEKOTOphble CrELwipuvecrue
YepTbl, B OCHOBHOM 3Ta CMUCTeMa He OTAMYaNach OT TOW, KOTOPas IOUNQICTBOBaNA
B 9noxy KopoamHroe k cesepy 0T AJibf. BoNbWy® 4yacTe AOXOLOB KPYMAHONM cod-
CTBEHHOCTM faBanu (hONGBAPEM, KOTOPLIC ONMUPAINCE Ha KPEMOCTHYIO pabouyw cuay;
o6pounbie MOBMHHOCTH, COCTABAfALGWE NABHYID (POPMY 3a[0/MMKEHEHOCTH KPECTbAHCKUX
X03RMCTR, OpfaHMdecky CBA3bIBAMA FOCMOACKY 3emmo (pars dominica) ¢ RpecTb=
AHCKMMM 3emaamu  (pars massanicia). Xapakmepmsod ueproii NOMeWUYBeH 3IKOHO-
Muku 6bing TakxKe CTPpeMAEHME K SKOHOMMUYECKON He3aBMCMMOCTM 1 BRITERalOLas
M3 9TOro CucTeMa ABTApPKUMECKOIO pacnpegesieHMa paboTol B Tpefesiax TOMECTUA:

Ora obwas KapTvHa paHHe(EUIRILHDIO ITOMECTHA, COOTBETCTBYS WMHAOpMa-
UMAM WCTOYHUKOB, ABNSETCA BCE XK€ CTATUYHOW;, BBMAY 3TOF0 Ha €€ QUHOBAHWAU
HEe/Ib3A TOYHO BhIICHWTL MpPeAnocbNOk sSxcnarcmm X—XII BB. 1 CBA3AHHBIX C HeW
CTPYKTYPHBIX npeoGpamemnmii. OOLIMHO NPUHATO CYUTATH, YTO IS/IEMEHTOM, NOBAN=
ABWIMM Ha y/NafloOK CUCTEMblI [TOMEWMYBMX XO3ANCTB ObLT PLIHOYHBIA CEKTOp Aeil-
CTBOBaBLyWMit B paMkax 5TO CHUCTEMbI.

ABTOp cTaTbi paccMatpuBaet TeopeTuueckue NpobG/emMbl, CBA3AHHbIE C aHau-
30M pa3’BuTMA TOBAPHOCTH (EOfANHOIO XO03MHicTBa. 10 €ro MHEHMIO KavYeCTBEHHbIE
M3MEHEHMA B XO3AWCTBeHHOWM CitCTeMe, Bbi3BAHHbIE W3MEHUBLUMMMCA KPUTEPUAMU
SKOHOMMUGCKON KaAbKyHitl, ABAFKOTCA TEMW CUHTETUHECKUMM MOKAATE/TAMM,
KOTOpble fAydtue BCero OTofpaxawt PoecT (PYHKIMDHAMHDIO 3HAYCHMA PbLIHKA,

Bonee mno3pHsa AuTepatypa MUET NOPUYMH OSKCHAHCHM CEJIBCKOTO XO3ANCTBA
B X—XII BB.,, UMEHHO B DPA3BMTHK TOBAPHOIO XO3AMCTBA: pacTylas 3IAUHTEPECOBaM-
HOCTb 3eMieBRafiefibued B KpynwHOW Toprosne ponxuna Obina cbirpaTb PONb CTU-
Myfna, CnocoGeTByOWeio MHTEeHCUDUKaLME CENbCKONO XO03AKCTBA.

OpHako aBTOp f0s1araeT, 4T0 BEPOATHO MHTEHCUUKALMA CEbCKOFO XO3ANCTBA
B TEpBYI0 O4Yepeflb coOBepLianack B Mpeferax KPEeCTbAHCKMX a He (HombBapYHLIX
xo3sicTe. OGlivpHbie B Hauame partes dominicae B8 nepmos 3KCNAHCHM CTKPATUIUCH
0 HeGonblumx pa3smepor. Kpome TOr0O MHOTOYMCIEHHble celbCKue fipmapkum B IX B
CBUAETENLCTBYIOT HE CTOALKO O LUMPOKOM DPacnpoCTPaHMEHM TOPFOBAW, CROABKO
0 MECTHOM OXMBNEHHOM TOBapOOOMEHE, B KOTOPOM KPECTbSAHCKOe Hace/leHue Ha-
BEPHO WTPano HEMany® pofb. UTO e KacaeTCi CBfA3eH KPECThbAHCKMX XO3IRACTB
€ PBIHKOM, TO UX PpaclUMpPeHue HeMoCPeJCTBEHHO BAUAMO Ha POCT CRTRUKUXOWFk=
CTBEHHOM MPOAYKUMM, HTO B CBOIO Ouepelb co3gaBamo obuwjue 3IKOHOMUYECKHE TNpen-
TIOCBIIKM ANA COBEPLICHCTBOBAHMS CeJbCKOXO3SMCTBEHHEDX OpPYAWi. To NMMeHuio
aBTOpa MMEHHO Yiy4lleHHoe OCHALeHWEe KPECTbAHCKMX XO3SHMCTB CO3AaNN0 YC/o-=
Bua gna oxkcnancmm B X—XII BB.

Npoucxogvswme B TO BpeMAa Mpeodpa)keHMs arpapHoil CTPYKRTYPsl CneayeT
paccMaTpuBaTh Kak NpPOLECC COTJacOBaHWS OPraHV3ALUMOHHO-IKOHOMUHECKMX YEf0-=
BUIt CENIbCKOXO3RICTHREHHDIO NPON3BOACTBA C €ro GLICTPHM POCTOM. ABTOD NOKYeP-=
KMB2ET, uYTO KpecTbaHe YMNOTPeGAAs MaKCUMaJbHBIE YCUAWUSA ANA  OBpABeTKY
massaricium Hapyliamm TeM CaMbiM HENpo4YHOe paBHOBECWe pachpefesieHns CBOEFO
Toyna mexmy pars massaricia n pars dominica. Ha aToii no4YBe HACTO BORWRAAU
KOHPMMKTHL; HaXMM KPecTbin B MNEPUOS 3HAUNTEMHHPIO pPOCTa NeEDSIBUIREHUU
KPECTbSIH ¥ YCUMEHUA MeAMOPaTUBHO-KOPUaBaTeNMbHEIX DabOT Besio K COKPALEHUIO
GapwmHHOoro Tpysa. HexpaTka paGoueit cunbi Bbi3Bajla KPpM3NC B MOWRILIAYBUX
Xo3diicTBax » Bena k pa3gpobmenwmo indominicatwm. Pasymeercs aTo AUWEB FPEA-
NoNoWesy®, HO BO BCSAKOM cjydyae aHa/m3 apeHOHbIX KoHTpakmos ¢ IX u X BB,
riposeferHbi Buonsumom (C. Violante) ykassiBaeT Ha CBA3b MEKAY WHTeRHPU-
Kalife KPecThSHCKOro Xo3siicTBa # ocBoGOkgeHmem ero ot OGaplUMHHOF® TRYAZ:
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Tepexoa 0F Gapiiimebt ¥ O6POHHO-apesfikoM 616TeMe, PACUBET FOPOAOB, EOLKHMLHE-
opuanqeckne [peobpaloBakid, HOPMUPYIOUING KOMMYHARRMYW 6EMETEMY, Bee 976
B KoHewHOM G4eTe 6bifie Kalk 66pasHe AMEAR KBFAR T8 ©. BeAkAe — AeAoM KpeeFs-
AHGKUX PV

QUELQUES ASPECTS DE L’HISTOIRE DES VILLAGES DE L'EPOQUE DU HAUT FEODALISME.
SYSTEME SEIGNEURIAL DANS I'ITALIE DU NORD ET SA DECADENCE

L'auteur de larticle s'attache & déerire les problémes rattachés a la révelution
qui s'est produite dians la situation agraire de I'ftalie du Nerd (de méme gque dans
beaucoup d'auttes pays les plus importants de I'Europe Oecidentalie) entre le
IXme — Xme siécles et le Xllme — XtHime siéeles; une révelution qui transferma
les grands propriéteurs agraires en rentiers foneiers. L'auteur déerit au com-
mencement le modéle d’un systemne seigneurial de la périede du haut féedalinime
construit par les anciens médiévistes italiens 3 la base des pelyptyques du
1Xme — Xme siéeles. Malgré certains traits spéeiaux 68 systéme ne séeartait
guére en principe des relations deminant dans 1'épeque earelingienne au Nord des
Alpes. Une partie importante des revenus de la grande propriété était produite
d'apres le systeme de métayage. s'appuyant sur la main-d'ecuvie serve; les eharges
payées par des corvées qui étaient une ferme essentielle des ebligatiens enéreuses
des fermes paysanmes rattachaient d'une maniére organique la reserve demaniale
(pars dominica) aux tertes des paysans (pars massariia). Le trait earactéristique
de l'économie seigneuriale était aussi la tendamee vers l'autaneie, d'ed Fésultait
le systeme autarcique de la division du travail 3§ 1'intérieur de la demaine.

Ce tableau général de la domaine de 1'épegue du haut féodalisme, quoigue
d’'accord avee les informations des seuices, est cependant statique et insuffisant
par conséquent ipour eomprendre les picmisses de l'expansion agraire en Xme —
Xlime siécles, ainsi que les transtormations structurales gui Iacenmpagnaient.
On pense d'habitude gque le secteur de marehé deit Btre considéré ecomme un
élément instable qui agissant dans le eadre du systéme seigheurial préparait sa
décadence. L'auteur passe en revue les problemes théoriques liés avee les reeher-
ches sur la guantité des marchandises dans l'eeonomie féedale. Selen l'auteur les
transformations qualificatives dans le systéme économigue résultant de echange-
ments des critériums du caleul deenemigue soAt justement ees indices synthétiques
qui illustrent d'une meilleure fagon 1'acecroissement fonetiennel de Iimpertance
du marché.

La littérature moderne du sujet est d'avis gue les sourees de 1'expansion de
l'agriculture en Xme — Xlime siéeles peuvent btre déeouvertes justement dans le
développement de I'économie de marchandises; wn Vif intérét que les propriétaires
fonciers prenaient au grand commefee devrait &tre un stimulant agissant dans la
direction de Ihh¢ensiffuation de |'eeonemie domaniale. L'auteur souligne cepen-
dant que lintemsifieation de l'agriculture s'aceemmplissait prebablement surtout
dans le cadre de I'éeonomie paysanne et aen de |'éeonermie seigneuriale. Les
Jpartes dominieae” qui étaient au eommencement bres amples furent réduites
dans la periode de l'expamsion aux limites bien medestes. Outre eela, la eréation
en 1Xme siéele de nombreuses feires villageoises n'était pas tamt une manifesta-
tion de 1'dtat flonissant du cemmeree d'ufe grande envergure, gue le résultat
d'une reprise de l'éehange loeal dans lequel la pepulation paysan jeuait eertaine-
ment un réle impertant. L'augmentation des eentacts de Iéconemie paysanne
avee le mardhd exer¢ait wn influenee direete sur 'aceroissement de JVaetivité
preductive de travail agriesle ef eréait les prémisies conomiques générales rela-
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tives au perfectionnement des instruments aratoires. L’auteur pense que justement
un meilleur équipement des fermes paysannes en outils conditionna l’expansion
en Xme — XIIme siécles.

Les transfomations de la structure agraire s’accomplissant dans cette période
doivent étre envisagées comme un processus de l'adaptation du volume organi-
sateur et économique de la production agricole & son plus prompt développement.
L’auteur souligne que l'accroissement de l’effort productif mis dans la culture de
,massaricium” portait atteinte a I’équilibre délicat de la division du travail paysan
entre ,pars massaricia” et ,jpars dominica”. Sur ce fonds se développaient de
nombreux conflits; la pression des paysans d’en bas pendant le temps d’'une grande
activité de la population willageoise et Iintensité de la bonification et de l'essou-
chement des terres menait 3 la réduction des prestations en labeur. A défaut de
main-d’oeuvre I’économie seigneuriale fut poussée dans un état ide crise et menait

a un morcellement de !, indominicatum”. C’est une hypothése — bien sur —
mais I'examen de contrats de fermages en IXme et Xme isiécles — entrepris par
C. Violante — démontre en tout cas une connexion entre lintensification de

I’économie paysanne et sa libération des labeurs. Le passage de systéme seigne-
urial & l’économie tributaire et censuelle, la prospérité des villes, les transforma-
tions socio-juridiques formant la structure communale-tout cela, comme écrit jadis
G. Volpe d'une maniére pittoresque — était en fin de compte I'oeuvre des mains
des paysans.

http://rcin.org.pl





