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Emmanuel Adyaif i, A ArGMIASATION DA VAL VOAMENEA «Magks A
éﬂ&‘ﬁ, 4 Ailé%ss%omt{m 103 . ‘

Ksigzka dr. E. Anati jest najobszerniejszym z dotychezasewych, a zarazem naj-
bardzie] kompetentymm Zrodlem informacji dotyczaeyeh interesujacyeh zespeléw pra-
historycznej sztuki europejskiej'. Nie jest to jeszoze pelne epracewanie Aaukewe
25 000 rytéw wystepujacyeh na przeszto 600 skalach na zbeezach Val Eamenica mig-
dzy Darfo a Edolo. Badania sysiematyezne rozpeczete przez autera W 1857 f., 5a
w toku i kazdy sezon badawezy przynesi setki i tysiqgee Swieze edstonietyeh zZa-
bytkéw sztuki skalnej3. Obok poszuliwah samyeh Fytéw podjete takie estatnio
prace wykopaliskowe na terenie osady obronnej (eastelliere) w Des dell'Area. De-
tychczasowe rezultaty wskazujg ponad wszelka watpliwesé, Ze zespét rytéw skal-
nych w tej dolinie alpejskiej, zaréwnoe pod wzglederm ilegei, jak i réznerodnotei przed-
stawien, przewyisza wszystkie znane dotad eenira sziuki skalnej, nie wylaczajae od-
kryé w Alpach nadmorskich, sztuki wschedniehiszparniskiej i skandynawskiej.

Ryty odstoniete na zboczach Val Camoniea przedstawiaja: pestacie ludzkie (6k
14 typow), zwierzeta (9 typdw), rézne rodzaje budewli, wezy, radla (2 typy), wa¥-
sztaty tkackie, broh i narzedzia, sidta i putapki towieckie, figury w ksztalcie labi-
ryntu, stopy i rece ludzkie, figury geemetryczne i abstrakeyjne (ok. 14 redzajéow),
napisy i pojedyncze litery alfabetu. Z tych to zasadniczych elementéw skladaja sig
sceny obrazujgce rézne formy dziatalnesei mieszkahedw deliny — codzienne zajeeia
produkeyjne, polowania, walki, rytuat kultowy itd. Jest t6 materiat masewy, destar-
czajacy bardziej wielostronnyeh informacji 6 rezweju speleezenistwa pierwetnegs
w it i 1 tysigeleciu p.n.e. niz Zrédta pisane dotyezace kultury tege rejenu od pedbeju
rzymskiego (w 16 r. p.n.e)) az poe keniee wiekéw srednich,

Odkrycia w Val Camonica majg jednak znaeczenie nie tylke dla rejeAu alpej=
skiego. Wypelniajg one w znacznej mierze istniejaca detad luke W znajemesei pra-
historli Europy zachodiniej i §érodkowej w 1t i 1 tys. p.n.e., pezwalajae nie tylke zwe-=

W wersji angielskiej por. tegoz autora, Camonica Valley, wyd. Alfréd A. Knopf,

New York 1961. .

¢ Pierwsze odkrycia datuje si¢ od r. 1914 (G. Laéng). W lataeh trzydziestyeh od-
kryto dalsze sceny figuralne, ktore zwrécily uwage badaczy wieskieh (L. Marfe,
R. Battagiiz)). Jednak dopiero w 1954 r. przystapiome do peszuliwath, w rezulfaeie
czego odkryto ryty na oketo 20 skatach (G. Laéng, E. Siiss, §. Fumagali)). Badania
systematyczne na szersza skale datuja sie ed 1958 r. Z iniejatywy M. MiraBella
Roberttii, dyr. Urzedu Konserwaltoisikgo w Mediolanie, zerganizewans osta{ais
w rejonie Naquane Park Narodewy z rezerwatem areheologiczhyth, 4desiepnidjae
turystorn jeden z ciekawszyeh zespoibw rytdbw skalayeh. ) )

3 O wynikach ostatnich badaf informuje ksigzeezka E. Amalii, Cegso di PBae.
Centoo dellldarte rupsstre camuoaia, ,Studi Camwmi”, vol. 1. wyd. 2, Bremo (Breseia)
1963.
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ryfikowa¢ wiele hipotez opartych na zbyt szczuplej ilo$ci Zrédel archeslogicznych,
lecz — jak wolno przypuszczaé — stang sie jednym z waznych czynnikéw wumozliwia-
jacych integracje caloksztattu naszej wiedzy o rozwoju europejskich spoleczefistw
barbarzynskicin.

Po opisie wprowadzajacym (rozdziat I) autor daje krétka charakterystyke meio-
dy badan, technik terenowych, sposobow dokumentacji 1 inwentaryzacji znalezisk,
wlasciwych dla obiektow tego typu (rozdzial I1I). W rozdziale III znajdujemy infor-
macje dotyczace rozwoju sztuki skalnej Val Camonica, Szczegélnie interesujgce jest
tu studium stratygraficzne, typologiczne i stylistyczne zar6wno poszczegélnych rytéw,
jak i calych kompozycji. Na podstawie obserwaciji techniki wykonania, stopnia zmi-
szczenia, zmian formy przedmiotéw i sposob6w ich przedstawienia oraz obserwacjl
stratygraficznych mozliwych tam, gdzie na jednej §cianie skalnej wystepujm réine,
zachodzace na siebie sceny kompozycyjme, autor krytyeznie ocenia dotychezasowe
préby ustalen chronologicznych G. Marro, R. Battagli, P. Laviosa-Zammbaiiti oraz
8. Fumagalli, opartych na materiale zbyt szczuptym 1 nie dosé dokladnie zamalize-
wanym. Przedstawia nastepnie rezultaty wiasnych badan, wyrézniajge wpierw eztery
kolejne okresy (ktore z kolei dziela sie na poszczegélne fazy) rozwoju rytéw skal-
nych w Val Camonica, a nastgpnie ustalajac dla kazdej z nich chronelegie abselutna.

Okres I, reprezentowany glownie w Nadro | Pozzi, cechuje wystepowanie peje-
dynczych rytow: znakow slonecznych, labiryntéw, figur geemetryeznyeh oraz oFan-
tow, nie tworzacych ukladéw kompozycyjnych. Auter stwierdza zwiazli tyeh rytéw
z ofrodkiem sztuki prahistorycznej na gérze Bégo i taczy je w przyblizeniu ze &iod-
kowsg i koricows fazg neolitu péinocnowheskiege (?—1%50 f. p.n.e.).

Na II okres datowane sg ryty odkryte w Boario, Seniee, Seianiea, Giadighe,
Pozzi i le Sante. Przedstawiaj@ one: broh, znaki sloneczne, orantéw, tzw. palety i la-
birynty oraz figury geometryczne. Elementy te tworza niekiedy proeste kempezyeje,
np. znak sloneczny otoczony grupa adorujacyeh pestaei ludzkieh. Jedneezesnie §Bser-
wujemy dalszy rozwéj techniki rytéw. Miejsee bardze pewierzehewnyeh — Raj-
czedciej dzi$ juz zatartych 1 trudne czytelnyeh — relieféw okresu I zajmuip, gbeenie
ryty glgbsze i staranniej wykonane. W okresie tym stwierdzié mezna zwiazki mie-
szkaricow doliny z eneolityezig kulturg remecteblilo, wystepujaea na terenie Lembardii,
prow. Wenecji, oraz Emilii | Toskanii. Rysunki skalne przedstawiaim typewe dla tej
kultury sztylety oraz miedziane berta sztyletewe starszegs typu, analegiezne de
wystgpujacych takze w péznoneelityczayeh kulturaeh Hiszpanii. Fermy te pozwa-
laja datowaé okres II w przyblizeniu ha lata 1750—1600 p.A.6.

Okres III dzieli autor na eztery fazy. Ryty fazy A wystepuin, na skatach €smms
i Paspardo; fazy B w Borno i Nadro; fazy C w Nadre i Naguane (pid.). Wystepyiaee
w fazie A grupy zwierzat tworzy stylizewane kompezyeje 1 Zapeezatkewuia rodzaj
scen, ktére autor okresla jake sztuke menumentaling. Rozwei ie) Praypada saC28801-
nie na faze B 1 C, ktére ceehuje penadte symbelizm oraz ezeste Wysiepswanie SEER
kultowyeh. W fazaeh tyeh wystepuim ziezene kempezyeid Brzedstawien BroRL Awis:
rzat, znakéw stoneeznyeh, pestael ludzkien, planéw pel | 8sad; 3 BBHQE&‘ES f’&‘ﬂ%i Wa:
26w 6 dwu lub eztereeh ketaeh, naszyiRikw: pras podwskRYh spiralt Bies fen
keriezy upadek sztuli meﬂum%mélﬂ%ﬁ 1 PBRAWIGRIG Sig BIBFWSZYeR SEER RALFAGYIRYER:
Wystepowanie rysunkéw niekt8ryeR przedmistéw Hzylkowyeh HMSiwia dfowanis
p@smzeg@lﬁy@h faz elresu ith t {ak np. szylety 8 troikatnym 8strsy | Fekgiesst za-

w kwest11ddatowa£%abtego typu1 nasz m\lé(l)ﬁ — collare — tt(S’
przejsciowy miedzy epel fazu 1 zelaza (X—=
Le staziani; preigitoidoke delia Palude BrolpBa, (pros. 9!9 Va ), ,,g%l'l%tfﬂ 811 l%l
etnologia Italiana”, R. 8, ez. ¥: 1853, §. 173, 113.
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konczonej potksiezycowatim, rzadko wystepujagce w znaleziskach péhnocnowtoskich
epoki brazu, sa czesto spotykanym motywem w Val Camonica oraz na megalitach
gornej Adygi i Ligurii. Jest to forma wystepujaca w znaleziskach na wielu terenach
Europy i dobrze datowana m. in. przez material myketiski (wedlug Furumarka 1550—
1500 r. p.n.e). Ewolucja formy tego typu broni widoezna na rysunkach skalnyeh
w Val Camonica (fazy A, B, C) ma odpowiedniki zaréwno we wspélezesnej broni
greckiej, jak i w znaleziskach kultury pél popielnicowyeh w Europle &rodikowe].
Berla sztyletowe, wystgpujace na rysunkach fazy A 1 B, maja odpowiednilki w kul-
turze unietyckiej®, Elementami datujgcymi sg takze niektére typy ozdéb eraz brenl
zaczepnej (oszczepy i miecze) i obronnej (helmy i tarcze). W ostatniej fazie (D) peoja-
wiajig sie nowe formy narzedzi i broni, typowe dla wezesnej epoki zelaza. Okres 11t
odpowiadalby zatem epoce brazu oraz fazie przejSclowej miedzy ta epoka a oOkre-
sem halsztackim (ok. 1600—800 r. p.n.e.).

W okresie 1V, ktory jest najbogaciej reprezentowany, sceny osiagaja wysoki sto-
pien zlozonosci i jednocze$nie spos6b ich wykonania wykazuje zupetnz zmiane ken-
cepcji figuralnej. Obok nielicznych kompozycji, zachowujgacych jeszeze charakter
symboliczny, wystepujm setki scen pelnych ruchu przedstawiajacych akecje. W prze-
ciwienstwie do rysunkéw wczesniejszych poszczegblne elementy traca swa imdyiwi-
dualno$é i niezaleznos$¢ od catosci kompozycji, tj. maja sens 1 staja sle zrozumiale
tylko w powiazaniu z catoscis sceny. Pojedyncze rysunki luznyeh przedmiotéw: na-
rzedzi, broni, prawie zanikaja; wystepujm razem z osobami, ktére trzymaja je w re-
kach. Zmienia sie takze technika i spos6b przedstawiania oblektéw, np. schematyecz-
ne postaci linearne zostaly zastapione przez bardziej naturalistyezne ryty kenture-
we; domostwa, wozy i plugi, przedstawiane dotad giéwnie w rzueie peziemywm, §3
obecnie rysowane de face. Tym zmianom stylu i koneepeji artystyeznej fowarzysza
zasadnicze przeobraZenia struktury ekonomicznej i spoleeznej oraz wierzed religiij-
nych. Zmiany wyznaczajace cezure miedzy il a 1V okresern s Znaeznie wyraZnigj-
sze anizeli w trzech poprzednich okresaeh.

Okres 1V, reprezentowany przez sceny na bardzo licznych skatach w catej doli-
nie dzieli si¢ na sze§¢ faz (A—F) datowanych na epoke zelaza — od okresu halszia-
ckiego do najazdu Rzymian w roku 16 p.n.e. Podstawe ustalef chronolegieznyeh sta-
nowi@ z jednej strony zwiazki z kulturg Golasecca z wezesnej epoki zelaza; z drw-
giej— wplywy etruskie i rzymskie. W fazie E (500—250 r. p.n.e.) pojawiajr sie na
skatach Val Camonica pierwsze, prymitywne inskrypcje. Sq one wprawdzie — mime
staran wielu badaczy — datowane tylko w przyblizeniu. Ogélng ieh ehrenologie wy-
znacza jednak alfabet reto-etruski. Wplywy etruskie sgq zreszta widoezne w foermie
broni, hetméw, mieczy i tarcz przedstawianych na wielu scenach. Dwie krétkie im-
skrypcje tacifskie, wykonane w poczatkach naszej ery, zamykajja niejake ten begaty
cykl rytéw skalnych 8,

Poczatki sztuki skalnej ludno$ei, ktéra wystapi péinlej ped nazwa Camuni, Sig-
gajg konca III tys. p.n.e. 1 sa nieco pézniejsze od najstarszyeh rytéw edkrytyeh na
zboczach Bégo. Oba te oSrodki pozostaja w kontakeie w tej plerwszej fazie swege

® Zagadnienie datowania tych form sztyletéw i beret omawia auter blizej
w artykule Nuowe incisinii preisitsidbhe nellla zoma di Paspardio in VYalaanwnica,
»Bollettino di Paletnologia Italiana”, vel. 66: 1957.

§ W rejonie Campanine wystepuje niewielka grupa pojedynezych rytéw pézZ-
niejszych, Sredniowiecznych, wyraZnie, zdaniem autora, wyrézniajgeych sle od ry-
sunkow starszych. Sa to rysunki zamkéw, choragwi i krzyzy. W zwigzku z tym
R. Battaglia datowat ryty Valcamonmica na czas od okresu halsztackiego po czasy
nowozytne. Por, tegoz autora, Ricerctke etmalbgiibhe sui petnagdififi della cenaitita dllpina,
,Studi Etruschi”, t. 8: 1934, s, 11—48,
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rozwoju. Juz wkrétce jednak sztuka Val Camonica nabiera odrebnych, imdiywidual-
nych cech i nieprzerwany jej rozwdéj §ledzimy w ciggu II i I tysigclecia p.n.e. Eko-
nomiczne podstawy tego rozwoju omawia autor w rozdziale V swej ksigzki.

Jednym z podstawowych zajeé¢ gospodarczych bylo rolnictwo, ktérego poczatki
siegaja wedlug autora co najmniej polowy II tys. p.n.e. O rozwoju tej galezi dzia-
lalnosci gospodarczej Swiadeza m. in, zachowane do dzi§ na zboczach doliny szczatki
dawnych pdl w postaci teraséw umocnionych konstrukcjami z ukladanege kamienia.
Analiza zdje¢ lotniczych wykazuje takze §lady starych prac ziemnych, zwigzanych
najprawdopodobmniej z regulacjm strumieni goérskich, dokonywams zapewne jeszcze
przed przybyciem Rzymian.

Zasadniczym Zrédiem informacji sg jednak rysunki skalne. Przedstawiajm one
narzedzia rolnicze: motyki i rézne typy radel oraz niezwykle interesujgce plany
wsi wraz z polami uprawnymi, siecia woding i drozng. Na planach datowanych na
epoke brazu (okres III) z Bedolina, Serodina, Pozzi i Giadighe wystepujm niewielkie,
regularne pola oddzielone od siebie murami. W poblizu muréw usytuowane sg mie-
kiedy, jak mozna przypuszczaé, studnie zaopatrujgce w wode liczne kanaty. Anali-
zujac plan z Bedolina autor przypuszcza, ze pola te przeznaczone byly pod uprawe
co najmniej czterech kultur, z ktérych kazda znaczona jest odrebnym rodzajem
znakéw. Nie mozna obecnie okresli¢ typu tych upraw. Autor przypuszeza jednak, ze
sadownictwo odgrywato tu nieposledimig role.

Narzedzia rolnicze wystepujm niekiedy jako element zlozonych scen nanrseyj-
nych, przedstawiajgcych sposéb uprawy roli. I tak np. ryty z Seradina przedst=awvia-
ja czynnosé orania za pomocy radla ciggnionego przez wola i konia (zwykle jednak
jest to para woléw), ktére prowadzi jakas osoba. Za zaprzegiem, trzymajac radlo,
postepuje druga osoba. Za nig posta¢ kobieca z motyks i, prawdopodoibmie, dziec-
kiem na plecach. W innej scenie za oraczem widaé 4 postacie ludzkie postepuijgce
za radiem i spulchniajace motykami ziemig.

Rolnictwo nie bylo jednak — jesSli wolno sadzi¢ z ilo$ci obrazujgcych je ry-
tow — gléownym zajeciem mieszkancow doliny. Ryty dotyczgce rolnictwa pojawiaja
sie liczniej dopiero w okresie IV C, Nigdy jednak nie osiggnely tej liczby co sceny
lowieckie 7.

Motywy lowieckie stanowis jeden z giéwnych tematéw scen zaré6wno o cha-
rakterze ekonomicznym, jak i scen kultowych i magicznych. Dzikie zwierzeta i lo-
wy zajmujg poczesne miejsce w obrzedach magicznych, co — jak sadzi autor —
wigzaloby sie z znaczeniem tego zajecia mezczyzn w gospodarce Camunow.

Tematem najczesciej spotykanym jest polowanie na jelenia (okolo 73% scen).
Drugie pod wzgledem iloSci miejsce zajmujiga sceny obrazujgce polowanie na inne
Zwierzeta rogate (capridés) i lisy. Cze$¢ rytéw, przedstawia takze lowy na ptactwo
wodne, ktérego pewne gatunki zostaly w epoce Zelaza wdomowione.

Luk i strzala nie byly w stalym uzyciu. Na rysunkach wystepujip czedeiej mieez,
sztylet, oszczep, siekiera i berlo sztyletowe. Bron ta byla jednak niekiedy male przy~
datna dla celéw lowieckich. Totez postugiwano sie takie réznego typu pulapkami
(dotami), sidtami i sieciami lowieckimi. Na wielkiej skale w Naquane, na ktérej
wystepuja 44 sceny lowieckie, w 30 lowcy postuguja sie pulapkami i siecig, a w po-
zostalyeh 14 Zwylkdia bronia, najezesciej oszczepem, takze mieczem oraz bronig zwana
caimm W rodzaju australijskiego bumerangu. Mys$liwi nie wystepujis na rysunkach
prawie nigdy sami, leez zwykle po dwie osoby, ktérym czesto towarzyszy pies, Ty-
sigee rytéw skiadajgeyeh sie na seeny lewieckie wymagaja jeszcze dalszego, bar-

7 Szczegolowe dane na s. 126.
Archeologia Polski t. X, z. 1 24
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dziej szczegdélowege, m.in. statystycznego opracowamia. Na podstawie tej wielkie]
ilosci scen polowan oraz analizy warunkdw naturalnych doliny autor sklonny jest
przypuszczaé, ze myélistwo stanowilo podstawow:s galeZ gospodarki Camunéw. Nie
wydaje sie jednak, by ilosci scen pozostawaly w prostym stosunku do znaczenia da-=
nego rodzaju dzialalnosci spotecznej. Wydaje sie, ze statystyka rytéw tylko posred-
nio informuje nas o strukturze gospodarczej spolecznosei, ktora je wytworzyhasé,

1 tak np. przypuszczaé mozna, ze znaczenie hodowli bylo wieksze anizeli wiy-
nikaloby to z iloci rytéw przedstawiajacych: kozy, owee, woly, konie, §winie, psy
i ptactwo domowe. Pies nalezy do zwierzat najczeéciej przedstawianych w seenach
lowieckich i pasterskich. Stanowi takie nieodlgczny motyw scen narracyjnych z zy~
cia wsi. Woly i konie byly uzywane przede wszystkim jako sila pociggowa i $rodek
transportu. Pierwsze rysunki woldéw pojawiajm sie w okresie II (1760—1600 r. p.n.e.);
pod koniec tego okresu pojawia sie tez po raz pierwszy jarzmo, ktére jednak upe-
wszechnia sie dopiero w nastepnych stuleciach. Je$li nie liczyé jedymego rysunku
wozu bojowego z zaprzegiem z fazy III B, ko wystepuje na szersza skale dopiero
na przelomie III i IV okresu (1000—800 r. p.n.e.), tj. w poczatkowym okresie wply-
woéw halsztackich. W VII w, p.n.e pojawiajim sie pierwsze ryty jezdicow. W VI wie-
ku liczba koni wzrasta. Przed tq datg uzytkowanie konia ograniczone bylo do mie-
licznej grupy wiprzywilejowanych,

Kozy, owee, $winie, kaczki i gesi zamykajig liste hodowanych zwierzat.

Szczegblnie obfitych informacji dotyczacych przemystu domowego i rozwijaja-
cego sie rzemiosta u ludnosci Val Camonica dostarczaja nam rysunki z I tys. p.n.e
Liczne sceny obrazuja obrébke metali, tkactwo, budowe domostw, wozow i radel,
eksploatacje z16z mineralnych i bogactw lesnych oraz wiele innych rodzajow wy-
twérezosei.

Na szczegdlma uwage zasluguje wytwérczosé metalurgiczna. Bogactwo i réimo-
rodno$¢ typow broni i narzedzi metalowych przedstawionyech na rysunkach wska~
zuje — jak podkres$la autor — na istnienie miejscowych o$rodkow jej produkcji,
tym bardziej ze dolina Camonica obfituje w tatwo dostepne zioza rud srebra, mie-
dzi i zelaza. Stare, prymitywne kopalnie tych metali jeszcze do niedawma byly eks-
ploatowane przez niewielkie grupy miejscowych rzemie$lnikéw, przy uzyciu starych
metod. Dalszy proces obrobki metalu jest tematem licznych rysunkéw wyobrazaja-
cych zwykle kowala w roznych fazach obrobki zelaza i przy produkcji rézmych
typow narzedzi i broni, w tym takze np. produkcji pluga, ktora wymaga wysokiego
kunsztu zawodowego oraz wspélpracy z ciedhr-kolodziejem.

Niemniej interesujacy jest rozwodj tkactwa, ktore, jak trafnie podkre$la autor,
osiggneto wysoki stopien rozwoju, wykraczajac zwolna poza ramy przemysiu do-
mowego. Rysunki Kkrosien pionowych uderzajgco przypomimaj®m np. rekonstrukeje
krosien biskupinskich 9.

Ludno$é Val Camonica uzywala trzech zasadniczych $rodkéw transportu: konia
pod wierzch i wozu na drogach ladowych oraz }odzi na rzekach, jeziorach i stawach.
W komunikacji ladowej od potowy II tys. p.n.e. zasadnicza role odgrywal wéz cigg-
niony przez woly, a péiniej takze przez konie. Pierwszy zaprzeg konny pojawia sie
w dolinie w okresie wplywow mykenskich. Zasadniczo jednak powszechniejsze wdy~
cie konia jako sily pociggowej przypada na epoke zelaza, a jeszcze pdiniej, bo dio-
piero w VII w. pojawiajm sie ryty wyobrazajace jezdZcéw. Z epoki zelaza pochodza
tez liczniejsze ryty wozow bardzo zblizonych do owezesnych wozdéw Snadikowmo-~

8 Por. uwage autora na s. 134

9 Por. J. Kostrzewsski, Wiauoppma w pradzigaenh, Wanrszawe—Wroelaw
1955, s. 149, rye. 423,
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i p6inocnoeuropejskich i ponadto bardzo przypominajgacych wozy dzisiejszych wie-
$niakéw tego rejonu alpejskiego. Rysunki pierwszych wozéw w Val Camonica, da-
towane na XVI w. p.n.e., stanowia takze punkt oparcia w ustaleniu chronologii prze-
kroczenia Alp i rozpowszechmnienia sie¢ tego wynalazku w Europie &rodkowej,

Polozenie Val Camonica w sasiedztwie wielkiego szlaku bursztynowego }aczace-
go Grecje z Jutlandiz ulatwiatlo ludnosci nawigzanie stosunkéw handlowych z od-
leglymi obszarami juz w poczatkach epoki brazu. Tym wilasnie objasni¢ mozemy
obecnos$é rysunkéw, m. in. bojowych wozéw mykenskich w samym sercu Alp. Blizsze
kontakty }acza Camundéw z obszarem kultury unietyckiej, remmzibéldo, temmameree oraz
pol popielnicowych, pozniej takze z kregiem kultury halsztackiej. Jednak dopiero
okoto polowy I tys. p.n.e., dzigki nawigzaniu kontaktéw z obszarem etruskim, rola
handlu zewnetrznego wyraznie wzrasta, obejmujac swym zasiegiem szersze grupy
ludnosci. Liczne ryty sSwiadezg o recepcji wytworéw produkcji etruskiej — odziezy,
helméw, tarcz i broni zaczepnej. Wytwory te zajmujiz powazne miejsce w codziem-
nym zyciu mieszkancéw Val Camonica stajac sie trwalym czynnikiem zachodzgcych
zmian.

Rozdziat VI zawiera probe przedstawiemia czytelnikowi wierzen religijnych lud-
no$ci Val Camonica. Szczegdlnie interesujace sa sceny obrazujace kult storica, kult
zwierzat oraz kult zmarlych. Autor omawia dalej zagadnienie skladania ofiar ludz-
kich, a nastepnie rytualy kultowe zwigzane z walks i wojng, problem przedimiotow
kultowych i miejse §wietych, zagadnienie mitologii i rozwoju wierzeh religijnych.
Jest to — jak podkre$la autor — zesp6l zagadnien niezwykle trudnyeh, wymagajg-
cyeh rygorystycznege postepowania metodycznege oraz szczegélnej estroznosei w for-
mutewaniu hipetez. Rezdziat ten ifzeba tez — jak sie wydaje — trakiewaé raczej
jake pierwszy prébe sfermutewania pewnej preblematyki badan niz estateezny re-
zultat badad eatpdei tege niezwykle bogatege materiaty, wymagajaeege ponadis
§Z6r52680 NiZ te Zaprezentowat auter studium POFOWRaWeEZEEs:

Uwagi te w pewnej mierze odnosza sie takze do nastepnego rozdziatu tralktu-
jacego o strukturze spolecznej mieszkancéw Val Camonica, ktérej odtworzenie sta-
nowi, co podkresla autor, wlasciwy, choé¢ rzadko osiggany, cel badan awcheologicz-
nych, Zasadniczym przedmiotem ohserwacji socjologiczny@h autora sg sceny zbiore-
we 0 charakterze zaréwno kultowym (tu spotyka sie zwykle najwieksze skupiska
pestaei ludzkieh), religijnym i ebrzedowym (Ap. proeesje, pegrzeby), jak i seeny
batalistyezne oraz seeny ebrazujgee eodzienne zajeeia pospedareze. Analiza tege ma-
teriatu prewadzi autera de bardze eiekawyeh kenkluzji Aa temat kelektywnej erga-
nizaeji niektéryeh dziedzin praey, np. wzneszenie mMuréw dzialewyeh Ra pelaeh,
budewa kanatéw, przy jedneezesAym wystepewaniu peszezegélayeh doméw miesz:
kalnyeh wraz # przylegajaeymi d8 nieh budynkarmi gespedarezymb, stanowigeymi
wiasnedé redzinna. Jak wykazwin Bewiem plany wsh nigdzie nie spetykamy fp:
wspélnyen spiehrzy. Z drugiej strony sredki predulcet, fakie jak ziemia, zwierzela
hedewhang, Riekiére srodikt pracy, AP. radta | piugt, Braz IFansperty; AR Wezy,
Byty = W-%Eﬁﬁg aytera — BFQWQBBB@%&% wiasnowa, wipeina. Na HiEiéEBE%B SCé:
Raeh Bardzg wyrasnie rysuia sie Rierewnoseh speieczne W SRFEBIR EZ10RKBW WspéI-
nety. W epeee zelaza w §BB§%E%B%§%& E3MHUABY Wyrasnie W&Bﬁ‘}%@%‘ﬁlﬁ sig psstacie
kaptanéw, pray kiérych iRterpretacit auigr siega 48 wiadamoset 8 gruidach BrZ&Ka:
zanyeh nam przez rédla antyesne. Jednalkss juz w Fazle B gkresy 1V i8¢ seen
Brzedstawiajaeye kaptanéw wyrasnie maleie RA 12667 rosRace] welas i18gel kom-
Bezyelt, W kieryeh postaciami centralnymi s3 wokowmicy | BEHAterowie 84zRAcZA-
jaey sie w wales; 3 wired Rich coraz wytazniel Ra 62818 wysuwa sie postaé wedza:

Osobne miejsce zajmuje takze posta¢ wyspecjalizowanego rzemie$lnika, szcze-

24*
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gélnie kowala. Od V w. n.e, spotykamy si¢ ze specjalizacjm takze w zakresie rze-
miosta wojemnego. Autor sugeruje, ze w okresie tym wyodrebmizim sie grupy wo-
jowmikoéw, ktorych gléwnym zajeciem bylo uczestnictwo w walkach. W epoce zelaza
(okres 1V) obserwujemy zreszts dalsze zjawiska Swiadczace o postepujacym zrézmi-
cowaniu zawodowyr i spolecznym spoleczehstwa Camunéw. Np. architektura do-
mostw mieszkalnych jest coraz bardziej zr6znicowana i coraz wyrazniej zdaje si¢
odzwierciedlaé hierarchie spoleczmg réznych grup ludnes$ci. Bardzo wyraznie np.
wyodrebmiajm sie domy wodzéw i starszyzny plemiennej. W okresie Zelaza pojawiajg
sie tez obok osad otwartych takze osady obronne (castelieri), tj. niewielkie grody
usytuowane na wzgérzach — najprawdopodobmniejj o$rodki wiadzy plemiennej,

Ciekawe sg takze zmiany form osadniczych: od matych osad epoki brazu, skia-
dajacych sie zwykle z 1—5 chat drewnianych do coraz to wiekszych skupisk osadimi-
czych osiggajacych w koncowych fazach do 25 doméw mieszkalnych, budowanych
czesto z kamienia. W poblizu tych skupisk wystepowalty nadal rozproszone osady
jednodworeze. W zmianach tych autor chciatby dostrzec procesy formowania sie za-
lazkéw miast. Wydaje sie jednak, ze sam material ikonograficzny nie uprawmnia do
takiej hipotezy, choé¢ na jej rzecz przytoczy¢ mozna by wiele argumentéw peosred-
nich, np. éwezesne procesy miastotwércze na terenie Galii.

W koncowym rozdziale ksigzki znajduje czytelnik prébe okreélenia stosunku
sztuki Val Camonica do innych oOwczesnych oSrodkéow sztuki prahistoryczinej,
a wiec do osrodka z centrum na zboczach Bégo, grupy hiszpatsido-delnoliguryiskiei,
kultury megalitycznej Gérnej Adygi i Lunigiane oraz sztuki skalnej w poludniowe]
Skandynawiii. Kulture Val Camonica rozpatrywaé¢ nalezy jednak przede wszystkim
w Scistym zwigzku ze wspélczesnymi kulturami Srodkowoeuropejsikimmi. Przemiany
ekonomiczne i spoleczne dwu tysigcleci przed nasza erg zarejestrowane i przekazane
nam w rytach skalnych przez mieszkaricéw Val Camenica, mimo pewnyeh ryséw
indywidualnych, s§ bowiera takize wysece reprezentatywne i edzwierciedliaip 6861-
ne proeesy rozwojowe barbarzynskieh spoteezefstw eurepejskich strefy wRianke-
wanej.

Za wczesnie jeszcze na pelmg ocene krytyczms warto$ci poznawczych tego sku~
piska sztuki prahistorycznej. Jednak masowy charakter tej najdiuiszej serii euro-
pejskiej zabytkow ikonografii prahistorycznej, ich ciaggio$é chronologiczna od neolitu
po poczatki naszej ery oraz bogactwo przekazanych przez nie informacji stawiaja
odkrycia w Val Camonica w rzedzie najbardziej interesujgcych odkryé¢ archeolo-
gicznych. Trudnosci bardziej wszechstronnej interpretacji tego zespolu zabytikowego
wynikaja, jak sie wydaje, przede wszystkim z jego psychotechmnicznego charakteru.
Material ikonograficzny Val Camonica, posiadajacy ,zdolno$¢ odbijania w sposdb
bezposredni udzialu Swiadomos$ci w przetwarzaniu materialnych i spotecznych wa-
runkéw bytu”™® nije jest jednak prostym zapisem zdarzeh z otaczajacego Swiatall.
Ikonografia ta odzwierciedlla i rejestruje przede wszystkim mys$li i wyobrazenia
swych twércow. Te jednak, odbijajac w jakim$ stopniu i ksztaltujac rzeczywistose¢,
informuji nas o niej tylko posrednio. Stad trudnosci i stad koniecznos¢ mieustannej
weryfikacji sposobu odczytywamia rytow.

Formulujgc te uwagi nie zamierzamy jednak ani deprecjonowaé, ani tez opo-
wiadaé¢ sie na rzecz twierdzen i hipotez autora. Tak jak trudno w pelni eecenié dzif

© G. Latbwudha, Prétfe nowsji smmthikz 1 nomgi interweedaeii Zreget Mige:
pk, ,Studia Zrédioznawcze“’ 1952, s. 40.
Por. uwagi W. Hens |l a, Sztlulkal spoﬁaﬁeamﬁv palesiliyueagych, Warszawa 19857,
s 31 in
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znaczenie odkryé, ktore relacjonuje, tak tez i samg ksigzke zaréwno w partiach ama-
litycznych, np. ustalenia typologiczne i chronologiczme, jak i w czeSci intenpreta-
cyjnej traktowaé¢ trzeba tylko jako probe naszkicowamia niektérych zasadimiczych
ryséw bogatej problematyki sztuki skalnej Val Cameonica. Niezaleznie jednak od
ewentualnych teraZniejszych i przyszitych ocen wydaje sig, odkrycia w Val Camonica
stawiajg przed prahistorig, borykajacs sie ciggle jeszeze z interpetacim Zrodet ergo-
technicznych, znowu szereg nle podejmowanyeh dotad w sposéb systematyezny, ne-
wych probleméw Zrédioznawezyeh. Prace E. Anatiego uznaé mezna za prébe podje-
cia nlektorych z nleh. Nie jest ona jednak na pewne nawet ezgstkowym ieh rozwig-
zanlem, ehe¢ z pewmneduin rezwiazanie takle przygotowuje 1 przybliza.

Stanisfaw Tabhacyyiski





