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ZDZISLAW RAJEWSKI

OSADNICTWO LUDNOSCI Z KULTURA ,,LUZYCKA“
WE WCZESNYM OKRESIE EPOKI ZELAZNEJ W BISKUPINIE
I OKOLICY *

Artykul ten zawiera probe interpretacji zjawisk osadniczych, jakie
zdolano w wyniku wieloletnich badan w Biskupinie i okolicy wydoby¢
na $wiatto dzienne. Rozwazania nad rozwojem osadnictwa plemion z kul-
tura ,,tuzycka“ we weczesnym okresie epoki zelaza, ze wzgledu na nie-
dostateczny stopien zbadania zespoléw osadniczych, ograniczajg sie
w wielu punktach do préb wyraznie roboczych i nierzadko zawodnych.
Nie wyobrazamy sobie, aby$my mogli z izolowanych, nie powigzanych
ze soba historycznie skitadnikéw osadniczych, nawet na SciSle okreslo-
nym obszarze, uzyska¢ pelnowartosciowg podstawe do poznania tego
osadnictwa, a w konsekwencji do znajomoS$ci dziejow plemion z kul-
turg ,tuzycka‘. Okreslajac zespél osadniczy jako sume ilosciowag i jako-

* Zagadnienie rozwoju osadnictwa ,luzyckiego“ w Biskupinie i okolicy refe-
rowalem w rozmaitych fragmentach na konferencjach sprawozdawczych b. Kie-
rownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego oraz na Archeologicznym
Obozie Szkoleniowym w Biskupinie w latach 1951—1956. Ostatnio, w zwigzku z no-
wymi odkryciami, przedstawilem to zagadnienie na zebraniu Zakladu Archeologii
Polski IHKM PAN w maju 1956 r. Ze wzgledu na charakter artykulu-referatu,
ograniczyltem sie do préby syntezy zjawisk osadniczych i nieodzownej dokumenta-
cji. Opracowane niektére czeSci zagadnienia osadnictwa ,luzyckiego” sg znacznie
szersze. Zagadnienie badan zespoléw osadniczych omoéwilem w obszerniejszym ar-
tykule O metodzie terenowych badan wczesno$redniowiecznych wiejskich zespotow
osadniczych (,,Wiadomo$ci Archeologiczne®, t. 22: 1956 z. 2, s. 117—145), gdzie
réowniez poruszylem niektére zjawiska osadnicze ,iuzyekie®.

Materialy archeologiczne z powiatu zninskiego z czaséw pierwotnych, od epi-
paleolitu do tzw. okresu wedréwek ludéw, zostaly juz opracowane. Podobnie uczy-
niono z materialem kultury ,luzyckiej, uzyskanym w wyniku badan wykopalisko-
wych w latach 1948—1957 w Biskupinie na szeregu stanowisk oraz w Sobiejuchach
i Izdebnie. Material ten bedzie opublikowany w ,Materiatach Starozytnych®. Ze-
szyt 1—2 tomu 22 , Wiadomos$ci Archeologicznych® na s. 2—31 zawiera prébe syn-
tezy rozwoju osadnictwa od epipaleolitu do tzw. okresu wedréwek ludéow w Bisku-
pinie i na pozostaltej czeSci obszaru zninskiego, m. in. i osadnictwa ,luzyckiego*
(Z. Rajewski, Osadnictwo w Biskupinie i okolicy w czasach pierwotnych).
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$ciowag wielorakiej dzialalno$ci ludzkiej, rozgrywajacej sie glownie
w obrebie ekumeny, a jego pozostatosci archeologiczne jako dialektyczne
odbicie tej dzialalno$ci — winniSmy rozpatrzyé wszystkie dostepne na-
szemu postepowaniu badawczemu przesltanki archeologiczne i inne, wy-
nikle tak z podstaw metodycznych, jak i merytorycznych.

Przystepujac do okreslenia czesci sktadowych zespolow osadniczych,
uwarunkowanych ich procesami rozwojowymi oraz zlozonymi czynni-
kami trybu zycia 6wczesnych spoteczenstw, jak srodowiskiem geogra-
ficznym, sitami i stosunkami produkcji, nadbudowa (nie wylaczajac
pewnych zdarzen mniej lub wecale niezaleznych od takich czy innych
gromad ludzkich) wiemy, ze ilo$¢ i rodzaj tych skladnikéw osadniczych
w poszczegdlnych okresach rozwoju spoleczenstw sa rézne. Sg one inne
w gromadach ludzkich uprawiajacych ziemie i hodowle i zajmujacych
sie zbieractwem i lowiectwem niz u gromad hodowcoéw, pasterzy, zbie-
raczy i fowcow, przy czym roéznice beda nie tylko wystepowaly na okre-
§lonych obszarach, ale i w poszczegélnych okresach, mimo ogélnej pra-
widlowos$ci rozwojowej wielu zjawisk osadniczych. Przykladem moze
byé osadnictwo ludno$ci rolniczo-hodowlanej z kultura pucharéw lej-
kowatych z epoki kamiennej mlodszej na obszarze lessowym w Grédku
n. Bugiem koto Hrubieszowa, gdzie poza rozlegtym, szeScichektarowym,
dilugotrwalym osiedlem zamknietym znajduja sie mate, krétkotrwate
osiedla otwarte i obozowiska. Podobne zjawiska rejestrujemy u ludnosci
z kulturg ,tuzycka®, z wczesnego okresu epoki zelaznej — na obsza-
rze o calkowicie innych warunkach Srodowiska (pojezierze) — w Bi-
skupinie, Izdebnie i Sobiejuchach. Przyczyn tego ogélnego podobienstwa
dopatrywatem sie przede wszystkim w obu przypadkach w znacznej roli
(u ludnosci z obu kulturami) uprawy ziemi lgcznie z hodowla zwierzat
udomowionych, ktéra zapewniala stale uzyskiwanie na mniejszym obsza-
rze podstawowych trwalszych $srodkéw zywnosci dla ludzi i pozywienia
dla zwierzat domowych. Pomijam tu formy i tresci osadnicze z okresow
pézniejszych, ktére mogtyby stuzyé¢ do interesujacych poréwnan, na przy-
klad oppida celtyckie w Czechach czy stale osiedla z po6znego. okresu
rzymskiego w okolicach Krakowa. W przeciwienstwie do stalego osad-
nictwa na okre$lonych miejscach uderzajgco inny charakter ma osad-
nictwo gromad ludzkich, np. z kultura ceramiki sznurowe] z epoki ka-
miennej mlodszej, z kultura unietycka i trzcinieckg z wczesnej epoki
brazu czy z kulturg ,tuzycka“ ze $rodkowej epoki brazu, a czeSciowo
nawet z péznego okresu tej epoki — dla ktérego charakterystyczne sg
krétkotrwale osiedla otwarte i obozowiska, a wyjatkowo osiedla zamknie-
te, np. craal z weczesnej epoki brazu w Biskupinie. Osadnictwo takie
jest niewatpliwie skutkiem przede wszystkim ruchliwo$ci gromad ho-
dowcéw i lowcow, dla ktérych uprawa ziemi miala niewielkie zna-
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czenie, a podstawowe zajecie stanowily pasterstwo i hodowla. Przyjmujac
rézne zjawiska osadnicze jako podstawe poznania sktadnikéw gsadai-
czych, sprobujemy je zestawi¢ i okresli¢ odnosnie do osadnictwa ludnosci
z kultura ,}uzycka“ we wczesnym okresie epoki Zelaznej na obszarze
Paluk, uwzgledniajac na marginesie i inne terytoria.
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Ryc. 1. Mapa stanowisk ze znaleziskami kultury ,tuzyckie)* w Biskupinie
i okolicy

Podstawg osadnictwa jest okreslony obszar i dzialajgca na nim ludzka
spoteczno$é; stad, pomijajgc opis Srodowiska geograficznego, wykazemy
skladniki tego osadnictwa, rozumiane jako pozostalosci osadnicze sensu
strictiori oraz pozostatosci innej ludzkiej dzialtalnosci. Sg nimi: 1. osiedla
obronne, 2. osiedla otwarte o réznym charakterze, 3. miejsca eksploa-
tacji surowcow, 4. miejsca uprawy, wypaséow i innych czynno$ci gospo-
darczych, 5. sie¢ drozna i nieruchome urzgdzenia komunikacyjne, 6. miej-
sca z celowo ukrytymi przedmiotami metalowymi, m. in. tzw. skarby,
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Ryec. 2. Mapa osadnictwa ,luzyckiego®“ w okolicy Biskupina, Izdeb-
na i Sobiejuch

7. miejsca z ,zagubionymi“ przedmiotami, zwanymi zwykle przez nas
znaleziskami luznymi, 8. miejsca pochéwku zmarlych i odprawiania
obrzedéw kultowych. Ten rejestr sktadnikéw oparty jest na konkrethym
materiale archeologicznym, uzyskanym w Biskupinie i jego najblizsze]
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okolicy (ryec. 1). Taki zespél osadniczy winny zamyka¢ granice tery-
torium, na ktéorym sie rozwijal. Granice te, mato uchwytne na podstawie
dotychezasowych przestanek archeologicznych, moga by¢ traktowane
tylko jako strefy pograniczne, przedzielone pasmem ,ziemi niczyjej*.
Mapy przypadkowych znalezisk zabytkéw ,tuzyckich®, jak i odkrytych
stanowisk archeologicznych, przekonywajg dostatecznie o wyraznej kon-
centracji osadnictwa w bogatych w jeziora okolicach Biskupina, Izdeb-
na i Sobiejuch (ryec. 2). Podobne zjawiska wystepuja nad jeziorami
w Bytyniu kolo Szamotul, w Jankowie koto Mogilna, w Kruszwicy koto
Inowroctawia i w Smuszewie-Czeszewie kolo Wagrowca, gdzie istnieje
podobny zespé! osadniczy.

Obraz osadnictwa w Biskupinie i okolicy przedstawia sie nastepu-
jaco: ogdtem stanowisk archeologicznych 54, w tym: Biskupin — 23,
Godawy — 6, Gasawa — 9, Gogotkowo — 6, Marcinkowo Goérne i Dol-
ne — 3, Wenecja — 7.

Biskupin

Stanowisko 4. Dawna wyspa bagienna jeziora (ryc. 3, 4). Osadnictwo tu-
zyckie na powierzchni 2 ha — dwa kolejno po sobie nastepujace osiedla obronne
z okresu Hallstatt D, o gestej zabudowie i pelnym wykorzystaniu obszaru, z pla-
cem kolo bramy. Starsze osiedle odbudowywane, krocej trwajace niz milodsze.
Na ruinach mlodszego osiedla obronnego — osiedle otwarte. na znacznie mniej-
szej powierzchni, z przetomu okreséw halsztackiego i latenskiego lub z wczesne-
go okresu latenskiego. Na okolo 3/4 warstw zbadanych osiedli znaleziono blisko
5 milionéw przedmiotéw ceramicznych, koscianych, rogowych, kamiennych, meta-
lowych i drewnianych oraz szczgtkéw roslinnych.

Stanowisko 6. Kraniec pélwyspowatego piaszczystego wzniesienia na po-
ludniowym brzegu jeziora, w odleglosci 100 m od skraju dawnej wyspy. Osiedle
olwarte z okresu Hallstatt D, o skupionej zabudowie. Warstwa osadnicza na po-
wierzchni okoto 1,5 ha. Na ok. 600 m? zbadanych warstw — prawie 7000 przed-
miotéw ceramicznych, koscianych, rogowych, kamiennych i metalowych (2).

Stanowisko 2. Wschodnia cze§¢ piaszczystego wzniesienia, zwanego Gory,
wérod podmoklych 1gk. Osiedle otwarte o rozrzuconej zabudowie z okresu Hall-
statt D. Warstwa osadnicza na powierzchni okolo 2 ha. Na 600 m?® zbadanych
warstw — okolo 800 przedmiotéw ceramicznych, koScianych, rogowych, kamien-
nych i metalowych (2).

Stanowisko 2a. Kulminacja piaszczystego wzniesienia zwanego GoOry.
Osiedle otwarte o rzadkiej i rozrzuconej zabudowie z przelomu okresu Hallstatt D
i weczesnego okresu latenskiego obejmuje powierzchnie okolo 1 ha. Z okolo
300 m2 — ca 280 przedmiotéw ceramicznych, koScianych, kamiennych i metalo-
wych (2).

Na wzniesieniu tym, miedzy obu stanowiskami odleglymi 400—700 metréw od
wyspy, ciagnie sie zapewne dalsza cze$¢ osiedla poprzedniego, z bardzo rzadka
zabudowsg i z pozostatoSciami blizej nie okreslonych zespoléw przetwdrczych.

Stanowisko 18. Niewielka piaszczysta kepa wérod podmokiych 1ak, od-
legta 400 m od dawnej wyspy. Osiedle otwarte o rzadkiej i rozrzuconej zabudowie
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Ryc. 3. Biskupin, pow. Znin. Pélwysep
jeziora widziany z samolotu. Fot. Z. Ra-
jew ki

http://rcin.org.pl
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z przelomu okresu Hallstatt D i wczesnego okresu latenskiego. Warstwa osad-
nicza na powierzchni ponad 1 ha. Na okolo 600 m? zbadanych warstw — okolo 1200
przedmiotéw ceramicznych, koscianych, kamiennych.

Stanowisko 17. Niewielka piaszczysta kepa wsréd gk (wschodnia cze$§é
poprzedniej). Osiedle o bardzo rzadkiej zabudowie lub miejsce o specjalnym cha-
rakterze, z okresu Hallstatt C (?) i D. Osadnictwo na powierzchni okoto 1/3 (?) ha.
7 przekopanej czeSci, okoto 600 m> — okolo 400 odpadkéw ceramicznych i troche
kosci.

Stanowisko 15 i 15a. Rozlegta piaszczysta kepa blisko potudniowo-zachod-
niego brzegu jeziora. Osiedle otwarte o rozrzuconej zabudowie z przelomu okresu
Hallstatt D i wczesnego okresu latenskiego. Warstwa osadnicza na powierzchni
okolo 5 ha. Na zbadanych 600 m2 powierzchni — okoto 1000 przedmiotéw ceramicz-
nych, koScianych, rogowych, kamiennych i metalowych (3).

Ostatnio, w 1957 r., natrafiono przy kopaniu torfu na lgkach na zachéd od
stanowisk 17 i 18 na konstrukcje drewniane na glebokosSci okolo 1 metra oraz
utamki naczyn i koSci zwierzece z okresu Hallstatt D. Rodzaj funkcji tego obiektu
nie zostat dotad rozpoznany. Natomiast na stoku wysoczyzny tuz kolo szkoly, na
wschod od stanowiska 29, odkryto niewielka jame zasobowg zawierajaca, poza
ulamkami naczyn i kilkoma ko§¢mi, 9 brylek bursztynu z okresu Hallstatt D lub
z przelomu tego okresu i wczesnego okresu latenskiego.

Miejsce eksploatacji surowcow
i innej dziatalnos$ci ludzkiej

Stwierdzono, ze glina wystepujaca w poblizu wschodniego brzegu jeziora
w Godawach, w odleglo$ci okolo 700 m od wyspy, oraz na wysoczyznie na poi-
nocnym brzegu Jeziora Biskupinskiego (stanowisko 10), w odleglosci okoto 1,5 km od
dawnej wyspy — nadaje sie do lepienia ceramiki. Réwniez odslonigeta na stanowi-
sku 15a warstwa gliny tkwi koto zZrodia, skad czerpano wode i gdzie dokonywano
pewnych zabiegéw obrzedowych. Takze mogly by¢ wykorzystywane i zyly gliny
na stanowisku 6. Wedtug opinii dendrologa, Jozefa Stryly, partie wysoczyzny na
zachéd i poéinocny zachéd od Jeziora Biskupinskiego miaty drzewostan mieszany.
Ten obszar leSny, poza innymi, byl zapewne eksploatowany na cele budowlane,
a nastepnie brany pod uprawe. Stwierdzono tam w trzech miejscach tylko sko-
rupy. Zbadana polnocna czes¢ tej wysoczyzny, na stan. 31, na powierzchni okolo
1000 m? ujawnila nikle $lady kilku doraznych ognisk i kilkaset skorup oraz tro-
che kosci. Sg to moze pozostalosci zaje¢ rolniczo-pasterskich lub robét lesnych.
Rozlegle torfowe lgki w szerokiej dolinie rzeczki Ggsawki przeplywajacej przez
Jezioro Biskupinskie, na potudniowy wschdéd od tegoz, byly obszarem wypaséw,
a moze i uprawy w latach suchych. Na powierzchni kilkunastu hektaréw, jak
i w wykopywanym torfie, wystepujg rzadko rozrzucone skorupy gliniane ,luzyc-
kie“ i kawalki lub calte kosci, wylgcznie prawie zwierzgt udomowionych. Na moz-
liwosci okresowej uprawy tego rodzaju obszaréw ,bagiennych®“ wskazujg, by¢
moze, radla drewniane o nieokreslonej chronologii w Wiewiérkach i Papowie na
Pomorzu, a ostatnio kolo Eecznej w Lubelskiem. Warstwy kulturowej osadniczej
na stanowisku w torfach w Biskupinie dotad nie stwierdzono. W jednym miej-
scu, niedaleko rzeczki, w torfie spotkano slup drewniany; w drugim natrafiono
podczas wydobywania torfu na ,droge drewniang, podobng do ulicy na wykopali-
skach®“ (wedlug relacji kopaczy). Sg to moze jedyne wykopaliskowe §lady drog
ladowych, poza pomostami dojsciowymi prowadzgacymi do osiedli na wyspie. Sieé
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wodna — jezioro i laczgca je rzeczka Gagsawka wpadajaca do Noteci — byla nie-
watpliwie wykorzystywana w celach komunikacyjnych i przewozowych. Przystan
znajdowala sie w poludniowo-zachodniej czeSci obu osiedli obronnych, przy po-
moscie dojsciowym kolo bramy, gdzie lezaly m. in. kawalki wiosel i gdzie stercza-
to kilka kolkéw do przywigzywania todzi (?). W tym wlasnie miejscu plaza byla
umocniona kamieniami, jak gdyby brukiem. Miejsce to stuzylo takze do nie-
ktérych zajeé gospodarczych. Byé moze odkryty we wschodniej czesci starszego
osiedla obronnego, poza czestokolem-,falochronem®, pomost drewniany sluzy?l
wladnie jako przystan dla lodzi-dlubanek, zaladunku itp. Plaza byla tam wylozo-
na, podobnie jak w Kruszwicy i Izdebnie, tam réwniez sterczaly kolki do przy-
wigzywania todzi (?).

Skarby

Biskupin, stan. 4. Osiedle otwarte na ruinach osiedli obronnych. Skarb
ztozony z przedmiotéw zelaznych: 4 naramiennikéw, 4 siekierek, 2 wedzidel,
1 noza, 1 sierpa — w garnku glinianym. Obok niego 2 sztaby zelaza, tzw. dule, wagi
ok. 3,5 kg. Okres Hallstatt D lub wczesny okres latenski.

Ryc. 4. Biskupin, pow. Znin. Pélwysep jeziora. Fot. Z. Rajewski

Prawdopodobnie 2 sierpy zelazne ze $ladami uzywania i czeS¢ trzeciego oraz
szydlo zelazne w oprawie ko$cianej, znalezione w jednym miejscu tuz ponad
,falochronem®, stanowig drugi skarb, ukryty w okresie istnienia osiedla otwar-
tego. Przelom okresu Hallstatt D i wczesnego okresu latenskiego.

Przedmioty metalowe 1uZno znalezione i znaleziska
gromadne poza osiedlami na wyspie
Biskupin, stan. 9. Laki torfiaste, w odleglo$ci okolo 800 m na poludnie od
wyspy. Siekierka brazowa, typ z V okresu epoki brazu.
Wenecja, stan. 16. Egki torfiaste w poblizu pélnocnego brzegu Jeziora
Weneckiego, w odleglosci okoto 2,5 km od wyspy biskupinskiej. Grot brazowy, typ
z IV okresu epoki brazu.

Nt
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G asawa, stan. 5. Pole na potudnie od wsi, w odleglosci okolo 3 km od wyspy
biskupinskiej. Siekierka brazowa, typ z V okresu epoki brazu.

Znin. Eagki torfiaste w poblizu wschodniego brzegu matego Jeziora Znin-
skiego, na poludnie od miasta, w odleglo$ci okoto 7 km od dawnej wyspy bisku-
pinskiej. Dwa brazowe naramienniki, typ z V okresu epoki brazu.

Grochowiska Ksieze. W odlegloSci okolo 5 km na poludniowy zachéd
od wyspy biskupinskiej. Skarb brgzowy zlozony z 14 przedmiotéw (9 narzedzi
i 5 0zdob); V okres epoki brgzu.

Szelejewo. W odlegtosci okolo 5 km na poludnie od Biskupina. Dwa ma-
sywne naszyjniki brgzowe. Druga polowa V okresu epoki brazu.

Poniewaz w obrebie obu osiedli obronnych w Biskupinie znaleziono szereg
przedmiotéw brazowych, reprezentujacych typy z V okresu epoki brazu i z okresu
Hallstatt C, a ostatnio nawet néz bragzowy typu z IV okresu epoki brgzu — po-
wstaje pytanie, czy przedmioty brazowe znalezione w innych punktach w tej oko-
licy sg wspoélczesne osiedlom obronnym, czy tez stanowig pozostalo§é wczesniej-
szej dziatalno$ci osadniczej. Dla chronologii punktéw osadniczych jest to wskaznik
ostrzegawczy, o duzych mozliwosciach interpretacyjnych.

Miejsca pochéwku zmarltych

Biskupin, stan. 1. Wysoczyzna na poéinoc od jeziora w odleglosci okolo 1 km
w linii powietrznej od osiedli obronnych. Cmentarzysko cialopalne, ciggnace si¢
na znacznej powierzchni. Znaleziono tam przypadkowo kilka grobdéw ciatopalnych
wyposazonych skromnie oraz 10 grobow zniszczonych.

Miejsce zwane Zalnik. Wysoczyzna na zachéd od Jeziora Biskupinskiego
w odleglosci okoto 3 km w linii powietrznej od dawnej wyspy. Znaleziono tam
przypadkowo na tzw. Hubach kilka grobéw cialopalnych skromnie wyposazonych,
moze kultury ,luzyckiej“.

Zrodlta krynicznej wody

Biskupin, stan. 15a. W obrebie zrddla znaleziono szpile brazows, rozciera-
cze kamienne i ulamki naczyn majacych moze zwigzek z zabiegami kultowymi
i czerpaniem wody w celach konsumpcyjnych.

W starszym osiedlu obronnym, w jego czeSci wschodniej, tuz u zagadkowego
pomostu-przystani (?) odkryto kilka mniejszych calych i wiekszych rozbitych na-
czyn glinianych, bedacych pozostaloscig zabiegow kultowych lub czerpania wody
(podobne skupienie naczyn stwierdzono w osiedlu obronnym w Kruszwicy, a ostat-
nioc w Sobiejuchach). Celom miedzy innymi kultowym moég!t stuzyé plac kolo bramy
w obu osiedlach obronnych, za§ niewielka budowla drewniana, ktérej resztki od-
kryto, stuzyla by¢ moze do przechowywania wozu ,slonecznego® (?).

Na innych stanowiskach w Biskupinie stwierdzono obecno$¢ ulamkéw naczyn
glinianych i innych odpadkéw osadniczych, np. stan. 5, 13, 14, 16, 20; na innych
tylko ulamki naczyn, np. stan. 6a, 10, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 32. Na razie nie mozna
ustalié, czy znaleziska te pochodza z krotkotrwalych osiedli, czy tez sg pozostalo-
$cig innej ludzkiej dzialalno$ci. Réwniez i S$ciSlejsza- chronologia tych znalezisk
iest dogé trudne, pcdobnie jak niektoérych stanowisk w innych miejscowosciach:
Gogoétkowo, Wenecja, Gasawa, Godawy itp.
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Izdebno

8 km na poludniowy zachdéd od Biskupina. Dawna podmokla wyspa jeziora
(ryc. 5), przez ktore przeptywa rzeczka, lgczaca je z tancuchem jezior kolo Rogowa.
Powierzchnia osiedli obronnych wynosi okolo 2 ha. Okres Hallstatt D. Stwierdzono
istnienie czestokotu-falochronu i by¢é moze ulicy okreznej, mostu dojazdowego oraz
gestag zabudowe wnetrza. Obfity inwentarz w postaci utamkéw naczyn, podkiadek
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Ryc. 5. Izdebno, pow. Znin. Grodzisko na pdlwyspie jeziora. Widok od strony
wschodniej. Fot. T. Biniewski

glinianych, przetakdéw, ciezarkéw tkackich, narzedzi rogowych, koscianych, poét-
wytworéw rogowych, glinianych form odlewniczych, narzedzi kamiennych, kosci
zwierzat udomowionych i dzikich. W poblizu jeziora stwierdzono 12 stanowisk
stuzyckich® blizej nie rozpoznanych. W okolicy jeziora natrafiono ongi$, wedtug in-
formacji miejscowych, na groby z popielnicami.

Sobiejuchy

13 km na poélnoc od Biskupina. Dawna piaszczysta wyspa, zwana Ostréow
(Ostréwek), wsérod jeziora lub jezior, przez ktére przepltywa rzeczka Gagsawka
(ryc. 6). Powierzchnia osadnicza osiedli obronnych okolo 5,5 ha. Dwie warstwy
osadnicze: okres Hallstatt C i moze poczatek Hallstatt D. Stwierdzono rozsypiska
waldw obronnych, a w nich 3 czeSciowo rozbite czaszki ludzkie i czeéci szkieletow
oraz czestokoty-falochrony.

Domostwa typu poélziemiankowego oraz jamy gospodarcze. Obfity inwentarz
w postaci ulamkéw naczyn glinianych, catych naczyn glinianych, figurek ptaszkoéw,
ciezarkéw tkackich, polepy, narzedzi kamiennych, rogowych, koscianych, pétwy-
tworéw rogowych, kawalkéw rogu. Znaleziono ulamek tygielka odlewniczego ze
§ladami brazu, ulamek szpilki brazowej i zelaznej, cze$¢ podkladki glinianej gru-
bosci 5 em oraz cze$ci glinianych listew pokryte odciskami palcéw, bedace moze
ozdobnymi listwami domostw — odrzwi (?) (podobne do listew z osiedla neolitycz-
nego w Grédku nad Bugiem). W okolicy stwierdzono $lady krétkotrwalego osie-
dla otwartego w postaci pélziemianek i jam z niewielkg iloScig odpadkéw oraz
§lady dalszych osiedli. Osiedle to zajmuje powierzchnie przypuszczalnie okoto 2 ha.
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Miesci sie ono na wyniostej kepie, dawniej otoczonej bagnami, na zachod od
wspomnianego jeziora. Ogoétem stanowisk nad jeziorem osiem.

W Sobiejuchach natrafiono kiedys, wedtug uzyskanych informacji, na groby
ciatopalne. Na potudnie od Sobiejuch, w Dobrylewie, nad jeziorem potaczonym
z rzeczka Gasawka, i w Jaroszewie, w odlegtosci okolo 4 km od Sobiejuch, na
podmoktych lgkach i nad jeziorem stwierdzono $lady osiedli, miejsca pochdéwku
z wczesnego okresu epoki zelaznej, a w innym miejscu, w torfie wykopano skarb
zlozony z naszyjnika brazowego z ulamkiem drugiego oraz 2 cynowych otwar-
tych pierscieni (form surowca?) z wczesnego okresu epoki zelaznej Hallstatt D.
Poza tym na poéloc od Sobiejuch na obszarze wsi Zedowo, w torfie w poblizu je-
ziora, stwierdzono osiedle z weczesnego okresu epoki zelaznej (Hallstatt D). Jezioro
w Zedowie polgczone jest rzeczka Gagsawkay z jeziorem w Sobiejuchach.

Tak przedstawia sie zestawienie punktéw osadniczych, potozonych w tej
czeSci pojezierza na Patukach.

Na Kujawach, w odlegtosci ok. 23 km na wschéd od Biskupina, na wyspie
jeziora w Jankowie, pow. Mogilno, na potudnie od Pakosci znajduje si¢ znane
osiedle obronne z okresu Hallstatt D, przy czym i tam nad jeziorem stwierdzono
slady osadnictwa (ryc. 7).

Réwniez we wsi Smuszewo, pow. Wagrowiec, w odlegtosci 27 km od Bi-
skupina, na potudniowym brzegu jeziora (ryc. 8) znajdujg sie osiedla obronne
z wczesnego okresu epoki zelaznej (Hallstatt D). I tu réowniez nad jeziorem stwier-
dzono liczne $§lady osadnictwa na suchych kepach-ostrowach, a w Czeszewie polozo-
nym na poéilnocnym brzegu tegoz jeziora, poza $ladami osad i miejsc pochoéwku,
natrafiono w torfie na drewniane konstrukcje. Sytuacja osiedli w Smuszewie, gdzie
w ubieglym wieku odkopano cze$¢ rzekomej osady palowej w nieznacznej od-
legtosci na wschoéd od istniejgcego tam grodziska, nie jest calkowicie wyjasniona.
Niewielki nasz wkop we wnetrze grodziska wykazal warstwy osadnicze ,luzyckie
z wezesnego okresu epoki zelaznej (Hallstatt D).

Znaczng ilo§¢ ,tuzyckich®“ odpadkdéw osadniczych stwierdzono na powierzchni
w wewnetrznej czeSci grodziska. Jedynie na czesci poinocnego rozsypiska walowe-
go znaleziono kilka ulamkow naczyn wezesnosredniowiecznych z XI—XII w. oraz
resztki piecow (?) z polepy. Zjawiska powyzsze mozna by sprébowaé¢ wyjasni¢ w ten
sposOb, ze rzekoma osada polowa jest osiedlem obronnym ludno$ci z kulturg ,lu-
zyckg®, zalozonym na bhagnie. Osiedla tego po zniszczeniu w wyniku walk (?)
nie odbudowano, natomiast wzniesiono w nieznacznej odleglosci od niego osiedle,
ktérego pozostalo$cig jest wspomniane grodzisko. Wzajemny stosunek tych osiedii
wymaga wyjasnienia droga badan wykopaliskowych.

Ustaleniem nie budzacym zadnych watpliwosci jest wystepowanie
na omoéwionych obszarach w poblizu osiedli obronnych licznych relik-
tow dziatalno$ci ludzkiej. Czym wiec sa punkty osadnicze i inne po-
zostalosei dzialalno$ci ludzkiej w poblizu osiedli obronnych i jaki jest
ich zwigzek z tymi ostatnimi? Osady te moga poprzedza¢ osiedla obron-
ne, mogg tez one pochodzi¢ z okresu ich budowy; moga by¢ wspolczesne
osiedlom obronnym, jak i powsta¢ juz po ich likwidacji. Przez okre$le-
nie ,,inne punkty‘ rozumiemy pozostalosci eksploatacji surowecédw, upra-
wy ziemi, wypasu zwierzat udomowionych, wyrebu drzew, lowow,
walk, miejsca ukrycia przedmiotéw, miejsca zabiegéw kultowych, po-
chowku zmartych itp. Niektére z tych punktéw sg jeszcze obecnie nie-
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latwe do rozpoznania nie tylko z powodu ograniczonego zakresu badan
terenowych, ale gléwnie ze wzgledu na zawezong metodyke specjali-
styczng, np. analizy przyrodnicze (gleboznawcze, fosfatowe itd.), chemicz-
no-techniczne, jak i niewielkie mozliwo$ci precyzyjnej chronologizacji
ruchomych obiektéw wykopaliskowych.

Przystgpimy z kolei do rozwazan nad osadnictwem w Biskupinie.
Fakt, ze ponizej poziomu podidg, ulic i walu w starszym osiedlu na
wyspie biskupinskiej nie ma zadnych s$ladéw osadnictwa, wskazuje, ze
w okresie poprzedzajacym jego budowe wyspa nie byla zamieszkana.

Ryc. 8. Smuszewo, pow. Wagrowiec. Grodzisko nad potudniowym brzegiem
jeziora. Widok od strony potudniowej

Podobne zjawisko stwierdzono na przykiad w Slupcy, pow. Konin,
i w Kamiencu n. Wista. Rowniez i w okresie stawiania budowli wyspa
byla nie zamieszkana, co dowodzi nie tylko gtebokiej znajomosci funkecji
terenu zabudowy u 6wczesnych mieszkancéw, ale dostarcza tez pewnych
posrednich wskazéwek o usytuowaniu osiedli z tego okresu w innych
miejscach oraz przestanek do ich chronologii. Musimy zatem osiedli
tych szukaé w poblizu wyspy i na obszarach lesnych w poblizu wo6d
(Scinanie drzew i przewdz pni woda). Pierwsze zlokalizowano na partii
wzniesien w odleglosci 100 metréow na potudnie od brzegu wyspy, na
stanowiskach 6 i 6a oraz 2 i moze w czeSci stan. 15 i 15a. Rodza]
zabudowy osiedla na stan. 6 i 6a, o powierzchni okoto 2 ha, jak i na
stan. 2, o powierzchni okoto 1 ha, wynikl z doraznych potrzeb. W obu
tych punktach nie natrafiono na zadne dowody archeologiczne (np. za-
chodzenie wziemnych budowli na siebie), ktére by poswiadczaly, ze
mieszkano przedtem dluzej na tych miejscach i ze na nie wracano

http://rcin.org.pl
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{stan. 6). Opierajgc sie na wskazoéwkach warstwy osadniczej oraz na
ilosci i jakosci odpadkéw, stwierdzi¢ mozna z cala pewnoScia, ze sg fo
osiedla krétkotrwale, zakladane doraznie. Warunki te powodowaly za-
stosowanie szalasow i budowli pétziemiankowych zamiast drewnianych
domostw o konstrukcji tgtkowo-sumikowej czy zrebowej, jakie stawiano
w osiedlach obronnych. Zakladanie natomiast nowych osiedli w okresie
istnienia osiedli obronnych moglo by¢ nastepstwem pewnych Kklesk
zywiotowych, np. podniesienia sie poziomu wody, zagrazajacego sezo-
nowo osadnictwu stalemu. Ale i wtedy zywot takiego obozowiska byt
kroétki, najwyzej kilkumiesieczny.

Gdybysmy przyjeli, ze w wyniku rozrostu poszczegbélnych rodéw
czy rodzin musial nastepowaé ich exodus poza wyspe, to w konsekwencji
ilo$¢ 1 jakos¢ pozostatosci osadniczych w innych punktach odpowiadatyby
w pewnej proporcji ich stanowi liczbowemu w osiedlu obronnym. Tym-
czasem tych wlasnie proporcji dotad nigdzie nie ujawniono.

Osady z okresu budowy mlodszego, drugiego, osiedla obronnego znaj-
dowatly sie niewatpliwie w poblizu brzegu jeziora. Punktem takim jest
zapewne 6-hektarowa kepa oznaczona jako stan. 15 i 15a, w odlegltoéci
okolo 200 m od bramy, do ktérej prowadzil pomost dojsciowy skierowany
w strone kepy nad rozlewiskiem wody. Pomost ten zostal nastepnie
zniesiony i w mlodszym osiedlu dojscie do bramy znalazlo inne roz-
wigzanie. Mieszkancy obu kolejnych osiedli obronnych, rolnicy, hodowcy,
zbieracze i towcy, zdobywali podstawowe $rodki do zycia poza wyspas,
w obrebie swojej ekumeny. Pozostatoscig tej wlasnie dzialalno$ci mie-
szkancéw osiedli obronnych sa niewatpliwie rozmaite punkty w okolicy
oraz ,,zagubione" przedmioty metalowe. Ostatnie moga by¢ réwniez kon-
sekwencja niektérych zabiegow kultowych czy innych’czynnos$ci. Czesé
mieszkancéw osiedli obronnych w pewnych okresach roku, w zwigzku
z uprawag ziemi, wypasem zwierzat itp., wychodzita poza wyspe i zapewne
zakladata dorazne obozowiska w blizszej i dalszej odleglosci od stalego
miejsca zamieszkania. Zapewne niektére miejsca obozowisk pasterzy
bywaly uzywane przez diuzszy czas, o ile przyjmiemy, ze bydia w ogéle
nie spedzano do osiedli obronnych. Dla postoju i zabezpieczenia bydla
w lasach, zaroslach itp. przed napadami dzikich zwierzat budowano za-
pewne ogrodzenia. Niektére z takich osiedli pochodza z okresu, kiedy
warownia na wyspie juz nie istniala (stan. 2a i stan. 18 oraz czes¢ stan.
15a i 15 i na wschoéd od stan. 29).

Osiedla obronne byly polozone na wyspach jeziornych: Biskupin
i Izdebno na wyspach podmoktych, zas Sobiejuchy na wyspie suchej
i piaszezystej. Odleglo$¢ Biskupina od Izdebna w linii prostej wynosi
prawie 8 km, za§ od Sobiejuch 13 km. Miedzy Biskupinem a Sobieju-
chami istniala mozliwo$¢ korzystania, w celach transportowych i ko-
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munikacyjnych, z drogi wodnej przez jeziora i rzeczke Gasawke. Izdebno
dzieki taficuchowi jezior, rzeczulkom i rzeczce Welnie mialo polgczenie
wodne z jeziorami kolo Rogowa, Tonowa i Koidrabia, zas z Biskupinem
tylko droga ladowa. Wzdluz tych rzeczek i jezior rozciggaja sie rozlegle
taki, wsrod ktorych wystepuja suche kepy. Wysoczyzny opadajg tam
przewaznie lagodnie ku dolinom. RzeZba krajobrazu jest urozmaicona,
podobnie gleba i podglebie. Na wschéd od Biskupina rozciaga sie daw-
ny zwarty obszar lesSny o mieszanym drzewostanie na pograniczu Paluk
i Kujaw. Pozostalosci osadnictwa wystepuja na nim bardzo rzadko,
w przeciwienstwie do obszaru lezgcego na zachdéd od dawnej puszczy,
omawianego przez nas. Na obszarze tym, zajmujacym powierzchnie
w przyblizeniu 300 km?, osadnictwo ,,luzyckie* ze Srodkowej epoki brazu
jest niezwykle rzadkie i rozproszone, ograniczone do Kkilku skarbéw,
znalezisk luZnych i grobowych. W péznej epoce brazu nastepuje nie-
znaczny rozwdj osadnictwa, podobnie i na przetomie epoki brazu i zelaza.
W okresie Hallstatt D nastepuje koncentracja osadnictwa nad jeziorami
i dochodzi do powstania osiedli obronnych. Biskupinskie osiedla obronne
pochodza z okresu Hallstatt D, z lat 550—400 p. n. e, izdebnickie —-
z tego samego okresu, natomiast osiedla obronne w Sobiejuchach —
z okresu Hallstatt C, siegajac by¢ moze do poczatkéw okresu Hallstatt D.
W Biskupinie, Izdebnie i Sobiejuchach wystepuja dwie fazy osadnictwa
obronnego, przy czym w Biskupinie na ruinach mlodszego osiedla obron-
nego znajduje sie znacznie mniejsze od tego ostatniego osiedle otwarte.
Powierzchnie zabudowy przestrzennej Biskupina i Izdebna nie wykazujg
wiekszych ro6znic, natomiast powierzchnia zabudowy w Sobiejuchach,
wynoszaca okolo 5,5 hektara, jest o ponad 100"/« wieksza od powierzchni
zabudowy Biskupina lgcznie z Izdebnem. Ukladu przestrzennego poza
Biskupinem dotad nie rozpoznano. W Izdebnie stwierdzono tylko zwar-
tg zabudowe i niewatpliwie ulice okrezna wzdhluz watu, za§ w Sobieju-
chach poza zwartg zabudowg — ulice okrezng wzdiuz walu. Byé moze
znajduja sie tam szeregi domostw o podobnym rozmieszczeniu jak w Bi-
skupinie. Piaszczyste, suche podloze w Sobiejuchach nadawalo sie do
zakladania jam gospodarczych, w przeciwienstwie do podiloza w Bisku-
pinie i Izdebnie. Warstwy osadnicze wnetrza wszystkich osiedli obron-
nych wykazuja znaczng migzszos¢. W Biskupinie i Izdebnie mierzg one
okolo 80 cm, w Sobiejuchach okoto 60 cm, zas z jamami gospodarczymi
okoto 120—150 em. Warstwa osadnicza starszego osiedla w Biskupinie
i w Sobiejuchach jest mniejszej migzszoSci niz warstwa osiedla mlod-
szego. W Izdebnie na razie stosunku tego nie okreslono. W konsekwen-
cji ilosé odpadkéw osadniczych jest znacznie wieksza w osiedlach miod-
szych, co $wiadczy, ze trwaly one znacznie dluzej niz starsze. Obie
warstwy osadnicze w Biskupinie w 100 m?® zawieraja okolo 36 000 przed-
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miotéw: ceramiki, koSci zwierzecych, narzedzi kamiennych, rogowych,
koscianych, metalowych i drewnianych, lgcznie z pdélwytworami, odpad-
kami produkeyjnymi, nie liczac szczgtkéow roslinnych. Opierajac sie na
rozmiarze wnetrza mieszkalno-gospodarczego osiedli zajmujgcego okoto
13 000 m? powierzchni, co rowna sie okoto 7 000 m? warstw osadniczych.
otrzymamy w przyblizeniu ponad 3 000000 réznych przedmiotéw ru-
chomych. Masa odpadkow zalega takze w Izdebnie oraz w Sobiejuchach.
Jest ona réwniez poSwiadczona na wyspie jeziora w Jankowie kolo Mo-
gilna i w Kruszwicy na nie pokrytej darnig warstwie osadnictwa ,,tuzyc-
kiego*, podobnie w osiedlu obronnym na wyspie jeziora w Bytyniu koto
Szamotut, dalej w Ostrowitem Trzemeszenskim i Smuszewie. Ujawnio-
no ja poza tym w osiedlach obronnych w Kamieficu n. Wisla, koio To-
runia i w Slupcy, pow. Konin. Na razie nie mozemy jeszcze uja¢ ilosci
odpadkow z tych obiektow w cyfry przyblizone.

Zjawiska te dowodza, ze osiedla obronne prowadzity intensywny
zywot i ze trwaty diugo. Dla Biskupina w przyblizeniu mozna by przy-
jaé okres ponad 100 lat, tj. mniej wiecej 4—5 pokolen, dla Sobiejuch
krotszy okres, za$ dla Kamienca i Stupcy ok. 50—60 lat.

W przeciwienstwie do olbrzymiej masy odpadkéw w osiedlach obron-
nych uderza nikla ilo$¢ odpadkéw w osiedlach otwartych nad jeziorami.
Uwierzytelnionym przykladem sg tu zbadane metoda wykopaliskowa
czesci osiedli nad Jeziorem Biskupinskim, cze$é¢ osiedla nad jeziorem
w Sobiejuchach oraz cze$¢ osiedla w Stupcy. Précz tego w innych
punktach nad jeziorami w Biskupinie i okolicy: w Gasawie, Godawach,
Gogotkowie, w Wenecji oraz w Izdebnie i Sobiejuchach, na podstawie
odpadkow zebranych na powierzchni oraz obserwacji terenowych mozna
zatozy¢ prawie z calg pewno$cig obecnosé réwnie niklej ilosci odpadkow.
Punkty te byly penetrowane kilka, a nawet kilkanascie razy. Orka
sprzezajna i mechaniczna odbywata sie przeciez na polach kazdej z wy-
mienionych miejscowos$ci. Podczas gdy w przyblizeniu metr kubiczny
warstwy z osiedli obronnych w Biskupinie zawiera 400—500 odpadkéw,
to w osiedlach otwartych ilo$¢ ta, po przeliczeniu na metry kubiczne,
wynosi okoto 20—40, czyli ca 5—10%. Te sprawdzone zjawiska sg bez-
sporne. Ze spostrzezen moich nad ,,tuzyckimi“ osiedlami otwartymi w wie-
lu innych miejscowosciach w Wielkopolsce, na Slgsku i w Lubelskiem
wynika, ze pozostatosci osadnicze sg tam réwniez niklte, a warstwy mato
czytelne, poza niektérymi jamami gospodarczymi.

Fakty te sklaniajg do postawienia tezy, ze kryterium ilosciowe i jako-
Sciowe duzej masy odpadkéw osadniczych wystepujacych na powierzchni
1 w warstwach osadniczych jest wystarczajace do okreSlenia charakteru
obronnosci osiedli ,tuzyckich* z wczesnego okresu epoki zelaznej, bez
wzgledu na obecne uksztaltowanie powierzchni obiektu osadniczego.
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Przykladem przekonywajacym sg Sobiejuchy, gdzie rozsypisko walow
obronnych jest zupelnie nieczytelne w terenie. Pochodzi to stad, ze
piaszczysta wyspe zajelo calkowicie wnetrze mieszkalno-gospodarcze osie-
dli, a waty i falochrony posadowiono na niskiej plazy. W czasach znacz-
nie poézniejszych nastgpila czeSciowa niwelacja rozsypiska, tak ze od
dawna wyspa ta ma rzezbe zwodniczo naturalng. Poniewaz ,Ostrow‘
w Sobiejuchach w okresie budowy osiedla nie byt ptaski, jak np. bagien-
na wyspa w Biskupinie, a nieznacznie pofalowany, wiec forma osiedla
moze by¢ na pierwszy rzut oka niewlasciwie rozpoznana jako osiedle
kilkuczlonowe. Interesujgce jest réwniez zabarwienie powierzchni roz-
sypiska walowego dawnego osiedla obronnego w Smuszewie. Jest ono
uderzajgco jasniejsze od zabarwienia powierzchni kotliny — wnetrza
osiedla. Kryterium to moze by¢ przydatne przy badaniach powierzchnio-
wych w okresach, kiedy obiekty tego rodzaju nie sg pokryte roslinnoscig.

Rozpatrujac catoksztalt zjawisk osadniczych postawilbym teze, ze je-
dynymi miejscami stalego osadnictwa na tym obszarze sg osiedla obron-
ne i ze w okresie ich funkcjonowania nie ma innych stale za-
mieszkiwanych osiedli otwartych w zasiegu ekumeny
mieszkancéw osiedli obronnych. Czy mozna by zalozy¢, ze w zasiegu
ekumeny osiedli obronnych, zamieszkiwanych przez .rody zamozniejsze,
mogly w tym czasie rozwijaé sie osiedla otwarte rodéw ubozszych? Gdy-
by tak przebiegaly procesy rozwoju Owczesnych gromad ludzkich, to
w licznych punktach osadniczych pozostalaby spora ilo$¢ odpadkéw, od-
rowiadajgca w 1/4—1/3 ilosci samych tylko ulamkéw ceramicznych
z warstw osiedli obronnych. Tymczasem faktéw tych nie stwierdzono.
Rody ubozsze osiedlone w poblizu zagrazalyby, nawet gdyby przenosity
sie z miejsca na miejsce, mieszkancom warowni, ich trzodom i stadom by-
dla, zasiewom itd. Rody ubozsze, iloSciowo znacznie silniejsze od rodow
zamoznych skupionych w obronnych miejscach, uniemozliwiatyby im
hbytowanie w obrebie wspélne] ekumeny. Stad teza o powstawaniu osiedli
obronnych w wyniku zréznicowania majatkowo-spolecznego rodow
w obrebie plemienia wydaje sie nie do przyjecia. Procesy, ktére doprowa-
dzily do powstania osiedli obronnych, byly — jak sadze — dlugotrwate
i zachodzity tylko na pewnych obszarach. Nie mozna by podtrzymywaé
tezy o oddziatywaniu zewnetrznym na powstawanie tych warowni ani tez
mniemaé o konieczno$ci budowania systeméw obronnych przeciwko na-
porowi ludnosci z kulturg pomorska i przeciw najazdom Scytow. Zamozne
warownie na tym obszarze mogly stanowi¢ tylko podniete do napadéw ze
strony Scytéw lub innych gromad, moze czasem pod dowodztwem Scytow.

Przyjmujac pobratymstwo ludnosci z kulturg ,tuzycka®“ i ludnosci
z kulturg pomorskg (grobéw skrzynkowych), mozna by przypusci¢, ze
ludno$é ta wspéblzyta ze sobg na pewnych obszarach, przy czym wydaje
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sie, ze w zakresie gospodarki dominowala u ostatniej hodowla zwierzat
udomowionych. Gromady tej ludno$ci mieszkaly mozZe okresowo w tych
samych osadach z gromadami ,tuzyckimi, zachowujgc pewne odrebnosci
w dziedzinie np. produkecji ceramiki i w zwyczajach pogrzebowych. Za
takim przypuszezeniem przemawialaby ceramika tuzycko‘‘-pomorska
w pozniejszej fazie okresu Hallstatt D i wczesnego okresu lateiskiego
oraz osady o takim inwentarzu ceramicznym, np. Biskupin stan. 18 i kilka
osad na po6lnoc od Znina w Jaroszewie i Dobrylewie oraz wystepowanie
licznych miejsc pochowku zawierajgcych kilka do kilkunastu grobowecow
skrzynkowych w okresie Hallstatt D w powiecie znifiskim. Roéwniez
i w ceramice ,tuzyckiej w osiedlu otwartym zatozonym na ruinach
mlodszego osiedla obronnego w Biskupinie sg widoczne pewne cechy
ceramiki , pomorskiej‘.

Przeciw tezie o wznoszeniu warowni ,tuzyckich* w zwigzku z napo-
rem pomorskim $wiadczy takze stosunek iloSciowy obu tych ludnoSci,
ktéry wykazuje prawie nieporo6wnywalng przewage ludnosci ,tuzyckiej*.

Genezy osiedli obronnych szukalbym w zréznicowaniu mozliwosci
gospodarczych ekumeny zajetej przez pewne, Zyjace w rozproszeniu
osadniczym plemiona. W konsekwencji tego i w zaleznos$ci od mozliwosci
rozwoju niektérych galezi produkecji narastaly rézne zasoby materialne
i rozwijaly sie ekumeny. Na pewnych obszarach post¢powala bardzie]
naprzéd hodowla zwierzat — istnialy na przyklad lepsze tereny lowiec-
kie, obfitsze wody, mozliwosci komunikacyjne, podczas gdy inne ob-
szary byly podatniejsze do uprawy ziemi niz do hodowli w wieksze]
skali, za§ w niektérych miejscach zalegaty i surowce zdatne do eksploa-
tacji. Na przyklad w Kruszwicy widzialbym mozliwosci uzyskiwania
soli, za$ istniejgca warownia mialaby na celu zabezpieczenie tych mozli-
wosci gospodarczych i wymiennych. By¢ moze odbiciem wyrazne] prze-
wagi hodowli zwierzat udomowionych nad uprawa u niektérych ple-
mion sg rozlegte osiedla obronne z czeSciami mieszkalnymi i zagrodami
dla zwierzat w obrebie walow, wystepujace np. na Euzycach koto Misni
(Lobsal-Goldkuppe). Moze i do tej kategorii nalezy rozlegle osiedle
w Brandenburgii, w miejscowosci Kratzeburg koto Neu-Strehlitz. Wydaje
sie réwniez, ze ,tuzyckie* osiedla obronne na Pomorzu mogg mie¢ inny
charakter niz osiedla obronne na Patukach i Kujawach.

W tej sytuacji przyjmujemy rézno- i wielofunkcjonalnos¢ ,tuzyckich*
osiedli obronnych. Niektére domniemane osiedla obronne na Slasku zdajg
sie by¢ wylgcznie o$rodkami kultowymi, jak na to wskazuje przyklad
z Sobotki (Radunia). Nie wylgczam tu mozliwos$ci odbywania sie uro-
czysto$ci i obrzedéw w obrebie osiedli obronnych, jak to moglo mieé
miejsce na placu kolo bramy w osiedlu biskupinskim, co nie oznacza,
azeby miejsca specjalnych kultéw nie znajdowaly sie poza osiedlem.
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OSADNICTWO ,LUZYCKIE“ W BISKUPINIE

W okolicy Biskupina dopatrujemy sie takiego miejsca na tzw. Osiej Gorze
nad jeziorem w Wenecji, nie méwigc o miejscu pochéwku zmarltych na
polach potozonych na péinoc od jeziora, o Zrédle krynicznej wody, bag-
nach i jeziorach.

Konsekwencjg wykorzystywania walorow ekumen poszezegoélnych
plemion byly réznice w zasobach stanowigcych podstawe bytu tych gro-
mad ludzkich. Kleski zywiolowe, zatargi, chciwo$¢ doprowadzaly do
walk miedzy plemionami i do najazdéw na terytoria sgsiadéw i na ich
osiedla. Wojowaly w pewnych okresach miedzy sobg zamozniejsze ple-
miona posiadajgce warownie oraz plemiona zyjgce w rozproszeniu rodo-
wym, ktérych ustréj spoteczny moégt mieé¢ troche inny charakter i u kto-
rych nie doszlo do stawiania warowni. Przedmiotem pozadan plemion
ubozszych stawal sie nie tylko punkt obronny nieruchomy, ale i zasoby
naturalne, inwentarz zywy i inne dobra oraz cala ekumena. Plemiona
w warowniach bronity nie tylko Zzycia swoich wspoélplemiencéw i ich
mienia, ale i waloréw ekumeny i obszaru plemiennego. Pewnos$¢ pano-
wania nad ekumeng, utrzymania jej w swoich rekach dawala warownia
glownie w okresach niepokojéw i walk miedzyplemiennych.

Wystgpienie na widownie trzech osiedli obronnych na Patukach w tak
niewielkiej odleglo$ci od siebie nastgpilo, jak sadze, w wyniku ko-
nieczno$ci zabezpieczenia zasobnej ekumemny 1 mienia plemiennego
przed najazdami sasiednich plemion. Osiedle w Sobiejuchach, majgce
5,5 ha powierzchni, moglo pomiesci¢ ponad 2500 mieszkancéw, ktéra
to liczba odpowiada zapewne sile jednego plemienia. Osiedle to, starsze
nieco od biskupinskiego i izdebnickiego, bylo moze ,,macierza‘ obu, przy
czym ze wzgledu na malg powierzchnie zabudowy obu wysp w Bisku-
pinie i Izdebnie doszlo do rozbicia plemienia na ,,péiplemiona* po okolo
1000 gtéw, ktore objely obie wyspy w posiadanie i pozostawaly w S$ci-
stym zwigzku z sobg. Mozliwa jest i inna interpretacja. Moga to by¢ dwa
niewielkie plemiona, zyjace w doraznym zwigzku plemiennym. Przyj-
mujgc wspolczesno$é Biskupina, Izdebna i Jankowa, mozna by w przy-
blizeniu okresli¢ zasieg ekumen Biskupin — Izdebno i Jankowo. Dla
pierwszej granica zasiegu od wschodu mogltaby przebiegaé mniej wiecej
w pasie odlegtym okoto 15 km od Biskupina, na potudnie okoto 20 km
(Jeziora Rogowskie), na zachod ckolo 15 km, a na péinoc okolo 16 kin
(jeziora w Sobiejuchach). W sumie ekumena jednego plemienia, siedzg-
cego w Biskupinie i Izdebnie, mierzytaby w przyblizeniu okoto 700 km?
dla mniej wigcej 2000 mieszkancow, sgsiadujgcych od wschodu z plemie-
niem bytujacym w Jankowie w odleglosci okoto 23 km od Biskupina.
Smuszewo pochodzi z okresu Hallstatt D i lezy w odlegtosci 25 km,
a wigc sgsiadem Biskupina od poéinocnego zachodu bytoby zamieszkujace
tam plemie, za$ od poludnia by¢ moze plemie siedzace na wyspie jeziora
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kolo Ostrowitego Trzemeszenskiego pod Trzemesznem, w odleglosci okoto
26 km na potudnie od Biskupina (ryc. 9).

Wymienione osiedla obronne byty sobie wspélczesne, wigc w pewnych
okresach mogly powstawaé¢ miedzy nimi dorazne zwigzki plemienne.
Plemiona usadowione w niektorych wspomnianych warowniach bylyby
w takim razie cze$ciowo otoczone plemionami zyjacymi w rozproszonych
otwartych osiedlach rodowych i zmieniajacymi miejsce zamieszkania.
W takiej sytuacji plemie biskupinsko-izdebnickie sgsiadowaltoby od po-
tudniowego zachodu z plemionami nie posiadajgcymi osiedli obronnych.
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Ryc. 9. Osiedla obronne kultury ,luzyckiej* na czesci
Paluk i Kujaw

Szereg osiedli w Biskupinie pochodzi z okresu, kiedy osiedle obronne juz
nie istnialo (jak przypuszczamy, uleglo ono napadowi Scytéw). Jednym
z nich jest osiedle otwarte, zalozone na ruinach mlodszego osiedla obron-
nego, drugie mieSci sie na rozlegtej kepie wsrdéd gk w odleglosci okoto
400 m od dawnej wyspy (stan. 18), trzecie za$ na zachodniej czeSci pasma
wzniesien (stan. 2a), czwarte nad jeziorem (stan. 15a i 15). Inwentarz ru-
chomy tych osiedli jest sobie wspoélczesny chronologicznie (przelom okre-
su Hallstatt D i wczesnego okresu latenskiego). Innych blizej sprecyzo-
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wanych punktéw osadniczych nie potrafimy dotad zarejestrowaé¢, zas dla
Sobiejuch (Jaroszewo — Zedowo?) i Izdebna — dotad ani jednego. Opie-
rajac sie na jedynej przestance z Biskupina mozna stwierdzi¢, ze osiedle
otwarte na dawnej wyspie istnialo jeszcze przez diuzszy czas, za§ zywot
trzech wspomnianych na stan. 2a, 18 1 15 byl krotki. Sg one zapewne po-
zostaloscig doraznych obozowisk, zalozonych na potrzeby gospodarcze,
z wyjatkiem stan. 2a, gdzie m. in. znaleziono kamienie Zarnowe i sierpy
zelazne. Na ubytki ludnos$ci wskazywalaby posrednio znacznie mniejsza
powierzchnia mieszkalna osiedla otwartego.

Duzg lukg w rozwazaniach nad rozwojem osadnictwa jest brak mate-
riatéw z miejsc pochowku, tym wiecej ze miejsca te byly uzywane przez
dlugi okres bedgc w przenos$ni stalymi punktami ,,osadniczymi. Byty
one czesto wyrazem wiezi plemiennej i rodowej, jako miejsca obrzedéow
ku czci zmartych. Wiez te, jak sadze, poswiadczaja takze ilos¢ i jakose
grobow. W konsekwencji tego ,luzyckie pola popielnicowe w zaleznoSci
od ilosci grobéw kryty pochowanych wszystkich cztonkéw rodu, bractw
ewentualnie plemienia. Przyjmujac na podstawie licznych cmentarzysk
»tuzyckich®, Ze w okresie istnienia zwartej organizacji rodowej istnialty
tylko miejsca pochéwku poszczegélnych rodéw i — byé moze — zwigz-
kéw wyzszych, tzw. bractw, mimo zmienianych miejsc osiedli — moze-
my zalozy¢, ze w okresie stalych osiedli obronnych, ktére reprezentowaty
organizacje bractw lub plemienia, moglo dojs¢ do zaktadania ,,plemien-
nych® miejsc pochéwku zmartych rodéw, przy czym poszczegbélne cze-
gci ,,pola‘’ moglty byé rezerwowane dla poszczegélnych rodow.

Osiedla obronne ,luzyckie“ stanowia w epoce wspélnoty pierwotnej
nie znane poprzednio zjawiska organizacyjne i przestrzenne, o roznych
formach. Przykladem réznorodnosci urzadzen obronnych mogg byé kon-
strukcje waléw obronnych, np. w Bytyniu, Biskupinie, Kamiencu, gdzie
wystepuja odmienne formy waléw, nie mowigc o gérze Slezy i osiedlach
obronnych na obszarach baltyjskich. Dodajmy tu jeszcze ,,lamacz® kry
w Biskupinie, ktory zwieksza réznorodnos¢ urzadzen zabezpieczajgcych,
procz tzw. falochronu. Podkreslié tu trzeba takze odmiennos¢ urzadzen
gospodarczych, szczeg6lnie wyrazista na przykladzie Sobiejuch. Zwarta
zabudowa osiedli obronnych zdaje sie byé¢ réwniez odbiciem rygoryzmu
organizacyjnego patriarchalnych wspdlnot rodowych, zrzeszonych w jed-
nym miejscu w ramach plemienia (Sobiejuchy) lub w bractwach (Bis-
kupin—Izdebno) tworzacych plemie. Sprawdzianem tej niewymuszonej
przez drugg grupe ludzkg plemiennej i sprawnej organizacji jest diugo-
trwalosé tego zwigzku spoleczno-gospodarczego, Zyjacego na tak niewiel-
kiej przestrzeni i .umiejgcego rozwijaé podstawowe gatezie produkcji
w obrebie swojej ekumeny. Przyczyny rozpadu tej wiezi organizacyjnej
byly bardzo zlozone i dopatrywanie sie upadku tych osiedli obronnych
w wyniku najazdéw byloby uproszczeniem. Osiedla obronne byty przeciez



28 ZDZISEAW RAJEWSKI

odbudowywane od nowa (Biskupin, Izdebno, Sobiejuchy). Moze sity we-
wnetrzne rozsadzily te organizacje, pociggajac z kolei rozpad wiezi ple-
miennej na rody, ktérych podstawowe gatezie produkeji ulegly regresji,
co zdaje sie by¢ zapowiedzig przetomu, jaki nastgpil w poézZniejszym
okresie, kiedy zelazo ostatecznie wypiera braz. Ustalenie skoku rozwojo-
wego w osadnictwie obronnym jest bezsporne. Jego nie znane przedtem
poszczegdlne formy zabudowy, wyrazajgce sie takze w réznych umocnie-
niach obronnych i ochronnych, nie znajduja dotagd w znanym na naszych
obszarach materiale archeclogicznym powigzan genetycznych, poza stwier-
dzeniem roéznych form umocnien i umiejetnosci budowlanych, np. By-
tyn, Biskupin, Kamieniec n. Wistg.

Osiedla obronne ,luzyckie wzniesione zorganizowanym wysitkiem
6wezesnych spoleczno$ci rejestrujg mie tylko przebieg ich rozwoju, ale
stanowig pomnik architektury drewnianej patriarchalnych wspélnot ro-
dowych w epoce wspolnoty pierwotnej. Potwierdzajg one, razem z osie-
dlami obronnymi na innych terenach Europy, ogélng prawidlowosé roz-
woju spoteczenstw oraz specyfike procesow rozwojowych na pewnych
ziemiach czy w mniejszych regionach.

PRZEGLAD NOWSZEJ LITERATURY PRZEDMIOTU

Do ostatnich pozycji bibliograficznych, ktére obejmowaly osadnictwo ,luzyckie®,
nalezg w naszej literaturze prace:

1. Antoniewicz J., Zagadnienie wczesnozelaznych osiedli obronnych na
zachéd od dolnej Wisly i w dorzeczu rzeki Pregoly, ,,Wiadomosci Archeologiczne*
t. 20: 1954, s. 327—364. Autor zwraca uwage na rézny charakter osiedli obronnych,
uwazajac, ze osiedla obronne, zwlaszcza na terenie baltyjskich terytoriéw plemien-
nych, trwaly krétko. Autor stawia hipoteze, ze formy kulturowe zdaja sie wska-
zywaé na powolne rozdrabnianie sie wielkich kolektywéw z epoki brazu na mniej-
sze grupy rodowo-rodzinne, zamieszkujgce mniejsze osiedla o charakterze obron-
nym (s. 363).

2. Antoniewicz W. Problem rozkladu wspdlnoty pierwotnej na ziemiach
Polski, [w:] Pierwsza Sesja Archeologiczna IHKM PAN, Wroctaw 1957, s. 130.
Autor pisze, ze ,na poglebione umiejetnosei techniczne w zakresie ciesiotki wska-
zujg konstrukcje obronne i domy mieszkalne w Biskupinie, wznoszone przy po-
mocy niewolnikéw patriarchalnych. ..wydaje sie prawdopodobne, ze osada w Bi-
skupinie przedstawia warownie wspélnoty patriarchalnej. Czy byla ona zbudo-
wana i zamieszkana przez czlonkéw calego rodu, czy tylko jednej wielkiej rodziny
patriarchalnej, na ktérg mogly sie skladaé 3-—4 pokolenia poligamiczne, trudno
orzec* (s. 130 i 131), uwazajac, ze ,,0sady warowne.. byly siedzibami rodéw albo
wielkich poligamicznych rodzin patriarchalnych® i ze ,ze zwiekszaniem si¢ ma-
jatku rodowego i wielkorodzinnego szedl! w parze wzrost niebezpieczenstwa na
skutek zagrozenia tej zamoznej wlasno$ci przez ubozsze rody i rodziny spragnio-
ne posiadania cennych wartosci. Rozpoczelo sie zdobywanie bogactw uwazanych
za cel zycia i dajgcych mozliwo$ci uzycia. Przed takim pozadaniem i rabunkiem
polaczonym z napadami zbrojnymi musiano sie bronié¢ nie tylko oreznie, ale réw-
niez sztukg wznoszenia poteznych muréw drewniano-ziemnych dookola osad“
(s. 127).
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3. Hense! W., Poznan w starozytnosci i we wczesnym S$redniowieczu, ,,Prze-
glad Zachodni“, R. 9: 1953, nr 6/8, s. 49. Autor przyjmuje narastanie walk miedzy
poszczegdlnymi rodami i plemionami, na co wskazujg wedlug niego zakopywane
skarby i wznoszenie osiedli warownych, zastrzegajac, iz byloby uproszczeniem
przyjecie, ze wszystkie grupy tuzyckie przechodzily identyczne przemiany gospo-
darcze i ustrojowe. O natezeniu walk miedzyplemiennych zdajg sie Swiadczyé
dosyé czeste pozary réznych osiedli obronnych. Walczyly plemiona tuzyckie miedzy
soba, wyprawialy sie i na inne grupy, same doznawaly niejednego ciosu od innych
ludéw. Przyczyny upadku kultury tuzyckiej dopatruje sie W. Hensel ,,w nieuchwyt-
nym dla nas regresie gospodarczym, poglebionym przez wypadki wojenne, a moze
i inne kleski zywiolowe*.

4, Holtubowicz W. Zagadnienie periodyzacji dziejow spoteczenstwa przed-
klasowego ma terenie Polski, ,,Sprawozdania PMA“ t. 4: 1951, s. 14. Autor przyj-
muje, ze tylko ,niektore bogate, silne rody lub fratrie (?) zamykaja sie w warow-
niach (grodach) dla ochrony swego majatku (bydlo). Konsolidacja przy tych gro-
dach grup endogamicznych. Tworzenie sie w grodach centréw plemiennych (?).

5. Kostrzewski J. Ze studiw nad okresem zelaznym, ,Slavia Antiqua“,
t. 4: 1953, s. 54 i n. Autor sadzi, ze ,grody nie moga powstaé¢ i istnie¢ bez orga-
nizacji politycznej, zapewniajgcej udziat ludno$ci w ich budowie, przygotowanie
i dostawe materialu do konstrukcji waléw i budowli wewnatrz grodu, dostarczanie
zalogi do obrony grodu i zywnos$ci dla jej wyzywienia [..] Taka organizacja moga
byé panstewka plemienne, obejmujace pewng ilo§¢ grodéw oraz dalej: ,,Uwazamy
wiec grody kultury luzyckiej za dalszy wyraz przemian spolecznych i politycz-
nych. Bylyby one zatem [wedlug J. Kostrzewskiego] centrami administracyjnymi,
miejscami targdw a czeSciowo i ofrodkami kultu. Tylko przy istnieniu silnej wia-
dzy plemiennej moégt powsta¢ tak planowo zatozony gréd, jaki rozkopano w Bi-
skupinie...”

6. Malinowski T, Grodziska kultury luzyckiej w Wielkopolsce, ,Fontes
Archaeologici Posnanienses® t. 4: 1955, s. 1—48. Zdaniem autora grody te powstaty,
gdy zaistniata konieczno$§¢ obrony nagromadzonego dobra zaréwno przed sasied-
nimi plemionami kultury tuzyckiej, jak tez przed plemionami innych grup kultu-
rowych (Scytow i ludnosci kultury pomorskiej). Autor przyjmuje, ze ,,upadek po-
szczegblnych grodow kultury tuzyckiej jest wynikiem wewnetrznych walk miedzy
ludnoscig tej kultury, wynikiem najazdu plemion scytyjskich i ludno$ci po-
morskiej“.

7. Rajewski Z., Ciqggtosé procesu historycznego Polski starozytnej w bada-
niach archeologicznych, [w:] Pierwsza konferencja metodologiczna historykéw pol-
skich, Warszawa 1952, s. 272 i n.

8. Szafranski W. Skarby brqzowe z epoki wspdlnoty pierwotnej (IV i V
okres epoki brgzowej) w Wielkopolsce, Biblioteka Archeologiczna t. 6, Wroclaw
1954, s. 41 i n. Autor uwaza, analizujgc skarby i ich wystepowanie w sagsiedztwie
grodéw (w promieniu kilku, kilkunastu kilometréw), ze w wyniku bogacenia sig
rodow przebywajgcych w pewnej okolicy powstala konieczno$¢ budowy grodu
w celu ochrony nagromadzonego tam dobytku przed grabiezg. ,Mozna sie do-
my$laé [pisze], ze spoleczno$¢ [..] biskupinskiego osiedla obronnego tworzyta wia-
$nie takie patriarchalno-rodzinne gospodarstwo indywidualne, poligamiczne, sku-
piajace w sobie zdaniem Krzywickiego zazwyczaj kilka pokolen, az do czwartego
wlgcznie. [...] ZaYozmy, ze byli to wnukowie, dziedzice bogactwa moznego arysto-
kraty, zawiSli od patriarchalnej woli swego protoplasty, a nie zdziwi nas, jezeli
calg spoleczno$é grodu, liczagcg okolo 1000 mieszkancéw, uznamy za jeden rod
w czterech wspélzyjacych z soba pokoleniach...“
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ANNSIEDLUNG DER BEVOLKERUNG MIT ,LAUSITZER* KULTUR
IN DER FRUHEN PERIODE DER EISENZEIT IN BISKUPIN UND UMGEBUNG

Zusammenfassung

Der Aufsatz bringt einen Interpretationsversuch der Siedlungserscheinung bei
der Bevolkerung mit Lausitzer Kultur und vor allem der Fragen der wehrhaften
Siedlungen, die in jahrelangen Forschungen in Biskupin und Umgebung freigelegt
wurden. Wegen des manchmal unzureichenden Forschungsstandes miissen alle unter-
nommenen Verallgemeinerungen dieser Problematik oft einen hypothetischen Cha-
rakter besitzen. Die Grundlage der Ansiedlung ist ein bestimmtes Gebiet und die
darauf wirkende Gesellschaft. Die Siedlungserscheinung soll man auch im Zu-
sammenhang mit den Bedingungen der geographischen Umgebung untersuchen.

Als Siedlungsbestandteile — Siedlungsiiberreste im engen Sinne des Wortes
sowie die Uberreste anderer menschlicher Wirksamkeit — nennt der Verfasser:
1. wehrhafte Siedlungen, 2. offene Siedlungen von verschiedenem Charakter,
3. Stellen der Rohstoffexploatation. 4. Platze, die fiir Anbau-, Weide- und fir
andere wirtschaftliche Tatigkeit bestimmt sind, 5. das Strassennetz und feste Kom-
munikationseinrichtungen, 6. Stellen, in denen absichtlich Metallgegenstédnde ver-
steckt wurden, die sog. Hortfunde, 7. Stellen, wo Metallgegenstinde verloren wur-
den, Einzelfunde genannt, 8. Bestattungspldtze der Verstorbenen und Plitze der
Abhaltung von Kultuszeremonien. Eine Siedlungsgruppe ist durch gewisse terri-
torielle Grenzen eingeschlossen, die natiirlich schwerlich im arch&ologischen Mate-
rial festzustellen sind.

Weiterhin bespricht der Verfasser eingehend die Siedlungsplidtze von Bisku-
pin und Umgebung. Es sind auf diesem Gebiet folgende Lausitzer Siedlungen be-
kannt: Fundplatz 4 — zwel nacheinanderfolgende wehrhafte Siedlungen mit zu-
sammenhéngender Bebauung aus der Periode Hallstatt D. Auf den Ruinen der
jiingeren Siedlung befindet sich eine offene Siedlung aus dem Ubergang von der
Periode Hallstatt D und der frithen Latenezeit. Fundplatz 6 — eine offene Sied-
lung mit zusammenhingender Bebauung aus der Periode Hallstatt D. Fundplédtze
2 und 2a — offene Siedlungen mit verstreuter Bebauung aus der Periode Hall-
statt D und dem Ubergang zu der Latenezeit. Fundplatz 18 — offene Siedlung mit
lichter Bebauung aus dem Ubergang von Hallstatt D und der friithen Latenezeit.
Fundplatz 17 — offene Siedlung mit einer sehr lichten Bebauung aus der Periode
Hallstatt C. Fundplédtze 15 und 15a — offene Siedlung mit verstreuter Bebauung aus
der Periode Hallstatt D und der friilhen Latenezeit, ein Platz der Rohstoffexplo-
atation.

Die nichste Gruppe der Funde bilden Hortfunde (auch Schitze genannt): Bi-
skupin, Fundplatz 4 — Eisenverwahrfund und Bronze- und Eiseneinzelfunde (Axte,
Pfeilspitzen, Armringe) in Wenecja, Gagsawa, Znin, Grochowiska Ksieze und Sze-
lejewo. Bestattungsstellen stellte man in Biskupin auf dem Fundplatz 1 (Brand-
griberstitte) sowie auf einem Flecken, Zalnik genannt (bei Biskupin), fest. Allge-
mein soll man feststellen, dass das Wenige, das wir tiber die damaligen Bestattungs-
stdtten wissen, eine ernste Liicke in den Erwégungen iiber die Lausitzer Ansiedlung
von Biskupin und Umgebung darstellt. In Izdebno (8 km suidwestlich von Bisku-
pin) befindet sich eine wehrhafte Siedlung aus der Periode Hallstatt D auf der
ehemaligen Insel des Sees. Unweit des Wassers stellte man 12 Lausitzer Fund-
plitze fest. Eine wehrhafte Siedlung befindet sich ebenfalls auf der Insel des
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Sees in Sobiejuchy (13 km stidlich von Biskupin). Sie besitzt zwei Siedlungsschichtien:
aus der Periode Hallstatt C und aus dem Anfang von Hallstatt D. Am See
wurden 8 Lausitzer Fundplétze registriert. So sieht das Bild der Lausitzer An-
siedlung des Zniner Teiles des Seengebietes von Paluki aus.

In den Kujawen stellte man das Bestehen wehrhafter Siedlungen auf der
Insel des Sees in Jankowo, Kreis Mogilno, Ostrowite Trzemeszenskie und am
See im Dorf Smuszewo, Kreis Wagrowiec, fest.

Die grosse Zahl der verschiedenen Siedlungspunkte in der unmittelbaren
Nachbarschaft von wehrhaften Siedlungen deutet auf das Bestehen gewisser
Zusammenhinge zwischen ihnen hin. Man muss hier jedoch mit der Tatsache
rechnen, dass solche offene Siedlungen nicht unbedingt mit den wehrhaften
Siedlungen zeitgendssisch zu sein brauchen und dass ihr Bestehen oft sehr
kurzfristig sein konnte. Beweise dazu liefert das Beispiel der Ansiedlung von
Biskupin. Wehrhafte Siedlungen in Biskupin. Izdebno und Sobiejuchy waren
auf Inseln der Seen gelegen, es bestanden zwischen ihnen Moglichkeiten eines
Wasser- und Landverkehrs. Die Raumgliederung dieser Siedlungen wurde bisher
nicht ndher erkannt. Chronologisch stammen sie aus den Perioden: Hallstatt C —
Sobiejuchy sowie Hallstatt D (550—400 v. u. A.) — Biskupin und Izdebno. In allen
drei Siedlungen f{reten zwei Phasen der wehrhaften Ansiedlung auf. Die Sied-
tungsschichten der jlingeren Siedlung weisen im allgemeinen eine grossere
Dicke (bis 80 cm) als die &lteren Schichten auf. Jedoch beide Schichten enthal-
ten eine grosse Zahl von Siedlungsabfillen, z. B. in Biskupin auf ca 100 m ca
35000 Gegenstinde. Diese Erscheinungen beweisen die Langwierigkeit und Inten-
sivitdt der Ansiedlung in den wehrhaften Siedlungen im Gegensatz zu den offenen
Siedlungen. Dies verleitet zum Aufstellen der Hypothese, dass das Quantititskri-
terium (und auch das Qualitdtskriterium) der Masse von Siedlungsabfdllen bei der
Bezeichnung der Art des Wohnplatzes ohne Riicksicht auf die heutige Gestaltung
der Erdoberfliche sehr wichtig ist (z. B. Sobiejuchy, wo die Walliiberbleibsel
im Terrain vollkommen unlesbar sind). Es scheint auch ganz annehmbar zu sein,
dass die einzigen Stellen einer steten Ansiedlung in diesem Teil von Paluk in der
frithen Eisenzeit wehrhafte Siedlungen sind, dagegen besitzen offene Siedlungen
Merkmale der Kurzfristigkeit. Den Ursprung der wehrhaften Siedlungen mdge man
in der Unterschiedlichkeit der wirtschaftlichen Moglichkeiten des abgegrenzten Rau-
mes — Okumene — sehen, der durch gewisse Stimme besetzt ist. Das gleichzeitige
Erscheinen in einer verhiltnismaéissig kleinen gegenseitigen Entfernung dreier wehr-
hafter Siedlungen konnte eintreten als das Ergebnis der notwendigen Sicherung der
wohlhabenden Okumene und des Stammeseigentums vor den Uberfilien der Nach-
barstdmme. Wehrhafte Lausitzer Siedlungen bedeutsn in der Urgemeinschaft eine
vorher unbekannte wirtschaftliche und radumliche Erscheinung. Ihre zusammen-
hingende Bebauung ist wohl gewissermassen ein Abbild des organisatorischen Ri-
gorismus der patriarchalischen Familiengemeinschaft.








