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ZYDZI W KULTURZE FIN DE SIECLE U*

Nie ma w poszukiwaniach historycznych chwili bardziej fascynujgcej niz ta, kiedy badajgc
odlegla epok¢ napotykamy problemy jakby zywcem z czasow, w ktorych zyjemy. Problemy
te jednak nigdy nie s3 identyczne z naszymi, co czyni analogi¢ tym ciekawsza: bo odkrywajac
szczegdlowe romice podobnych do siebie wzorow, mozemy jak gdyby powtarzaé to samo
doswiadczenie przy zmianie niektorych czynnikow, co moze pomoc w poznaniu roli poszczegol-
nych elementéow w gestym splocie wydarzen.

Podobne wrazenia nasuwaja si¢ czgsto przy lekturze prac historykéw, ktorzy coraz liczniej
ostatnio zwracaja si¢ ku dziejom monarchii habsburskiej w ¢wieréwieczu poprzedzajacym
pierwsza wojng $wiatowg. Szukaja tam genezy nowoczesnych pradow ideowych i ruchow
politycznych. Wowczas to przeciez powstaly w Europie $rodkowo-wschodniej ugrupowania
socjalistyczne, nacjonalistyczne, ludowe i chrzescijafisko-spoleczne. Te nowe prady wciagnely
w zycie polityczne chiopow, robotnikéw, tworzac pierwsze masowe partie, nastawione na
szeroka dzalalno§¢ propagandowa. Liberalowie i konserwatysci, ktérych sp6r dominowat
w zyciu publicznym XIX w, nie potrafili przystosowaé si¢ do nowego stylu, do masowych
mityngow, sensacyjnej prasy i tego wszystkiego, co uwazali za tania demagogig, totez nieuchronnie
tracili wplyw i znaczenie.

Praca Stevena Bellera, brytyjskiego historyka z Cambridge, jest owocem przeswiadczenia
jej autora o niezbednosci badania pradow ideowych przelomu wiekow dla zrozumienia
genezy naszych czasd6w. Miesci si¢ ona w nurcie prac zapoczatkowanych dzietem amerykarnskiego
historyka Carla E. Schorskego, Fin—de-siécle Viennal. W swym studium Schorske pokazuje,
jak S$ciSle kryzys liberalizmu i narodziny ,polityki wedlug nowego klucza™ laczyly sig
z przelomem antypozytywistycznym w literaturze i sztuce. Akceptujac wiele ustalen ame-
rykanskiego autora, Beller uwaza jednocze$nie, ze Schorske; przedstawiajac kryzys austriackiego
liberalizmu, nie docenit odrgbnej roli zasymilowania Zydéw wiedeniskich. Przemiany stosunku
zasymilowanej inteligencji i burzuazji zydowskiej do liberalizmu oraz ich reakcja na rosnacy
nacjonalizm, jak rowniez wplyw owej ewolucji postaw na zycie kulturalne Wiednia — sa
przedmiotem ksigzki Bellera.

Praca sklada si¢ z dwoch czgsci, nierownych pod wzgledem diugosci i znaczenia. Czgsc
pierwsza, przede wszystkim statystyczna, przekonywujaco dowodzi, ze w ZzZyciu umystlowym
i artystycznym Wiednia czaséw secesji Zydzi stanowili grupg o wiele liczniejsza procentowo
niz by to wynikalo z ich udzialu w calej ludnosci stolicy. Druga cz¢$¢, znacznie obszerniejsza
i cickawsza od pierwszej, stanowi zasadniczy zrab pracy. Punktem wyjscia jest tu rekonstrukcja
tradycyjnej zydowskiej swiadomosci, a przede wszystkim jej dwoch najwazniejszych skladnikow,
jakimi byly: kult nauki i indywidualizm etyczny. Wprawdze ortodoksyjna oSwiata ograniczala
sic do wiedzy religijnej, niemniej byla powszechnie dostgpna i nawet biedocie zydowskiej
z Galicji czy Wegier zapewniala o wiele wyzszy poziom wiedzy niz ten, ktory byl udzialem
okolicznych chlopéw. Nawet tak tradycyjne wyksztalcenie wyrabialo przeciez zainteresowania

* Na marginesie ksigzki: Stevena Bellera, Vienna and the Jews 1867—1938. A Cultural
History, Cambridge 1989, ss. 270 + X, Cambridge University Press.
! C. E. Schorske, Fin—de—siécle Vienna. Politics and Culture, New York 1981.
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umystowe, ulatwiajace ch¢tnym przekroczenie progu nauki nowoczesnej. Indywidualistyczna
etyka natomiast byla efektem braku hierarchii duchownej w judaizmie. Do jej rozwoju przyczynita
si¢ tez wzglgdna rownos¢ stalusu spolecznego w malomiasteczkowych spolecznosciach zydow-
skich, gdzie (jak z pewng przesadg twierdzi Beller) nie bylo proletariatu, szlachty, duchowieristwa,
lecz wszyscy zajmowali si¢ handlem.

Te dwie przestanki sprawily (i to jest pierwszy punkt kluczowy wywodow Bellera), ze
wiréd narodéow $rodkowo-wschodniej Europy wlasnie Zydzi byli szczegolnie predestynowani
do tego, aby przyjac za swoje idee liberalizmu i oswiecenia. Indywidualizm i kult nauki byly
wszak wspolne ortodoksyjnej tradycji zydowskiej i liberalno-oswieceniowej mysli europejskiej.

Wyksztalceni Zydz, ktérzy zdotali wyrwaé si¢ z getta, znalezli w liberalizmie ideologi¢
jakby skrojona na ich miarg, bo gloszaca, Zze nie istnieja przedzialy stanowe, ze ludzie s3
rowni niezaleznie od urodzenia, wyznania czy narodowosci, a jedynie wlasne zastugi decyduja
o pozycji czlowicka w spoleczerfistwie. Liberalizm, po raz pierwszy od tysiacleci, dawat Zydom
mozno§¢ publicznego dzialania nie pytajac ich o pochodzenie, nie Zadajac zmiany wiary.
Zydowscy intelektualiéci ,nawréceni” na liberalizm sami teraz glosili hasta asymilacji calej
ludnosci zydowskiej. Byli przekonani, ze ludnoS¢ ta jest w stanie roztopi¢ si¢ w niezydowskim
spoleczefistwie, przyja¢ jego hierarchi¢ wartoéci, poglady i sposob bycia tak, aby niczym si¢
oden nie odrozniac.

W tym wlasnie dgzeniu do maksymalnej asymilacji tkwi zrodlo niezwykle istotnego zjawiska
(to drugi punkt kluczowy rozwazani Bellera) — mianowicie entuzjastycznego przywigzania
srodkowoeuropejskich Zydéw do kultury niemieckiej. Kultura ta bowiem, bez watpienia naj-
bogatsza ze wszystkich kultur narodowych regionu, stluzyla za posrednika, dzgki ktdremu
przenikaly tu idee i wartosci kultury zachodniej. ’

Szczere i entuzjastyczne przyjecie niemieckosci stalo si¢ jednak dla austriackich Zydow,
paradoksalnie, zZrédlem problemow. Poznawali oni bowiem niemiecka kulturg z ksiazek,
a nie przez kontakty z zywymi ludzmi, totez wiedy gdy sadzili, ze s3 juz zupelnie wintegrowani
w olaczajacy ich §wiat, Niemcy zyjacy dokola traktowali ich niemal jak obcych. ,Zydzi
asymilowali si¢ do niemieckiej kultury, a nie do niemieckiego spofeczenstwa” — pisze
Beller (s. 105).

Co wigcej, idealem zasymilowanych liberalnych intelektualistow zydowskich nie byla kultura
Niemiec potudniowych: habsbursko-austriacka, katolicka, feudalna i barokowa, ale protestancka
kultura Niemiec polmocnych, uwazana przez nich za kapitalistyczng i postgpowa. Tymczasem
za§, chociaz w XIX w. niemieckojezyczni mieszkaricy Austrii uwazali si¢ za galaz jednego
narodu niemieckiego i nikt nie slyszal jeszcze o odrebnym narodzie austriackim, to jednak
Niemcy austriaccy rozmili si¢ juz wyraznie od swoich rodakéw z péinocy. To byt dodatkowy
powdd, dla ktérego zasymilowani Zydz czuli sig w Wiedniu obco. Wreszcie jest oczywiste,
7e ksigzkowa kultura niemiecka dawala wyidealizowany obraz spoleczenistwa, jakiego naprawde
nie bylo ani na pélnocy, ani na potudniu. ,,Zydzi — twierdzi Beller — zasymilowali si¢ do
wielkiej i wspanialej kultury, ale spoleczeristwo odpowiadajace tej kulturze nie istnialo” (s. 164).

Teraz pora wprowadzié do analizy nowy czynnik: rozwdj niemieckiego szowinizmu w Austrii
w koricu XIX w. Od chwili narodzin liberalizmu niemieckiego w parnstwie Habsburgow, walka
o prawa narodowe Niemcow zajmowala istotne miejsce w jego doktrynie. Nie ma w tym nic
dziwnego jesli si¢ zwazy, ze Niemcy austriaccy mimo swej politycznej przewagi czuli si¢ zagrozeni
w panstwie, w ktorym stanowili zaledwie 1/4 ludnosci. W miarg jak narastala ostro$é¢ konfliktow
narodowosciowych, liberatowie niemieck o-austriaccy rowniez coraz mocniej podkreslali nacjonali-
styczne aspekty swej ideologii. W latach osiemdziesigtych oddzielila si¢ od nich ultraszowinistycz-
na grupa kierowana przez Georga von Schonerera, kidry atakowal samg ideg¢ panstwowosci
habsburskiej, domagajac si¢ przylaczenia niemieckich ziem Austrii do wilhelminskiej Rzeszy.
Poczatkowo zydowska inteligencja Wiednia nie byla nastawiona wrogo wobec nowego ruchu.
Program lincki (1882), przedstawiajacy zasady nacjonalistyczne, mial wiréd swych sygnatariuszy
takze zasymilowanych Zydéw: wybitnego historyka Heinricha Friedjunga i pézniejszego przywod-
c¢ socjaldemokratow Viktora Adlera. Laczyl ich z nacjonalistami podziw dla osiagnig¢ pruskich
i niechg¢¢ do pansiwa austriackiego, uwazanego przez nich za reakcyjne.
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IntelektualiSci zydowscy nie mieli poczucia, Ze sympatyzujac z nacjonalistami zdradzaja
idealy wolnosciowe — bronili wszak kultury niemieckiej, a (a byla dla nich uciele$nieniem
postgpu i wolnosci. Bylo wigc dla nich — taki jest trzeci i najwazniejszy punkt kluczowy
wywodow Bellera — prawdziwg tragedia, kiedy wszechniemiecki nacjonalizm obrdcit si¢ przeciw-
ko liberalizmowi i przeciwko im samym, ktorzy od dawna nie poczuwali si¢ do Zadnej innej
lojalnosci poza niemiecka.

Sukcesy antysemitéw, zarowno spod znaku Schonerera, jak i chrzescijansko-spolecznej
partii Karla Luegera oraz narastajaca brutalizacja zycia politycznego sprawily, ze zydowska
burzuazja i inteligencja Wiednia odwrdcila si¢ od polityki. Niezydowska inteligencja i burzuazja
masowo porzucala liberalizm dla nacjonalizmu, ale zasymilowani Zydzi nie mogli tego zrobig.
To Srodowisko ,,nie moglo porzuci¢ wiary w idee wolnosci jednostki i réwnosci wobec prawa,
bo porzucenie tej wiary rownaloby si¢ dlan zniszczeniu swej racji bytu” (s. 244). Kiedy wigc
liberalizm jako sita polilyczna upadl, przejScie do innych ugrupowan nie wchodzito w gre
i tworczosc artystyczna, wedlug Bellera, pozostawala jedynym dost¢gpnym polem dzatalnosci.
Tak narodzila si¢ kultura wiedeniskiej secesji, ze swym oderwaniem od codziennosci, pesymizmem
i kwestionowaniem odziedziczonych norm. Schorske we wspomnianej wczeSniej pracy twierdztl,
ze kultura secesji jest dzielem liberalnego mieszczanstwa, rozczarowanego do polityki. Beller
konkretyzuje: liberalnego mieszczanstwa zydowskiego, bo innych liberatléw poza zasymilowanymi
Zydami w Wiedniu przelomu wiekéw juz nie bylo. ,Niezr¢czna, lecz nieunikniona konkluzja
jest, jak si¢ wydaje, taka, ze to naprawde Zydom zawdzigcza Wiedenn swa pozycjg w §wiecie
nowozyinej kultury” (s. 244) — tak streszcza Beller swoja glowna tez¢ w ostatnich stowach pracy.

Ksigzka angielskiego historyka wciaga i irytuje jednocze$nie. Mozna w niej znalez¢ liczne
uproszczenia i pominigcia. Tak wigc, nie jest wcale jasne, dlaczego z chwila rozwoju nacjonalizmu
dzialalnoé¢ artystyczna pozostaé miata Zydom jako jedyne dostepne pole ekspresji. Przeciez ruch
syjonistyczny, stanowiacy wiasnie reakcje¢ na kryzys ideologii asymilacji, oraz partia socjaldemokra-
tyczna, oferowata Zydom mozliwoéci dziatania politycznego. Mozliwosci te Beller pomija jednak
milczeniem. Dyskusyjne tez jest twierdzenie autora, ze liberalizm wiedenski przelomu wiekow byt
wylacznie zydowski. Liberalizm mieszczafisko-inteligencki — zgoda, ale obok niego istniala
w Austrii az do korica monarchii druga istotna tradycja — tradycja o§wieconej biurokracji, odgdrnie
wprowadzajacej postep i racjonalna administracj¢ na podlegtych monarsze terenach. Ta koncepcja,
zwigzana z imieniem cesarza J6zefa 11, roznita si¢ oczywiscie od liberalizmu przede wszystkim tym,
ze byla ideologia absolutnej wiadzy monarszej. Liberalizm mieszczaniski wicle jednak od niej przejat:
zaréwno ide¢ parstwa prawnego (Rechtsstat), jak i skionno$¢ do popierania centralizmu
panstwowego. Beller wspomina wprawdzie, ze czg$¢ wyzszej biurokracji sympatyzowala ze swoiécie
pojetym, umiarkowanym liberalizmem, o odcieniu eletystycznym i ,,j0zefifiskim” (s. 46 —47). Nie
motywuje jednak swego pogladu, ze romice migdzy oboma nurtami sa wazniejsze niz podobiefistwa.

Stosunki niemiecko-zydowskie s3 traktowane przez autora w prozni, niemal bez udzialu
innych narodow. W ujeciu Bellera nie ma miejsca na Zydow asymilujacych si¢ do kultury
wegierskiej, polskiej czy czeskiej, nawet w tych czgiciach pracy, gdzie omawia on sytuacje
w calej monarchii. Tymczasem wiadomo, ze na Wegrzech asymilacja odnosita niemale sukcesy
i liczni zmadziaryzowani Zydzi stanowili forpoczt¢ kultury wegierskiej na terenach zamieszkalych
przez mniejszoéci narodowe — a wigc nie wszedzie w monarchii asymilacja Zydow musiata
réwnad si¢ germanizacji. Beller tworzy nader pojemna definicj¢ Zyda, obejmujaca kazdego,
kto posiadal zydowskiego przodka chocby nawet w trzecim pokoleniu wstecz, niezaleznie od
subiektywnej SwiadomoS$ci danej osoby; z drugiej strony jednak pomija w swej pracy szereg
nazwisk, majacych istotne znaczenie dla dziejéw austriackiego liberalizmu. Nie s3 wigc nawet
wspomnieni znani historycy i politycy Joseph Redlich i Richard Charmatz, a najwybitniejszy
pewnie z liberalnych politykow austriackich zydowskiego pochodzenia, Adolf Fischhof, wzmian-
kowany jest tylko incydentalnie.

Dodac¢ tez mozna, ze fragmenty rozdzialu jedenastcgo, konfrontujgce umystowosé ,katolic-
ko-barokowa” z umystowoscig zydowska, naleza do najstabszych w calej pracy ze wzgledu na
brak glebszej wiedzy zaréwno o baroku, jak o katolicyzmie. Wreszcic, umieszczona w tytule
data koncowa jest nieuzasadniona, bo autor niemal nie wspomina o wypadkach po 1914 r.
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Przy tym wszystkim jest to ksiazka wybitna i byloby nadmiernym formalizmem traktowanie
jej, zgodnie z tytulem, jako monografii kultury zydowskiego mieszczaristwa naddunajskiej
stolicy. Ciekawiej bedzie przyjac, ze celem autora nie bylo wnikanie w szczegoly, lecz zrozumienie
mechanizmu asymilacji Zydéw do kultury niemieckiej, a nastgpnie odrzucenia ich przez niemieckie
spoleczefistwo. Przy takim zalozeniu postawione wyzej zarzuty w duZym stopniu tracilyby
znaczenie, bo ujecie modelowe musi pomija¢ sprawy drugorzgdne, aby tym mocniej uwidocznié
kwestie uznane za najwazniejsze. Zalozenie takie sklanialoby rowniez do proby odpowiedz na
pytanie, na ile mechanizmy opisane przez Bellera odnosza si¢ rowniez do innych procesow
asymilacyjnych.

W badaniach poréwnawczych procesow narodowosciowych zbyt czesto wyodrgbnia sie
kwestia zydowska jako unikalng i co najwyzej poréownuje si¢ proces asymilacji Zydéw w jednym
kraju z tym samym procesem gdzie indzej. Odrgbnoéé sytuacji Zydéw jest oczywista na
pierwszy rzut oka, ale mimo to warto spojrzec¢ szerzej na kwesti¢ asymilacji, rozumianej nie
tylko jako przyswajanie sobie przez jednostk¢ urodzona w jednej grupie etnicznej jezyka
i kultury innej grupy, ale w ogdle jako przyswojenie sobie nowej kultury przez jednostke
wychowang w innej kulturze.

W opowiadaniu Ksawerego Pruszynskiego gruzinski emigrant méwi: ,Pan nie mial fran-
cuskich bon [...], paiskimi pierwszymi ksigzkami nie byly ksiazki pani de Ségur ani Alice in
Wonderland. [...] Ot6z ja mialem. Ja w Tyflisie, jak i pelno malych Rumunow w Bukareszcie,
malych Rosjan w Kazaniu, ba, malych Turkéw w Konstantynopolu, od dziecka wychowywanych
w kulturze Zachodu. Tylko inteligencja, oczywiscie, ale cala inteligencja. [...] Ten Zachdd,
gdzie o jednego niewinnie skazanego oficera cala opinia stawata do walki, wydawal nam sig¢
czym§ — nie, pan nie zrozumie, czym dla mojej generaciji byl Zachéd [...] Tym bardziej, zeSmy
Zachodu nie znali. Nie znali sami. Nie znali inaczej niz z ksigzek™2 Niewazne, czy istnieli
tacy Gruzini, czy tez raczej przez usta bohatera wyraza swe przezycia sam autor. Uderzajace
jest, ze s3 to te same odczucia, ktére — jak twierdzi Beller — stanowily specyfik¢ zydowskiej
inteligencji, ,,z ksiazek™ asymilujacej si¢ do kultury niemieckiej. Podobny jest tez mechanizm
pOmiejszego rozczarowania Zachodem. Tak zachowala si¢ cala inteligencja wschodniej Europy,
Polacy, Rosjanie, Wegrzy. Sytuacja tej inteligencji roznita si¢ wprawdzie w sposéb istotny od
sytuacji Zydoéw, bowiem przyswojenie kultury zachodniej przez wyksztalcone warstwy wschod-
ni6europejskie dokonywato si¢ bez zmian jezyka i Swiadomosci narodowej, podczas gdy dla
Zyda wejécie w krag kultury zachodniej taczyto si¢ z reguly z przejeciem jezyka i tozsamosci
narodowej jednego z narodow europejskich. Mimo tej powaznej roznicy analogie s3 jednak
bezsporne.

Jezeli potraktujemy Zydéw w okresie poprzedzajacym asymilacje nie jako grupg etniczna,
lecz jako jeden ze stanow feudalnego spoleczeristwa, to wtedy wida¢ wyraznie analogi¢ miedzy
asymilacja Zydéw a rozwojem §wiadomosci narodowej chiopéw. Podobienstwo sytuacii chtopa,
ktory dopiero zaczynat czué¢ si¢ Niemcem, Polakiem, Wegrem czy Czechem i Zyda, ktéry tez
zaczynal si¢ poczuwac¢ do wspolnoty z tymi narodami jest widoczne i w tym sensie mozemy
mowié o asymilacji chtopéw podobnie, jak o asymilacji Zyd6w. Poréwnanie to pozwala dostrzec
zarébwno typowosc, jak i specyfike sytuacji zydowskiej. Istniala bowiem zasadnicza rémica
w postawie niezydowskich nacjonalistow — wobec obu tych asymilacji. Asymilacj¢ chiopska
nacjonalifci powitali z otwartymi rekami; sami dazyli do narodowego u$wiadomienia ludnosci
wiejskiej, czgsto przy tym wyrazajac nadzieje, ze specyficzne cechy kultury rolniczej wnoszone
przez ,unaradawiajacych si¢”” chlopéw przyczynia si¢ do odrodzenia calej kultury narodowe;j.

Zupetnie odwrotnie w przypadku Zydow: jezeli ich asymilacja byla poczatkowo do pewnego
stopnia akceptowana przez nacjonalistow, to tylko przy milczacym zaloZeniu, ze zasymilowani
przyjma zupeinie i bez zastrzezen zwyczaje, wartoSci i sposob mysSlenia otaczajacego ich
spoleczefistwa. Dalecy od uznania zalet wnoszonych do spolecznosci chrzescijanskiej przez
kulture zydowska, przeciwnicy asymilacji podniefli zarzuty ,,obco$ci”, ,,odrgbnosci™ i ,,sepa-
rowania si¢” zasymilowanych Zydéw od otoczenia w ktérym Zyja.

2 K. Pruszytiski, Cien Gruzji, w: tenze, Trzynascie opowiesci, Warszawa 1946, s. 276 —277.
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Beller cytuje typowe przykiady obrony Zydéw przed podobnymi zarzutami, dokonywanej
przez zwolennik6w asymilacji. Dowodzli oni, Ze zarzut odrebnosci jest bledny a Zydzi jako
caloi¢ nie roznig si¢ niczym od chrzeécijan. Obrona taka opierala si¢ jednak na kruchych
fundamentach. Ze studium Bellera bezspornie wynika, ze spoleczno$¢ zydowska w Wiedniu,
nawet ta catkiem zasymilowana, zachowala jednak pewne cechy rozniace ja od spolecznosci
niezydowskiej (inaczej nie byloby zreszia sensu badaé Zydow zasymilowanych jako odrgbnej
grupy). Nie ma watpliwosci, 7ze Zydzi naprawde preferowali pewne zawody (adwokaci,
lekarze, dziennikarze) i pewne kierunki polityczne (liberalizm, socjalizm), a wigc statystyczny
rozklad postaw wewnatrz spolecznosci zydowskiej byl odmienny niz wewnatrz pozostalej
ludnosci. Przynajmniej niektore zarzuty antysemitow dotyczace przewagi zydowskiej
w okreSlonych dziedzinach opieraly si¢ wigc, jak pisze autor, ,na faktach nie do
podwazenia” (s. 38).

Natychmiast jednak pojawia si¢ pytanie, wykraczajace poza tematyke omawianej monogralii,
dlaczego to, co bylo istotnym argumentem na rzecz asymilacji chlopow (a wigc wilasnie ich
odmiennos$é) stato sig istotnym argumentem przeciw asymilacji Zydow? Przeciez elitarna niemiecka
czy czeska kultura szlachecko-mieszczanska (albo polska czy wegierska kultura szlachecka)
roznily si¢ od kultury chiopskiej nie mniej niz od kultury zydowskiej. Albo dlaczego polscy,
wegierscy czy niemieccy nacjonalisci dazyli wszelkimi Srodkami do wynarodowienia Ukraincow,
Stowakow czy Czechow, a rownoczesnie przeciwstawiali si¢ asymilacji zydowskiej? Nie byto
obowiazkiem Bellera odpowiada¢ na te pytania, ale warto je sformulowac po to, zeby zobaczy¢,
jak trudno znalez¢ na nie odpowiedZ i jak trudno sprecyzowac, na czym wiasciwie polegaly
i skad si¢ braly podobiefistwa i roézmice w syluacji Zydow i innych uposledzonych grup
spolecznych.

Badania Bellera dotyczace cech specyficznych zasymilowanego mieszczanstwa i inteligencji
zydowskiej potwierdzaja opini¢ Petera Pulzera, oksfordzkiego historyka zajmujacego si¢ podobna
tematyka. Pisal on, Zze antysemilyzm miedzy innymi dlatego jest tak trudny do zwalczenia, ze
nie opiera si¢ na ewidentnym klamstwie, lecz na ,potprawdach, trudnych do obalenia bez
skomplikowanej argumentaciji logicznej i rozbudowanego aparatu krytycznego3. W tym kon-
tekicie rozumie¢ nalezy zapewne sformulowanie Bellera, ktory konkluzje swej pracy okreslit
jako ,,niezr¢czne” (,,awkward”, s. 244). Miat prawdopodobnie na my§li to, ze kwestionuja one
poprawno$¢ powierzchownej liberalnej krytyki antysemityzmu, ktora zaprzecza samej mozliwosci
istnienia odrebnych cech u 0s6b zydowskiego pochodzenia. Trzeba podkreslic, Zze autor z wielkim
spokojem i dystansem omawia kwestie w Polsce wciaz jeszcze uwazane za drazliwe. Ta zaleta
jest jednak zapewne nie tyle osobista zastuga autora, co raczej miejsca i kraju w ktorym
ksigzka powstala.

Jasna koncepcja stanowi podstawowa zaletg omawianej monografii. Jest to praca z pomys-
lem, kiorej autor wie dokladnie, jaki problem chce zbadaé i konsekwentnie eliminuje wszelkie
watki uboczne. Tylko w ten sposob zreszta mogt zmieécié na 250 stronach tak rozleglg
tematyke. Pozostajac cennym opracowaniem fragmentu dziejow polityczno-kulturalnych Wiednia,
ksiazka Bellera bedzie rownocze$nie ogromnie przydatna dla kazdego, kto interesuje si¢ pro-
blematyka narodowosciowa w XIX i XX w. Tego typu praca, laczaca elementy szczegblowej
monografii z elementami synlezy, pociaga za soba ryzyko niedociagnie¢, ktorych autor nie
zawsze umial si¢ ustrzec — watpliwosci co do kryteriow selekcji fakiow a takze co do
niektorych uogdlnien stanowia koszt, zapewne nieunikniony, podobnego przedsigwzigcia. Z dru-
giej strony jednak podobne ujgcie tematu pozwala unikna¢ zar6wno antykwarycznego przy-
czynkarstwa, jak i ogélnikowosci nie popartej badaniem konkretu — stad tez dziela tego
rodzaju naleza do najciekawszych, jakie moze stworzy¢ historyk.

3 P. Pulzer, The Rise of Political Anti-Semitism in Germany and Austria, New York —London-
—Sidney 1964, s. 15.





