MYSL WOLNA

Organ Stowarzyszenia Wolnomyslicieli Polskich
No1l (21). Styczen 1924 r. Rok 1.

.Kto nie czyni jak mysli,
mys$li w sposéb niedoskonaty",
M. Guyau: Moralnos$¢ bez zobowigzan i sankcji.

TRESC: Komunikat Zarzadu Stowarzyszenia. J, Hempel: Wolno-

myslicielstwo na rozdrozu. Dyskusja: J. Baudouin de Courtenay:

Czy ateizm i mys$l wolna wykluczajg sie nawzajem. A. Patia: Przy-

czynki do psychologji religji i mysl wolna. Kacik polemiczny. Sprawy
biezgce. Odpowiedzi redakcji.

Zarzad Stowarzyszenia Wolnomysiciell Polskich

wzywa zarzady poszczegblnych két w Warszawie i na prowin-
cji do zwotania ogdlnych zebran swych cztonkéw w ciagu stycz-
nia i lutego r. b.

Na zebraniach tych, poza sprawami miejscowemi, winien
by¢ dokonany wybor delegatéw, po jednym delegacie na kaz-
dych dziesieciu cztonkéw kota, na

Il Zjazd Krajowy Stow. Wolnom. Polskich.

Zjazd ten odbedzie sie w Warszawie w m. marcu r. b.; $ci-
sty termin oraz porzadek obrad zjazdu bedzie ogtoszony od-
dzielnie.

Listy wybranych delegatéw oraz wnioski kot i poszczegdl-
nych cztonkéw na Zjazd winny by¢ przestane do kancelarji
Stow. (Krdlewska 16) do dnia 20 lutego r. b.

W zjezdzie mogg bra¢ udziat wszyscy cztonkowie Stowa-
rzyszenia, wszakze tylko z gtosem doradczym.
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Q2J MYSL WOLNA

Artykut ponizszy otrzymalismy od p. Hempla w prze*
dzien zamkniecia numeru, nie mieliSmy przeto mozno;
natychmiastowego nann odpowiedzenia. Chociaz ani w za-
sadzie, ani w szczegétach z zatozeniami i wywodami au
tora sie nie zgadzamy, drukujemy jednak ten je;"
sprzedzjazdowy" artykut, jako wyraz pogladéw pewT
grupy czlonkéw naszego stowarzyszenia, a zaraz:
w mys$l naszych zasad wolnomyslicielskich, tak gorac
zresztg przez p, Hempla zwalczanych, Szczegétowszg od-
powiedz pomiescimy w najblizszym numerze naszego pi-
sma.

Redakcja.

Wolnomyslicielstwo na rozdrozu.

(Ku rozwadze delegatéw na zjazd).

S. W. P. samo nie wie, czem jest.

Juz bez mata dwa lata wychodzi ,,Mysl \Volna“, bedaca
gtdbwnym przejawem dziatalnosci S. W. P., a do dnia dzisiejsze-
go nikt nie umiatby odpowiedzie¢ na pytanie — czego witasci-
wie chce to pismo? ku czemu prowadzi? — Wyraznym dowo-
dem tej bezkierunkowosci jest obfitos¢ artykutéw na temat za-
sadniczy: — czem jest wolna my$I? co majg robi¢ wolnomysli-
ciele? — Oto spis wazniejszych tego rodzaju artykutdw:

Nr. 1. Rzecz o istocie Mys$li Wolnej — Romuald Minkiewicz.

Nr. 2. Zadania wolnomyslicieli w Polsce. — Jan Hempel.

Nr. 1 (9. Zadania prasy wolnomys$inej. Marjan Tadeusz Lubecki.

Nr. 2 (10). O zadaniu Wolnej Mysli. — Skowronek.

Nr. 4 (12). Mys$l wolna — mysl zorganizowana. — Jézef Landau.

Nr. 4 (12). Ruch wolnomyslicielski a zycie spoteczno-polityczne.

J. Straszewski.

Nr. 4 (12). Wolnomys$lno$¢ a cztowiek pracy. — Jézef Kobytecki.

Nr. 5 (13) i Nr. 6 (14). Wolnomyslicielstwo zagranicg i u nas. — Jan
Hempel.

Nr. 6 (14). Deklaracja ideowa Warszawskiego Kota Akademickiego
S. W. P.

Nr. 9 (17). Wolnomyslicielstwo a filozoficzna mys$l idealistyczna. —
St. A. Kempner.

Nr. 9 (17). Z rozmyslan nad wolnomyslicielstwem. — Marjan Tade-
usz Lubecki. 0

Nr. 10 (18). Ateizm a mysl wolna. — Jo6zef Landau.

Nr. 11 (19). Zadania Wolnomyslicielstwa w Polsce. — witadystaw

Gacki.
Nr. 12 (20). W sprawie ateizmu i wolnomyslicielstwa.—D. Jabtonski.
Nr. 12 (20). Ateizm czy ,Himmelfahrt'l — Zygmunt Tonecki.
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Redaktorowi trzeba da¢ program.

Az pietnascie artykutéw, bedacych wyrazem pogladéw
bardzo rozmaitych, czesto zasadniczo sprzecznych. Miedzy te-
mi artykutami jest tylko jedno wypowiedzenie sie grupy zorga-
nizowanej — Deklaracja Akademicka — reszta to wyrazy po-
gladéw osobistych. Uwazam, ze dwa lata — to wystarczajgco
dtugi okres przygotowawczy, a pietnascie artykutéow zasadni-
czych — to dostateczny materjat do dyskusji, i ze pora naresz-
cie powiedzie¢ sobie na nadchodzacym zjezdzie, czem jest S.
W P, i co ma do roboty? — Bo¢ ,Mysl Wolna“ ani nie moze
by¢ moéwnicg, na ktérg wejs¢ wolno kazdemu przechodniowi,
ktéremu dla jakichbadZ powoddw w zadnem innem miejscu nie
udzielili gtosu, ani tez organem osobistym takiego lub innego re-
daktora. Wolng trybung ,Mysl Wolna“ ani chwili nie byta i by¢
nie mogta; natomiast w pierwszym roku swego istnienia byta
organem osobistym p, Romualda Minkiewicza, a w drugim roku
p. Jozefa Landaua.

Poki S. W. P. nie posiada programu witasnego, nie pozo-
staje zarzadowi nic innego procz powierzania redakcji takiemu
lub innemu redaktorowi, obdarzajgc go szerokiemi petnomocni-
ctwami. Pora juz jednak skorniczy¢ z tg tymczasowoscia i szukac
redaktora do jasno sformutowanego programu, a nie czekaé¢ az
redaktor powie, czem ma by¢ organ S, W. P.

Dyskusja ujawnita dwa kierunki.

W wymienionych artykutach ujawnity sie dwa Kkierunki
zasadnicze. Jeden, ktéry chciatby, aby S. W. P. bylo czem$
w rodzaju gminy wolnoreligijnej, grupa poszukiwaczy Boga (bo-
goiskatielej — jak mdéwig Rosjanie) i drugi, ktéry uwaza, ze za-
daniem S. W. P. jest poprostu walka z przesadami religijnemi
jako z przezytkiem i jako z narzedziem do ogtupiania i wyzys-
kiwania mas pracujacych.

Zejscie na fatszywa droge.

W czasach ostatnich ,Mys$l Wolna“ stata sie niemal or-
ganem poszukiwaczy Boga. Kierunek przeciwny jest ledwo to-
lerowany jako mysl obca, ktérej uprzejmie daje sie moznos¢
wypowiedzenia sie. Spojrzyjmy na droge, ktéra do tego dopro-
wadzita.

Za poczagtek tego zbigkania uwazam dopisek do artykutu
p. J. Straszewskiego w Nr. 4 (12), gdzie redaktor — zadng
uchwalg zjazdu ani zarzadu do tego nie upowazniony — o$wiad-
czyt, ze ,nigdy nie bylo celem S. W. P. wspétdziatanie z klaso-
wym ruchem zawodowym™.
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Pan Kempner gromi materjalistow.

Wkroétce potem, w Nr. 9 (17-ym), p. St. A. Kempner od-
czuwa dziwng potrzebe odgraniczenia sie od materjalizmu filo-
zoficznego (réwnie nieuzasadnionego — zresztg — jak idealizm
p. St. A. Kempnera) i obficie uzywajac takich nic nie oznacza-
jacych wyrazen jak ,wolny duch®, ,swiat ideatu w ktérym duch
nad zmystami przewodzi", usituje przekona¢ czytelnika, ze cho-
I ciaz jest ,materjalistg dziejowym", w gruncie rzeczy jest ideali-
sta, to znaczy osoba dla burzuazji zgota nie niebezpieczna.

P. Lubecki gromi bezboznikéw i powotuje sie na mistyka Bier-
diajewa.

W tym samym numerze p. M. T. Lubecki uwaza za potrze-
bne zwalczaé mniemanie, jakoby wolnomyslicielstwo mozna by-
to utozsamiac z bezboznoscig. Wolnomyslicielstwo podtug nie-
go winno byé pewnego rodzaju udoskonalong religjg i — jak
kazdy ksigdz, rabin lub bankier czy obszarnik — ostrzega, ze
bezbozno$¢ ,sprowadzi niechybnie obnizenie poziomu etyczne-
go". Koniczy wreszcie swdj artykut nastepujgcem zdaniem ro-
syjskiego mistyka Bierdiajewa: ,straszne zto przeszitosci... ale
jeszcze straszniejsze zio przysztosci, zto nastepujace (moze —
-nadchodzace"?) ostateczna niewola ducha... A za nie kazdy
jest odpowiedzialny, gdyz kazdy moze stuzy¢ jego wcieleniu, al-
bo odepchngé¢ je i zwalczyé!"

Dodajmy tu, ze p. M. T. Lubecki bardzo trafnie wybrat
cytate z Bierdiajewa, gdyz doskonale ona charakteryzuje wszy-
stkich poszukiwaczy Boga. — Podiug Bierdiajewa obawiaé sie
nalezy nie tyle przesztosci, gdzie byly mocne koscioty, utrwa-
lone panowanie klas posiadajgcych, state, na niewolnictwie
oparte obyczaje i stata na wyzysku zatozona moralnosé i filozo-
fja, ile strasznej przysztoSci, z ktérej wyziera catkiem nowy spo-
sob produkcji, nowa moralnos$¢, nowa filozofja i zniesienie wszy-
stkiego, co byto Swiete. — Druga czes¢ cytaty jest nie mniej
znamienna, a znaczy ona tyle: nie potrzeba ci, cztowieku, po-
dejmowac zorganizowanej walki spotecznej, nie potrzeba ci
troszczy¢ sie o to, ze ciebie i twych braci kto$s tam wyzyskuje—
mysl tylko o swem witasnem udoskonaleniu wewnetrznem, szu-
kaj w sobie Boga, stuz jego wcieleniu, a reszte uwazaj za nedz-
ne znikomosci Swiata tego. — Wszystkie kosScioty nauczaty te-
go samego, wszyscy wyzyskiwacze zawsze podtrzymywali ta-
kich prorokow.

P. Landau — pobozny wolnomysliciel.

Po tych wystgpieniach pp. Kempnera i Lubeckiego zabie-
ra gtos sam redaktor, p. Landau, i w Nr. 10 (18) wyktada o roz-
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MYSL WOLNA 5

nicy miedzy ,,ateuszem“ a ,wolnomyslicielem", wypowiadajac
sie przeciwko ateuszom a w obronie poboznego wolnomysli-
ciela.

-Mys$l Wolna" stala sie organem do walki z bezboznikami.

Pan Gacki — przyjaciel ,,duszy modlacej sie”.

Wszystko to widocznie ogromnie sie podobato p. Wiady-
stawowi Gackiemu; poczut sie w swojem gronie i poczestowat
{Nr. 11 (19) czytelnikow takiem zdaniem: — ,Wolnomysliciel
ateusz, wystepujacy z catym arsenatem argumentéw przeciw
istnieniu Boga, zwalczajacy go z namietnoscig, ze stanowiska
prawdziwie wolnej mysli jest niebezpieczniejszy, stanowi grunt
podatniejszy dla fanatyzmu, niz dusza modlgca sie do swego
Boga".

Jest to zupetnie wyrazne oswiadczenie, ze p. Gacki uwa-
za sie za blizszego duchowo ksiedzu lub dewotce niz bezbozni-
kowi. — Krok dalej w tym samym kierunku, a wolnomyséliciel-
stwo polskie uzna, ze prawdziwy, wzniosty, idealistyczny wol-
nomysliciel musi by¢ ochrzczony albo obrzezany, kto za$ tego
nie dokonat, ten jest pogardy godnym ,ateuszem".

Znamienne przytem jest, ze ten sam redaktor, ktory uwa-
zat za konieczne dac¢ dopisek do artykutu p. J. Straszewskiego,
nie ma nic do sprostowania w artykule p. Gackiego.—Od zwig-
zkéw zawodowych ,wolnomyS$liciel® musi sie odgraniczaé, ale
z dewotkami moze i$¢ razem przeciw bezboznikom.

»Mysl Wolna“ — organem poszukiwaczy Boga.

Wyraznie zaznaczajgca sie tu droga — od obcosci wzgle-
dem robotniczego ruchu klasowego do sympatji ku ,duszom mo-
dlacym sie" — bynajmniej nie jest czem$ wyjatkowem; — prze-
szto ja wielu poszukiwaczy Boga. — Ale stow pare o tych —
nieraz namietnych — towcach Pana Boga.

Poszukiwacze Boga.

Jeszcze przed wojng nie brakowato w krajach zachodnich
i w Rosji réznych poszukiwaczy Boga. Po wojnie jednak wy-
buchta istna epidemja tej choroby. — Podatny grunt znalazito to
w Niemczech miedzy zbankrutowang powojenng inteligencjg
i drobnomieszczaristwem, ktére tak bolesnie obudzito sie z upi-
cia marzeniami nacjonalistycznemi. Nadewszystko jednak roz-
wineto sie poszukiwanie Boga miedzy oderwang od zycia
i z dniem kazdym coraz dalej w pustke lecgcg — emigracjg ro-
syjskg. — Bo i c6z ma poczgé ta biedna, gtodna, zawieszona
miedzy niebem a ziemia, zapedzona przez historje w zautek za-
konczony przepascia — emigracja rosyjska? Zawiodty wszyst-
kie nadzieje, wszystkie rozumowania, wszystkie teorje. Nie po-
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zostato nic, procz bolesnego przeSwiadczenia, ze byto sie bez-
nadziejnie, potwornie glupim i Slepym i nie pozostato nic proécz
palacego poczucia jakiego$, gdzie$, niewiadomo przez kogo po-
petnionego grzechu, utracenia jakiego$ bezcennego skarbu —
utracenia Boga. | oto odbywa sie namietne, szalone, poszukiwa-
nie straconego Boga, Szukajag go w dziejach, w przyrodzie,
w rodzinie, w mitosci do kobiety, w sobie samym — w czem
chcecie zresztg. Gonitwa za ztudg pétobtakanego z bdélu umystu
wilasnego. Albo — jesli wolicie — gonitwa psiaka za wlasnym
wiecznie mu uciekajacym ogonem.

Polscy poszukiwacze Boga.

Wielka emigracja polska po roku 1831, kiedy zdawalo sie,
ze co$ zasadniczo popsuto sie na Swiecie i kiedy ludzie, przed-
tem czynni, zawisli w powietrzu bez gruntu pod nogami — wy-
data najwybitniejszych polskich poszukiwaczy Boga. — Ale to
temat zbyt obszerny, aby go tu oméwi¢. — W Polsce dzisiejszej
rowniez nie brak poszukiwaczy Boga — cho¢ malenkich w po-
rownaniu z olbrzymami wielkiej tragedji narodowej. — Oczy-
wiscie darmo szukaliby$my ich miedzy zorganizowanymi i czyn-
nymi w zyciu spotecznem przedstawicielami klasy robotniczej.
Natomiast inteligencja, nie zrosnieta z zadng zywa klasg spo-
teczng i wiszaca miedzy niebem a ziemia, jest najwiasciwszem
dla nich Srodowiskiem. Czujg oni, ze zycie jest zgota nie takie,
jakby by¢ powinno, czuja, ze jest co$ ztego, bardzo ziego doo-
kota, ale nie majg odwagi do spojrzenia w twarz przyczynom te-
go zta, nie maja ani odwagi ani sit do staniecia w szeregach
walczacych, do wziecia na siebie za co badz odpowiedzialnosci.
Ludzie ci postanawiaja szuka¢ Boga, bo to jest dzisiaj policyjnie
dozwolone, bo to nie psuje opinji w kotach urzednikéw, reak-
cyjnych literatow i czcigodnych handeteséw wszystkich wyznan,
bo to do niczego nie obowigzuje — a jednocze$nie bo to dostar-
cza tak niewymownie stodkiego przeSwiadczenia, ze jest sie
cztowiekiem wzniostym i spetnia sie wielka, a przez innych nie-
doceniang misje.

S. W. P. nie moze by¢ gniazdem poszukiwaczy Boga.

Stowarzyszenia wolnomyslicieli na catym $wiecie sg po-
prostu stowarzyszeniami bezboznikéw i zakladane sg dla pro-
pagandy bezboznosci. Tak jest we Francji, w Belgji, w Niem-
czech, w Czechach i t. d., ale w katolicko-obrzezanej Polsce
wszystko musi by¢ bardziej wznioste — nie takie poziome
i praktyczne, jak u tych gtupich Francuzéw lub Czechéw. — To
tez zamiast walczy¢ z ksiezmi i rabinami, zamiast ujawniaé ich
zdzierstwa i oszukanstwa, zamiast poswieci¢ wszystkie sity od-
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stanianiu tajemnic ksigg swietych i $wietych obrzedéw, zamiast
ujawnia¢ wptywy klerykalne we wszystkich dziedzinach nasze-
go zycia, zamiast wiasnie pietnowac¢ obtude i matos¢ duchowg
poszukiwaczy Boga — organ S. W. P. sam stat sie ogniskiem
tej zarazy.

Najblizszy zjazd powinien kres temu potozy¢ przez uchwa-
lenie jasnego i wyraznego programu dziatania; powinien powie-
dzie¢ wyraznie, czem jest stowarzyszenie i jakim celem spotecz-
nym stuzy. — Jesli S. W. P. nie ma zging¢ na bezdrozach mysli
obtednej, zjazd musi uchwalié, ze

S, W. P. powinno by¢ organizacja bezboznikéw' dla propagandy
bezboznosci.

Nie trudno przewidzie¢, ze w takiem postawieniu sprawy
nasi poszukiwacze Boga dostrzegg powazne niebezpieczenstwo
,,obnizenia poziomu moralnego*', | przyzna¢ musze, ze jesli cho-
dzi o to Srodowisko inteligentéw, z ktorymi ci panowie majg do
czynienia i z ktérych potrzebami sie liczg — to obawy te sg
stuszne. Inteligent — niepodlegty w swem mysleniu i czynach
nie zrosniety ideowo z zadng klasg o dgazeniach wyraznych, nie
zaciagniety do zadnych szeregdéw, beztadnie niby lis¢ jesienny
to tu to tam miotany sprzecznemi pradami wiasnych namietno-
Sci i oddziatywan spotecznych, z ktoérych nie zdaje sobie spra-
wy — rzeczywiscie nie ma nic innego procz Boga; i jesli ten Bég
mu zniknie — jak to stalo sie juz oddawna — jedynym ratun-
kiem przed upadkiem moralnym, przed zniecheceniem, przed
$miercig duchowa staje sie poszukiwanie zgubionego Boga —
choéby z przyczajonem w kaciku duszy ironicznem przeswiad-
czeniem, ze to tylko samooszukadstwo, zabawa z sobg samym
w szukanie czego$, czego znalez¢ nie mozna.

Zorganizowanemu przedstawicielowi klasy robotniczej bog jest
niepotrzebny.

Natomiast dla cztowieka zrosnietego z zywa i w jutro da-
zaca klasg spoteczng, dla zoinierza wielkiej armiji, idgcej moc-
nym krokiem na zdobycie i przeksztatcenie Swiata, dla cztowie-
ka, dzwigajacego na ramionach brzemie wielkiej odpowiedzial-
nosci i bacznie pilnujacego kazdej mysli wtasnej, kazdego poru-
szenia uczuciowego, ktére mogtoby go duchowo wytraci¢ z sze-
regéw i zmyli¢ mu krok — Bdg jest czem$ niepotrzebnem, a bez-

«boznos¢ zgota nie skokiem w préznie ideowg i rozpasaniem po-
pedéw najnizszych, lecz poprostu wyrzuceniem z domu iz gto-
wy przezytkéw, ktére tylko zawadzaja.

Propaganda bezbozno$ci nie jest spotwarzaniem rzeczy
Istotnie Swietych, ani nie jest zgnilizna, wzerajaca sie w podwa-
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8 MYSL WOLNA

liny zycia duchowego, to poprostu uprawnienie do wymiatania
starych $mieci.

By¢ moze — wreszcie, ze w dzisiejszym okresie przetomo-
wym i w $Srodowisku ludzi szczeg6lnie niezdecydowanych, ludzi
na rozdrozu, poszukiwanie Boga speinia nawet pewng funkcje
pozyteczng: — pozwala im jako$ tam przezy¢. To mozliwe. Pa-
larnie opjum takze zapewne potrzebne sa niektéorym nieszcze-
$nikom; S. W. P. jednak musi wyraznie powiedzie¢, czem jest

rei czem chce byé: — kapliczka dla poszukiwaczy Boga, czy zdro-
wg organizacjg spoteczng do pomagania ludziom w uwalnianiu
sie od starych przesgdow?

Jan Hempel.

Cry ateizm i Myl wolna wyklutzaja sie nawzajem

Artykut dyskusyjny.

W jednej ze swych czarujacych piesni Henryk Heine ma-

luje scene rozprawiania Kilku panéw i pan o mitosci:
,Sie sassen und tranken am Theetisch
und sprachen von Liebe viel...”

(Siedzieli i pili herbate przy stole i méwili wiele o mito-
sci..,).

Byty to puste og6lniki bez zywej tresci. Konczy za$ poeta
ten wierszyk nastepujaca zwrotka:

»Am Tische war noch ein Platzchen,
Mein Liebchen, da hast du gefehlt;
Du hattest so viel, mein Schatzchen,
Von deiner Liebe erzahlt#4

(Przy stole byto jeszcze jedno miejsce, ciebie tam brako-
wato, moja ukochana; a tyby$ mogta tak wiele opowiedzieé¢ o
swojej mitosci).

Podobnie brak jest uzasadnienia wszelkim ryczattowym
charakterystykom ,ateizmu“ i ,,wolnomyslicielstwa“AJak nie-
ma chordéb zawsze jednakowych, a sag tylko chorzy, tak tez nie-
ma ani oderwanego od podmiotu ,,ateizmu“ szablonowego, ani
tez oderwanej stereotypowej ,mys$li wolnej¥ Sag tylko zywi
s,ateuszedti zywi ,wolnomysliciele4 Co prawda, wielu bardzo
osobnikom, uwazajacym siebie za wolnomyslicieli, brak praw-
dziwej wolnej mysli, ktorg zastepuje u nich mysl ,karna i partyj-
nie zorganizowana, albo tez mysl, dyktowana przez przemijaja-
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MYSL WOLNA 9

ce impresje i sympatje; a znowu cztowiek, ktéremu sie zdaje, iz
jest ateuszem, moze by¢ bardzo dalekim od prawdziwego rozu-
mowego i rozumnego ateizmu. Rzekomy ateizm wyptywa nieje-
dnokrotnie ze swoistego kabotynizmu, z zgdzy nowosci i gonie-
nia za modnemi i efektownemi hastami, dla ol$nienia gawiedzi.

Moze i ja tudze sie co do stanu swego umystu pod tym
wzgledem, ale zdaje mi sie, ze mam prawo uwazaé siebie i za
zdecydowanego ,ateusza" i za ,wolnomysliciela" jednocze$nie.
Zgodnie za$ z zaznaczong przezemnie bezwzgledng indywidu-
alizacjg myslenia, nawet w gtowach skoriczonych matotkéw czy-
li kretynéw, moge i artykut p. Landau ,Ateizm i mysl wolna"
(M. W. 1923 Nr. 10) omawia¢ jedynie ze swego osobistego sta-
nowiska, nie pytajgc wcale o zgode i aprobate innych czy to
.ateuszow", czy tez ,wolnomyslicieli".

Ateizm ma byé ,negacjg"; twierdzi bowiem, jakoby, ze
nie istnieje zadna istota, wywierajaca wptyw na bieg wszech-
Swiata. Zapytuje tedy; Skad wiemy o tej ,istocie"? Przeciez
dowiadujemy sie zaréwno o niej samej, jako tez o wszelkich ,ob-
jawieniach boskich", o ,naukach i wskazaniach bogéw" i t. d.,
jedynie tylko od takich samych ludzi, jakimi my sami jesteSmy,
od ludzi, powtarzajgcych te rzekome prawdy za swymi poprzed-
nikami. Wiare w te ,istote" z przylegtosciami wpojono w nie-
odporny i niekrytyczny umyst dziecka i wogéle stabogtowca,
i to ma nam wystarcza¢. Nalezatoby zgdac¢ nie bezmysSlnego po-
wtarzania pacierza za panig matka, nie przysiegania na stowa
mistrza (jurare in verba magistri), ale dowodow istotnie przeko-
nywajacych. Takich dowodéw niema i byé nie moze. Ani ,ate-
usz", ani nikt inny nie moze negowac tego, czego istnienie nie
da sie racjonalnie udowodni¢. Najprzdéd dowiedzcie, ale do-
wiedzcie rozumowo, nie za$ frazesami, zabarwionemi poezjag
i sentymentem, a dopiero pézniej poméwimy. Co wiecej, ,ate-
usz" wcale nie neguje; on powiada jedynie, ze nie wie, bo to
jest niedostepne dla jego umystu.

Jezeli kto naprawde ,neguje" , to wiasnie ,wolnomysli-
ciel" w ujeciu p. L. Przeciez, utozsamiajgc ,ateusza" z uczonym
wogdle, a z przyrodnikiem w szczeg6lnosci, i najgrawajac sie
z ,ateusza", traktuje z gory badania naukowe, lekcewazy sobie
zdobycze nauki, ktére ona zawdziecza prawdziwej mysli wol-
nej, t. j. mysli, niekrepowanej interwencjg w sprawy Swiata ja-
kiejs ,istoty" kaprysnej, bo ucztowieczonej, a nie rzekomej
mys$li wolnej, przyjmowanej przez ,wolnomyslicieli", przeciw-
stawiajacych sie ,ateuszom".

Gdyby istotnie uczeni, t. j. ,ateusze", przyjmowali ,sity
Slepe, od nikogo niezalezne, istniejgce i dzialajgce same przez
sig, bezwolne, podlegte prawom ogélnym"”, wydaliby sobie
Swiadectwo ubdstwa. Bo czemzeby to byty owe ,sity Slepe i»t-
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niejgce”“? Bylyby to réwniez istoty, takie same jak boéstwa, tyl-
ko ze ,,$lepe“, gdy tymczasem boéstwa ucztowieczone maja oczy
widzgce i uszy styszgce.

~Wolnomysliciela*1draznig prawa ogélne. Jemu chodzi o
to, azeby zjawiska byly ,wynikiem zewnetrznej od czego$ lub
kogo$ zaleznej Swiadomej woli“, azeby to, co rzadzi i kieruje
Swiatem, nie ulegato zadnym prawom, a postepowato samowol-
nie, azeby to byto czems$ w rodzaju boga kaprysnego, histerycz-
nego, igrajacego Swiatem, na podobienstwo cztowieka despoty,
od ktdrego widzimisie zalezg losy poddanych.

Tylko naiwny uczony, inaczej ,,ateusz", moze uwazac ,Si-
ty“, ,prawa" i t. d. za istoty. Nazwy te sg ztem koniecznem, bo,
dzieki witasciwosci naszego myslenia wogole, skojarzonego
z mys$leniem jezykowem, wszystko, o czem sie mysli, wciela sie
ostatecznie w wyrazy substancjalne, w rzeczowniki; rzeczow-
nik za$ to istota, a nawet, przy pewnem napieciu i spotegowa-
niu, bdstwo, stworzone na obraz i podobieristwo cztowieka.

To tez, czy to Bdg jedyny bezwzglednego monoteizmu
(oczywiscie nie chrzescijanstwa historycznego, bardzo dalekie-
go od ideologji Scisle monoteistycznej), czy tez rozmaici bogo-
wie i boginie kultdw politeistycznych, czy to bozkowie, bdstwa,
zjawiska przyrody ubdstwione, istoty zywe i martwe, czczone
jako fetysze, wszystko to sg wyobrazenia ucztowieczone.

Zaznaczam to tymczasem w kilku stowach. Moze poézniej
uda mi sie rozwing¢ to obszerniej. Ale i tego, co tu powiedzia-
tem, wystarczy chyba dla usprawiedliwienia ,ateuszow" czyli
niektorych ludzi, myslacych naukowo, dla czego nie odrzucajg
ostentacyjnie starych bogow i nie kusza sie o szukanie nowych.
Jatowa to praca i czas na darrno stracony, bo¢, tak czy owalk,
zawsze dotrzemy tylko do jakiego$ olbrzymiego cztowieka lub
antropoida, udekorowanego zaszczytnem mianem béstwa. Dla
nauki, jako dla badania, opartego na spostrzezeniach, na do-
Swiadczeniach, na logice i wogdéle na mysli prawdziwie wolnej,
hipoteza bdstwa ucztowieczonego jest catkiem zbyteczna. Co
innego, jezeli chodzi o ,czucie i wiare", ktore ,silniej moéwig",
niz ,medrca szkietko i oko". Wtenczas mozna albo zadowolni¢
sie jednym z juz stworzonych gotowych bogéw, albo tez na wita-
sng reke stworzy¢ sobie jakieS nowe bdstwo. Zalezy to od gu-
stu i od nastroju.

Wolnomysliciel p. L. wmawia w ,ateuszéw", t. j. w uczo-
nych, jako w badaczéw nietylko przyrody, ale takze psychiki
dostepnej badaniu oraz zycia spotecznego, jakoby oni twierdzi-
li, ze poza zjawiskami przyrody w rodzaju elektrycznosci ,nic
innego niema". Zdarzaja sie wprawdzie tacy zajadli fanatycy
pseudo-pozytywizmu. Ale, przypisujac takie poglady wszystkim
badaczom i moéwigc z przekasem o nauce ,niby-Scistej”, p. L.
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obmawia uczonych. Prawdziwy uczony, t. j., wediug terminolo-
gy p. L., ,,ateusz”, nie jest tak naiwny, a nawet po prostu gtupi.
On tylko ogranicza sie w swych wnioskach i hipotezach, nie
wykpiwa sie psim swedem, nie obarcza odpowiedzialnoscig za
to, co sie dziej# w Swiecie, jakiegos wielkiego kaprysnika, tak
lub inaczej nazywanego. Ignoramus et ignorabimus (nie wiemy
i nie bedziemy wiedzieli) — oto hasto wszelkiego prawdziwego
uczonego czyli ,ateusza“.

Taki ,,ateusz” nie zadawalnia sie twierdzeniem, ze ,,mysl
jest wytworem pracy mdézgu“, a mézg to ,,zbiorowisko komérek
z ktorych kazda odpowiada jakiemus$ odczuciu zmystowemul
ale za to kazdy cztowiek zdrowo myslacy musi uznaé, ze bez
moézgu nie znamy ani mysli, ani uczucia, ani popedéw woli i nie
mozemy ich bada¢. Z drugiej jednak strony musimy sie zgodzi¢,
ze i 0 moézgu, jak i o 'wszystkiem innem, nie mozemy nic Aidwic
bez mysli. Caty Swiat badany musi sie przetworzy¢ w wyobra-
zenia naszej duszy czy tez psychiki, azeby sta¢ sie przedmiotem
naszego poznawania, badania, wnioskowania i hipotezowania.
Oczywiscie nie przesadza to wcale metafizycznej kwestji o isto-
cie duszy ludzkiej i zwierzecej.

Prawdziwego uczonego, t j, w interpretacji swoistego
wolnomysliciela, po prostu ,ateusza", nie przeraza ani mys$l o
obalaniu uznanych prawd, ani tez ewentualnosé¢ stworzenia te-
orji, przeciwnej dotychczasowym pogladom. Przeciez cala hi-
storja wiedzy ludzkiej i poszczeg6lnych nauk sktada sie wiasnie
z takich zmian i przesunieé. Stare hipotezy i teorje ustepujg no-
wym. Oczywiscie dzieje sie to bez pomocy boskiej, bez stoso-
wania deizmu, t. j. wiary w Boga, Deizm jest przytem catkiem
zbedny, chociaz niektére teorje bywaja zaprawiane sosem dei-
stycznym, t. j. wcigganiem i zaprzeganiem boga ucztowieczone-
go, jako starszego kolegi, do tych prac ludzkich.

Rozumny ,,ateusz“, odrzucajgc wszelkie dogmaty, nie za-
stepuje ich ,,dogmatem1 ,ateizmu“, ale po prostu dla swego
trzezwego myslenia nie potrzebuje hipotezy bdstwa ucztowie-
czonego.

,.Ateusz" p. L. popetnia jeszcze inne bezecehstwa. Oto
dochodzi do pewnej granicyll, ,stajell ,wbija pal w piasek nad-
brzezny i kladzie napis: tu sie ziemia koriczy—dalej niema nic!*
Zapomniat przytem p. L. o czci Swiatet niebieskich, t. j. storica
ksiezyca i gwiazd, o astronomji i wogéle o badaniu $wiata poza
ziemig, ktore to badanie doprowadza umysty o religijnem za-
barwieniu do stwierdzenia wszechpotegi bostwa ucztowieczo-
nego, jako stwdrcy i gospodarza wszechswiata.

To tez wielu przyrodnikéw, zaliczanych przez p. L. do
.ateuszo6w*1li zgodnie z tern traktowanych, nalezy do ludzi po-
boznych i w Boga wierzgacych. Jedno drugiemu nie przeszka-
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dza. Umyst badawczy nie usuwa potrzeb tak zwanego serca
czyli uczucia.

Kto, negujgc nauke, zajmuje sie natomiast poszukiwaniem
Boga (tak zwanem po rosyjsku ,,bogoiskatielstwom®), moze sie
zadowolni¢ nastrojem religijnym, niemg kontemplacja czyli wpa-
trywaniem sie w oblicze bdstwa, czy to odziedziczong po przod-
kach, czy tez przez samego siebie wymys$long. Po co sie uczy¢?
po co bada¢? Wystarczy modli¢ sie, aby ubtaga¢ kaprysnika
i despote.

Wedtug ,ateusza”, scharakteryzowanego przez p. L., ,ist-
nieje tylko umyst ludzki i tylko to, co ten umyst zdolny jest po-
jac¢; poza tern pustka i Smier¢". Ot6z zdaje mi sie, ze prawdzi
wy ,ateusz", t. j. mySliciel powazny, nie jest tak gtupi. Tylko
nie porywa sie na to, czego zbadac i pojac nie jest w stanie; czy-
sty za$ ,wolnomysliciel", odzegnywujacy sie od ,ateusza" ba-
brze sie w tych dociekaniach i fuszeruje, stwarzajgc Swiat na
swojg modte, a boga na podobienistwo cztowieka.

Jak stwarzanie boga i bogéw przez pluskwe ludzkg na
swdj obraz i podobienstwo jest objawem bezgranicznej megalo-
manji (obtedu wielkos$ci) i dziecinnej zarozumiatosci tej pluskwy
ludzkiej, tak réwniez byloby objawem daleko wiekszej zarozu-
miatosci i potwornej megalomanji mniemanie, ze pierwiastek
psychiczny istnieje tylko w cztowieku i w zwierzetach, a poza
tern wcale go niema. Pierwiastek psychiczny, t. j. przedewszyst-
kiem co$ w rodzaju my$lenia, jest oczywiscie we wszechswie-
cie, ale nie wspétmierny z naszemi wiadzami umystowemi. Je-
steSmy zanadto ograniczeni, jesteSmy za gtupi, azeby go sobie
wyobrazi¢ i poja¢. Daremne wiec sg wysitki w tym kierunku,
a to, co produkujemy pod nazwa réznych bostw, jest nedznym
erzacem Niewiadomego.

P. L. przeciwstawia wiasciwie mysliciela badaczowi, mysl
wolng nauce Scistej, a ironicznie ,niby-Scistej". Ateusz tak sie
ma mie¢ do wolnomysliciela, jak pozytywista do bujajgcego
w obtokach metafizyka. W tern pomieszaniu uczonego i bada-
cza z ateuszem, a wolnomysliciela z tongcym w mglistych ma-
rzeniach poszukiwaczem bdstwa osmielitbym sie dopatrywac
nie dos¢ Scistego rozrézniania pojec.

P. L. mowi o ,btednem utozsamianiu wolnomyslicielstwa
z ateizmem". Wedtug mnie tych dwuch pojeé¢ nie nalezy ani
utozsamiaé, ani tez je sobie przeciwstawiaé. Mozna tylko jedno
z nich, mianowicie ateizm, podporzadkowywaé drugiemu, t. j.
wolnomyslicielstwu. W pojeciu wolnomyslicielstwa miesci sie
szerszy zakres a ubozsza tre$¢, w pojeciu za$ ateizmu wiecej
tresci a wezszy zakres. Ateizm jest jednym z gatunkéw ogdlne-
go rodzaju wolnomyslicielstwa. Najdoskonalszymi za$, najczyst-
szymi wolnomyslicielami sg wilasnie ,ateusze", t. j. mysliciele
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dla ktorych hipoteza boga osobistego jest catkiem zbedna, ma-
rzycielski za$ panteizm (czyli utozsamianie wszechswiata z bo-
skoscig) stanowi po prostu poezje, moze uroczg, ale nie moga-
cg stuzy¢ za podstawe trzezwego myslenia. Co wiecej, pomimo
pogardliwego traktowania ,ateistycznej ciasnoty umystu" (M.
W, 1923 Nr. 12 str. 10), pozwalam sobie twierdzi¢, ze tylko ate-
usz jako prawdziwy esprit fort (duch silny), nie positkujgcy sie
przy swych wywodach pojeciem boéstwa, moze by¢ prawdziwym
wolnomyslicielem. A tymczasem, wedtug p. L., taki wiasnie, ja-
ko przeciwstawienie wolnomyslicielowi, powinienby by¢ wyilg-
czony od wspétpracownictwa w pismie wolnomyslicielskiem,
wiec przedewszystkiem w ,Mysli Wolnej". Jezeli sie tam prze-
dostaje, to jedynie tylko kontrabandg i dzieki, moze za daleko
idacej, wyrozumiatosci i tolerancji Redaktora.

Wystawmy sobie jednak, ze redaktorem pisma jest sek-
ciarz i fanatyk ,wolnomyslicielstwa", przeciwstawianego ,ate-
izmowi", twdrca nowego wyznania wolnomyslicielskiego, prze-
prowadzajacy Scistag cenzure dostarczanych mu artykutéw. Ta-
ki redaktor przedzierzgnatby sie w nieomylnego i nieubtagane-
go cenzora, w despote, w samowtadce, w dyktatora, uwzgled-
niajacego wprawdzie najrozmaitsze kierunki mysli wolnej, z tem
atoli zastrzezeniem, ze nie bedzie od nich zalatywato ateizmem.

Dla mnie za$ taka swoista ,mysl wolna" jest nie mysla
wolng, ale tylko marzeniem wolnem, bujaniem po obtokach,
marzeniem, jezeli nie o niebieskich migdatach, to przynajmniej
0 bogocztowieczenstwie.

Wedtug p. L. tylko ,wolnomysliciel" jest w stanie ,rozu-
mie¢ wiare innych ludzi". Ja za$ sadze, ze przedewszystkiem
jest do tego uzdolniony ateusz-wolnomysliciel. Ta wiara innych
ludzi stanowi dla niego przedmiot badania w dziedzinie psycho-
logii psychjatrji, mitologji, socjologji, folkloru... ,Stworzenie"
za$ ,sobie wiary dla siebie samego" jest przytem rzecza zby-
teczng; zalezy ono od gustu i od temperamentu.

~Wolnomysliciel" p. L. ,wwierca sie my$lg w zastone,
dzielacg go od przeczuwalnej prawdy"”, bo ,za tym murem jest
moj Boég". | po co to wszystko, kiedy tym ,moim Bogiem" mo-
ze by¢ tylko co najwyzej cztowiek kolosalnych rozmiarow?

Twierdzenie, ze ,najzajadlejsi ateusze stajg sie czasem
przekonanymi i praktykujacymi koscielnikami”, ale ze ,wrecz
niemozliwem jest, aby wolnomysliciel pogodzit sie z przezyta
forma i ducha swego poddat cudzemu kierownictwu", twierdze-
nie to uwazam za gotostowne. Jest ono wynikiem swoistej ,my-
8li wolnej" wolnej od obowigzku opierania sie na $ci$le zbada-
nych i okreslonych faktach. Co do obserwowanych przez p. L.
.ateuszow", to mogli to by¢ zacietrzewieni fanatycy pseudo-
ateizmu, a nie ateusze-wolnomysliciele.
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Protestuje najenergiczniej przeciwko twierdzeniu, jakoby
ateusz ,uwazat cztowieka wierzacego za nizszego od siebie, za
stabo rozwinietego, a do wszelkich grup wyznaniowych odnosit
sie jednakowo wrogo", gdyz sama zasada wiary jest dla niego
zjawiskiem ujemnem"”. Twierdze przeciwnie, ze wlasnie ateusz,
tak jak ja go pojmuje — nie fanatyk, ale ateusz wolnomysliciel
— zywi szczere uznanie dla wszystkich wierzgcych, dla wszyst-
kich tych, co potrzebujg wiary z powodéw uczuciowych. Ate-
usz wolnomysliciel, t. j. bezwyznaniowiec nie fanatyk, kieruje
sie bezwzgledna tolerancja i broni zaréwno wierzacych, jak nie-
wierzacych przed wszelkim gwattem, czy to wyznaniowym, czy
tez bezwyznaniowym.

A tymczasem — wedtug oswiadczenia samego p. L. — je-
go wolnomysliciel daje stopnie réznym religjom i wyznaniom,
jest srogim cenzorem, dzieli grupy wyznaniowe ,,na wsteczne
i pdstepowe, ciemne i o$wiecone, niechlujne i czyste". Ot6z zu-
chwalstwo moje siega tak daleko, ze w takiem postepowaniu
~wolnomysliciela"” oSmielam gie widzie¢ objaw pewnej zarozu-
miatosci i megalomanji. Jestto wtrgcanie sie nie do swoich rze-
czy. Kazde wyznanie jest dla szczerze wierzgcego Swiete, a o
rozréznianiu wstecznictwa i postepu, ciemnoty i oswiaty, nie-
chlujstwa i czystosci nie moze by¢ przytem mowy.

W zakonczeniu swego artykutu moéwi p. L. o ,rozumnie
wierzacych ludziach". Zapytuje: to to bedzie ocenial? Zapy-
tuje tez: ~czy rozmaici ojcowie kosciota, ,Swieci doktorowie,
filozofowie réznych wyznan wierzyli nierozumnie? Ich logika,
ich argumentacja i $cistos¢ wywoddéw bywaly zwykle bez za-
rzutu. Moze tylko w naszych oczach ich punkt wyjscia i prze-
sytki bywaty falszywe.

Raz na zawsze trzeba sobie powiedzie¢, ze zasada wiary
jest irracjonalna. Tu niema ani rozumu, ani nierozumu. Jak mo6-
wimy o zjawiskach amoralnych, t. j. nie dajgcych sie okresla¢
i oceniaé¢ ze stanowiska moralnosci, tak rédwniez mozemy mowic
0 zjawiskach, nie dajacych sie podprowadza¢ pod pojecie rozu-
mu lub nierozumu. Zjawiska te po prostu sg i jako takie zastu-
guja na wszechstronne badanie i wyjasnienie. Z tego stanowi-
ska alles was ist ist vernimitig (wszystko co jest jest rozumne),
jak podobno powiedziat Hegel. Wiara jest potrzeba uczucia,
jest ostodg w zyciu lub skutkiem nieprzepartego dazenia do ab-
solutu.

P. L. dopuszcza taskawie ,ateuszéw" do wspolnego fron-
tu z ,wolnomyslicielami” w walce z klerem, przyczem ponie-
kad stusznie, nie szczedzi temu klerowi niepochlebnej, bardzo
ostrej charakterystyki. Nie mam nic przeciwko walce z klerem,
o ile na to zastuguje, ale pod warunkiem, Zze odbywa sie to
w sposob spokojny i przyzwoity. ,Zwalczanie zitosSliwie szko-
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dliwego wpltywu na zycie umystowe spoteczenstwa ludzkiego
napastliwie mu sie narzucajgcych posrednikéw" sprowadzicby
sie dato m. i. do nastepujacych punktow:

1) Wykazywanie nonsenséw i braku logiki w gtoszonych
przez nich naukach;

2) prostowanie fatszéw historycznych;

3) na polu etycznem: walka z oszukiwaniem i tumanie-
niem ludku bozego, z szerzeniem bzdurnych przesadéw, z han-
dlem SwietoSciami i t. d.;

4) walka z naduzywaniem religji do celéw politycznych
na ustugach tej lub owej partji/np. z wywieraniem przy spowie-
dzi przymusu na dusze pobozne i ulegite;

5) wycigganie na jaw naduzy¢ kleru wszelkich wyznan
na polu materjalnem i gospodarczem;

6) wykazywanie i bezwzgledne chiostanie przestepstw
i naduzyé¢ indywidualnych.

To ostatnie nie jest juz walkg z klerem jako takim, ale
z p~edynczymi ,stugami kosciota"; a taka walka wychodzi tez
na pozytek samych kosciotéw, ktérych te wystepne lub zwy-
rodniate indywidua sg niegodnymi kompromitujgcymi przedsta-
wicielami.

Na zakoriczenie krotka uwaga:

Odmawiajgc ,ateuszowi" ,zaszczytnej nazwy" ,wolnomy-
Sliciela”, lepiej otwarcie zlikwidowa¢ dziatalnosé pod hastem
wolnomyslicielstwa, a zamiast tego stworzyé nowag sekte, sekte
poszukiwaczy boga na wiasng reke i na wiasne ryzyko, sekte,
konkurujaca z firmami dotychczas znanemi i uznanemi.

Powtarzam to, od czego zaczatem:

Wszystkie swoje uwagi wypowiadam nie w imieniu jakie
go$ zrzeszenia zapowietrzonych i wykletych ,ateuszéw", ale
jedynie we wlasnem imieniu.

Baudomn de Courtenay.

Pank b psychologii gmd wdra

Najbardziej skomplikowane jak i najprostsze ewolucyjnie
zjawiska kultury ludzkiej sprowadzajg sie do momentow psy-
chologicznych i tylko psychologja ttumaczy je konkretnie. Z nigj
wyptywaja, przez nig sie rozwijaja i w niej maja swoje ujscie...

Najwieksze tajemnice przed ktéremi korzyty sie genjalne
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umysty, t. zw. ,objawienia", znalazty rozwigzanie nie gdziein-
dziej jak w plaszczyznie psychologicznej: cztowiek poznat gieb-
szg warstwe swojego jestestwa, odkryt ,logarytm wiasnej du-
szy", poznat jedng z wielkich swoich tajemnic.

sReligja powstaje z uderzenia duszy o jej najgitebsza ta-
jemnice" zauwazyt trafnie Tadeusz Micinski.

Religja jest tylko rodzajowo réznym wytworem ducha
ludzkiego, a rodzonemi jej i réwnemi co do praw siostrami sg:
nauka, sztuka, etyka, wynalazczos¢... Jest, jak twdrczos$¢ nau-
kowa i artystyczna, gtebszem skomplikowaniem uczuc¢ i mysli,
i to jej pochodzenie, w niczem jej autorytetu nie podrywa, —
przeciwnie, podnosi! Poglad na jej rodowo6d ,niebieski" nosi
w sobie wyrazne cechy kastowosci, wziete ze stosunkéw ludz-
kich.

Wszelka twdérczos¢ jest aktem wolnym i wolnos¢ jest jej
nieodzownym warunkiem.

Nie sg to frazesy, ale niezbite psychologiczne prawdy. Im
tworczos$¢ jest wiecej ztozona (np. religijna) tym wewnetrzne
zycie musiato posiadac¢ wiecej swobody. Niech postuzg przykita-
dy z zycia codziennego: kazmy sie rozwija¢ dziecku pod wzgle-
dem hygjenicznym, nie wypuszczajac go z dusznego pokoiku;
kazmy uczonemu tworzy¢ wynalazki, niepozwalajgc mu myslec;
kazmy artyscie tworzy¢ dzieto sztuki, paralizujgc jego estetycz-
ne wzruszenie; kazmy tworzy¢ prawdy religijne w atmosferze
najdalej posunietego niewolnictwa i gwattéw wyznaniowych...

Ze wszystkich dziedzin tworczosci religja wymaga bodaj
najwiecej atmosfery mysli wolnej, wolnej absolutnie. ,Zycie re-
ligijne jest to rzucanie sie we wszystkie otchtanie bytu, z tg my-
$lg, z tern przeSwiadczeniem, ze wszedzie znajdziemy sie w nim
Niesmiertelnemi” (T. Micinski ,Walka o Chrystusa").

Takie zycie religijne to nie odgradzanie sie coraz ciasniej-
sze dogmatami ale burzenie ich, druzgotanie, ustawiczny ped,
ustawiczne szukanie potwierdzenia siebie we wszechswiecie
i naodwrot: na to wlasnie potrzeba... — Wolnosci!

W ktéoryms$ z NNr. Mysli Wolnej postawit ob. Landau za-
gadnienie réznicy miedzy Myslag Wolng a ateizmem i rozwigzat
je bardzo szczes$liwie. Ja z wymienionych motywoéw osmiele sie
postawi¢ zagadnienie nieco inne, ktore rozwigzuje w ten spo-
sob:

Pomiedzy twoérczoscig religijna (oczywiscie pojecie religji
wziete jaknajszerzej) a tworczoscia Mysli Wolnej nie zachodzi
zadna gatunkowa réznica, przeciwnie, w 90% swoich ptaszczyzn
stykajg sie z sobg jak najscisle;j.

http://rcin.org.pl



MYSL WOLNA 17

Mys$l Wolna jest to réwniez nic innego jak: ,rzucenie sie
we wszystkie otchtanie bytu z tg mys$lg, z tem przeswiadcze-
niem, ze wszedzie znajdzie sie w nim NieSmiertelna”.

Antoni Patia.

Kacik polemiczny.

Mieszanie pojec.

W artykule ,Wolnomyslicielstwo zagranica i u nas” (Mysl
Wolna, r. 1923, Nr. 6, str. 15) p. Jan Hempel wmawia we mnie,
Zze ,nieustannie” ,odgraniczam sie od klasy robotniczej”. Tym-
czasem ja nietylko ,nieustannie”, ale nawet ani jednego razu
nie odgraniczatem sie ani od klasy robotniczej, ani od burzuazji,
ani od arystokracji, ani od demokracji, ani wogole od zadnej kla-
sy spotecznej, poniewaz uwazam te wszystkie pojecia za nie-
wspotmierne z pojeciem wolnomyslicielstwa. ,Sprzegniecie sie”
.ideowe i praktyczne” Stowarzyszenia wolnomyslicieli z klasg
robotniczg jest dla mnie nonsensem.

Przeciwstawianie przez p, Hempla ,tobuzerskiemu wolno-
myslicielstwu indywidualnemu” ,mys$li karnej i zorganizowa-
nej” znalazto nalezyta i wyczerpujacg ocene w artykule pana J.
Landau ,,Mys$l wolna — Mys$l zorganizowana” (M .W. 1923 Nr.
4), pod ktérym sie bez zastrzezen podpisuje. ,Karng i zorgani-
zowana” moze by¢ praca fabryczna, praca urzednicza, praca
nauczycielska, maszerowanie i wogdle manewry zoinierzy, ale
nigdy my$l ludzka osobista i niezalezna. A ,mys$l wolna” powin-
na by¢ przedewszystkiem ile moznosci niezalezng. Proces my-
$lenia nie jest ani burzuazyjnym, ani proletarjackim; moze on
by¢ tylko ogélnie ludzkim, albo zgodnym z wymaganiami logi-
ki i zdrowego rozsadku, albo tez sie z niemi ktdcacym. Kombi-
nacje i wnioski naukowe — o ile sg istotnie naukowe — muszg
by¢ niezalezne od tego, czy dany osobnik nalezy do klasy ,kapi-
talistycznej”, czy tez ,proletarjackiej”. A wszelka mysl praw-
dziwie wolna, nie za$ tylko pozujaca na ,wolng”, nosi na sobie
wybitne pietno mys$lenia naukowego, dazgacego do bezwzgled-
nej prawdy i nie dajacego sie przekupi¢ zadnym interesem, czy
to osobistym, czy tez partyjnym.

Mozna na komende, ,karnie” i w sposob ,zorganizowa-
ny” odprawia¢ pewne obrzadki, klekac, zegnac sie, Spiewad
psalmy, wzywaé¢ Jehowe lub Alaha, ale trudno wzbudza¢ w so-
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bie na komenda ten sam nastréj religijny, mie¢ te same wierze-
nia i uczucia. Mysl ,karna i zorganizowanal staje sie mysla nie-
wolnicza, obowigzujaca z koniecznosci we wszelkich ugrupo-
waniach wyznaniowych. P. Hempel Zzgda przymusu wyznanio-
wego, chociazby nawet pod hastem ,bezwyznaniowoscil.

-Mys$l karna i zorganizowanal jest mozliwa tylko przy
abdykacji z godnosci ludzkiej. Mieszanie za$ intereséw klasy ro-
botniczej z postulatami wolnomyslicielstwra jest dowodem pew-
nej chaotycznos$ci myslenia.

Uwolnienie klasowe a uwolnienie mysli, wyzwolenie go-
spodarcze a wyzwolenie duchowe, socjalizm a wolnomysliciet-
stwo sg to pojecia z réznych dziedzin, chociaz, rzecz prosta,
w zyciu praktycznem walki w jednej i drugiej dziedzinie moga
by¢ prowadzone réwnolegle i jednoczes$nie.

P. Hempel twierdzi, ze ,opierajac sie na zmurszatych po-
gladach wolnomyslicielstwa burzuazyjnego"” i ,odgraniczajgc sie
od klasy robotniczej", Stowarzyszenie wolnomyslicieli skazuje
samo siebie na zagtade. Tymczasem ja twierdze, ze wiasnie
~Sprzegnawszy sie ideowo i praktycznie z klasg robotnic-zg",
Stowarzyszenie wolnomysélicieli podpisatoby wyrok $mierci na
siebie. ,Wolnomyslicielstwo" zniktoby i zostatoby pochtoniete
przez- interesy jednej tylko partji. Zamiast ,mysli wolnej" po-
zostatyby egoizm klasowy lub partyjny.

P. Hempel nie ma prawa oskarza¢ mie o ,nieustanne"
sodgraniczanie sie od klasy robotniczej", gdvz nie zwierzatem
mu sie z moich pogladdw na socjalizm i z moich sympatji w spra-
wach spotecznych. Kto wie, czy nie okazatoby sie, ze ja nieréw-
nie wiecej pragne istotnego szczescia i dobrobytu klasy robot-
niczej, anizeli wielu rzekomych bojownikéw za interesy tej kla-
sy, bojownikoéw, nie cofajacych sie przed przynoszeniem na ofia-
re catych zastepéw swych klijentéw, dla dogodzenia wilasnej
ambicji i wcielenia w zycie przemocg swych doktryn. Zastrze-
gam sie, ze do tych ,rzekomych bojownikdéw" nie zaliczam sa-
mego p. Hempla.

Nawiasem stwierdzam, ze p. Hempel mylnie uwaza za
~.date narodzin wolnomyslicielstwa" w Polsce r. 1881, jako rok
zatozenia ,Prawdy" Al. Swietochowskiego. Za taka date nale-
zy uwazaé rok 1867, t. j. rok zatozenia ,Przegladu Tygodniowe-
go" Adama Wislickiego, ktéry, przynajmniej w stosunku do
swych wspdtpracownikéw, byt nieréwnie wiekszym wolnomy-
$licielem, anizeli Swietochowski. Wislicki byt zwolennikiem
prawdziwej mysli wolnej indywidualnej, Swietochowski za$ stat
na stanowisku ,mysli karnej i zorganizowanej”, i dla tego do
artykutow wspétpracownikéw ,Prawdy" stosowat strychulec
cenzorski wedtug wlasnego widzimisie.

Na usunieciu tobuzerskiego wolnomyslicielstwa burzua-
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zyjnego" i na zaprowadzeniu obowigzkowej ,mysli karnej i zor-
ganizowanej" najgorzej wyszediby sam p. Hempel. ,Mysl kar-
na i zorganizowana" uniemozliwitaby mu przechodzenie licz-
nych metamorfoz duchowych. Przeciez, wygtaszajgc przed dwu-
nastu laty w Paryzu swdj odczyt ,Doswiadczenie religijne" (wy-
drukowany nastepnie w krakowskiej ,Krytyce"; osobna odbit-
ka r. 1912), nie prowadzit wcale zaciektej walki z przesadami
klerykalnemi, ale przeciwnie wystepowat poniekad w obronie
tych ,przesadéw" i moéwit miedzy innemi:

~W doswiadczeniu tern B6g" (wyraznie ,,Bdg", a nie wyo-
brazenie Boga) ,jest réwnie niewatpliwym czynnikiem, jak prad
elektryczny w pierwszem lepszem doswiadczeniu laboratoryj-
nem" (os. odb., str. 15).

»,I tym sadom, tym orzeczeniom, opartym zwykle na gte-
bokiej umiejetnosci najkorzystniejszego wyzyskiwania pewnych
zasadniczych potrzeb duszy ludzkiej, tej wiekami catemi udo-
skonalanej koscielnopanstwowej madrosci przeciwstawi, sie co?
Fryturg soséw wyborczych woniejacy plytki antyklerykalizm,
ktory zajmuje sie gtownie ksiezemi gospodyniami; lub t. zw.
wolnomyslicielstwo, usitujgce wbrew wszystkim prawdom dzie-
jowym dowies¢, ze religja jest glupstwem, ze czlowiek spotrcze-
sny powinien by¢ bezreligijny, bo taka moda panuje dzisiaj
w ,kulturalnem spoteczenstwie" (str. 25). )

A przeciez Pan Jezus, Matka Boska i Swieci Panscy, to
nie czyjes tam wymysty, ani ztudy dziecinne, to zywe, do dzisiej-
szego dnia dziatajace postacie. Pan Jezus pod daszkiem na krzy-
zu na rozstajnych drogach i ten w kosciele w optatku utajony—
to nie jaki$ tam z papieréw wygrzebany myt astralny, jeno zy-
wy czynnik zmian spotecznych i indywidualnych. On jest i zyje
tak niewatpliwie, jak ja i ty, czytelniku.

.1 Matka Boska Czestochowska — to nie obraz w stylu
bizantyjskim, jeno prawdziwa do dnia dzisiejszego nam panujg-
ca Krélowa Polska. Zaprzecza¢ tego jej charakteru jest to za-
przecza¢ faktom najbardziej oczywistym. Ona prawdziwie jest
Krolowg Polskg; a panowanie jej tern potezniejsze jest i lem
wyréznia sie od zwyktych Swieckich panowan, ze cna panuje
przedewszystkiem w sercach ludzkich: od chwili narodzin spo-
glada na nas ze $ciany nad kolebka, przemawia w piesniach
matczynych; btogostawi zasiewom jesiennym i kwiatami sypie
w nabozenstwach majowych; towarzyszy nam wszedzie — w
wiezieniach i u podnéza meczenskich szubienic, w gtebi kopaln,
w piekielnym hurkocie maszyn i w dalekich puszczach amery-
kanskich; od kolebki do grobu, od patacu do pdtrozwalonej po-
zawiejskiej chaty — jest wszedzie i zawsze. Wesp6t z Synem
swoim urabia nas, wptywa na nas, ksztattuje nas podtug zamia-
row swoich.
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.1 to nie od dzisiaj, jeno od lat tysigca. Pora wiec, pora
juz wielka, krytycznie spojrze¢ na to panowanie i zapyta¢ sie
nareszcie, dokad ono nas prowadzi?

.Zaczeto juz wprawdzie krytykowaé¢ zewnetrzne, ze tak
powiem polityczne wyniki tego panowania. Lecz w tym wypad-
ku, w tego rodzaju panowaniu, stokro¢ wazniejsze sg jego skut-
ki wewnetrzne, etyczne.

.Pan Jezus i Matka Boska powotali do zycia catly szereg
Swietych, czyli wzorcow idealnych; pod ich btogostawienstwem
pracuje mnostwo instytucyj, ksztattujgcych dusze ludzkie; wy-
razne dowody ich pracy, ich wptywu, ich rzadéw spotka¢ moz-
na na kazdym niemal kroku — a przecie prawie nikt zajmowac
sie niemi nie raczy.

-Pan Jezus i Matka Boska, czyli, méwiac w innym jezyku
— cata etyka judaistyczno-chrzescijanska, prowadzi, polaryzuje
nas ku pewnemu ideatowi etycznemu. ldeat ten bezkrytycznie,
biernie przyjeliSmy za najlepszy, za jedyny niemal. Ale oto przy-
szta pora zestawienia z tym idealem naszych najserdeczniej-
szych, najszczytniejszych dazen i zapytania sig, czy on z niemi
jest zgodny?

.Przyszta pora szczerego odpowiedzenia sobie na pytanie,
czy chcemy nadal by¢ pod panowaniem judaistyczno-chrzesci-
janskiego ideatu etycznego?" (str. 26).

Nie robie panu Hemplowi zarzutu z tych jego metamorfoz,
z tych jego wahan, z tego balansowania miedzy katolicyzmem
sentymentalnym a wolnomysélicielstwem i bezwyznaniowoscia,
miedzy antysemityzmem a socjalizmem. Tylko matotki i wogdle
ludzie ograniczeni nie zmieniajg swych przekonan i pogladdéw.
Ale czy pan Hempel nie dokonywat zbyt razacych skokéw
w dziedzinie zapatrywan na kwestje religijne i spoteczne™
Mniejsza jednak o to. Jezeli jednak sam p. Hempel dokonywat
tych tamancéw, oczywiscie Kierujac sie ,tobuzerskiem wolno-
myslicielstwem burzuazyjnem”, to dla czego zabrania on tego
innym pragnac despotycznie zakneblowaé im usta kagancem
.mysli karnej | zorganizowanej?" Czyz prawdziwa wolno$¢ tyl-
ko dla niego istnieje?

Dzi$ p. Hempel twierdzi, ze ,ruch robotniczy przynosi ze
sobg rzeczywiste wyzwolenie od przezytkéw religijnych" (Mysl
Wolna 1923 Nr. 6, str, 14), ze ,w innych krajach... klasa robot-
nicza na wiasng reke prowadzi walke z przezytkami religijne-
mi, a burzuazyjne organizacje wolnomys$lne, odgraniczywszy sie
od klasy robotniczej, wiedng po kacikach zycia spotecznego”
{str. 15), ze ,kto rzeczywiscie chce podejmowac¢ walke z kle-
rem wszystkich wyznan i z przesagdami religijnemi, ten musi
oprzec sie na klasie robotniczej4; czyli, inaczej moéwiac, ,,zada-
niem wolnomyslicieli jest przeswietlanie teoretyczne przesgdow
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religijnych i jak najszersza propaganda antyklerykalna, prowa-
dzona w celu utatwienia klasie robotniczej jej walki o nowy po-
rzadek Swiata**, (str. 15— 16).

Wolno zapyta¢: Czy p. Hempel moéwi to szczerze i naiw-
nie, czy tez uzywa tych opartych na pomieszaniu poje¢ zwro-
téw ze wzgledéw taktyki partyjnej, w Srodkach nie przebiera-
jacej?

Oczywiscie sam p. Hempel, jako cztowiek wyjgtkowo czy-
sty pod wzgledem etycznym, mowi catkiem szczerze, a, jako
umyst Swiatly i wyzszego polotu, daleki jest od dazenia, w imie
,karnosci“ i ,,organizacji", do jakiejkolwiek ,dyktatury”. Nie
da sie jednak zaprzeczy¢, ze w glowach ciasnych i zacietrze-
wionych ,mys$l karna i zorganizowana" moze sie bardzo tatwo
utozsamic¢ np. ze stawetng ,dyktatura proletarjatu”, t. j. dykta-
turg garstki awanturnikéw i fanatykéw, a na mysl o takiej dyk-
taturze, urzeczywistnianej w Rosji wspétczesnej, ciarki przecho-
dza po skérze nietylko burzujéw, ale takze najautentyczniej-
szych proletarjuszéw.

Mysli prawdziwie wolnej nie wolno by¢ niewolnica zadnej
partji, zadnej klasy spotecznej, zadnego narodu, zadnego mozno-
wiadcy, ani jednogtowego, ani wielogtowego, zadnego wyzna-
nia, choé¢by takiem wyznaniem byla nawet bezwyznaniowosé
fanatyczna. A wiasnie ,mys$l karna i zorganizowana" dosko-
male sie nadaje do petnienia takich postug niewolniczych.

P. Hempel utozsamia ,masonerje" czyli ,wolnomular-
stwo" z ,wolnomyslicielstwem" (M. W. 1923 Nr. 5, str. 13— 14).
Tymczasem wszelkie sekciarstwo, potgczone z dziwacznemi ob
rzedami, z tajemniczemi szeptami, z dzieleniem cztonkdéw i zwo-
lennikdw na catkiem wtajemniczonych, na mniej wtajemniczo-
nych i na stojgcych poza tajemniczoscig, — chociazby nawet ta-
ka sekta nazwata siebie wolnomularstwem, — jest po prostu
przeciwienstwem prawdziwego wolnomyslicielstwa. Moze to
by¢ co najwyzej zabawa w wolnomyslicielstwo.

Wogole wszelkie masowe wolnomyslicielstwo jest utopja
i po prostu bzdurstwem. Ttum nigdy nie moze mysle¢ swobod-
nie i niezaleznie. Mysl wolna moze by¢ wiasciwoscig jedynie
duszy jednostkowej. Sprzeganie zadan wolnomyslicielstwa z in-
teresami czy to ,arystokracji" lub ,demokracji", czy to ,burzu-
azji" lub tez ,klasy robotniczej" jest niedorzecznoscig. Co inne-
go egoistyczne interesy w dziedzinie politycznej i ekonomicznej
gospodarczej, a co innego bezinteresowne, niczem niekrepowa-
ne zdobycze ,mys$li wolnej", rodzacej sie i rozwijajacej tylko
w duszach pojedynczych, chociaz oczywiscie przekazywanej tra-
dycyjnie od jednego $miatego umystu do drugiego i mogacej
ogarnia¢ nawet wiekszg ilos¢ takich Smiatych umystow.

Wobec tego wszelkie ,Stowarzyszenie WolnomysSlicieli”
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wydaje sie sprzecznoscig sama w sobie.. Istotnie bytoby ono
sprzecznoscig, o ileby dogmatyzowato pewne wierzenia, prze-
konania, dazenia intelektualne i nakazy moralne. Stowarzysze-
nie wolnomyslicieli moze mie¢ racje bytu tylko jako potgczenie
sie w organizowang grupe ludzi, chcacych bronié sie wzajemnie
przeciw wszelkiemu przymusowi i przemocy w dziedzinie my-
S8li, przeciw wszelkiej dyktaturze.

Zgodnie z tern zadanie ,,gminy bezwyznaniowej*' jest tyl-
ko tymczasowem ziem Kkoniecznem (malum necessa-
rium). Ostatecznym celem wolnomysliciela w tej dziedzinie
powinno by¢ przeprowadzenie bezwzglednego rozdziatu pan-
stwa i kosciota, a raczej koSciotdw, urzeczywistnienie prawdzi-
wego uswnecczenia (laicyzacji) zycia, zaprowadzenie jedynie
obowigzujacego, a nie tylko obtudnego lub tez tolerowanego,
,stanu cywilnego". Obywatela panstwa powinno obowigzywadé
jedynie rejestrowanie sie w ksiegach stanu cywilnego i zawie-
ranie umow S$Swieckich. A po za tern kazdy moze utrzymywac
stosunki z duchownymi tego lub owego wyznania, zaleznie od
gustu i upodoban, badz to osobistych, badz tez rodzinnych. Po
przeprowadzeniu absolutnego rozdziatu miedzy kosSciotami a
panstwem wszelka ,gmina bezwyznaniowa" staje sie zbyteczng.

P. Hempel wraz z wielu innymi twierdzi, Zze ostatecznie
.rozstrzyga interes klasowy". Rzeczywiscie w zyciu zbiorowem
rozstrzyga interes, nie tyle klasowy, ile raczej osobisty, bo¢
ostatecznie interes klasowy o tyle tylko moze zainteresowac je-
dnostki, w sklad ttumu wchodzace, o ile dopiecie celéw ,klaso-
wych" gwarantuje zaspokojenie potrzeb egoizmu indywidualne-
go. Uzywane przytem ze wzgledéw taktycznych gérnolotne ha-
sta sa tylko mydleniem oczu i tapaniem naiwnych na wedke
Lideowosci".

Podobnie wznioste hasta patrjotyczne maskujg czesto ge-
sto che¢ robienia na nich dobrego interesu i nabijania wtasnej
kieszeni.

Aleé¢ wszystko to z wolnomyslicielstwem nie ma nic
wspélnego.

J, Baudouin dc Courtenay.

Ze spraw biezacych.

Z licznych dotychczas otrzymanych odpowiedzi na naszg
ankiete wywnioskowaliSmy, ze pytania nasze nie byty dosé
wyraznie postawione. Czytelnicy nasi w przewaznej liczbie zro-
zumieli, ze ,cztowiek religijny” musi naleze¢ do jakiegokolwiek
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kosciota, przeciwko czemu zupetnie stusznie protestowali. Thu-
maczymy wiec niniejszym, ze religijnos¢" rozumiemy, jako
osobistg wiare jednostki w istnienie jakiej$ sity wyzszej od czto-
wieka, bez wzgledu na forme, jaka tej sile nadaje. W tym zna-
czenia cztowiekiem religijnym bedzie i panteista, i teozof, i kaz-
dy wierzacy w dalszy, w jakiejkolwiekbgdz postaci byt jednost-
ki po jej $mierci fizycznej — w przeciwstawieniu do ateusza,
dla ktérego zycie ziemskie jest poczatkiem i koricem jego Swia-
domego bytu duchowego.

Po tym wyjasnieniu uprzejmie prosimy naszych czytelni-
kéw o dalsze nadsytanie odpowiedzi na naszg ankiete.

Redakcja.

Na skutek licznych zapytan, otrzymywanych przez nas od
naszych cztonkéw, w sprawach zwigzanych ze Slubami cywilny-
mi, metrykami i t. d., zawiadamiamy, ze wszelkich wyjasnien
dla bezwyznaniowcéw udziela adwokat ob. dr. Adler w Krako-
wie, ul. Straszewskiego 26, (biuro prawnicze ,,Codex").

Od kilku cztonkéw Kota Akadem. Stow. Woln. Polskich
otrzymalismy list, w ktorym podpisani protestujg przeciwko tre-
Sci i formie artykutu p. n. ,Swieta i $wietowanie", pomieszczo-
nym w grudniowym numerze ,Mysli Wolnej". Protestujacy wy-
chodzg z zatozenia, ze obchodzenie $wigt winno by¢ sprawg
czysto indywidualng, a proponowanie mniej lub wiecej dogma-
tycznych osobistych pogladéw uwitacza stanowisku wolnomysli-
cieli. Wkoncu prosza o wyjasnienie tej sprawy.

Zwracamy przedewszystkiem uwage, ze artykulik ten nie
byt komunikatem Zarzgdu Stowarzyszenia, ani nawet redakcji
pisma, a wyrazem osobistych pogladdéw autora, ktéry w formie
nieco zartobliwej wskazywat, ze dotychczas wszyscy obywatele
kraju, bez wzgledu na swe przekonania a nawet wyznanie, sa
obowigzani policyjnie do $wiecenia pewnych dni w roku; $wie-
ta te przewaznie odnosza sie do zycia Jezusa lub rodziny jego,
jak np. Boze Narodzenie, Nowy Rok (obrzezanie Jezusa), Trzech
Kroli, Zielone Swigtki (zmartwychwstanie) i t. d.; précz tego sa
jeszcze Swieta dogmatyczne, jak ,Boze Ciato" i quasi-historycz-
no-narodowe, jak $w. Stanistawa.

Autor uwaza, i zdaje sie — dos¢ stusznie, ze Swiecenie
tych Swiat koscielnych przez wolnomyslicieli bytoby dos$¢ dziw-
ne; poniewaz jednak sgdzi, ze dni odpoczynkowe, poswiecone
rozrywkom, czy zabawie, sg dla ludzi pracujgcych konieczne*
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daje przeto projekt zastgpienia $wigt koscielnych przez Swieta
obyczajowe lub spoteczne.

Nie jestto pomyst zupetnie nowy: wielka rewolucja fran-
cuska zniosta w swoim czasie wszystkie stare Swieta koscielne
i ustanowita nowe, spoteczno-polityczne, co sie zresztg nie
utrzymato. Stany Zjednoczone ustanowity w roku 1906 ,,Swieto
matek", ktérego widomg oznaka jest biaty kwiatek, wpiety
w klape marynarki nawet tych synéw, co sie wciaz ze swemi
matkami kitoéca. Nasz sejm uchwalit, aby dzien 3 maja byt Swie-
tem narodowym, a robotnicy uwazajg znéw dzien 1 maja za
swoje Swieto powszechne, co w Rosji stato sie juz prawem,

| gdyby ktdéry$ z postow naszych podchwycit mysl ob.
Gorskiego i przeprowadzit przez sejm wniosek uznania dnia 10
pazdziernika za ,Swieto mitosci”, to wszyscy sklepikarze, za-
réwno chrzescijanscy jak i zydowscy, musieliby zamyka¢ swoje
kramy tego dnia, i prawomys$lni obywatele uwazaliby sobie za
obowigzek narodowy kochaé sie przez 24 godziny.

Nie widzimy, doprawdy, czem luzny projekt autora niefra-
sobliwego artykutu mdgt urazi¢ wolnomyslicielskie uczucie pro-
testujgcych akademikéw — chyba niezbyt odpowiednig forma.
No, ale to juz trudno — nie kazdy moze by¢ Anatolem Fran-
ceml

Arcy-katolicka Hiszpanja znéw daje Swiatu bezptatne wi-
dowisko, jak to nadzwyczajna gorliwos¢ rzymsko-katolicka idzie
w parze z prawdziwie Chrystusowg sprawiedliwoscig i mito-
sierdziem. Swiezo jeszcze mamy w pamieci zamach na prezy-
denta ministrow, p. Dato, zabitego przez niewiadomego spraw-
ce. Policja, nie mogac znalezé prawdziwego winowajcy, zrobita
to, co zwykle robi policja: aresztowata kilkudziesieciu syndyka-
listéw, wybrata z pomiedzy nich dwuch z brzega i o$Swiadczyta,
ze to sg wiasnie zabdjcy. Domniemanych przestepcéw miat sa-
dzi¢ sad przysiegtych.

Tymczasem, po kilku tygodniach nadeszedt do sadéw hisz-
panskich list niejakiego Casanelli z Moskwy, ktory oswiadczyt,
ze to on wiasnie dokonat zamachu z pobudek politycznych, po-
czem umknat do Rosji. Poniewaz jednoczes$nie przeciwko oby-
dwu aresztowanym syndykalistom, Mateu i Nicolau, nie byto
nietylko zadnych dowodéw, ale nawet poszlak, sprawa wyda-
wata sie tak jasna, ze obrona zrzekla sie badania swiadkéw od-
wodowych,

W tym samym czasie jednak hiszpanski nasladowca Mus-
soliniego gen. Primo de Riveira, urzgdzit zamach stanu na rzecz
kréola, kleru, wojska — i siebie samego. Podobno byto to Hisz-
panji potrzebne wobec niepowodzen militarnych w Maroku
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i wzrastajgcego ruchu republikansko-wolnomys$inego. Zamach
sie udal, i nowy dyktator przedewszystkiem zniést sady przy-
siegtych i wbrew konstytucji i logice, ktére widocznie dyktato-
row nie obowigzuja, oddal sprawe do rozpatrzenia sgdowi
wojennemu. Raz - dwa — sad wojenny skazuje obydwu oskar-
zonych na kare $mierci — bez apelacji. Jakie sity bytly tam
czynne — nie wiemy doktadnie, ale nie trudno sie domysle¢, je-
sli sobie przypomnimy prawie identyczny proces Ferrera.

Caly swiat ucywilizowany zadrzat z oburzenia. Protesty
naptywajg ze wszystkich osrodkéw kultury na Swiecie na rece
krola Alfonsa. Ale czy to co pomoze? Pozwalamy sobie watpic.
Swieta Hermandada nie wypuszcza ofiar, ktére jej sie do rak
dostaty!

Ale przyjdzie czas, kiedy wielki nardéd hiszpanski strza-
$nie z siebie z obrzydzeniem jarzmo niewoli fizycznej i ducho-
wej, a wtedy lud postawi ottarze pamieci swoich meczennikow
w tym miejscu, gdzie niegdy$ lata sie ich niewinna krew...

Nie tak dawno jeszcze temu, bo zdaje sie, ze w zesztym
roku, akademicy zydowscy, zgrupowani w ,Zjednoczeniu Pola-
kéw pochodzenia zydowskiego"” zaskarzyli do sadu jednego
z publicystéw ,narodowych" za to, ze ich w piSmie swoim
ochrzcit mianem ,bolszewikéw". Sad oczyscit oskarzycieli z tej
»,ohydy", a oskarzonego ,poprosit siedzie¢" za oszczerstwo.

A stato sie to dzieki temu, ze miano ,bolszewik"” w dzi-
siejszych czasach w Polsce nie oznacza bynajmniej zwolennika
pewnej teorji politycznej czy spotecznej, lecz wroga Polski, na-
szego ustroju panstwowego, porzadku spotecznego i t. d.; inny-
mi stowy: by¢ bolszewikiem — to znaczy by¢ przestepca poli-
tycznym, narazonym w kazdej chwili na areszt, wiezienie lub
deportacje.

Zdawaloby sie, ze w takich warunkach kazdy cziowiek
uczciwy dwa razy sie namysli, zanim swego przeciwnika ochrzci
tym zdradliwym mianem, a nigdy tego nie uczyni, nie majac do-
wodoéw w reku. Tak — kazdy cztowiek uczciwy, ale nie publi-
cysta z ,Gazety Warszawskiej", p6turzedowego pisma wiegk-
szosci narodowej.

Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich jest instytucja
Scisle apolityczng. Nietylko wyraznie to zaznaczono w ustawie
naszej, ale i w ,Mysli Wolnej" niejednokrotnie dawalismy wy-
raz temu pogladowi, ze prawdziwy wolnomysliciel nie moze by¢
w tej dziedzinie swej dziatalnosci cztowiekiem partyjnym, przy
przyjmowaniu tedy nowych cztonkéw zarzad stowarzyszenia ni-
gdy nie stawia pytania, do jakiej partji nalezy kandydat, tylko
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— czy jest wolnomyslicielem i czy gotéw jest zasady wolnhomy-
Slicielskie stosowa¢ w miare sit i moznosci w zyciu osobistym

Zaroéwno dziatalno$¢ stowarzyszenia, jak i kierunek pi-
sma, sa réwniez $cisle wolnomyslicielskie — od wszelkiej akcji
politycznej stoimy zdata. O tern wiedzg nasi przyjaciele, wiedza
tez i nasi wrogowie, ktorzy dotychczas zwali nas masonami, bu-
rzacymi podstawy religijne ludu polskiego, zydami, walczacy-
mi z Chrystusem i t. d.

Ale ,Gazeta Warszawska" poszia dalej: oswiadcza, ze je-
steSmy bolszewikami, ze wydajemy ,My$l Wolng" za sowieckie
pieniadze, ze jesteSmy ekspozyturg przewrotowcéw politycz-
nych, i ze, wrazie wytoczenia nam z tego tytulu procesu, Rosja
sowiecka nie omieszka zaproponowac rzadowi polskiemu wy-
miane na zaktadnikéw, trzymanych przez nig w wiezieniach so-
wieckich. | to wszystko — z wymienieniem nazwisk...

Stowem — denuncjacja jak moskale méwig: po wsiem pra-
witam iskustwa (podtug wszelkich prawidet sztuki).

Nie umiemy w polemice positkowac sie wyrazeniami, Kto-
rych z takim zamitowaniem uzywajg rewolwerowi pisarze ob -
zu narodowego, nie mozemy wiec dosadnie okresli¢ wartosci
etycznej postepowania redakcji ,Gazety Warszawskiej". Chcie-
libySmy tylko, tak zupeinie poufnie, zapyta¢ szanownego pana
redaktora: ,powiedz no redaktor prawde, ktéry to z cadykow'
zydowskich wptynat na ciebie w takim delatorskim duchu? Bo
przeciez oni ,kropka w kropke" to samo o nas méwia! A cho-
ciaz wiemy, ze taczy was serdeczna przyjazn, oparta na wspdél-
nosci interesoéw, to przeciez dotychczas nie wiemy, z ktérym to
kierunkiem ,cadyckim"” najbardziej sympatyzujecie, z tym ,od
koszernych cycetesow", czy tez z tym, co to pobudza do rodze-
nia bezptodne mezatki? Zdaje sie, ze z tym drugim, bo po
pierwsze, styszeliSmy, ze to jego byli akolici sg obecnie, po
przyjeciu chrztu Swietego, gtdwnymi wspétpracownikami pra-
sy narodowej, a powtére — powtoére... no, to figlarz z redak-
tora, i to zdaje sie jest pole, na ktérym redaktor wykazat duzo
wiecej rozumu, niz w dziedzinie publicystyki i polityki...

DoczekaliSmy sie nareszcie i tego, ze ewangelicy wyzna-
nia augsburskiego nazwali nas, wolnomyslicieli, fanatykami.
A stato sie to w Nr. 45 ,,Gtosu Ewangelickiego" z dn. 11 listo-
pada 1923 r. Notujemy te date na wieczng rzeczy pamigtke.

Ot6z twierdzi G. E., krytykujgc artykut nasz p. n. ,Fana-
tycy", ze zadna nieprzebyta przepas¢ nie dzieli fanatyzmu rzym-
skiego od fanatyzmu ,wolnomyslicielskiego", ze wiec nasz po-
dzial wyznan na mniej i wiecej postepowe jest niestuszny. Co
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ma znaczy¢: jedyny prawdziwy Chrystusowy kosciét—to ewan-
gelicko-augsburski, wszystkie za$ inne, tacznie z ,kosciotem
wolnomyslicielskim“ — to gniazda zacofania i fanatyzmu.

Co prawda, nie spodziewalismy sie niczego innego od zad-
nego kosciota, a wiec i od samego augsburskiego, i przyjeliby-
Smy te admonicje z Chrystusowag pokora, gdyby nie pare uwag
tresci dogmatycznej, na ktére pozwolimy sobie odpowiedziec.

G. E. pisze:
.Jest rzecza zupetnie zrozumialy", — czytamy we wstep-
nym artykule p. n. ,Fanatycy" — ,ze wolnomysliciele polscy

z duzg sympatjg odnoszg sie do réznych sekt, protestujgcych
swem istnieniem przeciwko hegemonji panujgcego kosciota ka-
tolickiego; nie — izbySmy sie przejmowali odmiennymi dogma-
tami koscielnymi, lub uwazali jedne dogmaty za lepsze, niz dru-
gie: bo c6z nam w rezultacie za rdznica, czy kto$ przyjmuje ko-
munje w jednej czy w dwuch postaciach lub czy otrzymuje
chrzest w pierwszym czy dwudziestym roku zycia, lub czy ze-
gna sie dwoma czy trzema palcami? O te roznice dbamy wia-
$nie tyle, co dbatby o nie sam Jezus, gdyby sie teraz zjawit na
Swlecie".

Wedtug zdania zatem autora stow powyzszych Pan Jezus
czynitby witasnie to samo co lada wolnomysliciel? Skromnos$é
i objektywnos¢, niema co moéwié. Dotychczas przywtaszczali so-
bie Jezusa ,potulni” socjalisci, dzi$ juz nie cofajg sie przed taka
anneksja jawni bezwyznaniowcy. Maluczko, a tega gtowa kt6-
rego$ z tych panéw wynajdzie, ze Zbawiciel nasz byt najzarliw-
szym propagatorem ateizmu. Bez zadnych dowodéw mowi sie,
ze Jezus, ustanawiajac chrzest czy komunje, wcale nie przywig-
zywat do nich wagi, i basta, dyskusja skoriczona. Nam ewange-
likom akurat sie widzi, — chociaz dbamy o to, jak o zesztorocz-
ny $nieg, czy sie kto zegna trzema czy dwoma palcami, — ze
gdyby Chrystus Pan dzisiaj odbywat wedréwke po ziemi, to nie-
raz przygarniatby do Siebie ludzi kornej wiary, co o te r6znice
dbajg, a potepitby pyszatkowatych saduceuszow, ktérzyby Go
z drwigcg ming, jak niegdys$ pytali: ,Mistrzu! czy mozliwe jest
zmartwychwstanie?" (patrz Mat. 22, 21—32 i ,naukowe" teorje
zmartwychwstania w Mysli Wolnej").

Pomijamy nawet, ze autor krytyki Swiadomie przeinaczyt
nasze stowa, podajac, zeSmy twierdzili, ze Jezus nie przywigzy-
wat wagi do chrztu czy komunji, podczas gdy pisaliSmy wy-
raznie, ze nie dbatby o réznice w sposobie przyjmowania komu-
nji lub chrztu; moze to tylko nieuwaga. Ale dlaczego autor
obraza nas, watpiac, czy Pan Jezus czynitby wlasnie to samo co
lada wolnomysliciel? Czyz na zaklecie lada pastora ewangeli-
cko-augsburskiego nie wstepuje ciatem i krwig swojg w opta-
tek i wino? | dlaczego autor moéwi o ,przywiaszczaniu" sobie
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Jezusa przez socjalistow, czy wolnomyslicieli, jakgdyby Jezus
byt prawng witasnoscig tylko ewangelikéw augsburskiego wy-
znania? | jakim prawem autor twierdzi, ze Chrystus by dzi$ po-
tepit nas, ,pyszatkowatych saduceuszéow**, a nie was ,faryzeu-
sz6w i uczonych w pismie**?

Piszgcy te stowa miat zaszczyt rozmawiania z przedstawi-
cielami kilku sekt, istniejgcych w Polsce, i z prawdziwg przy-
jemnoscia stwierdza, ze czesto spotykat sie z duzym zrozumie-
niem i tolerancjg dla swego szczerego stanowiska. Widocznie
jednak kosciot ewangelicko-augsburski uwaza siebie za ,pra-
wie panstwowy" i z tego tytutu stawia nam tego rodzaju zarzut:
~Wyrocznig dla kazdego ,wolnomysliciela" nie jest oczywiscie
ani biblja, ani sobory, lecz wiasna drogocenna osoba, ktorg nie
zawsze mozna nazwac charakterem. Mdéwigc nawiasem, wolno-
mysliciele pod tym wzgledem przypominajg wielu tak zwanych
ewangelikéw, co nigdy nie uznajg zadnego autorytetu nad sobg,
a w gruncie rzeczy sg niewolnikami wiasnego widzimisie".

A wy, ewangelicy augsburscy, wolelibyscie pewnie, abys-
my byli niewolnikami waszego widzimisie? Lub zeby wyroczniag
dla nas byty chociazby wasze sobory, prawda? Czemze tedy
réznicie sie od ,nieomylnych" rzymskich katolikow?

Wychodzaca w Siedlcach ,Gazeta Podlaska” podaje taki
projekt: ,Publiczno$¢ cywilna powinna salutowaé sztandary
putkowe — a specjalnie putkéw konsystujacych w Siedlcach —
przez jedyny dostepny dla niej spos6b: uchylanie kapelusza".

Brawo, p. A. J.I Tak witasnie by¢ powinno! Przymusowe
obnazanie gtowy naprzéd przed krzyzem, potem przed sztanda-
rem putkowym, a potem przed kapeluszem Dmowskiego, za-
wieszonym na Kiju. To juz nawet gdzies byto... aha, w Szwaj-
carji, przypominam sobie. Zeby tylko w Siedlcach nie zjawit sie
Wilhelm Telll!...

Od pierwszej chwili powstania naszego pisma bijemy na
alarm, ze kler wszech wyznan, korzystajgc z upadku sit ludzko-
Sci po dtugiej, okropnej wojnie, wziat sie czynnie do odzyskania
terenu, utraconego w ciggu Kilku dziesiecioleci, w czasie kté-
rych przy wzglednym spokoju rozwineta sie kultura ws$réd lu-
déw Europy.

Nie pozostat tez w tyle i kler zydowski. Zacheceni przy-
ktadem ksiezy rzymskich, czy ewangelickich, rabini i cadycy, a
gtéwnie ci ostatni, zabrali sie nie na zarty do roboty, t. j. do
walki ze zbyt ucywilizowanymi swymi wspétwyznawcami. A po-
maga im w tej zboznej pracy silna prasa zydowska i organizacje
polityczne chasydzkie, rozporzadzajgce dzis, niestety, bardzo
silnymi wptywami. Zaznaczy¢ jeszcze nalezy, na wieczny wstyd
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dla innych partji zydowskich, jak sjonisty.czna, ludowa zydow-
ska, ze catemu temu, ogtupiajgcemu do reszty ciemne masy lu-
du ruchowi, nie chcg sie przeciwstawia¢, drzac o gtosy chasy-
déw przy nastepnych wyborach. Nawet socjalistyczny ,Bund"
na zakusy te reaguje bardzo stabo, trzymajac sie widac¢ zasady,
ze domowe brudy trzeba pra¢ w domu.

Niedawno cata dzielnica zydowska zostata wzburzona nie-
zwyktym faktem; cadyk radzyminski zrobit cud — ni mniej, ni
wiecej — tylko prawdziwy cud. Jaki$ wiasciciel cukierni, zyd,
nie chciat, pomimo nakazu cadyka, zamykaé¢ swego zakladu
w sobote. Wtedy cadyk chwycit sie najsilniejszej broni, jakg po-
siada narazie, dopoki Koto zydowskie w sejmie nie przeforsuje
cadyka z Gdéry Kalwarji na ministra oswiaty i wyznan, mianowi-
cie — przeklat go. | — o cudo! Po pewnym czasie cukiernik
umart Poniewaz nie robiono sekcji, nie mozna wiec byto spraw-
dzi¢, czy denat nie miat anewryzmu serca, lub czy w zotgdku
jego nie byto Sladdw trucizny. Umart — a wiec stat sie cud.

Sprytny cadyk i jego czciciele znakomicie wyzyskali ten
szcze$liwy dla nich zbieg okolicznos$ci: nie gtupsi sg od swych
braci w Jehowie z Lourdes czy innej cudownej miejscowosci.
Rozpoczeli gwattowng akcje za zamykaniem wszystkich zydow-
skich sklepéw w sobote, grozac opornym klgtwa, ktéra, jak sie
juz naocznie przekonali, sprowadza w krotkim czasie gwatto-
wng Smier¢. Przyjgwszy do spoéiki jeszcze cadyka z Piaseczna
wraz z jego zwolennikami, chasydzi urzadzili rzecz po kupiec-
ku: poczeli zwotywaé zebrania ,branzowe"”, na ktoérych bogu
ducha winni kupcy zmuszani byli pod presjg do podpisywania
zobowiagzan, ze w soboty kupczy¢ nie beda. ,

W agitacji tej zresztg pomagajg podobno cadykom nawet
~wolnomysIni" sjonisci, ktérym to jest na reke, by méc sie po-
wotywaé w sejmie na fakt, ze prawo handlu w niedziele jest ,na-
rodowym" postulatem wszystkich zydéw.

Znamiennym dowodem, jak sie rozwydrzyta ttuszcza cha-
sydzka, jest sprawa ,Ogniska" dla studentéow - zyddw. Zarzad
Gminy zydowskiej ofiarowat studentom plac na Pradze, na kt6-
rym miat stang¢ dom akademicki. Na tejze jednak posesji stoi,
czy tez ma stang¢, boznica Jehowy. Zdawatoby sie, c6z moze
by¢ lepszego? Akademicy, majgc tuz pod bokiem tak ponetna
Swigtynie, napewno przestang w sobote chodzi¢ na wyktady, a
poczng btaga¢ Jehowe, by pomdégt im znie$¢ ,,numerus clausus".
Ale chasydzi sg innego zdania: przedewszystkiem — pragneliby
zamiast ,numerus clausus" przeprowadzi¢ nakaz absolutnego
wykluczenia zydéw ze wszelkich uczelni wyzszych, $rednich
i nizszych, dajac im cheder zamiast szkoty powszechnej, tal-
mudtore zamiast gimnazjum, a zamiast uniwersytetu — wyzsze
studja Kabbaly pod okiem ,specjalisty”. Powtére — nie wierza
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znéw tak bardzo w site pociagajaca swoich boznic i kultu Jeho-
wy. Po trzecie — boja sie, ze akademicy mogg przykiadem swo-
im Zle wptywa¢ na pobozng milodziez, uczeszczajgca do boz-
nicy.

Rozpoczeta sie wiec namietna walka o plac miedzy za-
rzadem gminy zydowskiej, ktory juz zobowigzat sie wobec aka-
demikoéw, a chasydami, zadajgcymi, by plac ten im oddano. Cha-
sydzi poczeli wiecowaé. Jeden z cadykéw osSwiadczyt swym
czcicielom, ze gdy byt na cmentarzu warszawskim przy. grobie
jakiegos strasznie Swietego cadyka, tenze ,wzniést gtos" z gle-
bi ziemi i zazadat, by zydzi nie dopuscili do zniewazenia Swieg-
tego podwdrza boznicowego przez wystawienie trefnego przy-
tutku dla bezdomnych studentow-zydow.

Fanatyczne zacietrzewienie ttumu doszto jednak do zenitu,
gdy senjor rabinéw warszawskich, poset Perlmutter, ktoéry sam
glosowat na zebraniu zarzadu gminy za oddaniem akademikom
placu pod budowe, na nastepnym posiedzeniu, widocznie pod
naciskiem cadykdéw oswiadczyt, ze gdy po pierwszym posiedze-
niu wrocit do domu, wtedy dopiero rozmoéwit sie z Bogiem (au-
tentyczne i dostowne!) o czem poprzednio zapomniat, i ze Bog
nie pochwala budowy domu akademickiego. Gdy wszakze za-
rzad gminy, nie przekonany tym iscie biblijnym wtracaniem sie
Jehowy do spraw, ktdére go sie nie tycza, powtérnie zatwierdzit
darowizne, chasydzi wpadli we wsciektos¢. Zebrawszy sie
w wielkiej liczbie na dziedziricu gminy, przy ulicy Grzybowskiej,
wytamali drzwi, wdarli sie przemoca do lokalu gminy i tak do-
kumentnie zdemolowali cate urzadzenie, potiukli szyby, stoty,
biurka i t d., ze lepiej by tego nie potrafili wykwalifikowani
~pogromszczycy"” z Homla czy Kiszyniewa.

Nie wiemy narazie, jaki jest dalszy los domu akademickie-
go: czy zarzad gminy stchérzy przed ttuszczg chasydzka i przyj-
mie z pokorg wyrok Jehowy, ferowany przez jego bezposSred-
nich zastepcéw na ziemi — cadykow, czy tez policja panstwowa
wydeleguje dwuch szeregowcéw wyznania rzymsko-katolickie-
go dla przywrécenia porzadku wsrod wzburzonych czcicieli cu -
dotwércy, (ta liczba, zdaniem naszym, wystarczy, byleby wy-
glad ich byt bezsprzecznie rzymsko-katolicki). Bo akademicy
zydowscy z pod ,Strzechy”, tak wielcy i wzniosli, gdy dekla-
mujg o godnosci narodowej zydow i ich ,wolnomysinosci" bez
skazy, jako$ nie wykazujg wielkich checi do wystgpienia otwar-
cie przeciwko cadykom i ich czarnej reakcji na jedynej drodze,
jaka im przystoi: przez propagande wotnomyslicielstwa ws$rod
ludu zydowskiego.
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KSIAZKI NADESEANE.

Andrzej Niemojewski: Legendy, wyd. ,.Mys$li Niepodle-
gtej“, wydanie czwarte, Warszawa, 1924. 16 X 24 cm., str. 196
z rys. Stanistawa Debickiego.

Znany ten zbiér legend zostat wydany poraz pierwszy w r. 1902
w Krakowie p. t. ,Legendy o Matce Boskiej" (jesli dobrze pamigtamy) i na-
tychmiast skonfiskowany przez wiadze austrjacko-galicyjskie. Parlament
uchylit konfiskate pod warunkiem zmiany tytutu. Szto tu gtéwnie o pierw-
szg 7. legend, p. t, ,Wystaniec", w ktérej autor prébowat w sposdb racjo-
nalistyczny wyttumaczy¢ podanie o niepokalanym poczeciu. W nastepnym
wydaniu ksiazka nosita nagtéowek: ,Tytut skonfiskowany", a w trzecim
i obecnym: ,Legendy"”, wskutek czego utracita czeSciowo pierwotna ostrosc,
ktéora tak razita drazliwych klerykatow. ,Legendy", pisane przepieknym
jezykiem przez Niemojewskiego w czasie rozkwitu jego talentu, warto prze-
czytaé, chociaz koricowe opowiadania pod wzgledem ducha zupetnie sig nie
zgadzajg z pierwszymi.

Kalendarz czytelnikéw fciblji na rok 1924, wskazowki do
metodycznego studjum pisma $wietego, wyd. tow. ,,Kompas‘\
tédz. 11 X 14 cm,, str. 16.

JZycie Akademickie" czasopismo miodziezy. Rok I, Nr. 1

Wyjatek z programu: ,Zycie Akademickie" programu polityczno-spo-
tecznego nie posiada, stawiajgc sobie za zadanie budzenie mysli tak w jed-
nostkach, jak catej spotecznosci akademickiej".

~Nowa Kultura", czasopismo ukraifiskie we Lwowie. Wy-
szedt z druku Nr. 7—8 za listopad-grudzien 1923 r. Red. Stefan
Rudyk,

~Tworczosé Miodej Polski", miesiecznik ilustrowany. Rok
I, Nr. 2—3, za listopad-grudzien 1923 r. Red. K. Gajewski.

ODPOWIEDZI REDAKCJI.

Ob. S. Bogdanowicz, Bodzentyn: Obydwa Wasze listy otrzymalismy
Na pytanie, zawarte w pierwszym, nie odpowiadamy ,gdyz to nie ma nic
wspolnego z wolnomyslicielstwem; do drugiego moze jeszcze wrécimy, ale
narazie wolimy zaczekac.

Ob. J. Dukat, w. Niemce: Ksiegarnia ,Ksigzka" byla przez pewien
czas zamknieta, teraz juz znéw jest czynna; zwr6écie sie bezposrednio do
niej.

Ob. J6zef Kotkowski, Sarnki Dolne: Za serdeczny list bardzo dzieku-
jemy; w b. Kongreséwce, niestety, jeszcze nie mozna ominagé niektorych
ceremonji kos$cielnych; wierzymy, ze z czasem i to nastgpi. Administracja
odpisze Wam oddzielnie,

Ob. Z, T., Warszawa; Wykpiwanie nie jest krytyka ,ani drwiny nie
stanowig dowodu, W tej,samej sprawie przeczytajcie artykulik w ,spra-
wach biezgacych” w tym numerze. Waszego artykutu nie umiescimy.
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Ob- S. C., w. Grabowa: Przyznajemy sie, ze w ,skrécie Waszych my-
$li" nie mogliSmy sie zorjentowad, i nie mozemy naszym czytelnikom dawaé
takich zagadek do rozwiazywania. Poruszcie tylko jeden temat, a nie sie-
dem, ale opracujcie go tak, aby zwykty $miertelnik mogt zrozumieé, co ma-
cie na mysli.

Ob. L. Przeradzki, Grajewo: Adres brzmi: Free Thought Publication—
Springfield, Mass. — 29 B, Main Street. — U. S. A.

Ob. J. M., Warszawa: ,Dla Swietego spokoju" zawiera kilka uwag
zupetnie stusznych, ale opracowanie jest zbyt stabe — nie umiescimy.

Ob. M. Marszatek, Chicago, 111: Hypnotyzm, sugestja, katalepsja i t.d.
— to nie sg zadne cuda. Niestety, nie mamy do$¢ miejsca ani czasu, abysmy
Wam mogli to wyjasni¢. Jest dosy¢ ksigzek naukowych, ktére o tem ucza.
A co sie tyczy historji o ludziach, co $pig przez rok caty, a w tym czasie
obcujg z duchami i z Bogiem, a po obudzeniu sie¢ wiedzg wszystko o tam-
tym Swiecie, to to sg bajki, z ktérych $mieje sie kazdy rozsadny czlowiek.
Nie dajcie sie tumani¢ ludziom, co styszeli, ze dzwonig ,tylko nie wiedza,
w ktérym kosciele.

Anonimowi z Warszawy: Z zasady anonimom nie odpowiadamy. Nie
wierzymy, ze jestescie wolnomyslicielem, bo wolnomysliciel nie boi sie pod-
pisywac¢ pod listem, w ktorym krytykuje zarzad stowarzyszenia lub redak-
cje pisma. Strzelajacych do nas zza plota niby-cztonkéw nie uznajemy za
rownych sobie, ani wogéle za ludzi przyzwoitych. Gorgco Was prosimy

o wykreslenie sie z listy cztonkéw stowarzyszenia i prenumeratoréw na-
Szego pisma.

Od dn. 9 stycznia r. b. mnoznik ksiegarski — 900.000, az do odwota- !
uia przez Zwiagzek.

Wszelkie przesytki polecone i pieniezne prosimy adresowaé¢ wytacznie
do Administracji ,,Mysli Wolnej", ul. Krélewska 16 — Warszawa.

Konto czek. w P. K. O. Nr. 44-70.

Administracja posiada na sktadzie w niewielkiej juz ilosci komplety ,,My-

Sli Wolnej" z roku 1922 précz Nr. 2, wyczerpanego w catosci. Komplet, zto-

zony z 6 nnmerow, wysylamy na zgdanie za zaliczeniem pocztowem w wy-
sokosci Mk. 2.200.000.

Na rachunek prenumeraty kwartalnej przyjmuje sie Mk. 1.200.000.— Cena
numeru Mk. 400000.— Prenumeratorzy nowi, lub ci, ktérzy nie wptacili do-
tychczas zaliczki, ptacg za wszystkie dotychczasowe numery po Mk. 400000.—
Prenumerata za granica o 100$ drozej, w Stanach Zjednoczonych —

2 dolary rocznie.

Konto szek. w P. K. O. Nr. 4470.
Redakcja: Warszawa, Poznanska 14 m. 19. tel. 126-55.
Administracja: Warszawa, Krélewska 16, tel. 118-14.
Redakcja czynna w poniedziatki i czwar*ki od 6—8 wiecz.
Administracja — codziennie od 9—4 w poniedziatki i czwartki — do 7 wiecz.
w soboty od 9 do 1-ej.
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