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I’ARCHEOLOGIE DU VILLAGE MEDIEVAL. Centre belge d’histoire rurale.
Publication n® 5 — Louvain et Gand 1967.

Aby oméwi¢ znaczenie publikacji o tak interesujgcym tytule, trzeba sie cofnaé
do 1963 r., kiedy z inicjatywy Leopolda Genicota przy Katolickim Uniwersy-
tecie w Louvain utworzone zostalo Centre d’histoire rurale. Zesp6! ludzi sta-
nowigcych to Centrum juz w 1963 r. oglosil swéj programt. Wychodzac z zalo-
zenia, ze az do poczatku XX w. wiekszo§é ludnosci Belgii — jak zreszty innych
krajow — byla wiesniacza, a do tej pery uczeni przede wszystkim zajmowali
sie¢ miastami i Zyciem miejskim, Centrum postanawia popieraé badania na
wszystkich polach historii wiejskiej, aby skorygowaé nieréwnomiernogé zary-
sowujaca sie w historiografii. Poniewaz zrédla pisane nie wystarczaja do roz-
wigzania wszystkich probleméw -dawnego zycia wiejskiego, potrzebna jest wspo6l-
praca badaczy z rozmaitych dziedzin: geografii, fizyki, onomastyki, socjologii,
archeologii, botaniki, ekonomii rolnej, gleboznawstwa itde. Zesp6l z Louvain
zastrzegt sie przy tym, Ze rezerwuje sobie role kregu skupizjgcego zaintereso-
wania, dyskutujacego, inspirujgcego. ,Il s’agila de stimuler la recherche, ici de
la faciliter, non pas de la mener”s. W zwiazku z ta programowg dzialalnoscig,
inspirujaca i ulatwiajaca, pozostaja publikacje Centrum: ,L’évolution d’un pay-
sage rural au Moyen Age Thisnes en Hesbaye piéra M. J. Bodson a4 Sciences
naturelles et histoire des campagnes au Moyen Age. Orientation des recherches
en Belgique René Noé&la, szczegblng uwage przywigzujacego do wynikow gle-
boznawstwa 1 analiz pylkowych’, oraz Ghislaine Ballieu, Inventaire des
travaux de fin d’études rédigés pour UInstitut Agronomique de I'Université de
Louvain de ses origines (1878) d 19475. L’archéologie du village médiéval kon-
tynuuje linie dzialalno$ci inspirujgcej, dzieki jednak szczegélnym okoliczno$ciom
ma znaczenie szersze. Mianowicie w lutym 1965 r. doszlo do ugody miedzy Centre
d’histoire rurale z Louvain a rozwijajgcym podobng dzialalno§é Seminarie voor
streekgeschiedenis en agrarische geschiedenis Uniwersytetu w Gandawie, kie-

1 Le Centre d’histoire rurale de Louvain, Centre d’histoire rurale de I’Univer-
sité catholique de Louvain, Publication no 1. Louvain 1963. Tytul i dane powt6-
rzone po flamandzku, tre$¢ tez dwujezyczna francusko-flamandzka.

2'0Op.. cit.; s. 2—4.

3 Op.-cit.; s. 4.

4 Centre d’histoire rurale de I’Université catholique de Louvain. Publication
n° 3. Louvain 1965.

5 Centre d’histoire rurale de I’Université catholique de Louvain. Publication
n° 4. Louvain 1966.

6 Centre d’histoire rurale de 1’Université catholique de Louvain. Publication
n® 5. Louvain 1967.
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rowanym przez A. Verhulsta. Obie instytucje od tego momentu stawaly sie filia-
mi wspélnego Centre belge d’histoire rurale, a wigc organizacji majacej aspi-
racje ogo6lnobelgijskie, grupujgcej tak Wallonéw, jak Flamandéow.

Juz program z 1963 r. ktadl! nacisk na konieczno$é popierania archeolo-
gii Sredniowiecznej. Zgodnie z nim w dniu 25 XI 1965 r. zorganizowano Kko-
lokwium poswiecone archeologii wsi $redniowiecznej. Kolokwium bylo poprze-
dzone rozesltaniem do zaproszonych kwestionariusza zawierajacego liste zagadnien
majgcych stanowié¢ baze problemowsa dla zgromadzonych. Oprocz osobistosei
belgijskich w spotkaniu uczestniczyl tez Michel de Boiiard z Uniwersytetu
w Caen. L’archéologie du village médiéval stanowi plon tego kolokwium. Pu-
blikacja oproécz wstepu L. Genicota sklada sie z czterech czeSci Cze$é pierwsza za-
wiera wspomniany Kwestionariusz, podpisany przez L. Genicota i A. D Ha-
enensa. Celem autoré6w jest dowie§¢ historykom, iz archeologia jest zaintere-
sowana w badaniach wsi Sredniowiecznej, a ponadto skupi¢ uwage archeologéw
na tych zagadnieniach badan wiejskich, ktére moga by¢ przez nich na$wietlane
czy rozwigzywane z pozytkiem dla historykow.

Problemy zgrupowane sa w pieciu rozdzialach: 1. Czlowiek, II. Zajecie ziemi,
III. Eksploatacja, IV. Przetwérstwo plodow ziemnych [tez mineralnych — A.Al],
V. Zycie codzienne. Rozdzial pierwszy podzielony jest na dwa paragrafy: 1. Dane
somatyczne i 2. Dane demograficzne. Te pierwsze zasadniczo mogg byé dostar-
czone przez antropologie — zdajgc sobie z tego sprawe autorzy — niemniej
uwzgledniaja je dla pelnosci obrazu. Rozdzial drugi dzieli sie na trzy paragrafy:
1. Typ wsi, 2. Habitat (podzial i morfologia konstrukeji) 3. Komunikacja ze §wiatem
zewnegtrznym. W rozdziale trzecim mamy cztery paragrafy: 1. Podzial ziemi oraz
struktura, 2. Eksploatacja ziemi, 3. Ogrody i warzywniki, 4. Wody. Rozdzial
czwarty zawiera pie¢ paragraféw: 1. Hodowla, 2. Rzemiosto, 3. Produkcja arty-
kulébw spozyweczych, 4. Przemyst wydobyweczy, 5. Handel. Wreszcie ostatni roz-
dzial — Zycie codzienne — ma jeden paragraf po$wiecony Jednostce i drugi —
Wspblnocie. Wewnatrz tego podzialu nastepuje dalszy, oznaczony cyframi i lite-
rami, za ktéorymi ida szeregi zagadnien czesto sygnalizowane tylko jednym lub
paru slowami. Swoistym komentarzem do nich sg przypisy wymieniajace przy-
kladowg literature, w tym tez — choé nieliczng — polskg. Na przykiad w roz-
dziale II, § 1, jako punkt C figuruje zagadnienie: ,Granice wsi. Materialnosé
tych granic”, a do tego przywolany jest m. in. artykul R. Kiersnowskiego,
Znaki graniczne w Polsce $redniowiecznej z t. 5 ,, Archeologii Polski”. W tymze
rozdziale, § 2 A2, mamy punkt b. ,.Cmentarz (powierzchnia. ogrodzenie, miejsca
dla zgromadzen, chronologia grobéw, struktura [kwatery grobéw uprzywilejo-
wanych, podzial grobow wedlug warstw spolecznych], konstrukeja grobéw, ry-
tuat pogrzebowy)” — w przypisie przytoczony jest J. Gassowski, O roli
cmentarzysk jako Zrédel do badania struktury spoleczmej ludnosci, z t. I , Archeo-
logii Polski”, oraz B. Gediga, Cmentarzyska kultury tuzyckiej w badaniach
stosunkow spotecznych, tamze, t. 8, z. 1. W rozdziale IV, w § 5, poswieconym
handlowi jest uwaga, iz archeologia moze wprowadzaé rozréznienie pomiedzy
przedmiotami rodzimymi a obcymi — z przywolaniem J. Zaka, De la théorie
de limportation au d2but de l'époque féodale, ,Archeologia Polski”, t. 7.

Dgznos¢ autoré6w do maksymalizmu w przedstawianiu zagadnien prowadzi ich
czesto do przekraczania obecnych mozliwo$eci archeologii, np. w rozdz. II, § 2
wymieniajg: c. Plac publiczny (powierzchnia, miejsce pod budowe, forma i struk-
tura, pomniki, funkcja, studnie publiczne, targi, wiezienia), d. Publiczne miejsca
do prania (struktura, uzycie $rodk6w pioracych, przyrzady do prania, przedmioty
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zgubione w wodzie), e. Miejsca zabaw (lokalizacja, struktura w zaleznoéci od
przeznaczenia, ,ruchomo$ci” i przyrzady), f. Miejsca sadowe (lokalizacja, struktu-
ra, ,instrumenty” i pomniki), g. Szkola (lokalizacja, struktura, ruchomosci) itd.
W tym maksymalizmie, czasami sprawiajgcym wrazenie naiwno$ci, widaé histo-
ryczne, a nie archeologiczne, przygotowanie autoré6w. Jestem sklonny mniemaé,
ze kwestionariusz ten bedzie do§é surowo krytykowany przez archeologéw, zwla-
szcza, iz mimo pozornego ladu w materiale podzielonym na odpowiednie rozdziatly,
paragrafy i punkty — jest sporo chaosu i przypadkowo$ci. Niemniej w maksyma-
lizmie jest element §wiezo$ci pobudzajacej do dyskusji i w rezultacie -kwestio-
nariusz na pewno zblizy postawy historykéw i archeologéw badajgcych wie$
Sredniowieczng — a chyba wlasnie o to chodzilo autorom.

Przediluzeniem kwestionariusza jest druga cze$é ksiazki zatytulowana: Ele-
menty bibliografii ogdlnej, przygotowana przez A. D’Haenesa i G. Ballieu. Za-
wiera ona bibliografie wedlug podziatu: 1. Dziela ogblne, II. Dziela narodowe —
z dalszym podzialem na Niemcy, Belgie, Francje i Holandie. III. Dziela specjalne,
podzielone na 1. Metodologie ogélna, 2. Fotografie lotnicza, 3. Wsie opuszczone
(wewnatrz krajami), IV. Bibliografia biezgca (krajami). Z polonikéw mamy
W. Hensla, Perspectives de la recherche archéologique sur le miliew rural en
Europe occidentale du Haut Moyen dge w ,Settimane di Studi sull’Alto Medioevo”,
t. 13: 1966 — umieszczone na czele metodologii ogélnej. Dalej mamy W. Hensla
i L. Leciejewicza, En Pologne médiévale: l’archéologie en service de I’historie,
w ,,Annales ES.C.”, t. 17: 1962. W bibliografii biezacej — obejmujacej czasopisma
wymieniono ,,Archeologie Polski” i ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”.
Fakt otwartosci tej bibliografii zostal podkres§lony przez druk jednostronny, po-
zostawione - biale strony majg stuzyé do dopisywania dalszych pozycji.

Trzecia cze$¢ L’archéologie du village médiéval jest zatytulowana: Elementy
skladowe wsi i ich wlasna problematyka. Zawiera ona szereg artykulow. Pierwszy
pt. La Motte wyszedl spod piéra M. de Boiiarda i ma dla czytelnika polskiego
szczegblne znaczenie, poniewaz dotyczy zjawiska, ktére jest wspélne wielu kra-
jom Europy, w tym tez Polsce. Chodzi o grodziska stozkowate. Jak pisze de Boii-
ard: ,,Slowo «motte», ktére czasami stosowano w réznym znaczeniu, jest dzisiaj
ogélnie uzywane na oznaczenie kopca wykonanego calkowicie lub czeéciowo rekg
ludzka, otoczonego fosa i czesto ostonietego lub otoczonego ogrodzeniem, ktore
nazywane jest po francusku «basse-courts. W licznych wypadkach ... na kopcach
byly wieze drewniane, czesto zastepowane przez konstrukcje z kamienia, gdy
ziemia kopca dostatecznie osiadia..”” W $éredniowieczu, wedilug Botiiarda, les
mottes, czyli grodziska stozkowate wedlug mnaszej terminologii, wystepuja od
Danii po kraje naddunajskie i Wiochy i od zachodniej Francji po terytoria na
wschoéd od Eaby. Polskich przykladéw autor nie zna. Tu otwiera sie kwestia, czy
nie jest to wina naszych autoré6w i tlumaczy, usilujacych w sposéb opisowy a za-
wily odda¢ sens terminu ,grodzisko stozkowate”, gdy tymczasem istnieje termin
gotowy, i to nie tylko w jezyku francuskim, ale tez w angielskim (the motte)
i niemieckim (die Motte). Francuskie badania tych grédkéw sa jeszeze w fazie
wstepnej, wydaje sie jednak, ze wiele z nich bylo umocnionymi rezydencjami
senioralnymi. Poczatek pojawienia sie ich jest duzo wecze$niejszy niz w Polsce,
mianowicie w pierwszej éwierci XI w. lub nawet w koncu X w. Warto polskie
badania wlaczy¢é w nurt ogélnoeuropejski i na przyktady, ktérymi dysponujemy
w kraju, spojrze¢ jako na faze procesu majacego szeroki zasieg w czasie i prze-
strzeni.

7 L’archéologie du village médiéval..., s. 35.
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Nastepny artykul w tej czeSci L’archéologie du village médiéval wyszedl spod
piéra Luc G. Genicota i jest poSwiecony roli koSciola na wsi (w sensie bu-
dynku). Nosi tez tytul: Ko$ciél — wielki dokument z kamienia. W zakonczeniu
autor zauwazyl, ze M. Bloch nie docenil ,starych kamieni”. Zdaniem autora kos-
cidl wiejski jest zZrédtem méwigcym, bogatym, Swiadczacym o ludzkim szczesciu
i nieszczeSciu — poniewaz zyl rytmem wsis.

Nastepny artykul w tej serii poswiecony jest zagadnieniom zabudowy wiej-
skiej (L’habitat rural). A. J. Van de Walle z uniwersytetu w Gandawie jest
zdania, iz mimo nadajacych sie do wykorzystania tekstow zrdédiowych, dokumen-
tow ikonograficznych, planéw budowlanych, miniatur, malowidel, rycin, wreszcie
tradycji zawartej w kulturze ludowej — gléwnym Zrédiem do dziejow budownic-
twa wiejskiego pozostaja wykopaliska dobrze pomyS$lane i dobrze prowadzone.
Powiedziawszy prawde, autor tylko bardzo szkicowo i pobieznie wylicza zagad-
nienia i mozliwo$ci stad plynace, jak przejScie osadnictwa wiejskiego w miejskie
lub jego upadek, osadnictwo jednodworcze lub zwarte, ksztaltt domu i jego roz-
planowanie. Warto zauwazy¢, iz z polskiej literatury Van der Walle cytuje Z. R a-
jewskiego, Die Methodik der Erforschung von Siedlungskomplexen w Bericht
iber den V. Internationalen Kongress fiir Vor- und Friihgeschichte, Hamburg
1959, Berlin 1961.

Dalej mamy rozprawke A, Verhulsta (Gandawa), Archeologia i historia
pél w $redniowieczu: wstep do archeologii agrarnej. I tutaj spotykamy sie z pod-
kre§leniem, ze tradycyjne historyczne zrddila pisane zawodzg przy rozpatrywaniu
morfologii, struktury i ukladu p6l w S$redniowieczu. Pozostaje $ledzenie w terenie
§ladow dzialalno$ci rolniczej czlowieka. Moga to byé tzw. crétes de labour (niem.
Ackerberge) powstale w wyniku zawracania pluga na granicy pola, §lady orki
w postaci rozmaitych skib i bruzd, §lady dawnych podzialéw polnych (miedz),
melioracji itp. W pewnej iloSci wypadkéw $lady te mozna datowaé. Autor omawia
tu przyklady z Belgii, Francji, Holandii i Wtoch.

Dalsza praca, pani G. Faider-Feytmans, odbiega charakterem od po-
zostalych. Ze wstepu L. Genicota wynika, ze autorka byla proszona o przedsta-
wienie problematyki cmentarzy wiejskich, ale zrezygnowala z tego na Kkorzysé
Osad wiejskich w Hainaut w okresie rzymskim. Szczegblne zainteresowanie budza
wyniki badan w Fontaine-Valmont, gdzie autorka stara sie prze§ledzié cigglosé
osadniczg, co wiecej stato§é granic jednostek osadniczych od rzymskiego vicus

otoczonego willami do posiadlo$ci opactwa w Lobbes — i wlasciwie do naszych
dni. Ciekawie i obiecujgco rysuje sie metoda wykorzystania cmentarzysk rzym-
skich — jako zakladanych na granicach posiadlo$ci — do rekonstruowania prze-

biegu tych granic. Mozna przypuszczaé, ze ta tendencja autorki do wywodzenia
ksztaltbw gmin, nawet wspélczesnych, z will rzymskich wzbudzi dyskusje i za-
strzezenia.

Pozostaje nam do oméwienia ostatnia, piata cze$§é L’archéologie du village
médiéval, opatrzona tytulem: Wytyczne wumiejscowienia a badania wsi zaginio-
nych. Sklada sie ona z dwoéch artykuléw: A. Verhulsta, Uwagi do studium
archeologicznego wsi opuszczonych w Belgii i R. Noéla (Namur), Wsie zaginione
w Gaume w kohcu $redniowiecza. Verhulst stwierdza, iz w Belgii zagadnienie
wsi opuszczonych jest jeszcze w poczatkach rozwigzywania. Seminarium historii
regionalnej uniwersytetu w Gandawie dopiero rozpoczelo ustala¢ liste wsi opusz-
czonych, na wzbr prac angielskiej Deserted Medieval Villages Research Group.
Mimo przedweczesno$ci wszelkich przypuszczen jest on zdania, ze w Belgii wsie

8 bp. cit., s. 8.
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opuszczone s3 nhieliczne i nieréwnomiernie rozmieszczone. Liczniej wystepujg we
Flandrii piaszczysto-namulowej i namulowej niz we Flandrii piaszczystej i licz-
niej na poludniu kraju niz na péinocy. Trudno tez ujawnié przyczyne ich opuszcza-
nia. Pewna liczba wsi zostala zniszczona przez powodzie w koncu XIV w. i w kon-
cu XVI w. M. K. E. Gottschalk zaginiecie szeregu miejscowosci — po kilku
probach restauracji — laczy z brakiem zasob6w zbiednialej ludnosci w zwigzku
ze zla koniunkturg ekonomiczng ostatnich wiekéw $redniowiecza, dopelniang
powodziami i zalewami strategicznymi drugiej polowy XVI w. Nowe ogroblenia
w latach 1609—1621 (Rozejm Dwunastoletni) byly zakladane juz wedlug nowego,
innego planu. Verhulst przytacza szereg dalszych konkretnych przykladow wsi
opuszczonych. Noél na przykladzie le Pays gaumais wskazuje na trudno$ci w usta-
leniu listy wsi zaginionych, w rejonie badanym znajduje szeéé¢ przypadkow, w tym
dla trzech trudno ustalié date i przyczyne opuszczenia, trzy dalsze wygasaja
w pierwszej polowie XV w. na skutek zniszczen wojennych. Zdaniem Noéla pro-
ces opuszczania wsi w $redniowieczu moze byé badany tylko w konkretnych
mikroregionach, poniewaz objecie szerszych terenéw wprowadza zbyt wiele ele-
mentéw niepewnych.

Spogladajac na cato$¢ publikacji Centrum belgijskiego stajemy przed zja-
wiskiem szerszym, obejmujgcym nie tylko nurt w nauce belgijskiej, ale tez jego
odpowiedniki w Anglii i Francji oraz innych krajach zachodnioeuropejskich®.
Jest to zjawisko fascynacji terenem pewnej ilosci historykéw, a w konsekwencji
fascynacji archeologia, jej mozliwoéciami badawczymi i poznawczymi, szczegblnie
w odniesieniu do wsi S$redniowiecznej, ktérej slady jakze czesto jeszcze sg wi-
doczne. Jednym z pierwszych byl Maurice Beresford, ktéory w The Lost
Villages of England ubolewa za Christopherem Hawkesem, ze w badaniach osad-
nictwa S$redniowiecznego ,luka pelnych pieciu stuleci jest nieustajacym wyrzutem
dla dobrego imienia brytyjskich badaczy”®® i sadzi, iz jego ksigzka co$ osiaggnie,
jesli ,,zmusi archeologbw do kopania wsi zagubionych w ich wilasnych rejonach
dziatan”!, Ze swej strony on sam staje sie twoércg The Deserted Medieval Vil-
lages Research Group, ktéra zajela sie m.in. ustaleniem listy zaginionych wsi
angielskich. We Francji zapotrzebowanie na badania wsi opuszczonych wychodzi
od historykéw z VI sekcji Ecole Pratique des Hautes Etudes z F. Braudelem na
czele. G. Duby oddzialywuje na powstanie oérodka zainteresowan badaniami tego
typu w Aix-en-Provence. Centre belge d’histoire rurale z jednej strony poprzez
podjecie problematyki wsi zaginionych, a z drugiej przez apel do archeologii jest
na tej samej drodze co Anglicy i Francuzi. L’archéologie du willage médiéval
w pomys$le autoréw i redaktor6w miataby stanowié jaka$ platforme tematyczna
dla historykéw i archeologéw. ,Historycy, ktorzy tworza wiekszo§¢é czlonkow
Centre d’histoire rurale — pisze we Wstepie L. Genicot — nie my$la ani przez
moment, aby zastgpi¢ archeologéw. Przeciwnie, chcg w peli wykorzystaé ich
talenty. Stawiajac im pytania. Wskazujgc stanowiska do kopania...”’12

Tu na zasadzie dygresji warto doda¢, ze w nauce polskiej takze przezywaliSmy
proces bardzo podobny, majacy zreszta dwa oblicza. Na gruncie archeologii byla
to rozbudowa archeologii $redniowiecznej, na gruncie historii zywe tym zainte-
resowanie i dzialalno$¢ inspirujaca. Mam na myS$li lata aktywnosci Kierownictwa

9 Villages désertés et histoire économique XI*—XVIIIe siecle. Les hommes
et la terre, t. XI, Paris 1965, gdzie przeglad stanu badan.

1 M. Beresford, The Lost Villages of England, London 1954, s. 68.

11 Op. cit., s. 28.

12 L’archéologie du village médiéval, s. 7, 8.
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Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego. W naszym wypadku nie badania
wiejskie, ale geneza grodow, miast i panstwa stanowila gléwng podstawe dys-
kusji.

Traktujge L’archéologie du wvillage médiéval jako platforme tematyczng do
dyskusji i w pewnym sensie projekt badan, warto zauwazyé, ze pojecie archeo-
logii wsi jest przez autoréw zrozumiane bardzo szeroko, miesci sie tu i koS$ciél
wiejski, i rezydencja feudalna, pola i sie¢ drozna, wlasciwie wszystko, co nie jesi
miastem. Znajduje to odbicie w Kwestionariuszu, natomiast wsréd artykulow,
stanowigcych w pewnej mierze rozwiniete zalgczniki do niego, sg dotkliwe braki
Zabraklo artykulu o cmentarzyskach i o sieci droznej.

Na zakonczenie slowo o przenikaniu do Centrum belgijskiego polskiej litera :
tury archeologicznej, dotyczgcej tematyki wiejskiej. Trzeba przyznaé, ze przesigk -
neto jej sporo. MySle jednak, ze nie odbija ona calego ogromnego wysitku, jak!
w Polsce wlozonc po wojnie w rozbudowe archeologii Sredniowiecznej, gd -
w wielu wypadkach byly to poczynania pionierskie. Przyczyn na pewno jes;
kilka — z barierg jezykowg na czele — zwrdéce uwage na jedna, mogacg szcze
gblnie zawazyé na niedostrzeganiu wielu pozycji z literatury archeologicznej do
tyczacej wsi $redniowiecznej. Chodzi o terminologie. Dlaczego postugujemy si :
tak czesto malo moéwigcym terminem ,,0sada’” — odbija sie to w obcojezycznyc! .
streszczeniach — zamiast po prostu moéwié o wsi? Cé6z innego badamy, gdy obiek :
nasz nie jest miastem, grodem, czy ewentualnie targiem? Wyraznie eksponujg
tematyke wiejska przylaczamy sie do ogolnoeuropejskiego nurtu badan w tyn
zakresie.

Andrzej Abramowicz
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