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Archeologia Polski, t. XIV, z. 1

PRZYCZYNKI DO BADAN NAD OSADNICTWEM SLOWIANSKIM
W POCZATKACH WCZESNEGO SREDNIOWIECZA

(na marginesie ksigzki Z. Hilczer 6 wny, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry od
VI do poczatkéw XI wieku)

Rozprawa Z. Hilczeréwny stanowi wlasciwie pierwszg na gruncie polskiej ar-
cheologii ogloszonag drukiem préobe wszechstronnej analizy pelnego zespolu Zrédel ar-
cheologicznych ze stosunkowo niewielkiego obszaru w §cistym powigzaniu ze rodo-
wiskiem geograficznym!. Pochodzgce co prawda z niezbyt dlugiego, ale dla §ledzenia
dynamiki rozwoju calkowicie wystarczajgcego okresu zabytki uzyskano zaréwno
w wyniku badan wykopaliskowych, jak tez systematycznie przeprowadzonych wszel-
kiego typu badan zwiadowczych, powierzchniowych i sondazowych. Nie sg wiec, jak
to czesto bywa w przypadku naszych ziem, rezultatem doraznych zainteresowan
o ograniczonym zasiegu i przypadkowych odkryé, ale réwniez wynikiem zamierzonej
kilkuletniej koncentracji wysilku badawczego na okreslonym obszarze. Dzieki temu,
jakkolwiek autorka wskazuje na pewne nieréwnomierno$ci w stopniu poznania po-
szezeg6lnych czeSci analizowanego obszaru, uzyskano w sumie solidny fundament
zrodlowy, tak cenny przy wszelkiego rodzaju studiach osadniczych. Réwniez geogra-
ficzna strona rozprawy opiera sie na rzetelnych podstawach. Dorzecze Obry bowiem,
zréznicowane morfologicznie przez przeciwstawienie licznych form dolinnych obsza-
rom wysoczyznowym, z rozbudowang siecia wodna, interesuje réwniez specjalistéw
z zakresu roznych dyscyplin przyrodniczych. Zebrane Zrédia i opracowania poshu-
2yly autorce do zbudowania, gléwnie za pomocg metody indukeyjnej, uderzajacej
swa wielostronnoscig, a zarazem wyjatkowo spéjnej wewnetrznie konstrukeji histo-
rycznej. Sklada sie na nig analiza §rodowiska geograficznego, niezwykle skrupulat-
na analiza chronologiczna i przestrzenna zabytkéw ruchomych, dalej charakterystyka
rozwoju osadnictwa i gospodarki, a wreszcie préby czastkowych rekonstrukeji sto-
sunkéw spolecznych oraz sugestie dotyczgqce organizacji terytorialnej i dziejéw po-
litycznych. Mimo ograniczonego terytorium, bedacego tematem S$cilejszych zainte-
resowan autorki, wszystkie zagadnienia omawiane sa na szerszym tle bgdZ pozosta-
lego obszaru naszych ziem, badZ réwniez terenéw przyleglych. Stad znaczenie pracy
polega nie tylko na dostarczeniu metodycznego wzorca dla okreSlonej kategorii opra-
cowan, ale i na wniesieniu nowych materialéw i sugestii do dyskusji nad wciaz mi-
mo wszystko mato znanymi odcinkami dziejéw Slowianszczyzny. Gléwnie ten ostat-
ni aspekt sklonil mnie do zabrania glosu. Nie jest moim celem ani ambicjg omawia-
nie badz dyskutowanie calej rozprawy z jej doskonale umotywowanymi zalozeniami
metodycznymi i bogata problematyka. Pragnatbym jedynie zatrzymaé sie nad pew-
nymi fragmentami, dotyczacymi starszych faz wezesnego §redniowiecza (gt6wnie fa-
zy A i B wg W. Hensla). Mniejsza wage przykladam przy tym do roztrzgsania ogél-

17 Hilczerbwna, Dorzecze gérnej i $rodkowej Obry od VI do poczgtkéw
X1 wicku, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1967,
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nych zagadniefi, koncentrujge si¢ na wybranych kwestiach, stanowigeych, jak mnie-
mam, W pewnym stopniu o specyfice omawianego okresu.

Rolnictwo a rozwéj sieci osadniczej. Rozwazania Z. Hilczeréwny na temat rol-
nictwa pozwalajaq dostrzega¢ realne perspektywy wyicia z dotychczasowego impa-
su niejednokrotnie jalowych, z braku przekonywajacych argumentéw zrédlowych,
dyskusji na temat poziomu tej galezi gospodarki u Stowian w poczatkach wezesnego
Sredniowiecza®. Wiele moze tu wnie$¢ analiza wszelkich zrédel pochodzacych z diuz-
szego okresu, tyczacych przedmiotu i sposobéw uprawy, sprzetu, przechowywania
i przerabiania produktu, uzyskanych w wyniku celowej koncentracji badan dobrze
okre§lonej jednostki geograficznej, w powigzaniu ze §ledzeniem rozwoju sieci osad-
niczej i na tle takich elementéw S$rodowiska naturalnego, jak stosunki glebowe,
geomorfologiczne i wodne, zmiany szaty roflinnej itp. Zsumowanie wiekszej ilosci
podobnych analiz regionalnych stworzyé moze z jednej strony realne podstawy do
szerszych uogélnien, z drugiej za§ pozwoli¢ na sprecyzowanie szeregu réznic lokal-
nych, wylaniajgeych sie juz obecnie, mimo czgstkowej znajomos$eci zrédel. Studium
Hileczeréwny z przyczyn od autorki niezaleznych nie odpowiada catkowicie tym opty-
malnym zaloZeniom. Zaséb opublikowanych Zrédel z omawianego obszaru jest sto-
sunkowo skapy, uszczuplony brakiem blizszych danych o interesujgcych materialach,
pochodzgcych z badan grodziska i osady w Bruszczewie, pow. Koscian. Istotnym
mankamentem jest réwniez nieznajomo$§¢ zrodel z okresu wplywow rzymskich i wy-
nikla stad niemozno$¢ dokladniejszego sprecyzowania poziomu odniesienia dla ana-
lizy dynamiki przemian w tej dziedzinie gospodarki. Mimo to, gléwnie dzieki dro-
biazgowej i wszechstronnej analizie Zrédel w powigzaniu ze §rodowiskiem, autorka
doszla do wielu wnioskéw zastugujgcych na baczng uwage. Egczy ona schodzenie
punktéw osadniczych na badanym obszarze na tereny dolin, zauwazalne jej zdaniem
juz u schylku okresu wplywéw rzymskich, a szczegélnie wyraznie czytelne od po-
czatkéw wezesnego Sredniowiecza, ze wzrostem zainteresowan walorami rolniczymi
. zyznych i stosunkowo latwych w uprawie gleb, wyscielajacych ich dna. Mialo ono
i§¢ w parze z czasowa utratg znaczenia gospodarki na glebach wysoczyznowych, choé
nie calkowitym jej zaniechaniem. W miare stabilizacji demograficznej oraz wzrostu
poziomu gospodarki, eksploatacja rolniczg zostajg ponownie objete obszary wyso-
czyzn, i to zaréwno partie porzucone, jak tez tereny calkowicie dziewicze. W rezul-
tacie w fazie C wezesnego Sredniowiecza doj§é mialo na badanym obszarze do usta-
lenia sie dwukierunkowego charakteru gospodarki rolniczej. Na dzialkach bliZszych,
ulokowanych na glebach dolinnych lub wyécielajgeych stoki dolin uprawiano pewne
gatunki zb6z oraz roflin strgczkowych i okopowych systemem ogrodniczym, Dzial-
ki dalsze, zlokalizowane na wysoczyznie, eksploatowane byly natomiast w sposéb
ekstensywny zapewne systemem przemienno-odlogowym, przy czym ich znaczenie
gospodarcze rosto w miare wzrostu arealu upraw. Zgodnie z zastrzezeniem autorki,
sugestie jej traktowa¢ nalezy jedynie jako pewnego rodzaju schemat uogodlniajacy
mnogo$é szczegblowych odmian w typach gospodarkis.

Analize interesujgcych propozycji Z. Hilezeréwny rozpoczaé nalezy od przypom-
nienia doskonale znanego faktu, iz w naszych warunkach geograficznych, przy obec-

2 Zob‘. Hilczerdwna, op. cit, s, 200—204, gdzie do$é obszerne omoéwienie
tej polemiki; réwniez W. Szymanski, Szeligi pod Plockiem na poczaqtku wezes-
nego $redniowiecza. Zespdt osadniczy z VI—VII wieku, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kbéw 1967, s. 240—242; ostatnio H. Lowmianski (Poczatki Polski, t. 3, Warsza-
wa 1967, s. 223 n.) utrzymuje w zasadzie dawng koncepcje przejécia do stalej upra-
wy ornej na obszarze Slowianszczyzny w VII w,

!Lowmianski, (op. cit, s. 259, 260) przyjmuje bardziej zlozony, czteroczio-
nowy system.
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nym stanie badan i stojgcych do dyspozycji metodach, wszelkie wnioski o zasiegu
i rozmieszczeniu dawnych pél uprawnych, w odréznieniu od latwej do ustalenia lo-
kalizacji punktéw osadniczych, oparte sg wylacznie na wnioskowaniu poSrednim.
“Upraszczajae szczegblowe rozwazania autorki stwierdzié nalezy, iz u podstaw jej
koncepcji tkwi przekonanie o $cislym powigzaniu miedzy rozmieszezeniem punktow
osadniczych i uprawianych pél, co znajduje szczegélnie dobitny wyraz w objaénie-
niu faktu zejScia osadnictwa na dno dolin dzialalnoécig rolnicza. To przesuniecie
punktéw osadniczych nastgpilo jednak w fazie A, jak wynika z analizy publikowa-
nych map na stosunkowo niewielkim obszarze, gléwnie w najblizszych okolicach
Bonikowa, pow. Koscian, W poprzednich okresach zasiedlone byly tam gléwnie kra-
wedzie dolin, a wigc obszary przej§ciowe, umozliwiajgce naszym zdaniem — eks-
ploatacje¢ gospodarczg zaréwno wysoczyzn, jak tez i nizin. Natomiast w poczatkach
wezesnego $redniowiecza nastgpilo istotne zachwianie tej réwnowagi poprzez loka-
lizacje pewnej czeSci osad w dolinie, z dala od krawedzi wysoczyzn. Poglebilo sie
ono w fazie B, gléwnie jednak — rzecz charakterystyczna — za sprawa nizinnej lo-
kalizacji grodéw prawie na calym omawianym obszarze. Wiekszoéé osad otwartych
pozostala w faworyzowanych i w poprzednich okresach strefach przejéciowych, stwa-
rzajgcych bardziej wielostronne mozliwosei dzialalno$ei gospodarczej. Zupelnie od-
miennie wygladala sytuacja w dolinie Warty, gdzie intensywne zasiedlenie terenéw
nisko polozonych mialo miejsce od frodkowego okresu epoki brazu po pézny okres
wplywoéw rzymskich, natomiast w poczatkach weczesnego Sredniowiecza nastapila
wyrazna recesja nadrobiona w minimalnym stopniu dopiero w fazie C*! Dosyé zna-
mienny jest fakt, iZ wystepuja tam réwniez gleby podobne do bedgcych podlozem
stanowisk nizinnych z faz A i B na reszcie omawianego obszaru, a wiec wg autorki
rownie atrakcyjne dla uprawy rolniczejs. Takze odsuniecie w glab nizin dolinnych
przede wszystkim osad obronnych sklania do pewnej ostrozno$ci przy rozpatrywa-
niu interesujgcych koncepeji autorki. Nalezy uwzglednié fakt, ze zaistnialo ono
w okresie wyraznego spadku ilo§ci punktéw osadniczych, co pozwala sie domys§laé
z jednej strony slabej liczebnos$ci grupy ludzkiej, z drugiej znacznych arealéw pél,
dawniej uprawnych, lezacych odlogiem. Je§li istotnie, kierujac sie wzgledami gos-
podarczymi, ze stojacego do dyspozycji arealu gruntéw dawniej uprawianych, prze-
wyzszajgcego, jak si¢ nalezy domys$laé, kilkakrotnie mozliwo$ci produkcyjne znacz-
nie przerzedzonej ludnoS$ci, wybierano do eksploatacji przede wszystkim gleby dolin-
ne, to przyja¢ by tu nalezalo dzialanie jakich§ wazkich bodzcéw, ktérych autorka
niestety jasno nie precyzuje. W takiej sytuacji mozna sie zastanowié¢ nad druga
ewentualno$cig, a mianowicie, czy zejscie stabszej liczebnie grupy ludzkiej w dale-
kim od stabilizacji okresie na trudniej dostepne obszary dolinne nie stanowilo na-
turalnego odruchu obronnego®, wybér za$§ przez nig do eksploatacji gléwnie najbli-

$Zob. S. Kurnatowski, Uwagi o uksztattowaniu sie stref zasiedlenia do-
rzecza Obry w czasie od $rodkowego okresu epoki brazu do péinego $redniowiccza,
»Archeol. Polski”, t. 8: 1963, z. 2, mapy 3—5; Hilczer 6 wna, op. cit., mapy 1—4.

5 Z analizy mapy gleb (zob. Mapa gleb Polski 1 : 300000, red. A. Musierowicz,
Warszawa 1961, arkusz C2-Poznan) wynikalaby przewaga w {ym rejonie madow
nad zajmujgcymi réwniez znaczne obszary glebami bagiennymi, w rejonie Boniko-
Wwa wysuwajacymi sie¢ na pierwsza pozycje. Na marginesie drobne zastrzezenie:
oznaczenia cyfrowe gleb majg za zadanie wylgcznie ulatwianie orientacji na mapxe
Nie sy stale, zalezac od skali mapy i przyjetego stopnia generalizacji. Stad nie
wydaje sie wlasciwe uzywanie ich jako oznaczen gleb w tekscie, jak to czyni Z. Hil-
czeréwna.

% Przekonanie o podniesieniu obronnosci czeSci grodéw poprzez ich lokalizacje
posréd nisko poloZzonych terendéw podmokiych jest zreszta powszechne w dotych-
czasowe]j literaturze, zob. choéby ostatnio Stownik starozytnosci stowianskich, t. 2,
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zej poloZonych gleb prostej tego okresu konsekwencji? Stowem, zakladajagc mozli-
wos¢é dzialania innych aniZeli autorka przypuszcza przyczyn, w rezultacie uzyskuje-
my analogiczne skutki. Wydaje sig, iz przy obecnym stanie Zrédet i mozliwoéci ba-
dawczych rozstrzygniecie tego dylematu nie jest mozliwe.

Poréwnanie spostrzezen autorki z obserwacjami poczynionymi na innych tery-
toriach stowianskich trafia czeSciowo w proéznie. Dysponujemy bowiem gléwnie ma-
terialami z badan pojedynczych osad, nie za$§ zwartych komplekséw z odtworzonym
tlem geograficznym. Dotyczy to choéby przytoczonych przez autorke przykitadéw
lokalizacji osad z obszaru Polski i Slowacji, z ktérych wynika jedynie réwnorzedne
zainteresowanie ziemiami dolinnymi i krawedziami wysoczyzn. Nieco inny charak-
ter majg obserwacje czeSci obszaréw zajetych przez Stowian Wschodnich, systema-
tyczne bowiem prace wykopaliskowe poszczegélnych punktéw uzupelnialy tam
zwykle dokladne badania powierzchniowe wigkszych terytoriéw. Inna sprawa, ze
publikacje zawierajg najczeéciej tylko ogélne informacje o topografii osad, nie przy-
noszac wyczerpujgcej charakterystyki polozenia poszczegdlnych punktéw. Tak wiec
na Polesiu, w dorzeczu Prypeci i jej doplywow osady z ceramiky typu , Korczak”
ulokowane sg gléwnie na piaszezystych wzgérkach rozrzuconych poéréd szerokich
taraséw zalewowych rzek? Natomiast szczegélnie geste skupisko osad tego typu
w dorzeczu Teterewu, zwlaszcza w okolicach Zytomierza, charakteryzuje lokali-
zacja na lagodnie wzniesionych krawedziach taraséw nadzalewowych®. Podobne
osady na obszarach poludniowo-zachodniego Wolynia i w dorzeczu gérnego Dnie-
stru, reprezentujgce kulture bliskg poprzednim, lecz o wyraZnych zachodniosto-
wianskich powigzaniach, sadowig sie zwykle na sklonach dolin ciekéw wodnych
rozmaitej wielkoéci, niejednokrotnie w miejscu dawnych osad czerniachowskich?.
Natomiast kompleksy osad nad Tasminem i gérnym Bohem w wiekszoSci uloko-
wane sg nisko bgdZz na piaszezystych ostancach posrod taraséw zalewowych rzek,
bgdz tez na pierwszym tarasie, ponizej krawedzi wysoczyzn, na ktérych odkrywano
niekiedy osiedla czerniachowskie®. W Moldawii natomiast stwierdzono wyraZng
tendencje¢ do lokowania osad wezesnoslowianskich w najnizej poloZzonych partiach
lagodnych stokow dolinnych, w bezpo$rednim sgsiedztwie tarasu zalewowego, W od-
réznieniu od czerniachowskich, sadowigeych si¢ wyzej!'. Przytoczone przyklady po-

Wrocltaw—Warszawa—Krakow, 1964, s. 164, 165, 169; czy W. Hensel, Stowiafi-
szczyzna wezesnoSredniowieczna, wyd. 3, Warszawa 1965, s. 394, 441. Dla Europy
zachodniej por. R. v. Uslar, Studien zu friigeschichtlichen Befestigungen zwi-
schen Nordsee und Alpen, Beihefte der ,Bonnerjahrbiicher”, t. 11, Koln 1964, s. 75,
102—104.

710. B. Kyxapeuko, Cpednesexoavie namariuxu IToaecos, Ceod apxeoaozusec-
Kux ucrounuxos, Moskwa 1961, s. 8.

8 U. TI. Pycanosa, lMoceaenue y c. Kopuaxa na p. Terepese, [w:] C.aasaHe Haka-
Hyne obpasosanus Kuesckoi Pycu, Matepuaast u uccienoBanust no apxeoaorun CCCP,
nr 108, Moskwa 1963, s. 39,

* B. 1. Bapaun, Pannecrassanckue namariuxu xa 3anadwom Byze (no marepuaram
packonox noceaenuu y c. Punwesa, JIveosckod obaacru), ,Slovenska Archeolégia’,
t. 13: 1965. z. 2. s. 360.

W T. Bepesoseu, Hoceaenus yauved na p. Tacmune, [w:] Cavesne naxaxyue
obpasosanun Kuesckod Pycu, Matepuaani w uccaenoanns no apxeoaorun CCCP, nr 108:
1963, s. 147 n.; B. IL. Iletpos, Creyosxa, nocerenue tpervel 4eraepru | roiciaueserusn
H.3., tamze, s. 210, 211, 231; ten ze, Paunecaasanckue nocesenusn Cesmenku u Camuurunt,
8 cpedHem rewenun FOmnozo Byea, tamze, s. 321, 342; 1. U. X a B a1 10 kK, Pannecaasanckue
nocexenus e cpedneq 1wacru IOxnozo ITobyxcos, ,Coserckas apxeoaorus”, R. 1961, Nr 3,
s, 187 n.

1139 A Pukman, H. A. Padanosuy, K gonpocy o coorHomenun 4epraxoacKoll
u panHecaasaxckol kyavtyp e JHecTposcko-HAyradckon mexcdypeuue, Kpatkue coobuie-
ung HMucrtutyra Apxeonornn”, t. 105: 1965, s. 50, 51.
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twierdzaja pospolito§é typow lokalizacji osiedli stwierdzonych na terenach nad-
obrzanskich, pozostajgc zarazem, ogélnie biorge, w zgodzie z informacjami pisarzy
bizantyjskich, umieszczajgcych siedliska Slowian posréd mokradel i wzdluz rzek?®,
Informacje o mechanice przesunie¢ sieci osadniczej sg, jak widzieliSmy, na razie
zbyt skgpe, aby umozliwi¢ wstepng bodaj systematyzacje, ustalajgcg ogélne pra-
widla i wylaniajacg lokalne odmiennosci. Nie sg rowniez w stanie poprze¢ bgdz
obali¢ hipotezy autorki o gospodarczym podiozu ekspansji na tereny dolinne. Wy-
daje sie przeto, ze do momentu wylonienia si¢ bardziej przekonywajacych argu-
mentéw traktowaé ja nalezy przede wszystkim jako wskazanie pewnych mozli-
woséei interpretacyinyech i kierunkéw badan.

Zroéznicowanie gospodarki hodowlanej. Do rekonstrukeji poziomu gospodarki
hodowlanej postuzyly autorce analizy szczatkéw kostnych, pochodzacych z grodzis-
ka i osady w Bonikowie, pow. Ko§cian, oraz grodzisk w Daleszynie i Siemowie, pow.
Gostyn!®, W sumie stojgce do dyspozycji zespoly mimo stosunkowo niewielkich roz-
miaréw dwu ostatnich, sg z pewno$cia reprezentatywne dla omawianego obszaru.
Materialy poréwnawcze z innych cze$ci naszych ziem i pozostalych terenéw Slo-
wianszezyzny nie sg zbyt liczne. Mimo to wybrane przyklady, pochodzgce ze stano-
wisk usytuowanych w tej samej strefie klimatycznej, w Srodowiskach nie wykazu-
jacych kardynalnego zréznicowania, wykazuja godne zastanowienia odmienno$ci

Tabela 1.
. 2| 5
5 e ) s ] Jooetn A BN (8 SR R
= || ; : 2 E o 3 E ] 3 ->. :T > 7
B lafl ol Tl EL L (30 ] |83 5| 3| &
sl 28| SE|DHE| vzl = B~ 2. R .
ag| Wk g >le>] 8 >3] > §> l -8'1 Bl | an y B
> 5 -~ Tl ~ . * — b a3 L -
SoiBE|aSles| ;% % |a®|5 |25 5g|"%|28§
ox| o g = 3%l 28| 2 S
X w s 5 Al eR| o< o 2 <| A gz BN| Wa e
Nazwa 2328|8368 Ea|l 8 (58| 8 |83|38|55| &8
zwierzecia 28 88| 85|mE|cs .‘!l>8 & |a8|lum|mnd|Zw
Kon : 108 08| 08 | 2,34| — 1,5/ 03 —| 093] 0,62 1,76/ 138
Krowa 30,11 /31,6 | 23,7 3201 285| 51,2(86,7 | 45,3 | 59,21| 41,60| 40,80| 51 38
Swinia domowa 54,47 54,9 |53,2 40,88 | 44,5| 24,3389 | 36,6 | 24,51/ 35,59 27,33| 29,86
Oweca i koza 11,67 11,56 (19,1 28,83 | 21,9 16,21 13,9 | 12,4 | 11,77 19,10, 849 828
Pies 091 — — |09 | — | — 03| — | 036| 062 1,64 —
Kot Y SR RS R ISR 1 St AR SRty RN BN
Zwierzeta dzikie
d ptaki 167 1,2 | 832|696 51| 53 825 45| 3,32| 2472018 7,10

w strukturze hodowli (tab. 1). Przy braku wiekszych réznic w udziale procentowym
szezatkow konia i owey lub kozy — zwracajg uwage znaczne wahania iloSciowe

12 Wbrew zastrzeZeniom J. Kostrzewskiego (Kultura prapolska, wyd. 3,
Warszawa 1962, s. 71) znane informacje Pseudo-Maurycego: , Mieszkaja w lasach,
wér6d rzek, bagien i moczar6w... Osiedla Antéw i Sklawinéw leza jedne za drugi-
mi wzdluz rzek i lgczq sig¢ z sobg, tak ze nie ma pomiedzy nimi zadnej znaczniej-
szej przerwy, a wszedzie w sasiedztwie sa lasy, blota i szuwary” [Greckie i laciin-
skie Zrédia do najstarszych dziejow Stowian, cz. I (do VIII wieku), opr. M. Plezia,
Poznan—Krakéw 1952, s. 92, 97] nalezy, jak $wiadcza przytoczone wyniki badan,
traktowaé najzupelniej doslownie nie tylko w odniesieniu do Stowian zamieszku-
jgeych w poblizu Bizancjum.

13 Hilczer6wna, op. cit.,, s. 214 n., tab. VI—IX.
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miedzy dwoma podstawowymi zwierzetami hodowlanymi — krowa i $winig!, Ma-
terialy nadobrzanskie wykazuja konsekwentnie powazng przewage trzody chlewnej
nad duzym bydiem (w starszej fazie Bonikowa niemal trzykrotng®®), podobnie ma-
terialy z Ujscia, pow. Chodziez's. Stanowiska z Wysoczyzny Plockiej!” i osady
w Dessau-Mosigkau’® daja natomiast obraz diametralnie rézny — wyraznej do-
minacji szezatkéw bydia, choé¢ nie w tak wysokim jak w poprzednim przypadku
stosunku. Poérednig pozycje zajmujq oba grodziska z.obszaru Euzyc®®, przy czym
szczegllnie interesujgce sg materialy z Tornow, gdzie w fazie A zaznacza sie wy-
razna przewaga szczatkéow $wini, natomiast w fazie B nastepuje zadziwiajace od-
wrocenie sytuacji, wyrazajace sie dwukrotna przewagsg szczatkéw duzego bydla.
Sa to jedyne znane dotychczas przyklady podobnie dynamicznych przemian w tej
dziedzinie z obszaru Slowianszczyzny. Przyczyny ich i zasieg nie sy calkowicie ja-
sne. Wiadomo jedynie, iz o raptownych przemianach §rodowiska naturalnego nie
moze by¢é mowy. Wyrazna cigglo§é kulturowa, zaobserwowana w inwentarzu zabyt-
kéw ruchomych, konsekwentnej kontynuacji rozwigzan przestrzennych, typu zabu-
dowy i urzgdzen obronnych, zdaje sie takze wykluczaé mozliwo§é wymiany grupy
ludzkiej. Powodem muszg by¢ przeto przemiany trudne do okre§lenia, zachodzgce
W obrebie samej spolecznoSci zasiedzialej®. Nie wiemy, czy mialy one charakter
czysto lokalny, czy tez obejmowaly wigkszy region. Mozna co najwyzej zwrdécié
uwage, iz w Bonikowie miedzy starszg i mlodsza faza nastgpilo réwniez, choé nie-
znaczne, podniesienie udzialu procentowego duzego i drobnego bydla%:,
Natomiast poréwnujgc materialy z dorzecza Obry i z Mazowsza plockiego mo-
zna juz z pelng odpowiedzialno$cia moéwi¢ o réznicach regionalnych, nie dajgcych

14 Szczatki kostne w sposob bezpoSredni odzwierciedlajg oczywiScie jedynie
strukture konsumpcji, nie za§ hodowli. Wskazuje si¢ przede wszystkim, iz udzial
w nich koéci krowich i owczych badz kozich mogl byé nizszy od rzeczywistej ilosci
tych zwierzqt w stadzie, trzymanych w odréznieniu od $win nie tylko dla bezpo-
§redniego spozycia (zob. M. Dembinska, Konsumpcja zZywno$ciowa w Polsce
$redniowiecznej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963, s, 42; Hensel, Stowiansz-
czyzna.., s. 111, 112; Hilczerdéwna, op. cit, s. 215—220; Lowmianski,
Poczqtkz Polski, s. 334—336), stad koniecznoéé przyjmowania stalej poprawki do-
datniej na rzecz bydia.

15 Hilczer6wna, op. cit., s. 216.

K. Chmielewski, Znaleziska szczqtkéw kostnych w Ujéciu, pow. Cho-
dziez, z badan w 1959 r., [w:] L. Leciejewicz Ujicie we wezesnym $redniowie-
czu, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1961, s. 114 n.

17 S. Godynicki, Szczqtki kostne zwierzece z wykopalisk w Szeligach, pow.
Plock, tabela 3, 4, [w:] W. Szymanski, Szeligi pod Plockiem... Natomiast mate-
rialy z Wyszogrodu pochodzgce z badan sondazowych autora w 1966 r. okreSlone
zostaly przez dr C. Wilanda, ré6wniez z Katedry Anatomii Zwierzat przy WSR
w Poznaniu.

13 H H. Miiller, Die Tierreste aus der friihslawischen Siedlung von Dessau-
Mosigkau, [w:] B. Kriuger, Dessau-Mosigkau, ein frithslawischer Siedlungsplatz
im mittleren Elbegebiet, Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Schriften
der Sektion fiir Vor- und Friihgeschichte, t. 22, Berlin 1967, s. 139—152.

1 H, H . Miiller, Die Tierreste der slawischen Burgen von Tornow und Vor-
berg, Kr. Calau, tab. 1, 2 [w:] J. Hermann, Tornow und Vorberg. Ein Beitrag 2ur
Friihgeschichte der Lausztz Deutsche Akademxe der Wissenschaften zu Berlin,
Schriften der Sektion fiir Vor- und Friihgeschichte, t. 21, Berlin 1966.

20 Miiller (op. cit., s. 197), sklonny jest wigzaé¢ je ze zmiang systembéw dan-
niczych Swiadezonych na rzecz mieszkancéw grédka przez ludno$é osad otwartych.
Sprowadzanie wszystkiego w ostatecznej konsekwencn do zmiany gustéw gastro-
nomicznych domniemanej arystokracji plemiennej nie brzmi jednak zbyt przeko-
nywa gco.

2t Hilczerbdwna, op. cit,, s. 216,

http://wmm.fcin.org.pl



DYSKUSJE 1 POLEMIKI 291

sie wyprowadzi¢ wprost z warunkéw Srodowiskowych. W obu przypadkach rozle-
gle obszary wysoczyznowe, porosle, jak si¢ mozemy domy$laé na podstawie analizy
warunkow naturalnych, przede wszystkim lasami mieszanymi lub liSciastymi —
zawsze z duzym udzialem debu, graniczyly z obszarami nizin pokrytymi glownie
roélinnoécig typowsg dla legéw i olséw, po czeSci w wyniku dzialalnoéei czlowieka
przeksztalconymi zapewne w laki®®, Podstawe hodowli stanowily obie strefy, beds-
ce zaroéwno miejscem wypasu, jak tez zbierania karmy na zime. Gdy jednak kar-
my dla §win dostarczaé mogly przede wszystkim lasy mieszane porastajace wyso-
czyzne (Zoltedzie!), dla hodowli bydla wigksze znaczenie mialy obszary dolinne obfi-
ciej nawilgocone, poroéniete m. in. bujna, latwo odradzajgcq si¢ ro$linnoScia tra-
wiastg. Z osadami nadobrzanskimi sasiadowaly bezposrednio wigksze polacie
obszaréw dolinnych aniZeli na Mazowszu plockim, czego prosta konsekwencjg wy-
dawaé by si¢ mogla przewaga w dziedzinie hodowli bydla. Istnienie sytuacji cal-
kowicie odwrotnej potwierdza w jakim$§ stopniu wnioski wysnute w stosunku do
stanowisk w Tornow i Vorberg, iz §rodowisko naturalne naszej szerokoé$ci geogra-
ficznej nie wplywalo w sposob bezpo$redni i decydujacy na strukture hodowli,
w kazdym razie nie regulowalo stosunkéw ilo$ciowych miedzy dwoma podstawowy-
mi hodowanymi gatunkami — krowg i $winia.

Wobec braku materialéw, pozwalajacych na okre$lenie typu hodowli na obsza-
rach nadobrzanskich w okresie wplywoéw rzymskich, autorka byla zmuszona ogra-
niczyé sie do zacytowania jedynie ogélnej opinii o dominujacym znaczeniu bydla
duzego. Odmiennie na terenie Mazowsza plockiego, skad z osad péznolatenskich
i z okresu wplywéw rzymskich w Kolozebiu i PoSwigtnem, pow. Plonsk, znamy
dowody rzeczowe tej dominacji, wyrazajgcej sie w kilkakrotnej przewadze szczat-
kow bydla duzego®l. W poczatkach wezesnego Sredniowiecza przewaga ta zmniej-
sza sie jednak w poréwnaniu z okresem poprzednim o kilkanascie procent. Utrzy-
muje sie ona, rzecz charakterystyczna, réwniez w pézniejszych fazach wczesnego
fredniowiecza, w X—XIII w., o czym $§wiadcza zrodla z takich stanowisk, jak Brod-
no Stare®, Grodnia, pow. Sierpc®, Czersk, pow. Groéjec®, czy Sypniewo, pow. Ma-
kéw??, Trudno w tej chwili kusié sie o wyjasnienie, jakie czynniki szczegélowe, nie
tkwiace, jak ustaliliSmy, w §rodowisku geograficznym, mogly sie zlozyé na fakt tak
konsekwentnego utrzymywania sie na Mazowszu struktury hodowli typowej dla
okresu wplywow rzymskich, a zarazem trafnie zaobserwowanej u Slowian przez

2 Hilczerb6wna, op. cit.,, s. 44—49; Szymanski, op. cit., s. 323, 224, 244,
245. Stanowisko w Wyszogrodzie charakteryzuje slabiej anizeli w przypadku Sze-
lig rozwiniety taras zalewowy w najblizszym sasiedztwie, stad domyS$inie mniej-
sze obszary zajete przez legi, olsy i 1gki.

#8 Badania w obu miejscowosciach prowadzone sg przez dr. J. Pyrgale z Zakla-
du Polskiego Atlasu Archeologicznego IHKM PAN. Szczatki kostne zostaly rozpo-
znane przez dr. S. Godynickiego z Katedry Anatomii Zwierzat WSR w Poznaniu.

UK, Krysiak, Material zwierzecy z wykopalisk w Brédnie Starym kolo
Warszawy, Mat. WezesnoSredn.”, t. 4: 1956, s. 97.

% W, Szymanski, Badania na stanowiskach Grodnia 1 i 2 oraz CieSlin w po-
wiecie sierpeckim w latach 1961, 1962 i 1964, ,Spraw, Archeol.”, t. 20 (w druku).
Szczatki kostne z grodziska i osady zostaly okreSlone przez dr. S. Godynickiego
z WSR w Poznaniu.

%S Suchodolski, Czersk wczesno$redniowieczny, (w:] Szkice z najdaw-
niejszej przeszio$ci Mazowsza, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, s. 155.

27 1. Gorska, Wczesno$redniowieczny zespdt osadniczy w Sypniewie, [w:]
Szkice z majdawniejszej przeszlo$ci Mazowsza, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968,
s. 179—181. Szczgtki kostne opracowane zostaly przez dr. C. Wilanda z WSR w Po-
znaniu.
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Bizantyjezykow w VI w.8 W kazdym razie stwierdzone réznice miedzy obu obsza-
rami stanowia kolejny przyczynek do zagadnienia regionalizacji gospodarki sto-
wianskiej w poczatkach wezesnego Sredniowiecza.

Zroznicowanie form osadnictwa. Rozwdj form osadniczych na terenach nad-
obrzanskich mozna na podstawie sformulowan autorki przedstawié skrétowo w Spo-
s6b nastepujacy. W fazie A istnialy osady otwarte — niewielkie, skoncentrowane
na ograniczonym obszarze, oraz rozlegle, o zabudowaniach rozproszonych na wie-
kszej przestrzeni (do kilku ha), W fazie B (autorka nie wyklucza catkowicie mozli-
wosci, Zze juz i w poprzedniej) pojawily sie duze grody (§redn. 100—150 m), w kto-
rych skoncentrowala si¢ ludno$é, zamieszkujae je na stale; pobliskie kroétkotrwate
osiedla mialy by¢ zwigzane z dzialalnoécig gospodarcza mieszkaficéw grodow. Czesé
osad zalozonych w fazie A przestala istnieé. Zasadnicza zmiana nastgpila na prze-
lomie fazy B i C, kiedy to pojawié sie mialy niewielkie grédki (éredn. 45—80 m)
silnie ufortyfikowane, otoczone rosngecymi w liczbe osadami otwartymi. Oba rodza-
je grodéw wspolwystepowaly przez czas pewien. Pierwsze stuzyly calej wspélnocie,
grédki mniejsze natomiast stanowié¢ mialy oSrodki okregéw grodowych, zamieszkale
przez moznych i pomocne im we wzmocnieniu wlasnej pozycii.

Podobnie jak w innych przypadkach Z. Hilczeréwna, rozwazajac wszelkie za-
gadnienia na szerokim tle poréwnawczym, zastrzega jednoczeénie waznoé swych
rekonstrukeji wylgeznie dla obszaru bedacego przedmiotem opracowania. Dotyczy
to specjalnie kwestii ewolucji formy grodu i zwigzanych z nig tresci spoleczno-
-ekonomicznych, ktéra wymaga jednak, jak sie wydaje, dokladniejszego umoty-
wowania poprzez objecie badaniami dalszych obiektéw. Natomiast inne elementy
rekonstrukcji osadniczej mieszcza sie w ogblnym obrazie osadnictwa stowianskiego
w poczatkach wecezesnego Sredniowiecza, w sposéb interesujgcy go uzupelniajge.
Wszedzie tam, gdzie badania objely calo§é lub wiekszg czesé osady otwartej, oka-
zywalo sie, ze sklada si¢ ona z kilku do kilkudziesieciu luzno rozrzuconych, zwykle
bezladnie, niekiedy skupionych w gniazda obiektéw, zajmujacych przewaznie prze-
strzefi od 0,5 do kilku ha. Cze§¢ z nich charakteryzuje wystepowanie jednolitej
warstwy kulturowej migZszoéci do ok. 0,5 m oraz dosyé znaczna koncentracja nie-
jednokrotnie nakladajacej sie na siebie zabudowy, co mimo pozornej jednolitosci
materialu zabytkowego przemawia niedwuznacznie za dluiszym okresem ich istnie-
nia®, Inne natomiast, choé zajmuja rozlegly przestrzef, odznaczajg sie wiekszym
rozproszeniem zabudowy oraz niklo$cig lub calkowitym brakiem znalezisk powierz-
chniowych i warstwy kulturowej pomigdzy oddzielnymi obiektami, co wskazuje na
mniejszg intensywnos$é zasiedlenia®. O ile wykrycie i ustalenie przybliZonego zasie-
gu osad pierwszego rodzaju na podstawie znalezisk powierzchniowych jest calko-
wicie mozliwe i nie budzi wigkszych zastrzezen, w przypadku drugiej kategorii
jedynie zbadanie choéby sondazami wigkszych przestrzeni daje podstawy do za-
liczenia osady do okreS§lonej grupy wielko$ci. Stad pewng watpliwosé budzi kwali-
fikowanie przez autorke poszczegélnych stanowisk do osad rozleglych badz nie-
wielkich na’ podstawie niepelnych badan lub zwiadu powierzchniowego. W takiej
sytuacji bowiem nie zawsze mozna mieé pewno$é, czy zbadany, pozornie zamkniéty

* Wielokrotnie cytowana wzmianka Pseudo-Maurycego: ,Majg wielky ilo§é
wszelkiego bydia..” zob. Greckie i lacinskie Zrédia, opr. Plezia, s. 91.

#® Np. na terenie osady w Tietierewce, obl. zytomierska, o pow. 7,5 ha (zob.
H. K. ®pounos, Mlocesenuye Terepeska I (VII—VIII 66.), ,Kpatkue coobuenns Hucti-
Tyra Apxeosorun”, nr 110: 1967, s. 30 n.) czy w Dessau-Mosigkau o pow. ok. 0,5 ha,
zob. Kr ii g er, Dessau-Mosigkau, s. 16—40, plan 1.

% Najlepszym przykladem jest osada w Szeligach na stan. 2a, skladajaca sic
z 47 niejednoczeénie funkcjonujacych obiektéw rozrzuconych grupami na przestrzeni
ok. 2,4 ha, zob. Szy mans ki, op. cit., passim, plan 5.
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zespol, skladajgcy sie z kilku obiektow, stanowi istotnie niewielkg izolowang osade,
czy tez jest jednym ze skupisk gniazdowych zabudowy, stanowigcych wespét z in-
nymi wieksze luzno rozproszone osiedle, nie ujawniajace si¢ lub stabo czytelne na
powierzchni®?,

Problem grodéw schronieniowych. Grody pojawiajace sie¢ nad $rodkowa Obra
najpéZniej w fazie B mialy byé, o czym juz wspomniano, zasiedlone na state. Tym
samym autorka podwaza mozliwoéé istnienia na interesujgcym jg obszarze grodéw
schronieniowych?®, Na innych terenach Slowiafszczyzny obraz ten, szczegélnie dzie-
ki ostatnim badaniom, nie wydaje sie byé réwnie jednoznaczny. Z analizy rozpla-
nowania zabudowy wnetrza niektorych groddéw, zawarto$ci nawarstwien, a niekie-
dy poréwnania ze stwierdzonymi w sgsiedztwie osadami otwartymi wynika, Ze co

najmniej cze$é z nich nie byla zamieszkala na stale. Najdobitniejszym bodaj tego
przyktadem jest pierwsza faza wzmiankowanego juz grodu w Tornow. SzczegOlnie

istotne jest przy tym, ze zaréwno architektura tego obiektu, jak i kultura, ktéra
reprezentuje, wykazuja wiele powaznych zbiezno$ci z interesujgcymi nas zabytka-
mi obszaru nadobrzanskiego. Majdan grédka, o érednicy do 31 m, w VII—VIII w.,
byl otoczony zwartym pierScieniem mieszkalnych kazamat, szer.- 2,4 m, polaczonych
bezposrednio z konstrukcjami drewnianymi walu. Nie odkryto w nich ani resztek
palenisk, ani tez innych wyrazniejszych dowoddéw zasiedlenia. Slady takie, w po-
staci intensywnych nawarstwien, zawierajgcych m. in. liczne ziarna zbéz i fragmen-
ty ceramiki, stwierdzono natomiast w prostokgtnej budowli przytykajacej bezpo-
érednio do bramy. Odkryweca i autor opracowania, J. Herrmann, wnioskuje na tej
podstawie o stalym zasiedleniu najstarszego grédka tylko przez jedna rodzing zaj-
mujaca uprzywilejowang pozycje we wspélnocie, a przeznaczeniu kazamat na schro-
nienia dla reszty ludnoéci, zamieszkujacej normalne osiedla otwarte. Podobnej sy-
tuacji domy§laé sie mozemy dla odleglego o ok. 10 km, tak samo mniej wigcej
datowanego, najstarszego grédka w Vorberg. Poza ogélnym podobiefistwem zaréw-
no konstrukcje obronne, jak i zabudowa mieszkalna, wykazywaly jednak pewne
odmiennoéci od poprzedniego, a co najistotniejsze — odkryte nawarstwienia nie
byly tu tak czytelne i intensywne jak w Tornow. Wedlug autora réwniez i los obu
grédkéw miat byé odmienny. Pierwszy ulegl zagladzie w wyniku poZaru, drugi na-
tomiast stopniowo popadl w ruine.

Wyrazisto§é sytuacji. stwierdzonej na obu grodziskach z terenéw Luzyc jest
pomocna przy interpretacii innych obiektéow, gdzie odkryte uklady nawarstwien sg
mniej. czytelne. Dotyczy to przede wszystkim obszaru Slowiafiszezyzny Wschodniej.
Na niewielkim grodzisku w Chotomelu (§redn. majdanu ok. 35 X 40 m), bronionym
z dwu stron sierpowatymi odeinkami watu, stwierdzono w starszej fazie, datowanej
na VI—VII w., istnienie trudnych do interpretacji pozostaloéci zabudowy dookolnej
przytykajgcej do walu. Skladaly sie na nie podluzne, nieregularne jamy dlugoéci

31 Poza wspomniang osadg w Szeligach‘istnienie podobnych skupisk zabudo-
wy przedzielonych nieraz 100-metrowg i wigkszg wolna przestrzenig stwierdzono
takze na innych stanowiskach, np. Lug 1 nad Tiasminem, zob. Bepesosen, op.cit.
s. 154 n.

3 Fakt istnienia grod6éw schronieniowych u Slowian w poczatkach wczesnego
éredniowiecza podkreélat dobitnie W. Hensel (Ksztaltowanie sie osadnictwa sio-
wianiskiego w okresie wczesno$redniowiecznym, ,Slavia Antiqua” t. 2: 1949—1950,
s. 10, 11; ten z e, Stowianiszczyzna..., wyd. 3, s. 365, 366), natomiast J. Kostrzew-
s ki (Kultura prapolska, wyd. 3, Warszawa 1962, s. 92, 93), sugerowal w odniesieniu
do naszych ziem rzadkosé tej formy osadnictwa. Dla Europy zachodniej por. Uslar,
op. cit., s. 22, 161—165.

3 Herrmann, op. cit.,, zwlaszcza s. 130 n.
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do kilkunastu metréw, rynnowato zagigbione w ziemie, chaotycznie rozrzucone §lady
po slupach oraz przykrywajaca czeSciowo tak jedne, jak i drugie kilkumetrowej
szeroko$ci warstwa spalenizny. W jamach natrafiono jedynie na minimalne ilosci
zabytkéw, nie odkryto natomiast wyraznych §ladéw palenisk. Warstwa spalenizny
dostarczyla nieco wiecej zabytkéw, szczegélnie w postaci pojedynczych egzempla-
rzy militariéw i ozdéb. Na wspolczesnym grodzisku w Babce (§redn. majdanu ok.
30 m) odkryto rowniez rynnowate zaglebienie o wyrazniejszym jednak anizeli
w Chotomelu ukladzie dookolnym, przy czym w najwiekszym i najglebszym z nich
znajdowalo si¢ palenisko uloZone z duzych kamieni polnych. Nasycenie zabytkami,
ograniczajacymi sie¢ zreszta wylacznie do fragmentéw ceramiki, bylo tu natomiast
jeszcze mniejsze. Osada otwarta przytykajgca do grodziska skladala sie z czworo-
katnych polziemianek z piecami. Oba grodziska, nie bedaec na stale zamieszkane,
wg J. W. Kucharenki pelni¢ mialy funkeje oSrodkéw kultudt. Dla pelno$ci obrazu
warto przytoczyé jeszcze przyklad datowanego na VI—VII w. grodziska Kolo-
czin I%, choé interpretacja etniczna prowincji kulturowej, ktéra reprezentuje, nie
jest tak niewgtpliwa, jak w obu poprzednich przypadkach. Obok skrajnych kon-
cepcji, widzacych w jej twércach badz Stowian®®, badZz tez Baltéow?¥, istnieje réow-
niez kompromisowa, najbardziej jak si¢ wydaje bliska prawdy, traktujgca jg jako
produkt zmieszania réznych wplywow i etnoséw?®. Niewielkie cyplowe grodzisko,
polozone na wysokim brzegu Dniepru, bylo dosé silnie umocnione dwoma walami
zaporowymi od strony wysoczyzny oraz niskim walem zwieficzonym systemem cze-
stokoléw i innych plotéw, obiegajacym krawedZz platformy. Na bezposrednie §lady
zasiedlenia skladaly sie natomiast jamy zasobowe ulokowane dookolnie w najbliz-
szym sgsiedztwie walu oraz kilka luZnych palenisk o wykladce kamiennej, czeScio-
wo skoncentrowanych przy przejSciach bramnych. Nie stwierdzono wyraznych resz-
tek zabudowy. Jednak skupiska ceramiki, niekiedy w postaci wigkszych fragmen-
tow z przywartym spalonym prosem i soczewicg, skupiajgce sie w poblizu watu lub
zalegajgce na jego powierzchni pod rozwaliskami konstrukeji obronnych, nasunely
autorowi opracowania my$§l o istnieniu jakich§ dorazZnych schronisk pod oslong
plotéw. Podczas badan sondazowych w bezposrednim sgsiedztwie grodziska natra-
fiono rowniez na pozostalo§¢ osady otwartej.

Przytoczone przyklady dotycza wylacznie obiektéw w caloéci lub w wiekszym
stopniu zbadanych. Réwniez jednak badania czastkowe pozwalaly na wydzielenie
innych grodzisk o podobnych cechach, tj.: 1) z resztkami zabudowy dookolnej przy-
legajacej bezpoérednio do walu, 2) majdanem calkowicie lub prawie calkowicie

4 Kyxapenko, op. cit,, s. 8—10, 22, 23, 34—317.

83 A (? BMOHOBRY, Fopoduwe Koaowun | na Tomeavuwure, [w:) Caasane Haxa-
nyHe obpasosarus Kuesckod Pycu, Marepnann u uceaepopanuss no apxeonorun CCCP,
nr 108, Moskwa 1963, s. 97—137.

3 Zob. gléwnie I1. H. TperbsikoB, Puuno-yzpw, Gaatsr u vaagaxe Ha [wxenpe
u Boace, Moskwa—Leningrad 1966, s. 269, 270; roéwniez 2. A. Cumonosuy, O c8s-
39X ACCHBIX W AecocTenHsiy panrecpednesexoasix xyavtyp Ilodnenposva (no Kepamuuec-
Kum marepuaaras), ,CoBerckas apxeosorna”, R. 1966, nr 3, s. 38—51, passim.

37 Przede wszystkim B. B. Cenos, rec. I, H. Tperwakos, E. A, nunar,
Hpesnue 2opoduwa Cxorenwunet, ,,Coserckan apxeogorus”, R. 1965, nr 4, s. 276; tenze:
rec. I1. H. Tpetbakos, Puxno-yepor, Gaarer u caassve wa Mnenpe u Boace, tamze
R. 1967, nr 3, s. 310; réwniez M. I1. Pycaunopa, Caassxckue namsaTHuKy sTopoil no-
A08unb. | Thic. H.3. Ha cesepo-sanade Ykpaunst u wze Beaopyccuu, [w:] Apesnocru Beao-
pyccuu. Marepuaast Kougepenyuu no apxeoaoeuu DBeaopyccuu u cuexcnvix Teppuropud
(1966), Minsk 1966, s. 187—189.

A I. Mutpodauos, Hoave dannvie o namarnuxax VI—VIII 68 cpedned
u ceaeproid beaopyccuu, |[w:] Apeenoctu Beaopyccuu. .., s. 230—233,
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pustym, 3) nawarstwieniami kulturowymi o niewielkiej migzszosci i umiarkowanej
zawartosci, 4) pozbawionych zupelnie wyraznych §ladéw palenisk lub posiadajacych
~ich nieproporcjonalnie malo w stosunku do powierzchni mieszkalnej. Pomijajac
inne, mniej charakterystyczne obiekty, warto zastanowié sie nad przykladem gro-
dziska w Siemowie, Oczywiscie nalezy z géry zastrzec, iz minimalny stopiefl prze-
badania powierzchni tego rozleglego obiektu odbiera wszelkim wnioskom na temat
jego funkeji wage decydujacych argumentéw. Z. Hilczeréwna mimo to okrela go
jako pozostalo§é grodu stale zamieszkalego, tlumaczac niklo§¢é nawarstwien krétkim
okresem uzytkowania, ktéry jednak, jak mozna wywnioskowaé z ostroznych sfor-
mulowan, trwaé mial okolo 100 lat i dzielil sie¢ na dwie fazy®. Nalezaloby sie za-
stanowié, czy istotnie stuletnie stale zasiedlenie grodu przez grupe, uprawiajgca
zgodnie z zalozeniami autorki intensywna dzialalno§é gospodarcza, pozostawié¢ mo-
glo w rezultacie tak malo znaczace §lady. Druga sprawa to brak osad otwartych
w najblizszym sasiedztiwie, argument o tyle nie pelnowartoSciowy, o ile oparty na
negatywnym rezultacie badan powierzchniowych, nie za$ badaniach sondazowych,
czy tez innych, bardziej nowoczesnych metodach rozpoznawczych. Zwracalem juz
bowiem uwage na fakt niepozostawiania przez niektére osiedla ze starszych faz
wezesnego §redniowiecza zadnych czytelnych §ladéw na powierzchni gruntu.
Reasumujac, stwierdzono istnienie pewnej grupy grodzisk stowianskich dato-
wanych na starsze fazy wczesnego $redniowiecza, ktérych stalo§é zasiedlenia podaé
nalezy w watpliwo$é. Nie mozna przy tym mniemaé, ze byly to wylacznie calkowi-
cie opustoszale twierdze, zasiedlane jedynie na krétko w czasie grozacego niebez-
pieczenistwa. Wydaje sie bowiem, iz nic nie stoi na przeszkodzie w dostownym od-
niesieniu przynajmniej do niektérych z nich znanej wzmianki Gardhiziego z X w.
o zamieszkiwaniu przez Slowian w grodach w przypadku grozgcego niebezpieczen-
stwa oraz zima®, Za tym, ze wiadomo§é te traktowaé nalezy jak najbardziej do-
stownie, przemawiaja dodatkowo wecze$niejsze informacje Pseudo-Maurycego, zale-
cajacego urzadzanie wypraw na Slowian wlasnie zimg z uwagi na lepszg widocznos§é
spowodowang ogoloceniem drzew z liSci oraz ulatwione przekraczanie rzek!l. Kon-
centracja ludnodei na zime w miejscach umocnionych wynikaé wigc mogia nie tyl-
ko z zaniechania dzialalnosci gospodarczej na odleglych polach i paénikach, ale byla
réwniez podyktowana wzgledami bezpieczenstwa. By¢é moze nie jest wobec tego
rzecza przypadku stwierdzenie na kilku grodziskach wczesnostowianskich, zniszczo-
nych pozarem, znacznych iloSci ziaren zboéz, co zdawaloby sie umieszczaé wyda-
rzenie w okresie po zakonczonych omlotach®®. Tak wigc wydaje sig, iz niestalo$é

97 Hilczer6wna, Wuyniki badan archeologicznych na wczesnoSrednio-
wiecznym grodzisku w Siemowie, pow. Gostyn, ,,Slavia Antiqua”, t. 14: 1967, s. 131—
173, passim.

# Jako dowdd istnienia grodéw schronieniowych u Slowian w poczatkach
wezesnego Sredniowiecza przytacza ja W, Hensel (zob. przyp. 32 naszej pracy).

41 Maurikios, Taktyka, [w:] Greckie i lacinskie #Zrddla..., s. 93, 94.

4 Zwlaszeza w Tornow (Herrmann, op. cit., passim) i Popeszycach (M. J.
Jahn, Der Burgwall von Poppschiitz, Kr. Freystadt, ,Altschlesien”, t. 7: 1937,
s. 94 n.). W mnieiszych iloSciach odkryto je réwniez na innych grodziskach m. in.
w Zimnem, raj. Wlodzimierz Wolynski (B. B. Ayaux, Marepiaiu 3 sepxnbozo 20pu-
aouty 2opoduwya Gias c. 3umne, Boauncoroi obaactu, ,Mavepiaan i aocaiukenns 3 ap-
xeoaorii [lpukapnarra i Boanui”, nr 3: 1961, s. 132), Koloczinie (Cuumonosuy, lo-
poduwe Koaowun I, s. 134), Gostyniu, pow. Glogéw (K. Langenheim, Der friih-
slawische Burgwall von Gustau, Kr. Glogau, ,Altschlesien”, t. 8: 1939, s. 105 n.).
czy Szeligach, pow. Plock (M. Klichowska, Wyniki badan prébek botanicznych
z grodziska w Szeligach, pow. Plock, [w:] Szymanski, Szeligi pod Plockiem...,
s. 361, 362).

Archeologia Polski, t. XIV, z 1 15
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zasiedlenia grodéw weczesnoslowianskich przybieraé mogla najrézniejsze formy, od
klasycznych grodéw calkowicie pustych, poprzez zamieszkane przez niewielki ze-
spél pelnigcy rodzaj strazy, do zasiedlanych na przemian z osadami otwartymi tyl-
ko zimg i w okresie zagroZenia. Jak zwykle w przypadku prahistorycznych rekon-
“strukeji, koncepcja ta jest jedynie koniecznym uproszczeniem, schematem, nie od-
dajacym réznorodno$ci zazebiajgcych sie wariantow, ktérych istnienia mozemy sie
co najwyzej domy$laé#. Nalezy jednak mniemaé, iz w miare wzrostu ilosci rozpo-
znanych obiektéw uzyskamy nowe Zzrodla, pozwalajgce zaréwno zweryfikowaé wy-
sunigte propozycje, jak tez wypracowaé szczegélowe kryteria przysziych podzialéow
i systematyzacji. Konieczne bedzie przy tym wykorzystanie na wiekszg niz dotych-
czas skale metod technicznych, zwlaszeza tych, ktére mogg byé pomocne przy okre§-
laniu stopnia nasycenia szczgtkami organicznymi nawarstwiefi osadniczych.
Zagadnienie najpierwotniejszych form urzqdze obronnych. Badania grodzisk
na obszarach nadobrzanskich dostarczyly szeregu interesujgcych materialéw do
studiéw nad rozwojem urzgdzeni obronnych, szczegélnie za§ konstrukeji walowych.
Umozliwily one autorce przede wszystkim wydzielenie archaicznego typu waléw
z nieumocnionym jadrem skladajacych sie z czystych nasypéw ziemnych lub ziem-
no-kamiennych, niekiedy licowanych kamieniami, z obu lub z jednej strony wzma-
cnianych konstrukcjami drewnianymi réznego typu. Zdaniem autorki stanowié one
mogly jeden z pierwotniejszych elementéw architektury grodowej stosowanych
przez Stowian obok czestokolow i plotéw plecionkowych. Geneze ich widzi Z. Hil-
czeréwna w pomysle ‘wypelniania ziemig przestrzeni miedzy dwoma réwnoleglymi
szeregami takich wlasnie pojedynczych grodzen. Dla uzyskania pelniejszego obrazu
celowe wydaje sie wzbogacenie tych interesujacych spostrzezei materialami za-
czerpnigtymi z innych obszaréw. Do najprostszych systeméw grodzenia, tj. czesto-
kotu i plotu plecionkowego, dodaé nalezy trzeci, w postaci §ciany z kladzionych
poziomo bierwion, podtrzymywanych parzystymi, rzadziej pojedynczymi stupami
pionowymi#. W $wietle dotychczasowych badaf podobny system umocniefi znany
jest z obszaru Slowianszczyzny Wschodniej, wystepuje réwniez na naszych zie-
miach. Szczegdlnie dobrze zachowany byl plot na grodzisku cyplowym w Zimnem,
datowanym na VI—VII w., wspélwystepujacy z zasiekiem w postaci linii pali wbi-
tych sko$nie w zbocze!’, Natomiast na wymienionym juz, réwniez cyplowym gro-
dzisku w Koloczinie stwierdzono wystepowanie czestokoléw gléwnie na walach
zaporowych, przechodzacych nastepnie w plot z poziomych bierwion przymocowa-
nych do pojedynczych stupéw, wienczacych niewysoki wal obiegajacy wokél maj-
danu'®, Na grodzisku w Szeligach odkryto fragmenty plotu podobnego jak w Zi-
mnem, wykonanego z nieokorowanych bierwion, catych lub roztupanych wzdluz,
z zachowanymi czg¢Sciowo galeziamit’. Znajomos$é podobnej konstrukeji, choé w pé-
zniejszym okresie (IX—X w.) i jedynie w formie zwienczenia walu o zlozonej kon-
strukeji, stwierdzila autorka w Bonikowie!s. Jednak najczestsze wystepowanie
podobnego systemu obronnego obserwujemy na grodziskach obszaréw nad gérnym
Dnieprem, datowanych na VI—VIII w. i prawdopodobnie wzniesionych przez Bal-

4 O mozliwosci znacznego zrdznicowania funkeji grodzisk slowianskich w po-
czatkach wezesnego S$redniowiecza zob. Hensel, Sltowianszezyzna..., s. 365 n.

4 Zob. Hensel, op. cit, s. 434, 435.

S Ayaux, op. cit., s. 131, ryc. 2.

% CuMoHOBNY, Op. cit,, passim,

" Szymanski, op. c:t, s. 27, 33, 57, 62, 63, 234, 235, ryc 7—9, 17, plan 2,

¥ Hilczer6wna, op. cit, s. 176
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téw. Przy tym, co jest istotne dla naszych rozwazan, w niektérych przypadkach plot
uzupelniony byt od wewngtrz nasypem ziemnym*,

Jakkolwiek czestokél i plot omawianego systemu wspélwystepowaly w czasie,
nie sg to jednak systemy, ktére mozna traktowaé réownorzednie. Wykonanie plotu
w prostszej postaci, znanej z Szelig czy Zimnego, nie bylo przedsiewzieciem réwnie
pracochlonnym, co postawienie $ciany czestokotowej, wziawszy choéby pod uwage
potrzebe wkopania czy wbicia w ziemi¢ znacznie mniejszej ilosci stupdéw piono-
wych, Poza tym sama geneza tego urzadzenia wydaje sie byé w sposéb organiczny
zwigzana z gospodarka i codziennym Zyciem stref o obfitym zalesieniu. Za inspi-
racje bowiem postuzyé mogly zaréwno doraZnie spietrzane zasieki réznego rodza-
ju®, jak tez, zwlaszcza dla form bardziej rozwinietych, po prostu §ciany domostw,
gdzie elementy poziome wspdlwystepowaly z pionowymi, czy to spelniajgcymi
funkcje 1gcznikéw (konstrukcja sumikowo-igtkowa), czy wspornikéw®. Czestokdl
natomiast wydaje sie byé¢, przynajmniej w Srodowisku slowianskim, urzgdzeniem
pozbawionym podobnych nawigzan, stanowigc ,czystg” konstrukcje obronng. Jego
zasieg tak w czasie, jak i w przestrzeni byl ogromny, zastosowanie na réznych ob-
szarach w wielu przypadkach calkowicie od siebie niezalezne. W porownaniu z plo-
fami omawianego typu czestokét mial z pewno$cig wieksze walory obronne, byt
trudniejszy do zniszczenia i sforsowania. Reasumujgc, przynajmniej na czg$ci ob-
szaru Slowianszezyzny najprymitywniejsza forme obronnego grodzenia stanowil nie
czestokol, ale plot z poziomo kladzionych bierwion. To ostatnie niezwykle proste
urzadzenie moglo mieé réwniez swoj udzial w genezie szalowanych drewnem walow
z nieumocnionym jadrem?, Za posrednia wskazéwke moze tu postuzyé cytowany
fakt podsypywania od wewngtrz ziemig analogicznych plotéw na grodziskach z ob-
szaré6w nad gérnym Dnieprem, przypisywanych Baltom.

Zroznicowanie form zabudowy. Gléwnie dzieki badaniom ostatnich lat rozpo-
rzgdzamy obecnie sporym zasobem zZrodet do studiéw nad formami zabudowy. Tru-
izmem juz stalo sie twierdzenie o znacznej przewadze u Slowian w poczatkach
wezesnego Sredniowiecza budownictwa zaglebionego w ziemig¢. Dotyczy to w pier-
wszym rzedzie osad otwartych, w mniejszym stopniu grodow, ktorych zabudowa
zdradza w wielu przypadkach specyficzne rysy, wynikle z podporzgdkowania po-
trzeb mieszkalnych wymogom obronnosci, Brak dotychczas opracowan ogélnych,
podejmujgcych probe typologicznego rozwarstwienia i geograficznej systematyzacji
odkrytych reliktéw zabudowy®. Jednak nawet pobiezna analiza dostepnych Zrdédel

9 Zob. giéwnie Il. H. Tperwakos, Hpesnue zopoduwa Cmoaenwgunm, [w:]
I. H. Tpetbakos, E. A. Wimunnar, HApesuue zopoduwa Cuorenugunnt, Moskwa—Le-
ningrad 1963, s. 60—65, ryc. 5, 6, 13; tenze, Puuno-yepor, s. 274, 275, ryc. 81;
E. A. W munar, Heroropoie pesyabrarol u3yyerus apxeoi02uiecKux NAMATHUKOB Tpetvel
wereepru I-2o TowcaveseTus H.5. @ cmoaenckom [lodrenposve, [w:] Jpeanocru Beaopyc-
cuu. .., s. 195—198.

% Na role réznorodnych doraznych urzadzefi obronnych dla rozwoju bardziej
zlozonych systeméw u Slowian wskazywal Hensel, (Stowianszczyzna..., s.
370, 371).

51 Na niektérych naddnieprzanskich grodziskach baltyjskich (zob. przyp. 49)
zewnetrzne Sciany domostw stanowily zarazem czeéé skladows systeméw obronnych.

52 Zob. Hensel, op. cit.,, s. 436, 440, 441.

83 CzeSciowo tylko odpowiada tym postulatom praca J. Kudrndaé&a (zob.
Die slawischen eingetieften Wohnstdtten, ,Vznik a polatky Slovand”, t. 6: 1966,
s. 197—221). Dobitniej podkreS§la moment geograficzny A. Pitterov4d, $ledzge
w oparciu o zréznicowanie terytorialne okre§lonych systeméw ogrzewania domostw
kierunki ekspansji grup stowianskich (K problému slovanské expanze, tamze, t. 5:
1964, s. 165—176).
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pozwala dostrzec istniejgce odmienno$ci®. Niezaleznie od podzialu na budowle p6l-
ziemiankowe i ziemianki, malo precyzyjnego ze wzgledu na umowng granice gle-
boko$eci, wyrézni¢ mozna, odrzucajgce drugorzedne dzielgce cechy, dwa podstawowe
typy budynkéw zaglebionych w ziemie, a raczej ich reliktow. Typ pierwszy stano-
wig pozostalo$ci budynkéw zaglebionych o ksztalcie mniej lub bardziej symetrycz-
nego kwadratu lub lekko wydluZonego prostokgta. Ziemne S$cianki wznoszg sig
zwykle stromo, podlogi dosy¢ rowne, z ubitej ziemi, niekiedy wykazuja §lady mosz-
czenia drewnem lub trzcing, Zdarzajg sie jamy-piwniczki w podlodze. W niektérych
obiektach zachowaly sig¢ §lady konstrukecji najczesciej w postaci jam po stupach
umieszczonych w narozach lub pod §cianami w polowie ich dlugo$ci, rzadziej resztek
drewnianych §cian bgdz zwalonego dachu. W jednym z rogdéw, zwykle péilnocno-
-wschodnim, zalega zawsze rozwalisko pieca o konstrukeji gliniano-ziemnej, glinia-
no-kamiennej badz po prostu wyraznie wyodregbnionego paleniska wykladanego ka-
mieniami®, Typ drugi to zagle¢bienia ksztaltu nieregularnego, zwykle wydluzone,
o planie owalnym, rzadziej zblizonym do prostokata z zaokraglonymi bokami, spora-
dycznie do kwadratu. Sa one misowato wglebione w ziemie, stad nieregularnie za-
okrgglone §cianki i nierowne dna, bez zagl¢bien-piwniczek. Sporadycznie zachowujg
elementy konstrukcyjne badz w postaci §ladéw po stupach okalajgcych jame w pew-
nej odleglosei od jej krawedzi, bgdz tez umieszczonych w obrebie zarysu. Brak §la-
dow piecow. Malo czytelne resztki palenisk z nieregularng wykladkg kamienng lub
bez lokujg sie zwykle w jednym z dluzszych koncow jamy?®s.

5 Na mozliwosé specyfiki Polski w tej dziedzinie wskazuje ostatnio Kriiger
(op. cit., s. 36).

% Poza literaturg cytowang w przypisach 7—11 réwniez m. in. H. H. Jlany m-
kK un, Fopoduwge Hosorpouykoe, Martepnaant u uccaeposanus no apxeosorun CCCP, nr 74,
Moskwa 1958, tabl. II—XLI; I'. K. Cmu puosa, Panxeciasanckoe nocererue y c. He-
asucko na Mduecrpe, Pamitky archeologické”, R, 51: 1960, z. 1, s. 222 n. M. A. Pa ¢ a-
Ao0BuY, Pannecaasanckoe ceauuwe Xywa VI—VII ss., Kparkue coobuwenns Mucruryra
Apxeoaornn”, nr 105: 1965, s. 123—128; S. Morinz, P. Roman, Sdpdturile de
pe dealul Ciurel, Sdpdturile arheologice din Bucuresti, ,Materiale si cercetari ar-
heologice”, t. 8: 1962, s. 761— 1767, passim: Z. Szekély, Nddoby praiského typu
na slovanskjch sidliskich v Sedmohradsku, ,Archeologické rozhledy”, R. 15: 1963,
z, 3, 5. 346—348; )K. Brnxxkapona, Caasanure na we or Hyrasa (no apxeoso2uyecku
dannu), Apxeosorns”, R. 6: 1964, z. 2, s. 23, 24, 26, P, Bialekova, Nové véasno-
slovanské ndanezy z juhozdipadneho Slovenska, ,Slovenskd Archeoldgia™, t. 10: 1960,
s. 104 n.; I. Pleinerov4d, Germanische und slawische Komponenten in der
altslavischen Siedlung Bfezno bei Louny, ,Germania”, t. 43: 1965, s. 121—138, pas-
sim; takze Kriiger, op. cit, s. 31—36, gdzie zebrana obfita literatura i poréow-
naweczy material ilustracyjny. .

% Zob. przede wszystkim R. Jakimowicz Sprawozdanie z badan grodzis-
ka w Kuchelnianiskim Lesie (Grabéwece) w r, 1934, [w:] Badania prehistoryczne
w wojewodztwie Slgskim w latach 1934—1935, ,Prace Prehistoryczne”, nr 2, 1936,
s. 8—10, tabl. I, II; K. Langenheim, Der frihslawische Burgwall von Gustau,
Kr. Glogau, ,Altschlesien”, t. 8: 1939, ryc. 4, 5; F. Hufnagel, Eine Siedlung der
Guttentager Kultur in Hedwigstein, Kr. Rosenberg, ,,Altschlesien”, t. 9:1940, s. 85,
94—97; K. Jazdzewski, Kujawskie przyczynki do zagadnienia tubylczosci Sto-
wian na ziemiach polskich, ,Wiad. Archeol.”, t. 16: 1939 (1948), s. 111, 112; tenze,
Wezesnosredniowieczne osadnictwo miasta Wilocltawka, ,Mat, Wezesnosredn.”, t. 4:
1956, s. 115; Z. Trudzik, Osada z V w.n.e. w KoScieliskach, pow. Olesno Slgskie,
Archeol. S1., t. 3: 1959, s. 69—108, ryc. 2, 4, E. Kihl-Byczko, Wyniki badan
na wczesnosredniowiecznej osadzie w Gorze, pow. Poznan, Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu im. A. Mickiewicza, Archeologia, Etnografia, z. 2, Poznan 1961, s. 170,
ryc. 9; A. Lipinska, Wezesno§redniowieczna polziemianka w Kotowie, pow.
Nowy Tomysl, ,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 12: 1961, s. 12: 1961, s. 216—
219, ryc. 1; A. Chmielowska, Osada otwarta z VI—VII w. na stanowisky 5
w Sieradzu (Kepa 2), Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficz-
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Oba typy zabudowy wykazuja, jak wynika z przytoczonej literatury, charakte-
rystyczne zasiggi terytorialne, na ktére — trzeba to od razu zastrzec — niemaly
wplyw ma geografia badan dawnej Slowianszczyzny. Typ pierwszy zdecydowanie
goruje, wystepujac przede wszystkim na Ukrainie, w Moldawii, na Woloszezyznie,
w Siedmiogrodzie, Bulgarii, w Slowacji oraz w Czechach i nad érodkows Laba. Typ
drugi w zwartym zasiegu ogranicza sie wlaéciwie do obecnego terytorium Polski.

Jedynie na kilku stanowiskach na cze§ci obszaru naszych ziem poludniowych
(przede wszystkim w Igolomi, pow. Proszowice, w Krakowie-Nowej Hucie’? czy Lub-
linie-Czwartku’$) stwierdzono dotychczas wczesne wystepowanie chat typu pierw-
szego. Sporadycznie zanotowano obecnos$é obiektéw typu drugiego w Slowacji i na
Ukrainie zachodniej®®.

Hipotetycznej rekonstrukcji wygladu budynkéw pierwszego typu poswiecono
sporo uwagi zaré6wno w oddzielnyeh publikacjach, jak i w ramach ogélnych mono-
grafii. Bylaby to wiec czworokatna chata o zrebowej konstrukeji §cian wpuszezo-
nych w ziemig, wzmocnionych slupami pionowymi, z dachem dwuspadowym o kon-
strukeji slegowej lub innej, wspartej na stupach w §cianie szczytowej®. Co do typu
drugiego istniejq natomiast tylko ogélne sugestie, iz jamy te stanowia pozostalosé
zaglebienn w obrebie budynkéw o naziemnej konstrukcji®. Podobne domniemania s3
jak najbardziej umotywowane. Gdyby bowiem, jak w typie poprzednim, §ciany mia-
ly by¢ zaglebione w ziemig, nalezaloby przyjaé znaczne ich przesuniecie w kierunku
$rodka jam z uwagi na ich .nieregularne, zaokraglone ksztalty, a specjalnie rynno-
waty profil zaglebien. To z kolei zmniejszaloby powierzchnie mieszkalng do granic
stawiajgcych pod znakiem zapytania jej uzytkowo$é. Za umieszczeniem $cian na ze-
wnatrz jam przemawiajg zreszty przyklady chat z osady w Syryni, pow. Wodzi-

nego w Fodzi, Seria Archeologiczna, nr 7, £6dz 962, s. 75—77, tabl. II, 8; S. Jas-
nosz, Z problematyki badan wczesnosredniowiecznych osad otwartych na pod-
stawie wykopalisk w Bruszczewie, pow. Koscian, ,,Fontes Archaeologici Posnanien-
ses”, t. 14: 1963, s, 201, 202, ryc. 7; L. Gabalowna, A. Nowakowski,
Wezesnosredniowieczna osada na stanowisku 5 w Radziejowie, tamze, nr 11: 1964,
s. 236—254, ryc. 2, 8, 11; Szymanski, Szeligi pod Plockiem..., zwlaszcza s. 227—
229; t e n z e, Badania na stanowiskach Grodnia 1, 2, (w druku).

L. Gajewski, Wyniki badan z roku 1957, [w:] Igolomia I. Osada wczesno-
$redniowieczna, Wroclaw 1961, s. 171—178, tabl. XLIII, Informacje o odkryciu zbli-
zonych obiektéw na stan. Mogila-Szpital zawdzieczam uprzejmo$ei dr R. Ledwos
z Muzeum Archeologicznego w Krakowie, Oddzial w Nowej Hucie, przygotowuja-
cej do druku calo§¢ materialow z tej osady. Z lakonicznych informacii Z. Hil-
czerowny (op. cit., s. 143, tabl. XI, XII) wynikaloby wystepowanie w Brusz-
czewie réwniez nie okreSlonych blizej poélziemianek o czworokatnym planie.

S Kudrndé, op. cit, s. 211. M. Mlynarska-Kaletynowa, Wczesno-
§redniowieczna osada na Czwartku w Lublinie w $wietle badat archeologicznych,
sRoeznik Lubelski”, t. 9 (w druku).

% J, Pastor, Sidliskovy vyskum na Somotorskej hore w 1955 r., ,Slovenska
Archeologia”, t. 6: 1958, z. 2, s. 327—331, ryc. 14, 15; ten ze, Staroslovanské zem-
nice v Somotore, ,Archeologické rozhledy”, R. 9: 1957, z. 6, s. 827—843; B.
pau, Mocerenun I Tuc. n.e. 6 ¢c. Paxobbitu na 3axionomy Bysi, ,Matepiaan i nocaimxenns
3 apxeodqorii Tlpukapnarts i Bosamni”, z. 4: 1962, s. 81—83, ryc. 2. Jeden podobny
obiekt odkryty na terenie osady w Korczaku obok przewazajacych liczba obiektow
pierwszego typu (zob. Pycanosa, op. cit., s. 46, ryc. 1) mial zapewne przeznacze-
nie gospodarcze.

% Por. Kudrnda¢ s. 211 n, gdzie krytyczny przeglad dotycheczasowych re-
konstrukeji.

® Podobnie wypowiedzieli sie: Jakimowicz op. cit, s. 9, 10; Hufnagel,
op. cit., s. 104; Jasnos z, op. cit., 5. 202.
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slaw®, gdzie Slady stupéw wyznaczaly przebieg §cian poza zasiegiem jamy. Sklania
to do rekonstruowania drugiego typu w formie prostokatnego zwykle budynku
o przewaznie zrgbowej konstrukcji scian i slegowej konstrukeji dachu z zaglebie-
niem po §rodku, zapewne wylozonym jakg$§ materig organiczng. Nie mozna jednak
catkowicie wyklucza¢é mozliwosci, iz byla to budowla o bardzo niskich $cianach pio-
nowych lub pozbawiona ich catkowicie, z dwuspadowym dachem wspartym bezpo-
Srednio na gruncie. Tlumaczyloby to nieregularny zarys warstwy kulturowej, ktora
nie wytworzyla sie na catej powierzchni ze wzgledu na trudng dostepnosé partii
najnizszych. Podobnie jak w przypadku typu pierwszego, dach byl zapewne przy-
sypany ziemig.

Materialy z terenéw nadobrzanskich, szczegélnie tyczace zabudowy osad otwar-
tych, sg dosy¢ nikle, zwlaszcza wobec braku publikacji osady z Bruszczewa. Stad
autorka nie rozitrzasala obszerniej szczegdlowych kwestii zwigzanych z budynkami
zaglebionymi w ziemie.

Waga problemu nie polega na ewentualnych réznicach waloréw uzytkowych
budynkéw obu wymienionych typow, lecz na tym, ze sa one rezultatem odmiennych
koncepcji budowlanych. Te ostatnie nie byly chyba bezpoérednio zalezne od czynni-
kéw $rodowiskowych w postaci zroznicowania klimatu czy podloza glebowego, skoro
oba typy nie wykazuja $cistego zwigzku z jakg$§ okre§lona, specyficzng strefg®. Zro6-
del nalezy raczej szukaé w sferze obyczajowosei okreSlonych grup slowianskich,
w zachowaniu pewnych tradycji, co do ktorych genezy i sposobu uksztaltowania
trudno sie jeszeze obecnie wypowiadaé. '

Problem stalo$ci osadnictwa. W §wietle przedstawionych uwag za dyskusyjna
uznaé nalezy teze autorki o zwigzku wyraZznej przewagi budownictwa zaglebionego
w ziemie z procesem ustalania si¢ osadnictwa slowianskiego, oparta na przeSwiad-
czeniu o wiekszej trwalosci budynkow ziemiankowych i pélziemiankowych., Budyn-
ki polziemiankowe stwierdzamy zaréwno na terenach zamieszkalych przez Slowian
co najmniej od okresu wplywow rzymskich, jak i na §wiezo zasiedlonych obszarach
ich ekspansji. Specjalnie istotne sa przy tym znaleziska ze strefy naddunajskiej,
z obszaru dawnej Dacji. Ich to bowiem tycza informacje ze zrédet bizantyjskich,
w ktérych prawdziwoéé nie mamy powodu watpi¢, mowigce o nedznych chatach
stowianskich i czestych zmianash swych siedlisk przez Slowian®, Sam fakt zaglebie-
nia w ziemie, tym bardziej jeéli tyczyl tylko czg¢éci budynku (typ II), nie okreslat
w niczym jego trwalosei, ktéra zalezeé musiala od rodzaju zastosowanej konstrukeji
drewnianej. Brak $ladow intensywnego dlugoletniego uzytkowania wigkszo$ci chat
w postaci obfitej zawartosci kulturowej, nie stwierdzenie nawarstwiania si¢ czy na-

62 J Kostrzewski, Sprawozdanie z badan prehistorycznych na Slgsku, [w:]
Badania prehistoryczne w wojewddztwie $laskim w latach 1937—1938, , Prace Pre-
historyczne”, 5, 1939, s. 20—31, ryc. 21, 22.

8 Czworokatne pélziemianki nie wystepuja wylaceznie na terenach o spoistym
gruncie. Wznoszono je réwniez na miejscach o wybitnie sypkim podlozu, zabez-
pieczajac §cianki przed obsuwaniem. Zob. np. M. K. ® poaos, [Tocearenue Terepoa-
Kka I (VII—=VIII s88.), ,Kpatkue cooGumenns Hucrturyta Apxeosorun”, nr 110: 1967, s. 30
n. Na stosunkowo daleki zasieg podobnego budownictwa w kierunku pélnocnym
wskazujy ostatnie badania Mitrofanowa, zob. Mutpodanos, op. cit., s. 221-—226,
ryc. 1—3, Stad zastrzezenia A. Pitterovej, powtorzone nastepnie przez J. Kudrnééa,
o zwigzku budownictwa zaglebionego przede wszystkim za strefa potudniowa,
z uwagi na suchsze i bardziej spoiste gleby, nie s3 w pelni uzasadnione, A. Pit-
terova, ,,Vznik a potiatky Slovant”, t. 1: 1956, s, 162, 163; Kudrnaé, op. cit,
s. 211.

6  Mieszkajg w nedznych chatach.., a przewaznie kazdy zmienia kilkakrotnie
miejsce zamieszkania”, Prokop z Cezarei, De bello Gothico, [w:] Greckie i lacin-
skie Zrédlia..., opr. Plezia, s. 69.
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praw palenisk bgdZz piecéow, brak lub minimalna migzszoéé nawarstwien miedzy od-
dzielnymi obiektami, zaobserwowane w wielu zbadanych otwartych osadach slo-
wianskich ze starszych faz wczesnego Sredniowiecza, dowodzi w zgodzie ze stwier-
dzeniami Bizantyjczykow krotkotrwaloSei ich zamieszkania. OczywiScie istnie¢ mo-
gly rozne w tej materii odmiennosci regionalne zalezne od tradycji gospodarki, wy-
darzen historycznych i innych momentéw. Jednak nawet te przebadane w wiekszym
stopniu osady, na ktérych stwierdzono diugotrwate, kilkuwiekowe zasiedlenie, jak
np. Bruszczewo, nie sg jednoznacznym argumentem za stalo$cig osadnictwa, $wiad-
czgc wyraznie jedynie o preferowaniu okreslonego miejsca. Nie rozporzadzamy bo-
wiem na razie wystarczajgco precyzyinymi metodami, ktére pozwolilyby na odroéz-
nienie pozostaloéci kilku nastepujgcych po sobie z niewielkimi przerwami odrgbnych
epizodéw osadniczych od §ladéw nieprzerwanej zasiedziatoSci.

Podsumowujac swoje wyrywkowe uwagi, powstale w wyniku konfrontacji posz-
czegblnych zalozen rozprawy Z. Hilczeréwny z obserwacjami dotyczgcymi innych
obszardéw, pragne jeszcze raz podkredlié, iz dotyczg one jedynie ulamka poruszonych
w niej zagadnien. Inne, pominiete, jak na przyklad problem genezy, zasiggow wyste-
powania i wzajemnych stosunkéw miedzy wydzielonymi przez autorke grupami ce-
ramiki, zastuguja z calg pewnoS$cig na odrgbne omdéwienie. Mojg intencjg bylo jednak
przede wszystkim podkreslenie zréznicowania w tych dziedzinach kultury wczesno-
slowianskiej, ktére w odréznieniu np. od produkeji garncarskiej wydajq sie czestc
bardziej zunifikowane. Nie oznacza to zacierania faktu oczywistej wspolnoty, ale
podkreslenie konieczno$ci rozwaznego wywazenia wzajemnych podobienstw i roz-
nic i, co najistotniejsze, mozliwie dokladnego okreslenia ich zasiegu w czasie i prze-
strzeni®.

Analiza rosngcego zasobu zrédel pozwala z jednej strony, jak to czyni autorka,
uécislaé istniejgce podzialy chronologiczne okresu weczesnoSredniowiecznego na na-
szych ziemiach i dostosowywaé je do lokalnych warunkéw, z drugiej za$§ kladzie
podwaliny tak bardzo potrzebnej szczegélowej periodyzacji tego okresu, uwzgled-
niajacej zasadnicze momenty rozwoju ekonomiczno-spolecznego i kulturalnego. Szcze-
golnie istotne jest przy tym podkreslenie specyfiki poszczegélnych faz, specjalnie
za§ uwypuklenie roznic, dzielgcych pierwsze stulecia wezesnego S$redniowiecza
zwlaszeza fazy A i B) ad okresu pozniejszego. Wydaje sig, ze i w tym wzgledzie inte-
resujgca nas monografia stanowi powazny krok naprzéd. PrzeSwiadczenie o czgsto-
kroé nienalezycie docenianej wielostronnej odrebnosci najstarszych faz wezesnego
sredniowiecza bylo tez jedng z przyczyn opracowania mego skromnego przyczynku.
Mowa tu oczywiscie nie tylko o réznicach wyniklych jako prosta konsekwencja roz-
woju ekonomiczno-spolecznego, ale o splocie zloZzonych czynnikéw tak wewnetrz-
nych, jak zewnetrznych, ktérych rezultatem byla, najogélniej biorac, wielowgtko-
woéé kultury w poczatkach wezesnego Sredniowiecza i jej wzgledna unifikacja w na-
stepnych stuleciach. Staly postep badan pozwoli z pewnoécig juz w niedalekiej przy-
szloéci na przedstawienie rekonstrukeji, ktére, oparte na podobnie rzetelnych pod-
stawach metodycznych, co interesujgca nas monografia, bedg w stanie bardziej jesz-
cze przyblizyé sig do rzeczywisto§ci poprzez dalsze zréznicowanie i zdynamizowanie
przedstawianych procesow.

Wojeiech Szymanski

8% Zob, TperbsakoB, Punno-yepul.., s. 248, gdzle. m. in. krytyka koncepcji
1. I. Lapuszkina, przesadnie unifikujacych kulture slowianska w poczgtkach weczes-
nego §redniowiecza (M. W. JIsnywknu, K aonpocy o KyawTypron eJUHCTBE CAABSN,
[w:] Mccaenopanus no apxeoaornn CCCP, Coopuuk B uectsh M. H. Apramososa, Lenin=-
grad 1961, s. 203—209.
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