STANISLAW SUCHODOLSKI

NUMIZVATYCZNY PRZYCZYNEK DO DZIEJON UZBROJENIA
WPOLSCE WX | XII W

Ostatnio daje sie zauwazy¢ wzrost zainteresowania dziejami uzbro-
jenia w Polsce we wczesnym Sredniowieczu. Niektdre problemy, jak np.
pochodzenie i funkcja hetméw, znalazly nawet odbicie w ozywionej dys-
kusji®*. W badaniach 4ych wykorzystywano przede wszystkim materiat
archeologiczny oraz w znacznie mniejszej mierze zrodta pisane i ikonogra-
ficzne. Te ostatnie pochodzity albo z terenéw pozapolskich, albo tez byty
pozniejsze od okresu, ktérym sie zajmowano. Pomijano natomiast mate-
riat numizmatyczny, ktory, jako rodzimy, a w dodatku wspdtczesny, po-
siada tu wyjatkowe znaczenie. Korzystanie z niego nie moze byé oczy-
wiscie bezkrytyczne. Jasne jest, ze wyobrazenia na monetach mogly by¢
kopiowane z monet obcych, albo tez nawet z innego rodzaju przedmio-
tow. Wiasnie w ten spos6b trafito na monety czeskie, a z nich na polskie,
wyobrazenie Ilwa™. Poza tym nalezy sie liczy¢ niekiedy z obecnos$cig obcych
rytownikéw lub autoréw wyobrazen3s.

1A. Nadolski, Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i XII wieku, £6dz
1954; tenze, Uwagi o wczesnosSredniowiecznych hetmach typu ,wielkopolskiego”,
Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w +todzi, Seria
Archeologiczna, nr 5, £6dz 1960, s. 99—122; J. Antoniewicz, Niektdre dowody
kontaktow stowiansko-pruskich we wczesnym S$redniowieczu w Swietle Zrodet
archeologicznych, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 22 : 1955 z. 3—4, s. 252 nn. Z prac
dawniejszych nalezy wymieni¢ przede wszystkim; W. Dziewanowski, Zarys
dziejow uzbrojenia w Polsce, Warszawa 1935, oraz szereg artykutéw tegoz autora,
a takze M. Gumowski, Uzbrojenie i ubiér rycerski w czasach piastowskich,
»Bron i Barwa”, R. 3 :1936 z. 3, s. 51—71. Szczeg6towe zestawienie literatury w wy-
mienionej pracy Nadolskiego, Studia nad uzbrojeniem..., s. 225—231.

2 Por. s. 130.

3 By¢ moze obcy, w tym wypadku sascy, mincerze przebywali u nas w czasach
Bolestawa Smiatego. Por. R. Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy w Polsce
wczesnosredniowiecznej, Warszawa 1960, s. 314 n. W w. XIlI nie mozna wytgczac
mozliwosci udziatu w polskim mennictwie mincerzy czeskich. Najprawdopodobniej
jednak wykonywaniem stempli zajmowali sie¢ rytownicy rodzimi. Zagadnienia te oma-
wiam obszernie w pracy Mennictwo w Polsce wczesnosredniowiecznej. Warszawa
1960 (maszynopis).
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Najwiekszg warto$¢ posiadajg dla nas przedstawienia, ktére mimo za-
pozyczenia motywu podstawowego roznig sie od pierwowzoru szczegéta-
mi. Jezeli dotyczg one uzbrojenia, ubioru czy innych jeszcze elementow
kultury materialnej, wéwczas z duzym prawdopodobieAstwem mozna sg-
dzi¢, iz odzwierciedlajg przedmioty, ktore rzeczywiscie byly wodwczas
W uzyciu.

Na przetomie X i XI w. przewazajg na monetach motywy religijne,
takie jak krzyz czy kosciot. Jedynym przedstawieniem Swieckim jest
glowa lub popiersie wiadcy. Poczynajac od 2 potowy XI w., w drugim
okresie polskiego mennictwa, daje sie zauwazy¢ pewna laicyzacja wy-
obrazen. Jedna strona monety rezerwowana jest nadal dla przedstawien
religijnych, druga jednak zajmowana jest z reguly przez wladce. Najcze-
Sciej wystepuje on w calej postaci, w pozycji stojgcej lub czesciej sie-
dzacej, a tylko wyjatkowo uwidoczniona jest jego potpostaé; w jednym
wypadku przedstawiono go na koniu. Czesto wiadca trzyma takie przed-
mioty, jak miecz, wibécznie, tarcze czy jabtko ,kroélewskie”, przy czym
spetniaja one na ogdét role symboléw wiadzy. Czasem ksigze nosi pancerz
lub hetm4

Nasze zainteresowanie wzbudza niekiedy réwniez odwrotna strona
monet, jak juz wspominaliSmy, poswiecona tematyce religijnej. Czasem
umieszczono tu w formie symbolicznej walke z szatanem, grzechem czy
ogélniej ze ztem. Sity dobra personifikowano w postaci uzbrojonego ry-
cerza pieszego.

Uzbrojenie zaczepne, mimo iz stosunkowo czesto spotykane na oma-
wianych monetach, ze wzgledu na schematyczno$¢ przedstawien nie do-
starcza nowych danych do obecnego stanu wiedzy w tej dziedzinie.

Miecz pojawia sie po raz pierwszy na denarach krélewskich Bole-
stawa Smiatego, bitych w latach 1076—1079, a nastepnie jest czestym
atrybutem przedstawianych postaci az do konca omawianego tu przez nas
okresu, tzn. do czasow Bolestawa Kedzierzawego wiacznie. Poza tym
miecz uzywany byt jako tzw. znak menniczy, oznaczajgcy prawdopodob-
nie emisje monet, produkowane w réznych warsztatach tej samej men-
nicy.

Zupetnie wyjatkowo spotykamy wyobrazenia pochew. Znane sg nam
tylko dwa wypadki ich umieszczenia: na denarach typu 1 i 4 (Stronczynh-
ski, 40, 43) Wiadystawa Il — i to nie na wszystkich monetach typu, a na-

4 Najpetniejszy zestaw wyobrazen polskich monet piastowskich mozna znalezé
w niezastgpionym do dzi§ dziele K. Stronczynhnskiego, Dawne monety polskie

dynastii Piastéw i Jagiellonéw, cz. Il, Piotrkow 1884, a szczeg6lnie w specjalnym
Atlasie (dalej cyt. S. i nr typu).



PRZYCZYNEK DO DZIEJOW UZBROJENIA W POLSCE 123

wet odmiany, lecz tylko na dwoch wariantach stempla. Pochwy noszg
u lewego boku piesi rycerze, walczagcy wydobytymi mieczami”.

Réwniez wtécznie, nierzadko zaopatrzone jeszcze w proporce6
(tabl. 1 1; 1V), wystepujg dosy¢ czesto na omawianych monetach. Spo-
tykamy je poczawszy od najstarszych denaréw Smiatego az do Kedzie-
rzawego, i to zaréwno w rekach rycerzy pieszych, jak i konnych. Z po-
wodu schematycznosci rysunku trudno powiedzieé co$ o ich blizszym wy-
gladzie. Wydaje sie, ze grot jest raczej szeroki, co najwyrazniej przed-
stawiano na ksigzecych emisjach Smiatego, rytujac jedynie zarys grotu
w ksztatcie rownobocznego trdjkata. Na monetach pézniejszych jest on
smuklejszy, odcinajgc sie od drzewca za pomocg dosy¢ diugiej, poprzecz-
nej kreski, ktora jednak nie oznacza zapewne ,skrzydetek”, lecz jedynie
szeroko$¢ liscia, lub raczej w ogodle oddzielenie grotu od drzewca. Naj-
bardziej zblizajg sie one do typéw III—V A. Nadolskiego, ktéry da-
tuje je¥na w. XI, nie wylgczajac jednak mozliwosci, iz okazy blizej nie
okreslone w czasie mogg byé réowniez i p6zniejsze”™. Wydaje sie, iz jest to
Jak najbardziej stuszne, tym wiecej iz dotychczas nie znane sg z mate-
riatu archeologicznego okazy XII- i XIlI-wieczne.

Nalezy zgodzi¢ sie z A. Nadolskim, ktéry dtugos¢ wczesnosredniowiecz-
nych wtdczni okresla na ok. 2 m8 Na monetach siega ona co najmniej do
czubka gtowy stojgcego cztowieka, albo nawet jeszcze wyzej. By¢é moze,
niekiedy skracano jej dtugos$é ze wzgledu na brak miejsca na monecie.

Istnieje prawdopodobienstwo, iz na jednej z odmian typu 4 (S. 43)
Wiadystawa Il umieszczono butawe. Przedmiot, ktéry tak zinterpre-
towaliSmy, nie wystepuje w rekach przedstawionych tam postaci, lecz
jako znak menniczy. Ma on ksztalt wydiuzonej rekojeSci zakonhczonej
wiekszg kulg, nad ktorg niekiedy umieszczana jest jeszcze kulka mniej-
sza, ktora moze obrazowac dalszy cigg rekojesci.

5 Denary Wiadystawa 11, typu 1 (S. 40) — Muzeum Narodowe w Warszav/ie
(dalej MNW), nr 1824, oraz typu 4 (S. 43) — Muz. Nardéd, w Krakowie (dalej MNK),
nr VII N 3909, Muz. Narad, w Poznaniu (dalej MNP), nr 249 (wszystkie 3 okazy
bite tym samym stemplem, jednak denar krakowski, reprodukowany na tabl. Il 2
jest w interesujagcym nas miejscu zatarty). Wizerunek pochwy przejety zostat
z monet czeskich, ktére postuzyty za wzo6r dla wspomnianych denaréw Wiady-
stawa Il. Por. E. Fiala, Ceské denary, Praha 1895 tabl. XV 21; XVI 3 (dalej
cyt. F.).

6 Proporzec spotykamy juz na najstarszych monetach Bolestawa Smiatego, p6z-
niej na denarach Wtadystawa 11, typu 3, i Bolestawa Kedzierzawego, typu 2 (S. 59),
ktore, tylko poza pierwszym z nich, powtarzajg wzory czeskie (F. XV 23, 20; XVI
22). Literatura wymienia dopiero piecze¢ konng Mieszka Ill, ktéra pochodzi nie
z r. 1145, lecz z konca XII w. (Por. ,,Kwartalnik Historyczny”, t. 14 : 1900, s. 695 n.).

7Nadolski, op. cit,, tabl. XXI—XXVI.

8Nadolski, op. cit, s. 51
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Na zakonhczenie uwag o uzbrojeniu zaczepnym warto zauwazy¢, iz
w omawianym materiale ani razu nie wystgpit topor ani tuk”.

Znacznie wiecej wnosi ikonografia numizmatyczna do uzbrojenia
obronnego. Hetm pojawia sie jedynie na denarach Wiadystawa Il (typ
2—4, S. 42, 41, 43). Jest on stozkowaty, raczej niewysoki i pozbawiony
tulei oraz pidropusza, a prawdopodobnie réwniez i nosalald Hetm przed-
stawiany jest zawsze en face. Prawie zawsze na catej jego wysokosci,
w przedituzeniu linii nosa, biegnie pojedyncza, a wyjatkowo i podwdéjna
kreska, ktorej znaczenie trudno sobie wyttumaczy¢ (tabl. 11 2; III, IV )™
By¢ moze, iz jest to rodzaj ozdoby, albo ze mamy do czynienia ze swo-
ista maniera rytownika. Nie mozna jednak wytgcza¢ mozliwosci, iz w ten
sposob przedstawiano typ hetmu, znany juz wdéwczas np. w Niemczech,
z ostrg krawedzig z przodul2 Jeszcze bardziej zagadkowe sg dwie linie,
biegngce z obu stron, réwnolegle do s$cianek bocznych hetmu i spotyka-
jace sie u jego wierzchotkal3

Bardzo rzadko umieszczana byta obrecz dolna, przedstawiana w po-
staci szeregu drobnych, pionowych kresek, ktora, by¢ moze, stanowita
ozdobe hetmu wiadcy, albo nawet miata odzwierciedla¢ diademl4

Jak wida¢, hetmy te powaznie réznig si¢ od hetméw tzw. typu wiel-
kopolskiego, ktére najprawdopodobniej nie byly juz woéwczas w uzyciu.

9 Ltuk pojawia sie natomiast na monetach czeskich (F. XVI 4) i niemieckich
(A. Suhle, Minzbilder der Hohenstaufenzeit, Leipzig 1938, ryc. 29 — dalej
Suhle).

Rzecz charakterystyczna, iz hetmy, pojawiajgce sie na monetach tych typéw,
nie wystepuja na ich czeskich pierwowzorach.

11 Wystepuje ona sporadycznie i na monetach niemieckich (Suhle, 17, 31),
niektérych pieczeciach (F. Piekosinski. Pieczecie polskie wiekow S$rednich,
cz. |, Krakéw 1899, ryc. 68 — piecze¢ Henryka Brodatego z r. 1234), miniaturach
(kodeks De laudibus sanctae crucis z lat 1170—1185; por. Drzwi GnieZzniefskie, pra-
ca zbiorowa pod red. M. Walickiego, t. 2, Wroctaw 1959, s. 44, ryc. 46) i malowi-
dfach $ciennych (J. Masin, Romanskd nasténna malba v Cechach a na Moravg,
Praha 1954, ryc. 16 — w kosciele Sw. Katarzyny w Znojmie, r. 1134).

Por. Suhle, 21, 29; K Lange, Minzkunst des Mittelalters, Leipzig 1942,
ryc. 27 (dalej Lange). Warto zauwazy¢, iz podobng ceche wykazuje réwniez tzw.
hetm $w. Wactawa, por. L. Niederle, Rukovét slovanskych starozitnosti, Praha
1953, ryc. 125. Nie ulega watpliwosci, ze na miniaturze z kodeksu De laudibus (por.
przyp. 11) pionowa kreska na hetmie oznacza wtasnie jego ostrag krawedZz, bowiem
w miejscu styku ze wspomniang kreska obrecz dolna hetmu zatamuje sie pod katem.

K] Monety; MNK 9069 (tabl. 111 1), MNP 217, MNW 2371, MNK 25 bhis, MNP
MNW 2333; MNP 216, MNW 2330. Wg ustnej informacji doc. dr. A. Nadolskiego
istnieje prawdopodobienstwo, iz chodzi tu o tzw. hetmy ramowe, skladajgce sie
z oddzielnych czeéci, taczonych elementami pionowymi.

MNW 1863, MNK 9063, MNW 2315.

209,
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Tabl. |

1 — denar ksigzecy Bolestawa S$miatego, rv.; 2 — denar Bolestawa Krzywoustego, typ 1, av.
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Stanowi to poparcie ostatnio przyjmowanej tezy, zawezajgcej chronologie
tych ostatnich najpdzniej do poczatkow X1l w.15

Nieco uwagi nalezy jeszcze poswieci¢ jednemu z tzw. znakéw men-
nicznych wystepujacemu na typie 2 Wiadystawa Il. Znak ten ma ksztat
koputy zwienczonej dwoma kulkami, wieksza i nad nig mniejszg. We-
wnatrz tej figury widoczna jest jeszcze jakby koputa mniejsza, jednak
juz bez zwienczenia (tabl. 11l 2). Znak ten bywat} dotychczas nazywany
mitrg ksigzecgls Tiumaczenie takie nie wydaje sie trafne z kilku powo-
dow. JeSli miatby to by¢ atrybut wiadcy, nalezaloby sie go spodziewac
na gtowie ksiecia, jezeli natomiast znak menniczy, jego forma bytaby
wiecej niz zagadkowa. Poza tym budzi watpliwos¢ sam ksztatt ,,mitry”,
nie spotykany w tym czasie w Srodkowej Europiel7. Wobec uzywania czesci
uzbrojenia jako znakéw (miecz, butawa) nasuwa sie¢ przypuszczenie, iz ma-
my do czynienia z wyobrazeniem hetmu. Jedli byloby tak istotnie, to
»Zwienczenie” musieliby$my uznac za tuleje, zas , kopute wewnetrzng” za
rodzaj ozdoby lub moze miejsce spojenia blach. MielibySmy wiec przed-
stawienie hetmu typu wielkopolskiego.

Interpretacja ta nie musi pozostawaé w sprzecznosci z naszym po-
przednim sadem, iz tego rodzaju hetmy w potowie XII w. nie znajdowaty
sie juz w uzyciu. Przedstawienie, wystepujgce jako znak, nie musi bo-
wiem odzwierciedlaé¢ sytuacji wspotczesnej jego uzyciu, lecz raczej jego
powstaniu, co mogto mie¢ miejsce jeszcze w XI w.

Tarcze, ktére z materialu archeologicznego sg wilasciwie nie znane,
najwcze$niej pojawiajg sie na monetach Bolestawa Smiatego, aby, z ma-
tymi przerwami, wystepowa¢ do konca rozpatrywanego okresu. W olbrzy-
miej wiekszosci sg to tarcze tzw. normanskie, o ksztatcie migdatowatym,
przy czym znajdujg sie one w uzyciu zaréwno u wojownikow konnych
(Smiaty), jak i pieszych. W $rodku gérnej czeéci sa one czesto zaopatrzo-
ne w umbo, ktoére z pewnoscig byto zelazne, a nie z ,jakiego$ materiatu
organicznego”, jak sadzit A. Nadolski, prawdopodobnie na tej podstawie,
iz nie spotyka sie ich w materiale archeologicznym18 Na innym miejscu
jednak autor ten wyrazit stuszny chyba poglad, ze w Polsce na wcze-
snosredniowiecznych cmentarzyskach, ktore dostarczajg wiekszosci mate-

Badolski, op. cit, s. 72 n, 122, przyp. 13a.

M. Gumowski, Podrecznik numizmatyki polskiej, Krakéw 1914, s. 458.
Chodzi tu o odmiane S. 42 e—h.

Zupetnie odmienny ksztalt majg korony na monetach polskich, i to zaréwno
wcze$niejszych, jak i pdzniejszych, por. S. 32, 55, 65, 75.

Bladolski, op. cit, s. 77. Podobnie tez J. Kostrzew ski, Kultura pra-
polska, Poznan 1949, s. 303. Por. tez przyp. 20.
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2

Tabl. 11
| — denar Witadystawa II, typ 1, rv.; 2 — denar Wiadystawa I, typ 4, av.
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rialu z tej dziedziny, zmartych nie wyposazano w og6le w uzbrojenie
odpornel9

Umbo widoczne jest na niektdrych denarach ksiazecych Smiatego, na
monetach typu 3 (S. 38) Bolestawa Krzywoustego i 2—4 Wiadystawa I,
przy czym na denarach nalezgcych do ostatniego z wymienionych typow
jest ono przedstawione z profilu w sposob nie budzgcy watpliwosci. Poza
tym umbo wystepuje jeszcze na monetach typu 2 (S. 59) Bolestawa Ke-
dzierzawego?) (tabl. 1—I1V).

Tarcza byta nabijana éwiekami — dla ozdoby, w celu wzmocnienia,
albo tez ze wzgledow konstrukcyjnych, aby spoi¢ warstwy drzewa i skory.
By¢ moze, wchodzity w rachube nawet wszystkie wymienione motywy.
Cwieki te umieszczane byly w mniejszej lub wiekszej liczbie wokot
umba lub tez rzedem wokét krawedzi catej tarczy2l

Tarcza na denarze ksigzecym Smiatego nieco rézni sie ksztattem od
form pozZniejszych. Jej gorna krawedZ jest bowiem nie polokragla, lecz
prawie prosta (tabl. I 1).

Wysokos¢ tarczy, zgodnie z dotychczasowa literaturg, oceni¢ nalezy
na ok. 1 m2

W przeciwienstwie do tarczy migdatowatej tarcze okragtg spotykamy
na monetach tylko wyjatkowo. Wystepuje ona jedynie na rewersach
typu 1 i 3 (S: 40 i 41) Wiadystawa Il (tabl. Il 1). Natomiast tarcze na
awersach typu 2 i 3 tegoz witadcy, ktérych widaé¢ tylko gdrng, pétkolistg
cze$é (tabl. 111; 1V 1), z calg pewnoscig majg ksztatt migdatowaty. Swiad-
czg o tym nieliczne warianty stemplowe tych monet, na ktérych wyobra-
zano tarcze, niejako w miniaturze, w calej postaci3.

Istnienie tarczy okragtej we wczesnym S$redniowieczu w Polsce przyj-

Madolski, Uwagi o wczesnosSredniowiecznych hetmach..., s. 100.

B@mba te czeSciowo wzorowane sg na wyobrazeniach z monet czeskich, wy-
stepujg jednak rowniez i wéwczas, gdy nie byto ich na pierwowzorach (np. jezdzcy
na denarach zaréwno fryzyjskich, jak tez czeskich, ktérzy mogli stanowi¢ prototyp
konnej postaci Smiatego — tabl. 11 — nie majg tarczy w ogéle). Umbo widoczne
jest rowniez na monetach niemieckich (Suhle, 11, 21, 29; Lange, 32). Na barw-
nym fresku z kosciota Sw. Katarzyny w Znojmie (1134 r.) wyraznie widaé, iz umbo,
podobnie jak i okucie krawedzi tarczy, jest metalowe (Masin, op. cit., rye. 23).
Sporadycznie, gtéwnie na Rusi, umba wystepujg réwniez w materiale wykopalisko-
wym (Niederle, Rukovét..., s. 416 n., ryc. 127). Ciekawe jednak, ze na polskich
pieczeciach z XII i XIIl w. umba nie sag w og6le widoczne (Piekosinski, op.
cit., passim), podobnie na Drzwiach Gnieznieniskich (por. przyp. 26). By¢ moze, uzy-
wane w w. XI i 1 pot. X1l — na pewno jednak nie do wszystkich tarcz — zanikajg
w okresie pdzniejszym.

Por. awersy typu 2 i 3 Wiadystawa Il (tabl. 1V 1).

Rladolski, Studia nad uzbrojeniem,..., s. 76.

2 MNW 2386, MNP 235; zbior S. Jarzebowskiego, nr 3.
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Tabl. 111
1 — denar Witadystawa 11, typ 2, av.; 2 — denar Witadystawa Il, typ 2, av.

Arctieologia Polski, t. VII, z. 1
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muje powszechnie dotychczasowa literatura2d Poglad ten pozornie jest
umacniany przez juz przytoczone wyobrazenie na monetach Wiadysta-
wa Il. Sprawa nie jest jednak prosta. Na wspomnianych monetach przed-
stawiona jest walka rycerza z Iwem. Zwierze rzuca sie na cztowieka, opie-
rajac sie przednimi tapami na okraglej tarczy; rycerz za$ zamierza sie
mieczem do zadania ciosu. Scena ta jest dostowng kopig z monet czeskich
Wiadystawa |, ktére, ze wzgledu na realistycznie przedstawiony motyw
Iwa, prawdopodobnie nasladowaly jakie$ wzory orientalne2.

Podobnie wyobrazenie walki rycerza, trzymajacego okragta tarcze,
z zurawiami, wystepujace na bordiurze Drzwi Gnieznienskich, zapewne
jest réwniez kopig jakich$ obcych wzoréw i nie moze by¢ przytaczane
jako argument za uzywaniem w Polsce w XII w. tego rodzaju tarcz. Wo-
jownicy, co prawda pruscy, przedstawieni na centralnej partii Drzwi,
gdzie bardziej mozemy sie liczy¢ z odbiciem dwczesnej kultury material-
nej, posiadaja tarcze wtasnie migdatowate2.

Rowniez tzw. czara wioctawska, pochodzaca z XII w., a noszaca ilu-
stracje oSmiu epizodéw z zycia Gedeona, nie wnosi nic nowego do tego
zagadnienia. Wszyscy rycerze noszg, co prawda, tarcze okragte, ale cha-
rakter zaréwno uzbrojenia, jak i catosci wyobrazen wydaje sie niepol-
ski, a jesli nawet czara zostala wykonana w Polsce, to na pewno wg
obcych wzoréw?r.

Wydaje sie zatem, iz na razie brak jest podstaw do twierdzenia, ze
w Polsce we wczesnym S$redniowieczu (XI—XII w.) uzywana byta tarcza
okragta?8 Oczywiscie mozliwosci takiej nie mozna wytacza¢ zupeknie.

4 Kostrzewski (op. cit, s. 303) pisze: ,,Gall Anonim, opisujgac oblezenie
Kotobrzegu w r. 1107 przez Bolestawa Krzywoustego, wspomina, ze piechota 6w-
czesna miata szczyty owalne, jazda za$ okragte”. Poglad ten powtarza pdzniejsza
literatura. Jednak w kronice Galla ani przy opisie zdobycia Kotobrzegu w r. 1107
(11 39), ani tez w r. 1103 (Il 28) nie mowi sie ani stowa o tarczach.

5 F. XV 21. W sprawie przejmowania dawniejszych wzorow, czesto jeszcze
antycznych, lub takze orientalnych, por. literature podana w przyp. 26.

Brzwi Gnieznienskie, Dokumentacja fotograficzna (Album), Wroctaw 1960,
ryc. 132, 48, 63, 76. Por. L. Kalinowski, Tresci ideowe i estetyczne Drzwi Gniez-
nienskich, [w:] Drzwi GnieznieAskie, t. 2, s. 87 n., oraz Z. Kepinski, Symbolika
Drzwi GnieZnienskich, tamze, s. 243 n. Nawiasem mowigc, powotujgc sie na analo-
gie wyobrazen tarczownikéw z Drzwi nie zwracano uwagi, ze we wszystkich
trzech wypadkach przedstawiono tam wojownikéw pruskich.

Za rodzimoscig czary wioctawskiej wypowiedzieli sie: A. Bochnak i J P a-
gaczewski. Polskie rzemiosto artystyczne wiekéw $rednich, Krakéw 1959, s. 18
nn., tam tez zdjecia czary (ryc. 1—5). Por. tez Sztuka polska czaséw $redniowiecz-
nych, pod red. G. Chmarzynskiego, Warszawa 1953, s. 61.

Jako dowdd uzywania tarcz okragltych w Polsce przytaczano wyobrazeni
z drzwi nowogrodzkich, niegdy$ ptockich (Na dolski, op. cit, s. 76; B. Gemb a-
rzewski. Wojsko polskie, ubiér, uzbrojenie i oporzadzenie od XI w. do 1831 r.,
[w:] Zonierz polski, t. 1, Warszawa 1960, tabl. 6). Wiadomo jednak, iz. drzwi te zo-
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1 — denar Wtadystawa Il, typ 3, av.; 2 — denar Bolestawa Kedzierzawego, typ 2, av.
Wszystkie fotografie, w skali ok. 5:1, wykonat S. Suchodolski

o*
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Jednak wypadki takie, jezeli w og6le zachodzity, to chyba tylko spora-
dycznie.

Pancerz wystepuje na monetach po raz pierwszy na najstarszym
typie Bolestawa Krzywoustego (typ 1, S. 36; tabl. I 2). Pancerz ten jest
zZwezony w pasie i rozszerzajacy sie ku dotowi; siega nieco ponizej kolan.
Na jego powierzchni umieszczono duzg liczbe punktow, ktére mogg ozna-
czaé¢ badz koétka kolczugi, badz tez kétka albo ¢wieki naszywane na sko-
rzany podkiad. Podobne pancerze widoczne sg jeszcze na 3 i 4 (S. 38, 39)
typie monet tegoz wtadcy, przy czym sg one tu nieco krotsze, gdyz siega-
ja mniej wiecej do kolan.

Poczynajac od Wiadystawa Il, gdy znacznie wzrastaja wptywy czeskie
na wyobrazenia polskich monet, wspomniany spos6b zaznaczania pance-
rza zanika2. Okrycia, jakie nosza rycerze lub ksigze, sa teraz albo zupet-
nie pozbawione szczeg6tow, albo tez sg zaopatrzone na rekach w krotkie,
poprzeczne Kkreski, na piersiach za§ w dtuzsze potkoliste linie, noszace
czesto, jakby nanizane, mate kropki lub poprzeczne kreseczki. Linie te
wystepuja zazwyczaj w ilosci 2—4, robigc nawet wrazenie jakby naszyj-
nika (tabl. 111 2; 1V 1). Niekiedy jednak widoczne sg one réwniez na tuto-
wiu, w miejscu nie zastonietym przez tarcze oraz przez prawg reke, trzy-
majacg miecz (tabl. 11l 1)30. Mogg tu zachodzi¢ dwie ewentualnosci, albo
w przedstawiony sposob chciano zaznaczy¢ pancerz, albo tez fatdy szaty.
Za pierwszg z tych mozliwosci przemawia to, iz na niektérych pieczeciach,
np. Leszka Biatego z r. 1220 czy Henryka Brodatego z r. 1234, kolczuge
przedstawiano poziomymi, réwnolegtymi do siebie liniami3l Wydaje sie,
ze sposéb ten byt powszechnie stosowany przy wyobrazaniu kolczugi. Spo-
tykamy sie z nim rdéwniez np. na wspomnianej czarze wioctawskiej,
a przede wszystkim na niemieckich brakteatach z potowy i 2 potowy
X1l w., na ktérych wyraznie wida¢ poszczegélne koétka, umieszczone
w poziomych rzedach32. Niekiedy zamiast kétek zaznaczano, podobnie jak
na monetach Krzywoustego, punkty33 przy czym obydwa te sposoby sto-
sowano nawet na réznych egzemplarzach tego samego typu3 W wypad-
ku omawianych denaréw Wtiadystawa Il nie mozna réwniez wytaczaé

staty wykonane w Saksonii, w Magdeburgu, por. Sztuka polska..., s. 51. Natomiast
sporadycznie wystepuje tarcza okragta na Rusi, por. miniatury Latopisu radziwit-
towskiego (Krdlewieckiego), reprod., [w:] MNMoBecTb BpeMeHHbIX fieT, Moskwa—Leningrad
1950, nr 22, 41, 116, 153.

el Tylko wyjatkowo wystepuje on jeszcze na niektdrych egzemplarzach typu 4
Wiadystawa I1.

0 MNK 9069, MNP 217, MNW 2371.

Biekosinski, op. cit., ryc. 37, 68.

2 Por. Sutile, 11—13, 17, 21, 22, 29; Lange, 26—28, 30, 33—36.

BSuhle 29; Lange, 17

3 Suhle, 13 (kotka); Lange, 32 (kropki).
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mozliwosci, iz chciano odtworzy¢ naszywane rzedy zachodzacych na sie-
bie stalowych koétek3

Do przyjecia drugiej ewentualnosci, tzn. mozliwosci interpretacji opi-
sywanych linii jako fald szat, mogtaby skiania¢ okolicznos¢, ze na cze-
skich pierwowzorach naszych wyobrazen rycerze nie nosza pancerzy, lecz
witasnie silnie sfatldowane szaty3. Faldy te jednak maja rdézny kierunek,
podobnie zresztg jak w wypadku stroju $w. Wojciecha na rewersie ty-
pu 2 Wiadystawa Il. Zagadnienie to nalezy uznaé za nie rozstrzygniete.

Na zakonczenie warto przypomnie¢, iz uzbrojenie nie jest jedynym
elementem kultury materialnej, wystepujagcym na polskich monetach
wczesnoSredniowiecznych. Spotykamy na nich np. réwniez budowle, sym-
bole wiadzy (korony, beria, jabika, trony), a nawet stoly. Zaznajomienie
sie z tymi przedstawieniami moze by¢ pomocne dla studiéw nad okresem
wczesnosredniowiecznym, niezwykle ubogim w Polsce w Zzrodta ikono-
graficzne3r.

STANISLAW SUCHODOLSKI

NUMISMATC CONTRIBUTION TO THE HISTORY OF ARMAMENT IN POLAND
IN THE 11TH AND 12TH CENTURY

The author successively discusses single parts of armament appearing on
Polish coins minted from about the half of the 11th to the half of the 12th cen-
tury. He observes that a sword and a spear, the latter often provided with a pen-
non, are symbols most often met. The oldest denarii of Bolestaw Smiaty — the
Brave (1058—1079) — bear most of these marks (Table I 1).

Helmets appear exclusively upon coins of Wiadystaw Il (1138—1146) — Tables
Il 2 11l 1; IV 1 They have a conic shape. Nearly always along the whole of the
helmet’s height runs a streak lengthening the line of the nose which may be the
helmet’s sharp front verge. The patterns of these coins certainly approach Bohemian
models, differing from them only by the presence of helmets, not known to appear
on Bohemian coins. This would suggest that the Polish coins picture helmets used
indeed at that time in Poland. As such helmets do not appear either in the 12th-
century archaeological material or in contemporary iconographic sources, their re-
peated striking upon coins has an important meaning for our studies concerning
armament. The above mentioned denarii of Wiadystaw 1l allow to suppose that
the former type of the so called Great Poland helmets (composed of riveted tin
sheets and provided with socket for setting a plume), known from archaeological
findings of the 10th and 11th century, were already out of use in the 12th century.

Bor. W. Dziewanowski, Zarys dziejéw uzbrojenia..., s. 165.
36Por. E Nohejlovad-Pratova, Krasa €eské mince, Praha 1955, rye. 22 nn.,
F. XV 22
3uz po napisaniu niniejszego artykutu, dzieki uprzejmosci autora miatem
mozno$¢ zapozna¢ sie z rozprawg A. Nadolskiego, Numizmatyczne Zrodia do
dziejow uzbrojenia polskiego w XI w., ktéra ma sie ukaza¢ w Ksiedze ku czci prof.
J. Kostrzewskiego.
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Shields, never appearing in excavation findings, are almond-shaped upon coins
and represent a so called Norman type (Tables I, Il 2 — IV). They bear an implied
iron umbo in the middle. Round-shaped shields are an exception, however, when
struck upon Polish coins, their image would be a copy of Bohemian coins, often
repeating oriental models. The author observes that no studies have proved the
use of that type of shields in the 11th and 12th century in Poland.

Full armour appears for the first time upon denarii of Bolestaw Krzywousty —
the Wrymouth (1102—1138). Very narrow in the waist it grows wider towards the
bottom. Its surface is covered with dots which may be the impression either of
rings of a coat-of-mail or of rings and spangles fastened upon a leather under-
coat. The author considers similar images appearing on Bohemian and German
coins and also seals, treating them as material for comparison.





