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Apelacje w polskich procesach czarownic
XVII-XVIII w.)

Procesy czarownic sa nierozerwalnie zwigzane z jednym z najwazniejszych
aspektow zycia jednostki we wczesnonowozytnej wspoélnocie lokalnej —
umiejetnoscig zyskania w oczach ogétu wizerunku osoby uczciwej, szano-
wanej | wiarygodnej. Zabranie dobrej stawy bylo dotkliwie odczuwane
i mogto wywotaé nie lada konsekwencje. Dlatego, cho¢ apelacje byly na
state wpisane w mechanizm przywracania tadu w spotecznosci lokalnej,
w przypadku proceséw o czary rzadko z nich korzystano!, poniewaz odsu-
waly w czasie eliminacje czarownicy (uciazliwej jednostki) z sasiedztwa lub
bywaty zapowiedzia anulowania kary. Ostatnie rozwigzanie byto réwnozna-
ezne z uznaniem oskarzonej za niewinng i niestusznie pomoéwiona, i byto
nie do przyjecia dla wspoélnoty, ktéra juz zdecydowata, ze jest ona czarow-
niea. Apelacja zagrazata w pewnym sensie istnieniu wspélnety, bo przediu-
zata obcowanie z osoba, ktorej nonkonformizm sprawit, ze postanowiono
sie jej pozby¢ i uznano za niezdolna do pokojowej egzystencji w sasiedztwie.

Przyczyny niskiego zainteresowania apelacjami sg do$¢ prozaiczne2.
W wiekszosci wypadkéw malomiasteczkowi sedziowie uznawali wiasne
sady za wlasciwag instancje do rozpatrywania spraw o czary i niechetnie
oddawali je do sadéw wyzszych, bardziej skorych do lagodzenia wyrokéw.
Mate miasta rzadko kiedy posiadaty wiezienia i szeroko stosowaly kare
$mierci, tym bardziej, ze umozliwiato to prawo magdeburskie3. W $rodowi-
sku wiejskim sady wdjtowskie dazyly zwykle do porozumienia stron.
Oddawanie przez nie spraw o czary do sadéw miejskich automatycznie

! Niedopuszczanie do apelacji w sadach miejskich bylo jednym z argumentow duchow-
nych dla przejecia jurysdykcji przez Kosciét nad sprawami o czary. Niewielka liczba
zachowanych apelacji jest po czesci rezultatem stanu zachowania Zrédel, po czesci
skutkiem niskiego najprawdopodobniej zainteresowania spoleczenstwa staropolskiego
w zezwalaniu na apelacje w sprawach o czary. Na te druga ewentualne$¢ wydaja sie
wskazywac zwlaszcza jednostkowe o nich wzmianki u znanego przedwojennego history-
ka prawa J. Rafacza, zainteresowanego zaré6wno orzecznictwem wiejskim, miejskim, jak
saddsgdadwaerdwein{(EhRalaRaf Sprmaspyawayniearnsqelcssd auk) shigjs Kicle pacegogevazotingyy tnej,
~Kwartalnik Historyczny”, XLVII, 1933, z. 4). Brak o nich jakichkolwiek wzmianek w jego
pracy Ustréj wsi samovzativgtj matopolsikielj w XVl wieku, Lublin 1922, O apelacjach nie
wspominajg réwniez inni przedwojenni historycy prawa, nie wylaczajac zashuzonego
badacza orzecznictwa w sprawach o czary K. Koranyiego.
2 Sprawy o czary odréznialy sie pod tym wzgledem od innych przestepstw. Zwykle chetnie
na apelacje zezwalano. Tendencje te wspieral B. Groicki, ktéry uwazal, ze nie mozna jej
nikomu odméwié, Tytuly prawm mejdetunsi{iéego, wyd. K. Koranyi, Warszawa 1954, s.
217 imn.
8J. Rafacz, Sprawwy karne...,, s. 559.
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ograniczato apelowanie do wyzszych sadéw wiejskich. Wreszcie, tortury
stosowane w sadach miejskich sprawialy, zZe wiekszoS€ czarownic przyzna-
wata sie do winy. Zasada procesowa confessiio est regina profbatitorunm jesli
nie uniemozliwiala w ogéle, to z pewnoscig bardzo utrudniala wniesienie
apelacji od wydanego przez sad wyroku. Okoliczno$é ta bardziej niz inne
wplywala, na odmowe przyjecia apelacji i uznanie, Ze jest ona ,plocha
i niesprawiedliwa™ — o przyjeciu apelacji decydowali ci sami sedziowie,
ktérzy wpierw ferowali wyrok.

Gdy idzie o apelacje i ich rezultaty, stan zrédel nie pozwala sledzi¢
prawidlowosci regionalnych. Zrédta pozwalaja jedynie na wskazanie mozli-
wych wariantéw praktyki sadowej, nie dajacych jednak podstaw do okre-
Slenia tendencji ogélnych. Rozwigzan jednostkowych nie brakS. Zmusza to
czesto do kazuistycznego omawiania zachowanych przypadkéw. Apelacje
w sprawach o czary przekonuja, ze punktem wyjscia w badaniach muszg
by¢ konkretne stosunki panujace w poszczegélnych miejscowosciach,
kompleksach débr czy regionach kraju. Powodem takiego podejscia jest
poglebiajacy sie zwtaszcza na wsi polskiej XVII i XVIII wieku partykularyzm
prawny. Przebieg sprawy zalezat od szeregu czynnikéw, m.in. rodzaju
miasta, statusu majgtkowego oskarzonej, jej zaplecza rodzinnego, korzy-
stania z ustug adwokata, a niekiedy réwniez niecoczekiwanych i nagtych
okolieznosci, ktére apelacje uniewazniaty.

Najwiecej informacji o apelacjach od wyrokéw sadéw miejskich pocho-
dzi z akt Sadu Wyzszego Prawa Niemieckiego na Zamku w Krakowie, do
ktérego zreszta poza mieszczanami odwotywali sie rowniez mieszkancy wsi.
Sad ten, pierwotnie instancja odwotawcza dla sadéw prawa niemieckiego
w Koronie, w wieku XVII, w okresie, z ktérego pochodza wpisy dotyczace
spraw o czary$, petnit zasadniczo funkcj¢ sadu prowincjalnego Matopolski?,
cho¢ szly do niego réwniez odwotania z miejscowosci potozonych w zachod-
niej czesei Rusi Halickiej oraz potudniowej i potudniowo-zachodniej czesci
Wielkopolski. Mieszkaricy reszty Wielkopolski odwotywali si¢ do Asesorii.

W aktach Sadu Wyzszego zachowalo sie zaledwie szes¢ wpiséw o ape-
lacjach i trzy pouczenia prawne$. Niemal wszystkie odwolania w sprawach
o czary, pochodzity z malomiasteczkowych sadéw Iammiczo-woéjtowskich
lub mieszanych radziecko-tawmiczych, cho¢ mozliwe byto rowniez odwota-
nie sie od wyroku sadu wiejskiego. Od takiego wyroku apelowata wiesniacz-

4 W sporach karnych o inne kategorie przestepstw rzadko odmawiano przyjecia apelacji,
R. Laszewski, Wymitr spraniéetiivodsici we wsiacth wojenditinivaa cheltmifiiskigggo w XVIT
i XVl wieka. Orgamizangia sqdowmidttuea i postimovanide sqdone, Torun 1974, s. 83.

5 Np. pomimo, ze apelacje mieszkancéw wsi powinny teoretycznie trafiaé do sadu
miejskiego Trybunatu Koronnego, sprawa jednej z oskarzonych o czary chlopek trafita
w drugiej instancji bezposrednio do Sadu Wyzszego Prawa Niemieckiego na Zamku
w Krakowie, K. Bukowska-Gorgwni, Procesyy o czary | pousdanida przzz cezamownice
w orzeezmittivige sqdu wy2szegp prava niemiediitggo na zamku krakowsidoim, Lud”, t. 54,
1970, nr 5 (1643).

8 Wszystkie pochodza z pierwszej polowy XVII wieku. Poszczegélne apelacje mialy miejsce
kolejno w latach: 1601, 1632, 1638, 1638, 1643, 1644, 1645, 1649, 1649.

7 Lawnicy bieccy expressits verbis wspominaja, jaki rodzaj podleglosci wszanowali,
odsytajac sprawe do rozstrzygniecia do Sadu Wyzszego. Archiwum Panstwowe w Krako-
wie, Oddzial na Wawelu (dalej AP Krakéw/Wawed)), A. Dep., sygn. 6, k. 137, K.
Bukowska-Gorgomi, op. cit., s. 164.

8 Tj. Rady miejskiej we Wschowie (nr 1), starosty zarnowieckiego (nr 5) oraz wéjta i lawy
miasta Pitce (nr 7).



APELACJE W POLSKICH PROCESACH CZAROWNIC 115

ka z Unieszowej, Anna Markowa, ktéra wystepowala przed sadem z udzia-
lem obroncy (1644, nr 6)°. Trudno jednak oprze¢ sie wrazeniu, ze apelacja
ta miata miejsce tylko dlatego, ze Markowa, nie nalezata do oskarzyciela,
ale do innej szlachcianki. Obrona podnosita ten argument w trakcie pro-
cesu, ktory toczyl sie dalej przed sadem pierwszej instancji w Bieczu,
twierdzac, ze jurysdykcja sadu ogranicza sie tylko do mieszczan i przed-
mieszczan, tymczasem Anna Markowa jest poddanka, ktora nie nalezy do
oskarzyciela, wiec ten nie ma prawa nia dysponowac.

Wiekszos¢é spraw, ktore trafialy do Krakowa, pochodzila bezposrednio
z sadéw pierwszej instancji. Akta krakowskie zawieraja tylko jedng sprawe
o czary, w ktorej Scisle przestrzegano instancyjnosci postepowania apela-
cyjnego. Chodzi o apelacje, ktéra wyszla pierwotnie od tawy samborskiej
do rady miasta Lwowa, jako instancji apelacyjnej dla miast ruskich,
a stamtad dopiero zostata skierowana do Sadu Wyzszego (1638, nr 3). Role
sadu lwowskiego jako instancji odwotawczej dla ziem ruskich, u schytku
przesladowarh czarownic akcentowat Sad Asesorski. Kiedy w 1758 r. trafita
do niego apelacja z Przemysla, rozkazal tamtejszemu sadowi sprawy o prze-
stepstwa sacrilegii, venificii seu maleficii sagarumm wysyla¢ ad maiores
civitates palistiftatass Russiae, prestijpus Leopolinssmil, gdzie wéjt | tawni-
cy sa lepiej wyksztatceni.

Sad Wyzszy Prawa Niemieckiego na tle matomiasteczkowych sadéw
Korony odznaczat sie pewnym sceptycyzmem i humanitaryzmem. Pietno-
wat zwyczaj plawienia, ktore w jego mniemaniu nie byto wtasciwym srod-
kiem dowodowym:

bo takowe plawienie iest quaedam coniectura vel indagatio superstitiosa, ize
nie zadnemi prawami wynaleziona, ale raczey diabolica suggestione ad inda-
gandam in talibus veritatem judicibus prudentibus podana, ktéra sacri cano-
nes et iura civilia condemnowally y oney serio, aby iey w zadnych sadach y
urzedach nie zazywano, zakazaty (1645, nr 7).

W $lad za literaturg prawnicza Sad Wyzszy kwestionowal wartosé dowodo-
wa powotan uzyskiwanych na torturach, twierdzac, ze sktadane sg zwykle
wskutek nienawisci, checi zaszkodzenia (nr 1,3), badz trudnego do wytrzy-
mania bélu (nr 3, 7). Gloszono, ze gdy o zycie ludzkie idzie, s¢dzia ma
zachowywaé szczeg6lng ostroznosé i lepiej puscié bezkarnie stu winnych,
niz skaza¢ jednego niewinnego (1643, nr 5; 1644, nr 6). Jedynie ,jasniejsze
niz $wiatto potudniowe” dowody winy usprawiedliwialy skazanie na tortury
(nr2, 3,5, 7).

Uwage zwraca tagodne orzecznictwo sadu. W wiekszosci spraw (w 6 na
9), po zapoznaniu sie¢ z materiatem dowodowym, Sad Wyzszy zdecydowat
sie zlagodzi¢ wczesSniej wydany wyrok, (nr 1, 2, 3, 7, 8, 9), a w jednym
podtrzymaé rozstrzygniecie korzystne dla czarownicy, pomimo sprzeciwu
dysponujacego nia, ale niewiele w Krakowie znaczgcego szlachcica (nr 5).
Niezadowolony z wyroku sadu pierwszej instancji starosta Zzarnowiecki,
oddat sprawe do Sadu Wyzszego Prawa Niemieckiego, by tu ja lepiej
zbadano. Sad jednak uwolnit od zarzutu czarostwa oskarzona, ktéra miata
przysiae, ze nie bedzie wiecej nikomu szkodzié.

8 Sprawa wyszla z krélewskiej wsi Koryczany (1643).
18 Cyt. za J. Rafacz, Sprawy kame..,, s. 565.
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Wsrod apelujacych najliczniejsza grupe stanowily oskarzone odwotu-
jace sie od decyzji skazania na tortury — nie wyroku, ale czesci postepo-
wania procesowego (nr 2, 4, 8). Tylko w jednym przypadku, po zapoznaniu
sie z dowodami, Sad Wyzszy podtrzymal decyzje o daniu obwinionej na
tortury (nr 4), w pozostatych zalecit odprzysiezenie sie od zarzutéw w obec-
nosci 0s6b o nieposzlakowanej opinii, ktére mialy zaswiadczyé o dobrym
imieniu i niewinnosci podejrzanej. We wszystkich tych sprawach sad ocenit
dowody winy jako niepewne i stwierdzil, Ze ma do czynienia z niestusznie
rzucanymi kalumniami.

Nie kazda z krakowskich apelacji zastuguje na szczegolowa prezenta-
cje. Sprawy dotyczyly zwykle tak pospolitych zarzutéw jak psucie gorzatki
(nr 2) czy odbieranie mleka krowom (nr 5). Przyblizenia wymagaja jedynie
nieznane lub rzadziej opisywane w literaturze polskiej aspekty spraw
o czary. Malo typowy dla terenéw Korony jest zwlaszcza, najwczesniejszy
w aktach Sadu Wyzszego, Slad proceséw o czary (1601). To pouczenie
prawne dla miasta Wschowy, a wiec z pogranicza Slaskiego, gdzie procesy
szybciej sie¢ upowszechnity. Dotyczy ono skutkéw powotania, ktérego ofiarg
padt poméwiony o wspolzycie z oskarzong o czary Mikotaj Nachbar, miesz-
czanin, sukiennik, ojciec rodziny, ktéremu cech odebrat za to prawo
wykonywania zawodu; decyzje te podtrzymata rada Wschowy (nr ). Kara
taka za cudzotéstwo byta w Polsce raczej niespotykana, wydaje sie wiee, 2e
niebagatelna role, w przypadku tego orzeczenia, odgrywaty wzorce plynace
ze Slaska oraz zwiazek tej sprawy z zarzutem czaréw. W praktyce sadow
élaskieh zarzut ezaréw czesto bowiem stawiano kupeom sukiennym i ieh
zonom. Kupey ei, pragnae uwelni¢ sie ed pedejrzen, ezynili starania

przyva geeper deatondir azon 6 fozen ristitertierseiniition empn ciwialy limi plo-
wr6t do normalnego Zzycia i wykonywania zawodu?l,

Zakaz wykonywania zawodu, w sprawie Nachbara, nie byt bezzasad-
ny12 — dobra stawa miala swé6j wymiar ekonomiczny. Poniewaz dobra slawa
(pelna czes¢) byla jedyng gwarancjg uczciwosci, jej utrata wywolywata
dalekosiezne skutki we wszystkich sferach zycia, finansowej nie wylacza-
jac. Cze$¢ byla jedyna rekojmia wiarygodnosci partnera w interesach

im po-

konietAmgnie czayum kiemu miaiano Svia dobdn ydakorotw aryoh oézy mprasanyeiawnych,

dlatego jej utrata oznaczala jednoczesnie utrate zdolnosci do zawierania
uméw?3. Tymcezasem cztonkowie cechu i urzednicy miejscy dowiedzieli sie,
2e Nachbar zadaje si¢ z osoba podejrzang moralnie. Nie wiadomo bylo, czy

4 K. Lambrecht, Hexemueeffitgrigg und Zautbersiipoeessse in dem Sciiksiésbkan Temitorien,
KéIn-Weimer-Wiem 1995, s. 521.

2 Nachbar rozpaczliwie go bronit. Podkreslat, ze cierpi wskutek kalumnii, rzucomych na
niego ze zlosci. Podobne wyjasnienia skiadata w roku 1638 Regina Hancowa, twierdzac,
ze nieboszczka Sobkowa powolata ja .ze ztosci, jadu i nienawisci przeciwko niej" (nr 3).
Ten sam problem trapit strony procesujace sie przed krakowskim sadem w roku 1632,
Ukazuje to protokét sprawy, w ktérym mowa o dyfamacji (szkodzeniu na honorze
i stawie). Oskarzona o czary bronita si¢, 2e sprawa zostata przeciw nie] wdrozona
oeeagithre verbamm ealumoigssoiom (nr 2).

13 Por. R. Laszewski, Wiejshitc prauso karme w Polsze XV | XVIII wielay, Torun 1988, s.
138; zob. Peapite Meett the Lawe. Contall end Confflictthhadliliing in the Countts. The Nordic
Cournttitss in the PostRREunatition and Pre-thddatislal Periodi, wyd. E. Osterberg i S.
Sogner, bm. 2000, s. 79; zob. tez N. Shields Kollmann, Soedifreemygéedeist’ju. GossLliarstvo
i obS¢estiioov Rossili rannegm novoge vremenii, Moskva 2001 (1 wyd. By Honar Boundi. State
and Sodity in Eanlly Medkrm Russitu, Ithaea and London 1999),
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nie miat wiecej podejrzanych kontaktéw. Dlatego nalezalo przed nim
uchronié¢ okolicznych mieszkarncéw. Brak reakcji mogt postawi¢ w zlym
Swietle cale blizsze i dalsze sasiedztwo, ktore tolerowalo zto i odbi¢ sie takze
jego kondycji finansowej. Rozstrzygniecie mieszczan wschowskich jest
réwniez bardziej zrozumiate, jesli uSwiadomimy sobie, ze bona ffanau jako
jeden z giéwnych mechanizméw bezpieczenstwa matych wspoélnot lokal-
nych, byla wartoscig zazdro$nie strzezona i najmocniej mozna byto ude-
rzyé, celujac wlasnie w nia. Sprawa zakoriczyla sie ostatecznie grzywng
w wysokosci 100 talaréw. Sad drugiej instancji przychylnie ustosunkowat
sie do wyjasnien Nachbara i uznat jego dotychczasowa mieposzlakowana
opinie za okolicznos¢ Yagodzaca.

Tylko w jednym przypadku Sad Wyzszy Prawa Niemieckiego na Zamku
w Krakowie nie czut sie wiadnym rozstrzygna¢ sprawe i zdecydowat sie jg
odesta¢ do sadu duchownego (7 grudnia 1644, nr 6), uznajac wyzszosc jego
kompetencji w ocenie zeznan 116 diabtéw, skiadanych przez usta opetanej
szlachcianki Magdaleny Gtadyszéwny. Wilasnie zaprzysiezone przez du-
chownych na krucyfiks diabty oswiadczyly, ze znalazly sie w dziewczynie
za sprawg wiesniaczki Anny Markowej, i 2e rozkazat im to wyznaé¢ Pan
Bog'4. Po przejSciu przez sad duchowny sprawa znéw trafita do sadu
plerwszej instancjl w Bieczu i ciagneta sie przez kilka miesiecy roku 1645,
by zakoriezy¢ si¢ ostatecznie wyrokiem smierci's. Akta sgdu bieckiego daja
rzadksg okazje obserwacji mozliwego scenariusza postepowania sgdowego
juz po odestaniu sprawy z sadu drugiej instaneji i przejseiu jiej przez sad
duchewny. Te réwniez rzadka mozliwos¢ obserwaeji argumentaeji prawnej,
stosowanej w tego typu sprawach przez ebroneows,

Oskarzyciel, urodzony Wojciech Zulinskil?, chciat poméc krewniaczce
wyda¢ za maz jej opetana corke. Pomimo Ze starato sie o nig kilku konku-
rentéw, dziewczyna uparcie twierdzita, ze tego nie zrobi, gdyz kocha sie
w pewnym latawcu’®, ktéry do niej przychodzi i z nig sypia, a ona ,lezy przy
niem jako kiszka™9. Gladyszéwna doznawata takze ucigzliwych, powtarza-
jacych sie co godzineg, histerycznych atakdéw, ktére ujawnity sig pierwotnie
w miejscach cudownych, gdzie dziewczyna napatrzyta sie¢ na egzorcyzmo-
wanych przez kslgzy opetanych. Zachowanie Gtadyszéwny do zludzenia
przypomina zachowanie histeryeczek, badanych przez Jeana Martina Char-

14 AP Krak6w/ Wawel, A. Dep., sygn. 6, k. 129. (Wynika z tego, ze gitéwnym zabezpiecze-
niem sedziéw przed kiamliwoscia diabtéw byt Boég, dlatego pytano ich, czy zeznajg na
rozkaz Boga.)

'3Taki obrét sprawy wskazuje na stabo$é instancji apelacyjnej. Niemniej z podobnymi
przyktadami mozna sie spotkaé¢ réwniez w odniesieniu do krélewskich sadéw zadwor-
nych, 1. Baranowski, Sgdly referendiuskide, .Przeglad Historyczny”, t. IX, 1909, s. 175
(bezsilna Referendaria przekazata sprawe do wiasciwego starosty, by sam sobie radzit
z buticzucznym arendarzem, 1671),

16 Argumentacje prawng obrony z innego bieckiego procesu szczegéfowo omawia M.
Mikotajczyk, Jaik obromii oskanzweg o czavy. Mowy processovee z 1655 roku w sgprawie
Gertrudly Zagpaitsiepj, w: Z dzigigw kultuny praworegj. Studian ofianmowmemee PPoftesomowi
Julliveszzoubi Bandbthoowbi w dziewigicitHesigoletéeiec urodzin, Warszawa 2004, s. 389-410.
17 U K. Gorgoni-Poplawsikiej (op. cit.) bledny odczyt nazwiska oskarzyciela: Faliriski.

8 O latawcach zob. K. Bracha, Latawiéec, z kataltmgL: imiom rodzimygth ducthimw i ciamonéw

i spoleczaisttvea Europy Srodikawed] (Sredniaicezze — wezesma epolka nowazyfha)), War-
szawa 2001, s. 321.
9 AP Krak6w/ Wawel, A. Dep., sygn. 6, k. 140.
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cot w klinice w Salpétriére2®. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze zachowanie
dziewczyny przybralo forme podobng do ,teatru seksualnego”, z ktérym
w swojej praktyce zetknal sie Charcot?!. Im wiecej czasu mijalo, tym wigcej
diabléw z dziewczyny wychodzito. Gladyszéwnie najwyrazniej bardzo od-
powiadalo zwracanie na nig uwagi — nie bez kozery badacze czarostwa
czesto akcentuja, ze histeria byla w czeSci odpowiedzia na warunki spo-
leczne, zwtaszcza opresjonowanie kobiet22,

Szczegb6towy protokot procesu daje mozliwosS¢é poznania argumentow,
ktore skionily sedziéw bieckich do przyjecia apelacji i odestania sprawy do
Krakowa. Obronca Markowej, szlachetny Stanistaw Goworski twierdzit, ze
sprawa w og6le nie powinna trafi¢ do bieckiego sadu lawniczego. Podkre-
Slat, ze z uwagi na charakter zarzutéw sprawa powinna trafi¢ do sadu
duchownego, i ze sad biecki nigdy nie prowadzit procesu o czary, nie ma
wiec doswiadczenia i sprawa powinna by¢ oddana do Sadu Wyzszego.
Goworski uwazat, ze Markowa powinna odpowiadaé¢ z wolnej stopy??, po-
niewaz cieszyla sie dotychezas dobrg stawag,

Opinie szanowanej niewiasty zyskata wedlug niego, poniewaz 1) wy-
rzekia sie diabta na chrzcie sSwietym, 2) dawata jalmuzne ubogim, 3) nie
stronita w kosciele od stuzby bozej, 4) nawiedzata co rok Kalwarig, 5) nosita
szkaplerz, 6) byla czlonkinig bractwa szkaplerznego, 7) umartwiata sie
postami obowigzkowymi i dobrowolaymmi, 8) odmawiata kazdego dnia réza-
niec. Obrofica, odmalowawszy przed sadem wizerunek oskarzonej jako
osoby wartosciowej i pomocnej spotecznosci, przekonywat sedziéw, ze dia-
bet specjalnie uknut spisek przeciw swiatobliwej niewiescie, by podstepem
pozby¢ sig jej z tego swiata?t, Zwraca uwage, ze wedlug teologow, czart
zaprzysiezony nie zawsze mowi prawde i dlatego sad nie powinien przywia-
zywaé wagi do jego zeznan. Diabet — przypomina — nie dotrzymat wiary
nawet swemu Stwérey. Na riposte Zulifiskiego, ze diabet zaprzysiezony

20 Zob. E. Trillat, Histtaniéz histeniii, przel. Z. Podgorska-Klawe, E. Jamrozik, Wroclaw-War-
szawa-Krakow 1993, s. 111 i nn.
21 por. D. B. Morris, The Culituree of Paiim, Berkeley-Los Angeles-Londom 1989, s. 112.
22Zob. H. C. Erik Midelfort, A Histany of Madinesss in Sixteenithcleatyry GGmmany,
Stanford 1999, zwtaszcza rozdz. 1V, Witdhwafft and the Melanotiobly Intempetativion of the
Insamityy Deffersse, s. 182 i nn.; podobny przypadek na grunecie angielskin lecz w érodo-
wisku mieszczatiskim zostat opisany w Witcheraift and Hygitriea in Elisatisttaan London,
Edwarrt Jordien and the Marryy Gloverr Case, ed. with a introduetion by M. MaeDenald,
London-New York 1991; wazne uwagi Erika Midelforta 6 uwarunkewamniaeh miedzy
religia a psyehiatria: Cath@llc and Luthesein Reaetienss to Demwiriec Pessrasiedn in the Late
Sevenieeathh Cemriuryy: Two Case Hisleiiess, ,Daphnis®, 15, 1986, s. 623-648. Kwestig
wyjasniefi psyehelegieznyeh | gpgy@hlatry@z h fa gruneie pelskim pednesi K. Gérski,
Migdmy; lekieim a rozpaezay, ,Odrodzenie | Refermaeja w Pelsee", & . 1985, §. 25-82,
ktory zwraea rowniez uwage, ze fréelem rzekemyeh epetan megly Byé Halueynaeje
wetywane przez Sperysz:
28 Rdikresilafl, ze osadzenie w wiezieniu jest uzasadnione tylko wtedy, gdy oskarzyciel
moze okaza¢ lico lub gdy oskarzony jest ztapany na goracym uczynku. Oba te warunki
byty wedtug niego nie spetnione: jego klientka cieszyla sig¢ dotychczas dobra stawa i nigdy
nie siedziata w wiezieniu. Co najwazniejsze sprawa nie opiera si¢ na dokumentach a jej
arena jest jedynie umyst opetanej. AP Krakéw/Wawell, A. Dep., sygn. 6, k. 130-131.
24 Owo zgota wszystkich cnot poboznego i $wiatobliwego zywota zwierciadtem i przykta-
dem wielom inszym byta. [...] Widzac tedy Czart przeklety tak pobozng i $Swiatobliwg
biataglowe rozgniewany i jako duszy nieprzyjaciel zazdroszczagc jej taski Bozej | brzydzge
sie tu nig y jej Swiatobliwemi uczynkami chce 1 usituje uprzatnag ja z tego swiata i nalazt
sposéb wykonania swego przekletego zamystu isz ja tym uczynkiem (tj. czarami)
potwarzyt [...]", AP Krakow/Wawel, A. Dep., sygn. 6, k. 132,
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przez kaptana na Kkrucyfiks musi prawde moéwi¢ nawet wbrew swej woli,
Goworski uparcie obstawal, ze oskarzona jest osoba cieszaca sie dobrg
slawg i sama jest ofiara potwarzy szatariskiej2s.

Sprawa Anny Markowej, ktéra zyta na styku dwoch wspoélnot: wiejskiej
i mieszczanskiej, ukazuje, ze w Srodowiskach takich opinie o jednostce
formowano na podstawie jej zycia religijnego, zwlaszcza praktyk zewnetrz-
nych. Ideal chrzescijariski byt réwniez ideatem czionka lokalnej wspélnoty.
Koscielne ryty przejscia, takie jak chrzty czy sluby, lub zwyczajne uczest-
niczenie w nabozenstwach pozwalato jednostce mocno wrosngé w orga-
nizm wspoélnoty. Regularne spotykanie sie na uroczystosciach religijnych
i Swiadczenie pomocy potrzebujacym (jabmuzna) wzmacniato poczucie wie-
zi sasiedzkiej. Dlatego obrona podkreslata, inspirowana wszak przez Ko-
Sciot dobroczynnosé domniemanej czarownicy.

Jedna z najciekawszych apelacji rozpatrywanych przez Sad Wyzszy
wplynela w roku 1649. Odznacza si¢ bardzo wysoka, jak na warunki
polskie, liczba poméwionych o czary kobiet — az 21 (1). Sprawa szadeckiej
mieszczki Sabiny Bartlowej jest jakby negatywem zwykle w ksiegach reje-
strowanego obrotu spraw — w wigkszos$ci wypadkéw mamy do czynienia
z apelacjami oséb oskarzonych o czary. W Szadku natomiast, ogarnigta
manig S$cigania czarownic Bartlowa postawita zarzut czarostwa wielu
kobietom. W identyfikacji czarownic pomagata sobie paskiem, ktéry w ta-
jernniczych okolicznosciach zaginal?s>. W matym Szadku nikt nie czul sie
bezpieeznie. ,Haniebne i wielkie rozstawienie™ dotkneto nie tylko podejrza-
ne o czary mieszezki, cate miasto stracito dobra stawe i zastanawiato sig
w jaki spos6b ja przywrocic?”. Zapewne dlatego szadecki sad wykazat sie
sceptyeyzmem w odniesieniu do os§wiadezen Bartlowej. Kiedy zaczat porow-
nywac kolejne wersje jej zeznan, okazato sie, ze Sabina nie jest w stanie
dowies¢ swoich rewelaeji.

Najskuteczniejsza drogg zabezpieczenia sie przed podobnymi ekscesa-
mi w przysztosci, wydawalo sie wystraszonym szadczanom trwale pozbycie
sie Bartlowej z miasta (wyswiecenie), po wczesniejszej publicznej pokucie
koscielnej i publicznym odwotaniu wszystkich zarzutéw czarostwa. Bart-
lowa miata przyznaé, Zze przyczyng poméwien bylta ztosé, i ze posadzone
przez nig kobiety naprawde nie czarowaly. Lawnicy pozwolili jednak na

35 AP Krakow/Wawel, A. Dep., sygn. 6, k. 1.39.

36 To ciekawe i rzadkie zastosowanie tzw. pasa czarownego. O historii i pochodzeniu
pas6éw czarownych zob. R. Ganszyniec, Pas czarowryy, .Lud”, t. XXIIl, 1924, s. 1-31.
Autor nie odnotowuje takiego zastosowania pasow. Pasy wedtug tradycji germarniskiej
(nazwisko: Sabina Bartlowa wskazuje, 2ze oskarzycielka czarownic pochodzifa z mniej-
szosci niemieckiej) mialy dodawaé sity, a noszacemu przysparza¢ zwyciestw. Od Kiedy
pasy pojawity sie w hagiografii, uzywano ich jako relikwii. Pasami $wietych leczono m.in.
opetanych. Znane sg tez inne zastosowamia paséw, np. leczenie chorob albo wykorzy-
stywanie ich do czarow, rozpowszechnione bylo zwlaszeza wierzenie o pasie przemienia-
'%a@ym w wilkotaka (wilezy pgs)

7 Svadiczamie chcieli najwyrazniej unikna¢ ostawienia jako lokalne centrum czarostwa.
Analoglczne zjawisko omawia S. Bylina (Wizerunek heretylan w Polstee podimasrednio-
wieczmsjj, .,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. XXX, 1985, s. 20-21), ktéry zwraca
uwage na problem ostawiania réznych miejscovméci jako loca suspeatéa (centra herezji
husyckiej). Fame puilitea, dotyczaca danej miejscowosci | jej mieszkaricéw mogta poten-
cjalnie doprowadzi¢ do fali powotan o czary z miejscowosei sasiednich. leh przedstawi-
ciele mogli przeeiez wnioskowaé, 2e kazdy, kto poehodzi z podejrzanej miejseowosei moze
paraé sie ezarami.
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odwotanie do Sadu Wyzszego. Krakowscy sedziowie potwierdzili, ze Sabina
Bartlowna zastuzyla na surowg kare, gdyz oszkalowata niewinne. Uznali
jednak pewne okolicznosci tagodzace, takie jak ,niestatecznosé¢ pici biato-
glowskiej" i zlozenie przeprosin przed sadem. Krakowianie podtrzymali
jedynie postanowienie sadu szadeckiego co do publicznego odwolania
zarzutéw na ratuszu i pokuty koscielnej, uznajac jednoczesnie wysSwiecenie
za kare zbyt surowa. Gdyby jednak Bartlowa nie dopelnita wszystkich
postanowien Sadu Wyzszego, miano ja wyswieci€¢, zgodnie z postanowie-
niem sadu pierwszej instancji.

Sprawa Sabiny Bartlowej wskazuje, ze proceder rzucania podejrzen
najlatwiej byto zahamowag, kiedy przekroczyly one pewna granice. Zarzuty
stawaly sie wowczas w oczach otoczenia mato prawdopodobne i nie trakto-
wano ich powaznie. Nie mozna réwniez wykluczyé¢, ze wSréd os6b poma-
wianych o czary oprécz zebraczek (ha co wskazuja niektére nazwiska
poméwionych), znalazty sie kobiety blisko zwigzane z rada miejska. By¢é
moze niesforna mieszczka nadepneta na odcisk komu$ wplywowemu.

* ¥ *

Przy dworze krolewskim znajdowaly sie dwie instancje apelacyjne, do
ktérych mogly trafi¢ apelacje w sprawach o czary: Sad Asesorski i Sad
Referendarski, co nie wykluczato oddawania oskarzer o czary do Trybuna-
lu Koronnego, o czym swiadcza zapisy z miejskich ksigg lubelskich czy
wzmianka z konsystorza gdariskiego z r. 173628, Trybunal z Piotrkowa
skazat wéwczas szlachcianki, panny Kistowskie, na kar¢ odwotania kalum-
ni rzuconych na Owidzkich (sasiadéw), ktérzy jakoby czarowali. Miaty to
uczynié w obecnosci woznego generalnego koronnego.

Kompetencje sadéw zadwornych byly bardzo szerokie. O ile Sad Ase-
sorski byl witasciwy dla rozpatrywania apelacji od sadéw miejskich, Sad
Referendarski byl sadem dominialnym kréla, odpowiednikiem sadéw pa-
trymonialnych wiascicieli débr. Akta obu sadéw krélewskich zostaty zdzie-
sigtkowane podczas Il wojny sSwiatowej, dlatego uwagi dotyczgce ich stano-
wiska wobec proceséw czarownic oparte sa giéwnie na ustaleniach przedwo-
jeanych badaczy czaréw (zwlaszcza J. Rafacza), ktérych uwage bardzie
przyciagnely akta Asesorii i Sadu Relacyjnego, a wiec sadu w ktéremu
przewodzit krol.

Najwczedniejsza znana mi apelacja w sprawie o czary ztozona do Sadu
Asesorskiego pochodzi dopiero z lat 1660-1662 i jest swiadectwem zdy-
stansowanej i humanitarnej postawy sedziéw?. Od niekorzystnej decyzji
sadu miejskiego (radziecko-tawniczego) odwotywala sie lubelska mieszczka

28 Spor miedzy rodzinami Owidzkich i Kistowskich opisal m.in. J. Wijaczka, Ihmm:esy
o czary przedl sqdamii miejskiim i wojewodiZiissiim w Skarszzusabh w koricw XVIU i w
pieraszes) potosite XVIIT wiela, w: Prusy i Inflamtty miedzy Sredhidwidereem a rnoovsgytno-
Scig. Pafistiueo — spaoiteedibiivo — kulturaz, red. B. Dyba$, D. Makitta, Torui 2003, s.
93-95; M. Dabrowska-Zalkizewska, Prowesy o czary w Lublitviee w XVII | XVIT wpiekul,
4Prace 1 materiaty etnograficzne”, t. VI, Lublin 1947, nr 4, 5, 6, 7, 9, 10,

29 Nie liczac apelacji odnotowanej w memorandach Sadu Relacyjnego z 1615 r., zob.
przyp. 79.
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Regina Sokotkowa®®. Oskarzonej poczatkowo o spedzenie ptodu i czary,
postawiono ostatecznie jedynie zarzut czarostwa. Przy pierwszej apelacji
Sad Asesorski przychylit sie do prosby Sokotkowej i zwolnit ja z tortur,
jednak Regina uciekla. Woéwczas Sad Asesorski zmienit swoj pierwszy
wyrok i zaaprobowat wyrok sadu lubelskiego, skazujac ja zaocznie na stos
i infamie3!. Na czele sadu stal kanclerz wielki koronny, biskup hucki
i brzeski (przyszly prymas) Mikolaj Prazmowski, ktéry kilka lat pdzniej
wydat wlasny edykt przeciw naduzyciom w sprawach o czary.

Wydaje sie, ze Sad Asesorski podobnie jak Sgd Wyzszy Prawa Niemiec-
kiego, nieczesto wyrokowat w sprawach o czary. Jedng z przyczyn dystan-
sowania sie sadow krolewskich do proceséw czarownic byl zapewne szeroki
zakres rzeczowy kompetencji sadu, zwlaszcza Asesorii. Procesy o czary
w porownaniu z innymi sprawami, ktdre trafiaty do tego sadu, byly zapew-
ne oceniane jako mniej wazne, gdyz w stopniu relatywnie niewielkim byty
zwigzane z najzywotniejszymi interesami mieszkaricéw miast. Dlatego, jak
sie wydaje, Sad Asesorski raczej niechetnie, przynajmniej w drugiej polowie
XVIII wieku, sam prowadzit sprawy o czary.

Zachowane Zrodia wskazuja, ze apelacje w sprawach o czary trafialy
do Asesorii z Wielkopolski, Matopolski, Rusi Czerwonej i Prus Krélewskich
(najprawdopodobniej réwniez z Mazowsza z uwagi na miejsce rezydowania
kréla 1 sadéw zadwornych)#2. Szeroki zakres geograficzny dziatania sadu
zmuszat go do podjecia krokéw zmierzajgcych do odciazenia od nawatu
spraw. Dlatego Asesoria starata si¢ utrzymaé szeroka kompeteneje duzych
miast w sprawach karnych lub ja powiekszyé¢ przez przesuniecie do nich
proceséw karnych z mniejszych miast i okoliczaych wiosek. Sad Asesorski
byt zainteresowany, by sprawy o czary rozpatrywaly sady wyzszej instancji,
wiasciwe dla danej dzielnicy.

Na wage przestrzegania instancyjnosci postepowania sadowego wska-
zujq jedynie dwa rozstrzygniecia Asesorii. Pierwsze dotyczy praktyki pro-
cesowej i kompetencji sadéw miejskich z Prus Krélewskich. W roku 1749
kanclerz wielki koronny, odebrat miastu Kowalewo prawo sgdzenia kobiety
w sprawie o czary i postanowit, ze zbadaja sgd z Bydgoszezy in qua litera-
torum virorurm maior creditur esse copia. Jednoczesnie zdecydowat, ze
Bydgoszez jedynie przeprowadzi Sledztwo, a jego rezultaty odesle pézniej
do sadu duchownego, ktéry ustali, czy istotnie w danym wypadku mozna
mowié o czarach33. W podobnym duchu utrzymane jest, wspomniane wy-

3 A quo decretto citatii postt curiiam sacvare regiar maiestatiss apelatiioeam imposuercutt; M.
Dabrowska-Zalkarzemwsia,, Procesy o czary w Lutblliviee w XV i XWIII wieka, Prace i mate-
rialy etnograficzne”, t. VI, Lublin 1947, s. 262. O wspélpracy lubelskiego sadu }awniczego
z Trybunatem Koronnym zob. H. M. Laszkiewicz, Sad wojtonsiostabaminiyzy w Lublinie
a trybunait korommy; s drugiejj potowize XVII wieku, .Roczniki Humanistyezne™, t. XXXVI,
1988, z. 2, s. 161-172.

81 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta Miasta Lublina, rkps 169, k. 264v.-268v.,
337-339v.; cyt. za M. Dabrowska-Zaknzewska, op. cit., s. 225-226, 242-270.

92 Nie znam zadnej apelacji z terenéw Wotymia, Podola czy Kijowszczyzny. To efekt kilku
czynnikéw: 1. fatalnego stanu zachowania Zrodet, 2. mniejszego zainteresowamia proce-
sami czarownic mieszkaricéw tamtych terenéw, 3. wstrzemiezliwosdi w staniu odwotan
do odlegtej Warszawy i kierowaniu ich do Trybunatu Koronnego w Lublinie.

33, ...ac vigore instructionis circa sagarum eandem mulierem, utrum sic aserto maleficio
vel superstitionibus aut devinctionibus vel idolatria infecta ad iudicium spirituale et
ttheologos pro resolutione recurratis...”, cyt. za J. Rafacz, Sprawgy karme..., s. 568.
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zej, rozstrzygniecie Asesorii z roku 1758, w ktérym nakazuje ona miastu
Przemys$l odsyta¢ sprawy o czary do Lwowa.

Kwestie szczegolowe dotyczace stanowiska Asesorii wobec zakresu
kompetencji sadéw miejskich w sprawach o czary sa przedmiotem sporéw
badaczy i opieraja sie na pojedynczych rozporzadzeniach. O ile Henryk
Karbownik, Maria WozZniakowa i Zbigniew Zdro6jkowski uwazaja, ze w roku
1672 Sad Asesorski zdecydowat wydac¢ dekret o oddaniu proceséw o czary
sadom duchownymn®, J6zef Rafacz stoi na stanowisku, ze dekret ten,
skierowany byl przeciw sadowi miasteczka Krzywin i miat na celu raczej
zakaz prowadzenia spraw o czary dla matych miasteczek; chodzito o to, by
matomiasteczkowe sady odsytaly procesy czarownic do wigkszych miast,
gdzie mogli je sadzi¢ ludzie bardziej wyksztalceniss.

Rok pdézniej procesy o czary przykuly uwage Sadu Asesorskiego, ktéry
wydat stosowng ordynacje. Ordynacja ta stanowita, ze tylko wigksze miasta
maja prawo zajmowac sie nimi i wymagata, by sedziowie w takich sprawach

non ad simplicem accusationem seu delationem, sed probationibus et docu-
mentis sufficientibus super commisso scelere habitis cognoscant, trutinant,
et iuxta dispositionem iuris decidant.

Rafacz upatrywal w niej préby zreformowania proceséw o czary. Uwazat
jednak, ze byla ona zaskakujaco stabo recypowana w sgdach malomia-
steczkowych; wydaje sig, ze miedzy innymi dlatego nie taczyl jej z checig
oddania spraw o czary do sadéw koscielnych. Poza tym sady z miasteczek
prywatnych, ktére stanowily 2/3 ogétu miast36, byly zwykle bardziej zain-
teresowane w respektowaniu zyczeri wiasciciela, niz postanowieti asesor-
skich kroéla, ktéry rezydowat daleko i sitg rzeczy byt postrzegany jako wielki
nieobecny.

Bezposrednia przyczyna zmiany korzystnego stanowiska krélewskiego
dla obszernej wlasciwosci sadéw miejskich w sprawach karnych byt szereg
proceséw o charakterze przelomowym (giéwnie proceséw o czary), ktére
rozpatrywano w Sadzie Asesorskim, a nawet Relacyjnym. Sensacyjny pro-
ces o czary w Leczycy okoto 1668 r. sprawit, ze miastu nakazano zwracaé
sie odtad w takich sprawach do Sadu Asesorskiego®™. Sprawa sprowoko-
wala szlachte i duchowieristwo do zajecia stanowiska — szlachta wielko-
polska uchwalita laudum, a prymas w roku 1670 wydal edykt. Pézniej
doszio jeszcze do dwéch proceséw o czary: w roku 1672 w Krzywinie i w
roku 1673 w Klodawie oraz dwéch proceséw przeciw Zydom, ktére utwier-
dzity tylko stanowisko krélewskie w tej sprawie.

84 H. Karbownik, Mamagpeneent of Witchanafft Trials in the Ligtitt of Symadi Resailitiéoss and
Bistagss’ Regulatiiogs in Pre-paatitiion Polamd!, ,The Review of Comparative Law”, 1988,
vol. 2, s. 72; M. Wozniakowa, Sgd Aseswsiii Koranmy (1537717995). Jegm ooyganizacja
finkejgoowaniaie i rola w dzigjianth prawsa chelmiiiisitéego | magdiihusklaegyo w Polsese, War-
szawa 1990, s. 129; Z. Zdréjkowski, ,Pralkiiyfen kryminathad” Jatitibea Czeatawideaa, jej
Zrddia 1 sysiem na tle rozwejfin wspdiiezasneggo praia karmegio Zeathastiigej Butepyy, Torun
1949, s. 56.

85 J. Rafacz, Spramgy kame..,, s. 562-563.

86 M. Bogucka, H. Samsonowiicz, Dzigje miast i mieszzanissttaa w Polszee ppreetiazbioro-
wej, Wroclaw 1986, s. 400, tab. 59; w Koronie liczba miast prywatnych w XVI-XW1I w.
wahata si¢ na poziomie 63,7%-66,3%, a miasteczka mate | bardzo mate stanowity az
88% ogétu (s. 375).

87 Ladvocatus et scabini civitatis Lanciciensis in causis maleficiorum in posterum petant
a iudicio regio assessoriali informationem”, cyt. za J. Rafacz, Spramgy karne...,, s. 562.
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Sedziowie saddéw kroélewskich, podobnie jak sedziowie Sagdu Wyzszego
Prawa Niemieckiego, byli poirytowani jakoscia wyrokéw sadéw maitomia-
steczkowych i w aktach kanclerskich pojawialy sie narzekania na niesza-
nowanie zycia ludzkiego®. Oburzenie budzilo przede wszystkim tempo
postepowania sadowego w sprawach o czary oraz naduzywanie tortur,
dzieki ktérym szybko zyskiwano dowody winy. W tym duchu utrzymane
byly sentencje wyrokéw Sadu Asesorskiego w przypadku wspomnianych
wyzej proceséw, zwlaszcza procesu kiodawskiego, ktéry doprowadzit do
spalenia az trzech kobiet (czwarta w obawie przed stosem powiesila sig,
piata zmarta na torturach). Tego rodzaju wypadki sprawialy, ze z biegiem
czasu Asesoria coraz przychylniej odnosita si¢ do zabiegdéw duchowieristwa
0 uznanie jego kompetencji w rozstrzyganiu spraw o czary, uznajac sady
miejskie za wiaSciwe jedynie do wykonania wyroku, i to tylko wtedy, kiedy
zachodzila taka potrzeba. Podobne stanowisko prezentuje réwniez edykt
z roku 1'740 przeznaczony dla miast diecezji chetmiriskiej i pomorskiejs°,

Sad Asesorski dazyt rowniez do zmiany procedury procesowej i egze-
kucji wyrokéw w sporach kryminalnych dotyczacych czaréw. Byt zaintere-
sowany w sformalizowaniu postgpowania sadowego | ograniczeniu stoso-
wania tortur. Asesoria stata réwniez na stanowisku, ze oskarzony powinien
mie¢ obrorice z urzedu, ktéremu trzeba daé czas do przygotowania i dostep
do podsadnego, ktérego miat bronié*0. Odnosnie wykonywania kary smiereci
postanowiono, ze nie wolno, jak dotychezas, wykonywa¢ wyroku od razu,
lecz nalezato odczeka¢ trzy dni — widoeznie w celu naprawienia ewentual-
nych bledéw w orzecznictwie.

Jak niechetnie Asesoria postrzegata tortury w sprawach o czary, wska-
zuje fakt, ze w roku 1702 w zakazala plawienia (sadu bozego), w zaskarzo-
nym orzeczeniu wydanym przez t¢czycki sad miejski. Stosujgcych je se-
dziowie dotkliwie ukarano — pozbawiono ich m.in. urzedéw. Wprawdzie
chodzilo jedynie o Leczyce, ale nie ulega watpliwosci, ze w innych miastach
krolewskich ta tendencja byta obecna#. Nieche¢ do stosowania tortur na
state zagoScita w Asesorii — w rozstrzygnieciu z roku 1749 kanclerz wielki
koronny zalecat sadowi z Bydgoszczy poddaé podejrzang jedynie dobrowol-
nemu badaniu i zabranial tortur i chiosty.

38 3. Rafacz, Spranyy kame..,, s. 560-562.
39 licet quidem constitutionibus Regni ac statutis cautum sit, ne magistratus saecula-
res in causis sagarum sese ingerant, nisi prlus eadem causae a ludicio spirituali
cognitae, ac ad illorum iudiciaremissae fuerit...”, cyt. za J. Rafacz, Sprawpy karme:..,, s.
563.
4  Officia autem sive iudicia maiorum civitatum causas seu crimina huiusmedi, ac
personas inculpatas... formata figura iudicii in criminallibus debita, post accusationem
instigatoris non praecepitanter sed mature, delierate, defensore inculpatae personae
addito...”, cyt. za J. Rafacz, Sprawyy karne..,, s. 564.
#1J. Rafacz, Sprawy karme..,, s. 568; Kolejna wzmianke o apelacji z Leczyckiego
odnotowuje O. Kolberg, cytujac T. Czackiego: .Sadzitem jedne sprawe w assessoryi, 2e
magistrat w miasteczku Zegrzu (Zgierzu) w Leczyckiem jednej babie na mieez katowski
przysiadz kazat, ze ludziom i bydtu szkodzié¢ nie bedzie”. (Dzetm wszyptiiee, t. 15, W, Ks.
Pozratisddde, cz. VII, Wroetaw 1962, s. 232). Czacki nader wstrzemigZliwie odnoesit sie do
czaréw; Mieit na czaiomnicee okreslit jako przymierze nierozsadku z fatwewierneseia (O
litewsiichh | pelbliicth pramacth, o ich duehiu, zrodiaeh, zwiai, | 6 Fzeezatth Aav@ryeh
%ué gfm&ggg ;S)tatu@ife dla Litwy 1529 roku wydeiny/m, wyd. K. J. Turewski, t. Il, Kiakew
v 8. = :
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Zaledwie dwa przyktady zaswiadczaja o apelowaniu od wyrokow sadéw
miejskich w sprawach o czary do lokalnych sadéw szlacheckich — te
taktyke zdecydowala sie zastosowa¢ w GnieZnie Dorota Paluszka (1619)42
oraz bogata bydgoska mieszczka Katarzyna Paprocka (1638). Obrazu
dopelnia burzliwa przygoda z aparatem sprawiedliwosci uniejowskiej mie-
szczki Zofii Radziszewskiej (1731/32), ktéra obrazuje, ze sady miasteczek
prywatnych, ktére nie radzily sobie z czarownicami, chetnie odsylaly je do
silniejszych osrodkéw wiadzy, zaréwno patrymonialnych (sad komisarski
pana débr), jak i kréolewskich (sad grodzki).

Przypadek Paprockiej, cho¢ dobrze znany w literaturze przedmiotu,
zastluguje na szczegbélng uwage, gdyz protokol drobiazgowo wytuszcza
kolejne czynnosci procesowe i argumentacje prawna stron43. Wspierana
przez meza i korzystajaca z ustug adwokata Paprocka w procesowych po-
tyczkach przed bydgoskim sadem radziecko-tawniczym odznaczata sig
sprytem — wystosowata nie tylko protest przeciwko zeznaniom swiadkéw,
zazgdata réwniez apelacji do sadu grodzkiego i starosty bydgoskiego (1),
stwierdzajac, ze padta ofiara oszczerstw.

Przyczyny takiego obrotu sprawy sa zlozone. Ryszard Laszewski zwraca
uwage, ze w dobrach biskupstwa chelmiriskiego sposéb Scigania czaréw
upodabniat czary do przestgpstw publicznych, jak bunt czy zbdjnictwo,
ktére Scigano tu z inicjatywy saddéw grodzkich 1 miejskich44, co nie wyklu-
czato oczywiscie mozliwosci wdrazania spraw o czary na podstawie skargi
prywatnej. Mniemanie to byto najwyrazniej rozpowszechnione w catej Ko-
ronie, skoro w matopolskim Bieczu oskarzyciel ttumaczyt, ze ,.wystepek
o czary jest crimen publicu[m], ktéry wiele szkodzié moze, za czym docho-
dzenie jego z prawa kazdemu nalezy i przystusza” (1645)*5. Ponadto Byd-
goszez byta miastem krélewskim, a Paprocka jako mieszezka nie miata nad
sobg zadnego pana gruntowego od ktérego zalezat jej los; zwrocenie sie do
miejscowego starosty i sadu grodzkiego bylo niejako naturalnym krokiem
mieszezki szukajacej wsparcia poza sadem miejskim, pozostajacym pod
wplywem jej wrogéw,

Podstawg prawna umozliwiajaca interpretowanie czardéw jako crimen
publicum i Sciganie ich przez sady sSwieckie, szlacheckie i miejskie byt
edykt wielunski, wydany przez Wtadystawa Jagiette (1424). Czary interpre-
towane w ten sposéb sg jedng z odmian herezji. Edykt wieluhski uznawat
herezje za przestgpstwo obrazy majestatu, w ktérej wiasciwa instancijg
odwotaweza byt krél, poniewaz tamigc prawo przestepca dosiegat osoby

42 Sprawa w GnieZnie in causa malefitijj sine sorfillegjjj trafita do podstaro$ciego gnieznien-
skiego, Archiwum Paristwowe w Poznaniu (dalej AP Poznari), Akta miasta Gniezno, sygn.
130, k. 910.
43 Sprawe te szczegélowo przedstawifa B. Janiszewska-Mimecer, Bydipsii praness o czary
w 1638 roku, Prace Komisji Historii 111, Seria C, Nr 4, Bydgoszcz 1966, s. 105-124. Pod
wzgledem szczeg6lowos$ci opisu postgpowania sadowego réwnaé sie z nim moga np.
niepublikowany proces Doroty Paluszki z Gniezna, AP Poznar, Akta miasta Gniezno,
sygn 1 30, k. 886-926, (1619) czy procesy malopolskie z ksigg bieckich czy wisnickich
(zob. Actai malkfftesuim Wisnittaee. Ksiegm ztoczyiciow sqdiu kryminadireago w WiiSniczu,
d. W. Uruszezak, Krakéw 2003).
44 R, Laszewski, Pram karme w dobranth biskugesttuza cheltmifisidsggo w piemasges] polowie
XVl wielay, w: Studian culmensséa histovitmejijrididéca czyfli ksiegm pamigikooaa 7580decia
prawvn chelinisldggo, red. Z. Zdréjkowski, t. 11, Torut 1988, s. 375.
48 AP Krakow/Wawsel, A. Dep., k. 143.
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samego wiadcy*s. Edykt zobowiazywal urzednikéw swieckich (starostéw,
burgrabiéw, kasztelanéw i wiladze miejskie) do Scigania z urzedu oséb
wskazanych przez wiadze koscielne jako podejrzanych o herezje oraz sto-
sowania przepiséw prawa Swieckiego wobec oséb uznanych za heretykéw
przez sady koscielne. Réwnolegle rozwljata sie teoria crimem laesae maie-
statis divinae. Obrazg majestatu boskiego byla miedzy innymi herezja,
a wiec odstepstwa od oficjalnych dogmatéw. W XVI wieku postanowienia
edyktu wieluniskiego propagowal najpopularniejszy mieszczanski jurysta,
Bartlomiej Groicki. W Rejestirze do Porzgdiku: i do Artyfulito pranea majde-
burskiegm i cesarslkiegw objasnial, Ze za zbrodnie obrazy majestatu, w za-
leznosci od jej rodzaju, mozna skaza¢ na kare miecza, é¢wiartowania lub
ognia*’. A w Porzaditu sgdéw i spraw miejskich prawva: majdeburskiego
zalecal, powotujac sie na edykt wieluiski 1 Zwierdadito Saskie:
Odszczepieniec wiary krzescijaniskiej ma by¢ spalon. Taz $mierciag ma zginaé
czarownik i kto by komu jad zadai*8,

Rzadko ktérg podejrzana o czary sta¢ byto na zatrudnienie utalentowanego
i bieglego w prawie obroticy, ktéry dbat o drobiazgowe dokonywanie wpi-
sOw w akta miejskie. Bardzo aktywny w pierwszych dniach proeesu obrofi-
ca, znika zupelnie w ostatniej fazie postgpowania sadowego. Obrorica
Paprockiej ukazywal skrywane zazwyczaj kulisy proceséw, o ktérych wspo-
minano jedynie w zawoalowany sposéb. Twierdzi, ze giéwnym motywem
dziatahi oskarzyciela jest che¢ zawlaszezenia czesci domu Paprockiej i ry-
walizacja wewnatrzSrodowishkoma®. Wskazuje na niejasne powigzania mie-
dzy oskarzycielem a instygatorem. Obaj byli zainteresowani korzyseiami
majatkowymi, jakie mogliby odniesé gdyby Paprocka oskarzy¢ o czaryse,

46 Por. M. Foucault, Nadzwovadé i karat. Naradbioyy wieziemito, przet. T. Komendant,
Warszawa 1993, s. 59. Wydajac edykt wieluriski Wiadystaw Jagietto szedt w $lady
konstytucji antyheretyckich Fryderyka 11. To plerwszy cesarski pomnik prawa uchwala-
jacy za herezje kare spalenia na stosie. Zob. K. Koranyi, Konsijgteige eesanzea Fridienyka
IT przeaiivw heretiyfoom 1 ich receprjfu w Polsesz, w: Ksiggru pamiailosvaa ku ezei Witatlystawa
Abnattamag, Lwéw 1930, s. 317-340.

4 B. Groicki, Artgiutly prana majdebursiieggo. Postpeic sgdtiiar okolio karamia na gardle.
Ustanvm piacej u sqddn, wyd. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 180-181.

48 1d., Porzaptddi sadéu i spraww miejskiath prawsa majdethusiidggo w Koraniée Polsiiatj, wyd.
K. Koranyi, Warszawa 1953, s. 199.

49 W rekach Paprockiej kumulowat si¢ nie tylko kapitat, ktory zyskiwata po $mierci
kolejnych mezéw (byta zamezna po raz trzeci), angazowata sig¢ réwniez w handel ponad-
lokalny z Gdanskiem i Zninem.

50 Biblioteka PAN w Kérniku, rkps 1037, k. 4 v., .1z Delator instygujacy i na meki wzdanie
oskarzonag zadajacy od Sadu zadnych documentow ani probaciej na(jjmniejszych poika-
za¢ moze [...] chcac ja takim fortelem ze zty rady P. Jachyma Byszewskiego [instygatora]
[...] wynalezionym obelzeniem z domostwa na ktérym ma zeznanie summy do meza
przesztego wniesiony wyrugowaé inszy zadny nie majae przyezyny na Ktéra sie dawno
z tymze Pane[m] Byszewskim zdobywali uczyniwszy jakis [...] jakoby ezar zakopanyeh.
[...] owszem gueralkniess delatwess przed sadem sami sie przyznali ze garnlilee howy od
Hanusa zduna wzieli y ziemie wen z gnatami bydleeymi na uliey zas nazbierawszy
naktadli nie urzedownie, ale tajemnie to uezyniwszy, aby tak niewinna petwarzeli y ed
domestwa sumrmy nie pewrbeiwszy edstraszeli. Ce zagjakeby IR VirceprisHaviss stawiaja
niejaka Pedziwiatrke niewiaste kazdedziennyr piljlafistwem [...] sie Bawiaeq. JakeBy
ena te zakepanie widzieé miala [.. é takim swiadkief, jake niewazaym jedpym w prawie
zwiaszeza gdzie idzie o zdrewie | debra slawe zadnym pekenaé jigj nie mega przeeiwke
ktbry zeznaniv Blizsza ebwiniena gdwiese sie przysiega elelesna ze zadnyeh ezar nie
ZQK@BW?@!? w demmu sweim telke pife]niadze w sieiky Rie w garinlew, takjake sie raz
Br#yznata.”
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Adwokat twierdzit, ze dowody winy jego klientki zostaly spreparowane.
Akcentowat, Zze zaréwno oskarzyciel, jak i instygator, przyznali sie do
stawianych im zarzutéw. Zwrocit takze uwage na fakt, ze dochodzenie
opiera sie na zeznaniach tylko jednego swiadka — pijaczki Pedziwiatrowej,
ktérej swiadectwo nie moze by¢ uznane przez sad za wiarygodne. Zeznania
reszty swiadkéw byly wedlug niego zupelnie bezwartoSciowe, poniewaz
opieraly sie na plotkach, a zeznawali przewaznie ludzie Paprockiej nieprzy-
chylni. Reasumujac, stwierdzit, Ze nie ma dowodéw winy jego klientki
i prosit sad, by oskarzona zostata uwolniona od zarzutéw po zlozeniu
stosownej przysiegi. Paprocka stwierdzita nadto, Ze to skandal, ze sedzia
w jej sprawie jest jednoczeSnie Swiadkiem oskarzenia. Powolujac sie¢ na
prawo publiczne zazadala przerwania procesu, poniewaz apelacja trafita do
wyzszej instancji. Obrana linia obrony okazata si¢ skuteczna. Na skutek
whniesienia apelacji do miejscowego grodu i starosty, bydgoski sad radziec-
ko-tawniczy ogtosit 16 lipca przerwanie procesu. Wydawalo sie, ze sprawa
przybrata korzystny dla Paprockiej obrét, ale zdarzyt sie wypadek, ktéry
zniweczyt wezesniejsze wysitki. Decyzje o apelac)i uniewazniomno, a Paproc-
ka dano na tortury, poniewaz 25 lipea nadszedt z w Chetmna list od
tamtejszej rady, ktéra wiasnie prowadzita proces o czary>.

Jedna z oskarzonych z chetminskim procesie kobiet powotata Paprocka
zeznajac na torturach, ze Katarzyna mieszkajac w Chelmnie biegata na
tysa Gore, suszyla ludzi i czynita im szkody. Zeznania te sprawily, ze
chelminscy rajcy postanowili cofna¢ ,list dobrego zachowania™, jaki wczes-
niej jej wydali, gdy przenosita sie do Bydgoszczy. Thumaczyli, ze az do tego
czasu nic nie wiedzieli o niecnych praktykach wielu miejscowych czarow-
nic, w tym Paprockiej. Wyjasniali wiec:

Aczci wprawdzie dany bel list dobrego zachowania [...] ze sie nic na <n>ie

naonczas nie pokazato, bo i o tych czarownicach, ktérych u nas teraz po czesci

jest nie wiedzieliSmy, lecz teraz oznajmujemy [...] o ty Kosce, ze czarownica

powotana jest i jesli sie co wiecy na nie pokaze z inszych, nie zaniechamy

oznajmi¢ Wmciom, zostajac na ten czas cale zyczliwymi przy[jlaciolami

Wanciom

z Chetmna die 25 lipca roku 1628
Waszmosciom zyczliwi Przyjjiciiele i sasiedzi burmistrz z radg miasta Chetmna$2,

List z Chetmna spowodowat 31 lipca wzigcie Paprockiej na tortury, na
ktérych zeznata o wiasnych praktykach czarowskich i powolala inne cza-
rownice. Drugich tortur (16 sierpnia) juz nie przeprowadzomo — nie
pozwalal na to stan zdrowia oskarzonej. By¢ moze zmarta w wyniku tortur,
gdyz akta procesu urywaja sie. Dwa lata po zakoriczeniu postepowania,
sprawa miala jednak jakieS post scriptum — 24 stycznia 1640 r. akta
procesu nie wiadomo dlaczego wystano do Warszawy, zapewne do Sadu
Asesorskiego lub Relacyjnegos3.

51 Wspominajg o nim wzmianki z chelminskich ksiag rachunkowych dotyczace wydat-
kow zwigzanych z sadzeniem czarownic. Wszystkie sadzone w tym sadzie czarownice (9)
zginely na stosie; Ziemit chelmiiielen w przesztséei. Wylbar teksttba Zréditmaypdh, red. M.
Biskup, Torun 1961, s. 149®-150.

52 Biblioteka PAN w Kérniku, rkps 1037, k. 16v.-17.

53 Za takim obrotem sprawy przemawia analogiczny tok postepowania w sprawie Doroty
Paluszki, ktérej sprawa najpierw trafita do miejscowego podstarosciego, a potem ad
Saaramm et Seremisséimacam Regiimm Mlaiesf{ifdtten, AP Poznan, Akta miasta Gniezno, sygn.
130, k. 901. Poza tym juz w wieku XVI wsréd miast lokowanych na prawie chelminskim
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Paprockiej nie ocalita ani zamoznos$¢, ani dobry obrorica. NieszczeSciem
bydgoskiej mieszczki bylo to, ze padia ona ofiarg grupy, w sklad ktoérej
wchodzili niemal wszyscy swiadkowie i sedziowie. Nie jest zwyklym zbie-
giem okolicznosci, ze przeciwko Paprockiej wystapito kilku czionkéw cechu
krawieckiego z cechmistrzem i starszym cechu na czele — konkurencja
odgrywala nie lada jaka role w tonie cechu krawieckiego, do ktérego naleza}
maz Paprockiej. Jak sie wydaje, wzgledy ekonomiczne odegraly w sprawie
Paprockiej, podobnie jak w sprawie Mikolaja Nachbara, role niemats.
W trakcie procesu strony odwolywaly sie do takiej wartosci zycia spolecz-
negdo jak dobre imig¢. Dlatego poczatkowo tatwo bylo zbi¢ zeznania Pedzi-
wiatrowej i trudno uderzy¢ w Paprocka, dopdki rada Chetmna nie cofnela
listu dobrego zachowania.

Przypadek Zofii Radziszewskiej przynosi wiele informacji o sadach
wyzszych. Radziszewska byla nie tyle czarownicag, co zabobonnicg —
zarzucanojej wprawdzie czary, alejej najwiecksza przewing byly gusta piwne
i nieprawdopodobna kiétliwosé. Magistrat uniejowski nie radzit sobie z nie-
sforng mieszczka. Wielokrotnie prébowat pozbyé si¢ ktopotliwego obowiaz-
ku zajmowania si¢ ekscesami, ktérymi Radziszewska ustawicznie zatruwa-
la zycie miasteczka. Szukat wiec wsparcia w okolicznych sadach wyzszych:
sadzie komisarskim pana miasta i sadzie grodzkim. Miat nadzieje, ze
mocniejsze osrodki wtadzy szybeiej uspokojg nieznosna kobiete i w mieseie
znbéw zapanuje spokoj.

W latach trzydziestych XVIII w. Koscidét zasadniczo juz wygrat walke
o jurysdykcje w sprawach o czary. Zwlaszcza w dobrach prymasowskich,
w ktorych lezal Uniejow, nieprzychylnie patrzono by na samowole mato-
miasteczkowych tawnikéw. Dlatego sprawy trudniejsze chetnie od razu
oddawano do mocniejszych osrodkéw wiadzy. Jeden z procesujacych sie,
znuzony przedtuzajacym sie konfliktem miedzy jego wiasng zong a Radzi-
szewska grozit:

Jezelis ty czarownica, to cie kaze spali¢, jezeli moja zona, to swoje kaze. Dekreta

wszystkie powyjmuje, ktére na was sa i péjde do komisarzy, zeby cie kazaly

wygnaé z miasta i wyswieci¢8%,
Radziszewska niewiele sobie jednak robita z kolejnych dekretéw komisar-
skich i popadata w coraz wigksze konfllkty z miejscowymi. Sedziowie
z Uniejowa uznali wigc, ze nalezy zwréci¢ sig o pomoc do starosty, choé
wiedzieli, ze ten wyrazat sie z lekcewazniem o czarachS5. Ostatecznie jednak
sprawa wrécita do komisarzy.

zaczely sie upowszechniaé apelacje do Sadu Asesorskiego, ktéry przy rozpatrywaniu
odwotan z Prus Krélewskich stosowal Jus Culmensse Polomittuma. O praktyce sadowej
sad6éw pruskich zob.: J. Luciniski, Przywoiitej chelmiiiaici z 1233 r., jrago tresé oraz dizigje
ifego postanevvider, w: Studitn culmensééa..., t. 1, Torun 1990, s. 99-100; Wezesniejsza
praktyke odwotaweza w miastach na prawie ehetmiriskim opisata K. Kaminska, Prawe
chelmitisite w Swikliie najstarszygbh ksiag miejshkitth Cheltmnen | Torumita (XIV-XYV W), Wi
Studian eulmensida..., t. 1, Torun 1990, s. 354; J. Maltek, Praivw epelmiiaddiee W Phiusaeh
KrzygaiMdicbh (148615335) | Prugrith Ksirgasygbh (15251680D), w: Studia: eulmensiaa...., t. 2,
Torufi 1990, s. 134.

54 Archiwum Giéwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Ksiegi miasta Uniejéw, sygn. 5, k. 104,
55 Ibidem, k. 109, Nowicki zeznat m.in.: ,Jz Ja odwozitem owies [...] 1 stéd pozyczany do
zamku slyszatem od JMCP Starosty ktéry mie z tym przywitat: Co to tam w miescie [...]
za bajki i gusta”.
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Zrédia wskazuja, ze instancja odwolawcza w przypadku wsi nie podlegata
zadnym regutom og6lnym. Instancje wyzsze to nie zawsze instancje odwo-
lawcze, ktérych w przewodzie sadowym pomina¢ nie mozna. Czy dana
sprawa péjdzie do sadu ekonomskiego, czy nawet do centralnego sadu
klucza débr, zalezalo przede wszystkim od samej strony, ktéra zwraca sie
do nich bezposrednio, z pominieciem instancji posrednich®®. W réznych
dzielnicach Korony istnialy rézne warianty wiejskiej praktyki apelacyjnej,
a uzaleznione byly przede wszystkim od rodzaju débr i stosowanego tam
prawa. W Prusach Kroélewskich np. sady wiejskie korzystaly z prawa chel-
minskiego jedynie w sprawach spadkowych, w pozostalych zas odwotywaly
sie zwykle do prawa zwyczajowegoS’. Obecny stan badan nad systemem
prawa karnego wiejskiego i miejskiego Korony utrudnia dokonywanie jaki-
chkolwiek generalizacji®®. Wydaje sie, ze najblizsza rzeczywistosci jest
hipoteza Adama Vetulaniego, uznajaca istnienie wyraznie wyodrebnionego
prawa wiejskiego, wskazujaca jednakze, iz r6znice migdzy poszczegSlnymi,
nawet sasiadujacymi wsiami mogty byé¢ znaczne>°.

Najmniej probleméw przysparzaja mate majatki szlacheckie, gdzie
mamy do czynienia z prostym schematem sadownictwa patrymonialnego®°.
Bardziej skomplikowany obraz rysuje sie w przypadku latyfundiéw. O ile
we wsiach szlacheckich najwazniejszym sadem apelacyjnym dla czarownic
byt sad ich wiasnego pana, w latyfundiach sprawa szta do sadu wyzszego
dla kluczy majatkéw, tzw. zamkowego. Kiedy sprawa w drodze apelacji
traflata do pana, ten moégt ja rozstrzygnaé sam, badz zlecié ja powotanym
przez siebie organom®, zwlaszcza okolicznym sadom miejskim. Praktyka
nie wynikata, jak sie wydaje, jedynie z uznania wyzszych kompetencji
sadéw miejskich w sprawach o czary | sasiedzkiej solidarnosci; réwnie
istotne byto zrzucenie z siebie odpowiedzialnos$ci za skazanie czarownicy.
W srodowisku wiejskim szczegblna byta rola ugody. Jesli wspoélnota wiej-
ska nie mogta doprowadzi¢ do pojednania® | rozwigzania problemu cza-

56 J. Rafacz, Ustrdj wsi...,, s. 345-346.

57 J. Maltek, op. cit., s. 136.

58 Prace mu poswiecone sg nieliczne (dotycza Matopolski i Prus Krélewskich) 1wskazujq

ze jest zagadnieniem spornym. O ile Z. Zdrdjkowski (Prawo kermz, w: Histtoién maistwea
i prawum Polsidi, t. 2, red. J. Bardach, Warszawa 11966, s. 327-379) i R. Laszewski (Wiejskie
prawwo karme w Polseee XVl { XVl w., Torui 1988) sugerowalii, ze prawo wiejskie
1 miejskie to odgatezienia, wyroste z systemu prawa niemieckiego, w ktérym wystepowaty
jedynie drobne odchylenia lokalne, Stanistaw Kutrzeba uznat, 2e w kazdej wsi panowat
w istocie osobny system prawny, poniewaz ksztattowat si¢ wokét jedmostkowyeh posta-
nowien pana wsi (wilkierzy). Przyznawat jednak, ze rozwigzania te sa do siebie zblizone
peniewaz wyptywa;a ze wsp@lne phia ?fawa niemieekiego (Hislasiaa zrédrH davnege
prasa poliitesgo, t. 2, Lwow ILQZ §. 318

59 A, Vetulani, W spmmu&e pranat ch!npﬂdh&ggxo w Polseee firiddddaigj, ,Prawo i Panstwo”, R.
XI, 1956, z. 10, s. 624-632, por. T. Wislicz, Czany przzt sqdam’u‘ wiejshiimi w }Polsce
w XVIXVIIT w., .Czasopismo Prawno-Historyczne” (dalej CPH), t. XLIX, 1997, z. 1-2,
s. 48.

890 wiadztwie pana feudalnego zob.: K. Orzechowski, O wiadztuice feauitainego

wober uzalezrioorygbh od niego chiopiyw, ,Czasopismo Prawno-Historyczme”, t. XII, 1960,

s. 279-298.

61 7, Zdréjkowski, Postgpmuaaitie pracesvee w palitith sadiath wiejshioth od polosny XV.
do pollomyy XV wiekw, Warszawa-Toruih 1966 (odbitka z Histwiii paisiivea | prawa
Polsid). s. 433.
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rownic we wlasnym zakresie, bez zalu pozbywala sie przykrego obowiazku
rozstrzygania w sprawach o czary i przerzucala go na sad miejski, byle
szybciej pozby¢ sie ze wsi klopotliwego problemu.

Chodzito tu zreszta nie tylko o zrzucenie odpowiedzialnosci za niewy-
godna decyzje na innych (czarownice byly postrzegane jako istoty niezwykle
mésciwe). Wiejskim organom sprawiedliwosci nieobcy byt strach przed
czarami, dlatego jednym z gléwnych motywoéw przerzucania odpowiedzial-
nosci na sadownictwo miejskie bylo odciggniecie uwagi czarownic od
wiejskich organ6éw sprawiedliwosci. Liczono na to, ze torturowane przez
kata i oprawcow miejskich beda bardziej sktonne do ogniskowania uwagi
wiasnie na nich, a nie na dotychczasowych przesladowcach. Istotng kwestia
bylo samo przetransportowaniie podejrzanej o czany poza dinrety wesi — pommieih
razenia czarownic liczy} zwykle kilkanascie kilometréw, a obecnos¢ czarowni-
cy we wsi uznawano za ,toksyczng” dla wszystkich jej mieszkancow. Wierzono,
ze tolerowanie stuzki szatana Sciaga gniew Boga na calg gromade.

W srodowisku wiejskim wspoélnota stosowata sie do wskazéwek zawar-
tych w wilkierzach, okreslajacych kompetencje rzeczowe sadéw. Jesli nie
okreslono, ze sprawa od razu powinna by¢ oddana do sadu wyZzszego,
rozpatrywat jg zwykly sad wiejski. O ile jednak na wsi matopolskiej nie
zawsze bylo konieczne drobiazgowe przestrzeganie instancyjnosci postgpo-
wania sadowego zanim sprawa trafitla do sadu najwyzszego czyli sadu pana
débe3, w praktyce sadéw wiejskich wojewo6dztwa chetmiriskiego obowigzy-
wata zasada zachowywania kolejnosci instancji*. Wydaje si¢ jednak, ze
zasadg wybijajaca sie ponad wszystkie inne w przypadku spraw o czary,
zwlaszcza tych trudniejszych, bylo uznanie wiasciwosei i kompetencji sadow
miejskich. Kierunek ten byl na tyle oczywisty, 2e nie trudzono sie jego
szczegbtowym opisywaniem. O nim zapewne myslata Teofila Ostrogska, ktéra
wwilkierzu z r, 1623 (jednym z nielieznych, ktére zachowaly sie z wojewodztwa
chetmiriskiego) w art. 12 stanowita: ,A jesliby przeswiadezono ktéra, ze cza-
rownieca, tedy ja spalié, jak prawo uezy"es, W zespotach débr (takze krolew-
skich) zawsze mozna byto ztozy¢ skarge do zarzadu, jesli spoleeznosé
uznata, ze sad miejski karze zbyt srogo, jak to miate miejsce w przypadku
Klodawy, ktéra w sprawach o czary zwykta byta ezesto na smieré posytacee,

62 Zauwazona przez A. Vetulaniego (W sprawite prawan chiopsitéego w Polswee flaudalnej,
wPrawo i Panstwe”, R. XI, 1956, z. 10, s. 624-632; Wartos badmuoeza ksiay sspiinwych
wiejsliitdty, w: VIII Powszeetiuyy Zjamdl Histowkdoow Polsiidath...., t. 7, s. 107) i S. Plaze (Zrédia
drufmuezomee do dzigimw wsi w dewwmstj Polsae. Studiium bibbibdigfafirmmeézostibernancze,
Warszawa-Krakéw 1974; Zridim rekopisinieenmee do dziejaw wsi w Polsee flaudalne;j.
Studiium archiwezmaneze, Warszawa 1976; Histtoniéa prawun w Polsese: zarys wykdadi, cz.
1, Polisien przzagitpabinmweaia, Krakéw 1991) dla stosunkéw matopolskich tendencja sadow
wiejskich doprowadzamnia do zawarcia ugody przez strony wiodace spor, sprawdza sie
takze w odniesieniu do wojewédztwa chetminskiego; R. Laszewski, op. eit.. 8. 83.

63 Na takim stanowisku stoi np. J. Rafacz,Sad referemituskiki. Z dziejfiw obramy prawnej
chiopdav w deroemsgj Polszes, ,Studia nad Historig Prawa Polskiego”™, red. Z. Wojciechowski,
t. XX, z. 1, Poznan 1948; Ustrdj wsi sarmozaghiepj madopaisieg w XV wiekw, Lublin
1922; id., Sprawyy Kearea...).

64 Wiejski sad wyzszy mial prawo do rozpoznawamia tych spraw, ktére przewidywaty dla
nich wilkierze. Wiekszo$¢ wilkierzy zabraniata stronom udawac sie do sadéw wyzszych,
zanim nie zostang ich sprawy rozpoznane przez sad wiejski, a niektére ustawy wiejskie
przewidywaty nawet dwukrotne rozpoznanie sprawy we wsi | przed jej organami, zanim
sprawa mogta trafi¢ wyzej.

65 Cyt. za R. Laszewski, Wiejskie prawew kame..,, s. 137.

66 M. Wozniakowa, op. cit., s. 338-340.
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W biskupstwie chelmiriskim podwazy¢ wydany wyrok mozna bylo
w zasadzie jedynie w drodze apelacji. Unikalna mozliwosé wgladu w fun-
kcjonowanie wyzszych sadéw wiejskich w epoce daja ksiegi sagdu zamko-
wego w Starogrodzies”, ktéry byl jednoczesnie sadem pierwszej lub drugiej
instancji. Cho¢ sad ten byt instancja odwotawczg od sadéw dzierzawcow
wsi, a wladza burgrabiéw rozciggata si¢ nie tylko na chtopéw zamieszka-
lych w dobrach, ale réwniez na zalezng od pana débr szlachte, starogrodzki
sad zamkowy w sprawy o czary starat sie nie mieszaé®. Kiedy nie uznawat
sie za organ kompetentny do zbadania sprawy, odsylat jg do pobliskiego
Chetmna, jak to miato miejsce w przypadku sprawy o czary z roku 172459,
Pomijal tym samym stojace nad nim wyzsze sady dominialne, tj. sad
komisarza débr oraz sad pana débr.

Przyczyng, takiego stanowiska byto zapewne nie tylko uznanie kompe-
tencji sadéw miejskich. Trudno oprzeé sie wrazeniu, Ze niebagatelny wplyw
na taki stan rzeczy miata niecheé, jaka czes¢ przedstawicieli jurysdykcji
patrymonialnej odczuwata do wdawania si¢ w gminne spory wokét czaréw
i do mieszania sie w wiejski wymiar sprawiedliwosci. Znane sa z Malopolski
przypadki, kiedy dwér przez cate dziesigciolecia nie ingerowat w sadownic-
two chlopéw, a zglaszajacych sie dorl chlopéw odsytat do sadu woéjtowskie-
go’. Wydaje sie, ze podobna zasada przyswiecata sadowi ze Starogrodu,
ktéry unikat zbytecznego klopotania sprawami o czary wyzszych sadow
dominialnych. Sad zamkowy starogrodzki nie miat uprawnien kryminal-
nych i nie mégt skazywaé¢ za powazne przestepstwa na kary smierei ezy
kary mutylaeyjne, choé prusey chtopi z latyfundiéw woleli eddawaé sprawy
o czary do sadow wyzszyceh instancji. Miedzy innymi dlatege starogrodzki
sad zamkowy sklonny byt sprawy o ezary oddawa¢ do sadu miejskiege.

Warto podkresli€, ze walka z czarownicami toczyla sie w dobrach
diecezji chelminskiej przez dlugi czas wlasnym torem, a wladze koscielne
nie ingerowaly w procesy toczace sie przed sadami Swieckimi. Sprawy
czarownic pozostawiano najwyrazniej w reku dzierzawcow, sedziéw $wiec-
kich i poszkodowanych, poniewaz jednym z giéwnych celéw wilkierzy byto
zachowanie moralnosci zgodnej z pojeciami ogétu mieszkarnicow wsi’l.
Jednak prowadzona przez wiele dziesigcioleci kampania ograniczania jurys-
dykcji swieckiej w procesach o czary zaowocowala w diecezji chelmiriskiej
rezultatami. Swiadczy o tym wspomniane wyzej postanowienie kanclerskie

67 Nazywany tez sadem burgrabskim lub grodzkim. Dobra biskupie zarzadzane byty
przez dwa osrodki administracyjne znajdujace sie w Starogrodzie | w Lubawie. Rezydo-
wali w nich biskupi burgrabiowie sprawujacy wiadze administracyjng i sgdowa nad
ludnos$cia zamieszkata w dobrach biskupstwa chetmiriskiego, ktére zajmowaty okoto
30% ziemi uprawnej wojewédztwa chelminskiego.

88W aktach sadu starogrodzkiego z lat 1721-1767 odnotowano zaledwie 3 sprawy
o czary (1723, 1724, 1732).

89 Archiwum Panistwowe w Toruniu, Sady dominialne débr biskupstwa chelmifiskiego,
Sé/gn. L, k. 211 (1724).

78 Np. w malopolskiej wsi Iwkowa, w ktérej zreszta czarownic nie $cigano, od momentu,
gdy wojt z lawg samodzielnie zaczeli sprawowaé sady w drugim dziesiecioleciu XVII w,
tenutariusze i ich urzednicy rzadko mieszali sie do sgdownictwa wsi: brali udziat jedynie
w ok. 12% spraw; Ksiggra sgdosm wsi lwhkowsi, 1581-1809, opr. i wyd. S, Ptaza, w:
Starodhwore prawea pelsiitggo pemnikii, Seria 11, Porinilii prawsa pelBiieego, red. A. Vetulani,
Dziat 11, Prawo wiejskie, t. VI, Wroetaw-Warszawa-Kiakdw 1969, s, 28.

71J. Rafacz, Ustrdj..,, s. 46.
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z r. 1749 o Konieczno$ci odsylania spraw o czary do sadu duchownego?,
W drugiej potowie XVIII wieku sprawy o czary znajdowaly sie juz poza
zakresem rzeczowym kompetencji sadu starogrodzkiego, co swiadczy o pe}-
nym przejeciu tych spraw przez sady duchowne na obszarze diecezji.
Z postanowien biskupa chelminskiego Wojciecha Leskiego z 1756 r. wyni-
ka, ze do whasciwosci sadéw zamkowych sprawy o czary nie nalezaly’s.

Z wieloma podobnymi mechanizmami mamy do czynienia w ekonomii
samborskiej —jedinym z najbogatszych zespotéw débr krélewskich. W do-
brach samborskich wspélnota lokalna postugiwata si¢ prawem, na ktorym
byta lokowana, ale byla obeznana z réznorodnymi tradycjami prawnymi
Rusi Czerwonej, gdzie mieszaly sie wptywy prawa polskiego, ruskiego,
niemieckiego i woloskiego. W miejscowym schemacie jurysdykeyjnym wy-
stepowato wiele rozwiazan wiaseiwyeh tylko dla Rusi Czerwonej lub samej
ekononmii,

Wszystko wskazuje na to, Ze samborski sad zamkowy nie miat wigkszej
ochoty wdawa€ sie w sprawy o czary i zwlaszcza w przypadku wsi na
prawie wotoskim, niekiedy wbrew nadziejom stron odmawiat rozpatrywa-
nia tych spraw. Za instancje wiaseiwa uznawano sady krajnicze, zaznacza-
no jednak, ze po zakoriczonym dochodzeniu nalezy przesta¢ na zamek
protokét proecesu”. Sad zamkowy respektowat tym samym zasade, 2e
osadnicy ze wsi na prawie wotoskim we wszystkich sprawaeh eywilnyeh
i karnyeh moga by¢ sadzeni tylko wedtug prawa wotoskiego i nie podlegaja
zadnym innym sadom krajowym. Uznawat réwniez wytgezna jurysdykeje
krajnika nad oesadnikari ze wszystkieh wsi, ktére jeru podlegaty™. Ape-
laeja od wyroku krajnika byta niemezliwa, peniewaz sady prawa weteskiege
nie wytworzyly erganizaeji i pezestaty jake sady pierwszej instaneji w re-
kaeh kniaziéw lub krajnikew. Sad zamkewy w Samberze skupiat sie
zasadnieze Na aspekeie finansewym spraw 6 czary — W zhanyeh mi preee-
saeh ezarewnie Na prawie weteskim pe zakefezeniu sprawy zawsze Zadat
Radestania protekeétu preeesu | pedania wysekesel zasadzene| kary pie-
nigznel.

2|, Sreawyy Harnee. ., 5. S5HV.

78 R. Laszewski, Wymiar sprawiéetilivoésci,.., s. 37; Wilkierze biskupa chelminskiego
Wojciecha Leskiego: pierwszy z nich wydany zostat 15 1X 1756 dla wsi szlacheckich
powiatu lubawskiego (.Archiwum Komisji Prawniczej” /dalej AKP/, t. XI, 1938, s.
339-367), drugi oparty na poprzednim, wydano I8 II 1758 r. dla wsi stolowych
biskupstwa chelmiriskiego (AKP. t. XI, 1938, s. 367-383).

74 Np. Biblioteka Uniwersytetu Lwowskiego (dalej BUL), rkps 518/IIl, k. 91, (1614), rkps
514y/iil, k. 68(16&60), BUL, rkps 514/IIl, k. 94-94v (1660). Bardzo dziekuje dr Tomaszowi
Wisliczowi za udostepnienie mi zebranych przez niego materiatéw dotyczacych obszaru
ekonomii samborskiej.

78 A. Stadnicki, O wsianth tek zwamyath wolosikiath na pémomyym stouw Keangatt, Lwow 1848,
s. 8.

76 Hisstaritn. paristtuea | pravan polsiieege, t. 11, red. J. Bardach, Warszawa 1968, s. 159.
Znanyjest tylkojeden przypadek, kiedy wiadze jurysdykcyjna na krolewska wsig Nanowy
(cyrkut sanocki) miat nie tylko kniaz, ale réwniez starosta przemyski, ale nie wiadomo
czy z sadéw woloskich szly do grodéw (starostéw) jakies apelacje. W przypadku Sambora
wydaje sie to raczej niemozliwe, cho¢ grody zapewnialy egzekucje wyrokéw sadow
woloskich, a starostowie dzierzawcy w Samborze wykonywali sagdownictwo grodzkie nie
tylko w sprawach o 4 artykuly grodzkie, lecz w obszerniejszych rozmiarach, nawigzujac
do tradycji litewsko-ruskiego ustawodawstwa z czaséw panowania ksiazat ruskich,
m.in. do art. XXX Rozdziat IV o sedziach i sgdach Statutu Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go zr. 1588, w ktorym mowa réwniez o wykonywaniu sgdownictwa w sprawach o czary
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Apelacja w dobrach samborskich byta mozliwa, jesli sprawa o czary
trafita wpierw do sadu prawa niemieckiego. Jesli obie strony procesowe
mieszkaly w tej samej wsi sprawa trafiala najpierw do zwyklego sadu
wiejskiego, od ktérego wyroku mozna bylo wniesé apelacje do sadu przy-
sieznych dla danego klucza débr??, jesli zas wyrok sadu przysieznych
klucza nadal wzbudzal niezadowolenie mozna bylo wnies¢ odwotanie do
sadu wiceadministratorskiego JKM, ktéry zresztg przejawial tendencje
rozpowszechnione w sadach nizszych instancji, tj. starat sie doprowadzié¢
do ugody, a ewentualne kidtnie miedzy stronami obwarowywat karg grzyw-
ny i chiosty?®. Jesli sprawa trafitaby do sadu zamkowego, od jego postano-
wien teoretyeznie mozna bylo odwotywaé sie do krélewskiego Sgadu Refe-
rendarskiego lub Asesorskiego, ale w praktyee funkeje sadu odwolawezego
spetniat w dobrach samborskich sad zamkowy. Niechetnie zezwalano na
szeroki zakres samodzielnosci procesowej chiopow, bo pedwazate to aute-
rytet wiadz.

W dotychczasowych wywodach kilkakrotnie juz podkreslatam kluczo-
wy charakter relacji pomiedzy szlachcicem (wlascicielem wsi) a rzekomymi
czarownicami. Swiadcza o tym zaréwno protokoly proceséw, jak i nieopi-
sywane dotad w literaturze przedmiotu, a dotyczaee czaréw protestacje
z sadow grodzkich™. Problem nie jest bagatelny. Czesé szlachty bardzo
niechetnie oddawata poddanki pod wtadze niezaleznych od siebie sadéw,
ktore podejrzewata o zamiar unicestwienia, nalezacych do nieh wiesnia-
czek, przedstawiajaecyeh przeeiez okreslong wartosé¢ ekonomiezna. Na zde-
eydewana oehrone prawna wlaseiciela mogty liezyé zwlaszeza te ezarowni-
ce, ktore miaty przynesi¢ szkode sasiador, z ktérymi ieh pan znajdewat
sie w kenflikeie. Zdarzate sie nawet, ze szlacheiee instrumentalinie wyke-
rzystywali definiemane umiejetnosei ezarewskie sweieh peddanek i sami
wybierali ebiekty ataku ezarewniey. Czarewhiea z rezkazu pana Fzueata
wéwezas ezary na wskazanege przez niege sasiada ezy pesiadana przez
hiege wiese®. Takie ezarewnice, byly w rezgrywkaeR migdzysasiedzkieh
tajna brenia wiaseieiela i szlaeheiee Bronili ieh przed atakarmi z Zewnatrz
Kenflikty 6 ezarewniee deprawadzaty wiee niekiedy de zajazdéw | Aarusza-
nia pekeju publieznege 1 Miru demewege.

Niektorzy przedstawiciele szlachty nie wierzyli jednak w moce, ktore
rzekomo mialy posiada¢ ich poddanki, inni nie chcieli dostrzec lub nie
dostrzegali problemu czarownic w swoich wtosciach, jeszcze inni uporczy-
wie nie reagowali na protestacje i apele sasiadéw o stracenie domniema-

i trucizne (A. Kuczera, Samibwszzegyaaa. llustronanaa monogratfia miasta Samiimen i eko-
normiii semtizoskiapj, t. 1, Sambor 1935, s. 197), jednak w przejrzanych dotad ksiegach
ekonomii samborskiej brak wzmianek to potwierdzajacych. Zob. tez: S. Szczotka, Studia
z dzigjionw prawmn woloskitggo w Polsee, CPH, t. 11, 1949, s. 354-418.

#7 Np. BUL, rkps 547/IIl, k. 76v. (1732) poddana ze wsi Dabréwki ztozyla apelacje .do
klucza Zadni[e]strzanskiego i Ekonomii Samborskiej JKMci".

78 BUL, rkps 547/IIl, k. 291-291v. {1739).

79 Wiele swiatla na relacje laczace swiat wiejskich czarownic i szlachty rzucaja litewskie
procesy o czary, wnoszone do analogicznych dla terenéw Korony ksiag sadéw grodzkich
(lub ziemskich), Ragmmu teismaii Lietuuaje, wyd. K. Jablonskis, R. Jasas, Vilnius 1987,

89 Np. BUL, rkps 548/Iil, k. 591-592v. (1674?) Sprawa miedzy krajnikami, szlachetnymi
Bazylem Luzeckim a Aleksandrem Lopuszanskim o to, ze jakoby Bazyli Luzecki miat
namawia¢ dziewke sluzebna Fesie¢ Smereczariska do podsypania domu i obejscia Alek-
sandra Lopuszariskiego.
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nych czarownic z ich débr, upatrujgc w tych zadaniach zwyklych zama-
chéw na ich wiasnosé. Oto typowe przykiady powsciagliwego podejscia
wiascicieli czarownic do poddanek, zarejestrowane w ksiegach grodzkich.

W roku 1674 podczaszyna poznanska i staro$cina koninska, Zofia
z Dabrowic Zegocka, wniosta protestacje do koninskich ksigg grodzkich
przeciw dzlerzawcy czesci débr starostwa koniriskiego, urodzonemu Fran-
ciszkowi Skarzyriskiemu, ktéry pod nieobecnosé jej meza meczyt dwie
podejrzane o czary poddanki. Skarzyriski miat jie torturowaé i przez dwa
tygodnie trzymaé w beczce w ciezkim wiezieniu, przez co — jak twierdzita
Zegocka — ,w niwecz [je] prawie obréeil™®, Pomimo ze podczaszyna stata
do Skarzyniskiego szanowane osoby duchowne i §wieckie, aby powstrzymat
sie z egzekuejg poddanek do ezasu przyjazdu jej meza, ten nie tylko nie
cheiat uszanowac jej prosby, ale najechat na jej dwor i nowy folwark, a od
trzymanyeh w wiezieniu kobiet wyeishat po kilkanaseie ztotyeh, za ktére
optaeit opraweéw. Czarowniee uszly z zyciem tylke dlatego, ze Skarzyfiski
nie mégt naklenié zadnege z ekeliezAyeh sadéw miejskich do wspétpraey
— urzedy miejskie ebawialy sie go peprze¢, zdajae sebie sprawe z zatargu
miedzy nim a stareseina keniAska. Dlatege zwlekaly z przyjazdem de
zarzadzanyeh przez niege débr i skazaniem na émieré niewinnyeR —=ijjalk
twierdzita staregeina — Biatyehglow. SkarzyAski musiatje powypuszezaé,
ale Zegeeka uwazala, ze Skarzynski sweim zachewaniem pegwateit pekej
pespelity | prawe pespelite kerenne. Dlatege ztezyta pretestacie de groduy,
W ktérej Na plan pierwszy wystwaja sie takie aspelty prawnejak narusze-
Riejurysdykeli patrymenialnej prawewitej wiaseieielki domniemanyen eza-
Fewnie, naruszenie pekeiu publieznegs i Najazd na dem:

W 1692 r. urodzony Wojciech Kowalewski i jego zona Joanna wniesli
do poznariskiego grodu sprawe przeciw urodzonemu Szymonowi Chylin-
skiemu, dziedzicowi wsi Przyborowa 1 wlascicielowi oskarzonej o czary
o0 naj$cie na dom protestantéw (tj. skladajacych protestacjg)s2. Kowalewscy
skarzyli sie, ze kazdy pan powinien wiedzie¢ jak sie jego poddani sprawuja,
a kiedy sprawa tego wymaga oddaé¢ winnego do wiaseiwego sadu i z nim
sprawiedliwo$¢ uezyni¢. Tymezasem Chylifiski choeiaz doskonale wiedziat,
ze jego poddanka Helena Ratajka ezaruje i wielokrotnie obiecywat osgdzi¢
ja jako czarownice, nic w jej sprawie nie zrobit i grat jedynie na zwtoke.
Kowalewsey akeentowali, ze Chylifiski dawat opieke ezarowniey, ktéra catej
okolieznej szlacheie napsuta juz niemato krwi, a im samym zaczarowata
dziecko, gdy ja Kowalewski treche (?!) potraeit. Owe potraeenie poddanki
wyprowadzito jednak Chylifiskiege z rownewagi na tyle, ze pestanowit dom
Kewalewskieh najeehaé i esebiseie ieh zelzyé. Zwraea uwage fakt, ze eheg,
jak zeznaja Kewalewsey, Chylifski deswiadezat ezaréw Ratajki na sebie,
zdeeydowat sigjej brenié. Ciekawe 6zy sam uwazat siebie za Zaczarewanege,
ézy tylke jege oteezenie dostrzegate ten fakt. Nie ulega jednak watpliwesei,
ze niezaleznie od tege, ezy Ratajka byta przez niege UzRawana za Zarew-
niee, wystepujae wiej ebrenie Brenit zakresu swejej jurysdylkeji i mienary-
szalnesei swej wiasheset, Na kibra Kewalewski sdwazyt sie pedniesé reke.

81 AP Poznan, Ksiegi koninskie grodzkie, sygn. 66, k. 255.
82 AP Poznan, Ksiegi poznanskie grodzkie, sygn. 789, k. 133-134v.
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Podobne sprawy nieczesto, jak sie wydaje, trafialy do sagdéw grodz-
kich®. Zagadnieniem pierwszorzednym nie sg w nich czary sensu stricto,
bo takie przestgpstwo w prawie polskim nie istnialo, ale inne kategdorie
prawne, dla ktérych gréd byt wiasciwg instancja. W istocie mamy do
czynienia ze sprawami o rozmaicie interpretowane ztamanie pokoju publi-
cznego, naruszenie cudzej jurysdykeji patrymonialnej, najscie na dom lub
straty materialne. Jesli spraw tego rodzaju nie udato sig¢ rozwigza¢ na
miejscu, mogly dojsé nawet przed oblicze kréla, przewodniczacego Sadu
Relacyjnego. W zdziesigtkowanych aktach Sgdu Asesorskiego i Relacyjne-
go w memorandach zachowat sie ledwie jeden lakoniezny wpis, potwierdza-
jacy te praktyke, odnoszacy sie do czarowniey (1615). Poszkodewany
skarzyt o to, ze zostaty naruszone jego przywileje i ze poestronni nie Moga
dowelnie dyspenewa¢ eudzymi poddanymi®.

Optymistyczny scenariusz nie zawsze mogl by¢ jednak realizowany,
poniewaz nie wszystkie czarownice mogty liczy¢ na obrone wiascicieli.
Wpisy do ksiag grodzkich potwierdzajg teze, ze je$li szlachcic wierzyt
w czary, a wszystkie kluczowe dla proceséw o czary elementy byty od niego
uzaleznione, tj. domniemana czarownica, wies (gromada), okoliczne miasto
(najczesciej prywatne), los czarownicy byt wiasciwie przesadzony i z géry
skazana byla na stos. Jesli zas wlasciciel uwazat, ze w jego wlosciach
problem czarownic nie istnieje, poddanki mogty czué sie prawie bezpieez-
nie. Zasadniczo tylko pan mégt wdrozy¢ procedure sadowa, bo tylko on byt
wiadny rozporzadza¢ swoimi poddanymi. Niekiedy zdarzaty sie, eo prawda,
przypadki perwan ezarownie, nikt jednak nie miat watpliwosei, ze wehedzi
wowezas w zarezerwowany dla wiaseiciela wsi ebszar jurysdykeji patry-
menialnej .

Jak wyzej wspomniatam, szczupta baza Zrédlowa utrudnia generalizacije.
Zwraca jednak uwage fakt, ze niemata czes¢ apelacji dotyczy orzeczenia
o0 zastosowaniu tortur, a wiec nie wyroku, ale czg¢sci procedury sadowej.
Sprzyjaly temu zasadniczo dwa czynniki: korzystanie z ustug obroriey i/lub
status majatkowy oskarzonej. To potwierdzenie dosé oezywistej tezy, ze
ograniczenie uzyecia tortur drastyeznie zmniejszytoby liczbe czarownie. Ale
w przeciwienistwie do innych kategorii przestepstw, weczesnonowezytne
sady wiejskie i miejskie w sprawaeh o czary niezbyt ehetnie zgadzaly sie
na whniesienie apelacji, poniewaz w systerie zabezpieezen, ehroniaeyeh fad
we wspélnocie lokalnej, stanowity one element, do ktérego, w atrmesferze
nacisku opinii publieznej, tatwo byte nie depuseié, zwtaszeza jesli oskar-
zona przyznata sie¢ do winy.

88 W ksiegach grodzkich Korony z ziem etnicznie polskich bardzo rzadko spotyka sie
sprawy o czary, poza powszechnie znanymi przykladami z ksiag ostrzeszowskich nie-
wielka ich liczbe udato si¢ znalez¢ dzieki tzw. kwerendzie wiejskiej: AP Poznar, Ksiegi
grodzkie Kcyni, sygn. 136, k. 202-203, AP Poznan, Kaliskie ksiegi grodzkie, sygn. 297,
k. 113-113v., AP Poznan, Bydgoskie ksiegi grodzkie, sygn. 53, k. 407v.-409, AGAD,
Ksiegi ostrzeszowskie grodzkie, sygn. 4, k. 214; AGAD, Ksiegi ostrzeszowskie grodzkie,
rel. et inscr., sygn. 22, k. 594; AP Krakéw/Wawel, Castr. Crac. Rel., sygn. 72, 537-541;
AP Krakow/Wawel, Castr. Crac. Rel, sygn. 108, k. 767-769.

84 AGAD, Wyroki sad6éw asesorskich sejmowych i relacyjnych, sygn. 8, k. 92v.
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Wspélnoty wiejskie w sprawach o czary najchetniej pozbywaly sie
przykrego obowigzku wyrokowania i oddawaly je do okolicznych sadéw
miejskich. Odmiennie najprawdopodobniej praktyka przedstawiala sie
w przypadku tzw. spraw o poméwienie o czary, ktére tawy wiejskie rozpa-
trywaly raczej samodzielnie. Praktyka sadowa to za kazdym razem wypad-
kowa szeregu zmiennych. W wielu wypadkach na plan pierwszy wysuwaja
sig normy nie regulowane przez prawo, ale przez obyczaj, praktyki religijne
i standardy godnego zachowania. Dotyczy to zwlaszcza sadéw wiejskich.
Z jak niejednolitg praktyka sadowa mamy do czynienia wskazuja apelacje
do Sadu Wyzszego Prawa Niemieckiego, do ktérego apelacja mogta trafié
bezposrednio z sadu wiejskiego Iub sadu miejskiego po przejsciu instaneji
posrednich.

Zaprezentowane wyzej przykilady apelacji wskazuja, ze mieszkancy
matych miast Korony mogli obra¢ bardzo rézne drogi apelacji. Mogli
odwotywaé€ sie bezposrednio do Sadu Asesorskiego lub do saddw wiasci-
wych dla prowincji (Lwéw, Krakéw), ale mozliwa byta réwniez apelacja do
lokalnych sadéw grodzkich. Zabytki orzecznictwa sadéw wyzszych miej-
skich i ziemskich ukazuja koronny wymiar sprawiedliwosci raczej w korzy-
stnym swietle — sgdy wyzsze przejawiaty tendencje do tagodzenia wyrokéw
i cofania orzeczeni o uzyeiu tortur. Wydaje sie réwniez, ze Asesoria raczej
niechetnie angazowala sie w rozpatrywanie proeesow czarownic. Naciska-
ta, by sady mniejszyeh miast przestrzegaly instaneyjnesei i wspierata
Koseiot w jego wysitkach o uzyskanie wiekszyeh wptywow na rozpatrywa-
nie spraw o ezary. Praktyka bylajednalk rezmaita i dzi§ mezliwejest jedynie
wskazywanie jej wariantéw.

Appeals in the Polish Witch Trials in the 17 and 18% Centuries

Appeals in the Polish witch trials in the 17" and 18 centuries were most probably
seldom lodged, and the available records allow us merely to point at their possible
variants. The verdicts of higher courts, however, demonstrate that the Crown justice
system tended to lower sentences and nullify torture warrants.

The highest courts of appeal for witch trials in towns were Court courts (especially
Chancellor’s court) and Crown Tribunal that reconsidered the witchcraft cases transfer-
red directly from the courts of first instance. However, it was also possible to appeal to
a provincial court.

There were no general rules as to the appeal procedure in the country, which
consequently was applied according to local custom as well as guidelines contained in
the local wilkierzz defining court jurisdiction and competence.

The noble courts of first instance in the Polish territory did not prosecute witchcraft
offences. The cases related to witchcraft and actually tried in these courts were in
practice classified as: breach of civil peace, encroachment upon patrimonmiiall jurisdiction,
home intrusion, or damage to property (Polish written law did not know of witchcraft
offences). Any resulting appeals — as in the case of the town courts — went to the Court
courts.





