ARTYKULY I ROZPRAWY

Janusz Pelc (Warszawa)

Problemy periodyzacji twdrczosci Jana Kochanowskiego
a periodyzacja literatury polskiego renesansu

Na wstepie pragne zaznaczyé¢, iz w uwagach niniejszych zamierzam zajgc
sie przede wszystkim problemami periodyzacji twdrczosci Jana Kochanowskie-
go. Problemy periodyzacji sg jednak — jesli nie wszystkie i nie w catosci —
to na pewno w wiekszosci i w ogromnej mierze, problemami syntezy
pisarstwa Jana z Czarnolasu. Ponadto dla dalszych probleméw syntezy maja
niezwykle wazne znaczenie, w duzym stopniu przesadzaja o kierunku kon-
struowania syntezy. Nieobojetne sg takze dla ostatecznych konkluzji syntezy.
Problematyka periodyzacji pisarstwa Jana Kochanowskiego jest takze niezmier-
nie istotna przy ogo6lnym spojrzeniu na dynamike rozwoju renesansu
w literaturze polskiej, na wewnetrzne tego rozwoju cezury. Analiza faktow
odstania wzajemne uwarunkowania, wspoétbieznosci, ich przyczyny i skutki.
Wré6cimy do tego w toku dalszych rozwazarh i we wnioskach koricowych.
Tyle moze w formie wstepnego wyjasnienia.

W dotychczasowych badaniach twérczosci Jana Kochanowskiego wyr6znic¢
mozna dwie krancowe postawy, wyr6zni¢ tez mozna proby poszukiwania,
nazwijmy to tak, wariantéw postawy (czy postaw) posredniej. Zacznijmy
jednak moze od owych wariantéw krafcowych. Przy ich bowiem prezentacji
dobitniej ujawniajg sie trudnosci i niedostatki, przerdzne kiopoty, zaréwno
metodologiczne, jak i materiatowe.

Jedng z postaw krancowych okresli¢ mozna jako postawe prymatu bio-
grafizmu, co szczegdblnie dobitnie ujawnia sie w propozycjach periodyzacyj-
nych. W tym ujeciu cezury, poszukiwane i odnajdywane w biografii poety,
automatycznie niejako stajg sie cezurami w jego tworczosci. Nie chciatbym tu
wchodzi¢ giebiej w problematyke biografii poety czarnoleskiego, ktérej sporo
miejsca poswiecono w roznych pracach i o ktérej w ostatnich czasach
dyskutuje sie dos¢ czesto 1. Przypomne natomiast prawde powszechnie znang

1 Witasne stanowisko wobec tych spraw okreslitem doktadniej w ksigzce: Jan Kochanowski.
Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warszawa 1980, s. 8— 10, 15— 109. Od oddania
ksigzki tej do sktadu drukarskiego w roku 1978, a tym bardziej od ukofczenia ostatniej
jej redakcji w 1977, uptywa juz kilka lat dalszej pracy i przemyslen; ich wyniki przedstawi¢
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i czesto nawet tak absolutyzowang, ze badacze czuli sie zwolnieni od podej-
mowania trudu nowych poszukiwan.

Ot6z niewatpliwych faktéw z zycia Jana Kochanowskiego, witasnie naszego
Jana Kochanowskiego, autora Trendéw i Fraszek, bo w XVI stuleciu Janow
Kochanowskich, blizszych i dalszych krewnych poety, bylo sporo, znamy
niewiele. Trwa wecigz kwerenda, ktorej wyniki, owoc pracy zespotowejl,
otrzymajg odbiorcy w niedtugim juz czasie w postaci publikacji dokumentéw do
biografii i tworczosci Jana Kochanowskiego. Edycja ta — i prace z nig zwigzane,
publikowane juz obecnie w postaci czastkowych artykutéw materiatowych3 —
przyniesie nowe znaleziska, istotne, niekiedy nawet bardzo istotne dla zrozumie-
nia tajnikéw zyciorysu twércy Zgody, Satyra i Proporca, ale na wielkie rewela-
cje, np. na odnalezienie wiekszego bloku korespondencji poety, choéby z adre-
satami jego wierszy zamieszczonych we Fraszkach, liczyé trudno. Skapos$¢ zna-
nych materiatbw nakazuje moéwi¢ o faktach i o przypuszczeniach. To nie-
zwykle wazne.

Nie zawsze jednak fakty i przypuszczenia dotyczace zyciorysu poety
czarnoleskiego rozgraniczano — i nie zawsze dzi$ rozgranicza sie je — w sposob
prawidtlowy. Wiemy jednak, ze nasz Jan Kochanowski, on, a nie ktory$
z jego imiennikdw zyjacych wspoiczesnie z nim, w roku 1544 rozpoczat
studia w Akademii Krakowskiej. Wiemy, ze w roku 1552, a zapewne juz
i wczedniej, wiersze pisywat. Wiemy, ze okres studidw krajowych i zagranicz-
nych oraz peregrynacji naszego pana Jana zakonczyt sie w potowie roku 1559.
Oczywiscie wybieram tu te fakty przyktadowo, jakkolwiek na pewno nie-
przypadkowo.

W zyciu Jana Kochanowskiego potowa roku 1559 nie byta z pewnoscia
czasem mato istotnym. Byta to niewatpliwie jaka$ cezura, zamkniecie pewnego
okresu. Nadchodzity lata, w ktérych pan Jan zastanawial sie, czy lepigj
bytoby mu chodzi¢ ,w rewerendzie”, czy raczej ,w sajanie”, czy wiasciwiej
bytoby mu ,mieszka¢ przy dworze, czy na swoim tanie”?4 Przez wiele lat
na pytania te nie udzielit ostatecznej lub przynajmniej w peini wigzacej

zamierzam doktadniej w innym miejscu. Nie zmieniajg one jednak, lecz uzupetniaja interpretacje,
oceny przedstawione w monografii.

2 W sktad tego zespotu, zorganizowanego przez Pracownige Literatury Renesansu i Baroku
IBL PAN i kierowanego przez piszacego te stowa, wchodzg prof. Wactaw Urban i dr Maria
Garbaczowa (oboje z Kielc), dr hab. Mirostaw Korolko (z tejze Pracowni IBL), a na
luzniejszych zasadach takze inni wspo6tpracownicy, m.in. ks. kustosz Konrad Lutynski
(z Poznania).

3 Ow to zbiér dokumentéow ukaze sie jako publikacja IBL PAN. Z prac czastkowych
wymieni¢ by tu mozna liczne artykuty publikowane w prasie naukowej i popularnonaukowej
przez W. Urbana i M. Korolkg, a takze zrédtowg prace K. Lutyriskiego Prokuratorzy
Jana Kochanowskiego jako prepozyta poznarnskiego (1564— 1574), ,Pamietnik Literacki”,
R. LXXII: 1981, z. 1, s. 209—222.

4 J). Kochanowski, Poezje, oprac. J. Pelc, Warszawa 1979, s. 74— 75.



PERIODYZACJA TWORCZOSCI KOCHANOWSKIEGO 7

odpowiedzi. Wiele bylo tego i znanych nam, i nie znanych przyczyn.
W koncu jednak przeciez odpowiedziat. Zrzeczenie sie beneficjow kosciel-
nych, owych ,wielkich dziesiecin” 5 w czerwcu 1574 (probostwo poznanskie)
i w styczniu 1575 r. (probostwo zwolenskie), ozenek z ,nieprzeptacong”
Dorotg Podlodowska i wreszcie po perypetiach dwu elekcji petna stabilizacja
w Czarnolesie zamykaty ostatecznie okres poszukiwan — i wahan w poszu-
kiwaniach — najwilasciwszej kondycji zywota. Byto to zamkniecie drugiej cezury
w zyciorysie naszego Jana Kochanowskiego, ktéry wtedy w peini i bez reszty
stal sie Janem z Czarnolasu.

Niezaleznie od wszelkich dociekan, wahan i dyskusji, ktérych w zadnym
przypadku nie chciatbym zamyka¢ czy ucinaé, przyja¢é wiec mozemy, iz
w zyciorysie Jana Kochanowskiego wyraznie rysujg sie dwie cezury: jedna
do$¢ ostra w potowie roku 1559 oraz druga, mniej ostra, ale ostatecznie
dokonana, w potowie lat siedemdziesigtych XVI w., poprzedzona latami,
w ktérych pan Jan czeSciej juz mieszkat ,,na swoim tanie”, niz przebywat
»przy dworze”, ale i z dworem jednak catkowicie zerwa¢ nie chciat czy tez
zerwa¢ nie potrafit. Wiasnie m.in. dlatego w swojej monografii poety
czarnoleskiego $rodkowy okres jego biografii nazywam nie okresem dworskim,
jak przyjeto sie juz w tradycji, lecz okresem poszukiwania najwiasciwszej
kondycji zywota, okresem pytan i odpowiedzi czastkowych, obowigzujacych
przez czas pewien, nim przyszta odpowiedz bardziej stata i wigzgca6.

Badacze przyjmujacy prymat biografizmu trzy okresy zycia Jana Kochanow-
skiego utozsamiajg z trzema okresami jego twdrczosci. Nie chciatbym by¢ zto-
$liwy i nie chciatbym tu nikogo pokrzywdzié, lecz za przyjeciem takiej periody-
zacji tworczosci poety czarnoleskiego staty zazwyczaj dwie podstawowe przyczy-
ny. Pierwszg z nich byta che¢, przemozna ponad wszystko, dopetnienia zyciorysu
Jana Kochanowskiego lekturg jego dziet. Tak rodzity sie i rodzg opowiesci
o fantastycznych romansach, a to z ,,Bezimienng”, a to nawet z panng
okreslong z nazwiska, na przyktad z Tarnowska. Tak rodzity i rodzg sie
inne opowiesci, mniej moze (choé nie zawsze) fantastyczne, bo juz jednak
czasy nie po temu. Nie jest to bynajmniej i dzi$ dyskusja z cieniem i marg,
bezpowrotnie miniona.

Bardziej jednak chyba dzi$ zaznacza sie druga przyczyna warunkujgca
przyjmowanie takiej periodyzacji. Nazwatbym ja ,biografizmem inercyjnym”,

5 lbidem, s. 508. M. Korolko sadzi, ze adresatem cytowanego tu autobiograficznego
listu poetyckiego J. Kochanowskiego do marszatka byt znany poecie dobrze juz z lat dawnych
Jan Firlej, marszatek wielki koronny, a zamiar porzucenia ,wielkich dziesiecin” wypowiadat
pan Jan tak dobitnie juz w poczatkach pierwszego bezkrélewia. Tekst 6w po raz pierwszy
drukowany byt w posmiertnej edycji zbioru pt. Jan Kochanowski, Krakéw 1585/86 pod
nagtowkiem Marszalek, pochodzagcym raczej od wydawcy niz od autora (podobnie jak przy
nagtéwku elegijnego utworu zaczynajacego sie od stéw ,Sobie Spiewam a Muzom..” — Muza
nie jest raczej autorska wersjg tytutu; komu jg zawdzigczamy: Januszowskiemu? sktadaczowi
tekstu, ktory mogt zle odczyta¢ rekopis?).

6 J. Pelc, op. cit, s. 45—85, 109.
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a istota jego tkwi witasnie w inercji, moze czasem w nadmiernym, skadinad
chwalebnym, szacunku wobec tradycji badawczej. Wszak wielu znakomitych —
oczywiscie takze i mniej znakomitych — badaczy tak te periodyzacje widziato.
Czyz wiec wypada by¢ odstepca? Czy wypada i czy warto narazaé sie
autorytetom oraz — co nie mniej grozne — wielbicielom aurorytetdw? Czyz
nie wygodniej pozosta¢ przy tradycyjnym ujeciu? A jesli z takiej periodyzacji
moze i niewiele dla interpretacji i syntezy twdérczosci poety wynika, to tym
fatwiej snu¢ mozna przerézne i dowolne propozycje. Dowolno$é w kreowaniu
moze tu by¢ wszakze niemal (lub bez ,,niemal”) niczym nie ograniczona.

Rzeczywistym i bynajmniej nie urojonym ktopotem badaczy, ktérzy rzetelnie
podjac¢ pragna trud wewnetrznej periodyzacji twdrczosci Jana Kochanowskiego,
jest fakt, iz wiekszo$¢ — i to ogromna wigkszo$¢ — dziet poety opublikowana
zostata drukiem u schytku jego zycia badZz nawet po$miertnie. Przy bardzo
optymistycznym i tradycyjnym stanowisku to oczywiscie zadna przeszkoda.
Dwie pierwsze ksiegi tacifskich Elegii to niewatpliwie i tylko: Padwa oraz
Lidia padewska. Wprawdzie na ogdt nie zapominano, iz byly jeszcze trzy
wczesne, wazne dla biografii i dziejow tworczosci poety elegie, potem w druku
pominiete. Ale juz troska o to, co poza tym zmieniono w owych dwu
pierwszych ksiegach, jak zmieniono, jak przebudowano potem zbiér, ktéry
nosit poczatkowo tytut Elegiarum libri duo, jaki — co wazniejsze — byt
ksztatlt i ogOlna koncepcja wczesnej kompozycji oraz jej cztonow, nie
zaprzatata raczej uwagi badaczy, a przynajmniej nie byta to kwestia wazna,
pierwszoplanowa. Bardziej ostrozni badacze stwierdzali pows$ciggliwie, ze
znaczna czes¢ fraszek (a o tym mamy Swiadectwa tukasza Gdrnickiego,
Piotra Statoriusa-Stojenskiego), znaczna cze$é piesni, znaczna czes¢ tacinskich
elegii i foricoeniéw powstata wczesnie, w okresie tzw. ,,dworskim” badz
jeszcze nawet wcze$niej, w okresie studidow i podrdzy, zwanym tez okresem
krakowsko-padewsko-krolewieckim. I ta ostrozna konkluzja jest istotnie praw-
dziwa. Opiera sie ona ponadto na wielu cennych szczegdtowych usta-
leniach chronologii poszczegdlnych wierszy, wnikliwej ich interpretacji, na
precyzyjnym ustaleniu ich genezy. Tylko ze dla og6lnej periodyzacji wewnetrznej
twérczosci Jana Kochanowskiego niewiele, a wiasciwie praktycznie biorac
prawie nic konkretnego z tego nie wynika.

Wynika stad natomiast uzasadnienie stanowiska okre$lonego przeze mnie
jako druga postawa krancowa, ktéra zaktada, iz synteza twdrczosci Jana
Kochanowskiego oparta moze by¢ wiasciwie tylko na synchronicznym,
jednoplanowym ujeciu catosciowym. Bo i c6z tu mozemy moéwi¢ o rozwoju?
Oczywiscie wiemy, ze Kochanowski co$ tam poprawiat. Co$ napisat wczesniej
i mogt potem poprawiaé. Mabgt, ale przeciez nie musiat. A co wazniejsze:
czesto naprawde nie wiemy, czy poprawiat. Co wreszcie poprawiat autor,
a co wydaweca, co drukarz-sktadacz? Czy przy rzeczywistych watpliwos$ciach
w ogéle warto wnika¢ w tajniki tych spraw? A jesli uznamy, ze nie warto,
to c6z? Poprzesta¢ mozna na konkluzji, i to konkluzji sformutowanej nawet
bardzo kategorycznie, bez cienia watpliwosci: ,,Podziat twoérczosci Kocha-
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nowskiego na jakiekolwiek czesci, szukanie jakichkolwiek cezur moze by¢
tylko hipoteza nie popartg argumentami filologicznymi” 7.

Formute te oraz formuty jej pokrewne oceniam jako zbyt pesymistyczne
i jako ostrozne ponad potrzebe. Do tego jednak wrdcimy za chwile. Tu
chciatbym doda¢ natomiast, iz konkluzje takie nie muszg oznacza¢ rezygnacji
z poszukiwania podziatdbw przyjmujgcych za kryterium ich ,role, obraz
i koncepcje poety” 8. | ponadto podzialu owego dokonuje sie nie tylko
w phaszczyznie synchronicznej, ale wiasnie diachronicznej: ,,Z konieczna
niedoktadnoscia, ale z uzasadnionym przyblizeniem mozemy moéwi¢ o dwu
okresach twérczosci Kochanowskiego [...] okres pierwszy nazwa¢ by mozna
okresem Orfeusza, drugi okresem Dawida” 9. Ta propozycja podziatu dia-
chronicznego na dwa okresy trudna jest do przyjecia. Uzasadniatem to w swej
ksigzce i choc¢by dla oszczedno$ci miejsca i czasu nie chciatbym tu argumentéw
powtarzac 10.

Podstawowga sprawg jest natomiast tutaj, czy dla poszukiwania cezur
w twérczosci Kochanowskiego istotnie nie mamy uzasadnien filologicznych,
wspartych argumentami z zakresu poetyki, wersyfikacji? Ponadto, czy nie
istniejg takze argumenty inne, a mianowicie z dziedziny socjologii zycia
literackiego, z czaséw, w ktérych Kochanowski zyt i tworzyt?

Powrd¢my tu jednak jeszcze do postawy krancowosci biografizmu. Sadze,
ze twierdzenia, iz w twoérczosci Jana Kochanowskiego odnalezé mozna
znaczacq cezure w momencie, w ktdrym zamykat on w swoim zyciu okres
studiow i wedréwek zagranicznych, nie mozna, przynajmniej dysponujac
dostepng dzi$ argumentacjg, obroni¢. Przystowiowego konia z rzedem
mogliby$my chyba zbiorowo ufundowaé, gdyby kto$ potrafit dzi$ udowodnié,
iz w roku 1559 dokonata sie jaka$ zasadnicza i znaczaca przemiana
w rozwoju poezji Kochanowskiego, w jej wewnetrznym rozwoju, a takze
i w odbiorze tej tworczosci w spotecznosci polskiej XVI stulecia.

Wiemy, ze poeta pisat wiersze juz przedtem, ze pisat takze wiersze potem.
Ktére pisat przed tg datag? Jak wygladaty owe wiersze pisane przed ta datg?
O tym, poza kilkoma przyktadami, bytoby juz rzec trudniej. Szczuptosé
dokumentacji przekaz6w datowanych bezspornie nie utatwia tu analizy i oceny.
Ale nawet i tam, gdzie dokumentacja istnieje, czy tylko z powodu jej
szczuptosci napotykamy przeszkody w uzasadnieniu cezury roku 1559?
Trudno bytoby bowiem stwierdzié, iz w dziejach tworczosci Jana Kochanow-

7J. Ziomek, Autobiograjizm jako hipoteza konieczna (,,Treny” Jana Kochanowskiego),
[w:] Biografia — Geografia — Kultura literacka, pod red. J. Ziomka i J. Stawinskiego, Wroctaw
1975, s. 59.

8 Ibidem. Autor odwotuje sie tu do pracy:- V. Erlich, The Concept of the Poet as
a Problem of Poetics, [w:] Poetics— Poetyka — Poetika, Warszawa 1961, s. 707—718.

qgJ. Ziomek, op. cit, s. 59.

10 J. Pelc, op. cit, passim (por. w indeksie rzeczcowym hasta ,postawa orfejska”,
.postawy orfejskiej dojrzewanie”, ,postawa Dawida”). Zob. tez: J. Pelc, Orfeusz pisarzy
renesansowych, ,Pamietnik Literacki”, R. LII: 1979, z. 1, s. 53—090.
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skiego dokonata sie zasadnicza lub wazna przemiana miedzy powstaniem
epigramatu dla Stanistawa Grzepskiego z roku 1552 oraz epitafium Erazmowi
Kretkowskiemu we wczesnej redakcji z roku 1558 a powstaniem epigramatow
poety drukowanych przy Stowniku Jana Meczynskiego w latach 1563- 1564
Co wazniejsze, trudno bytoby dostrzec jakie$ znaczace przemiany w kon-
strukcji, artyzmie owych epigramatow z lat pie¢dziesigtych i szes¢dziesigtych 11.

Czy data 1559 byta w rozwoju twérczosci Jana Kochanowskiego czyms$
catkowicie bez znaczenia? Czy znaczy ona co$? Czy miejsce jej tylko
w prywatnej biografii cztowieka, ktéry byt takze poetg? Kochanowski zyt
jeszcze — prosze darowac¢ tu konwencje basni — w epoce szcze$liwej, nie
dotknietej plagg ankietomanii, nie musial w latach sze$¢dziesiatych i sie-
demdziesigtych XVI w. wpisywa¢é w swe ankiety, czy jest dworzaninem,
ziemianinem, czy moze poetg. Dla siebie jednak — podobnie jak i dla nas
dzi§ — byt nade wszystko poeta. Wielokrotnie to przekonanie wyrazatem
w swych drukowanych pracachl12. Jak $wiadczg Chocby wypowiedzi Wiktora
Weintrauba 13, nie jest to tylko moje przekonanie. To, ze Jan Kochanowski
chciat by¢ i— mimo zaswiadczanych przeciwnosci — byt przede wszystkim
poetg, warunkowato jego wahania ijego postanowienia, mniej lub wiecej zdecy-
dowane, wigzace i konsekwentnie realizowane, w wyborze najlepszego rodzaju
zycia (genus vitae) 14. Oczywiscie, wystepowato tu zjawisko, ktore okresli¢
mozemy jako sprzezenie zwrotne. Fakt bowiem, iz Kochanowski byt przede
wszystkim poetg utatwiat lub utrudniat dokonanie, zrealizowanie i akceptacje
przez innych jego wyboréw (wyboru). Pan Jan, decydujac sie w poczatkach
lat szescdziesigtych XVI stulecia na prébe zywota dworskiego, szukajac
mecenas6w, chciat sie zareklamowa¢ jako poeta, chciat by¢ uznany
jako poeta. Wtedy dokonuje sie przyspieszenie rytmu osiggania przezen
wczesnej dojrzatosci.

Jan Kochanowski na ogot nie spieszyt sie z oddawaniem swych poezji
do druku, postepujac tu zresztg zgodnie z zaleceniami popularnej w czasach
renesansu poetyki Horacegol5. Wiasnie jednak w pierwszej potowie lat
sze$édziesigtych XVI1 w. notujemy dos$¢ sporg serie jego dziet przekazanych

1 Por. J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., s. 133 i ryc. 19.

12 M.in.: J. Pelc, Czarnoleska Arkadia Jana Kochanowskiego, [w:] For Wiktor Weintraub.
Essays in Polish Literature, Language and History, presented on the occasion of His 65-th
Birthday, The Hague—Paris 1975, s. 319—332; tenze, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu...,
s. 45 i n., passim.

Takze w referacie pt. Polityka w poezji Jana Kochanowskiego, wygtoszonym w pazdzier-
niku 1980 na konferencji zorganizowanej przez IBL PAN w Warszawie.

14 Por. tytut utworu J. Kochanowskiego Carmen macaronicum de eligendo Vvitae
genere.

15 ,Niech rekopis bedzie schowany w skrzyni i tam pilnowany do dziewigtego roku” —
pisat Horacy (List do Pizonéw, [w:] Trzy poetyki klasyczne. Arystoteles— Horacy — Pseudo-
-Longinus, przet. i oprac. T. Sinko, Wroctaw 1951, s. 85, BN Il, 57). Pan Jan z wiasciwg
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do druku i drukowanych, ba, nawet wznawianych w tychze latach, jak byto ze
Zgodg oraz Satyrem albo Dzikim Mezem16. Bylo to wyrazem spotecznego
zainteresowania wierszami poety: nie tylko jego mecenasdw-protektorow, ale
takze szerszych rzesz owoczesnych czytelnikéw.

W tychze latach, w pierwszej potowie lat sze$édziesigtych XVI stulecia,
utwory Kochanowskiego krazyty réwniez w odpisach, zapewne nie bez jego
przyzwolenia, a prawdopodobnie nawet wskutek jego staran. Ta forma
kolportazu poezji, mimo upowszechnienia sie ksigzki drukowanej, byta takze
w drugiej potowie XVI w., nie tylko w Polsce, dos¢ szeroko stosowanai
Stanowita tez niejako pierwszg prébe zasiegniecia opinii czytelnikéw jeszcze
przed drukiem. Dla autora byta sprawdzianem, ale mniej obowigzujacym
(mogt rzec, ze do druku jeszcze pracy swej nie oddawal), a zarazem
informujagcym go o przyjeciu, jak rowniez przysparzajgcym stawy. W ten
spos6b Kochanowski w poczatkach lat szes¢dziesigtych (przed rokiem 1565)
dopuscit do obiegu czytelniczego wczesng redakcje swych tacinskich elegii:
loannis Cochanovii Elegiarum libri duo. Tekst owej redakcji znamy we wczesnym
przekazie, zapisanym w sylwie Jana Osmolskiego, przyjaciela Mikotaja Reja
i wielu innych owoczesnych pisarzy, intelektualistow, z Polski i z innych
krajow Europy. W sylwie tej obok Elegiarum libri duo znalazty sie zresztg
trzy inne poetyckie teksty Kochanowskiego: przektad z greki na tacine
jednej ody Safony oraz dwie pie$ni polskie, a wsréd nich arcyhymn
,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary”, w redakcji wczesniejszej
i nieco odmiennej od drukowanej najpézniej w pierwszej potowie roku 1562
w krakowskiej oficynie Macieja Wirzbiety wraz z Zuzanng, dedykowang
Elzbiecie z Szydtowieckich Radziwitowej17.

sobie ironig oraz autoironig odni6st sie takze i do tej wskazéwki w wierszyku O fraszkach
(J. Kochanowski, Poezje, s. 97):

»Prézno mnie do dziewigci lat swe fraszki chowac,
Jako ksigg madrzy ludzie zwykli poprawowac.
Bo tu mojg pilnoscig juz nic nie przybedzie:
Bych kreslit i nadkredlit, fraszka fraszka bedzie”.
(Fraszki 11, 88)

16 W pierwszej potowie lat sze$édziesigtych XVI w., doktadniej w 1 1564— 1565, ukazaty
sie trzy wydania Zgody, ok. 1564 r. dwa wydania Satyra albo Dzikiego Meza, odbite
zresztg przez dwie r6zne oficyny drukarskie, co tym bardziej $wiadczy o popularnosci owych
tekstow i zapotrzebowaniu na nic.

17 Sylwa Jana Osmolskiego, dzi$ rkps Biblioteki Narodowej w Warszawie, sygn. 1V 3043,
tu teksty J. Kochanowskiego na kartach od 32v. do 51r. (Elegiarum libri duo oraz dwa
inne utwory) i na kartach 56r. et v. (hymn.). Por. J. Pelc, Wiersze Jana Kochanowskiego
w rekopisie Osmolskiego a wczesne wydania hymnu ,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne
dary", [w:j Miscellanea staropolskie, t. 4, pod red. R. Pollaka, Wroctaw 1972, s. 35—79
i ilustr.,, ,Archiwum Literackie”, t. XVI; tu krytyczna edycja tekstdow polskich z sylwy
Osmolskiego i innych wczesnych przekazéw (drukowanych). Peing wersje Elegarium libri duo
wg sylwy Osmolskiego przedrukowata ostatnio Z. Gtombiowska, La premiere version des
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Do listy utworéw Jana Kochanowskiego drukowanych w pierwszej
potowie lat sze$¢dziesigtych XVI stulecia — i znanych nam z tych wczesnych
wydan obecnie — obok wspomnianych edycji Zgody, Satyra, Zuzanny wraz
z hymnem — dodac trzeba jeszcze Szachy. Wymieni¢ tez tu nalezy znane
jeszcze badaczom dziewietnastowiecznym wczesne wydanie epicedium O $mierci
Jana Tarnowskiego. Wymieni¢ wreszcie trzeba znane i zachowane przekazy
epigramatéw poety drukowanych do roku 1565 w dzietach innych autorow,
potem (nie wszystkie) bez zmian lub ze zmianami tekstu wigczanych do
zbioréw poety18.

Wspomniane wyzej utwory drukowane i zapisane w sylwie Osmolskiego
znamy z autentycznych, nie kwestionowanych przekazéw sprzed roku 1565.
Wspotczesni Kochanowskiemu odbiorcy tych jego tekstow znali wiecej. tukasz
Gornicki w Dworzaninie polskim pisat przeciez o znajomosci w odpisie
pewnego bloku Fraszek19, kursujgcego przynajmniej w kregu znajomych
i przyjaciét poety na dworze krolewskim. Na pewno nie tylko na dworze
biskupim, cho¢ tam przede wszystkim, czytano i stuchano elegii na ingres
Filipa Padniewskiego na biskupstwo krakowskie w roku 1562, jakkolwiek
nie mozemy dzi$ stwierdzi¢, czy odbierano wdwczas tekst identyczny z dru-
kowanym potem w ,Ksiedze trzeciej” Elegii, ale dopiero az w roku 1584.
Na pewno elegii (w druku z roku 1584 dziewiatej w ,Ksiedze trzeciej”)
utozonej na cze$¢ Mikotaja Radziwila Czarnego i polskich oraz tacinskich
fraszek zwigzanych z dworem tegoz nie pisal Kochanowski po S$mierci
ksiecia kanclerza w. ksiestwa litewskiego. Ale czy teksty te w przekazach
znanych nam z pozniejszych wydan sg identyczne z napisanymi przed potowg
roku 1565? Przed rokiem 1565, przynajmniej w pierwszym zarysie, powstac
mogta Pamiatka [..] Janowi BaptyScie Hrabi na Teczynie... Ale czy bytby
to utwdr identyczny z tekstem pierwodruku odbitego okoto roku 1570,
nie mowiac juz o zmianach wprowadzonych przez poete potem i poswiadczo-
nych w pézniejszych edycjach? Nie wspominam tu nawet ztozonej i dyskuto-
wanej sprawy powstania wczesnej redakcji Pie$ni o potopie, znanej chocby
z rekopisu przynajmniej w roku 1567, a mozliwie przeciez, ze znanej juz
przed rokiem 1565 20.

Pozostarimy jednak — powt6rzmy — przy autentycznych, niekwestionowa-
nych przekazach tekstéw poety powstatych do roku 1565, z drukéw i odpisow
czytywanych juz wtedy. Teksty te ukazujg nam tworczos¢ poety dojrzatego
juz i przywigzujagcego duzg wage do osiggniecia petni dojrzatosci. Jakze
znamienne sg procesy dokonujace sie wtedy w wersyfikacji twoércy Szachoéw

Elégies de J. Kochanowski, ,Humanistica Lovaniensia. Journal of Neo-Latin Studies”, vol. XXVI
(za rok 1978), s. 192—230.

18 Por. J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., s. 537—538.

19 L. Gornicki, Dworzanin polski, oprac. R. Pollak, wyd. 2, Wroctaw 1954, s. 224—225,
BN I, 109.

20 J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., s. 156— 160.
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i Satyra, w osigganiu swobody w postugiwaniu sie przerzutnig2l. Nie
popetnimy chyba btedu, twierdzac, iz Jan Kochanowski w pierwszej potowie
lat szescdziesigtych XVI stulecia uzyskat swoje poetyckie uznanie we wiasnym
jestestwie.

Uzyskat tez wowczas wielki sukces w spotecznym uznaniu swej poetyckiej
rangi. Juz w Zwierzyfncu... wydanym ,na rok 1562”, a wiec gotowym
i Wydanym zapewne pod koniec roku 1561, poezje Jana Kochanowskiego
wysoko ocenit sam Mikotaj Rej. Wedtug zapisanej potem opowiesci Jana
Zamoyskiego, pan z Nagtowic juz wczesniej zachwyca¢ sie miat hymnem
.Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary”. W Zwierzyncu...
w pochwale swej Rej odwotuje sie do ,wielu pism” Kochanowskiego.
Wielce prawdopodobne jest, ze juz wtedy zna¢ mogt jego wczesng redakcje
Elegii, moze takze Zuzanne22. 6 lipca 1564 r. Andrzej Pytrycy Nidecki
z Bielska przesytat Stanistawowi Hozjuszowi, podkreslajac, iz zwykt on czy-
tywaé ksigzki pisane po polsku, Satyra Kochanowskiego, ze stowami
wysokiego uznania dla poety. ,,Aby za$ — pisat Nidecki — Wasza Dostojnos¢
nie sadzita przypadkiem, iz nie zajmuje si¢ on [to jest Kochanowski — J. P.]
tworczoscia tacinska, pragne donies¢, ze takze w komponowaniu wierszy
tacinskich przewyzsza, jak sadze, wszystkich poprzedzajagcych go naszych
poetdw. Czy takze Janicjusza? — zapyta Wasza Dostojnos¢. Wedlug mego
zdania, réwniez i Janicjuszal” 23 W latach 1564— 1565, zwiaszcza po ukazaniu
sie Satyra, gtosy o uznaniu poezji Kochanowskiego mnozg sie coraz bardziej.
Zyskuje on miano najznakomitszego poety polskiego, wyprzedzajagcego do-
skonatoscig swego pisarstwa zyjacego wowczas i nadal przeciez tworzacego
Reja i— co wowczas byto pochwalg niezwykle wysoka — doréwnujgcego
mistrzom starozytnosci. Wszystko to razem byto Swiadectwem, iz Kochanowski
wedtug wiasnej Swiadomosci i wedlug przekonah owoczesnych odbiorcow
zdat w pelni egzamin na arcymistrza poezji.

Oparta na analizach filologicznych, na wyodrebnieniu dzieki nim bloku
autentycznych wczesnych przekazéw interpretacja wczesnej twdrczosci Jana
Kochanowskiego posiada wiec swoje prawo bycia. Wnioski wyptywajace z owej
interpretacji — odwotujacej sie do kontekstu polskiej i europejskiej poezji,
literatury renesansu, do odbioru owej wczesnej poezji pana Jana w owoczesnej
Polsce — merytorycznie uzasadniajg przyjecie cezury okoto roku 1565. Zamyka
sie wowczas pewien etap w tworczosci poetyckiej Kochanowskiego. Czy
tylko w jego tworczosci? Do tego powrdcimy za chwile.

Oczywiscie Jan Kochanowski nie poprzestat na tym chwalebnie zdanym
egzaminie na arcymistrza poezji, zdanym wedtug wiasnych przeswiadczen i, co

21 Przekonywajgco pokazat to W. W eintraub, Rzecz czarnoleska. Krakéw 1977, s. 336—
339. Por. tez J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., cz. Il, passim.
22 J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., s. 57—58.
Tekst facinski tego listu Nideckiego do S. Hozjusza wg rkps Bibl. Czart. 1605
przedrukowat K. Morawski, Andrzej Patrycv Nidecki. Jego zycie i dzieta, wyd. 2, Krakéw
1892, s. 392.
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wazniejsze tu, wedtug powszechnej opinii wspéiczesnych odbiorcéw oraz
twércow, ktérzy — jak gtosit w roku 1564 wydany Proteus abo Odmieniec —wi-
dzieli w nim ,Kochanie wieku tego”24. Teraz przystapit do tworzenia
w jezyku narodowym, cho¢ nie zarzucal tez pisarstwa w uniwersalnym
jezyku humanistéw — po facinie, literatury wielkiej, godnej najwybitniejszych
osiggnie¢ wspdtczesnych literatur renesansowej Europy i godnej wielkiego
dziedzictwa starozytnos$ci. W pracy tej poeta nie spieszyt sie do druku
z prébami czastkowymi. Podejmowat tez ambitne zamierzenia, potem zanie-
chane — np. probe stworzenia wielkiej epopei narodowej, moze takze inne
podobne proby, o ktérych nawet nie wiemy.

Ro6zne mogtly by¢ i zapewne byly przyczyny ostabienia tempa drukowania
poezji Jana Kochanowskiego po roku 1565. Na pewno nie mozemy tego
ztozy¢ tylko na opieszato$¢ i brak skutecznego mecenatu. Na pewno
wazng i — jak sgdze — pierwszoplanowa role odgrywato jego wiasne poczucie
warto$ci, swoista autodyscyplina tworcy, ktdry majac poczucie sukcesu,
pragnat osiggnac triumfy nie tylko jeszcze wyzsze, lecz zarazem jak najpet-
niejsze. Osiggnawszy swiadomos¢ swoich mozliwosci, odwazyt sie ,,rymy swymi
zetrze¢ z poety co znakomitszymi” 25, jak to mawiano w czasach renesansu;
chciat sta¢ sie wspétzawodnikiem Orfeusza, osiggng¢ doskonato$¢ orfejska26.
W zamiarach tych utwierdzali ambitnego twoérce jego wspoéiczesni, a przy-
najmniej najblizsi znajomi, przyjaciele, nie szczedzac mu stéw zachety.
,Bytoby to osobliwie chlubne — pisat Andrzej Patrycy Nidecki — dla mego
Jana Kochanowskiego, aby to, co mezowie talentem i godnoscia w swych
panstwach najprzedniejsi nie wahali sie przetozyé na wiasne jezyki, wyrazit
takze w naszym jezyku polskim i ujete w prawa naszych wierszy przekazat
potomnosci; aby jak wierszami tacinskimi tatwo przewyzszyt wszystkich
poprzednikbw w swym narodzie, tak rowniez przez polskie wiersze ustanowit
Swietny przyktad, ktéry by cala nasza potomnos¢ mogta nasladowacé i o ile
moznosci odtwarza¢” 27. Nideckiemu, znakomitemu filologowi, chodzito oczy-
wiscie gtéwnie o zachecenie Kochanowskiego do ukoniczenia i udostepnienia
czytelnikom pracy nad polska poetycka wersjg poematu Aratosa, ktdrg mistrz
Jan stworzyt juz weczesniej, cho¢ w druku ukazata sie dopiero po jego

24 Proteus abo Odmieniec, satyra z roku 1564, wyd. W. Wistocki, Krakéw 1890, s. 33.
25 J. Kochanowski, Poezje, s. 250 (z dedykacji Psatterza Dawidowego Piotrowi Mysz-
kowskiemu).
26 J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu..., s. 496—501.
Andr. Patricii Striceconis Scholia In Tomum Quartum Fragmentorum M. Tullii Ciceronis
k. 3r. (osobnej foliacji Scholiow do t. IV Fragmentéw ; tu btgd numeracji; w istocie k. 4 zamiast
k. 3), [w:] M. Tullii Ciceronis Fragmentorum Tomi |IIl. Cum Andr. Patricii Nidecici
Adnotationibus. Editio secunda. Indices item veterum scriptorum et rerum ac verborum copiosissimi.
Venetijs, ex officina Stellae lordani Zileti, MDLXV. Tekst oryginatu tacinskiego Nideckiego:
»Meo autem lo. Cochanovio gloriosum imprimis fuerit, quod tanto ingenio, tanta dignitate
viri facile in rep. sua principes, in suam ipsi convertere linguam non dubitarunt, id nostra
quoque Polonica lingua expressum, ac legibus versuum nostrorum alligatum ad posteritatem
transmittere. Ut sicut Latinis scribendis versibus omnes superiores suae gentis homines, facile
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Smierci; w roku 1579 poeta czarnoleski wydat tylko swg rekonstrukcje
tacinskiego cyceronowego przektadu tegoz dzieta. Prawdopodobnie mdgt
mie¢ na mysli tez przyswojenie poezji polskiej innych arcydziet starozytnych.
Nieobojetny byt mu jednak takze, tak wazny réwniez dla Kochanowskiego,
cel ogélniejszy — stworzenie doréwnujgcej najwyzszym osiagnieciom staro-
zytnosci oraz aktualnej humanistycznej, europejskiej wspdtczesnosci wielkiej
poezji polskiej, ktora by jako wzdér potomno$¢ mogta i chciata nasladowac.

Tak to wiasnie w twodrczosci Jana Kochanowskiego rozpoczat sie juz
w latach sze$édziesigtych XVI stulecia, wymarzony moze i wczesniej, a teraz
realizowany, okres wielkich poszukiwan twdérczych — praca renesansowego
poety, ktéry zamierzat doréwna¢ Orfeuszowi, prapoecie i mistrzowi poetow.
Ow okres wielkich poszukiwan twérczych po stabilizacji pana Jana w Czarnolesie
nie ulega oczywiscie zahamowaniu. Podobnie jednak jak w okresie pierwszym
po roku 1559, tak teraz po roku 1576 (czy od roku 1576), a zwlaszcza
od lat 1578— 1579 nadchodzi czas zniw poetyckich. Po wczes$niejszym
uproszeniu przez Jana Zamoyskiego zgody poety na wystawienie oraz
na druk Odprawy postow greckich w poczatkach roku 1578, w nastepnym,
1579 r., ,pierwszym snopem” owych wielkich Zzniw poetyckich byt Psalterz
Dawidéw przektadania Jana Kochanowskiego i sformutowane w dedykacji
tegoz dzieta Piotrowi Myszkowskiemu dumne stwierdzenie o zdobyciu
wierzchotka skaty pieknej Kalliopy, matki Orfeusza. Pamietaé trzeba, ze
podsumowaniom, zniwom poetyckim z tamtych lat towarzysza nowe préby,
miedzy innymi nawigzania do bohaterskiej liryki Pindara, tak cenionej przez
twércow renesansu. Czy zapowiadaty one nowy okres? Przypuszczenia takie
mozna by wysuwaé. Kochanowskiemu nie dane jednak byto zakonczy¢
w peilni podsumowania tego, co juz woOwczas zrobit, owych podjetych
przez autora, a nie ukonczonych przezen wielkich zniw poetyckich.

Powr6¢my jeszcze do cezury okoto roku 1565. Byla to, w moim
przekonaniu, cezura nie tylko w twdrczosci Jana Kochanowskiego, lecz
takze w dziejach literatury polskiego renesansu. Znaczyta ona osiggniecie
dojrzatosci tworczej nie tylko autora Satyra i SzachOw, lecz réwniez calego
tego pokolenia twdércow, pokolenia wychowankéw wszechnicy krakowskiej
i Padwy, znakomicie wyksztatconych humanistéw oraz znakomitych znawcéw
tak starozytnej, jak i renesansowej literatury. Byto to pokolenie twoércow,
ktore budowato apogeum renesansu w literaturze polskiej. W jego dokonaniach
najpetniej skonkretyzowac sie miat i zrealizowac renesansowy, klasyczny ideat
harmonii piekna, wypracowanej prostoty, stylu, kompozycji, wdzieku osiggane-
go pozornie tatwo, w mysl zasady, iz ,,niedbate jakie$ czynienie rzeczy ma

superauit, ita quoque Polonicis pangendis, exemplum hoc illustre statuat, ad quod se imitandum,
et quoad eius fieri poterit effigendum, postaritas omnis nostra componat”.

W tekécie gtéwnym cytuje 6w fragment w przektadzie T. Sinki (por. tegoz Sumienie
artystyczne Kochanowskiego, [w:] Pamietnik Zjazdu Naukowego im. Jana Kochanowskiego
w Krakowie 8 i 9 czerwca 1930, Krakéw 1931, s. 185).
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gracyjg” 28. Byto to pokolenie tworcéw, dla ktérych owoczesne spory
religijne, reformacyjne posiada¢ mogly jeszcze swoj sens, moze nawet niekiedy
i swolj wdziek, ale nie stawat sie on dla nich, dla twércéw formacji
Kochanowskiego i Gérnickiego, na tyle silny, by miat im przestonié blask
humanistycznego piekna, ideatu harmonii. Byto to tez pokolenie twdércéw,
ktdrzy nie ulegali, przynajmniej nie ulegali wtedy — w latach, w ktérych zyt
i tworzyt Jan z Czarnolasu — catkowicie i bez reszty wpltywom zwyciezajacej
juz potrydenckiej kontrreformacji ani zamykajacych sie w sobie stopniowo
formacji reformacyjnych, co ksztattowato i okreslato juz Swiadomos$¢ miodszego
od nich i dochodzgcego potem do gtosu pokolenia Mikotaja Sepa Sza-
rzynskiego, jego ideaty zycia i piekna.

Daleki jestem od przeceniania problematyki pokolenia i jego roli w roz-
woju renesansowej literatury oraz sztuki, od niedoceniania roli pradu, kierunku,
tendencji tworczych. Relizatorami pradu, kierunku, tendencji tworczych byli
przedstawiciele kolejnych pokolen. Ich odrebnosé, ich dojrzato$é okreslaty
wiasnie zwigzki z jakim$ pradem, kierunkiem, z okre$long formacjg inte-
lektualng i artystyczng. Bywaly tu oczywiscie pokolenia, ktdrych odrebnosc
rysowata sie mniej lub bardziej wyraziScie, mniej lub wiecej znaczgco.
Pokolenie, o ktérym tu moéwimy, wniosto do rozwoju polskiej literatury
renesansowej wkiad zaiste niezwykty.

Dojrzatos¢ za$ intelektualna i artystyczna tego pokolenia dawnych pa-
dewczykdw, potem sekretarzy i dworzan Zygmunta Augusta, ujawnita sie
wilasnie okoto roku 1565. O tym S$wiadczy nie tylko przykiad Kocha-
nowskiego, lecz takze £ ukasza Gornickiego, ktéry woéwczas konczy i przekazuje
do druku swego Dworzanina polskiego. O tym Swiadczy réwniez przyktad
Andrzeja Patrycego Nideckiego, najznakomitszego polskiego filologa czaséw
renesansu, ktory woéwczas tworzy swe wielkie dzieto — edycje Fragmentow
Cyceronowych, ich pierwsze (1560), a zwtaszcza znacznie pomnozone w ustaleniu
drugie wydanie, jakie ukazato sie w Wenecji w roku 1565. Kochanowski
i Garnicki pomagali Nideckiemu w przygotowaniu owej pracy, jej drugiego,
wspaniatego wydania. Okoto roku 1565 pokolenie to, pokolenie twdrcow
apogeum renesansu w naszej literaturze, w owoczesnej kulturze literackiej
w Polsce zdobyto pozycje dominujacg, wysuneto sie na plan pierwszy, przed
zyjacych jeszcze i tworzacych nawet nadal przedstawicieli pokolenia Reja.

Lata, w ktorych Kochanowskiego zabrakto wsréd zyjacych, w ktorych
wychodzily jeszcze jego dzieta, ale w ktérych coraz silniej dochodzity do
gtosu tendencje nowe i odmienne, stopniowo zyskujace przewage, w dziejach
literatury polskiej wyznaczyty nastepng cezure. Byly to poczatki zmierzchu
renesansu i zapowiedZ dominacji odmiennych kierunkéw oraz formacji.

Wraz ze zgonem Jana Kochanowskiego w roku 1584, a jeszcze bardziej
moze wraz z zamknieciem podstawowej serii edycji jego dziet w roku 1590

28 . Gornicki, op. cit, s. 90. Por. J. Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu...,
s. 252, 525.
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konczyt sie okres apogeum renesansu w literaturze polskiej. Okoto 1590 r.
zaczynat sie okres zmierzchu renesansu w polskiej literaturze. Najwybitniejszg
indywidualnoscig owych czaséw zmierzchu byt Szymon Szymonowie, twérca
dramatu Castus loseph (1587), a przede wszystkim gtdwnego swego dzieta —
Sielanek (1614). Byly one ostatnim wybitnym pomnikiem polskiego renesansu.
Szymonowie z petng Swiadomoscig tworzyt w nich apoteoze ludzi i czaséw,
coraz wyrazniej z terazniejszosci przesuwajgcych sie do historii. Odchodzacy
w przeszto$¢ rzeczywisto$¢ polskiego renesansu zastepowata rodzaca sie legenda
jego wielkosci.

Les problemes de la périodisation de I’oeuvre de Jan Kochanowski et la périodisation de la
littérature de la Renaissance polonaise

Deux positions extrémes se sont manifestées dans la périodisation de I’oeuvre de plus grand
poéte de la Renaissance polonaise. Selon I'une d’elles, les hiatus dans la biographie du poete
devenaient automatiquement en quelque sorte des lignes de démarcation dans I’histoire de son
oeuvre. Ainsi distinguait-on, tant dans la biographie que dans I’oeuvre de J. Kochanowski
(1530— 1584), une période précoce, dite période d’études et de pérégrinations, allant jusqu’au
milieu de 1559, suivie des périodes de cour et de Czarnolas. La seconde position extréme
s’exprime dans une méfiance outrée pour tous les fondements et appréciations philosophiques
et historico-cultures de I’'oeuvre de poete, ce qui est justifié par les tenants de cette conception
par le manque de matériaux. Selon eux, I’'oeuvre de Kochanowski ne peut étre appréciée que
sur un seul plan.

Les considérations développées dans I’article s’opposent a ces deux extrémes. Des arguments
philosophiques comme I’histoire de la réception des oeuvres du poéte par ses contemporains,
y compris ceux qui eux-mémes étaient écrivains, permettent d’affirmer que la premiere
coupure signifiante dans lhistoire de I'oeuvre de J. Kochanowski doit étre située aux environs
de 1565: c’était la période ou le poéte parvenait a la maturité créatrice et ou celle-ci
était reconnue par la collectivité dans laquelle il vivait et créait.

Dans la seconde moitié des années soixante du XVle s. commence la deuxiéme période
dans loeuvre de J. Kochanowski. C'était une période de grandes recherches créatrices d’un
poéte mdr et reconnu comme le plus illustre de Pologne. Ces recherches créatrices tendaient
a créer une grande littérature nationale polonaise qui égalerait, d'une part, les réalisations
de I’Antiquité, et, de l'autre, celles des littératures nationales contemporaines d’Europe.

Avec la disparition de Kochanowski (sa mort est intervenue en 1584, la série fondamentale
des ses oeuvres a été éditée jusqu’en 1590; il est vrai toutefois que jusqu’au milieu du
XVlle s. paraissaient des rééditions de ces oeuvres) prend fin I'apogée de la Renaissance
dans la littérature polonaise. Et la, le hiatus dans I’histoire de I'oeuvre du poéte devient un
hiatus dans I'histoire de la littérature polonaise de la Renaissance.





