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THE PECULIARITY OF MAN
vol. 6, 2001
Tradycyjne i wspolczesne systemy wartosci.
Przeciwienstwo drugie: ,Prawda i Falsz”

PRAWDA I FALSZ Z PERSPEKTYWY BIOLOGICZNEJ

JERZY ANDRZEJ CHMURZYNSKI

1. Wstep

Zycie jest grq, gra takiego rodzaju, jakimi zajmuje si¢ matematyczna teoria
gier, a wiec ktorych wynik zalezy od mozliwosci dziatania graczy dokonujgcych
wyboru sposréd wielu mozliwych decyzji w sytuacjach konfliktowych, to znaczy
zachodzacych w warunkach kompletnej niepewnosci posunigé przeciwnika, o kto-
rym sie zaklada, ze bezwzglednie dazy do uzyskania dla siebie jak najwiekszej
korzysci (unika posunieé dla siebie szkodliwych; MACISZEWSKI 1974, s. 85, por. ss.
68-83). Gra zachodzi miedzy osobnikiem szukajacym pokarmu a innymi jego kon-
kurentami, jak tez reszta srodowiska przyrodniczego, miedzy drapiezcg (pasozy-
tem) a ofiarg, komensalem a gospodarzem, miedzy samcem i samicg, jak tez jego
rywalami; ciagla gra toczy si¢ o mieszkanie, terytorium, schronienie, miedzy po-
trzebg snu czy odpoczynku a obawa zagrozenia przez wrogow; gra jest zostawienie
na chwile tupu na drzewie przez lamparta, ktory moze byé mu wykradziony nie
tylko przez sepy, ale nawet przez nieruchawego lwa.

Teoria gier nie zajmuje si¢ grami jednoosobowymi jako malo interesujgcymi,
cho¢ oczywiscie moze w niej brac¢ udzial jeden podmiot dziatajacy przeciwko ,Swia-
tu”. Gra ma posta¢ normalna, jesli wybor strategii przez gracza jest aktem jedno-
razowym, dynamiczng zas — gdy zachodzi sekwencja aktow decyzyjnych.

Do biologii probowal wprowadzi¢ teorie gier brytyjski biolog George R. Price,
ktorego artykut z powodu dlugosci nie zostal przyjety do druku w Nature; do jego
przerobienia sklonil go jeden z recenzentéw, John Maynard Smith, jeden z naj-
wiekszych zyjacych ewolucjonistow — i ukazat sie (MAYNARD SMITH & PRICE 1973)
pt. Logika konfliktow miedzy zwierzetami; pozniej uczony ten rozwingt swe roz-
wazania (Maynard Smith 1982). Podstawg tych rozwazan jest zalozenie oparte na
teorii ewolucji, ze okreslony sposob zachowania si¢ moze zosta¢ utrzymany przez
dobor naturalny tylko wtedy, gdy osobnikom nim sie postugujacym zapewnia do-
stateczng wartos¢ dostosowawcza, a wiec pozwala im si¢ utrzymacé (albo uzyskaé
przewage) w populacji. Jednakze takie zachowanie si¢ oprocz korzysci pociagga za
sobg pewne ‘koszty’, czyli straty czasu i energii (zwane ‘nakladem’, ang. invest-
ment), czesto niosgce tez ze sobg ryzyko (np. ataku drapieznika). Tak wiec korzysé
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388 Jerzy Andrzej Chmurzynski

ewolucyjna musi przewazaé¢ nad stratami, zas dobor naturalny zgodnie z tzw. teo-
rig optymalizacji bedzie faworyzowat taki typ zachowania sie, ktory da najwieksze
korzysci dostosowania przy najmniejszych kosztach'. Potraktowanie przez teorie
decyzji takiego zachowania sie jako pewnej ‘gry’ musi oczywiscie prowadzi¢ do
proby oceny ptynacych z niego mozliwych zyskow i strat, a nastepnie porownania
ich z alternatywng strategiag behawioralna.

W teorii gier wiele jest ‘gier’, w ktorych obaj gracze sa w takiej samej sytuacji
(nawet jesli moga stosowac rozne strategie); takie gry nazywa sie symetrycznymi.
Wiekszosé konfliktow w przyrodzie opisuja tzw. gry niesymetryczne, w ktorych
gracze znajdujg sie w roznej sytuacji; tak jest miedzy samcem i samicg, osobni-
kami miodymi i starymi, a takze nalezgcymi do roznych gatunkow. Przyktadem
gry niesymetrycznej jest spor miedzy posiadaczem zasobow i tym, kto ich nie ma
(zaklada sie, ze sg one niepodzielne).

Na podstawie teorii gier mozna wykazac, ze populacja zlozona wylgcznie z
osobnikow stosujacych jedna strategie nie jest odporna na inwazje mutanta, ktory
sie zachowuje inaczej — i ze z czasem bedzie ona zdgzala do pewnego skladu row-
nowagowego obejmujacego odpowiednig proporcje dwoch przeciwstawianych grup
behawioralnych. Gdy wsrod osobnikow stosujgcych strategie czysta pojawi sie
osobnik stosujgcy strategie mieszana, jego dostosowanie jest wieksze, przy czym
‘dostosowaniem’ albo wartosciq dostosowawczq (fitness — Darwin 1859; do nie-
dawna zwanym ‘przystosowaniem’) jest traktowana na tle calosci populacji prze-
zywalnos¢ osobnika i zdolnosé do przekazania maksymalnej liczby swych genow
wiekszej liczbie potomstwa niz organizmy z nim konkurujace (por. LOMNICKI
1987, KRZANOWSKA et al. 1995, ss. 144-148, 221-232). Strategie odporne na inwa-
zje mutantow Maynard Smith i Price (1973) nazwali strategiami ewolucyjnie sta-
bilnymi, SES (evolutionarily stable strategy, ESS). A wiec SES, to strategia, ktora
w oparciu o biologiczne rozwazania z zakresu teorii gier teoretycznie powinna sie
utrzymac przez wiele pokolen w populacji organizmow zywych wykazujac odpor-
nos¢ na inwazje mutantéow z inng strategia, tzn. ze osobniki reprezentujace SES
majg wyzsze dostosowanie od mutanta czy imigranta; nie znaczy to jednak wecale,
ze jest to strategia najlepsza dla sredniego osobnika i dla catej populacji.

Indywidualne dostosowanie czyli indywidualna wartos¢ dostosowawcza (ang.
lindividual] fitness) w porownaniu w innymi osobnikami tego samego gatunku, to
zdolnos¢ do przekazania swych genow wiekszej liczbie potomstwa, przy czym ta
ostatnia jest wypadkowa jego roznicowej ptodnosci, oraz ich roznicowej smiertel-
nosci. Indywidualne dostosowanie jest wigc wkladem genetycznym osobnika w
przyszie pokolenia w warunkach dzialania praw doboru naturalnego — w przybli-

l Optymalizacja jest juz klasycznym podejsciem do zjawisk behawioralnych i tzw. ‘historii zyciowych’
(ang. life histories), daje tez empiryczne sukcesy. Jednakze, jak zauwaza Stephen Steams (2000),
shuszniejsze jest podejscie ,nieréwnowagowe”, obejmujgce m.in. ewolucyjng teorie gier, dynamike
przystosowawczg i populacyjng. Jak si¢ jednak wydaje, nie ma koniecznosci stosowania tych wyrafi-
nowanych narzedzi do zjawisk, ktore stanowig przedmiot niniejszego eseju — troche tak, jak przy
predkosciach ciat spotykanych w normalnych warunkach zyciowych wystarczy stosowac fizyke
newtonowskga zamiast relatywistycznej, einsteinowskiej.
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zeniu jest to liczba wyprodukowanego potomstwa w ciggu zycia tego osobnika (a
nawet ocenia sie tu liczbe wnukow dalszego rzedu), a scislej jest to iloczyn praw-
dopodobienstwa przezycia i liczby wydanego potomstwa. Dostosowanie (W) zalezy
od efektow (e) i nakladow (n).

W = fle,n).

Dostosowanie wlgczne” (ang. inclusive fitness), jest terminem W.D. Hamiltona
(1964, 1971) na okreslenie dostosowania uzyskanego posrednio w dziataniach
spotecznych osobnika, np. dzieki altruizmowi nepotycznemu (‘hamiltonowskie-
mu’), zwanemu tez przez Urbanka (1984) ‘uogolnionym’. Przyktadem dostosowa-
nia [wtacznego dzieki takiemu altruizmowi moze stuzy¢ pomoc tzw. piastuna w
wychowaniu miodszego o rok rodzenstwa — popiera on oczywiscie czesé dzielonych
z nim wlasnych genéw, a osobniki, ktore rodzice wychowali dzigki niemu ponad
wlasne minimum mozna przypisaé jego wptywowi (KRZANOWSKA et al. 1995).

Szczegolnie interesujace jest zastosowanie teorii gier do spolecznego zachowa-
nia sie zwierzat i ludzi. Sposob zachowania sie jednego osobnika moze wplywac na
bilans strat i zyskow u innego — wobec czego zachowanie si¢ mozna traktowac
Jako rodzaj gry miedzy osobnikami; ,w tej grze sg realizowane rozne opcje i stra-
tegie. Dzigki ustaleniu strat i korzysci, wynikajgcych z dzialania wedlug kazdej z
mozliwych strategii, mozna wytypowac te optymalna” (Encyklopedia Guinnessa
1995, s. 148).

Przekaz informacji nazywa sie {qcznosciq, a lacznosé miedzy ukladami ozy-
wionymi, a zwlaszcza osobnikami — porozumiewaniem si¢ (termin ‘komunikacja’
zachowuje zgodnie z polska tradycja jezykowa dla okreslania transportu osobowe-
go). Jest rzecza oczywista, ze porozumiewanie si¢ osobnikow, swiadome czy
nie, zamierzone, czy nie — jest zjawiskiem, ktore moze byé badane w swietle
teorii gier i oceniane ze wzgledu na wartos¢ dostosowawcza nadawcy i odbiorcy.
W rozwazaniach naukowych — odmiennie niz w rozumieniu potocznym — juz spo-
strzeganie innego osobnika zalicza si¢ do porozumiewania (BURKHARDT et al.
1966, 1979; FRINGS 1964, 1968).

2. Zachowanie sie¢ a informacja

Porozumiewanie si¢ zachodzi za posrednictwem komunikatow (wiadomosci),
czyli ciagow sygnalow przesytanych przez kanatl tacznosci od nadawcey do odbiorey,
a ktorych trescia jest informacja (DOLEGA 1991, WARTAK 1966). Informacje mozna
wyrazi¢ w postaci zdan, w tym takze oznajmujacych, tj. takich, jakimi zajmuje sie
logika. Z tego wynika, ze tym komunikatom, ktore nie maja charakteru pytan czy

2po polsku nasuwa sie raczej thumaczenie tego terminu jako ‘sumaryczna wartos¢ dostosowawcza’ lub
‘dostosowanie tgczne’ (por. URBANEK 1980), bowiem brak w jezyku polskim przymiotnika ‘wlgczny’
(jest tylko przystowek ‘wlgcznie’, co znaczy tyle co ‘wigczajac’) — jednak nalezy wzigé pod uwage, ze
najwazniejsza w Polsce szkola ekologii ewolucyjnej w Krakowie z prof. Adamem Lomnickim uzywa
terminu ‘dostosowanie wigczne’.
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390 Jerzy Andrzej Chmurzynski

polecen, mozna przypisac¢ ceche prawdziwosci. Poniewaz przedmiotem rozwazan
naszej Konferencji jest prawda i falsz — sprawa porozumiewania si¢ wprowadza
nas in medias res.

Przypomnijmy sobie na poczatek pare poje¢ z zakresu cybernetyki. Dziatanie
to ruch zasilenia (czyli materii i energii) w przestrzeni i czasie; dzialaniem beha-
wioralnym jest stosunkowo krotkotrwata (w odréznieniu od zmian fizjologicznych)
uzewnetrzniajaca sie reakcja lub zespot reakeji organizmu, ktore moga by¢ percy-
powane przez inne organizmy zwierzece lub czlowieka (SADOWSKI & CHMURZYNSKI
1989). Czynnikiem sterujacym dzialaniem, a wiec i zachowaniem sie jest
informacja (GRENIEWSKI I KEMPISTY 1963). Zachowaniem sie zwierzat i ludzi
steruje informacja przenoszona w postaci impulsow nerwowych, oraz humoralna
roznoszona przez uklad krgzenia. Pierwsza pochodzi z receptorow zmystowych i
struktur osrodkowego uktadu nerwowego kodujacych dziedziczne wzorce zachowa-
nia sie. Zrédlem bodzcow zewnetrznych (tzw. eksteroceptywnych) jest srodowisko
nieozywione i ozywione, roslinne i zwierzece — zarowno obce gatunkowo, jak i z wia-
snego gatunku. W przypadku, gdy zrodlem bodzcow jest zywy przedstawiciel
Zoa (zwierzat i ludzi), mowimy o przekazywaniu informacji u istot zywych,
czyli porozumiewaniu si¢ (FRINGS 1964, 1968; BURKHARDT et al. 1966, 1979). Poro-
zumiewanie sie moze zachodzi¢ ubocznie — jak w przypadku rozpoznawania tupu
przez drapieznika — lub celowo w sensie teleonomicznym”: to znaczy, ze proces
ewolucyjny wyksztakcit odpowiednie cechy—zrodta bodzeow u nadawcy, a wlasciwe
rozpoznanie u odbiorcy. Taki przekaz moze byé osiagany dzieki sygnalom® struktu-
ralnym (np. ksztaltu czy ubarwienia) i na drodze behawioralnej (wokalizacji, zmia-
ny ubarwienia, zmiany ksztaltu, ruchu, pozy, mimiki, wyrzucenia do srodowiska
substancji chemicznej, np. wonnej, dzialania elektrycznego itp.). A wigec kazde
dzialanie behawioralne — w terminologii cybernetyki — oprocz zasilenia czyli
skladnika energetycznego, przekazuje do Swiata otaczajacego informacje, kto-
ra moze by¢ wykorzystana przez inne podmioty doznajace i dzialajace.

Niekiedy jest to dzialanie racjomorficzne’, to jest takie, ktére pod wzgledem
formalnym i funkcjonalnym jest scisle analogiczne z procedurami logicznymi, ale
nie jest kierowane swiadomym rozumem; do takich zachowan naleza zaréwno
zachowania sie instynktowe zwierzat, jak i nasze reakcje, ktore sie odbywaja
dzieki zaangazowaniu takich rejonéw naszego uktadu nerwowego, ktore sa najzu-
peiniej niedostepne swiadomosci i samoobserwacji (LORENZ 1977, s. 207). Zacho-
wania sie racjomorficzne moga wiec byé nieuswiadamiane i uswiadamiane. U lu-
dzi procz nich mogg tez zachodzi¢ dzialania [swiadomie] celowe, zamierzone.

3 Termin wprowadzony przez C.S. Pittendrigha (1958) na okreslenie celowych, przystosowawczych
cech uktadow ozywionych dzigki tzw. ‘czynnikom (przyczynom) dalszym’ (zob. dalej).
4 W teorii informacji sygnalem jest w zjawisko fizyczne lub chemiczne w uktadzie tgcznosci spowodo-

wane przez nadawce (nadajnik) i przesylane do odbiorcy (odbiornika) przez kanat acznosci, ktore
niesie wiadomosé uzyteczng.

5 Okreslenie amerykanskiego psychologa, Egona Brunswicka (1952), teoretyka psychologii postaci
(1903-1955).
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Prawda i falsz z perspektywy biologicznej 391

Widaé z tego, ze okreslenia ‘prawda’ i ‘falsz’, co najmniej w znaczeniu przeka-
zu prawdziwego i falszywego, moze by¢ w swiecie istot zywych (Zoa) odnoszone do
wiekszosci rodzajow zachowania sie.

3. Prawda i falsz - znaczenia poje¢ i przyklady u czlowieka

Falsz definiuje si¢ prosto: jest to niezgodnosc z prawdq.
Pojecie prawdy nastrecza juz o wiele wiecej trudnosci, jest wieloznaczne:

A. bywa rozumiane jako prawda rzeczy — to, co jest lub bylo, czyli inaczej — obiek-
tywna rzeczywistosc,

B. pozostale rozumienia prawdy [i falszu| odnoszg sie¢ do poznania i dzialania:

1°, prawda mysli - to zgodnos¢ naszej wiedzy, naszych sadow z przedmiotami
naszego poznania; prawda jako zgodnos§é mysli i rzeczy[wistosci] jest
podstawowym zagadnieniem teorii prawdy;

2°, prawda w stowach - to zgodnos¢ z myslami tresci wypowiedzi; razem ‘1’ i ‘2’
dajg tres¢ wypowiedzi zgodng z rzeczywistoscig. Z kolei majgc na mysli zna-
czenia ‘B.1’ i ‘A’ napisat Cyprian Kamil Norwid (1973): ,Prawda sie razem do-
chodzi i czeka”; zas —

3°, prawda w czynach — to zgodnos¢ czyjegos postepowania z jego przekonaniami.

Rozumienia prawdy B. od 1 do 3, jak latwo zauwazyé¢ — w przedstawionym tu
ujeciu dotyczg tylko czlowieka. By rozszerzy¢ nasze rozwazania poza niego, musi-
my poming¢ niepoznawalne dla czlowieka ewentualne mysli zwierzecia, a pojecia
te sformulowaé nieco inaczej — jako I’ prawde w poznaniu, 2’ prawde w odwzoro-
waniu i 3’ prawde w dziataniu (ktérg mozna nazwa¢ prawdg behawioralna).

1’°, prawda w poznaniu - to przedstawienie w aparacie poznawczym, zwlaszcza
zmystowym i w pamieci sensorycznej podmiotu doznajgcego i dziatajgcego te-
go, co osobnik doswiadczyt podczas zycia w Swiecie otaczajagcym wg terminolo-
gii Jacoba von Uexkiilla (1921; por. MEYER-ABICH 1966), tj. swiecie—zrodle do-
znan i swiecie-biorcy dziatan — zob. Rys. 1.

Swiat Otaczajacy Krag Funkgji:

R - receptor

E - efektor ;

SZDozn — Swiat — Zrédio Doznan
SBDzial - Swiat — Biorca Doznan

Rys. 1. ‘Krag funkcji’ Jacoba von Uexkiilla wg Sadowskiego i Chmurzynskiego 1989.
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U zwierzecia jest ona Scisle powigzana z nastepnym rozumieniem prawdy, ja-
ko ,prawdy” ciala — w postaci —

2, prawdy w odwzorowaniu — ktora ponadto obejmuje odwzorowanie rzeczywisto-
sci nie tylko w aparacie poznawczym, ale takze szerzej — w ukladzie nerwowym,
tak ze mniej precyzyjnie chciatoby sie mowi¢ o ,prawdzie” czy ,poznaniu” ciala.

Wsrod tych ostatnich mozna cho¢by wymienic¢ poczucie ,dziwnoseci” u kontynen-
talnego Europejczyka przechadzajgcego sie po ulicach Londynu, ktore dopiero z cza-
sem prowadzi go do uswiadomienia, iz idgc lewym chodnikiem styszy nadjezdzajace
od jego tylu samochody, co u niego w kraju ma miejsce tylko na prawym chodniku.

Trzeba ze zwrdci¢ uwage na jeden istotny aspekt. Oto na podstawie ewolucyj-
nie uksztaltowanego aparatu poznawczego i dzialania w miare adekwatnego do
warunkow Swiata zewnetrznego i ,Swiata” wlasnej struktury (czy budowy) zywych
podmiotow doznajgcych i dzialajgcych, jak pierwotniaki, zwierzeta i ludzie, biolog,
a zwlaszcza etolog nabiera przeswiadczenia, ze — jak powiedzial Konrad Lorenz
[cytat z przedmowy Hanny Buczynskiej—Garewicz do jego ksigzki Odwrotna, stro-
na zwierciadta (1977, s. 16)] — ,nasz aparat poznawczy sam jest rzeczg z realnej
rzeczywistosci — rzeczg, ktora swa obecng forme otrzymata w toku zmagan i przy-
stosowywania si¢ do rzeczy rowniez rzeczywistych. Na tej wiedzy zasadza sie zna-
ne przeswiadczenie, iz wszystkiemu, co nam oznajmia nasz aparat poznawczy o
rzeczywistosci zewnetrznej, odpowiada cos rzeczywistego”. Ten jego poglad, oparty
na analizie ewolucji organizmow zywych — stanowigcy odmiane realizmu krytycz-
nego (zob. AJDUKIEWICZ 1949) — zostal przezen nazwany teoriopoznawczym (gno-
seologicznym) realizmem hipotetycznym, a bywa tez okreslany mianem ewolucyj-
nej teorii poznania (POBOJEWSKA 1980; por. KRASZEWSKI 1990; KUNZMANN 1999).

3, prawda behawioralna albo prawda w dziataniu - to zgodnosé zachowania sie
podmiotu doznajgcego i dziatajacego z rzeczywistoscig. Zazwyczaj chodzi o ,je-
go” rzeczywistos¢, dotyczacg jego kondycji, ale takze sytuacji i dzialan — jak
tego, gdzie ma gniazdo, czy dokad sie udaje.

W przedstawionym kontekscie u ezlowieka falsz moze przybieraé postaé

1° klamstwa — czyli twierdzenia stownego zawierajacego swiadoma niezgodnosé z
rzeczywistoscig w celu wprowadzenia kogos w btad, z czego moze wyptywac

2° oklamywanie ([stowne| oszukiwanie) — czyli wprowadzanie w btad klamiac;
natomiast tak u ludzi, jak i u zwierzat moze mie¢ miejsce —

3° [behawioralne] oszukiwanie (ang. cheating] (oszukanstwo lub oszustwo
{ang. deceit}) czyli wprowadzanie kogos w btagd dla wilasnej korzysci; ten ter-
min, a takze zwodzenie (ang. deception} — przy szerszym od podanego wyzej
jego rozumieniu — jest uzywany takze w odniesieniu do zwierzat w socjo-
biologii na okreslenie uwarunkowanego genetycznie indywidualnego zacho-
wania sie, a nawet cech morfologicznych i funkcjonalnych wprowadzajacego w
blad partnerow wewnatrz- lub miedzygatunkowych, ktore z tego powodu po-
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noszg koszt (strate). Amotz Zahavi (1977b) zalicza je do szerszego pojecia,
okreslanego mianem —

0° nieuczciwosci {ang. dishonesty}; socjobiologia, podobnie jak ekologia behawio-
ralna i ekologia ewolucyjna nie stroni bowiem od antropomoficznych terminow
(jak ‘altruizm’) ‘fundujgc’ im swoiste znaczenie (CHMURZYNSKI 2000 b).

3. ‘Falsz’ w Swiecie zwierzat

Polegajac na tych wstepnych ustaleniach — wypada teraz oméwié falsz w swie-

cie zwierzat w owych trzech obszarach: w poznaniu
w odwzorowaniu i
w dziataniu.

Jak wszelkie rozwazania przyrodnicze, tak i nasze, nie beda mogty byé¢ konse-
kwentnie przeprowadzone wedtlug jasnego schematu. Doznania i dzialania sg sci-
sle sprzezone w osobniku (zob. Rys. 1). Na razie wystarczy, ze stwierdzimy tylko,
iz owocuje to w tym, ze poznajgce zwierze staje sie zazwyczaj nadawca ko-
munikatu - a zatem falsz w poznaniu czy odwzorowaniu rzeczywistosci
staje sie zarazem nieuczciwoscig. Dlatego tez ta terminologia — jesli sie tak
mozna wyrazic¢ — zyje ,wtasnym zyciem”.

a. Falsz w poznaniu

Poznanie w Swiecie zwierzat jest — w porownaniu z ludzkim — ubozsze o ele-
menty myslenia abstrakcyjnego. A wiec u wiekszoscei z nich (pomijam na razie
antropoidy) sklada si¢ na nie poznanie zmystowe i co najwyzej tworcze myslenie
konkretne, czyli sensoryczno-motoryczne (obrazowo-ruchowe), ktore prze-
biega w toku spostrzegania tu i teraz przedmiotow miedzy ktorymi osobnik sie
porusza lub ktorymi manipuluje. U zwierzat, jak sie wydaje, zachodzi wylacznie
myslenie tworcze, a wiec w sytuacjach zadaniowych, gdy osobnik ma (musi) cos
zrobi¢ — a brak mu instynktowych lub nabytych wzorcow zachowania sie: jest to
skierowany na rozwigzanie problemu proces poznawczy, w ktorym po percepcji
elementow swiata otaczajgcego odzwierciedlane sg stosunki strukturalne i funkcjo-
nalne. To sformulowanie (‘po’) eliminuje uklady spoiste (‘postacie’, gestalts), ktore
yhatychmiast” odzwierciedlajg stosunki — na poziomie aparatu percepcyjnego.

» Zafalszowania poznania zmystowego maja u zwierzat podobny charakter jak
u ludzi, m.in. wynikly z tzw. ztudzen.

Oczywiscie — sg i swoistosci: np. nie-ssakom patrzagcym nieruchomo ,swiat sie
zatraca” i przestajg widzie¢ nieruchome rzeczy i tlo, z ktorego widmowo sie wyla-
niaja tylko obiekty ruchome; wyjatkiem sa tu niektorzy posiadacze oczu skanujg-
cych, jak skorupiak-widlonog Copilia quadrata (por. SADOWSKI & CHMURZYNSKI
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1989, ss.181-181) — Rys. 2 — czy pajgki-skakunowate (CHRZANOWSKI 1976, ss.
306-307). Dlatego wiele ptakow, jak golebie, kiwa glowami — by usunac te po-
znawczg niedogodnosé, a ciekawe owady, jak osa — ,lataja kolo nosa”, by obejrzec
doktadnie nieruchomego cztowieka (CHMURZYNSKI 1996).

soczewka przednia

soczewka

tyina Rys. 2. Oczy widlonoga Copilia
japonica, ktorych tylne soczewki
przesuwajgc sie dzieki miesniom
(zaznaczonym grubymi czarnymi
liniami, pod ktorymi sg wektory 2)
po rzeczywistym obrazie rzucanym
przez soczewki przednie skanujg
ten obraz (z GREGORY’EGO 1971, s.
36, Rys. 16).

fotoreceptor

* Rozne spostrzeganie barw przez rozne organizmy nie tyle jest przejawem
Jfalszu”, co innej interpretacji tych samych cech fizycznych przedmiotow przez
receptory wzrokowe.*

* Rzadko sie mowi o imitacji mysSlenia abstrakeyjnego — a jest to w swiecie
zwierzat zespot waznych mechanizmow poznawczych. Wazng forma takiej imitacji
jest postaciowosé percepeji czyli — mowige luzno, ale bardziej obrazowo — zdolnosé
wykrywania w spostrzeganych zmystowo elementach pewnych calosci stale sobie
towarzyszacych, nazywanych z niemiecka Gestalten (po ang. gestalts), po polsku
‘postaciami’ albo — rzadziej — ,ukladami spoistymi’. Jak kazda percepcja —jako
zawodne mogg podlegac roznym zafalszowaniom czy bledom, a co najmniej niedo-
kladnosciom. Postacie moga by¢ ‘wspotczesne’ — czyli jakby sie powiedzialo zwy-
klym jezykiem - jednoczesne, i ‘nastepcze’; przykladem pierwszych moga byc
wzrokowe odwzorowania twarzy, drugich — stuchowe melodii. Otoz postaciowosé
percepcji pozwala i nam, i zwierzetom zapamietac, ktory z dwoch domow jest
wiekszy, stoi blizej ulicy, ktory obrazek wisi wyzej, a ktory nizej — a przeciez

* Wydaje mi sie jednak, ze nie jest to zbyt rozne od falszu w stosunku ,prawdziwej fizycznosci” obiektu
postrzeganego (przyp. redaktora).
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wszystko to sa relacje, ktore moga byc¢ oceniane w wyniku procesu abstrahowania.
Nie warto tu dawac przykladow bledow, jakie uklad percepcyjny — zwlaszcza
wzrokowy — moze popelnia¢; dostarcza ich kazdy podrecznik psychologii. Niech
wystarczy jedna uwaga. Jak stwierdzilem osobiscie podczas pracy nad orientacjg
przestrzenng osy grzebaczowatej, wardzanki (Bembix rostrata), jej postaciowa
percepcja wzrokowa (por. CHMURZYNSKI 1967) myli ja niekiedy, czy znak orienta-
cyjny (Landmarke, beacon) spoczywa na prawo czy na lewo od norki, podobnie jak
uczgce sie cyfr dziecko potrafi myli¢ tramwaj o numerze ‘41’ z tramwajem ‘14’.

Ba, postaciowos¢ pozwala i nam, i zwierzetom na porownywanie liczebnosci —
co jeszcze w bardziej oczywisty sposob kojarzy sie nam z mysleniem abstrakcyj-
nym; dlatego tez psychologowie zwierzat i etolodzy okreslajg to mianem bez-
slownego liczenia lub myslenia (TEMBROCK 1971, ss. 132-133). W ten sposob
wiele zwierzat, np. ptaki, moga oceniac liczebnosé¢ na zasadzie wspolczesnych po-
staci wzrokowych w granicach od 1 do 7 (TEMBROCK 1972, s. 125; ULLRICH 1973,
ss. 161-162). Owady odwiedzajace kwiaty w podobny sposob odrozniajg kwiaty o
wiekszej liczbie ptatkow od innych o mniejszej liczbie (MARLER & HAMILTON 1966,
ss. 337-339; MARLER & HAMILTON 1972, ss. 320-321); szczegoty zostaly poznane
eksperymentalnie na modelach — zob. Rys. 3. Nietrudno sie domyslié, ze taka oce-
na zawodzi, gdy pszczota nie porownuje kwiatow z 7-8 ptatkami versus inne z 20—
24 platkami, ale powiedzmy majace 12 versus 14 ptatkow.

10 } r-'=== =::é----o.\ ]

| \ Soe Rys. 3. Zdolnos¢ rozrozniania przez
as X %, pszczole miodng (Apis mellifica) figur
N\ \ (,kwiatow”) o promienistym prazko-

o8 } ‘-‘ waniu, ktorego przestrzenng czestosc
ar b L ‘\_ \ okreslono jako A. Linia kreskowana i
LA \ \ puste kotka pokazujg rozréznianie

06 nr = 2808 i\ \ miedzy prazkowaniami 360°/A.=32 i
' '\ \ 360°/A=64 (wzor tresurowy) oraz prgz-

Qs §_ é S kowaniem o mniejszej czestosci prze-
| : strzennej: prgzkowania A=11.2° i

A=5.6° sg wyraznie rozrozniane przez
: A o “10 = 04 3607" pszczoly, ni - liczba pszczol tresowa-
/ l \ nych i testowanych; nt - liczba te-

stow; nr - liczba odpowiedzi, tj. liczba
decyzji dokonanych przez pojedyncze

: pszczoly podczas testow (z Wehnera
1981, s. 477 - Fig. 59).

b. Falsz w odwzorowaniu

Tu naleza dalsze przyklady zwigzane z imitacja myslenia abstrakeyjnego

* Pierwszy przyklad — to imitacja poszukiwania zwigzkow przyczynowych,
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warunkowanie i reakcja warunkowa. Takiego rodzaju uczenie sie, podobnie
zresztg jak i niektore inne (np. wpajanie, imprinting), mozna traktowac jako ana-
logizacje zmierzajaca do osiagniecia optymalnego wzorca odpowiednio-
Sci sytuacyjnej. Jak wiadomo, zawsze zachodzg tu bledy. Jedne — w samym pro-
cesie nabywania (uczenia sig¢), inne — na koncu, bedace odchyleniami od osiagnie-
tego sredniego poziomu wykonania. Pierwsze mozna przedstawi¢ w funkcji czasu
jako spadajgcg krzywg charakteryzujacg przebieg procesu uczenia sie. Inne sg
przejawem wariancji w probach efektu uczenia sie.

* Drugi przyklad — to imitacja poszukiwania zaleZznosci miedzy warto-
Ssciami liczbowymi, funkeji. Wsrod tzw. zdolnosci matematycznych zwierzat
znajdujemy i takie, w ktorych zwierze odwzorowuje jakis proces fizykalny otacza-
jacego Swiata — w istocie majagcy charakter funkeji. W etologii mowi sie tu o ‘me-
chanizmach przeliczajgcych’, ktore nierzadko sg do pewnego stopnia plastyczne
i podlegaja modyfikacjom w konfrontacji z osobniczym doswiadczeniem — co oczy-
wiscie jest swoistg formg uczenia sie. Wspomniane juz tance pszczot sg skalowane
w obrebie roju, a miedzy nimi bywajg roznice ,dialektyczne”, glownie polegajace
na innej krzywiznie krzywej zaleznosci predkosci obrotowej tanca (®) od odlegtosci
pozytku od ula, L (Rys. 4). Oprocz tego tance odwzorowujg parametry polozenia

obrotowa
tanca
()

Odlegloéé pozytku lub locum od aktualnego ula L

Rys. 4. Zaleznos¢ predkosci tanca pszezot od odleglosci zrodia pozytku lub
nowego locum od ula.

i jakosci pozytku z pewng dokladnoscig: tu rowniez jest zawsze odrobina falszu w
postaci bledu pomiaru i przekazu informacji przez ‘nadawczyni¢’, jak tez jej ,zro-
zumienia” przez odbiorce. Znany brytyjski biolog J. B. S. Haldane wraz z Heleng
Spurway opracowal (1954) metode matematyczng do pomiaréw ilosci informacji
przekazywanej przez taniec wywijany pszczoly miodnej. Opracowany na tej pod-
stawie przez Goulda (1975) wzor na obliczenie ilosci informacji (7) dotyczacej kaz-
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dego z elementow wskazywanych przez taniec (odleglosci, kierunku, rodzaju po-
zytku itd.) jest

1=0g® :192)-2,047 (i),
(¢)

gdzie R okresla zakres sygnalizowanych wartosei (np. od 0° do 360° kierunku
wzgledem azymutu Slonca), zas ¢ jest odchyleniem standardowym rozsiewu re-
krutacji — bedacym miarg wszystkich tych ‘falszow’. Tak obliczona wartosé I (ilos¢
informacji) dla oceny kierunku wynosi 4,5 bitow, gdyz ¢ ma przecietng wartos¢ 4°
(zatem efektywnosc sterujacej roli tanca pszczot odnosnie kierunku ma w przybli-
zeniu doktadnosé 1 rumba czyli 11%°); zakres wskazywanych tancem odleglosci
zawiera si¢ w granicach 0-12 km (w praktyce, w tancu wywijanym dolna granica
wynosi 30-100 m, gorna granica ze wzgledow energetycznych nie przekracza
3 km), przecietna ¢ = 60 m, skad I = 5,7 bit.

¢) Falsz w dzialaniu

Falsz taki moze wystepowaé w kilku rodzajach zachowania: (1°) jako dziata-
nie, ktorego znaczenie trudno okreslic, (2°) jako dzialanie korzystne dla dzialaja-
cego, a o zadnej lub malej szkodliwosei dla obserwatorow, (3°) jako dzialanie ko-
rzystne dla grupy — i wreszcie (4°) jako ‘oszustwo’ przynoszace korzysé osobnikowi
dzialajacemu kosztem innych je obserwujacych.

Pierwszym rodzajem ‘falszywego’ zachowania sie zwierzat sa wiec takie, ktore
maja w sobie rodzaj nieprawdy, ktora nie jest zla dla nikogo (a wiec raczej nie
mozna go utozsamiac¢ z ‘nieuczciwoscia’ czy ‘oklamywaniem’), a nawet moze byé
korzystna.

Bardzo powszechnym — tak u zwierzat, jak i ludzi - przejawem takiego zacho-
wania sie jest ‘udawanie’ w zabawie (GROOS 1933; ULLRICH 1973, ss. 137-146).

4. Zabawa

Zwierzeta, podobnie jak ludzkie dzieci (pomijamy tu gry), udaja w zabawie, ze
rzeczywistosc jest inna od realnej (,na niby”), a dzialania tez nie sa na serio: ich
sfunkcja nie moze by¢ odczytana bezposrednio ani z wykonywanych czynnosci, ani
z ich efektow. Nie prowadza tez one do zasadniczej zmiany w otoczeniu danego
osobnika”- to stowa Giintera Tembrocka zacytowane przez Ullricha (1973, s. 138).
Juz u szympansow obserwowano w zabawie oszukiwanie innych osobnikow, a
wlasciwie ,bezinteresowng zlosliwos¢™ po zaobserwowaniu karmienia kur ziar-
nem przez czlowieka, szympans zaczal sypac z reki piasek, a gdy kury podeszlty w
nadziei, ze jest to ziarno, malpa zaczela je ciggnac za ogony.

Do falszu w dziataniu naleza tez rowniez niektore przejawy —
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5. Nasladownictwa sensu lato

a. Nasladowanie moze by¢ bardzo proste — niejako fizjologiczne; tak jest przy
tzw. ‘efekcie magnetycznym’, czyli podgzaniu rytmu behawioralnego za per-
cypowanym przez osobnika rytmem zewnetrznym (VON HOLST 1939) — np. w syn-
chronizacji skokow wiewiorki z rytmem metronomu (w granicach 92-144/min.) lub
spiewu u pd.—wsch.—azjatyckiego drozda Shama (Copsychus malabaricus)
(DROSCHER 1985, ss. 59-60; DROSCHER 1999, ss. 80-81). O tym zjawisku nie moz-
na nawet powiedziec, aby przynosito ono jakas korzysé zwierzeciu.

b. Psychofizjologiczny charakter ma najprostszy rodzaj tzw. ‘zarazania’
jednych osobnikow dzialaniem wykonywanym przez inne, co wyglada jakby je
nasladowaly — i dlatego takie zachowanie si¢ nazywamy ‘allomimetycznym’
(od gr. dlios — inny, mimétikés — nasladowcezy; ang. allomimetic behaviour, conta-
gious behaviour — Scott 1958, ss. 17-18). Do tego dzialu mozna zaklasyfikowaé
synchronizacje i upodabnianie ruchow — a zwlaszcza ich orientacje — w lawi-
cach ryb, chmarach szaranczy, stadach kopytnych lub lecgcych ptakéw. Nietrudno
zauwazyc¢, ze zachowania allomimetyczne sg nam znane z wlasnego doswiadczenia
— np. w tendencji do przekroczenia jezdni, gdy tylko inni ludzie zaczng na nia
wchodzi¢. Uniformizacja zachowania si¢ moze byé korzystna dla czlonkéw grupy
(zob. SADOWSKI & CHMURZYNSKI 1989, ss. 583-585).

c. Gdy w gre wchodzi jakas motywacja, zjawisko ‘zarazania dzialaniem
nazywa sie¢ — indukejg allomimetyczng lub przeniesieniem popedu (wzgl.
nastroju; po niem. Stimmungsiibertragung), gdyz zwierze zachowuje sie tak, jak-
by wzrést poziom jego motywacji biologicznej (IMMELMANN 1979, ss. 116-117),
wyzwolenie natomiast samego dzialania nastepuje pod wplywem dostepne-
go w danym miejscu bodzca wyzwalajacego, adekwatnego dla danego za-
chowania. Tak moze si¢ rodzi¢ prymitywne wspéldzialanie na przyklad u
mrowek (SADOWSKI & CHMURZYNSKI 1989, ss. 583-585).

Znanym przykladem bardziej zlozonego zachowania sie popedowego pod
wplywem indukcji allomimetycznej jest powrot do jedzenia przez najedzone kurcze
czy dziecko-niejadka, gdy kolo niego zacznie jesé¢ inne, glodne. Zachodzi tu swego
rodzaju spoleczne torowanie jedzenia, polegajace na obnizeniu sie progu wyzwolenia
tej reakcji u osobnika pod wplywem obserwacji innych, wykonujacych dane dziata-
nie. Co dziwniejsze, taka indukcja moze zachodzi¢ wbrew granicom systematycz-
nym: nie tylko psy dopraszaja sie jedzenia od ludzi jedzacych przy stole, ale nasze
domowe ptaszki, mewka japonska (Lonchura domestica; rodzina Estrildidae) na-
tychmiast zaczynaja jes¢, gdy tylko my zabierzemy sie przy stole do jedzenia!

Niektore rodzaje zachowania si¢ allomimetycznego sa wyzwalane nie przez
normalne bodzce wyzwalajgce, ale przez sygnaly spoleczne. Maja tez charakter —
jesli tak mozna powiedzie¢ — bardziej psychiczny niz fizjologiczny, cho¢ w prost-
szych przypadkach (jak w ziewaniu) podloze dzialania nadal moze byé¢ gléwnie
fizjologiczne, a w przypadku panicznej ucieczki, czy to stada ptakow, czy kopyt-
nych (jak stampede koni czy stynny ,owczy ped”) osobniki wykonuja zakodowa-

’
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ne dziedzicznie czynnosci popedowe, tyle ze wyzwolone nie przez bodzce klu-
czowe, lecz w drodze torowania spolecznego — na widok ucieczki innych osobnikéw
lub pod wptywem apeli glosowych. U pawianow role odgrywaja tu sygnaly seman-
tyczne; przyktadem moze byc¢ krycie sie tych malp pod drzewa pod wplywem od-
twarzanych z tasmy ich okrzykow ostrzegajacych przed deszczem. Kemper & Do-
hring (1967, s. 95) pisza, ze osy zlatujg sie do juz siedzacych na miejscu, dzieki
czemu obserwuje si¢ w czasie przyrost liczby zerujacych os niemal w ,postepie
geometrycznym”; podobne zjawisko zaobserwowal Wiesmann (1952) u muchy do-
mowej; znane jest tez zarowno u sepow jak i hien. To zachowanie sie moze jednak
miec¢ charakter konkurencyjny.

Uniformizacja zachowania si¢ popedowego moze zachodzi¢ tez wsrod ga-
tunkow niesocjalnych, a nawet miedzy osobnikami z réznych gatunkéw. U wielu
ptakow (jak sikora bogatka, sikora modra, zigba, kos czy potrzos) glosy alarmowe
brzmig prawie jednakowo (Rys. 5); majg tez znaczenie miedzygatunkowego wyzwa-
lacza ucieczki. W przypadku glosow czy gestow nie odstraszajacych, ale wabiacych,
do osobnikow wykonujacych takie dziedzicznie uksztaltowane dzialanie dolaczaja
dalsze wskutek ,zarazania dzialaniem” — ktore nastepnie je podejmuja pod wplywem
przedmiotu ich zainteresowania lub obserwacji zachowania innych osobnikéw wyko-
nujacych to dziatanie. Bodzcem wabigcym moze byé¢ nawet zachowanie sie zwierzat
przygotowujacych sie do dzialania — np. ptakéw zlatujacych sie do pokarmu.
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Tu wkraczamy juz w zakres zjawisk przekazu informacji. Do takich zdecydo-
wanie nalezy

d. czynne nasladowanie behawioralne obiektow sSwiata otaczajacego, a
w szczegolnosei istot zywych: ich poz, mimiki i wokalizacji emocyjnej, dziatan
ruchowych lub wytworéw bedacych efektem tych dzialan (zob. CHMURZYNSKI
1992). Dotyczy to zarowno zwierzat z wlasnego gatunku, jak i — szerzej — z innych
gatunkow, zwlaszcza jesli chodzi o dzwieki. Jak wiadomo, niektore ptaki moga
nasladowaé¢ rozne dzwieki, np. wokalizacje innych gatunkow — co nazywa sie
mimikrg glosowsg lub przedrzeznianiem; mogg si¢ one tez uczy¢ tych nowych
glosow (SADOWSKI & CHMURZYNSKI 1989, s. 484). Papugi, przedrzezniacz (Mimus
polyglottus), altanniki (Ptilonorhynchidae), poludniowo-azjatyckie szpaki beo
(Gracula religiosa s. Mainatus javanicus), nasze szpaki i tozowki potrafig sie
uczy¢ przez nasladowanie réznych dzwiekow z fonograficzng dokladnoscia.
Wiecej jest gatunkow, z ktorych osobniki sg zdolne do eytowania $§piewu innych
gatunkow. Ich lista, oprécz wymienionych wyzej, obejmuje m.in. zaganiacza, ga-
siorka, podrozniczka, sojke i wiele tropikalnych, zas kanarek, gil, grubodziob mo-
ga wlgczaé obce dzwieki i frazy do swej juz wyuczonej od rodzicow piesni — niekie-
dy tylko w pewnych okresach roku, np. kanarek jesienig (SOKOLOWSKI 1980, ss.
57-63). Jak sie wydaje, osobniki, ktore wykorzystujg takie umiejetnosci, moga
zyskiwa¢ w konkurencji z innymi podczas doboru pilciowego. Juz Karol Darwin
(1960, s, 170) pisal, iz Bechstein twierdzil, ,ze samica kanarka wybiera zawsze
najlepszego Spiewaka i ze w stanie natury samica zieby wybiera sposrod setek
tego samca, ktorego glos najlepiej jej sie podoba”, a p. Weir opowiadal mu, iz gil,
ktory umial swista¢ walca niemieckiego, wpuszczony do pokoju z ok. 20 makola-
gwami i kanarkami powodowal, ze mu sie z zainteresowaniem przyshuchiwaty.
U stowika spiew samca wabi samiczki (SOKOLOWSKI 1950, ss. 159-160). Ostatnie
z tej serii jest —

e. czynne nasladowanie behawioralne zachowanie si¢ innego osobni-
ka Jest to prawdziwa imitacja czyli wykonywanie przez osobnika nowych (tj. nie
wyuczonych) i niezaprogramowanych genetycznie dziatan, podobnych do zaobser-
wowanych u innych osobnikéw (GALEF 1988). O nasladowaniu glosowym bedzie
jeszcze mowa dalej.

Nastepnym etapem w gradiencie fatszu dzialania jest

6. ‘Nieuczciwosé’ w porozumiewaniu sie¢ zwierzat, ktora przynosi korzysé
dzialajacemu

Bogactwo jego przejawow dobrze pokazuje tabelka:
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Tabela 1. Nieuczciwosc {ang. dishonesty|: oszukiwanie {ang. cheating) i zwodzenie
(oklamywanie) {ang. deception} w $wiecie zwierzat.

udawanie rui, ,by” ratowad
potomka przed nowyn
przywodcg

oszukanczy spiew kawale
ra

O D B I O R A C LY
swéLgatunek obcy gatunek
. - S0 Py by¢ moze
Dziatania nieswiadome Sl
ne
przesadzanie wielkosci cia
la przez samca
pseudo-dary slubne wuj
rozrodcze kowatych

\\‘

B0 mimetyzm (pozy i .
pozy grozenia ubarwienie kryp- lodwodzenie,
pozy uleglosci tyczne) odciaganief
uzywanie kilku typow] mimikra

piosenek i e AL
e L pozy i ubarwienie
24 dejmatyczne
walizujace zachowanie si¢
proteuszowe
tanatoza
,oszukanczo” ogrom-
ny glos
przesadzanie wielkosci | przedrzeznianie”
ciata ,w celu” glosowe
imponowania, czy grozenia klamanie
spoleczne halasowanie szympansa (mijanie si¢}
- St z prawdag)
pseudopenis u samic hien

Nizszym szczeblem jest

a. Falsz, ktory wilasciwie nie czyni krzywdy odbiorcom informacji

Mam tu na mysli mijanie si¢ z prawda (wykretno$é, (ang. prevarication))
czyli mowiac po prostu — klamanie. Zdolnos¢ mijania sie z prawda jest wg Hoc-
ketta (1959) cechg mowy ludzkiej — i jako taka powinna sie znalez¢ w lewej czesci
tabelki, dzialan wewnatrzgatunkowych; jednak dla uproszczenia nie wprowadzi-
tem tam podkolumny dziatan uswiadamianych. Adekwatnym przykladem sg tu
natomiast zaczatki klamstwa znalezione u malp czlekoksztattnych podczas badan
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nad porozumiewaniem sie z nimi, jak u gorylicy Koko badanej przez Francine Pat-
terson (1978), ‘Pat’.

Jak zaobserwowatla Jane van Lawick—Goodall (1974, ss. 143-145) u szympan-
sa Mike’a, zwierzeta te moga podnies¢ swojg range w stadzie wywolywanym przez
siebie celowo halasem.

Wyrazistszy charakter falszywosci majg przyktady

b. ‘Nieuczciwosci’ czy ‘falszu’, ktore przynosza wyrazng korzysé dziala-
jacemu, a szkode odbiorcy informacji — a wiec w pelni zasluguja na miano
,oszustwa”

Mozna je podzieli¢ wedtug trzech kryteriow, na —

» morfologiczne i behawioralne,

« skierowane do osobnikow ze swojego gatunku i z obcych gatunkow, a takze

na

« catkiem nieswiadome i takie, o ktorych etolodzy kognitywni sadza, ze zwie-

rze zdaje sobie sprawe z tego, o co w nich chodzi.

Tu z przykladow takiego falszu czy nieuczciwosci u zwierzat wspomnimy
wpierw pozostate z wymienionych w dolnych rzedach tabelki dziatania o skutkach
spotecznych.

Nierzadka zarowno u ludzi jak i zwierzat jest nieuczciwos¢ w nadawaniu sy-
gnalow, najczesciej zresztg stanowigca sui generis falsz ontologiczny: kltamstwo
o sobie — jakby biologiczny prototyp pychy. Moze to by¢ przesadzanie wielkosci
ciala przez nadymanie sie w pozie miedzygatunkowego grozenia ropuchy, chodze-
nie na wyprostowanych nogach przez hierarchicznego dominanta, czy stroszenie
siersci w pozie wewnatrzgatunkowego grozenia. Ochronne znaczenie ma tez
yoszukanczo” donosny i ,ogromny” glos pn.—amerykariskiej zaby ryczacej zwang
tez zaba—wolem (Rana catesbeiana vel catesbyana). Zapewne rywalizujgce znacze-
nie ma przedrzeznianie glosowe innych gatunkow ptakéw — co wobec ich terytoriali-
zmu powoduje zysk przestrzeni do wychowywania wltasnych miodych. Uzywanie
przez ptaka kilku typow piosenek ma na celu oszustwo przez stwarzanie wrazenia,
ze na danym obszarze wystepuje wiecej osobnikow niz jest w rzeczywistosci.

Takie zachowania czesto bywaja stosowane w zaleznosci od okolicznosci, co
jest cecha tzw. strategii warunkowych, ang. conditional strategy (CURIO 1976).
Jak pisze Alcock (1993), zwierzeta posiadajace strategie warunkows plastycznie
stosuja okreslong taktyke, ktora w danych warunkach wiaze sie dla osobnika z
wyzszym dostosowaniem. Teoria strategii warunkowej pozwala przypuszczac, ze:

a) w roznych warunkach osobnik bedzie plastycznie wybierat rézne taktyki

zamiast stosowac zawsze tg sama;

b) wybor jednej z taktyk w okreslonych warunkach moze sie wigzaé¢ z wyz-

szym zyskiem niz wybor innej;

¢) gdy wybor kazdej z taktyk nie jest ograniczony, osobnik bedzie wybieral

taktyke wiazaca sie dla niego z wyzszym zyskiem.

Wiele rodzajow ,oszustwa” obserwuje sie jako strategie rozrodcze. Wyja-
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$nijmy w tym miejscu, ze przez strategie rozumie sie w socjobiologii i ekologii be-
hawioralnej i ewolucyjnej genetycznie zaprogramowany sposob funkcjonowania
osobnikow danego gatunku (np. sposob rozrodu, ,produkeji” proporcjonalnej sam-
cow do samic) czy zachowania sie osobnika w sytuacji konfliktowej — tak wobec
sprzeciwnosci” srodowiskowych (np. zasobow pokarmowych, warunkéw termicz-
nych itp.) jak tez w konkurencji z innymi osobnikami (RAY & DELPLATO 1989).

Warto tu poda¢ dwa przyklady. Jeden, to stosowany przez ptaki niektorych
gatunkow ,Spiew kawalera” produkowany przez samca, ktorego samiczka siedzi
juz na jajach. Moze on doprowadzi¢ do ,uwiedzenia” nowej samiczki mieszkajacej
nieco dalej i do dochowania sie ,dodatkowego” potomstwa z takiej bigamii.

Przyktadem ewolucyjnie powstajacego ,o0szustwa” moga by¢ dary slubne sam-
cow niektorych gatunkow wujkowatych (Empididae). U tych drapieznych mucho-
wek wyksztalcila sie ceremonia zalotow polegajaca na tym, ze samiec Empis po-
plitea lub E. barbatoides poluje na owada, a nastepnie ofiarowuje go samiczce;
taki dar ma za zadanie przekierunkowanie agresji samicy na ofiarowany dar, co
ratuje zycie samcowi (SADOWSKI & CHMURZYNSKI 1989, ss. 457-458). Jednakze
ten pierwotnie ,uzytkowy”, pokarmowy dar u innych gatunkow stopniowo zamie-
nit sie ewolucyjnie w quasi-symboliczny — i tak u Hillara quadrivittata samiec
wiaze zlapanego owada luzng jedwabng siatkg zanim ofiaruje go samicy; u Empis
poplitea jest to jedwabny balonik, u wujkowatej Empimorpha geneatis samiec
ofiarowuje i balonik i owada, znowu samiec Hillara thoracica oplata zdobycz
skomplikowang siatka, ale ostonka nie jest zbyt szczelna i zdobycz nierzadko wy-
pada, co nie umniejsza znaczenia ,prezentu”, totez u Hillara sartor darem staje
sie po prostu kulka jedwabiu, podczas gdy u H. maura oprzed moze zawierac¢ pla-
tek kwiatka (sic!).

* Problem etyczny na tle aksjologii

Prawda i falsz w dzialaniu ludzkim jest zwykle oceniana w kategoriach
etycznych, przedmiotem odpowiednich rozwazan nie sg bowiem zazwyczaj przy-
padkowe niedoktadnosci przekazu, co zamierzone odchylenia od prawdy. Na taka
etyczna ewaluacje skladajg sie przede wszystkim dwie istotne przyczyny: 1° za-
chowanie sie ludzkie nie jest zdeterminowane, ale co najmniej w jakims zakresie
wolne, 2°, czlowiek zawsze dysponuje systemem wartosci wytworzonym kul-
turowo (CHMURZYNSKI 1999, 2000a).

W przeciwienstwie do ludzkiego — zachowanie si¢ zwierzat nie jest nato-
miast wolne, cho¢ i ono jest rowniez podporzadkowane wartosciom, jednakze
maja one charakter biologicznych imperatywow uwarunkowanych ewolucyjnie.
Zachowanie si¢ zwierzat nie moze by¢ zatem oceniane w kategoriach etycznych.
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e ,Etyka prawdomoéwnosci” w Swiecie zwierzat — aksjologia zachowan
zwierzecych

Jak to probowalem uzasadni¢ na tym miejscu przed rokiem (CHMURZYNSKI
2000a), zachowanie si¢ zwierzat podlega trzem zasadniczym imperatywom:
1° zachowanie si¢ zwierzece jest nakierowane na zachowanie homeosiazy
ustrojowej — dla przezycia osobnika w zdrowiu co najmniej do czasu wypro-
wadzenia potomstwa; 2° zwierze dgzy do dobrostanu — do przyjemnosci i unika-
nia nieprzyjemnosci; 3° powszechng tendencjg zwierzat jest maksymalizacja
dostosowania (fitness, MF), to znaczy do czynienia wszystkiego, co pozwala po-
zostawi¢ wiecej potomstwa z wlasnymi genami. Konsekwencja tej sytuacji jest
praktyczna koniecznosé, by czynié to, co si¢ najlepiej oplaca przy uwzglednie-
niu rachunku kosztow i zyskow. ‘Nieuczciwosé’ (dishonesty) nalezy przeto do
snormalnych” strategii w Swiecie zwierzat, zas ‘uczeiwosé’ i ‘nieuczciwosé’
(honesty | dishonesty) sygnaléow w porozumiewaniua sie nalezy rozwaza¢ w kon-
tekscie ewolucyjnego dgzenia do maksymalizacji dostosowania (MF).

Teoretyczne uwagi o oklamywaniu (deception) mozna znalezé w artykule S.
Semple’a i K. McComba (1996). Pisza oni, ze ,teoretyczne modele przewiduja, ze
oklamywanie powinno si¢ ujawnia¢ nawet w stabilnych ukladach sygnalizacyj-
nych. Szacowanie przewagi oklamywania i jego waznosci bylo hamowane brakiem
rygorystycznej definicji tego, co stanowi okltamywanie i anegdotycznym charakte-
rem wiekszosci pismiennictwa. Zeby interakcja mogta byé¢ zakwalifikowana jako
oklamywanie, odbiorca ‘zwodniczego’ sygnalu musi by¢ narazony na koszt O ile
ten koszt jest czesto jasny w stosunkach miedzygatunkowych, duzo trudniej go
oszacowac¢ w stosunkach miedzy osobnikami tego samego gatunku”. Podobne s3
teoretyczne rozwazania na temat oszukanstwa. ,Ewolucja uktadu porozumiewa-
nia si¢ zalezy od istnienia osobnikéw, ktore korzystaja z niego, tj. nadawcow sy-
gnaléw — i ich odbiorcow” — pisze Amotz Zahavi (1977a). ,,Dzielg oni wspolny inte-
res, o ktéorym sie porozumiewajg. Wspolne interesy tego rodzaju tworza podstawe
porozumiewania sie takich osobnikow jak para seksualna, rodzice i ich potom-
stwo, czlonkowie stada lub grupy, ktora wspélnie Zeruje, nocuje na grzedse czy
gniezdzi si¢ razem. Rzadziej zdajemy sobie sprawe z tego, ze osobniki, ktore sie
uwaza za znajdujace si¢ w konflikcie interesow — np. ofiara i drapieznik, rywale
seksualni, pasozyt i gospodarz — moga rowniez mie¢ wspolne interesy, ktore sta-
nowig podstawe ewolucji ukladu porozumiewania sie (communication system)
miedzy nimi. Kilka przykladow sygnalow wymienianych miedzy osobnikami z
konfliktem intereséw moga stanowic: ubarwienie ostrzegawcze, glosy alarmowe i
inne sygnaly dawane przez osobniki gatunku ofiary do napastnika (ALCOCK 1993).

Gdy dwaj rywale porozumiewajg sie, np. grozac, istnieje mozliwosé, ze jeden z
nich moze zyskac¢ na oszukanstwie (cheating). Dlatego jeden moze nadaé sygnat
pokazujacy, ze jest on bardzo silnym i sprawnym wojownikiem, podczas zdy w
istocie jest stabeuszem i tchorzem. Jesli to jest mozliwe, nie ma powodu, dla kto-
regn wszystkie osobniki nie mialyby uciekaé¢ sie¢ do oszukiwania. [Otoz)| jesli
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wszystkie by oszukiwatly (cheat), dany uktad porozumiewania sie zwigzany z gro-
zeniem stalby sie bezwartosciowy. Skoro z obserwacji wynika jasno, ze przekazy-
wanie grozenia jest efektywne, w tym systemie porozumiewania si¢ musi by¢
sktadnik rzetelnosci (reliability), ktory zabezpiecza przed oszukiwaniem. Chociaz
problem oszukiwania wydaje sie charakterystyczny dla porozumiewania sie mie-
dzy rywalami, ktorzy przewaznie majg sprzeczne interesy, nie ma powodu, dla
ktorego drobny konflikt miedzy skadinad wspolpracujgcymi osobnikami nie mogt
przynies¢ Korzysci z oszukanstwa. Samiec moze probowac¢ oszukac¢ potencjalng
partnerke tak, by podnies¢ swe szanse zdobycia liczniejszych lub lepszych samic
(ZAHAVI 1975). Potomstwo moze sie domagaé¢ od swych rodzicow wiekszej opieki,
pokarmu itd. (TRIVERS 1974) do takiego stopnia, ze moze si¢ wyrodzi¢ w konflikt
miedzy rodzicami i potomstwem. Grupa terytorialnych ptakow moze w podobny
sposob bra¢ udzial w mieszaninie wspélnych i sprzecznych interesow. Trudno so-
bie wyobrazi¢ dwa osobniki ze wspélnym interesem, ktére w pewnym czasie lub w
pewnych warunkach nie byly z soba w konflikcie. Totez chronienie si¢ o ile to
mozliwe od falszywej informacji (oszukanstwa, cheating) stanowi podstawowy
problem ewolucji uktadow porozumiewania sie”.

Jak pisze Szamado (2000), mozna wykazaé¢ dla prostej gry symetrycznej, ze
oszukiwanie moze by¢ czescig mieszanej strategii ewolucyjnie stabilnej. Ponadto,
pomimo szeroko rozpowszechnionego przekonania, ze oszusci (cheaters) musza
by¢ nieliczni, pokazuje [Szamado], ze moga oni stanowi¢ wiekszosé populacji, a
uktad porozumiewania sie pozostaje ewolucyjnie stabilny.

Z ,prawdomownoscig” zwierzat wigze sie socjobiologiczna ‘zasada pokerzy-
sty’, ktora glosi, ze pierwszg regula dobrej gry w pokera jest pamietaé, ze ,kto
nigdy nie blefuje, nigdy nie wygrywa; kto zawsze blefuje, zawsze traci” (DENNETT
1997, s. 147); innymi stowy na porozumiewaniu si¢ ,mozna wygrac¢ bardzo wiele,
gdy jest ona oszczednie i zrecznie racjonowane — tyle prawdy, by zachowaé¢ swa
wiarygodnosé, tyle falszu, by zachowac¢ mozliwosci manewru” (loc. cit.). Jak wyka-
zal brytyjski etolog David McFarland (DAWKINS & KREBS 1978), ,gdy u jakiegos
gatunku pojawia si¢” porozumiewanie sie, ,pelna uczciwosé [...] nie stanowi naj-
lepszej strategii dzialania, poniewaz mogtaby by¢ nadmiernie wykorzystywana
przez rywali danego osobnika”, jak tez przez drapieznikow. Na to ostatnie juz
dawno zwrocit uwage izraelski etolog — jeden ze wspottworcow socjobiologii —
Amotz Zahavi z Uniwersytetu w Tel Awiwie, ktory wprowadzit (w 1977a) budzace
poczagtkowo wielkie emocje okreslenia uczciwosci (ang. honesty) i nieuczciwosci
(oszustwa, ang. dishonesty) na okreslenie wlasciwosci 1 zachowan zwierzat: ,nie-
uczciwoscia” byloby np. wydawanie przerazliwego ryku przez niewielkie, Bogu
ducha winne, zwierzatko. Jednakze oszukiwanie, w pewnym niewielkim stosunku
do komunikatow ‘prawdziwych’, jest stosowane i moze stanowi¢ przejaw strategii
ewolucyjnie stabilnej (SES).

Nawiasem mowigce, dobor do pewnego stopnia stoi po stronie ,uczciwosci”,
gdyz cechy odstraszajace sg zwykle ,kosztowne” — i zwierzecia moze nie by¢ ,stac”
na ,nieuczeiwy humbug” (podobnie jak imponujace dla samicy zachowanie sie
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samca oraz jego ,ozdoby”, nie mogag swym ,kosztem” przekraczaé jego mozliwosci).
Te sprawe oszukiwania w zdobywaniu partnerki seksualnej jasno wytozyt 1-XI—
1997 r. w liscie internetowym w grupie dyskusyjnej ,Ethology” do Bobby’ego Con-
stantinou prof. Paul J. Watson z Department of Biology University of New Mexico
w — Albuquerque, w St. Zj. AP.: ,Uezciwe sygnalizowanie staje sie problemem,
gdy sygnalizujacy poszukuje wplywu na zachowanie sie odbiorcy «przyrzekajac» w
pewien bezposredni lub posredni sposob, ze odbiorca uzyska czysty zysk, jesli za-
chowa sie w sposob, o ktory go «prosi» nadawca. Samiec moze przyrzec dobre geny
dla potomstwa samicy przez swa pieknosé, albo pelng poswiecenia pomoc w kar-
mieniu potomstwa przez zalotne karmienie samicy. Potomstwo moze przyrzec
opiekujacym si¢ nim rodzicom wysokie prawdopodobienstwo — swymi jasnymi
oczami lub zdrowo brzmigcym zawodzeniem. W tych przypadkach nadawca prosi o
wklad (ang. investment) i przyrzeka uczciwe odwdzieczenie sie odbiorcy sygnatu
na podstawie swej wlasnej dobrej jakosci, wlasnej funkcjonalnosci. Sygnal na-
klada [bowiem] koszty, ktore gwarantuja, ze jest on w rozsadnych granicach
uczciwy, poniewaz tylko osobnik wysokiej jakosci moze podolaé [tym]
kosztom. Pigknos¢ jest sygnatem i — mowiac ogolnie — pieknosé jest obietnica
funkcji” (jakze to odlegle od swiata ludzkiego, chcialoby sie westchnaé — przyp.
moj, JAC). Te ,umiarkowang uczciwos¢”, a moze raczej ,ograniczone oszustwo”,
ubral w postac socjobiologicznej ‘zasady handicapu’ Amotz Zahavi (1975), ktora
glosi, ze ,samice oceniaja tylko cechy bedace rzeczywistymi wskaznikami zywot-
nosci samca” (DUGATKIN i GODIN 1998, s. 43); nazwa pochodzi od jednego ze zna-
czen ang. wyrazu handicap: [sztuczne] wyrownanie szans wspotzawodnikow, skad
handicap signals - to sygnaly ‘trudne’ (‘kosztowne’; GRAFEN 1990a, 1990b). Istota
teorii lezacej u podloza tej zasady jest to, ze ,rzetelnosé porozumiewania sie (lub
reklamowania) wzrasta w zaleznosci od kosztow reklamowania sie. [...] W natu-
ralnych populacjach [bowiem] potrzeba reklamy z jednej strony i potrzeba spraw-
dzenia jej rzetelnosci — z drugiej — daja w wyniku ewolucje [...] wyrafinowanych
mechanizméw”, ktorych nie moga zobrazowaé¢ proste matematyczne modele
(ZAHAVI 1977b; NUR and HASSON 1984; JOHNSTONE 1995, 1997).

Jak zauwaza dalej w swym liscie Paul J. Watson, nie ma dobrych podstaw na
rozroznianie sygnalow ‘konwencjonalnych’ od sygnaléw ‘uczciwych’. ,Na-
wet rozréznienie miedzy sygnalami uczciwymi i zwodniczymi (deceptive)
nieco si¢ zalamuje, poniewaz cale zagadnienie ‘uczciwosci’ wyplywa stad, ze kaz-
dy nadawca znajduje si¢ pod presja selekcyjna, aby zyskaé ile tylko mozliwe z
kazdej interakcji, biorac pod uwage ryzyko czystej straty, jesli jego ‘nieuczciwosé’
Jest zbyt przejrzysta. Dlatego tez uczciwe sygnaly zawsze moga zawieraé
troche prawdziwej nieuczciwosei, ktéra moze ujsé bezkarnie po prostu dlate-
go, ze odbiorcy moze by¢ nie sta¢ na doktadng ocene uczciwosci, lub poniewaz sto-
sunek pary czy dwdjki, nie jest wart narazenia na niebezpieczenstwo z powodu
nieco podejrzanych rezultatow.

Oczywiscie niektore sygnaly sa czysto zwodnicze (ang. deceptive), na ktore
nigdy nie oddzialata presja selekcyjna (np. motyl, ktory wyglada jak kora drzewa,
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lub amerykanski motyl pokionnik wicekrol, Limenitis archippus, ktory wyglada
jak monarcha, Dancius plexippus)”. Tu nalezy cala ogromna tematyka cech kryp-
tycznych mimetyzmu i ostrzegawczych mimikrii (prawa kolumna tabelki), a
wszystkie ,klamliwe” cechy i zachowania majg na biologicznym celu osiagniecie
maksymalnego bezpieczenstwa wlasnego lub swego potomstwa. Wiekszosé z tych
przykladow jest znana wszystkim biologom; jednakze zaleta naszej Konferencji
jest jej multidyscyplinamosc i dlatego scharakteryzuje pokrétce nawet mimetyzm i
mimikre, nie méwiac juz o mniej znanym zachowaniu sie dejmatycznym i prote-
uszowym (nawiasem mowigc, niektore przyklady mogg byé zaliczone do kilku z
tych kategorii — nie jest to bowiem klasyfikacja cechujaca sie wylaczaniem i kom-
pletnoscia (CHMURZYNSKI 1992; COTT 1940; DRIVER and HUMPHRIES 1988;
DZIURZYNSKI 1963; EIBL-EIBESFELDT 1975; HEIKERTINGER 1968; HUMPHRIES and
DRIVER 1970; SZWANWICZ 1956).

* Mimetyzm (ang. mimicry [w szerszym znaczeniu niz w jezyku polskim,
obejmujacym tez nasza ‘mimikre’], niem. Mimese, fr. mimése lub mimétisme [o
podobnym znaczeniu jak termin ang.]] — to posiadanie przez organizm form lub
barw, ktore przez podobienstwo [stad nazywanych niekiedy ‘homotypia’] do podo-
za lub otoczenia nieozywionego albo roslinnego nadaja osobnikowi cechy
ochronne (kryptyczne). Nalezy tu

— homochromia, tj. upodobnienie barwa do tta — np. do roslinnosci; u pasiko-
nika zielonego (Tettigonia viridissima) czy motyla latolistka cytrynka (Gonepteryx
rhamni), a w przypadku tego ostatniego — rowniez

-~ homomorfia, czyli upodobnienie ksztaltem i deseniem. Do tej to kategorii
nalezy tez ubarwienie ochronne ropuchy, cetkowanie i paskowanie zebr, zyraf,
rysia, zbika i innych kolowatych, a takze wielu owadow — Rys. 6.

Rys. 6. Mimetyczna poza i ubarwienie ggsienicy motyla—
miernikowca wycinka debowiaka, Ennomos quercinaria (wg
de RUITERA z JACOBSA i RENNERA 1974, Abb. G-21).
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¢ Mimikra (niekiedy: mimikria), {ang. mimicry, niem. Mimikry, fr. mimétisme
aposématique}, to analogiczne do poprzedniego upodobnienie, ale tym razem - do
innych zwierzat, przy czym ubarwienie jest ostrzegawcze (aposematyczne <gr. apo
‘od’, sema dpt sematos ‘znak’>).

O

— mimikrze miillerowskiej mowimy wowczas, gdy gatunki uzbrojone i nie-
bezpieczne majg takie samo ubarwienie odstraszajace (sygnalowe). Takie
podobienstwa widzimy np. wsrod zadlowek, jak miedzy osg (Vespa), wardzankg
(Bembix) i kopulkg (Eumenes). W przypadku

— mimikry batesowskiej osobniki gatunkow niegroznych czy bezbronnych sg
upodobnione do przedstawicieli gatunkéw jadowitych czy niejadalnych, majacych
jaskrawe ubarwienie sygnalowe. Tak np. ¢ma przeziemik osowiec (Aegeria api-
formis) nasladuje szerszenia (Rys. 7).

Rys. 7. Przyklad mimikry batesowskiej: u gory — szer-
szen (Vespa crabro), ponizej nasladujacy go motyl Aegeria
apifonnis (z HEYMERA 1977, s. 117, Fig. 77 D, E); 4 wielk.
nat.

Trzecig kategorie stanowi

— mimikra pasozytnicza, w ktorej zachodzi podobienstwo pasozyta do go-
spodarza.

Zblizona do niej jest

— mimikra agresywna upodabniajaca pewne drapiezne ryby z raf koralo-
wych do symbiontéw—czyscicieli innych ryb. Tak np. drobny drapiezny Aspidontus
taeniatus nasladuje wargacza (Labrioides dimi-
diatus) — prawdziwag rybke-czysciciela ryb z ga-
tunku Odonus niger (Rys. 8).

Rys. 8. Mimikra agresywna: A — Aspidontus tae-
niatus (Bleniidae) nasladujgcy rybki—czysciciele: B —
Labroides dimidiatus (Labridae) oraz C — Elacatinus
oceanops (Gobiidae) z Broughtona 1964, s. 93 Fig. 6
wg Eibl-Eibesfeldta (por. MCFARLAND 1981, s. 389
Fig. B oraz s. 466 Fig. B).
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Mimetyzm i mimikra morfologiczna sg uksztaltowane ewolucyjnie w postaci:

geny (program fenotypu ,kopiujgcego” ‘Swiat otaczajgcy’) » mimetyzm morfologiczny

Procz nich istnieja odmiany behawioralne; chodzi tu mianowicie o etomime-
tyzm i etomimikre. Jako ich przyklady mozna przytoczyc:

* mimetyzm behawioralny (etomimetyzm), kiory moze si¢ przejawia¢ w
postaci przystosowawczej zmiany barwy pod kolor otoczenia — jak u kamele-
ona lub u ryb plastug (Pleuronectiformes; u tych ostatnich — wraz z nasladowa-
niem desenia podloza); jest to forma etomimetyzmu zwana homochromig
zmienng. Do homotypii behawioralnej nalezy tez przystosowanie, przez niekto-
rych autorow angielskich raczej niefortunnie nazywane ‘mimikra wietrzng’.
»,Chodzi tu o wykonywane przez niektore owady wahajace ruchy ciala, ktorych
natura daje wrazenie potrzagsanej przez wiatr trawy lub kwiatow, w szczegolnosci
gdy chodzi o owady, ktorych sam ksztalt nasuwa pomyltke”; tutaj nalezy rowniez
dos¢ podobna mimikra ruchowa {ang. movement mimicry} — np. kolysanie sie
patyczaka, Carausius morosus, upodabniajgce kolyszacego sie owada do galazki
poruszanej wiatrem. Wreszcie nalezy tu maskowanie sie, jak u jezokraba z ro-
dzaju Maia (nalezacego do grupy Oxyrhyncha), ktéry na swe kolce naklada rosliny
zgodne kolorem z otaczajacymi — i dlatego tez przed 80—ciu laty zalozyciel naszego
Instytutu, prof. Romuald Minkiewicz (ktory nad nim prowadzil badania ekspery-
mentalne, 1908), nazwal je ‘synchromatyzmem instynktowym’. Oczywiscie
zachodzi on tylko u osobnikow widzacych (a przy tym nie jest zachowaniem sie
instynktowym wedle obecnych kryteriow tego zagadnienia). Rys. 6 pokazuje przy-
ktad etomimetycznej reakcji przestraszonej gasienicy, ktora jest zwigzana z
trwalym (tonicznym) skurczem migsni; zarowno takie reakcje jak i szczegolna
postac akinezji — tanatoza czyli odruch zamierania, (ang. feigned death, niem.
Thanatose, Sichtotstellen, Totstellreflex, Totstellreaktion), to jest przybrania cha-
rakterystycznej pozy osobnika martwego, charakteryzuje si¢ tym, ze ponawiana
stymulacja poglebia ja, a jej trwanie dtuzsze od wywolujacego go ,przerazliwego”
bodzca sugeruje, ze podtrzymuje ja nastepnie wywolany przezen jednoczesnie
strach (zwany dawniej ‘biernym’).

* Mimikra behawioralna (etomimikra), rowniez moze si¢ przejawiaé roz-
norako. Najwazniejszymi jej postaciami sa mimikra agresywna i reakcje dej-
matyczne.

Przykladem etomimikry agresywnej moze shuzy¢ nasladowanie ruchéw
znanej juz nam (Rys. 8) rybki-czysciciela Labroides dimidiatus przez aspidonta
Aspidontus taeniatus.

Reakcje dejmatyczne <gr. deimatoo: ‘przerazam’, deima, ‘to co strach wznie-
ca, straszydlo, przerazliwy widok’, deimés ‘groza, przerazenie’ (Dejmos — “Trwoga’,
imie jednego z dwoch shug Aresa=Marsa, drugim byt Fobos ‘Strach’)> {ang. deima-

http://rcin.org.pl




410 Jerzy Andrzej Chmurzynski

tic reaction (MALDONADO 1970)}, sg to szczegolne formy zachowania sie z dziedziny
czynnej ochrony miedzygatunkowej, jak poza wyzwolona przez przestrach (przera-
zenie) na widok domniemanego wroga z innego gatunku. Ich nazwa odbija jedno-
czesnie fakt, ze sa to zachowania sie wzbudzajace przestrach u intruza (co zostalo
przez Maldonada wykazane u ptakow) — dlatego tez Hingston (1933) uznawat ja za
poze odstraszajaca lang. frightening display); poniewaz zas modliszki z Trynidadu
w swych pozach dejmatycznych przypominajg kwiaty, zwlaszcza, ze wiele czesci ich
ciala jest roznorodnie ubarwiona (zob. Rys. 9) — David Sharp (1899; por. ANDERSEN
1877) mowit w tym przypadku o ,nasladownictwie kwiatowym”.

Rys. 9. Reakcja proteuszowa (poza dejma-
tyczna) modliszki Acanthops falcata (z BROUGH-
TONA 1964, s. 94 Fig. 7, wg CRANE’A 1952).

Przejawem mimikry behawioralnej, jest poza odstraszajaca larwy motyla po-
twory buczynowki cz. widlogonki bukowki (Stauropus fagi) upodabniajacej sie do
mrowki (w czym wspomagaja wydzielany kwas mrowkowy), czy przybieranie
pozy grozacego weza przez zaniepokojone gasienice, ktore sg przykladem eto-
mimikry batesowskiej (Rys. 10).

Rys. 10. Przyklady batesowskiej mimikry behawioralnej. Na lewo gasienica zawisaka
Leucorhampha omata: A — w pozie spokoju i B w pozie podraznienia, ‘proteuszowej’ — w
zagrozeniu unoszgca rozszerzong przednig czesé ciala, ktora ukazuje wowczas oka niby waz
(wg MOSSA ze SZWANWICZA 1956, s. 517 Rys. 368; por. EIBL-EIBESFELDT 1975, p. 182: Fig.
7-6). Na prawo — odstraszajgca (dejmatyczna) poza zaatakowanej przez jaszczurke gasieni-
cy innego zawisaka (z DEMELA 1969, s. 257 wg COUPINA).
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Reakcje dejmatyczne czesto bywajg zarazem formami zachowania si¢ pro-
teuszowego, tak nazwanego (CHANCE and RUSSELL 1959) od posiadajgcego dar
wieszczenia Proteusza, greckiego bostwa morskiego z wyspy Faros (syna Okeano-
sa i Tetydy), majacego zdolnos¢ przybierania roznych postaci. Sg to zachowania
sie samozachowawcze o charakterze odruchowo-bezwarunkowym na bodzce wy-
wolujace strach (mozna je wigc zalicza¢ do popedowych zachowan sie), polegajace
na przybieraniu niezwyklej pozy lub wykonywaniu nieregularnych popisow, ktore
wprowadzajag w blad osobnika innego gatunku przekraczajgcego dystans bez-
wzglednej obrony; s3 to wiec par excellence zachowania sie ‘falszywe’ ze swej natu-
ry. Ich ochronna rola jest wypelniana dwiema drogami: albo odwracaja uwage od
dzialajacego osobnika jako potencjalnej ofiary, albo odstraszajg potencjalnego
drapiezce (sa bowiem reakcja na kazdego niepokojgcego obcego gatunkowo intru-
za). Oczywiscie w sytuacji zagrozenia przez zwierze czy czlowieka czeste sg po
prostu reakcje ucieczki (nienoszgce wszakze pietna falszu): bazanty przy tym
rozlatujg si¢ w roznych kierunkach i skrywaja, podobnie zajac robi nagle zwroty, a
niektore ¢my dokonujg petli.

Typowym przyktadem odwracajacego uwage zachowania sie proteuszowego
Jjest autotomia, czyli odrzucenie swego miotajgcego si¢ na boki ogona przez jasz-
czurke, natomiast odstraszajace (dejmatyczne) znaczenie ma zachowanie sie za-
skoczonego nagle z bliska dudka (Upupa epops), ktory ,pada plackiem na ziemie
rozposcierajac ogon oraz skrzydta i wyciggajac dziob do gory” (DYAKOWSKI 1947, s.
464). Zachowania si¢ proteuszowe o roli odstraszajgcej bywaja rozne. Ryby-najez-
ki, Lagocephalus (np. L. lagocephalus) maja boczne odgalezienia jelit w postaci
workow, ktore — zagrozone — wypelniaja potknietg woda, co je nadyma, lub powie-
trzem — powodujacym ponadto, ze wydete ptywaja brzuchem do gory; inna najezka
czyli jezoryb, Diodon hystrix zagrozona magazynuje wode lub powietrze w samym
zotgdku, poniewaz zas jest pokryta kolcami — wyglada jak jez; gdy zas plynac
gromadnie na widok wroga uczynig to skupiajgc sie wokot siebie — tworza ,duza
bryle kolczasta, na ktorg nawet wielki rabus morski niepredko sie rzuci”
(WOJTUSIAK 1938, s. 27). Cma-—nastrosz pétpawik (Smerinthus ocellata) ukazuje
oczy widniejace na skrzydtach drugiej pary (Rys. 11).

Rys. 11. Nastrosz potpawik (Smerinthus
ocellata) w stanie spoczynku i w pozie obron-
nej (dejmatycznej); z Jacobsa i Rennera 1974,
Abb. S-50 wg De Ruitera 1952.
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W przypadku ‘mimesis’ behawioralnej (CHMURZYNSKI 1992) schemat reakcji
jest bardziej rozbudowany niz w mimetyzmie i mimikrze mofologicznej: dotacza
sie tu reakcja zwierzecia na percypowane zmystowo bodzce zewnetrzne, zas tan-
cuch elementow prowadzacych do jej pojawu jest o jedno ogniwo diuzszy);

geny (program reakcji nasladujgcej Swiat otaczajacy) — dyspozycja psychiczn, reakcja beha-
wioralnawj

niemniej jednak w powyzszych reakcjach osobnik zwierzecy jest nie tyle
aktorem, ile ‘wykonawcg’ wlasnego dzialania: w odpowiedzi na odpowiedni
bodziec wywotujacy reakcje odruchowg lub wyzwalajacy dziatanie popedowe osob-
nik realizuje tu zakodowany genetycznie wzorzec (desen na ciele, poze, &c.), ktory
odpowiada naturze dzieki procesowi ewolucyjnemu — ma bowiem wartosé przysto-
sowawczg (CHMURZYNSKI 1992).

Odwodzenie, odcigganie, {ang. distraction, niem. Verleiten , fr. manoevre de
diversion), zachowanie si¢ opiekuncze rodzicow niektorych gatunkéw naziemnych
ptakow gniazdownikow (por. instynkt przetrwania) w przypadku zagrozenia po-
tomstwa przez obcogatunkowego intruza, ktory zblizajac si¢ przekroczyt charakte-
rystyczny dla reakcji graniczny odstep, ktory mozna by nazwac¢ dystansem odwo-
dzenia. Zachowanie to, w ktorym czesto wspotdziala oboje rodzicow, polega na
tym, Ze jedno z nich (zwykle samiec) podlatuje coraz dalej od miodych udajac nie-
sprawnego ruchowo (np. zwichniete skrzydlo) i w ten sposob powoduje zboczenie
{ang. deflection] od nich domniemanego wroga, podczas gdy samica wyprowadza
dzieci w inng strone (ATTENBOROUGH 1993, ss. 234-235; DYAKOWSKI 1947, s. 113;
takie zachowanie si¢ pardwy (Lagopus lagopus) opisuje Wlodzimierz Korsak
([1925], ss. 48-49), a takze odwodzenie u kulika wielkiego (Ibid., s. 69); odwodze-
nie jest znane takze u gluszycy (Tetrao urogallus; op. cit., s. 51), piegzy (Sylvia
curruca; zob. DYAKOWSKI 1926, s. 120), czajki (HEYMER 1977, s. 189), siewek i
sieweczek (Rys. 12). Jest ono uwazane przez niektorych etologow za koronny ar-

Rys. 12. Udajgca ztamane skrzy-
dlo odwodzgca sieweczka morska
(Charadrius alexandrinus) (z TEMB-
ROCKA 1964, Abb. 64).

gument za stlusznoscig tezy etologii kognitywnej, ze zwierzeta ,zdajg sobie spra-
we” ze swych dzialan: gdyby odwodzenie bylo tylko zlozonym odruchem oddalania
sie ptaka z pozorami inwalidztwa od swych mlodych na widok intruza, to bytoby
pow edzmy ok. 45°/360° = 0,125 prawdopodobienstwa, ze uczyni to w kierunku
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intruza, co nigdy nie zachodzi. Na to mozna odpowiedziec, ze to samo mogloby by¢
osiggniete ,bezrozumnymi” odruchami, ktore jednoczesnie kazalyby ucieka¢ od
mlodych udajgc zwichniete skrzydlo i oddalac sie od wroga pod katem 90°<120°, co
powinno poprowadzi¢ Scigajgcego go intruza w kierunku zaznaczonym na poniz-
szym rysunku 13 grubym wektorem; cale to zjawisko mogloby mie¢ geometryczny

d 'al/i\
przedzi
™ wektorow
odwodze1
nia |
. ' Rys. 13. Schemat mozliwego me-
! chanistycznego tlumaczenia odwo-
: intruz  dzenia (oryg).
mliode

mechanizm zblizony do tropotaksji; to nie naprowadziloby intruza na dzieci i zara-
zem nie naraziloby rodzica na atak drapiezcy. Jednakowoz nowsze ,badania etologa
Carolyn Ristau (1991) pokazaly, ze przynajmniej w przypadku jednego gatunku —
sieweczki bladej (Charadrius melodus) — ptaki kierujg swoim” odwodzeniem (w pol-
skim tlumaczeniu tekstu niefortunny termin: «dystrakcyjnym zachowaniem» —
przyp. moj, J.A.C.) ,na podstawie bardzo wyrafinowanych wskazowek. Na przy-
ktad monitorujg kierunek wzroku drapieznika, intensyfikujagc swoje wysitki, gdy
drapieznik zdaje si¢ traci¢ zainteresowanie, i w inny jeszcze sposob dostosowuja
swoje zachowanie do cech dostrzezonych u drapieznika. Sieweczki rozrézniaja
ksztalt i wielkos¢ natreta: jako ze krowy nie sg miesozerne, [...] niektore sieweczki
traktuja krowy inaczej: wydzierajg sie, dziobig i starajg sie odpedzi¢ bestie od
gniazda, zamiast wywabic jg gdzies daleko” (wg DENNETT 1997, ss. 142-143).

7. Zamiast zakonezenia

Stosunek czlowieka do prawdy i falszu tradycyjnie wyznaczaja niebiologiczne
zasady o charakterze kulturowym, przenoszone w drodze tradycji. Szczegolnie
zastuguja na uwage te, wynikajagce z wielkich systemow etycznych, a zarazem
religijnych (hinduizm, taoizm, dzinizm, konfucjanizm, sintoizm, judaizm, chrze-
scijanstwo, islam). W etyce judeochrzescijanskiej falsz w postaci klamstwa,
zwlaszcza w sprawach zasadniczych — jak klamstwo o sobie (pycha) — jest trakto-
wane jako grzech najciezszy, przeciw Bogu, ktory jest ,ojcem” prawdy (tak jak
Szatan jest ,ojcem klamstwa”), jest to bowiem grzech czysto duchowy (a Bog, tak
jak i Szatan, jest duchem). Wartosé prawdy jest tez niewatpliwa dla ,czystosci”
stosunkow spotecznych (CHMURZYNSKI 1999). Dlatego nalezy uznaé za niepokojacy
regres tezy zwolennikéw socjobiologii, ze stosunek cziowieka do prawdy i falszu
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ma prawo by¢ regulowany przez tendencje do maksymalizowania dostosowania.
Jak to juz bowiem wykazal Tadeusz Bielicki (1990, 1993) ludzka cechg gatunkowa
jest whasnie zdolnosé, a nawet tendencja przeciwstawiania sie tej zasadzie.

Inna jest sprawa ‘zabawowego’ stosunku do prawdy i falszu. O zabawie juz
byla mowa; jak zas wykazat Bettelheim (1985), dla prawidlowego rozwoju dziecka
niezmierne znaczenie ma inny ,falsz” — basn. Basn jest to bowiem ,elementarz, z
ktorego dziecko uczy sie czyta¢ we wlasnym umysle, elementarz napisany w jezy-
ku obrazow. Jest to jedyny jezyk, dzigki ktoremu mozemy rozumiec¢ siebie i in-
nych, zanim dojrzejemy intelektualnie. [...] Dziecku i dorostemu, ktory jak Sokra-
tes wie, ze dzieciecos¢ trwa w najmadrzejszej czesci naszego «ja», basnie odsta-
niajg wielkie prawdy o nim samym i o ludzkosci, [...] Basn konfrontuje dziecko w
uczeiwy sposob z podstawowymi klopotami egzystencjalnymi czlowieka”. Nieco
podobng role do basni w zyciu ludzi dorostych ze spoleczenstw pierwotnych i ar-
chaicznych (Wschodu, Egiptu, Grecji i Rzymu, a takze dawnych Stowian, Germa-
noéw i in.) odgrywal mit (CZERWINSKI 1975) czyli fantastyczna opowies¢ o bohate-
rach, demonach, bogach, czesto zawierajgca niezwykle, a nawet nadnaturalne
wydarzenia, a ktora ,zwykle stanowi probe wyjasnienia odwiecznych zagadnien
bytu, swiata i cztowieka, zycia i Smierci, dobra i zta”.* Podobnie zadna kultura nie
moze sie oby¢ bez skarbca legend czyli opowiesci historycznych, zwykle wyrastaja-
cych z jakichs faktow historycznych, w ktorych prawdziwos¢ wierzy ten, co ja
opowiada, stuchacz zas (lub czytelnik) moze w przeciwienstwie do basni uznac ja
»za niezgodng z prawda, albo przynajmniej niezgodna z nig w wielu szczegotach, i
z tego wlasnie powodu nazwie ja legenda” (SWIDERKOWNA 1994, s. 212). Ale anali-
za tych zagadnien nie nalezy juz do przyrodnika.

8. Summary

The notion of truth is used in various meanings. One is the so—called ‘truth of
things’, or the objective reality. The remaining ones refer to cognition and com-
munication. In this context, ‘truth’ receives its antithesis, the ‘deceit’. An act of
cognition can be true or false, the same with the matter of a message.

In ethology, not only transmission of purposeful (or ‘ratiomorphic’ sensu E.
Brunswick, 1952) signals, but each recognition of a living organism by a feeling
subject is concerned as an act of communication. From that, one can see that
‘truth/deceit’ (‘true/false’), ‘honesty’ and ‘dishonesty’ are pairs of notions which can
be ordinarily used in the realm of subhuman creatures.

First, animals can be mistaken in their perception, e.g., due to illusions, or
otherwise, like in falling into a spatial error (such as non—distinguishing the left
from the right), or in estimation of quantity. Secondly, they can err in thsir be-
havioural expression of the state of things, as bees can make mistakes in their

* Dziewieé parametréow mitu, az po jego stosunek do wzorcéw zachowan mozna znalezé w muojej
ksigzce ,Magia i Religia”, Krakow 1994, s. 111-121 (przyp. redaktora).
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dances; animals make errors during the process of acquisition as well as in their
learned behaviour.

The most abundant cases of ‘dishonesty’ (in the biological meaning) can be
found in the realm of activity including communication sensu stricto. From the
point of view of actors, it can be categorised into two groups, where (1) its mean-
ing is obscure, or where (2) it is advantageous for the acting individual. For their
observers, it can be either (a) advantageous, (b) indifferent, or (c) harmful.

Among ‘false’ interspecific behaviours, one can mention imitative ones, in-
cluding cases of feigned death, allomimetic behaviour and mimicking of sounds,
and further — all types of mimicry. Next, we can bring up deimatic and protean
behaviours, as well as, fraudulently tremendous voice of minor animals (e.g.
frogs).

From among intraspecific relations one can mention quasi-female postures of
males in a submissive behaviour of numerous mammals. Various cases of cheat-
ing can be found in many animals’ courtship, one of them being nuptial pseudo—
gifts of certain species of flies from the Empididae family. There are also many
cases of cheating and even deception in courtship, which occur even in stable sig-
nalling systems; it is accepted for an interaction to be qualified as deception when
the receiver of the ‘deceptive’ signal must incur a cost. Cheating in communication
is, selection to get as much as possible out of every interaction, taking into ac-
count the risk of a net loss in case his dishonesty is too transparent. Thus, cheat-
ing can be a part of a mixed evolutionarily stable strategy (ESS). Another con-
straint of cheating in male — female relationships is the commonly acknowledged
Zahavi’s handicap principle: giving ‘handicap signals’ (e.g. displays), the signaller
is believed to incur costs which underwrite the reliability of the signals. Even
beauty is a signal and, in general, it is considered as a promise of ‘goodness’ of the
signaller as a future mate.

Hence, truth and deceit in animal communication go hand in hand, and hon-
est signals may always include some real dishonesty, which, however, can usually
be got away with, just because the recipient of the signal is unable to perfectly
evaluate its honesty. It goes to some extent for human communication too, al-
though man as a biocultural species sets a high value to truth, even if it jeopard-
ises the species’ fitness.
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