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narchizm — zdziczenie, zwyrodnie-
nie, wynaturzenie istoty ludzkiej...
Anarchizm — zbidr czyndéw okrut-
nych, nikczemnych, uragajacych
porzadkowi spotecznemu, zdrowe-
mu sensowi, $wietosci uczué. A-
narchizm — dzieje zbrodni, tgczacych si¢ z na-
zwiskami ostawionemi: Ravachol’a, Vaillant'a, Hen-
ry’ego, Bresci’ego, Luccheni’ego, Czotgosza — hi-
storya bomb, w roku 1891 —1894 rzucanych w Pa-
ryzu w parlamencie i kawiarni Terminus, — tra-
gedye morderstw: prezydenta Carnota, cesarzowej
Elzbiety, ministra Canovasa del Castillo, kréla Hum-
berta, prezydenta Mac Kinley’a. Nakoniec anarchizm
to teorya, streszczajgca si¢ mniej wigcej w naukach
takich: ,Za lze kazda, uroniona w rodzinie robo-
tniczej, mscié si¢ tak, aby wycie i zgrzytanie zgbdw
rozlegalo si¢ w dziesigciu rodzinach mieszczan-
skich!“.. — ,Niszczyé, az ostatni wyzyskiwacz
i leniwiec legnie z reki proletaryusza, chocby to
przyplacié trzeba zyciem milionéw proletaryuszy“.
,Niech zyje bestializm*!

Oto wrazenia, ktére uirwalily si¢ w wyobrazni
naszej pod wplywem teoryi i programu wywrotu,
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noszgcych miano anarchizmu. I w sadzie logicznym
cztowieka uspolecznionego, ktéry przywyki szano-
wacd kulture, prawo, przepisy ustawy karnej, a zwla-
szcza takie wykwity cywilizacyi i stanu prawnego, jak
oto: parlamentaryzm, konstytucya, wola wiekszosci,
itp., budzi¢ musza potepienie wystepne czyny anar-
chizmu — zbrodnie przeciw warunkom zasadniczym
porzadku i pokoju powszechnego, a w szczegélnosci
jeszcze zamachy na urzadzenia wolnosciowe, demo-
kratyczne. Te orgie rewolucyi, wywrotu oburzaja nas
juz do glebi, kiedy padajg nie despoci, lecz tak nie-
winne ofiary, jak kobieta na tronie, nie mieszajgca si¢
do spraw panstwowych, krél konstytucyjny, aibo pre-
zydenci, elekci wolnych narodéw ! Potepiamy wtedy
bezwzglednie,tak bezwzglednie, ze nie staramy sig juz
dokladnie zbadaé ani teoryi, ani programu wywrotu.
Po najwigkszej czasci zadawalamy si¢ samg odraza.

Zewnetrzna sensacya czyndw krwawych i jaskra-
we objawy tragedyj, znajdujace odbicie w sprawo-
zdaniach dziennikéw o zamachach, podniecaja jeszcze
ciekawo$¢ naszg; dzieje prgdéw ideowych i spo-
tecznych, ktére kojarza si¢ z anarchizmem, psycho-
logia tego ruchu nie budzi ciekawosci. Wystarcza
$§wiadomos$¢, ze to program oblgkany, ze w naj-
lepszym razie to czyny wynaturzonego fanatyzmu.

A jednak anarchizm ma swoja dluga historye,
historye bogata i pouczajacg, ktéra jest w Scistym
zwigzku z prawami ducha ludzkiego, z temi szcze-
gélnemi drogami mysli, ktdre toruje sobie taje-
mnicza istota cztowieka, z zagadkami bytu naszego,
z naukami filozoficznemi, ekonomicznemi i pra-
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wnemi, z calym zametem sprzecznodci, tkwigcych
w naturze naszej, z przeciwienstw zltozonej... Al-
bowiem, choé¢ anarchizm w swych kierunkach
ostatecznych prowadzi do zbrodni i zamachéw,
wylonil si¢ z czystej filozofii, rozwingt sie z ide-
aldw moralnych, czerpal natchnienie w walkach
w obronie sprawiedliwo$ci a i teraz na swoim
krwig zbroczonym sztandarze ma wypisane hasta,
ktdre nie zawsze na potepienie zastuguja. [ je-
den jest jeszcze powdd, ze nie nalezy lekcewazaco,
z wstretem tylko odwraca¢ si¢ od tego pradu;
anarchizm nie wypowiedzial ostatniego stowa, lecz
ten bunt ducha, mimo wszystko, wzmaga sie i po-
teguje. Nawet nieprzyjaciét rodzaju ludzkiego, czy
tez moze fanatykéw i meczennikéw idei, ktdrzy,
niweczac i pustoszjc, rzucaja posiew acz krwawy,
lecz znamienny dla przysztych pokolen — pozna¢
potrzeba.

W szkicu ponizszym pragne nakresli¢ obraz
historyi anarchizmu, jako teoryi i jako propagandy
czynu.

Przedewszystkiem atoli nalezy dac okreslenie
samego zjawiska. Nie chodzi oczywiscie o okresle-
nie formalne, bo jesli wogdle ,omnis definitio
periculosa est*, to tem trudniej o definicye tam,
gdzie $ci$le niema pojeé¢ ustalonych, gdzie wpra-
wdzie po czesci doktryna si¢ gruntuje na pogla-
dach filozoficznych, lecz gdzie zarazem kierunki
mys$li i uczué, a zwlaszcza porywy do czyndéw
plyng raczej z wrazen, nastrojéw i instynktéw nie-
$wiadomych, zywiotowych... Chodzi wiec o ujecie
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zasadniczych pradéw w pewien lad wzglednego
tylko systemu.

Przedewszystkiem sam wyraz. Grecka avapyia:
a wiec dostownie bezwladztwo, bezrzad, czyli
ustrdj, wiladzy pozbawiony, po raz pierwszy
przeistacza si¢ u Proudhona w pojecie idealnego
porzadku spotecznego z mozliwie najwiekszym sa-
morzadem jednostki, z mozliwie najmniejszym
przymusem zewnetrznym. Proudhon nadaje wigc
staremu wyrazowi nowe znaczenie przenos$ne i sta-
remu, tak staremu, jak filozofia ludzka pojeciu na-
daje forme nowg. Ale janarchie* Proudhona za-
mienia si¢ na termin ,anarchizm“ wowczas do-
piero, gdy w r. 1881 w Londynie rewolucyonisci
spoleczni odbywaja zjazd migdzynarodowy, na kté-
rym czegé¢ ich sama przybrata nazwe anarchistow.

Wtasdciwie tez 6w kongres londynski byt ko-
tyska stronnictwa i programu anarchistycznego.
Cho¢ jednak plan anarchii jako hasto polityczno-
ekonomiczne dopiero wtedy powstal, w kazdym
juz okresie dziejow, w ktérym zasada indywidua-
lizmu, zasada samorzadnych, udzielnych, najwyz-
szych praw jednostki torowata sobie droge do
zwyciestwa, w ktérym walczono o wolnos$é i ro-
wnos$¢, o prawa mitosci blizniego, w kazdym ta-
kim okresie ujawnialy si¢ poglady najkraiicowsze,
wywrotowe, jako najdalsza konsekwencya tego in-
dywidualizmu, jako bezwzgledne uroszczenia je-
dnostkowe. Owe uroszczenia byly juz ideowym
anarchizmem. W rozbieznych daznos$ciach ducha
naszego jest takze miejsce dla $wiadomosci, ze
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tylko najpelniejsza swoboda jednostki pozwala jej
najdoskonalej rozwijaé swe sily przyrodzone i ze
dzigki temu najwzorowsze, najpodnio$lejsze bedzie
spoteczenstwo, ztozone z jednostek, zadnej wladzy
niepodlegtych. Wszelkie zwierzchnictwo, przymus
wszelki, kazda subordynmacya ma by¢ zamachem
na prawa osobiste, ma by¢ niewolg; gromada je-
dnostek wolnych, kierujgcych sie li tylko popedem
wewnetrznym, stworzy spotecznos¢ uobyczajona
i rzagdzaca sie poczuciem sprawiedliwo$ci idealnej.

I oto prawie spoirzednie ukazuja sie wsérod
pradow spolecznych dwa idealy, do tego samego
celu dazace, cho¢ zalecajg srodki biegunowo sobie
przeciwne: socyalizm i anarchizm. Oba te prady
wyrosty z pnia wspoélnego. Z poczatku byly to da-
znodci prawie identyczne, pdzniej anarchizm poszedt
w  kierunku krancowszym. Socyalizm i obecnie
broni goraco i meznie udzielnych praw jednostki,
wiladzy nieograniczonej naszej ,jazni“, lecz do-
patruje sie sprzyjajacych warunkéw tylko w u-
wspoétrzednieniu, w koordynacyi dziatan jednostko-
wych, wtedy gdy sa3 podporzadkowane tadowi,
z gory ustalonemu.

Podlug socyalistéw jednostka musi ztozy¢ na
oltarzu dobra powszechnego swoje uroszczenia
zywiotowe, aby jej samej dogodniej bylo si¢ po-
rusza¢ w ustroju spotecznym. Socyalizm zgda wla-
dzy i przymusu, ale tylko w obronie samej jedno-
stki. Anarchizm niszczy wladze, ktéra w jego prze-
konaniu znieprawia jednostke. Socyalizm jest w te-
oryi niemniej indywidualistyczny od anarchizmu,
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ale w zgodnosci ruchéw osobnikowych, ktére sa
z natury swej rozbiezne, w ustroju spolecznym
widzie¢ pragnie warownie praw kazdego czlo-
wieka z osobna; anarchizm rozbija wszelkie szyki
spoteczne, wszelkie kadry zespolone, w ktdérych
dopatruje si¢ zguby cztowieka-osobnika. A szcze-
gblna autonomia nie na tem tylko polega; w grun-
cie rzeczy zaréwno socyalizm, jak anarchizm przez
obrone jednostki bronia wyzszych praw ludzkosci,
jako calego zbiorowiska istot, przez natur¢ powo-
tanych do rzadzenia $wiatem zewnetrznym. Socya-
lizm wychodzi wiec ze stanowiska, ze wszystkim
ludziom powinno sie dzia¢ dobrze, aby speknili
swoje postannictwo zyciowe i dlatego chce ze-
spotu, jako tarczy wolnosci; anarchizm lamie tg
tarcze, bo upatruje w popedach naturalnych,
swobodnie si¢ rozwijajacych, rekojmie najdoskonal-
szego rozwoju.

Tym sposobem sprzecznos$¢ dochodzi do prze-
ciwienstw tak krancowych, ze w pewnym punkcie
anarchizm laczy si¢ ze swa najwigksza antyteza —
z liberalizmem kapitalistycznym.

Anarchisci, dla ktérych wlasno$¢ nawet jest
zbrodnia, anarchiéci, ktdrych pierwszy, przytem
najetyczniejszy teoretyk, Proudhon, byl twdérca za-
sady, ze ,la proprieté c’est le vole¥, s3 zwolenni-
kami harmonii, uwarunkowanej wolna gra wspot-
zawodnictwa, z ktérego wyrosto brutalne prawo
kapitalizmu, tego uctroju, co tak ciemiezy ludzkosé.
Kapitalizm bowiem, czyli nasza organizacya han-
dlowa, na wladzy pienigznej oparta, jest ustrojem
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réwniez uwarunkowanym zupetng wolnoscig wspot-
zawodnictwa indywidualnego, brakiem wszelkiego
zewnetrznego uregulowania, stowem swoboda ru-
chéw jednostki. A zasada ta zaprowadzila do ta-
kich nastepstw, ze pomimo pozornej wolnosci
handlowej praca znalazta si¢ w niewoli u posia-
daczy kapitatu, ktérzy z mocy tego posiadania sg
whascicielami drogich, a niezbednych narzedzi pracy
oraz $rodkdw zywnosci, potrzebnych w czasie pro-
cesu wytwarzania. Ta wolna gra jednostkowych
egoizméw, do ktdérej i anarchisci dazg, przekonaé
mogta, 2e w tym braku organizacyi etycznej nie
ma rekojmii pomysinosci. I to witasnie bylo po-
budka dla socyalistow, ze zamiast do wolnego
wspotzawodnictwa daza do koordynacyi, do uwspot-
rzednienia wszystkich proceséw ekonomicznych.

Podobnych sprzeczno$ci znajdziemy w anar-
chizmie znacznie wigcej, ale caly ich splot nie
zmienia faktu, ze jest to przedewszystkiem teorya,
czerpiaca natchnienie do swych programatéw ipo-
pedy do swych czynéw wywrotu w utomnos$ciach
i krzywdach porzadku spoteczno - panstwowego,
ktory obowiazuje na s$wiecie.

Motywami czyndw zbrodniczych nawet, wyni-
kajgcych z tej nauki, nie sa jednak potworne in-
stynkty bestyalizmu, jak nicktérzy, a nawet wiek-
szo$¢ przypuszcza, ale $wiadomo$¢ znieprawienia
ludzkosci w jarzmie niewoli u silnych i moznych,
w jarzmie wiladzy, nienasyconej w swoich poza-
daniach samolubnych. I oto dlaczego teoretyczny
anarchizm oczekuje wyzwolenia po ustroju bez-
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wladczym, opartym na wolnym kontrakcie jedno-
stek rownych. Nie ma to byé ustrdj, zgota
wszelkiej organizacyi pozbawiony, ustréj chaosu
i zametu, gdzie ze stalej walki wszystkich
przeciw wszystkim wylania¢ si¢ beda pra-
widla wspotzycia ludzkiego, le¢z owszem stan po-
wszechnego pokoju, jednosci i zgody, rzad dobrych
instynktéw, przyrodzonych cztowiekowi, harmonia
egoizméw uszlachetnionych, wyzwolonych z nie-
woli, oraz z chciwych pozadan wtadzy i bogactwa.
Sa wprawdzie $réd doktryn anarchizmu pewne od-
stepstwa od tak pojmowanego bezwiladztwa, lecz
gléwna dotkryna na tych zasadach sig¢ gruntuje.
Tylko taktyka walki, wypowiedzianej wspdlcze-
snemu krwiozerczemu spoleczenstwu i panstwu
despotycznemu, usprawiedliwia w przekonaniu
wielu anarchistow najdzikszy i najokrutniejszy ter-
roryzm.

Nauki takiego anarchizmu zataczaja przez cala
historye cywilizacyi tak szerokie kregi, ze obej-
muja: filozofie stoikéw greckich, czes¢ ruchéw re-
formacyjnych wiekdw s$rednich, racyonalizm filozo-
fow XVI, XVIi i XVIII w., daznosci krancowych
ekonomistéw przy zbiegu dwdch zeszlych stuleci,
wolnosciowe tendencye prowodyrow rewolucyjno-
liberalnych w 1848 r., anarchizm demokratyczny
Bakunina, ,propagande czynu“ Nieczajewa, czer-
wona migedzynarodowke rewolucyonistow z 8-go
dziesigciolecia wieku zeszlego, krwawe programy
ks. Krapotkina i Mosta, oraz niedawne tragedye
dynamitu i sztyletu, ktérych ofiarami padali przed-
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stawiciele wladzy, lub wyobraziciele symboléw
wiladzy.

Te wlasnie etapy anarchizmu nalezaloby zba-
da¢, by dokladnie poznad cate dzieje ducha buntu
jednostki, ktéry sie przejawial w tak roznych sto-
pniowaniach i postaciach nauk indywidualistycznych.
Wtedy pokazatoby si¢, ze rodowdd jego istotnie
siega doktryn filozofii moralnosci, pomimo nawet
haset wspdlczesnej propagandy przewrotu i pomimo,
ze pod sztandarem anarchii gromadza si¢ teraz
obok rewolucyonistéw ideowych rozbitki o wyna-
turzonych instynktach ludzkich.

W swoich wyjasnieniach bedziemy mogli tylko
naszkicowaé te etapy.

Pierwszy z nich — to filozofia stoicka Ze-
nona, Wyrosta ona w okresie rozkladu spolecznego
Hellady, lecz zarazem wsérdd godnej podziwu kul-
tury umystéw wybitnych. Panstwo upadato, ale fi-
lozofia, historya, polityka, sztuki piekne kwitly.
W filozofii wzigta gére szkota cynikdw: Antyste-
nesa i Dyogenesa — teorya bluznierstw przeciw
boskiej pigknosci zycia, lecz zarazem teorya ener-
gii, samozaparcia si¢. Stusznie méwi Lewes: ,Wies¢
zycie na wzor psa — nie jest to ideat ludzki —
a jednak s3 niektére punkty w charakterze i nauce
tej szkoly cynikow, ktére zastuguja na podziw
ludzkosci; wspolczesni patrzyli na tych ludzi
z obawg, ale dzi§ nie mozna energii ich odmoéwié
uznania“. I dzi$ tez musimy w nich widzie¢ pier-
wszy juz zarodek anarchizmu. Zenon by}t uczniem
cynikéw, lecz jego stoicyzm zaczerpnat w tem
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zrédle tylko nieco sokéw odzywczych. On dazyt
do energii, polaczonej z surows prostota, w tem
dopatrujac si¢ zadatkéw podniesienia moralnosci,
ktora miata postawi¢ czolo naporowi Rzymu me-
skiego. ,Grecka cywilizacya znajdowata sie w u-
padku; chwila jeszcze, a Rzym, wykarmiony przez
wilczyce, zajmie stanowisko, na ktérem Hellada
z taka duma przodowala cywilizacyi“ (stowa Le-
wesa). Zenon stworzyl wiec teorye etycznej odbu-
dowy: teorye, ktéra brzmiata: ,zyj w harmonii
z przyrodag“. Nauka jego glosi: Rozkosze i cier-
pienia rozumu godne s3 tego, aby zaprzataly czlo-
wieka. Zmyslty s3 bierne — rozum czynny. Obo-
wigzkiem czlowieka jest tak wznie$¢ si¢ ponad na-
mietnosci i zmysly, aby sie sta¢ wolnym, czynnym
i cnotliwym. Do cynicznego samozaparcia dotaczyt
Zenon negacye potrzeb kultury, negacye ustrojéw
spotecznych, oraz zniesienie: panstwa, wlasnosci,
malzenstwa.

Jedynym popedem naturalnym jest podtug
niego poped samozachowania, skojarzony jeszcze
z instynktem spotecznym — sprawiedliwosci. Wy-
starcza zy¢ podlug tej reguly; wtedy nie potrzeba
troszczy¢ sie o posiadanie, o honor, o opieke
pansiwa. Eros jest bogiem przyszlych ludéow —
on zastapi im wiladze, sad i policye. Nalezy zniesé¢
nawet szkoly (gimnazya), bo ludzie powinni jeno
rozwija¢ si¢ podtug praw przyrody. Nie potrzeba
pieniedzy, ani innych $rodkéw wymiany, albo-
wiem caly obrdét moze sie dokonywaé za pomoca
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bezpoéredniego oddawania ptodéw i ustug dla czy-
nienia zado$¢ potrzebom wszystkich ludzi.

Jest to juz czystej wody anarchizm, taki sam,
z jakim spotkamy sie w dalszym rozwoju tej teoryi,
anarchizm, oparty na wewnetrznych regulatorach
popedéw cztowieczych, znoszacy peta wszelkiego
ustroju. | odrazu — tutaj powstala szczegolna
sprzecznos$¢; z uczucia, z mitosci miaty ptynaé po-
budki czyndw ludzkich, a w konsekwencyi stoicy
uwazali brak uczucia, apatye za najwyzszy przymiot
porzadku ludzkiego.

Filozofia stoikow upadia, ale ich anarchizm
w postaci nieco zmienionej zmartwychwstal w gno-
stycyzmie Karpokratesa z Aleksandryi w Il wieku
po Chrystusie. Byta to nauka, sktadajaca si¢ z mie-
szaniny nieodczutego jeszcze chrzedcianstwa z fi-
lozofig helenska i wschodnia. Zwolennicy jej wy-
tworzyli sekte, ktéra oddawala czes¢ obrazom
Chrystusa, §w. Pawla, a zarazem Homera, Pytago-
resa, Platona, Arystotelesa itp. Wtlasciwie ko mu-
nizm anarchiczny siworzyl syn Karpokratesa —
Epiphanes, lecz pod wplywem idei ojca. Nauki te
uchodzily w oczach kosciota za magie (stad $w.
Ireneusz pisze ,Conira haereses“). Karpokrates,
Epiphanes i ich sekta nauczali, ze zaden czyn czlo-
wieka nie jest zlym, a sprawiedliwo$é boska odbija
sie na $wiecie w gminie, rzadzacej si¢ rownoscia
zupelna. Wszystko jest rowne na $wiecie, a wigc
i ludzie powinni byé réwni. Bég nie zna rdznicy
miedzy mezem a niewiasta, bogatym a biednym,
madrym a glupim. Nigdzie w naturze nic nie prze-
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szkadza temu stosunkowi boskiemu. Tylko rodzaj
ludzki, panujacy na ziemi, wbrew przykazaniu Bo-
zemu, ktoci si¢ o wlasno$é prywatng. Smieszne
jest stowo prawodawcy: nie pozadaj — a jeszcze
$mieszniejszy dodatek — zadnej rzeczy blizniego.
Poniewaz Bég dal nam pozadania, przeto zarazem
nakazal, abySmy korzystali z nich, a nie tepili,
tak samo, jak nie tepia zadz swych inne stworzenia
boskie. Z tej samej zasady sekta Karpokratesa glo-
sita wspolnos¢ kobiet. Anarchizm tych nauk gno-
stycznych wychodzit ze stanowiska, 2e kazdemu
z mocy praw natury czyni¢ wolno, co pragnie, bo
tylko prawa przyrodzone s3a najsprawiedliwsze,
najwyzsze, uragajace przymusowi. W tym wzgle-
dzie dotkryna ta schodzi si¢ zupelnie z teorya
Zenona, — Lecz jeszcze dalej idzie — glosi ko-
munizm. To jest punkt zwrotny, ktdry ukaze sig
znowu dopiero w pdzniejszych programach anar-
chizmu.

Ale przez dluzszy okres czasu teorye anar-
chizmu wogdle drzemaly. Utrwalenie si¢ zasad
chrzesdcijanstwa z jego wielka ideg mitosci blizniego,
zastepujacy filozoficzne tezy Rzymu upadajgcego,
na czas diluzszy podkopalo teorye buntu ziem-
skiego. Umyst wierzacy ogladat juz w duszy kroé-
lestwo mitosci, w ktérem ostatni beda pierwszymi,
a umyst taki nie czul potrzeby niweczenia porzadku
spotecznego i regulowania podstaw wtasnosci, bo
byly dla niego prawidlami: wyrzeczenie si¢ wszel-
kiego posiadania, poswiecenie bogactwa, miloéé
nieprzyjaciol, przebaczanie lotrom...
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Potem znowu zmierzch $redniowieczny wstrzy-
mat caly proces mysli. Odruch buntu objawia sig
dopiero w drugiej potowie wiekéw $rednich w nie-
ktéorych naukach ezoterycznych (t. j. tajemnych)
i sekciarskich. Tak sekta ,braci i siostr w wieku
XII i w dwa stulecia p6zniej Adamici, oraz inne
sekty, bedace w zwiazku z ruchami husyckimi,
przedstawiaja anarchizm chrzescijanski — marzy-
cielstwo réwnosci, wysnute z subjektywizmu i de-
terminizmu religijnego, z uroszczen do ducha pro-
roczego, ktéry przepowiada nowa ere niebytu:
whasnosci, wladzy, prawa, malzenstwa i instytucyj
koscielnych. Jedni (sekta ,braci i sidstr ducha wol-
nego“ [, Fratres et serores liberi spiritus“], dostrze-
gaja w czlowieku substancye boska i boskie na-
tchnienie, ktére uwalnia go od postuszenstwa pra-
wom wszelkim; inni (Adamici) glosza powrdt do
zycia pierwotnego, do zerwania z przymusem i po-
rzadkiem narzuconym. Tych ostatnich tepi wddz
husytéw Zyzka. W czasie reformacyi widzimy
wogdle rézne ruchy na poly socyalistyczne, na
poty anarchistyczne, a komunizm religijno-anar-
chiczny krzewi¢ wyrazniej usituje Tomasz Miinzer,
kaznodzieja w Zwickau, wodz chtopéw. Stad wy-
rost ruch przeciwpanstwowy anabaptystéw, w du-
chu komunistycznym, kierowany przez Jana z Leydy.

Lecz to byly tylko blyski i porywy gdzie$ utajo-
nych instynktéw indywidualizmu. Poki scholastyka
sredniowieczna, uogdlniajac jeno nauki kosciota,
trzymata na wodzy mysl samodzielng i uzalezniata
filozofi¢ od teologii, poty tez tylko wylamujace sig
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z pod nakazéw wiary sekciarstwo, porwane ztudze-
niem ekstazy, albo dajace wole zywiotowym pope-
dom, pod wplywem obrony swych intereséw mate-
ryalnych, mogto nieswiadomie hotdowaé anarchii
mglistej.

Prady indywidualistyczne, idace w tak skraj-
nym kierunku, ze az graniczyly znowu z anarchi-
zmem, ukazujg si¢ dopiero w filozofii wyzwolonej,
a w szczegdlnosci w filozofii racyonalistycznej.

Racyonalizm XVI, XVII i XVIII w. w swoich
najdalej wysunietych wywodach, w swoich naukach,
na rzekomem badaniu prawa natury wspartych,
w ostatecznych wnioskach swoich bardzo czesto
do anarchizmu prowadzi. Caty szereg dotkryn tego
zabarwienia walczy z prawidlami, ktére $ciesniaja
wole jednostki i wywierajg nacisk przymusu, a sam
natomiast zaleca zy¢é: jak si¢ komu podoba — po-
dtug wewnetrznego glosu instynktu, tamigc nie-
wole i zrzucajac jarzmo stuzalstwa.

Angielski pastor Hooker wrézy, ze cztowiek
kierujacy sie rozumem i wola bedzie zyl bez rzadu
Satyryk Rabelais (w XVI w.) w swoich dociekaniach
filozoficznych mniema, ze szlachetne popedy czlo-
wieka niweczy tylko skrepowanie jednostek, a przy-
szte spoleczenstwo idealne, wolne bedzie dlatego
cnotliwe i szczesliwe, ze zerwie wiezy przemocy.

Nauki Tomasza Morusa w Anglii okoto 1516 r.
daza w kierunku reformy spolecznej, opartej na
réwnosci i wolnosci wszystkich ludzi. Komunizm
anarchistyczny krzewi tez w XVII w. Harrington
w swojej ,Oceania“ (1656 r.). Teorye indywidua-
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listyczne z konsekwencya $cisle naukowa rozwija
w tymze wieku Hugo Grotius, wspierajac je na pra-
wach przyrodzonych i na postulacie urzeczywistnie-
nia porzadku naturalnego; maja to by¢ prawa wie-
czyste, jak gwiazdy niewzruszenie wiszgce na fir-
mamencie. Taki sam indywidualizm, uwarunkowany
prawami przyrody, ukazuje si¢ w filozofii Johna
Locke'a. [ oto pod wplywem tych doktryn uma-
cniajg si¢ teorye radykalizmu osobnikowego, wio-
dace poézniej do pojeé i dazen wywrotowych.

Wzglednie jednak najdokladniejsza teorye, Sci-
$le indywidualistyczna, tworzy Fichte pod koniec
XVII w.

Wyprowadzajac wszystko z ,praktycznego ro-
zumu“, z ,jazni“ woli, Fichte przewiduje, ze sa-
morozwoj tej ,jazni“ stanie si¢ najwyzszym regu-
latorem stosunkéw ludzkich, ktére sie oprg tylko
na mitosci. Nie bedzie krzywd, ani sporéw.
Z tego punktu widzenia, celem obecnego rzadu,
ktory stanowi¢ powinien tylko srodek do rozwi-
jania rozumu w jednostkach, jesi, aby rzad sam
siebie uczynit zbytecznym. Ale dla Fichtego to do-
piero ideal, majacy sie zisci¢ w najodleglejszej
przysztosci. Wogdle, ilekro¢ filozofia racyonalisty-
czna w swoich rozumowaniach zblizala si¢ do
anarchizmu, upatrywata w nim dagznos$¢ raczej ide-
alng, niz rzeczywista. Wydata atoli ten juz skutek,
ze wyrobita $wiadomos$¢ sztucznosci instytucyj, ktdre
krepuja wole jednostkowa.

Potezne kroki poczynit anarchizm od czasu,
gdy mysliciele racyonalistyczni wciggneli do badan
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swoich pierwiastek sprawy ekonomicznej. Odtad
nie przyblyski, ale programy przewrotu uka-
zywadé sie poczely. Z pierwszym takim programem
wystapit angielski filozof i ekonomista Wiliam Go-
dwin (w r. 1793 w swojem ,Badaniu sprawiedli-
wosci politycznej“). Kazdy rzad jest w pewnym
stopniu tyraniag — pisze on — gdyz zawsze wkra-
cza w dziedzine sadzenia woli i mysli jednostki.
Zadaniem whasciwem rzadu mogloby byé tylko:
z jednej strony, na wewnatrz przeciwdziatanie nie-
sprawiedliwosci, a z drugiej, na zewnairz odpie-
ranie gwaltéw. Ale do tego celu nie potrzeba
rzadu; parafie koscielne wystarczylyby, by piele-
gnowaé prawo, a uklady wzajemne parafij moga
zabezpieczy¢ spok6j na zewnatrz. Zbyteczne s3 tez
prawa specyalne, mozna sadzi¢ od wypadku do
wypadku, a wtedy okazaloby si¢, Zze pogarda pu-
bliczna jest karg skuteczniejsza od najsurowszych
wyrokow sadowych. Czlowiek staje sie tem dosko-
nalszym, im wiecej swobody ma jego indywiduval-
nos¢, rzad jest zlem, ktére plodzi w cztowieku
wszystkie jego bledy.

Wraz z rzadem znie$¢ nalezy wihasnosé, o ile
ona przyczynia si¢ do tego, iz jedni zyja kosztem
innych; mozna ja tylko utrzymaé¢ w tym stopniu,
ile przyczynia si¢ do niezalezno$ci ludzi. Dosko-
nali¢ cztowieka moze postep moralny, a z jego
rozwojem odstepowanoby sobie wzajem przedmioty
pozyteczne, stosownie do tego, komu przynosilyby
pozytek. Godwin oswiadcza si¢ jednak za pry-
watng, jednostkowa gospodarczoscia, a nawet za
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prywatnem posiadaniem. Jego anarchizm
jest etyczny i antykomunistyczny.

Teorye Godwina sprawily w swoim czasie
wielkie wrazenie.

Atoli wspéirzednie duch rewolucyi francuskiej
utorowat droge wszystkim daznosciom i ideom
wywrotowym, a, choé¢ nie bytlo w nich wyraznego
anarchizmu, byly pokrewne prady: socyalistyczne,
komunistyczne, zawsze dgzace do reform na ko-
rzysé klas uposledzonych. Teorye Voltaire’'a, Rous-
seau, Montesquieu, wczesniej juz poderwaly grunt
panstwu absolutnemu, wytworzywszy nowe pojecia
o prawie, sprawiedliwoéci, oraz réwnosci i oba-
liwszy zasady przywilejow stanowych. Teorye te,
ktore poprzedzily wybuch wielkiej rewolucyi fran-
cuskiej, byly podwalinami nowej nauki indywidua-
listycznej, ktérej rozwinigcie prowadzito do anar-
chizmu i komunizmu. Niektére doktryny Marata
moznaby poczytywaé za gotowy juz anarchizm,
bo gtosil, 2e rdéwnosé¢ praw warunkuje tez
prawo do réwnosci uzycia. Babeuf staje sie za
czaséw dyrektoryalu naczelnikiem ruchu i sprzy-
siezenia komunistycznego oraz pobudzaczem mysli
wywrotowych. Z takich teoryj wyrosly tez pézniej
pierwsze teorye socyalizmu naukowo uzasadnio-
nego: Saint-Simona, Fourier’a i L. Blanca.

Scisiy anarchizm odzyt w programie Proud-
hona, ktéry byt pierwszym anarchist3 nauko-
wym. Jak juz wyzej zaznaczyliémy, on najpierw
uzyl wyrazu ,anarchie“. Wyraz ten i cala teorya
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znalazly si¢ przedewszystkiem w pi$mie p. n. ,Qu’est
ce que la propri¢te“ (rok 1840-ty), a nastepnie
w szeregu dziel, rozwijajacych my$l zasadnicza.

Warto tu przy sposobnosci stwierdzi¢, ze tezy
Proudhon’a, odnoszgce si¢ do teoryi wartosci, ktore
stuzyly mu za punkt wyjscia do wnioskéw anar-
chistycznych, stanowia w zarodku calg teorye war-
tosci pracy i nadwartosci Marxa. Nie doé¢ uwyda-
tniony jest w nauce fakt, ze, cho¢ Marx dyalektyke
znacznie rozwingl, udoskonalit i pogtebit my-
$li pierwszego anarchisty, to jednak juz moégl zna-
lez¢ w nich zawigzek calej doktryny swojej. Sto-
wem, Marx bez procentu wdzigcznosci, zapozyczyt
si¢ u Proudhona. Niemniej jednak miedzy nim
a Proudhon’em s3 w szczegétach réznice zasadni-
cze, czem si¢ tez tlomacza bardzo ostre nawet na-
pady Marxa na ojca anarchizmu, zawarte przede-
wszystkiem w piSmie p. n. ,Misére de la philoso-
phie, Reponse a la Philosophie de la misére de
M. Proudhon®.

Marx jako materyalista o$wiadcza sie gltéwnie
przeciw etycznym mrzonkom Proudhon’a i jako
socyalista jest przeciwny niezorganizowanemu in-
dywidualizmowi.

Mozemy oczywiscie tylko w niedostatecznym
szkicu odtworzy¢ gtéwne poglady Proudhon’a.
Najwazniejsza przestanka jego wnioskowar jest, ze
taka jeno wymiana za dobrowolng i sprawiedliwg
uznana by¢ powinna, w ktérej wartosci réwne
wydaja sie i w zamian odbierajg. Jezeli np. negr
oddaje handlarzowi niewolnikdw Zone swa za noz,
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dziecko swoje za paciorke szklang, lub wreszcie
siebie samego za butelke wédki, albo, jedli fabry-
kant bogatych materyj zamienia je na tachmany,
to zamiana taka nie moze by¢ ani dobrowolna,
ani sprawiedliwa. Na podstawie tej zasady rozbiera
Proudhon obrét zamienny kapitalisty z robotni-
kiem i dopatruje si¢ w nim krzyczacej krzywdy dla
ostatniego. Jesliby np. 20 robotnikdw, wraz z jednym
fabrykantem pracowato nad produktem i jeéliby
kazdy otrzymat 21-sza cze¢$é produktu (po potrace-
niu kapitalu, wlozonego w produkcye), to zamiana
bytaby rowna. Ale wiadomo, Ze si¢ dzieje inaczej;
fabrykant daje wytwércom tylko place zarobng,
a o podziale zyskdw wcale nie marzy. Gdyby np.
we Francyi 20 milionéw robotnikéw produkowato
wszystkie dobra, potrzebne do zycia ludzkiego,
wartosci 20 mil. frankdw, placa ich uczynitaby 20
mil. frankéw; ale fabrykanci sprzedawaliby wtedy
dobra te za 25 mil. frankéw. ,Co to znaczyloby?
Ze robotnicy, ktérzy musza te same produkty za-
kupywaé¢ potem dla podtrzymania swego zycia,
placiliby za to 5, co sami produkowali po 4¢.
Stad wniosek, ze kapitalista zawsze wiecej otrzy-
muje, anizeli daje robotnikowi. Stad tez taka za-
miana za dobrowolng i sprawiedliwg nie moze
uchodzi¢. Dzigki wtasnos$ci, jaka kapitalista
rozporzadza, staje si¢ on w produkcyi nieuniknio-
nym i moze przywlaszcza¢ sobie cze$é¢ produktu
bez prawa do réwnowaznika. Wtasdciciel zbiera
wigc, choé nie sieje; spozywa, choé nie pracuje.
Wiasnoe$é daje pochop do kradziezy; wlasnosé jest

2
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kradzieza. (,La proprieté c’estla vol“). A zjawisko
to zastuguje na potegpienie, nietylko z punktu wi-
dzenia moralnego; jest ono tez powodem nedzy
ciggle wzrastajacej.

Badanie organizmu spolecznego ze stanowi-
ska czysto gospodarczego prowadzi dalej Proud-
hon’a do tego samego wniosku, ze ustréj wtla-
snosci sprawiedliwy nie jest. Robotnik powi-
nienby otrzymywaé za pracg swa pelny jej rowno-
waznik w drodze wymiany dobrowolnej i stusznej.
A od tego wywodu do anarchizmu juz tylko krok
jeden. Niezlomng zasada przyszlego spoleczernstwa
ma by¢, aby kazdy szedl za wlasnemi popedami.
Kazdy powinien pracowa¢, jak i nad czem mu sie
podoba. Ale z tym postulatem nie mozna pogo-
dzi¢ istnienia rzadu, ktéry wyobraza jakoby wole
wiekszodci. Nad ludZzmi nikt nie ma prawa pano-
waé. Prawo to przystuguje tylko ich rozumowi
i uczuciu. Dlatego dazy¢ trzeba do niebytu wszel-
kiej wladzy zwierzchniczej, do niebytu panowania
— do anarchii. Dopiero wséréd anarchii wszelki
handel moze si¢ sta¢ wolnym.

Kwintesencya teoryi Proudhon’a jest anarchizm,
proklamujacy powszechny obowiazek do pracy,
zniesienie wlasnosci, ale utrzymanie posiadania
i obowigzek spoleczenstwa do dostarczania jedno-
stce narzedzi pracy za pomocg kredytu bezprocen-
towego.

Nie mozemy si¢ tu zajmowaé w szczegé-
fach projektami banku zamiennego, ktéry podiug
Proudhon’a mial zreformowac sposoby wytwarza-
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nia. Zaznaczy¢ jeszcze tylko trzeba, ze tak on mo-
tywuje prawo bytu anarchizmu: nie jesteSmy wolni,
p6ki miare naszych praw i obowiazkdw inni nam
zakreslaja, cho¢by tymi innymi byta wiekszoéé spo-
teczna. Kto ma uzyska¢ co$ od innej osoby, powi-
nien zawrze¢ z nim kontrakt, a taksamo gminy po-
winny migdzy sobg zawiera¢ uktady. ,Umowa zastapi
prawo!“ Urzeczywistnienia tego nowego porzadku
oczekiwat Proudhon po potedze propagandy, ktéra
ostatecznie pokojowo lub przemoca musiataby swe
cele osiggngé. Gdy idee te zwycigza, wtedy — pi-
sze on w ,ldée générale de la Revolution“ — bru-
kowce same powstana, jedli rzad nie nabierze ro-
zumu i nie ustapi, nie chcgc oczekiwaé takiej chwili.

Oto szkic anarchizmu etycznego, a chod juz
na poly rewolucyjnego, w kazdym razie nie po-
zbawionego wybitnie idealistycznych pierwiastkow.
Nalezy tez nadmieni¢, 2e Proudhon poéZniej sam
utracit wiare w ziszczalne$¢ swych idealdw i ma-
rzyl o federalizmie, jako o zwigzku gmin samo-
rzadnych.

Anarchizm idealny ukazuje si¢ wkrétce potem
w Niemczech, stanowiac tu przymieszke haset wol-
nosciowych, ktdre rozbudzily si¢ w demokralycznej
epoce przedrewolucyjnej. Zauim rewolucyaw 1846r.
wybuchta — powstata publicystyka rewolucyjno-
anarchistyczna, majaca charakter po czesci filozo-
ficzny i gospodarczy. Pisarzami tego kierunku, po-
budzaczami ruchu, majacymi rozlegte wplywy, byli:
Mojzesz Hess, Karol Griin i Wilhelm Marr.

Z pierwszemi naukami tego zabarwienia wy-
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stapit Hess w pismach: ,Philosophie der That
i ,Socialismus“ (r. 1843). Anarchia — dowodzi
on — jest przeczeniem panowania w zyciu ducho-
wem i spolecznem, a wigc tez przeczeniem pan-
stwa i kosciola. Hess usituje nawet ulepszy¢ teorye
moralnosci Proudhon’a i dowodzi, ze ,przeczenie
rozkazodawstwa plynie z wewngtrznych instynktéw
cztowieka. Dziatalnos¢, ktéra nie wynika z pope-
dow wewnetrznych, lecz zewnetrznych, jest zawsze
cigzarem i grzechem, bez wzgledu na to, czy
bodzcami beda: bicz handlarza niewolnikéw,
gtdd proletaryusza, chciwo$é kramarza, czy tez 2adza
uzycia“. W przysztosci anarchistycznej popedy
takie zaging. W tym ustroju czyn kazdy znajdzie
sam w sobie nagrode. W zastosowaniu do porzadku
gospodarczego tad anarchiczny ma polegaé na ta-
kich zasadach. Praca kazdego cztowieka powinna
zaleze¢ od jego woli, a spoteczenstwo obowigzane
jest zaspokoi¢ wszystkie potrzeby jednostki.
Podobne do powyzszych s3 rozumowania
Griina. Kazdy podtug niego bedzie pracowal we-
dle upodobania i spozywal wedle upodobania.
Plodéw nie zbraknie: beda onme owszem w nad-
miarze. ,Bardzo byé moze, ze dzieci do lat 15,
jako kierownicy maszyn, potrafia dostarczyé wszy-
stkich produktéw, niezbednych na potrzeby spo-
zycia domowego. ,Dzieci takie beda pracowaly
w Swiagtecznych sukienkach, poniekad dla zabawy,
dla rozrywki“. Nie bedzie prawa, nie bedzie pan-
stwa, rzadu, sprawiedliwosci, policyi... W zapatry-
waniu na sposOb urzeczywistnienia swoich teoryj
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Hess i Griin nie byli zgodni; pierwszy zadat po-
wszechnego glosowania, warsztatéw publicznych
i wychowania narodowego, stowem reform poko-
jowych; drugi oswiadczal sie¢ za rewolucya robo-
tniczg i propaganda na jej rzecz.

Gdy mySdli te wywarly juz wplyw na pierwsze
zastepy stronnictwa robotniczego i gdy w Szwaj-
caryi grupy robotnikéw niemieckich w r. 1842—
1845 jely sie ruchu, na czele jego stangt Wilhelm
Marr, ktéry wyraznie glosit anarchie, mianowicie:
zniesienie kosciota, panstwa, wlasnosci i mal-
zenstwa, cho¢ zastrzegat si¢ przeciw komunizmowi.

Wszystkie te doktryny mialy, badz co badz
jeszcze zrédlo etyczne.

Anarchizm antymoralny, a wigc niezgodny
z dokitryng zasadnicza, poczgt glosi¢ w Niemczech
w tym samym okresie (r. 1844) Max Stirner (pseu-
donim Kacpra Schmidta). W ksigzce p. n.: ,Der
Einzige und sein Eigenthum® rozwinat on do naj-
wiekszej krancowosci nauki Prondhon’a. Stirner
zarzuca pierwiastek etyczny, ktory tkwit w dotych-
czasowych naukach anarchizmu. Podlug niego za-
sada najwyzszej, udzielnej wladzy jednostki tkwi
wylacznie w egoizmie ludzkim. Nie o uetycznienie
nalezy si¢ {roszczy¢, jeno o wyzwolenie z wszel-
kich pet, krepujacych jazn nasza, z wszystkiego,
co nie jest interesem, samokorzyscig jednostki. Ten
nowy apostol anarchizmu usituje przytem stangé
na gruncie filozofii metafizycznej.

Feuerbach obalit autorytet zycia pozaziem-
skiego i zesrodkowal nadzieje czlowieka na zyciu
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doczesnem — na ludzkosci. On (Stirner) straca
z tego ftronu ludzko$¢ abstrakcyjna i osadza tu
indywiduum, jednostke, rzecz realng, ktéra istnieje,
zyje i jest punktem wyjscia oraz celem kazdej mysli,
uczucia i nadziei. Niema w tym porzadku miejsca
dla moralnych wzgledéw dla blizniego, jest tylko
uwolnienie si¢ od wplywu poteg duchowych, jest
gwalt, zadawany gwattowi zewngtrznemu. Ale i w tym
porzadku ludzie si¢ beda laczyli w gromady, bo
kazdy czlowiek potrzebuje pomocy; rdznica je-
dnak jest ta, ze kazdy bedzie si¢ sam kojarzyt do-
browolnie, gdy dotychczas zwigzywano go z in-
nymi. Bedzie to ,zwigzek egoistow*, jak przymie-
rze takie mianuje Stirner. W drodze bardzo zawi-
tego rozumowania dochodzi on przez swdj ,zwia-
zek egoistow“ do idei stowarzyszen spozywczych,
jako do idealu porzadku spolecznego. Jest to od-
krycie, dowodzace zreszta stabego wyksztalcenia
odkrywcy, bo wtedy juz pionierowie Rochedalscy,
dzigki zapoczatkowaniu Owena, my$l te w Anglii
dawno w czyn oblekli. Godnem uwagi jest jeszcze,
ze filozofia Stirnera nie pozostala bez wplywu na
rozwéj mysli w Niemczech, bo z niej poniekad
wyrosty nauki Nietzsche’go. Pomimo réznicy w do-
skonatosci koncepcyi i talentu pisarskiego s3a u
Stirnera i Nietzsche’'go nauki bardzo pokrewne.
Zrealizowania swoich planéw oczekiwat Stirner
po ,rewolucyi cierpigcych egoistéw przeciw tyra-
nii“. Miliony ubogich powinny si¢ laczy¢é w wielka
armie bojownikéw i s$rodkami gwaltow, chocby
chwytajagc za bron niemoralna zniszczyé do szczetu
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panstwo z wszystkiemi jego urzgdzeniami. Tem
wezwaniem swojem do wojny ze spoleczenstwem
i panstwami zatozyl Stirner podstawy pod anar-
chizm jako czynng rewolucye. Pierwszy on do
godnosci doktryny wyni6st wszystkie orgie indy-
widualistyczne, wszystkie zamachy jednostki na po-
rzadek stary uspotecznionego $wiata.

Nie odrazu jednak przyjgla sie ta proklama-
cya rewolucyi. Nauki Stirnera pograzyly sie w za-
pomnienie. Sama ksigzke jego niedawno dopiero
przedrukowano w popularnem wydaniu jako starg
piesi na nowy temat.

Okoto r. 1860 ruch robotniczy przyswoit so-
bie teorye socyalistyczne. Mialy one zrazu wigcej
pongty i uroku od anarchizmu. W Niemczech La-
salle stworzy!t stronnictwo socyalistyczne, we Fran-
cyi prolefaryat skojarzyl sie w zwigzki karne i silne.
Nakoniec w r. 1864 powolano do zycia miedzy-
naroddwke robotniczg. Marx krélowat nad umy-
stami proletaryuszéw po czesci nie§wiadomie, bo
jadra jego teoryi robotnicy nie mogliby strawic.
Ale réwnolegle, acz z poczatku w stabych prze-
jawach, nastaje zmartwychwstanie anarchizmu, ktéry
zresztg wyrasta z tego samego pnia, co socyalizm.

Bytowanie nowe nadal anarchizmowi rosya-
nin, Bakunin. Jako anarchista wystepuje on do-
piero pod koniec 7-go dziesigtka w. z., lecz nie
jest juz wtedy ,homo novus* w propagandzie po-
litycznej. Bakunin ma burzliwa, lubo po czesci
sympatyczng dla nas, przeszto$é. Wyszed! on z kola
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tych studentdw moskiewskich, ktérzy okoto 1830r.,
pod wplywem hegelianizmu oraz nauk St. Simona
i Fouriera, przejeli si¢ duchem glebokiej demo-
kracyi politycznej i wytworzyli najkraicowsze skrzy-
dto opozycyi, walczacej przeciw reakcyi. Herzen,
Ogarow i Bakunin stanowili w_niej ftréjce przo-
dujaca, ktéra marzyla o nowem stowarzyszeniu na
wzdr dekabrystdw, o ,zwiazku dobroczynnym*
(»Sojuz blagodienstwia“). Bakunin, potomek starej
rodziny bojarskiej, najpierw oficer artyleryi, potem
student i literat, przenosi si¢ okoto r. 1840 za
granice, bo uwaza, ze ruch skuteczny tylko na
emigracyi jest mozliwy; laczy sie tu z najkranco-
wszemi partyami rewolucyjno - socyalistycznemi.
»Okres zycia parlamentarnego, zgromadzen, ,kon-
stytuant“ przeminat — pisze on — i szczerze mé-
wigc, niema juz nikt do tych form przezytych przy-
wigzania, chyba wymuszone i wmoéwione“. Nie
wierz¢ w konstytucye i prawa; najlepsze konsty-
tucye nie moga mnie zadowoli¢. Potrzeba nam
czego innego: burzy i zycia, a dla tego $wiata
bezprawnego, wolnego®. W obronie rewolucyi
pragnie on polaczenia ludéw Niemiec, Austryi
i Wegier. W r. 1848 udat sie¢ umys$lnie do Dre-
zna, aby tam wywota¢ rewolucye, poczem dostat
si¢ do Ausiryi. Tutaj skazuja go na $mieré, zo-
staje jednak wydany Rosyi, gdzie w r. 1857 wie-
ziony jest w twierdzy, a potem wystany na Sybir.
W r. 1861 ucieka z cigzkiego wygnania, przybywa
do Londynu i staje tu na czele rewolucyjnej par-
tyi rosyjskiej. W ,Kotokole“ Herzena ofiaruje swe
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sympatye powstaniu polskiemu z r. 1863 i wzywa
chtopéw rosyjskich do ruchu w obronie Polski.
(Stosunek Bakunina do polakéw doktadnie wyja-
$nit Herzen w rozprawie p.n. ,Bakunin i poljaki¥,
wskazujgc, jak B. probowal sta¢ si¢ poéredni-
kiem miedzy Herzenem, a przedstawicielami po-
wstania polskiego). Potezne porywy serca i du-
cha obok wzburzenia tkwia w tej wydatnej
indywidualnosci, ale tkwi w niej zarazem niczem
niesttumiony instynkt buntu i tem si¢ psycholo-
gicznie tldmaczy, ze, usitujgc uderzy¢ najsilniej-
szym taranem w warowni¢ panstwows, podpada
pod wplyw teoryj anarchicznych. Umyst jego za-
jeta ksigzka Proudhon’a (z ktérym Bakunin i Her-
zen byli w stosunkach osobistych). Z calym za-
patem jat si¢ popularyzowania tych nauk. Majac
prawdziwy talent dyalektyczny, metoda heglowska
rozwija doktryny anarchii. Wszystko nalezy zbu-
rzyé, wszystko obrdci¢ w niwecz, a z chaosu spo-
tecznego przy pomocy niezafalszowanego instynktu
ludu powstanie jak Feniks z popiotéw idealny stan
niebytu panowania.

W dwéch kierunkach uwydatnit sie wplyw
agitacyi Bakunina; stal si¢ on przedewszystkiem
twérca miedzynarodowego juz, anarchistycznego
ruchu mas, a zarazem rozbudzit nihilizm ro-
syjski. Sam nihilizm nie byt zreszta $cistym anar-
chizmem, gdyz mial charakter raczej narodowy,
zwrdcony przeciw formom panstwa rosyjskiego.
W organie ,Narodna wola“ wyraznie okre$lono
program rewolucyjny nihilistow, jako taki, ktory
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powinien oszczedza¢ demokratyczne i konstytu-
cyjne instytucye. Po zamordowaniu prezydenta
Garfielda komitet nihilistéw ogtosit w ,Narodnej
woli“ pismo do ludu amerykanskiego, potepiajace
morderstwo prezydenta. Nihilisci rosyjscy byli par-
tya polityczng, majaca okredlony program ustroju
panstwowego z konstytucya, z prawem glosowania
powszechnego. Terroru uzywali jako $rodka do
tej walki, niejako partyjnej. Ale $cisly anarchizm
Bakunina $wigcit zdobycze na zachodzie, a szcze-
gélniej zaszczepit si¢ we Wloszech i Hiszpanii.
W r. 1868 powstat ,miedzynarodowy zwigzek
(alians) demokracyi“, dla ktérego program Baku-
nina byl obowiazujacy. Przez czas pewien pro-
gram ten w szczegdlach tylko rdznit sie od so-
cyalizmu, lecz po rdznych wzajemnych walkach
miedzy partyami wylonitl si¢ stanowczy roztam
i obok miedzynarodowki Marxa wytworzyla sie
juz nowa radykalna miedzynaroddwka Bakunina,
Tutaj pozwalamy sobie na maly nawias, cha-
rakteryzujacy stosunek miedzy Bakuninem i Mar-
xem, a tldmaczacy rozlam wzgledami po czesci
osobistemi. Bakunin znal Marxa juz od r. 1845,
ale gdy przybyl w r. 1862 do Londynu, stronit
od tej znajomosci, bo Herzen uprzedzit go, ze
Marx rzuca nan potwarze. Oszczerstwo, jak sig
dowiadujemy z pism po$miertnych Herzena, pole-
galo na tem, ze Marx, cho¢ doskonale wiedzial,
iz Bakunin omal nie ztozyl glowy pod topoér kata
saskiego w obronie Niemiec (w Dreznie), oglosit
Bakunina w gazecie swojej za szpiega rosyjskiego,

http://rcin.org.pl



29

powotujac sie na pania George-Sande, ktéra ja-
koby miata informacye od b. ministra francuskiego
Ledru-Rollen, iz tenze widzial korespondencye,
kompromitujaca Bakunina. Pani George-Sande, do
ktdrej zwrécono sie po wyjasnienia, stanowczo
temu zaprzeczyla, a Marx ftémaczyt sie wtedy, iz
oszczerstwo wydrukowano pod jego nieobecnosé.
Ale w kotku rewolucyonistow, ktérzy podowczas
zyli w Londynie, Marx, lubo byl bozyszczem emi-
gracyi niemieckiej, w ogdle uchodzit za wielce lek-
komyslnego przy wydawaniu sadow o ludziach.
Stwierdzono bowiem, iz bezimiennie ogtosit w ko-
respondencyi do ,Augsburger Ztng“, e zaprze-
dali si¢ Napoleonowi Ill. mezowie, tak nieskazitel-
ni, jak Karol Vogt, Kossuth, Pulsky, oraz Herzen.
Godnem uwagi jest, ze w pierwszem wydaniu
»Kapitatu“ byl ustep (z nastepnych wydan wykre-
$lony) tej tresci: Jeséli na kontynencie europejskim
wszystko powstanie po dawnemu, sta¢ sie moze
nieuniknionem, iz odbudowa Europy dokona sig
za pomoca knuta i przymusowego zmieszania krwi
europejskiej z kalmucka, co tak gorliwie gtosi pot-
rosyanin, ale zupelny moskal Herzen“. Na takich to
pierwiastkach zrodzit si¢ pomiedzy Marxem a Bakuni-
nemstosunek nieufnoéci, ktérego nie naprawity juz
pézniejsze proby pojednania. W r. 1864 Marx oso-
biscie przepraszat Bakunina. W r. 1869, gdy M.
objat kierownictwo stowarzyszenia miedzynarodo-
wego, B. poczal nawet ttdmaczyé jego ,Kapitat,
a potem, jak przekonamy si¢ z historyi ruchu
nastgpito chwilowe potaczenie aliansu B. z miedzy-
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naroddwka M. Lecz na dnie tego stosunku byla
juz zawsze nieufno$é¢ i tym osobistym niecheciom,
majacym zrodlo, jak si¢ zdaje, w ambitnym i po-
dejrzliwym charakterze Marxa, przypisaé po czesci
trzeba, ze anarchizm i socyalizm poplynety potem
samodzielnemi korytami. Tak, czesto wzgledy pry-
watne majag wplyw rozstrzygajacy na bieg historyi.

Co sie tyczy koncepcyi gospodarczej anar-
chizmu Bakunina, to dowodzit on, Zze spoleczen-
stwo obowiazane jest dostarczaé kazdej jednostce
$rodkéw do zycia, podilug miary uskutecznionej
przez nig pracy. Wszystkie dzieta Bakunina wyszly
w drugiem wydaniu w r. 1895 p. n. ,Oeuvres
complétes“. Zmart w r. 1876.

Plany czynne Bakunina rozwingt jego emisa-
ryusz, do Rosyi przezen wystany Nieczajew, po-
tem zreszta z nim pordzniony. Agitacya, przez tego
ostatniego prowadzona, miala wazne znaczenie dla
dalszych dziejéw anarchizmu, albowiem przyczy-
nita si¢ do brzemiennej w skutki taktyki dziatan
anarchistycznych. Nieczajew oglosit wilasny pro-
gram agitacyjny, ktéry stat sie nastepnie powsze-
chnem hastem propagandy. Dziatal on przewaznie
w Rosyi, gdzie zaktadat ,kluby“ studenckie i ogtla-
szal manifesty, lecz wplyw jego przedosiat sie na
zewnatrz i opanowal szerokie kota anarchistéw
zagranicznych. Wychodzit ze stanowiska, iz nalezy
rozbudzi¢ bunt w catlym ludzie, ale nawet lud,
chtopi nie wystarczag do tego ruchu. Nalezy za-
wrze¢ przymierze z ,rozbdjnikami“, rozbdjnictwo
bowiem jest jedng z najzacniejszych form 2ycia
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ludowego w Rosyi. Zadanie rewolucyonistéw roz-
wingt Nieczajaw bardzo szczegdtowo w t. zw.
,Katechizmie“, ktdry przyswoili sobie potem anar-
chisci zachodnio-europejscy. Katechizm nakazuje
zerwanie ze wszystkiem, co uchodzilo w pojeciach
ludzkich za $wiete. ,Jedyng otuchg dla rewolucyo-
nisty powinna by¢ nadzieja zwycieztwa, jedynym
celem — nieublagane zniszczenie“. Skuteczng be-
dzie taka rewolucya, ktéra z gruntu zniweczy po-
jecie panstwa. Program Nieczajewa po raz pier-
wszy podniost tedy hasto zamachdéw do godnosci
systemu i nakazu. Zamachy, a nawet krdélobdjstwa
istnialy niewatpliwie i dawniej, ale miaty na celu
rzekome karcenie szkodliwych politykéw, danych,
okreslonych krzywdzicieli. Podlug nowej teoryi
Nieczajewa terroryzm zamachdw mial si¢ staé
$rodkiem propagandy. I te krwawe nauki pod na-
zwa ,propagandy czynu“, zdobyly sobie prawo
bytu wéréd calego nowoczesnego anarchizmu.

Odtad anarchizm staje si¢ ruchem miedzyna-
rodowym, stosujgcym taktyke terroru. Odtad tez
dzieje anarchizmu sa juz dluga, okrutna historya
terroru i zbrodni. We wszystkich prawie krajach
swiata cywilizowanego tworzg anarchidci organi-
zacye rewolucyjna, rzucajaca od czasu do czasu,
w miar¢ sposobnosci, bomby, walczacg bronig
palng i sztyletem; stanowig przytem migdzynaro-
dowe zwiazki, po najwigkszej czesci bardzo karne,
z dyscypling tak nieublagana, 2ze feruja wyroki
$mierci i losem wskazuja ich wykonawcéw.

Te historye anarchizmu czynnego bedziemy
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mogli w dalszym ciggu przedstawi¢, acz w kro-
tkim tylko szkicu, ale przedtem dla uzupetnienia
wyjasnien co do rozwoju teoryi samej, musimy
jeszcze stresci¢ nauki dwdch anarchistow: ks. Kra-
potkina i Mosta. Sg to ,najnowoczesniejsi“, choé
juz nie najnowsi, teoretycy tych nauk. Sa oni
wprawdzie juz takze kierownikami ruchu, ale za-
razem rozwijali w swoich pismach gospodarczo-
spoteczny system anarchistyczny. Nowsze nauki za-
wierajg tylko pewne odmiany w szczegolach.
Psychologicznie bardzo ciekawa postacia wo-
dza anarchistycznego jest ks. Piotr Krapotkin. Oficer
kawaleryi, szambelan dworu, przytem autor li-
cznych dziet geologicznych, przenosi si¢ z Moskwy
za granice, najpierw do Szwajcaryi i tu staje na
czele ruchow wywrotowych. W Genewie po kon-
gresie socyalistycznym r. 1876 laczy sie z partya
Bakunina. Tworzy jednak nowy system anarchizmu,
ktory w 8-mem dziesigcioleciu z. w. wypisuja na
sztandarze swym anarchidci francuscy, a za nimi
inni. W pismach p. n. ,Paroles d’un revolté“i ,La
Conquete du pain“ rozwija zarys ,akratii, t. j.
ustroju bezwladztwa, w ktérym kazdy wprost za-
bieraé sobie bedzie dobra gospodarcze, potrzebne
do zadowolenia potrzeb. Caly kapital staje sie
wilasnoscig ogdtu, bez wszelkiego odszkodowania,
a nie jest to juz nawet bakuninowski obowiazek
do réwnowaznika pracy, bo nikt nie bedzie do
ekwiwalentéw pracy zniewalany i w ogoéle przy-
musu nie bedzie. Tworca tego systemu wychodzi
z domniemania, ze kazdy czlowiek obudzi w sobie
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poped do stuzenia innym swg dzialalnoscia pozy-
teczng. Ludzie przysztosci postuszni bedg wyzszym
pobudkom etycznym, ktére uwarunkuje lepsze wy-
chowanie i blizsze wspotzycie. Dotychczasowy po-
rzagdek musi by¢ obalony sita gwaltu, albowiem
co stoi w drodze ideatowi, powinno zostaé zbu-
rzone. Dlatego niezbednemi si¢ stajg: ruch
buntu i propaganda czynu.

Dzieta Krapotkina pisane s3 porywajacym je-
zykiem, z pewnym polotem romantyzmu. Niema
w nich dyalektyki niemieckich anarchistéw, lecz
jest jakby nastrdj poezyi. Jak jego pidro — na-
tchnienie marzyciela, tak tez dziatalno$¢ ma zapat
nadzwyczajny, prawdziwg goraczke czynu. Zrazu
obral sobie za pole ruchu Szwajcarye, potem prze-
nosi walke na grunt francuski. Tutaj znalazt po-
parcie w wybitnym mdwcy i publicyScie Emilu
Gautier, ktdry caly talent swej wymowy oddal na
ustugi anarchizmu. We Francyi tworzg si¢ tedy li-
czne grupy (kluby), ktére przyjmujg program Kra-
potkina. Juz same nazwy tych grup: ,Pantera
Pattignoles’u“, ,Podpalacz¥, ,Nieposkromienie,
»oerca debowe“ it p. s3 jaskrawg etykieta ich
dziatai. W 1880 r. powstaje za sprawg Krapotkina
pierwszy organ prasowy anarchizmu p. t. ,Révo-
lution sociale“. Bardzo charakterystyczng jest rze-
czg, ze pieniadze na ten cel propagandy za po-
mocg specyalnego pisma dal anarchistom zakaptu-
rzony agent policyjny, ktdry by} szpiegiem prefekta
policyi Andrieux’go. Tym sposobem policya chciata
wytropi¢ ukartowany zamach. W jesieni 1881 r.

Indywidualizm najkraficowszy 3
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upada ,Révolution sociale“, bo wysycha zrédto
pienigzne, wraz z ustapieniem Andrieux’go z urzedu,
Agitacya przenosi si¢ do Lugdunu; nowy organ
dziennikarski podnieca tam do morddw i pozogi,
lecz w 1884 r. sady skazuja 53 propagandystow,
a wérédd nich Gautier'a i Krapotkina na dluzsze
wiezienie. Krapotkin po uwolnieniu udaje si¢ do
Anglii,

Pomimo glebokiej wiary w postannictwo ideatu
»bezwladztwa“, pomimo zdolnos$ci pisarskich i or-
ganizatorskich oraz wplywu na robotnikéw, Kra-
potkin nie wiele naprzéd posunalt samg teorye
anarchizmu. Do dawnych nauk dodat tylko ko-
munizm wlasnosci i zwolnienie od obowig-
zku réwnowazenia pracg prawa do spozycia.
Przewidywal nadto, ze w stanie zycia bezwladcze-
go, ktory nazywat si¢ ,akratia“ tyle bedzie zawsze
pracy dobrowolnej, iz ona wystarczy na wytwo-
rzenie takiej masy produktéw, aby zadawalaly po-
wszechne potrzeby. Przytem Krapotkin dlatego
dazy do rewolucyi, majgcej natychmiast znie$¢ wia-
snosé, ze wierzy, iz tylko komunizm, odrazu uswig-
cony, utrwali sie i wykluczy potrzebg ryzykownych
rzaddw przejSciowych.

System, stosunkowo najpelniejszy i najlogi-
czniejszy, choé oczywiscie nie pozbawiony takze
szczerb, daje Jan Most, anarchista niemiecki, ur.
w r. 1846 w Augsburgu, z poczatku introligator,
od 7-go dziesigtka lat zeszlego stulecia jeden z wo-
dz6w ruchu, najpierw w Niemczech, potem w An-
glii. Pierwiastkowo byl on demokrata socyalnym.
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a za dzialalno$¢ podburzajaca spedzit do r. 1878
kilka lat w wigzieniu. Po ogloszeniu w r. 1878
w Niemczech prawa przeciw socyalistom i po
kongresie socyalistbw w Szwajcaryi, gdy socyalisci
wyparli si¢ z nim solidarnosci, wysigpit na wido-
wni¢ ze swoim nowym programem. Wzywa tu
przedewszystkiem demokracye socyalna, aby wy-
rzekla si¢ udzialu w zyciu politycznem, i zaktada
w Londynie organ anarchistyczny p. t. ,Freiheit,
propagujacy rewolucye. Nakoniec w ksigzce ,Freie
Gesellschaft oglasza swdj idealny ustréj nastepu-
jacej osnowy: Cate spoleczerfistwo staje sie whaci-
cielem kapitaléw; taksamo ziemi, jak débr rucho-
mych. Wszystko to bedzie oddane do rozporza-
dzenia dobrowolnie tworzacym si¢ grupom samo-
rzadnym, ktére podtug upodobania produkuja, ko-
rzystajac z wolnych, ogélnie dostgpnych zasobdéw.
‘Grupy te obierajg sobie sposoby wytwarzania, od-
powiadajgce ich zdolno$ciom i zamitowaniom. Go-
towe wyroby naleza przedewszystkiem do odpo-
wiedniej grupy wytwdrczej. Aby za$ przy nastgp-
nej zamianie wyrobow sprawiedliwie ustali¢ wza-
jemng warto$¢ przedmiotdw wymienianych, — war-
tos¢, odpowiadajaca istotnej ilosci pracy w nie
wlozonej, urzadza si¢ biura rzeczoznawcze do obli-
czania stusznej ceny. Takie same biura tworzg
grupy spozywcéw w celach zakupdw, tak, iz pow-
staje wspdlna kontrola. Nakoniec biura statystyczne
zjednoczonych grup obliczajg przewidywane za-
potrzebowanie spozywcze, a zarazem ilo$¢ maja-
«cych si¢ wytworzy¢ produktéw. (Jest to wigc cos

]
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w rodzaju powszechnego syndykatu wytwdrczego
i jednoczednie spozywczego). W spoleczensiwie
takiem kobieta ma te same prawa, ta sama nie-
przymuszong wole stanowienia, jak mezczyzna.
Matzenistwa mozna wedlug upodobania zawieraé
i rozwigzywaé. Wychowanie dzieci biorg na siebie
grupy dobrowolne, do tego celu zorganizowane.
Oczywiscie niema zadnej wladzy, panstwa, rzadu,
ani prawa. Prawo zastepuje postanowienie (Ent-
schliessung) spotecznosci od wypadku do wypadku.

We wszystkich szczegdlach swoich system
Mosta jest prawie zarysem idealnego spoleczenstwa,
opartego na podstawach bezwladztwa. Nie prze-
konywa on wprawdzie zwolennikéw dotychczaso-
wego ustroju, wydaje si¢ planem nowej wyspy
utopii, ale ma t¢ wyzszo§¢ nad poprzedniemi pla-
nami, ze usituje doktadnie juz okresli¢ caly kazui-
styke bezwladczego wspdlzycia ludzkosci. Przypo-
mina z wylaczeniem powiesciowej fabuly znang
fantazye Bellamy'ego ,W wieku XX“, z t3 natu-
ralnie jeszcze réznica, ze ostatnia jest zbudowana
na teoryach socyalistycznych, a plan Mosta (zre-
szta wczedniej ogloszony) na anarchistycznych.
W kazdym razie zawiera sie w nim prawie ostatnie
stowo gospodarczych pomystéw anarchizmu.

Anarchizm ma i pdézniej wielu wodzéw, pu-
blicystdw i teoretykéw, ze wymienimy austryackiego
dziennikarza Peukerta, niemieckiego filologa Gu-
stawa Landauera, Elizeusza Reclus, stawnego geo-
grafa francuskiego itd., lecz nikt z nich naprawde
nie udoskonalil juz koncepcyi Mosta.
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Na tych uwagach zamkna¢ mozna dotychcza-
sowe dzieje teoryi anarchistow. Pozostajg jesz-
cze dzieje ruchu. Ale juz z tych nauk widaé,
jak sie tu krytycyzm, poczety w poczuciu krzywd
i bezprawia szamoce, lamie i blgka, szukajgc drég
nowych i nowych reform spotecznych.

Jak si¢ on rwie do czynu, jak usituje zni-
szczy¢é porzadek stary, aby na jego zwaliskach
z chaosu wytworzy¢ lad idealny, jaka krwawg
walke wytaczal despotycznemu ustrojowi $wiata —
o tem przekonamy si¢ z drugiej czedci, poswie-
conej historyi ruchéw anarchistycznych.
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‘ el mplramy szkicu zwigzlego musimy u-

ja¢ historye czynnej rewolucyi a-
narchistycznej.

e‘ Przedewszystkiem zaznaczymy,
ﬁ ze cate te dzieje nie s3 dostate-
cznie wyswietlone, bo ruch to
przewaznie podziemny, utajony. Gtéwne tylko
jego rysy charakterystyczne mozna odbudowaé ze
sladéw, ktdre zaznaczyly si¢ na lamach prasy a-
narchistycznej, ze szczatkéw, ktére wykryly sledz-
twa i procesy, a nakoniec z poszczegdlnych badan
niektérych ekonomistéw.
Propaganda czynu anarchii wzigla poczatek
w koricu 7-go dziesiatka lat z. w., a wiec dotych-
czas trwa juz przez lat 30 i kilka. W r. 1868 po-
wstaje pierwszy, poczety w duchu anarchizmu,
cho¢ nienoszacy jeszcze tej nazwy ,miedzynaro-
dowy zwigzek“ (alians) demokracyi spotlecznej, u-
tworzony pod wplywem znanych nam juz nauk
bakuninowskich. ,Alians“ stanowil zespolenie sze-
regu jawnych stowarzyszen robotniczych, a kiero-
wal nim zwigzek rewolucyjny pod wodza samego
Bakunina. W tem pierwiastkowem wiec skojarzeniu
byta z jednej strony mieszanina ruchu politycznego
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z podziemnym, a z drugiej poniekad polaczenie
socyalizmu gospodarczego z wywrotem polity-
cznym.

Jednoczesnie, jak wiadomo, istniata juz od r.
1864 ,miedzynarodowa asocyacya robotnicza“, jako
zwigzek stowarzyszen S$cisle socyalistycznych. Kie-
rownictwo rady generalnej fego ostatniego zwigzku
bylo od r. 1869 w rekach Marxa. Alians Bakunina
pomimo zaznaczonej juZ przez nas W pierwszym
ciggu tej pracy rozterki ideowej i osobistej miedzy
Bakuninem a Marxem, chcial przystapi¢ do mie-
dzynarodowki socyalistycznej, ale Marx stawit wa-
runki twarde, mianowicie rozwigzanie aliansu, oraz
wejscie don tylko oddzielnych stowarzyszen anarchi-
cznych w charakterze cztonkostw. Bakunin pozornie
si¢ na to zgodzil, lecz Marx przeczuwat podejscie.
Od czasu tez zlania si¢ rewolucyonistéw z mig-
dzynarodéwka robotnicza, poczety w lonie tej o-
statniej nurtowaé¢ bunty. Rada generalna socyali-
stow zadala rozszerzenia swych praw, a bakuninisci
ograniczali je. Na zjezdzie w r. 1872 w Haadze
Marx wyparl ze zwigzku Bakunina i wielu jego
poplecznikdw. Stanowczy rozlam powstal po no-
wej probie pojednania, ktéra odbyla si¢ na zjezdzie
w Genewie w r. 1875.

Odtad fale socyalizmu i anarchizmu, majace
pierwiastkowe Zrodto wspdlne, ptyna réznobieznemi
korytami.

Grupy hiszpanskie, belgijskie, szwajcarskie i
wloskie socyalistoéw ,przeciwautorytalnych®, jak na-
zywano owoczesnych anarchistow w embryonie,
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(juz w tej organizacyi, zadnego autorytetu wiladzy
nie uznajacych), zwolaly w r. 1872 zjazd w St.
Immer, na ktérym utworzyly zwigzek tymczasowy,
a po zjezdzie w Genewie (w r. 1876) bakunisci
postanowili zatozy¢ druga samoistng miedzy-
naroddwke. Nie bylo tu rady gléwnej (gene-
ralnej), wydajacej rozkazy, jeno biuro, ktére od-
dzielnym sekcyom stuzylo do porozumiewania sie.
Zastrzezono zupetng samoistnosé tych sekcyj, z kto-
rych kazdej zostawiony byt nawet wybér broni
w walce z porzadkiem istniejgcym. Grupa najru-
chliwszag byta t. zw. ,Fédération jurassienne“.
(grupa jurajska). Prowodyrem jej stal si¢ dr. Pa-
wel Brousse, redaktor ,Avangarde“, ktéry wsze-
lako potem wyrzekt si¢ anarchizmu.

Przy federacyi utworzyly si¢ dwa wydzialy
niemieckie ze specyalnym organem ,Arbeiter-
Zeitung“, wychodzgcym w Bernie. Krwawych czy-
néw ani zamachow systematycznych nie byto wtedy
jeszcze; dziatalno$¢ ograniczata sie agitacyg i sta-
wieniem zamachow Hodla i Nobillinga, dokona-
nych w r. 1878 na Wilhelma I-go, cho¢ nie wy-
jasniono dotychczas $cisle, czy mialy one lgcznosé
z anarchistami. Niektérzy badacze anarchii dowo-
dza jednak obecnie, ze Hodel byt podniecony
przez jednego z apostoldw bakuninizmu, niejakie-
go$ Reinsdorfa, zecera, ktéry pierwszy do Niemiec
przeszczepit anarchizm,

Propaganda, ktéra powoli przejmowatla si¢ w za-
sadzie znang nam juz taktyka Nieczajewa, toro-
wala sobie droge wszedzie, gdzie grunt byt po-
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datny: w Belgii, Rosyi, we Wioszech, a szczeg6l-
niej w Hiszpanii. Tutaj podobno juz w r. 1873
bylo 50.000 anarchistéw! Polgczyli sie¢ oni z ru-
chami powstanczemi natury politycznej i wspdl-
nym ich usitowaniom udalo si¢ wzig¢ szturmem
szereg miast przemystowych w Hiszpanii. W r.
1874 rzad musiat stoczy¢ z nimi formalng wojng
i dopiero dzieki zwycieskiej walce wypart ich z o-
statniej warowni — z Cartageny.

W nastepnem 9-em dziesigcioleciu ruch anar-
chistéw wzmogt sie. Nauki i propaganda Krapot-
kina dodala mu sit w Szwajcaryi i Francyi, a kie-
rownictwo Mosta — w Niemczech, Austryi, Anglii
i Ameryce. Przedewszystkiem w r. 1881 na kon-
gresie w Londynie, jak juz poprzednio zaznaczy-
liSmy, utworzyla si¢ ,migedzynarodowa socyalno-
rewolucyjna assocyacya robotnikéw t. j. Scisty juz
zwigzek anarchistow. Na kongresie byli obecni
przedstawiciele rewolucyonistéw spotecznych z Bel-
gii, Austryi, Hiszpanii, Szwajcaryi Niemiec, Fran-
cyi, Ameryki. Przodowali tu: Peukert z Austryi,
Justus Schwab niemiec z Ameryki, znany rosyjski
nihilista Hartman (ten sam, ktéry wraz z Zofig
Perowskg w r. 1879 dokonal zamachu na pociag,
wiozgcy cesarza Aleksandra II-go) i Krapotkin.
Odtad tez ustala si¢ mazwa anarchistéw.

We Fraucyi okolo pisma ,Revolution sociale“
w r. 1883 ogniskujg si¢ agitatorowie ruchu w Paryzu;
précz Krapotkina, dawni komunardzi: Feliks Pyat,
Mouchard i Ludwika Michel, podburzajg wcigz do
zamachoéw i w organie swym oglaszaja recepty ma-
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teryj wybuchowych i bomb. Potem ruch przenosi
si¢ do Lugdunu i zjednywa tam sobie tysiace zwo-
lennikéw, podniecajacych do morddéw, pozogi i pla-
drowania. Dokonane zostaja w tem miescie dwa
zamachy dynamitowe.

Propaganda réwniez udziela si¢ Belgii.

W tym samym czasie Most. ktéry wystapit byt
z marxowskiego zwiazku komunistycznego robot-
nikéw, probuje w Niemczech rozdmucha¢ wznie-
cony juz przez Reinsdorfa plomien anarchizmu,
zagrzewajac socyalistébw do porzucania bezptodnej
polityki i do tworzenia matych grup propagandy
czynu. Udato mu si¢ utworzyé tylko kilkadziesigt
zwigzkow (po 5 osdb), z ogdlng liczbg 200 czton-
kow. Obok Mosta dziala jeszcze w tym duchu
Hasselmann, réwniez ex-socyalista.

Pomimo prawa przeciw socyalistom, anarchizm
zrazu do$¢ silnie zakorzenit si¢ w Niemczech. Wi-
domym tego objawem byl proces o zdrade stanu,
wytoczony w r. 1881 rewolucyonistom: Brende-
rowi, Davemu i towarzyszom, ktdrych skazano na
kilkoletnie cigzkie wiezienie. Reinsdorf agitowat
tymczasem w Nadrenii i tu ze wspdtuczestnikami
swymi dokonal kilku zamachéw. Tkacz Bachmann
wywolal mianowicie wybuch dynamitowy w Elber-
feldzie w restauracyi, a wkrdotce potem podczas
poswiecenia pomnika niderwaldzkiego Kiihler i
Kupsch usitowali spetni¢ zamach wybuchowy na
cesarza niemieckiego. Kiihler i Reinsdorf zostali
straceni; Kupscha skazano na dozywotnie wiezie-
nie. Anarchisci zemscili si¢ za wykrycie tego za-
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machu na szefie policyi drze Rumpfie, ktérego
w r. 1885 zamordowali w Frankfurcie nad Menem.

Po czesci z Niemiec, po czesci przez wplywy
federacyi jurajskiej przeszczepia si¢ w tym czasie
anarchizm do Austryi i tutaj niebezpiecznie srozyé
si¢ poczyna. Pismo ,Freiheit* dochodzi do Zali-
tawii w ogromnych ilo$ciach egzemplarzy, a w Pesz-
cie Jozef Peukert, niegdy$ malarz pokojowy, lecz
cztowiek wybitnej inteligencyi, zaktada pismo ,So-
cialist“, gtoszace ,rewolucye gwaltowna, krwaws,
nieubtagana, dazgca do zerwania pet z wszystkich
dzikich instynktow ludu“. Po agitacyi publicysty-
cznej rozwingta si¢ propaganda czynu w dosto-
wnem znaczeniu. Popelniono w Austryi kilka za-
machéw na agentdw policyjnych, $cigajacych ruch
ten, a nastepnie powstala nowa jeszcze taktyka,
ktéra polegala na mordach i pladrowaniu pienie-
dzy na rzecz skarbu anarchistycznego. Wtedy wia-
dze wystapily z dzialaniem bardzo energicznem;
uwieziono dwoch wodzéw anarchizmu: Kammerera
i Stellmachera, wytoczono im sprawy karne o za-
machy i morderstwa rabunkowe, skazano na $mieré¢
i stracono. Zarazem zaostrzono prawa kryminalne.
Odtad ruch w Austryi ostabl, lecz poczal sobie
szukaé ujscia gdzieindziej.

W Anglii agitowal w tym czasie Most. U-
tworzyl dwa kluby z 200 czlonkami, przewaznie
cudzoziemcami, bo wérdd proletaryatu angielskiego
ruch nie znajdowal odgtosu. Burzycielstwo Mosta
przybieralo rozmiary coraz gwalttowniejsze. Roz-
szerzyl on nawet program: do dawnych teoryj bez-
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whadczych dodal nauke, 2e anarchizm, pdty nie
bedzie mégt puscic silnych korzeni, ,poki wszyscy
posiadajacy ze szczetem wytepieni nie zostana®.
Wladze angielskie surowo wystapity przeciw Mo-
stowi, gdy po zamordowaniu w Pelersburgu (1881r.)
cesarza Aleksandra Il, zagrzewal inne ludy do na-
$ladowania tego czynu. Sad skazal go na 16 mie-
siecy wiezienia, po ktérych odcierpieniu przenidst
si¢ do Ameryki. W Londynie objeli po nim prze-
wodnictwo Peukert (zbiegly z Austryi) i Rinke,
ktdrzy rozpowszechniali dalej nauki Krapotkina.

W Rosyi ruch anarchistyczny mieszat si¢ wtedy
z nihilizmem (ktéry miat nad pierwszym przewage),
a po zamordowaniu Aleksandra II, przycicht pod
wplywem surowych $rodkéw policyjnych.

We Wloszech zdarzaly sie zamachy, ale poli-
tyka ,atentatbw“ najgrozniej srozyla si¢ znowu
w Hiszpanii. Istnial tu zwigzek potajemny ,czarnej
reki“, szerzgcy terroryzm nieublagany. Pochwy-
cono jego nici, uwigziono i stracono kierownikéw,
a na razie ruch sttumiono.

W Ameryce przed r. 1880 istniata partya anar-
chistyczna w Meksyku, majaca zreszta do$¢ samo-
dzielny charakter. Pierwsze préby rozbudzenia
anarchizmu rewolucyjnego w Stanach Zjednoczo-
nych zdolano powsciggnaé, lecz wyjatkowo tylko
w Bostonie utworzylo si¢ stronnictwo anarchisty-
czne w duchu Proudhona, t. j. wzglednie poko-
jowe, a przynajmniej do ruchéw czynnych nie pod-
burzajgce. Po za tem istnialo w Stanach Zjedno-
czonych na poczgtku 9-go lat dziesigtka z. w. kilka
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grup anarchistdw niemieckich, Lecz gdy Most
z Ameryki przybyl, wzbudzil swoja agitacya ruchy
bardzo grozne. Potworzyly sie liczne grupy, ktore
w r. 1883 w Pittsburgu przybyly na Zjazd, ma-
jacy zorganizowaé¢ zwigzek ogdlny. Tu zapadly
uchwaty, uznajace nauki i taktyke Mosta za kiero-
wnicze. Proklamowano gwalty i przemoc, jako
$rodki, dazace do celu ideatéw anarchizmu. Most
we ,Freiheit pod rubryka ,Rewolucyjna umieje-
tno$¢ wojenna“ ogtaszal przepisy fabrykacyi dyna-
mitu, nitrogliceryny, trucizn itp. Zagrzewal tez do
walk przeciw klasom panujgcym i ,bestyi posia-
daczy“. Pisma anarchistyczne roslty jak grzyby po
deszczu. Glowny ruch nurtowal wsrdéd robotnikéw
niemieckich i czeskich.

Nakoniec przyszto do starcia czynnego. Sto-
warzyszenia robotnicze amerykanskie o$wiadczyly
sie¢ za normalnym 8-godzinnym dniem pracy, ktdry
mial wej$¢ w zycie od 1 maja 1886 r. Aby zjednad
sobie zyczliwo$¢ u robotnikéw amerykanskich,
anarchisci ze swej strony poparli t¢ uchwate. Pra-
codawcy naturalnie nie uszanowali mocy obu po-
stanowienl. Wtedy tu i dwdzie wybuchly bezro-
bocia. Dnia 3 maja w Chicago rozgrywa sie
walka uliczna pomiedzy policya a strejkujacymi;
ostatni ponosza ofiary w zabitych i rannych. Anar-
chisci w ,Arbeiter-Zeitung“ oglaszaja wéwczas we-
zwanie do zgromadzenia, majacego si¢ odby¢ tegoz
dnia wieczorem, aby postanowi¢ $rodki zemsty
i uzbroi¢ mécicieli w bomby. Zebranie si¢ odbywa
i konczy sie odrazu druga walka z policyg. Bomba
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wpada w szeregi policyantdéw; kilku z nich traci
zycie, 60 jest rannych. Pod tem wrazeniem dotad
tolerancyjna opinia publiczna amerykanska odwraca
si¢ od anarchistéw, a pobudzaczom ruchu wiladze
wytaczaja procesy. Zapadaja cztery wyroki $mierci,
a wéréd nich na dwu wodzéw anarchizmu Par-
sons’a i Spiess’a — redaktoréw pism. Obaj zostaja
straceni. Most w tej samej sprawie skazany zostat
na rok wigzienia. To znowu ttumi propagande
czynu i przez caly nastepny dziesiatek lat agitacya
ma tu przewaznie charakter teoretyczny. Most, wy-
puszczony z wigzienia, czyni, co moze, aby ruch
wzmocnié, lecz za dalsze usilowania dwa razy pe
roku zamknigty zostaje w ,piekle Blackwell Island“
(w domu kary). Probuje innych sposobdw agitacyi;
zaklada ze swymi towarzyszami trupg teatralna,
grywajaca sztuki, kiére rozpowszechniaja ruch re-
wolucyjny. Miedzy innemi czesto wystawiat , Tkaczy“
Hauptmana.

Ruch w Ameryce nie wygast; wzmdgt si¢ tu
w r. 1894, gdy ze Szwajcaryi wydalono anarchi-
stéw. Zadokumentowaniem jego istnienia byto za-
mordowanie prezydenta Mac’Kinley'a. Po tym fakcie
Most przedrukowat w ,Freiheit“ artykul z przed
15 laty, pochwalajacy w zasadzie zamachy, i znowu
zostal skazany na rok wigzienia.

Ale nalezy jeszcze powrdci¢ do dalszego wa-
tku dziejow w Europie.

W dziesi¢cioleciu ostatniem wieku zeszlego
anarchizm rozpanoszyt si¢ przedewszystkiem we
Francyi. Tutaj grunt byt poniekad przygotowany
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tradycyami komuny. Cze¢é¢ dawnych komunarddw
(Feliks Pyat, Mouchard i inni) przeszli do obozu
anarchii.

Zaznaczy¢ tu w tem miejscu nalezy, 2e juz
sama komuna paryska, czyli rzad niepodlegly,
ktéry sie utworzytl w Paryzu po zakornczeniu wojny
1871 r. wskutek powstania z dnia 18 marca,
a ktdry, niszczac wszystko, pladrujgc i rzucajgc
bomby nafciane, walczy! przez dwa miesigce prze-
ciw rzadowi, ustanowionemu przez zgromadzenie
wersalskie, mial wiele pierwiastkéw, pokrewnych
z anarchizmem Byla to organizacya decentraliza-
cyjna, dazaca do samorzadu gminnego, jako pod-
stawy rzeczypospolitej federacyjnej. Na czele stali
tu przywddcey socyalistyczni, zwolennicy komuni-
zmu: Blanqui, Pyat, Delecluze, Henry. Najkran-
cowsi wodzowie tego ruchu proklamowali kres pa-
nowania duchowienstwa, kapitalizmu, monopoldw,
przywilejow kastowych i t. p. Teorye socyalno-ko-
munistyczne mialy stuzy¢ za punkty przewodnie
dla przyszlego ustroju federacyi gmin samo-
dzielnych, na jaka zamieni¢ chciano forme¢ rzadu
we Francyi. Te hasta wéréd pewnych odlamow
robotniczych i politykéw krafcowych w Paryzu
nie zginely jeszcze i dlatego tak latwo w ostatnim
lat dziesigtku wieku zeszlego przyjat sie tu anar-
chizm, rozniecony ruchem migdzynarodowym.

W stolicy Francyi istnialy wtedy trzy gtéwne
organy anarchii: ,La Révolte“, ,Peére Peinard“
i ,I’'Endéhors“. W tych pismach wrecz, bez oston,
podburzano do czynéw gwattu, do zniszczenia.
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»Révolte“, redagowana przez Jana Grave (b.
szewca), a zasilana rnzprawami dogmatycznemi
Krapotkina i Elisée Reclus’a, oraz koresponden-
cyami, opisujacemi postepy anarchi zagranica, trzy-
mana byla w tonie wzglednie zasadniczym, powa-
znym. ,Pere Peinard“, ktérego redaktorem byt
byly subjekt magazynu konfekcyi Emil Pouget,
drwil z teoryi i w ,argot“ ulicy przemawial do
ttumow, zagrzewajac je do ruchéow. O wplywie
tego organu przekonaé moze liczba prenumerato-
row, ktéra dochodzita do 10.000.

Najoryginalniejszym organem byt jednak ,L’En-
dehors“, wydawany przez Zo d’Axa (pseudonim
Galland’a); mial on migdzy innemi wspoétpraco-
wnikow w catlym sztabie nowoczesnej bohemii pa-
ryskiej w mtodych ludziach, nawet utalentowa-
nych, ktérzy w czeéci ozywieni byli tradycyami
komuny, w czesci powierzchownie przejeli si¢ no-
wemi naukami anarchizmu, a ktérzy poniekad tylko
dla sportu, mody, bagdz z pobudek przedwczesnego
przesytu wrazen hotdowali anarchizmowi. Tesknili
oni za rozkosznym dreszczem krwawych tragedyj,
pragneli silnych wrazen zapachu trupiego. To tez
ten paryski pragd wywrotu z lat 1891 —1894 byt
mieszaning anarchizmu i komunizmu z przekonariia,
z przeczuleniem, znerwowaniem i zepsuciem wiel-
komiejskiem. W ,Endehors“ ukazuja sie takie afo-
ryzmy: ,Naszego wstretu do spotecznosci nie na-
rzuca nam zgola przekonanie nieublagane. Prze-
ciwnie, walczymy tylko z rozkoszy walki, nie ma-
rzac wcale o lepszg przyszto$é. Po céz troszczyd
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sig mamy o poézniejsze stulecia, o wnukéw na-
szych... Pragniemy radowa¢é si¢ chwilg i stojac po
za obrebem wszystkich praw, wszystkich regut,
wszystkich teoryj (nawet anarchistycznych) kierowaé
si¢ wlasnem jeno uczuciem, bélem wlasnym, szatem
whasnym, wlasnym instynktem. Chcemy by¢ dumni,
ze jesteSmy sobg samymi“.

Anarchiéci z ,Endehors“ stawig wiec wszelkie
morderstwa, a pod wrazeniem sprawy sadowe]
w Xeres, w ktorej oskarZony o zabdjstwo zeznat,
ze zabit przechodnia tylko dlatego, ze nosit reka-
wiczki, ,Endehors“ pisze: ,Brawo towarzyszu
z Xeres, uczynile$ dobrze. Nieznajomy, ktérego
w swym jasnowidzgcym gniewie zamordowales,
nosit rekawiczki, to znak, po ktérym poznate$ nie-
przyjaciela. Zabile§ go — i miales stusznos¢; za
diugo juz elita ,cywilizowanych“, ktérych jarzmo
dzwigamy, zaslepiata cig blyskami swej wiedzy
i ustroju, zewnetrznemi przejawami swej przemocy...
Morduj, niszcz, zabijaj i nie dbaj o nic wigcej;
przysztos¢ bedzie bujna w zrédla odzywecze... Swiat
nowy sam sobie drogi utoruje, dlatego zabijaj
wszystkich, ktdrzy nosza cylindry i ktérzy moéwia
czystym dyalektem®.

W takiej atmosferze, przesyconej miazmatami
rozktadu, ptodnym okazat si¢ bunt ducha, gloszony
przez ks. Krapotkina. Od r. 1892 do 1894 ruchy
rewolucyjne przybieraja postaé lawiny zniszczenia.
Kolejno nastepuja po sobie: wlamania na rzecz
kasy anarchistycznej, wybuchy dynamitowe, zamachy
ma urzgdnikéw, na parlament. Nazwiska Ravachola,

Indywidualizm najkraficowszy 4
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Vaillanta i Henry’ego, oraz kilka przez nich wyko-
nanych zamachoéw: na ulicy, w parlamencie, w ka-
wiarni , Terminus“ — znaczg $lady tego ruchu Potem
sami pobudzacze nieco si¢ zatrwozyli jego rozmia-
rami. Elisée Reclus szczerze, czy nie szczerze,
przemawia pod wrazeniem goraczki rewolucyjnej
do thumu: ,Anarchia jest szczytem teoryj humani-
tarnych. Kto mieni si¢ anarchista, powinien by¢
tagodnym i dobrym. Ludzie, ktérzy przestgpstwa
uznajg za Srodki godziwe, brukaja naszg naukeg“.

Jest to wiec nagle zaprzeczenie taktyki gwal-
tow. Ale rzad zabrat si¢ z cala sila3 do tepienia
zbrodni i one tez zrazu przycichty. Stalo si¢ tym-
czasem, ze pomimo pozordw spokoju prezydent
Carnot legt z reki anarchisty Caseria. Wtedy zdwo-
jono jeszcze czujno$¢ policyjng, lecz anarchisci,
majacy wiele stosunkéw wséréd mas robotniczych
we Francyi, wytepieni nie zostali. Stowarzyszenia
tajne istnieja dalej.

Na poczatku ostatniego lat dziesigtka zesztego
wieku anarchizm spotegowal sie¢ w Niemczech.
Pewien odlam socyalizmu, zniechg¢cony biernoscia
polityczna stronnictwa parlamentarnego demokra-
tow socyalnyhc, przybrawszy nazwe ,niezaleznych®,
stworzyl sobie organ p. t. ,Socialist i oddat kie-
rownictwo w rece miodego filologa Landauer’a.
»Socialist“ nasladowat ,Révolte“ paryska i ttéma-
czyl rozprawy Krapotkina; miat 3.000 prenumera-
torow. Mtlodziez, po czesci nawet uniwersytecka,
przejeta duchem Nietzscheanizmu, lgneta do tego
organu. Zarazem i wérdéd robotnikéw tworzyly sie
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organizacye. Policya zaczela tepi¢ ruchy, a za kan-
clerstwa Hohenlohe’'go parlament uchwalil surowe
prawo przeciw ,wywrotowi“. Anarchisci berlinscy
jednak nie wygasli; pozornie tylko zwrdcili si¢ do
idei wspoétdzielczych, do samopomocy stowarzy-
szenl spozywczych i wytwdrczych, nasladujgc ruch
angielski, ale ptomien rewolucyi w ukryciu nurtuje,
a niedawno dopiero sady skazaly redaktora no-
wego pisma anarchicznego ,Neues Leben“ za ogto-
szenie artykutu, stawigcego zamordowanie Mac’
Kinley’a.

W Szwajcaryi ludno$¢ tubylcza nie sktania sig
do anarchizmu. Za to czesto szukali tu schronienia
anarchisci obcy, korzystajac z praw wolnosciowych
republiki. Z tych pobudek w r. 1894 wydano
w Szwajcaryi nowe prawo przeciw naduzyciom
propagandy. Wyparto to cze$¢ anarchistow z tego
kraju, lecz nie przeszkodzito w r. 1898 zamordo-
waniu w Genewie cesarzowej Elzbiety.

W Anglii anarchizm narodowy niema rowniez
dla siebie gruntu, taksamo, jak niema go tutaj so-
cyalizm rewolucyjny. Robotnicy angielscy holduja
ideom fabizmu (t. j. teoryi przewrotéw spote-
cznych, wywolywanych za pomocg praw umoral-
niajacych) i reformom samopomocy. Policya tajna
Londynu obliczyta, ze krajowych anarchistéw jest
wszystkiego okoto dziesieciu. Ale obcy anarchizm
obral sobie tu siedzibe. Stad Krapotkin glosit swa
ewangelie i moralnie przodowal ruchowi; sa tutaj
takze kola zorganizowanych anarchistéw francu-
skich i wloskich, oraz sekcyj niemieckich. Nakoniec
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sg tutaj jeszcze amarchisci, ktdrzy sprzymierzyli si¢
pod hastem kradziezy i pladrowania. Policya nie
wydala przedstawicieli tych wszystkich ruchow, ale
czuwa nad tem, aby nie popetniono przestepstw
i zbrodni.

We Wloszech ognisko anarchii wzmocnito sie.
Wogéle historya ostatnich zamachéw przekonywa,
ze wigkszo$¢ ich sprawcodw (Caserio, Luccheni,
Bresci) to byli Wlosi. Pobudliwy temperament na-
rodowy z jednej strony, a mnegdza proletaryatu
z drugiej, podniecajg te popedy. Sztylet anarchisty
wloskiego ugodzit tez w r. 1900 w krdéla Hum-
berta.

Postepy czyni rewolucya anarchistyczna takze
w Hiszpanii. Historyk i mgz stanu Canovas del
Castillo stat si¢ tu jej ofiarg w r. 1898.

Nakoniec dla charakterystyki warto zaznaczy¢,
ze wloscy anarchisci w Brazylii poludniowej uczy-
nili prébe ustroju anarchistycznego w kolonii , Ceci-
lia“. Latwo$¢ zakladania w Brazylii osad bez kon-
troli nad ich forma ustrojowg pozwolita powota¢
do zycia i taki eksperyment. Oparto w tej osadzie
caly porzadek wspolzycia, wytwarzania i konsum-
cyi na teoryach, podobnych do nauk Mosta. Byla
to wigc préba praktyczna anarchii urzeczywistnio-
nej. Kolonia zatozona zostala okolo r. 1895. Po
trzech latach istnienia jeden z jej czlonkow, dr.
Rossi, zdal sprawe z tej dziatalnosci. Ot6z poka-
zalo si¢, ze ona z trudem zdobywata dla swych
uczestnikow tylko najpotrzebniejsze srodki do zycia,
pomimo usilnej pracy wszystkich. Naturalnie trzeba
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mie¢ na uwadze, ze rozpoczgta prace bez zadnych
zasobéw. Za to przyjeta sie¢ podobno w pelni
mitos¢ wolna, ktéra w sposéb dosé cyniczny stawi
inny swiadek tego zycia. (,Milo$¢ podobna tu jest
do uczty boskiej, ktérej rozkosz powigksza sie
w miare, jak wzrasta liczba i wybér gosci“ —
pisze ten uczestnik). Szczegély o tej kolonii po-
wtarzamy za prof. Jerzym Adlerem; wskazdwek zro-
dtowych o jej istnieniu nie udato sie nam znalez¢,
ale dobry znawca Brazylii, objasnit nas, iz wiadomo
mu, 2e réznemi czasy tworzyly w poludniowej
Brazylii rézne kolonie z organizacya komunistyczng,
ktére potem ginely.

Oto jest szkic historyi ruchéw anarchistycznych,
oczywiscie szkic niewyczerpujacy i dlatego, ze nie
podobna uchwycié¢ watku tych nici utajonych, ktére
prawdopodobnie lacza miedzy sobg rdézne koétka,
kluby, grupy i sekcye anarchistéow w oddzielnych
krajach.

Domniemywa¢ si¢ tylko mozna, ze jest to sied
rozgaleziona, acz czasami przerywana badZz rézni-
cami przekonan w szczegdtach badz wytomami, ktdére
czynig $ledztwa i procesy polityczne. — W kazdym
razie za rzecz pewng poczytaé trzeba, ze przy
zbiegu dwoch stuleci anarchisci ruchu dazyli do
miedzynarodowego skojarzenia i ze prawie wszyscy
uznaja za bron jedynie skuteczng taktyke przemocy
i terroru.

Obok nich sg anarchisci tylko z ducha, umy-
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sty rewolucyjne, hotdujace naukom kraricowo indy-
widualnym, ktoére buntujg si¢ na wspdiczesny ustroj
wszechwladny panstwa i tyranii cztowieka nad czto-
wiekiem. Ten anarchizm ideowy, tworzacy znamig
pewnych nowoczesnych kierunkéw filozoficznych,
niema jednak bezposredniej tacznosci z anarchiz-
mem, jako konkretng teorya spoteczno-
gospodarcza; nie ma on nawet wspdlnych,
Scidle historyozoficznych z nig pierwiastkéw.

Do najnowszych kierunké6w anarchizmu przy-
czepia sie z jednej strony, o czem juz moéwiliSmy,
caly sztab najkrancowszych dekadentéw przeczu-
lonej ,przerafinowanej kultury“, ,dandysow anar-
chicznych“, jak sie kto$ trafnie wyrazil, a z drugiej
strony laczy sie z nim w duchowem tylko powino-
wactwie filozofia kilku myslicieli doby ostatniej.
Pragniemy jeszcze nakresli¢ szkicowg charakterystyke
tej filozofii, posrednio tylko wiazacej sie z anar-
chizmem, jako programem polityczno-gospodar-
czym; chcemy przytem wykazaé raczej réznice, niz
podobienistwo pradu, ktdry pospolicie mianuje sig
roéwniez nazwg anarchizmu.

Wywrotowe daznosci, cho¢ wiodace do wnios-
kéw zgola odmiennych, znajdujemy miedzy innemi
w teoryach filozoficznych Nietzschego i w naukach
Tolstoja.

Nietzsche z pierwiastkéw bezwzglednego indy-
widualizmu buduje system przeczenia, uroszczen
propagandy czynu — system, obalajacy dazenia
do réwnych praw i do ujednorodnienia ludzi. Wy-
chodzac z podobnych, jak Stirmer, przestanek anty-
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moralnych — prawa jednostki do zrywania pet,
nietylko z porzadkdw ustrojowych, lecz z oby-
czaju, z wiezdw etyki, do dawania woli egoizmowi
nieskoriczonemu — filozof niemiecki tworzy nauke
anarchizmu arystokratycznego — ,dostojnego*, jak
si¢ sam wyraza.

Jak wyglada ta doktryna Nietzsche’'go? Mozna
stredci¢ ja w paru zdaniach, wyjetych z jego pism:
»Wszystkie dotychczasowe stworzenia wydaly co$
wyzszego ponad siebie: czy chcesz by¢ odptywem
tego wielkiego przyplywu; czy chcecie wrécié ra-
czej do zwierzecia, niz przezwyciezyé czlowieka.
Wszelkie wywyzszenie typu ,cztowiek“ bylo do-
tychczas dzietem spoteczenstw arystokratycznych,
i tak bedzie po wsze czasy, bo spoteczenstwa
takie wierza w dluga drabine hierarchii spotecznej,
wierzag w roznice, zachodzace miedzy wartoscia
tego i owego cztowieka, a niewolnictwo w pewnem
znaczeniu uwazaja za rzecz potrzebng. Cialo spo-
teczne, w ktérem jednostki zyjace maja postepowad,
jak réwni z réwnymi (a tak dzieje si¢ w lonie
kazdej rodowej arystokracyi) musi by¢ uciele$niong
wola potegi, musi ro$é, szerzyd sie, przyciagaé¢ do
siebie, dazy¢ do uzyskania przewagi, nie z pobu-
dek moralnosci, lecz dlatego, iz zyje, ze juz jest
wolg, ktorej celem — potega. W 2zadnym innym
punkcie nie fak trudno trafi¢ do ogdlnego prze-
$wiadczenia europejczykow, jak w tym wilasnie;
wszedzie s3 mrzonki, pokrywane nawet pla-
szczykiem nauki o przysztych urzadzeniach spo-
tecznych, pozbawionych cech ,wyzysku“. Brzmi
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to w uszach tak, jak gdyby kto obiecywal wynales¢
zycie pozbawione wszystkich funkcyj organicznych.
Wyzysk nie jest czescia niedoskonatego, pier-
wotnego zycia; jest on czescia rzeczywista wszy-
stkiego, co zyje — jest wynikiem samego poza-
dania potegi, a ta znowu jest 23dza zycia. Egoizm
stanowi istotny pierwiastek duszy dostojnej;
a przez egoizm pojmuje to, ze takiej istocie, jaka
,my“ jestedmy, inne istoty musza z natury rzeczy
podlegaé, ze powinny sie dla niej poswiecad®.

Jakzesz daleko odbiegt od ideatéw istotnego
anarchizmu ten prad anarchizmu arystokratycznego,
tak samo poczety w buncie jednostki! Ile okrutniej-
sza od anarchizmu indywidualistycznego jest nauka
panowania dusz dostojnych nad ttumem sholdo-
wanych! Nauka to zreszig nie nowa, jeno przy-
brana w blyskotliwszy stréj $wiezy. MieliSmy ja juz
w doktrynach materyalistycznych, ktére przepowia-
daly zniszczenie wszystkich twordw stabych i szpet-
nych, jako takich, ktére natura rodzi w nadmierze:
»Nadcztowiek Nietzsche’'go, to ten sam rozkazoda-
wca“, ktdry swoje wyzsze uroszczenia opiera na niz-
szo$ci istot, niedolgznych i marnych, przez przy-
rode na zagtade juz skazanych. Jest to, Scisle bio-
rac, teorya walki o byt — teorya rozwoju za po-
moca walki takiej. Pojecie anarchizmu ma tu raczej
znaczenie przenosne, Nietzsche nie dazy zgota do
zycia bezwladnego, lecz do wladzy dostojnych,
wybranych, a wiec do zycia, opartego na przecze-
niu praw moralnych. Jego anarchizm jest nihiliz-
mem postulatow sprawiedliwosci.
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Inaczej przedstawia sie anarchizm Tolstoja.
Jesli wykredlimy terroryzm z programatéw anar-
chistow czynu, jeéli dodamy do nich sporo pier-
wiastkow marzycielstwa, duzo mglistodci mistyka
i talent natchnionego poety, ale przedewszystkiem
najczystsza, najdalej idaca mitos¢ blizniego, biblijng
prostote uczué chrzedcianskich — bedziemy mieli
ideatly Tolstoja. — Oto pare zaryséw najogolniej-
szych.

W broszurze p. n. ,O niesprzeciwianiu sig
ztemu“ (,O nieprotwleniu ztu“). Tolstoj stoi $cisle
na stanowisku indywidualizmu chrzescianskiego.
Przeprowadza on tu tezeg, ze nikomu nie wolno
byé sedzia nawet czynéw zbrodniczych innego
czlowieka: niewolno zabijaé czlowieka; niewolno
zabija¢ czlowieka nawet w chwili, gdy sam on
usituje popelni¢ zabdjstwo. Tolstoj pisze dostow-
nie: ,Ludzie zyli dawniej zwierzeco; dopuszczali
sie gwaltow i zabijali kazdego, kogo z pobudek
korzysci gwalci¢ i zabija¢ chcieli; pozerali sie na-
wzajem, sadzac, ze tak jest dobrze. Potem nastaly
czasy inne i przed tysiacami lat za Mojzesza w lu-
dziach rozbudzita si¢ $wiadomo$é, ze zle gwalcic¢
i zabijac sie wzajemnie. Lecz byli {ez jeszcze ludzie,
dla ktérych gwalt wydawal sie korzystnym, i ci,
nie znajac tego, zapewniali siebie i innych, ze
gwalci¢ i zabijaé¢, nie zawsze jest Zle, s3 bowiem
wypadki, ze tak potrzeba, ze tak pozytecznie,
a nawet tak dobrze. Owoz to wladnie falszywe
usprawiedliwienie gwattu Chrystus potepit“.

Jest to niewatpliwie bardzo wznioste stano-
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wisko, ale z tej etycznej przestanki Tolstoj wyciaga
nastepujace juz krancowo indywidualistyczne wnio-
ski: Jak postapi¢ ma czlowiek — pyta on — gdy
w oczach jego rozbdjnik morduje dziecko i gdy
dziecka nie mozna ocali¢ inaczej, tylko przez za-
bicie rozbdjnika? Zwykle si¢ przypuszcza, ze
na pytanie takie odpowiedz nie moze by¢ inna,
jeno, ze nalezy zabi¢ rozbdjnika, aby uratowad
dziecko. Ale odpowiedz daje sie dlatego tak sta-
nowczo i szybko, ze wszyscy przywyklisSmy w spo-
sOb podobny postepowaé nie tylko w obronie
dziecka, lecz, ze przywykliSmy postepowaé tak
samo, gdy dokonywa sie powigkszanie granic par-
stwa sgsiedniego na niekorzy$¢ naszego, gdy
si¢ tajemnie przewozi koronki przez granicg,
albo strzeggc owocow naszego ogrodu przed zry-
wajacymi je przechodniami.

»Kto wlasciwie rozstrzygnal, ze zycie dziecka
jest potrzebniejsze od zycia rozbdjnika? Nawet nie-
chrzescijanin nie znajdzie zasady rozumnej do tego,
aby ofiarg $mierci rozbdjnika ocali¢ zycie dziecka,
nie wie on bowiem, co staloby sie w dalszym
zyciu z dzieckiem, ktéreby uratowal, a co z rozbdj-
nikiem, gdyby go nie zabito. Gdy =za$ chodzi
o chrzedcjanina, uznajacego Boga i rozum zycia
w wykonaniu Jego woli, to bez wzgledu na to,
jak straszny jest rozbdjnik, ktéry napada na
dziecko niewinne i pigkne, chrzescijanin nie moze
znale$é zasady do odstapienia od nakazanego mu
przez Boga prawa i nie powinien tak postapié
z rozbdjuikiem, jakby ten postapit z dzieckiem*.
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Stowem, nie wolno przemoca sprzeciwiaé sig
ztemu. Wbrew naturze swej i prawom postepuje
czlowiek juz wtedy, gdy uczestniczy w sadzie nad
innym cztowiekiem, gdzie moze by¢ wydany wyrok
kary, lub nakaz odebrania przemoca majatku —
albo cztowiek, ktéry uczestniczy w obradach nad
wypowiedzeniem wojny, lub nad przygotowaniem sie
do niej. Jest to polozenie prawie takie samo, w ja-
kiem znajduje sig ten, kto si¢ czuje zniewolonym zabié
dziecko... Najstraszniejsze okrucienstwa, meczarnie,
zabojstwa ludzi w czasach inkwizycyi i rewolucyi
wynikaly stad, ze ludzie sadzili, iz wiedzg czego
im i $wiatu potrzeba.

Indywidualistyczno-religijne, ale w gruncie rze-
czy anarchistyczne wyznanie wiary Tolstoja tak sig
nakoniec streszcza w paru jego zdaniach: Zmuszad
ludzi, aby nie zadawali gwattu innym! Kto ma prawo
zmuszad¢ ludzi? Nauka chrzescijafiska nie przepisuje
ludziom (ogétowi) zadnych praw; nie mowi
ona: przestrzegajcie pod groza kary takich a takich
prawidel, a wszyscy bedziecie szczgsliwi — lecz
wyjasnia kazdemu oddzielnemu czlowiekowi jego
potozenie w Swiecie. Stad posredni wniosek, ze
kazdy z osobna czltowiek powinien postepowad
podtug przykazan wiary, ale nikomu nie wolno
sadzi¢ innych, a wigc nad innymi panowadé.

Tolstoj wypowiada réwniez podobne poglady
w przedmowie do broszury ,ldealy religijno-poli-
tyczne spoteczenstwa polskiego“ (M. Ursyna), gdzie
oswiadcza si¢ przeciw patryotyzmowi. Jest tu wy-
razna wzkazéwka, 2e wierzy w urzeczywistnienie
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gminy indywidualistycznej. ,Niechaj kazdy wyko-
nywa w miare swych sit i zdolnosci prace potrzebne
gminie i niechaj to czyni z caltym wysitkiem, a kazdy
mimo woli, bedzie pracowal réznemi narzedziami
i w réznym czasie“. Tutaj tez stanowczo o$wiadcza
si¢ przeciw panstwu: ,ldeat, do ktérego dazy¢ po-
winien w czasach naszych cztowiek kazdy, ozy-
wiony prawdziwa wiarg w Chrystusa, nie polega
na odbudowaniu Polski, Czech, Irlandyi, Armenii,
ani na utrzymaniu jednosci i potegi Rosyi, Anglii,
Niemiec, Austryi, lecz przeciwnie, na zniszczeniu
tych antichrzescijanskich zwiazkéw, ktére nazywajs
si¢ panstwami, a ktére stoja w drodze wszelkiemu
prawdziwemu postepowi, powoduja cierpienia naro-
déw pokonanych i uciskanych, rodzac cate zlo,
na jakie ludzkos$¢ cierpi... ,Dni przemocy panstwo-
wej beda juz policzone, a wyzwolenie nietylko
narodow pokonanych, lecz tez dtawionych robot-
nikéw bedzie bliskie, jezeli sami nie bedziemy od-
dalali chwili wybawienia, czynem i stowem uczest-
niczagc w gwattach rzadu. Z drugiej znéw strony
Tolstoj nie wierzy, jak anarchisci, ze zycie bez-
wladcze utrzyma nas na tym samym poziomie kul-
tury, na ktéorym zyjemy i do ktérego rozwoju da-
zymy. Jego dewiza, jak zaznacza w ,Niewolnictwie
naszych czasow“ (,Rabstwo naszego wremieni),
jest ,fiat justitia — pereat cultura“. Rozwdj kultury
w przekonaniu jego wymaga niewolnictwa, ale sama
kultura nie jest potrzebna, ,Przedziwne to rzeczy:
elektryczne odwietlenia, telefony i wszystkie ogrody
Arkadyi z koncertami i widowiskami; cygara i za-
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palniczki, szelki i motory, ale niechaj zging bez-
powrotnie, a wraz z niemi i drogi zelazne, oraz
wszystkie perkale i sukna fabryczne, jesli do pro-
dukcyi ich potrzeba niewoli 99/100 ludzi... Niech
Londyn i Petersburg oswietlone beda gazem, lub
olejem, niechaj nie bedzie wystawy zadnej, niech
nie bedzie farb, ani materyj, byle nie bylo nie-
woli i uwarunkowanej nig zguby 2zycia ludzkiego*.
Totstoj domaga si¢ w kazdym razie zniesienia wszel-
kich praw, bo prawa, przez ludzi ustanawiane,
wprowadzajg w 2ycie przemoc i kary, katowania,
pozbawiania wolnosci, a nawet $mierci. Ustrdj
panstwowy — pisze on dalej w tej samej broszu-
rze — jest urzgdzeniem sztucznem i chwiejnem,
a to, ze najmniejsze uderzenie go niweczy, zgotla
nie dowodzi, ze jest on konieczny, lecz przeciwnie,
ze, jesli kiedykolwiek byt potrzebny, to teraz stat
si¢ niepotrzebnym i dlatego szkodliwym i niebez-
piecznym,

Anarchizm Tolstoja, jak z tego widzimy, jest
kierunkiem odmiennym od konkretnego pro-
gramu bezwtladztwa polityczno-gospodarczego. Pra-
gnie on zycia wyzszego moralnie, choéby kultu-
rulnie i materyalnie nizszego. Pragnie on pano-
wania cnoty, cho¢by to panowanie nie bylo nawet
szcze$ciem powszechnem.

Chcac teraz z kolei w najzwieZlejszem stresz-
czeniu wszystkich doktryn anarchistycznych (o kto-
rych moéwiliSmy w pierwszym rozdziale) daé ich
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synteze, da¢ poglad na nie, jako na cato$é¢ pro-
gramu ekonomicznego i spolecznego, nalezy wy-
odrebni¢ pierwiastki, ktére si¢ na program ten
ztozyly. Owoz przedewszystkiem ogdlnym ich pun-
ktem wyijscia jest przekonanie, ze wspétczesne pan-
stwo rzadzace i rozkazujace ze wszystkiemi swemi
wladzami prawodawczemi i administracyjnemi, z ca-
tym aparatem przymusu i tyranii musi zostaé¢ zbu-
rzone, a natomiast zaprowadzona by¢ powinna or-
ganizacya samorzgdna, oparta na ukltadzie
dobrowolnym wszystkichuczestnikdw,

Teorya ta wysnuta zostala z obrony bez-
wzglednego indywidualizmu, jako naj-
wyzszego prawa jednostki, a zarazem z domniema-
nia, ze tylko w sitach moralnych i duch o-
wych cztowieka, zadnym przymusem
nieskrepowanego, zawierajg si¢ rekojmie naj-
lepszego kierownictwa interesem wta-
snym. To ostatnie zatozenie, jak juz na poczatku
zaznaczyli$my, zbliza anarchizm do zasadnikow
handlu wolnego, a tylko rozszerza teoryg¢ na wszy-
stkie sfery dziatalnos$ci, gdy w ekonomii
liberalnej chodzilo o zakres samych praw go-
spodarczych. Adam Smith podobniez dowo-
dzil, ze kazda jednostka posuwa naprzdéd korzysé
catosci, a manchesterczycy w poczuciu samoko-
rzy$ci widzieli zarodek calej harmonii spoteczne;j.
Pierwsi anarchisci stali na stanowisku ladu, uwa-
runkowanego gra korzysci jednostkowej,
lecz wszyscy oni (Zenon, Godwin, Proudhon, Hess,
Griin, Marx, nawet Bakunin) opierali si¢ zarazem
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na tezie egoizmu moralnego, ktéry miat
dac zrézniczkowaniu poszczegdlnych ,jazni“, petna
zgode ruchéw spotecznych. Byl to pierwiastek fi-
lozoficzny samorozwoju moralnosci pod
wplywem zniesienia przymusu. Egoizm, wyzwolony
z pozadliwosci, uszlachetniony w ustroju wolnym
od tyranii i stuzalstwa, ma podiug nich poreczad
najidealniejszy porzadek wspoétzycia ludzkiego. Za-
sada indywidualistyczna ukazuje si¢ wiec u tych
anarchistow w postaci o wiele czystszej, anizeli u eko-
nomistéw laisser-faire’yzmu, ktérzy wspoétzawodni-
ctwo rynkowe, jako bezwzgledna walke wszystkich
przeciw wszystkim, wynosili do godnosci najdosko-
nalszego prawa spotecznego. Dopiero poczawszy od
Stirnera i w anarchizmie ujawnia si¢ indywidualizm
antymoralny — przekonanie, ze wspdtzycie i wspét-
dzialanie ludzkie jest mozliwe w stanie bezwtad-
czym, nawet wowczas, gdy wszystkie jednostki
zamiast dawa¢ wole najwyzszym cnotom, beda da-
waly ujécie najbrutalniejszemu wojowniczemu ego-
izmowi. Lecz ten =zasadnik samolubstwa nieety-
cznego nie jest i teraz w anarchizmie pradem pa-
nujacym niepodzielnie; obowigzuje on raczejw tak-
tyce walki, nizw zadaniach przysztego ustroju bez-
wladczego. W kazdym razie pod wzgledem wiary
w indywidualne sity cztowieka, anarchizm stoi na
przeciwnym socyalizmowi biegunie. Jest on w ftej
mierze badz co badz pod wyplywem tej samej logiki,
ktéra uswiecita teorye: ,laissez-faire, laissez-passer
na rynku wymiany handlowej.

Socyalizm w réznych swych odcieniach dazy
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do zewngetrznej reglamentacyi, do dy-
scypliny, ujetej w karby tadu, do opanowania
laissez-faire’yzmu. Socyalizm okres$li¢ mozna jako
ustréj spoteczny, w ktérym gospodarstwo prowa-
dzi¢ si¢ ma przy posrednictwie zasobow (kapitalow)
zbiorowych w najszerszem znaczeniu, ale zarazem
pod kierunkiem S$cisle ustalonej organizacyi. So-
cyalizm przewiduje powstanie panstwa, w kto-
rem $rodki wytwércze beda whasnoscia spo-
feczng, a sama produkcya uskutecznia sig¢ jedynie
przez spotecznos¢ i dla spotecznosci. A wiegc tu-
taj tak samo spos6b wykonywania produkcyi jak
sposéb podziatlu jej na cele spozywcze wyma-
gatby $cistej organizacyi. Byloby to panowanie
zarzagdu gospodarczego lecz nie bezwladztwo ure-
gulowane tylko harmonia egoizmdéw — stabg nicia
moralnego kontraktu miedzy-jednostkowego. Prole-
taryat marxowski, wywlaszczywszy wywlaszczycieli,
panowatby, rozkazywal, rzadzil; anarchistyczna, wol-
na gmina Bakunina, Krapotkina i Mosta nie znataby
rozkazodawstwa, ani rzadéw, lecz umowg, pody-
ktowana przez ustréj jednostek i interesami ego-
izméw poreczona. Socyalizm opieratby si¢ na
przymusie; anarchizm na wolnej, nieskr¢gpowanej
woli... Lecz mimo to socyalizm nie jest wcale
przeciw-jednostkowy. Kolektywizm w socyalistyce
tworzy tylko s$rodek do celu, cel za$ polega tak
samo na korzysci jednostki. Punktem wyjscia so-
cyalizmu jest, ze ludzie w potgczeniu zorganizo-
wanem, a poddanem regutom ustalonym
pracuja skuteczniej, prawidtowiej, dogodniej i latwiej
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dla siebie samych. I socyalizmowi nie chodzi
o spoleczenstwo, jako o cel sam przez sig,
lecz o czlowieka-osobnika; nie chodzi mu o za-
sade réowno-uprawnienia, lecz o ré6wnos¢ ko-
rzy$ci i uzycia, nie o to, aby w ustroju uzbio-
rowienia whasno$ci nikt nic nie posiadal, lecz
o to, aby w tym ustroju kazdy z posiadania
wspdlnego w pelni korzystak

Dlatego s3 znowu sfery, w ktérych anarchizm
z socyalizmem si¢ laczy, a nawet sg trzy takie
punkty styczne. Jeden polega na zniszczeniu wspot-
czesnego panistwa a wiec panstwa z ustrojem za-
wsze (nawet w formach rzaddw liberalnych) de-
spotycznym i warstwowym, zatem szkodliwym dla
jednostki; drugi na catkowitem zburzeniu starych
form produkcyi przedsigbiorczej i kapitalistycznego
podziatu pracy, a {rzeci na tych naukach, kidre
tak samo w socyalizmie, jak w anarchiZmie daza
do komunizmu. Co do pierwszego i drugiego
punktu — jest to bezposredni skutek psycholo-
gicznych pobudek obu kierunkéw, zaréwno so-
cyalistycznego, jak anarchistycznego. Oba czerpia na-
tchnienie w filozofii rozpaczy, w pogardzie i wstre-
cie do nacisku i tyranii, w poczuciu krzywd,
uwarunkowanych panowaniem moznych tego
Swiata, oraz przemoca kaptalistyczna.
Co do komunizmu, to teorye jego, te same, co
w socyalizmie, poczynaja si¢ wtedy rozwijaé w a-
narchii, gdy us$wiadomiono sobie, ze nié¢ wol-
nego kontraktu dostatecznie nie porecza
zaspokajania powszechnych potrzeb spozywczych;

Indywidualizm najkraficowszy 5
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tu wiec juz naruszono wlasciwie teorye indywi-
dualizmu z punktu widzenia $cistosci oderwanej,
ale nie wykroczono przeciw niej, jezeli si¢ zwazy,
ze komunizm spoleczno-gospodarczy to nie jest
wspolno$¢ posiadania dla zasady tej wspdlnosci,
lecz dla celu réwnych korzysci kazdej jednostki
z osobna.

Godwin, Proudhon, a nawet Stirner stali jeszcze
po stronie dziatalnosci wylacznie prywatnie gospo-
darczej; podlug nich wystarczyloby na razie po-
dzieli¢ wlasnos$é, aby potem utrzymaé na trwate
rOwnomierne posiadanie prywatne; przeistoczenie
natury ludzkiej pod wplywem zniesienia tyranii
zewnetrznej zabezpieczyloby, w ich przekonaniu,
taka wymiane bogactw, ze dobra wola stron (albo
nawet pobudki brutalnego egoizmu, jak u Stir-
nera) bylyby dostateczng poreka sprawiedliwej wy-
miany dobr i ustug. Tak powinny si¢ przeksztal-
ci¢ uczucia ludzkie, aby ujawniona potrzeba zawsze
zadosy¢ uczynienie znajdowata. Tymczasem anar-
chizm nowszy (Krapotkina, Mosta) nie moze juz
oming¢ komunizmu, {. j. wspélnego posiadania,
bo w tem dopatruje si¢ lepszej rekojmi istotnych
korzysci jednostkowych. Cate zadawalanie potrzeb,
wytwarzanie i podzial: pozywienia, odziezy itp.
bedg ich zdaniem uskuteczniane przez grupy, do-
browolnie zorganizowane, majace do rozporzadze-
nia wspolny kapital catej spotecznosci. Zakres za-
dan tych grup =zaleze¢ bedzie tylko od uznania
wszystkich uczestnikéw. Jest to wigc juz doktryna
bardzo zblizona do socyalizmu. Wylaniajg si¢ tu
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przytem te same sprzecznosci, co w naukach so-
cyalistycznych: jeden odtam (Bakunin, Most) chce,
aby zadawalanie potrzeb dokonywato sie podtug miary
pracy jednostek, czyli oswiadcza si¢ za t. zw.
prawem do petnego wyniku wlasnej pracy (das
Recht auf den vollen Arbeitsertrag); inny odlam
(Krapotkin) obawia si¢, iz tym sposobem powsta-
nie organizacya nadto zawita, ktéra si¢ moze za-
mieni¢ na ustréj podobny do panstwowego i dla-
tego glosuje za podzialem pracy i zaspakajaniem
potrzeb tylko podtug dobrowolnego uznania u-
czestnikow, bez wzgledu na prawo do wyniku
uskutecznionej pracy, co jest tez juz teoryg wielu
socyalistow. Chodzi tu wigc o komunizm w S$ci-
stem znaczeniu, lecz nie o kollektywizm, ktdry
wydaje si¢ anarchistom nadto ztozong organizacys,
mogacg odbudowaé znowu wladze. Z tego po-
wodu niektérym nowszym anarchistom nie przy-
pada do smaku nawet system Mosta, ktéry w swo-
ich biurach syndykalnych zawiera pierwiastki sztu-
cznej organizacyi. Ale w gruncie rzeczy nic kon-
kretniejszego od planéw Mosta nie wymyslono.
Nakoniec w uzupelnieniu analogij, ktére pod nie-
ktéremi wzgledami zachodza migdzy socyalizmem
a anarchizmem, dodal jeszcze trzeba, ze wsrdd
teoretykdw socyalizmu jest caly zastep takich my-
$licieli, (jak n. p. Fryderyk Engels, Aug. Bebel),
ktérzy ostateczny cel rozwoju ludzkiego widza
w zyciu bezwladczem, anarchicznem; stanowi to
dla nich tylko ideal jeszcze bardzo odlegly. W kaz-
dym razie ustrdj uspolecznienia tworzy w ich prze-

5*
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konaniu jeno przejSciowy stopieri do wyzszej juz
formy zycia zupelnie bezwladczego.

Tak przedstawiaja sie teoretyczne podstawy
nauk kraficowo indywidualistycznych. Zsumowaé
jeszcze {rzeba wskazane wyzej kierunki taktyki
anarchizmu,

Aby kilku stowy okreéli¢ znaczenie propagandy
czynu, bedacej w kazdym razie w znacznej czesci
nastepstwem poprzednio okreslonych teoryj, nalezy
przedewszystkiem stwierdzaé, 2e s3 to ruchy,
ktére dgzg do urzeczywistnienia 2ycia bez-
wihadczego. Wsréd pobudek anarchistéw czynnych,
sg i takie, ktére plyng z bezéwiadomych po czeéci
popedéw, urobionych na samem poczuciu doznawa-
nych krzywd. Cala walka terroru, ktéra panstwom
i spoleczenistwom wytaczaja bojownicy wywrotu,
wynika jednak z przekonania, ze s3 to pierwsze
kroki wojenne przeciw nieprzyjacielowi, pierwsze
strzaly przeciw ustrojowi uciemigzenia czlowieka.
Nawet ci apostotowie anarchii, ktérych nauki oder-
wane tryskaja jakoby ze Zrddta czystej moralnosci,
znajduja czesto w sumieniu swojem rozgrzeszenia
dla morderstw i okruciefistw, rozumuja bewiem,
ze s3 na stopie wojennej z nieprzyjacielem niemo-
ralnym, i ze w tej wojnie uzywaé muszg broni
nieetycznej, aby wywalczyé zwycigstwo po-
rzadkowi idealnemu. Cel uswieca w przekonaniu
ich $rodki. Powolujg si¢ zreszta na to, ze caly
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prawie dotychczasowy ustréj jest jeszcze krwiozer-
czy, ze wojny ludéw ucywilizowanych, prowadzone
w imig¢ intereséw dynastycznych, mocarstwowych,
warstwowych, handlarskich, pochtaniaja daleko wig-
cej ofiar niewinnych, ze tyrania rzadéw czesto
bardziej, anizeli oni w tych $rodkach walki gardzi
zyciem ludzkiem, ze system wyzysku kapitalistyczno-
materyalnego despotyzmu ludzi wzgledem ludzi
niszczy sity miliondw. Proletaryusze za$, zaciaga-
jacy sie pod ten sztandar krwawej rewolucyi anar-
chistycznej, nie rozumuja, lecz daja ujécie zywioto-
wym popedom pomsty... Stwierdzi¢ jeszcze nalezy,
ze pewne odlamy socyalizmu robotniczego, ktérych
teorye maja nawet taczno$é z marxizmem, powoli
sklaniaja sie tez ku propagandzie czynu, ku krwa-
wym aktom odwetu... Do przekonania ich silniej
przemawia ta propaganda, dzialanie i walka, niz
bierna poniekad opozycya spoteczna, czgsto bez-
ptodna, a w kazdym razie nader mozolna.. Dla-
tego anarchizm czynny przyjmuje sie najlatwiej nie
wérod mas robotniczych korzystajacych z wzgled-
nego dobrobytu, nie wérdd fachowych albo zorga-
nizowanych robotnikéw fabrycznych, lecz miedzy
pauperyzmem najbardziej wynedznialym materyal-
nie i moralnie znieprawnionym, migdzy rozleni-
wionym tlumem bez dachu i pracy. Anarchizm ten
jest juz dzikim popedem zywiotlowym, nie oglada-
jacym sie na teorye.

Cato$¢ badania wymagataby jeszcze krytyki
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anarchizmu. Zadania tego nie podejme sie jednak.
Krytyke znajdzie kazdy w swoich zasadach moral-
nych, w uczuciach swoich, w swych instynktach
cztowieka uspotecznionego, w swoim zmys$le prak-
tycznym. Zamiast krytyki potrzebaby raczej doktad-
niejszego rozbioru psychologicznego, potrzebaby
zrozumienia, skad i dlaczego, wbrew pozornej
logice rzeczy, prady wywrotu powstaja w gtowach
i sercach ludzkich. OdpowiedZ na to znalazla sie
juz po czeéci w samym wykladzie nauk anarchi-
stycznych. Mozna ten wyklad uzupetlnié jeszcze
kilku wnioskami.

Anarchizm teoretyczny wszedzie i zawsze rodzi
si¢ z najwrazliwszego poczucia krzywd dojmuja-
cych jednostki. Ilekro¢ chwieje sie w podsta-
wach stary porzadek spoleczny, albo réwnowaga
warstwowa sie paczy, albo potgega mocarzy wzbiera,
tyle razy w catym przebiegu dziejowym ludzkosci
spotykamy filozofi¢, z mocy ktérej, w obronie in-
dywidualizmu swego, jednostka upomina si¢ o wie-
ksze i lepsze prawa. Upadajaca Hellada natchnetla
Zenona anarchizmem stoickim. Zamet pojeé w Ale-
ksandryi w [I-im wieku po Chrystusie, mieszanina
i starcie wierzen religijnych szukaja opoki w nau-
kach siekciarskiej anarchii Karpokratesa. Utrwalenie
chrzedcianistwa z jego naukami, kojacemi boéle do-
czesne, tepi instynkt buntu ziemskiego. Ciemnota
pierwszej polowy $redniowiecza ttumi wszelka mysl
wolng. Nowy indywidualizm budzi si¢ wéréd walk
religijnych wieku XIII i reformacyjnych XV. Ale
filozofig praw samorzadnych jednostki wskrzesza
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dopiero racyonalizm nastepnych wiekéw, choc jest
w nim sporo jeszcze pokory i cierpliwego wycze-
kiwania lepszej przysztosci a zarazem i nauk, ply-
nacych raczej z wiary w panowanie cnoty, niz
w ,bonheur commun® (dobra powszechne). Wol-
nosciowe prady konca XVIII wieku odbijaja sie
atoli znowu na rewolucyonizmie gospodarczym
Godwina, ast. simonizm i fourieryzm, ptody wiel-
kiej rewolucyi francuskiej, toruja juz droge naukom
Proudhona, ktérej nowe podsycenie znajduja w spo-
tegowanym tymczasem ustroju gospodarstwa pie-
nieznego, pod wplywem krzywdzacego robotnikéw
mechanicznego wytwarzania. Plomi¢ rewolucyi de-
mokratycznej r. 1848, nowy bunt w imi¢ wol-
nosci przeciw uciskowi mocarzy, ma wsréd swoich
ozywczych bodzcéw i anarchizm Hessa, Griina,
Marra i Stirnera. Z calym zasobem poteznej ener-
gii, z zywiolowa sita przewrotu anarchizm budzi
si¢ dopiero w umyslach szeregu agitatoréw rosyj-
skich, ktérzy swoje protesty przeciw reakcyi
wysnuli z krytyki istniejacego w ich ojczyznie po-
rzadku rzeczy, — w umystach Bakunina, Nieczajewa,
Krapotkina. A odtad juz anarchizm przez lat prze-
szto 30, az do chwili ostatniej, staje si¢ programem
wszystkich desperatow, najbardziej zniecheconych,
najbardziej zrozpaczonych tym ustrojem nowoczes-
nym, ktéry zrodzit bozyszcze militaryzmu, coraz
potezniejaca omnipotencye panstwa, znieprawienie
polityczne, brak ideatléw w cywilizacyi naszej epoki,
a nakoniec nowe kleski w postaci proletaryatu
robotniczego i innych klas, sholdowanych prze-.
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mocy kapitalistycznej. Najnizsze warstwy tego pro-
letaryatu, ttum zglodniatych, po czeéci zniepra-
wionych nedzarzy, to sa szermierze tej walki,
podniecani do niej badZz naukami prowodyréw, badz
ich instynktem samoobrony. Anarchizm zwraca sig
nakoniec przeciw socyalizmowi nawet, bo bierne
wyczekiwanie przez polityke socyalistéw na ewo-
lucye, ktora sie naprzdd nie posuwa, odebrata wiarg
w plodnoéé tego programatu.

Uprzytomniwszy sobie powyzej pewng roz-
bieznos¢ roznych nauk anarchistycznych, ptynacych
jednak zawsze z przekonania o wielkich prawach
jednostki, musimy z kolei uswiadomié sobie, ze
mimo wszystko, jest tylko jeden konkretny, dosé
§cisle ustalony program anarchizmu poli-
tyczno-gospodarczego, i ze polega on na naukach
i propagandzie czynu, dazacych do takiego zycia
bezwladczego, ktéreby uwarunkowato harmonie
spoteczng, zbudowang na bezwzglednej wol-
nosci i réwnosci jednostek. Moga to by¢ plany
zupelnie iluzoryczne, oblgkane nawet, uragajgce
prawom natury ludzkiej, ktéra takiej bezwzglednej
zgodnosci i réwnowagi nie znosi, ale w pomystach
tych i pradach jest miedzy punktem wyjscia, a wnios-
kami zupelna konsekwencya. Taki anarchizm nie
jest teorya bezrzgdu, nietadu, lecz teorys
bezwtadztwa, i jest raczej ,akratig“, jak ja okresla
Krapotkin, niz anarchizmem; przewiduje on
porzadek, wysnuty z ustroju bezwladczego, a nie
chaos i zamet. Nie chce on tez, jak Nietzsche, pa-
nowania nadczlowieka, panowania dusz dostojnych,

http://rcin.org.pl



73

ani nie chce, jak Tolstoj, ,regne de la vertu, lecz
rownych korzysci jednostek.

Trzeba sobie jeszcze jedno zadaé pytanie: czy
nie tkwi w tym anarchizmie tylko dowdd obledu
ducha, czy wszystkie te nauki nie s3 wyrazem zbo-
czefn mysli i uczué. Jest gotowa nawet teorya
Krafft-Ebinga, ktdra, przenoszac wszystkie naj-
skrajniejsze daznosci spoleczne w sfer¢ ,obledu
politycznego“, na pierwszym planie stawia tu anar-
chizm. Ma to by¢ stopien przejSciowy do nieule-
czalnej choroby umystowej ,Paranoia expansiva“.
Ale tak rozumujgc, trzebaby te dyagnoz¢ psychia-
tryczng zastosowaé¢ do wszystkich zapalrywan je-
dnostronnych i skrajnych, a z takich sklada si¢
wiekszos¢ dazen politycznych i dokiryn spole-
cznych.

Wogdle systemy socyologiczne podzieli¢ mo-
zna na dwie grupy: jedng idealistyczna, druga
materyalistyczna. Do pierwszej naleza tak samo
nauki, majgce na celu tylko rozwdj jednostki,
(awiecindywidualistyczne), jakotez majace nauwadze
wylaczny rozwdj ludzkosci, o ile tylko jedne i dru-
gie wychodza z punktu widzenia, ze wyslarczy
moralne krzewienie, pielegnowanie tych, czy in-
nych idealéw, aby zapewni¢ im zwycigstwo. Do
drugiej grupy (materyalistycznej) naleza nauki,
ktére widza regulatory 2zycia spolecznego w pe-
wnych statych prawach nieztomnych, niezaleznych
od czlowieka, lecz wynikajgcych z praw przyrody,
z praw wiekuistej walki, czyli w nieublaganym

http://rcin.org.pl



74

rozwoju spolecznym, nie troszczacym sie
ani o jednostki, ani o ludzkos¢.

Ci, ktérzy wychodzg z pojecia réwnosci i dazg
do réwnego podziatu praw i obowigzkéw, taksamo
jak ci, co uznaja rézna wartos$¢ ludzi i dlatego do-
magajg si¢ réznego podzialu dobr i praw, jedni
i drudzy stosuja w socyologii tylko pewne normy
idealne, pewne nakazy etyczne — wprawdzie, zda-
niem ich, wysnute tez z praw przyrodzonych, lecz
wysnute dyaleklycznie. Przeciwnie, pozytywizm i ma-
teryalizm historyczny réznych odcieni, wsparly swe
teorye socyologiczne wylgcznie na walce i dlatego
uzalezniaja swoje wymagania (nawet wzglednie ety-
czne) od starcia zywiolow, od wspoéizawodnictwa
klas, bedacego w ich przekonaniu odbiciem walki,
ktéra w naturze istnieje. Ma to by¢ teorya, na
doswiadczeniach i spostrzezeniach praw przyro-
dzonych ugruntowana. Do tej grupy nalezy mate-
ryalistyczne pojmowanie dziejow Marxa, ktory
uznaje, ze bodZcem catego rozwoju s3 tylko sto-
sunki gospodarcze, a w szczegdlnosci warunki pro-
dukcyi. Tu takze (z pewnemi zastrzezeniami) od-
nie$¢ nalezy teorye walki polskiego socyologa,
Gumplowicza, ktéry socyologie uwaza za proces
naturalny, wykazujacy nieubtagana podlegtosé je-
dnostki prawom przyrodzonym, prawom, ktére nie
moga mie¢ zadnego szacunku dla woli jednostki.
Rozwéj podtlug Gumplowicza, to proces, odbywa-
jacy sie gromadnie. Czynnikami jego s3 gromady;
zna on tylko czyny gromad i grzechy gromad.
Ttum bezmy$lny stanowi zawsze wigkszos¢, pod-
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stawe ustrojow spolecznych — nad nim atoli stoi
wyzyskujaca go mniejszos¢. Tu takze poniekad
nalezy anarchizm nadcztowieczy Nietzsche’'go.

Te dwa stanowiska w socyologii i polityce
spotecznej, idealistyczne i materyalistyczne, tworza
daznosci krancowe, lecz zasadnicze; obok nich s
tylko potaczenia obu tych zapatrywan. Ale nie-
watpliwie w polgczeniu, w sharmonizowaniu skraj-
nych pogladéw zawiera si¢ prawda zycia i prawda
socyologii. Ot6z wszystkie btedy w naukach i wal-
kach spotecznych wynikaja badz z jednostronnego
hotdowania takiej czy innej doktrynie krarficowej,
badZz z nieréwnomiernego ich zespolenia. Tych
bleddw nie usirzegt si¢ anarchizm. Przerzucajac
sie od bezwzglednego idealizmu (Zenon, Karpokra-
tes, Proudhon, Hess) do materyalizmu (Stirner,
Nietzsche) wpada zarazem w dalsza kranicowos$é
chaotycznego pomieszania idealizmu z materyali-
zmem, etycznych przestanek z walkg brutalng
i antyspoleczna, jako ich wynikiem (Bakunin, Kra-
potkin, Most, a wraz z nimi cata propaganda czynu).
W kazdym razie jednak przyznajemy, ze bleddw
jednostronnodci unikngé mozna tylko przez skoja-
rzenie norm idealnych z czynng walka w ich
obronie. Dlatego, oceniajagc z teoretycznej strony
zwigzek tych dwdéch pierwiastkéw (etycznych i ma-
teryalistycznych) we wspdlczesnym anarchizmie,
musimy si¢ w nim juz dopatrywac postepu. Wszystko
jednak zalezatoby od zgodnego skojarzenia pier-
wiastkdw. Tymczasem w obu kierunkach zachodzi
kraficowos$é, a fanatyzm idei, nie uwzgledniajacy
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w pelni praw zycia, miesza si¢ z ogniem walki
okrutnej, wscieklej, lecz nie zapowiadajacej zwy-
ciestwa.

Czy jest to wiec istotnie obled? Nie! Jest to
teorya ludzka, taksamo jak wiele innych pradéw,
zbaczajagca na manowce, ale znajdujaca wyttéma-
czenie w krzywdach spolecznych, a stad majgca
i prawo bytu. Jest to reakcya gwaltowna przeciw
istniejacemu porzadkowi, przeciw nieprawosci, nie-
woli czlowieka, przeciw tyranii cztowieka nad czto-
wiekiem. Jak kazdy protest zywiolowy czyni ona
spustoszenia, lecz toruje zarazem droge krytycy-
zmowi, kiory tyle sie sktania ku tym ideatom in-
dywidualistycznym, ile one zdrowego posiewu za-
wieraja. W Swiadomosci naszej coraz tez wigcej
miejsca zajmuje juz teorya, wprawdzie nie wyla-
cznych, lecz rozlegltych praw jednostkowych,
mniejsza o to, czy wynikajacych ze zespolu, ugrun-
towanego na kooperacyi socyalistycznej, czy z har-
monii dobrowolnej umowy bezwladczej. Ideowo
w kazdym razie dgzymy do wyzszego porzadku
wspoétzycia ludzi, do zrzucenia jarzma przewagi
jednych nad drugimi. Spoteczenstwo wspoélczesne,
ozywione tylko ciasnemi interesami warstwowemi,
nie moze, czy nie chce si¢ jeszcze wyrzec calego
przymusu: panstwa, prawodawstwa i normowania
zewnetrznych regut obyczajowych. Ale gdy kiedys —
jak wierzy¢ musimy, bo do tego idealy nasze
zmierzaja — pomyslinos¢ wszystkich stanie si¢ celem
istotnym i naczelnym i gdy dzigki temu masy zo-
stang podniesione na wysoki poziom etyczny,
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a warstwy panujace pozbeda si¢ bezwzglednego
egoizmu — wtedy bedzie musiata rozszerzy¢ sie
przestrzen praw indywidualnych, tak, czy inaczej
rozumianych — wtedy czes$é uroszczen socyalizmu
a zarazem i anarchizmu si¢ urzeczywistni.

Tymczasem jednak nie mozemy z programow
spolecznych, jako reformy blizszej, wylaczyé prze-
istoczen na korzy$é urzadzen spdtdzielczych. Zdaje
sie¢ nam nawet, ze juz w wyzszej fazie spoleczen-
stwa, lepiej, anizeli wspoiczesne, bronigcego ko-
rzysci jednostek, na dlugo utrzymaé si¢ musi po-
trzeba rozdzialu narzadéw nadzorczych nad wspét-
zyciem ludzkiem — rozdzialu migdzy panstwem —
samem spoteczenstwem, a wewnetrznym instynktem
moralnym cztowieka. Przypusdci¢ tez trzeba, ze
przewrdt na rzecz ustroju bezwladczego, o ile
przewrot taki w swej postaci bezwzglednej moze
si¢ kiedykolwiek urzeczywistnié¢, uzalezniony bylby
od stopniowania poprzedzajagcego — od reformy
raczej socyalistycznej, wspdldzielczej i reglamen-
tacyjnej — od calego szeregu proceséw, uspo-
teczniajacych i uzbiorowiajgcych gospodarczosé
ludzka. Ale w tych procesach tkwitaby juz skute-
czniejsza obrona korzy$ci jednostkowych i dlatego
rownowaga indywidualistyczna nie stracitaby, lecz zy-
skalaby na nich. W kazdym razie i na takie pro-
cesy ewolucyjne pierwiastki anarchizmu wplyw wy-
wieraé¢ beda.

Uroszczenia te bowiem, obrane z szorstkiej
powloki kraicowosci, daza do prawdy, mitosci,
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braterstwa; uroszczenia te pragna podnies¢ godnosé
cztowieka i wzbié¢ jego 2ycie na szczebel wyzszy.
Ludzko$¢ stawia sobie idealy, ktére jag ulepszaja.
Do takich zadan, pomimo swej dzikiej, zwichrzo-
nej kraficowosci, nalezy tez anarchizm.

s
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