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W KREGU ZAGADNIEN GOSPODARKI PRADZIEJOWEJ
(UWAGI NA MARGIMESIE , ARCHFOLOGICKYCH ROZHLEDOW™, t. 23: 1981, z. 2)

Wprowadtamée

Badania nad gospodarka pra- i wczesnodziejowa prowadzome sa od niedawna nawet w tych,
sposrod $rodkowoeurapeskich Srodowisk archeologicznych, gdzie wiekszo$¢ wysitkow tradycyjnie
poswiecano podstawowym zagadnieniom klasyfikacji kulturowej i chronologii. Jest to tendencja
niemal tak samo wyraZna, jak skionnos¢ do dyskusji metodologicznej, podejmowanej ostatnio
nawet przez badaczy najmiodszego pokolenia, zreszta na ogot z zadziwiajaco wysoka kompetencja.
W pracach klasyfikacyjnych mozna rowniez zauwazyC znaczny postep, wyrazajacy si¢ nowoczesnym
(czasem az nadto nowatorskim) sposobem ujmowania i rozwigzywania problemdw. Przegladajac
biezace pi$miennictwo archeologiczne odnosze wrazenie, Zze przedsipwziecia badawcze w stylu
old timer bedzie mozna niedtugo znalez¢ tylko wér6éd opracowan Zrédiowych (tzw. materiatéwek)
i klasycznych monografii regionalnych. Archeologia Srodkowoeuropejska lagodmie przechodzi
te sama rewolucje, jaka wczesniej tak gwaltownie dotkmela Srodowiska anglosaskie. Poniewaz
2zywo zajmuje mnie problematyka gospodarcza, najlatwiej dostrzegam objawy tych zmian obsef-
wujac wzrost zainteresowah gospodarka pradziejows i coraz czedciej wiasciwe rozumienie mozli-
wosci archeologii w badaniu dynamicziych sprzezehh miedzy spolecznoscia ludzka ijej naturalnym
Srodowiskiem.

Przyczynkiem do wspomniamych refleksji byla dla mnie lektura zeszytu 2 z 1981 r. ,,Archeolo-
gickych rozhledéw™, poswieconego w wigkszosci wybranym aspektom badan nad gospodarka pra-
dziejowa. W skiad jego zawartodci wchodzi kilka artykuldw opublikowamych jako rodzaj wprowa-
dzenia do prac Interdyscyplinarmej Komisji Rolnictwa Pradziejowego, powolanej w 1979 r. pod
auspicjami Instytutéw Archeologii CSAV i SAV. W zespole tym znaleZli si¢ archeolodizy, etnogra-
fowie i przyrodmicy kilku specjalnosci, badajacy histori¢ holocefskich przeobrazeh srodowiska na-
turalnego. Celem prac Komiisji jest przygotowanie syntezy rolnictwa pradziejowego i koordynacja
wiodacych do niej dazer czastkowych. Zadania te beda wymagally racjonalnego planowania wspot-
pracy archeologii migdzy innymi z zoologig, botanika, geomorfologif i gleboznawstwern. Wazng
przy tym zasada powinna byé rownowaznosé wspoipracy. Zadna bowiem z dyscyplin nie moze byé
uwazana za ,,poimouniczy™, co do$é powszechnie tkwi w anachromiczmym i szkodliwym stereotyple
przekonah. Wykonywaniem zamierzen nakteslonych przez Komiisje majg si¢ zajaé cztery zespoty
robocze: paleobotaniki i uprawy ro$lin, zoologii i hodowli zwierzat, pradziejow rolnictwa | $rodo-
wiska przyrodniiczego ofaz techaiki | technologii rolnictwa.

Warto spojrzeé z uwaga na dokonania Komisji CSAV i SAV. Jest to zapewne jedno z najcie-
kawszych przedsigwzie¢ organizacyjno-naukowych w archeologii $rodkowoeuropsjskiej ostatnich
lat. Zarazem mozna si¢ zastanawia¢, dlaczego polskie Srodowisko, majace spory dorobek w bada-
niach nad gospodarka pradziejowa, znaczomy dokomamiami, ktére miedzy innymi staly si¢ powaing
inspiracja czechostowackich poczynan, nie zdotato stworzyé podobmego forum koomdymacji prac
nad jednym z podstawowych zagadnien. prahistorii. Nie dziwi w zwiazku z tym fakt, ze problema-
tyka ekonomiki dawnych spolecznosci ludzkich jest u nas systematycznie rozwigzywana tylko w od-
niesieniu do niektorych odcinkéw pradziejow. W stosunku do innych stan jej znajomoéci przedsta-
wia si¢ nad wyraz mizernie. Wspotpraca miedzy archeologia i dyscyplinami przyrodmiczymi zalezy
w praktyce od inicjatyw indywidualnych, ocena za$ koordymacji poczynan w tym zakresie budzi
tylko odruch uzasadniomego zniecierpliwienia.
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1.Z&ggddioRit ar coemaaaneWwgeWws ppOM idANNMZEesy§iHenTiassezZasEevw ddaugguppakh teemaaddmw .
Pierwsza dotyczy archeologicznych swiadectw rolnictwa, druga za$ probleméw przyrodniczych
zwiazanych z badaniami nad gospodarka pradziejowa. Autorzy opracowai rozpatzylii te zagadnie-
nia przede wszystkim w odniesieniu do neolitu, czyli poczatkéw srodkowoeuropejskiego rolnictwa.
W poszczegdlnych artykutach znajdujemy ponadto wiele cennych przyczynkéw metodycznych.

Interesujacy jest zarys prawidlowoscii przestrzennego ukiadu $ladéw niektorych spolecznosci
miodszej epoki kamienia w Europie Srodkowej, opracowamy przez J. Rulfa (Pozndmky k zzemédélstvi
stiedbrunagsikbbo neolivw a eneolitw, s. 123-132). Wykorzystujac zrodta do geografii osadnictwa,
autor zajal sie sprawdzeniemn zasadmosci tradycyjnych pogladéw na temat wzajemnego stosunku
gtownych dziedzin rolnictwa neolitycznego (uprawy roélin i hodowli zwierzat). Pomijajac szczeg6-
ty, najwazniejsze wnioski J. Rulfa mozna uja¢ w nastepujacych stwierdzeniach.

Porownamie rozprzestrzeniemia stanowisk neolityczaych w niektorych regionach srodkowej
Europy z naturalnymm zroznicowaniemm wiasciwej im pokrywy glebowej wskazuje, iz w starszych
fazach epoki zajmowane byly przede wszystkim tereny z gruntami leSnymi o charakterze brunatno-
ziembéw, w miodszych za§ — gléwnie czarnoziemy. Prawidlowo$¢ t¢ mozna uwazac¢ za odzwier-
ciedlenie zmian tendencji osadniczej. Zasadnicze bowiem, przyrodniczo-genetyczne, zréznicowanie
wspoblczesnej pokirywy glebowej dokonato sie¢ juz na poczatku optimum klimatycznego holocenu
(zob. m. in. D. Mania, J. Preuss 1975, s. 52-53). Warunki naturalne obszarow pokrytych brunat-
Aymi gruntami leSnymi i terendw czarnoziemowych byly bez watpienia odmienne. Ich wykorzysty-
wanie lub pomijanie miato zapewne silne uzasadnienie gospodarcze. Stuszny jest wiec wniosek J. Rul-
fa, ze stwierdzone przesunigcia osadnicze trzeba uwazaé za zwiazane z przeobrazemniami w ekono-
mice spotecznosei neolitycznych. Wedtug najczesciej powtarzamych pogladéw zmiany te polegaty
na wzroescie znaczenia hodowli w mtodszych fazach epoki kamienia. Gospodarka zwierzeca znajdo-
wata wowezas lepsze warunki w otwartym krajobrazie stepowo-le$nych regionow czarnoziemowych.
Termu stereotypowii wnioskowania autor opracowania przeciwstawit odmienng opini¢. Przyczyna
przesuniecia gtownych siref zasiedlenia na obszary pokryte czarnoziemem bylo, jego zdaniem, nie
tyle wzmozenie roli hodowli, ile wzrest znaczenia naizedzia ornego w produkeji roslinnej. Mogto
one by¢ regularnie stosowane wiasnie na gruntach welnych od rozlegtych, gigbokich systemow ko-
rzeniowyeh roslinnosci wyzsze), bardziej sprzyjajacych obrobee ornej niz gleby lesne.

W ciekawych wywodach J. Rulfa znajduje kilka istotnych uproszczen. Widze je zarobwno w do-
borze przestanek, jak i w ostatecznej konkluzji. Sadze wiec, iz warto ten wazny artykut uzupetnic¢
uwagami dyskusyjnymi.

Zmiana regionOw zasiedlenia, wyraZznie uchwytna w materiatach do geografii osadnictwa
miodszego neolitu (eneolitu) $rodkowoeuropejskiego, byta przeobrazemiem znacznie bardziej zto-
zonym, niz moze to wynika¢ ze studium ukladu stanowisk w stosunku do gleb. Dokiadne analizy
ich rozprzestrzeniienia i umiejscowienia oraz zroznicowania formalnego wskazuja, Ze doszlo wowczas
do waznych przeksztalcen strukturalmych i topograficznych sieci osadmiczej. Zjawisko to zostalo
dokladnie opisane wszedzie tam, gdzie prace geograficzno-osadnicze wykonywano stosujac metode
terenowej obserwacji mezo- i mikroregionalnej (T. Wislanski 1969, s. 57-109; J. Kruk 1973, s, 22-
129; 1980, s. 25-112). Nie wdajac sie w szczegotowe rozwazania nad tg kwestia, trzeba jednak pod-
kresli¢, ze petny zbior znanych faktow zwigzanych z badanym zjawiskiem daje, tak w omawianym
tutaj, jak w kazdym innym przypadku, znacznie wieksze mozliwosci trafnego tlumaczenia niz
pojedyncze, chocby najbardziej sugestywne, przestanki.

Twierdzenie, ze pokrywa glebowa obszaréw $rodkowoeuropejskich uksztattowalta sie ostatecznie
(w sensie typologii przyrodmiczo-genetycznej) juz z poczatkiem sredniego holocenu, jest tylko w czeéci
stuszne. Badania nad tym waznym zagadnieniem sa malo zaawansowane, wynikajace z nich zas
uogdlnienia opatrzone bywaja wieloma znakami zapytania. Nie ulega wszakze watpliwosci, Ze nie-
ktore stadia procesow glebotworczych zostaly wtornie zapoczatkowane wraz ze wzmozeniem si¢
ludzkiej dziatalno$ci w przyrodzie. W regionach tzw. starego osadnictwa Srodkowoeuropejskiej
strefy suchej (np. na lessach) ksztattowaniie krajobrazu kulturowego oraz nasilanie zwiazanych z tym
zmian ekologicznych postepowato juz w rozwinietych fazach miodszej epoki kamienia. Wowczas
tez dochodzito niewatpliwie do przeksztalceh pokrywy glebowej, tak w sensie jakosciowym, jak
i ilosciowym. Nie sg to tylko przypuszczenia — wyraznych dowodow takich zmian dostarczaja
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badania, m. in, z zakresu geologii najmiodszych struktur oraz analizy malakologiczne. Odktadajac
na razie szersze rozwazania na ten temat nalezy podkmesli¢ iz w ocenie ukiadu $ladow osadnictwa
neolitycznego w stosunku do zréznicowania gleb wspokczesnych trzeba koniecznie bra¢ pod uwage
mozliwo$¢ wzglednie pdZnego wieku niektorych typéw gruntéw oraz posrednia zalezno$¢ ich po-
wstawania od ludzkiego oddziatywamia na $rodowisko.

Wedlug jednej z gléwnych tez wywodu J. Rulfa czarnoziem byl gleba o wigkszej dogodnosci
agrotechnicznej w neolitycznej produkeji roslinnej niz grunta lesne (brunatme). W tym twierdzeniu
kryje sie uproszczenie bardzo typowe dla archeologicznych rozwazai nad pierwotmymii systemami
rolnymi. Polega ono na bezposrednim wykorzystywaniu wiedzy z zakresu dzisiejszej agrotechniki
stosowanej. Potencjalna produktywno$¢ czarnoziemu jest rzeczywiscie duza. Przy odpowiedniej
obrébee na glebach tych uzyskiwane sg wysokie plony, zwlaszcza zb6z i niektorych okopowych.
Czy jednak te obiektywne mozliwosci mogly by¢ wykorzystywane przez spolecznosci neolityczne?
Z duza doza prawdopodaibiefistwa nalezy sadzic, ze nie. Gleby darniowe (a wigc i czarnoziemy) sa
bardzo wymagajace, jesli chodzi o techniczne $rodki uprawy. Wierzchnia ich warstwa jest tam spo-
jona silnym systemem korzeniowym siegajacym do glebokosci 30-40 cm. Jej uprawa za pomoca
kopaczki bruzdowej, motyki, a takZe pierwotaych form ciagnionych narzedzi ornych bylaby nad-
Zwyczaj malo skuteczna. Whbrew rozpowszechnionym pogladom bez bardziej postepowych technik
rolnictwo nie mogto si¢ dobrze rozwijaé na gruntach otwartych terendw trawiastych. Znacznie trud-
niej byle uprawia¢ zadarniong rol¢ czarnoziemows, niz oczyszczone z roélinnoci luzne grunta
pelesne.

Mozna sadzi¢, ze wprowadzamie narzedzi ormych dokomywato si¢ w neolitycznej produkcji
ro$linnej stopniowo, poczynajac od stosowamia ich na niewielkich, trwalych arealach w poblizu
statych siedzib. Niewatpliwy wzrost znaczenia zbdz w gospodarce roslinnej spotecznosci petnego
neolitu byl zwiazany z koniecznoscia objecia kultywacjg duzych powierzchmi. Znane wowczas na-
rzedzie orne nie moglo zapewniac ich skutecznej obrobki. Komieczne byty techniki znacznie bardziej
ekstensywne, lecz dajace mozliwo$¢ opanowania duzych areatéw. W warunkach $rodkowoeuropej-
skich §rodki takie znajdowano, stosujac na terenach lesnych ogient i karczunek. Z czasem, w miare
powigkszania si¢ terendw otwartych, skutkiem stosowania niszczacych technik uprawy i wypasow,
6wezesne spolecznosci musialy stopniowo doskomalli€ sposoby i Srodki obrébki gruntu. Wiodlo to
do kultywaciji z ograniczonym odiogowaniem i orka. Poniewaz jednak wciaz jeszcze brak byto odpo-
wiednio wydajnych narzedzi obrobki gleb, w gospodarce wzrastalo znaczenie hodewdi zwierzat
kosztem produkcji roslinnej. Znajdowata ona zreszta dobre warunkii na terenach otwartych. Prze-
jawy tego procesu sa wyraznie uchwytne w $rodkowoeuropsiskich seriach szczatkow zwierzecych
z miodszego mneolitu.

Co zatem sadzié¢ o wspomniamych zmianach obszaréw osadmiczych? Dla J. Rulfa sa one dowodem
wejscia spolecznosci niektorych kultur neolitycznych (eneolitycznych) na otwarte obszary z czarno-
ziemami stepowymi, istniejace jako pierwotna formacja w krajobrazie érodkowoewropsiskiej strefy
suchej. Wspomniiatlemm poprzednio, ze w takich warunkach ekologicznych éwczesne rolnictwo,
szczegolnie za$ uprawy roslinne, nie mialoby wigkszych szans rozwoju. Istnieja jednak wyrazne
dowody, ze wiasnie w tej dziedzinie gospodarowamiia az po modszy neolit dokomywal sie staly postep.
Mamy zatem trudny dylemat, ktdrego rozwiazamie jest, jak sadze, mozliwe przy nieco innym,
niz u J. Rulfa postawieniu problemu. Istnieje bowiem wystarczajaco duzo powazmych przeskanek,
by twierdzié, ze bedace przedmiotem dyskusji przesumigcie stref osadmiczych nie wiazalo sie z zasad-
nicza zmiang typu wykorzystywanego $rodowiska. Znaszy to, iz eksploatowano nie tereny otwarte,
lecz w dalszym ciagu krajobraz le$ny. Jesli bylo tak rzeczywiscie, nalezaloby przyjaé, ze polacie
bezdrzewne, ktore na pewno wystepowaly w miodszym neolicie, nie byly formacja naturalng w $rodo-
wisku $rodkowoeuropejskiej strefy suchej, lecz pojawily sie tam w wyniku dziatalnosci ludzkiej.

Procz opracowania J. Rulfa w omawianym zeszycie , Archesilogickych rozhledow” znajduje
sie jeszcze jedno, poswigcone archeologicznym zrodtom do badai nad rolnictwem pradziejowym.
Jest to krotki artykut 1. Pleinerovej (Problém stop orby v Casné eneoliticiem: nélezw z Brezwa, s. 133—
141), zawierajacy opis i analize sladow tzw. orki neolitycznej, odkrytych w czasie badai wykopalis-
kowych w Bieznie koto Loun w $rodkowym dorzeczu Ohrzy (pn.-zach. Czechy). Odsfonigto je
pod nasypem jednego ze zbadamych na tym stanowisku diugich, prostokatmych grobowcow otoczo-
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nych pierwotnie palisadami drewnianmymi (I. Pleinerova 1980, s. 48-50).- W obiektach tych znajdo-
waly sie bardzo ubogo wyposazone pochéwki szkieletowe. Autorka artykutu zalicza budowle z Bfez-
na do niemegalitycznych grobowcow bezkomoromych. Podkresla przy tym ich zwiazek z zachod-
nim, pétnocnym, szczegolnie za$ kujawskim ugrupowaniem tego rodzaju reliktow. Nieliczny zesp6t
zabytkow uzyskanych w trakcie wspomnianych badai daje mate mozliwosci szczegétowego okresle-
nia chronollogii grobowcdw. Ujmujac rzecz ogolnie, nalezy je wigzac z kregiem Sdhussemried-Michels-
berg —sttanszg) fezy Kaitwry mpucteardw 1égkovetyath. Satras, Zee wy nactiuibe wattodizi przstie weezgskim
ostatnia z wymienionych, jednak nie w jej najwczes$niejszym, lecz widreckim etapie rozwoju (wg kla-
syczriego podziatu grupy wschodniej).

Slady orki odkrywane sa glownie w poinocnej czeici europejskiej strefy umiarkowamej, prze-
waznie pod nasypami mogit z okresu od Srodkowego neolitu po wczesny okres rzymski. Na stano-
wiskach osadowych znaleziono je dotad dwukrotmie. Jedno z tych odkry¢ — w Zandwervene (Ho-
landia) — nalezy do kultury Viaardingen (J. Patzold 1960, s. 189), drugie za$ — z Lupawy, woj.
Stupsk — wigze si¢ z kultura puchardw lejkowatych (D. Jankowska 1980, s. 94-95 oraz ryc. 9).
Jako $lady orki traktowane sa roznych rozmiaréw rownoleglte lub krzyzujace sie smugi o silnie
zhumifikowanym wypetnisku. Jak dotad, tylko w odmiesieniu do reliktow z Sarnowa na Kujawach
(grobowiec nr 8) i ze wspomnianej Eupawy mamy pewne dowody ich bezposredniego zwiazku z upra-
wa roélinng. Inne okresla sie najczeSciej jako $lady zabiegow magicznych wykonywamych przed
usypaniem mogily. Interpretacja ta ma wzglednie staly wzorzec. Wspomniane relikty maja by¢
mianowicie pozostatos$cia praktyk zwiazanych z obrzedem pogrzebowym. Ich miejsce w kulcie
Swiadezy posrednio o powszechno$ci stosowania okreslonej techniki kultywacji gruntu. Z kolei
samo sformutowanie ,,$lady orki” — stanowi w owym wzorcu rozumowania prosta sugesti¢ co do
typu uzywanego przy tym narzedzia. W neolicie mogto nim by¢ tylko radio, na pewno ciggnione
z wykorzystaniem sity zwierzecej. Ostatni czton wnioskowania bywa uzasadniany dowodari sto-
sowania w neolicie sprzezaju.

Przygladajac si¢ opisanemu rozumowaniu, fatwo dostrzec jego stabos¢. Przede wszystkim nie
wiadomo, jakiego rodzaju narzedzia $ladem sa pozostafosci domniemanej orki neolitycznej. Mogta
to by¢ zaréwno reczna kopaczka, ciagniona motyka, jak i pierwotne radto, choéby podobne do zna-
lezionych na Ukrainie w obiektach datowamych na przetom 3 i 2 tysigclecia p. n.e. (Kachovka:
S. S. Berezanskaja 1975, s. 195; Balka Vasilevskogo : V. 1. Bidzilia, E. V. Jakovenko 1973, s. 146-152).
Zwigzek §laddw orki z zabiegami rytualnymi takze nie moze by¢ uwazany za jednoznaczmie dowie-
dziony. Relikty identyczne, jak pod grobowcami, odkryte na wspomniamych poprzednio osadach
w Zandwervene i Lupawie, trzeba raczej traktowac jako pozostafio$ci rzeczywistej uprawy. Tak
samo nalezy ttumaczy¢ $lady odstonicte pod mogila kujawska nr 8 w Sarnowie. Dowaodza tego rezul-
taty analizy pyltkowej §wiadczgce, iz miejsce pod grobowcem bylo przed jego usypaniem kultywo-
wane z wykorzystaniem ognia oraz obsiane zbozem, ktore rosto co najmniej do czasu kwitnienia
(J. Kruk 1980, s. 191). Z tych samych ustaled wynika, 2e wspomniany wycinek terenu mégt byé
kilkakrotnie uprawiany (M. J. Dalbiomski 1971, s. 260). W §ladach orki z osady w Lupawie stwier-
dzono dowody stosowania techniki wypaleniskowej i siewu pszenicy (D. Jankowska 1980, s. 94).

Wymienione fakty skianiaja do zastanowienia sie, czy odstaniamie opisywanych reliktow pod
nasypami mogit nie jest wynikiem umiejscawiania tych ostatmich na odstomigtych (odlesionych)
miejscach uprawianych wczesniej pol. Trzeba przy tym pamigtaé, ze odkrycia $ladow orki naleza
do wyjatkowych. Nie mozna ich wiec traktowac jako wskazowki regularnych zabiegow magicznych.

Watpliwosci co do zwiazku opisywanych reliktow z orka sa na pewno uzasadnione, chociaz
nie nalezy catkiem odrzucac tej ewentualnoci. W kazdym zas razie trzeba je traktowac jako slady
upraw bez szczegotowego wskazywania techniki stosowanej przy tym obrobki gruntu. Przedstawione
zastrzezenia hie powinny by¢ traktowane jako wyraz sceptycyzmu w stosunku do mozliwosci uzy-
wania w neolicie jakich$ form narzgdzi ornych. Sadze jednak, iz nie wydaje si¢ stuszne przecenianie
ich znaczenia (W. Hensel 1980, s. 86). Dotyczy to zwlaszcza spolecznasci ze Srodkowej i potnocnej
czesci europejskiej strefy umiarkowamnej. Podstawowa role odgrywaly tam wowczas zapewne inne
techniki, przede wszystkim reczna obrobka gruntu oraz wypalanie. Byly to sposoby ekstensywne,
lecz zapewniajace mozliwo$¢ uzytkowania duzych arealow, co zwlaszcza w okresie iloSciowego
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wzrostu znaczenia zb6z (kultury puchardw lejkowatych, Michelsberg i pokrewne) miato zasadnicze
znaczenie.

Z zagadnieniem narzedzi uprawy ziemi stosowanych we wczesnych fazach rozwoju rolnictwa
zwiazany jest kolejny, sposrod zamieszczonych w opisanym zeszycie , Amtheslogick§ch rozhle-
dow”, artykut J. Kanderta (Pfehlad affii&pbh zemstbisddoh ndstrojin k obdéVavénii pudy, zHetwwenych
z organickyith matemially, s. 189-198). Zawiera on przeglad przedmiiotédw wykonamych z materiatow
organicznych, ktére uzywane sg przy spulchniamiu ziemi przez kopieniacze spofecznosei Afryki
Wschodniej (Somalia, Etiopia, Sudan, Kenia i Tanzamiia). Autor ogramiczyt si¢ w zasadzie do sys-
tematycznego opisu réznych form prostych i zlozonych kopaczek oraz motyk. Dane te zostaly
uzupetnione pewna iloscia informacji o geograficznych zaleznosciach wystepowania tych narzedzi
w kregu afrykafiskiego kopieniactwa, a takze wiadomosciamii dotyczacymi sposobow ich uzytko-
wania.

Poza ogolnikowa wstepng uwaga na temat znaczenia analogii etnograficznych w badaniach
nad poczatkami rolnictwa J. Kandert nie okreslit swego stanowiska w sprawie metodologicznej
zasadnosci wykorzystywania opisywanych Zrodei w archeologicznym postgpowamiu badawczym,
Sadzac z catosci wywodow, jest on pod tym wzgledem ostrozny i raczej unika bezposredmich odnie-
siefi do sytuacji pradziejowej. Artykut zostat jednak przeznaczomy dla archeologéw i zawiera wiele
sugestywnych wiadomodéci, ktore — nietrudno to przewidzie¢ — zostana wraz z zamieszczonymi
w opracowaniu ilustracjami, skrzetnie wykorzystane przez niejednego badacza w starozytnosci
rolnictwa. W ten sposob doczekamy sie pewnie wzbogacenia i tak obszarnego zasobu balamutnych
ustaleni i z pozoru odkrywczych interpretacji. Fakty opisane przez J. Kanderta, wyrwane z kontekstu
wlaéciwych im warunkdw historyczno-kulturowych, ekonomiczmych i ekologicznych, sa w zasadzie
zbiorem ciekawostek wzbogacajacych nasza wyobrazni¢. Natomiast na pewno warte uwagi jest
zastosowane w opisywanym artykule poprawne nazewnictwo rézaych typow odmian i wariantow
narzedzi kopieniackich. W literaturze archeologicznej panuje niestety w tym zakresie duza dowolnoscé.

2. Opracowania przyrodnicze, wchodzace w sklad omawianego zeszytu ,,Archeologickych
rozhledow”, dotycza roznego rodzaju materiatéw kopalnych znajdowanych w nawarstwieniach
archeologiczaych lub w posrednim z nimi zwiazku. Sa to krétkie zarysy zagadmien z uwagami
metodycznymi oraz refleksjami odnoszacymi sie do sposobow ttumaczenia wynikéw analiz i mozli-
wosci wnioskowania na ich podstawie o réznych aspektach gospodarki pradziejowej, a takze o jej
oddziatywaniu na $rodowisko naturalne.

Najblizszy problematyce wiasciwych zrodet archeologiczoych jest szkic E. Neustupnego (Za-
chovéni kostii z pranii&igbh sidlidt, s. 154-165), poSwiecony krytycznej ocenie warto§ci poznawczych
materialéw archeologicznych. Punktem wyjScia rozwazan jest dla autora stwierdzenie, ze w zbiorach
szczatkow zwierzecych wydobywanych z nawarstwien stanowisk pra- i wczesnodziejowych liczba
kosci okreslonego gatunku jest niewspotmiernie mata w stosunku do tej, ktorej nalezatoby oczekiwaé
opierajac si¢ na oszacowaniach najmniejszej liczby jego osobnikdw. Wynika stad wniosek o silnym
zubozeniu zbiordw archeozoollogicznych w stosunku do ich stanu wyjSciowego (po konsumpcji
miesnej), co z kolei skiania do poszukiwania przyczyn tego stanu rzeczy.

Z analizy wykonanej przez E. Neustupnego wynika, iz wigkszo$¢ kosci pochodzacych ze zje-
dzonej masy miesnej pozostawala przez pewien czas na powierzchni osiedli. Ulegaly tam one nisz-
czeniu, zanim dostaly sie do wnetrza obiektow zaglebiomych w ziemie. Nastepujaca w ten sposéb
redukcja nie obejmowata wszystkich szczatkéw réwnomiernie. Byla ona warunkowana zaleznosciami
w miare obiektywnej natury, ktore wynikaly ze zréznicowania gatunkowego zwierzat, ich wieku
oraz rozmaitej podatmesci na destrukcje poszczegolnych czesci szkieletow. W niszczeniu zbioréw
kostnych duze znaczemic mialy warunki podioza, w jakich przebiegal proces ich deponowania.
Zminiejszenie wartosci poznawczych tych zrodet pozostaje tez w zwigzku z niedostatkiem metod
wykopaliskowych, polegajacym przede wszysikim na nie do$¢ uwaznym gromadzemiu drobnych
szczatkow. Wreszcie jednym z zasadniczych powodow, dla ktdeych materially archeozoo agiczne sa
zredukowane w stosunku do ich stanu pierwotnego, byt sposob Wikerzystywania kosci jako surowca
6 Zrézflcowanymm przeznaczeniu. W podsumowaniu swych uwag E. Neustupny wyraza zdecydowany
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sceptycyzm co do mozliwosci poznawezych wynikajacych ze Zrédet archeozoollogicznych, zwiaszeza
wobec stosowanych obecnie metod ich analizy. Szczeg6lnie silnie skrytykowat autor metode osza-
cowania najmniejszej liczby osobnikdw, traktujac ja jako iluzoryczng. Wérod wnioskow sfermuto-
wanych przez E. Neustupnego znajduje sie postulat publikewania wynikéw analliz zbiorow kostnych
w ich naturallmych catodciach, to znaczy w obrebie zespotdw z poszezegolnych obiektow zabytkowyeh.
W tresciwym, aczkolwiek nie wolnym od kontrowersyjnych opinii, wywodzie wspomnianego
autora znajduja si¢ konkluzje zbiezne z moimi ustaleniami (J. Kruk 1980, s. 275-291). Metoda do-
ciekan jest réwniez bardzo podobna. Jedynym powaznym zastrzezeniern, jakie powinienem zanoto-
wal na marginesie tych rozwazah, bylaby uwaga dotyczaca zbytniego, jak sadze, radykalizmu
w ocenie mo2liwosci wykorzystywaniia zwierzgcych szczatkow kostaych w badaniach nad gospodarka
pradziejowsa. Jesli nawet stosowane dzi$ sposoby analiz osteologicznych sq niedoskonalte, nle mozna
sie ogramicza¢ w ich ocenie do biernego sceptycyzmu. Bez prob praktycznego wykorzystania tych
2rédet przez poszukiwanie kryjacych sie w filch prawidlowesei nle bedzie bowierm postepu rowniez
metodach ich bezpekrddalegishbhdapdsredniego badania.

W materiatach wydobywanych z nawatstwien stanowisk archeollogicznych stosunkowo rzadko
znajdowane sa kosci ptakow. Wieksze ich serie pochodza z jaskin, te jednak przynosza wiadomosci
przede wszystkim o plejstocenskich avifaunach. Kosci ptakéw kopalnych, mime ze w poréwnaniu
z pozostatodciamii innych zwierzat sa rzadkie, znajdowane bywaja czesciej i licznej, nizby na to
wskazywala skromna literatura przedmiotu (Z. Bochenski 1974, s. 3-4). Istnieja wiec obiektywne
mozliwodci powigkszenia ich dobize datowamych zblorow. Wiaze sie to jednak z koniecznoscig
doskonallenia terenowych metod odnajdowania | zabezpieczania drobmnych, niettwallych szezatk6w
avifauny. Zwrocenie wieksze] niz detad uwagi na te materialy byteby wazne fle tylke z punkiu
widzenia studiéw nad gospedarka pradziejowa, lecz przynajmnie) w rownym stophiu dla deciekan
odnoszacyeh sle de holocenskieh przeksztakeen srodowiska naturalnege.

W pracach nad tym ostatnim zagadnieniem, jak dotad, zbyt mata uwage zwraca si¢ na wskazowki
wynikajace ze studiéw nad subfosylna fauna ptakéw. Bierze si¢ to ze stusznego skadinad przeko-
nania, ze stosunkowo niewielkie zmiany klimatyczne epok polodowych nie wywoltywaty znaczniej-
szych przeobrazet populacji zwierzecych. Jednakze ewolucja $rodowiska naturalnego prz;biegata
w holocenie pod rosnacym wplywem spolecznoséei ludzkich, czego rezultatemm bylo powstawanie
zagospodarewanych formaejl krajobrazowych, w ktorych znajdowaty miejsce i warunki rozwoju
miedzy inAymi newe ornitocenozy. Ich skiadniki, odkeywane w dobrze datowamych materiatach
archeologicznych, moga by¢ zatem cennymi wskazowkamii zmian wywetywanych w &rodowisku
przez cztowieka, a w pewRym stophiu rowniez swiadectwern rozmiarow tych przeksztateen i sposo-
bow ich wiprowadzania,

Zagadnienie ekologicznej interpretacji holocenskiej fauny ptakow zarysowat w zajmujacym
nas zeszycie L. Peske (Ekologické interprettnee holocennii avifaumy Ceskuslbverskbg, s. 142-153).
W szkicu tym znajduje sie nieco ogolnych uwag na temat podstawowych uwarunkowain $rodowis-
kowych gatunkéw rozpoznamych dotad w materiatach archeozoologicznych z réznych epok. Szcze-
g6lng uwage autor poswiecit znaleziskom kurakéow( @il iformes)), najczgstszym wsrdd ptasiicth szczat-
kow odkrywamych na stanowiskach srodkowoeuropejskich. Gatumki wchodzace w sktad tego rzedu
byty co najmniej od najstarszych faz osadmictwa rolniczego obiektem towow. Ich znaleziska naleza
do trzech grup réZnicacych sie wymaganiamii ekologicznymi, dzigki czemu moga dostarczaé sporo
wiadomesci o zmianach $rodowiska naturalmego wiodacych od pierwotnego lasu do kulturowego
stepu. Na podstawie nielicznych, na razie, danych mozna twierdzi¢, ze w neolicie, obok przewazaja-
cych gatunkéw lesnych, lowiono tez kuraki zyjace w $rodowiskach przeswietlonych. Natomiast
wzrost udzialu w znaleziskach typowych przedstawicieli avifauny stepowej jest wyrazny dopiero
poczgwszy od schytku epoki brazu. Prawidtowos$¢ te L. PeSke probuje ttumaczy¢ twierdzac, ze do
ostatnio wymienionego okresu stepy antropogeniczne nie byly znaczacym skiadnikiem krajobrazu
Srodkowoeuiopriskiego. Wydaje sie jednak, iz bardziej prawdopodobna jest nieco inna interpre-
tacja wspomnianych faktow, Mezha mianowicie przypuszczaé, ze plerwetne rozprzestrzenienie
i udziat ilesciowy siepowych gatunkow z rzedu kurakow zostaty w srodewiskach Srodkowoewro-
pejskich radykaliniie ograniczone w wyniku rozweju laséw na poczatku eptimumm klimatyeznego hole-
cenu. Przez diuzszy ezas ptaki te nalezaly do rzadke spetykanych, zatem w znaleziskach archeozeelo-
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gicznych z neolitu i wczesnego brazu moga pojawiaé sig tylko wyjatkowo, niezaleznie od coraz
szerszych juz wowczas stepow kulturowych, Znaczenie tych gatunkéw w faunie (i proporcjonainie
w materiatach kopalmych) stopniowo wzrastalo w miarg utrwalania w §rodowisku zmian antropo-
genicznych. Jako wazny skladnik populacji ptakéw zaczely sig one pojawiaé na niektdrych silnie
juz zmienionych przez czlowieka obszarach dopiero u schytku epoki brazu. Trzeba jednak wyrazZnie
podkresli¢, ze wobec utamkowasci Zrodet wykorzystanych przez L, Pefkego rézne warianty inter-
pretacji podamych przez niego faktow sa jedynie rodzajem wprawek, raczej wskazujacych mozli-
wosci badawcze niz przydatnych jako rzeczywiste ustalenia.

W czesci przyrodmiczej zajmujacego nas zbioru artykuléw najcenniejsze sa, moim zdaniem, dwa
opracowania V. Lozka (Mé&kkysiv archeologii, s. 166-175, oraz Zmemy krajiiny v souvislosii s osidle-
nim ve svetlle malakotbogikkoleh pozetkkii, s. 176-188). O ich wartosci decyduje zardwno przedmiot
rozwazan, jak i sposob ujecia rozpatrywamych zagadnien. W wypadku drugiego z artykuléw rzecz
idzie wrecz o kluczowe problemy paleogeografii czwartorzedu. Znaczenie obu opracowaf podnosi
niewatpliwie osoba ich autora. Vojen LozZek jest jednym z najpowazniejszych europejskich autory-
tetéw paleogeografii holocenu.

W pierwszym z artykuléw autor przedstawit wybor faktow z zakresu malakozoollogii czwarto-
rzgdu, wskazujacych, ze anallizy faun $limakow kopalnych moga by¢ Zrodlem podstawewych infor-
macji o zmianach $rodowiska naturalmego w najmiodszych okresach przeszlosci geologicznej.
Réwnoczesnie s to bardzo cenne dane do badan nad gospodarka pradziejowych spolecznosci
ludzkich. Sposoby ich gromadzenia nie moga by¢ zatem pomijane w instruktazu warsztatu badaw-
czego archeologa. Artykut V. LoZka zawiera wskazowki dotyczace terenowych metod poprawnego
wyszukiwania i kompletowania zbiorow malakofauny oraz podstawowe wiadomesci o maturalnych
okolicznosciach jej wystepowania. Autor podkresla przy tym . zbiezno$¢ warunkéw sprzyjajacych
przetrwaniu szczatkow $limakow kopalnych z obszarami, ktore w Europie Srodkowej byly trady-
cyjnie wykorzystywane poczawszy od neolitu. Z tych terenow w zasadzie brak innych zrodet bezpo-
$rednio umozliwiajacych rekonstrukcje Srodowiska pierwotnego oraz w petni skuteczne odtwarzanie
jego przeksztatcen natutalmych i antropogemmych. Wynikajace stad mozliwosci autor zarysowat,
wskazujac na przyktady wnioskowania zaréwno w odniesieniu do zmian przyrodmiczych, jak i pro-
bleméw $cisle archeologicznych.

W drugim z opracowan opisat on niektore aspekty dociekan nad zmianami $rodowiska matural-
nego w holocenie i udzialem w nich pradziejowych spofecznosci ludzkich. Podstawa tych uwag
sa ustalenia, wynikajace z analiz $rodkowoeuropsjskich faun Slimakéw kopalnych. Ta czgs¢ roz-
wazah V. Lozka zawiera tak wiele cennych sugestii i jasnych sformutowan porzadkujacych wiado-
mosci o podstawach paleogeografii holocenu, ze warto poswiecic jej specjalny komentarz. Niektore
whnioski autora i wiodace do nich rozumowanmie sklaniaja przy tym do uwag polemicznych.

Tlumaczenie przyczyn wielu zmian w $rodowisku geograficznym $rodkowej Europy, do ktérych
doszto po epoce lodowej, napotyka zasadnicze trudnasci, polegajace na koniecznosci rozrdznienia
skutkow dziatania sit przyrody, rezultatow wplywu cztowieka, lub tez nakfadamia si¢ tych czynnikow.
Srodowisko geograficzne jest niejako suma trzech skladnikéw — abiotycznego, biotycznego i socjo-
ekonomiicznego. Ostatni z wymienionych, poczawszy od neolitu, uzyskiwat stopniowo zasadnicze
znaczenie. W miodszej epoce kamienia czlowiek zaczal silnie ingerowa¢ w naturalne prawa eko-
systemu. Wprowadzane byly w ten sposob zmiany, ktore zaciazyly na calej dalszej ewolucji $rodo-
wiska, w tym takZze na warunkach rozwoju spoleczne-goespodarczego.

Do ugruntowania aktywnych form ludzkiej dziatalno$ci w przyrodzie doszto wigc w okresie
atlantyckim, wchodzacym w skiad $rodkowego holocenu wediug aktualnej periodyzacji epok polo-
dowych, nieco odmiennej od tradycyjnie stosowanej. Zasadnicza réznica polega na wprowadzeniu
w nowym podziale pojecia ,,Epiatlantikum™ (4000-1250 bc), oznaczajacego faze bedaca w zasadzie
przedtuzeniem optimum klimatycznego holocenu, o wigkszej jednak mobilnosci zjawisk makro-
klimatycznych (czeste suche i wilgotne wahniecia). Zmianie ulegta tres¢ i rozpietos¢ chronologiczna
przypisywana dawniej okresleniu ,,Subboreat”. W podziale obecnie stosowanym jest to krdtka
(1250-700 bc) faza poczatkowa miodszego holocenu, w ktorej na obszarze Europy Srodkowej
miato dojs¢ do silnej kontymemtizlizacji klimatu. Dalsza wazna odmiennoécia w stosunku do klasycz-
nej periodyzacji jest wylaczenie z okresu subatlamtyckiego najmiodszej epoki subrecentnej.
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Poczatkii krajobrazu kulturowego na obszarach Europy Srodkowej przypadaja na neolit. Od-
twarzanie etapow jego rozwoju i ich powiazanie ze stadiami ewolucji osadniczo-gospodarszej wy=
maga rekonstrukeji wyjSciowego (tzn. pierwotnego) stanu $rodowiska naturalmego szczegélnie
tych regionéw, ktoére byly ekumena najstarszych spotecznosci rolniczych. Zadanie to stanowile
od dawna przedmiot zainteresowania i sporéw naukowych. Rozstuzygniigcie wielu zwiazanych z nim
kwestiii utrudniat brak Zrodet, ktore umoziiwilyby jednoznaczne odtworzenie szaty roélinnej holo-
cefiskiego optimum klimatycznego, $cislej za$ odpowiedZ na pytanie, czy (lub w jakim stopniu)
wspomniane tereny byly wowczas zalesione. Dzi$ problemy te naleza w zasadzie do historii. Nowsze
badania botamiczne, a takze dociekania z zakresu innych dyscyplin zajmujacych si¢ paleogeografia
holocenu, nie pozostawiaja watpliwosci w tej zasadniczej kwestii. W poczatkach atlantyckiej fazy
klimatycznej zbiorowiska lesne staly sie¢ wszechobecnym skiadnikiem krajobrazu naturalnego,
z wyjatkiem nielicznych i przestrzennie nieznacznych siedlisk ekstremalnych. Dotyezyto to rowniez
terendw tzw. starego osadnictwa, a wiec przede wszystkim $§rodkowoeuropeiskich regionow lesso-
wych, dla ktdrych dzi$ charaktetystyczne sg rozlegle platy czarnoziemdw pochodzenia stepowego.
Zagadnienie genezy tych gleb, sciélej za$ ich wieku i splotu warunkdw, dzieki ktérym powstaly
i przetewatty do dzié, jest przedmiotem zywych zainteresowan wielu Srodowisk tadawczych.

Problemowi pochodzenia czarnozieméw S$rodkowoeuropejskich V. Lozek poswigcit sporo
uwagi w swych badaniach. Zaklada on, Ze wspomniane grunta powstaly w okresach poprzedzajg-
cych optimum klimatyczne holocenu. Deklaruje rownoczesnie przekonanie, ze dzi§ nie sposob juz
powaznie dyskutowa¢ nad ogramiczeniem rozwoju lasow w fazie atlantyckiej i trwaniem wéwezas
wigkszych komplekséw stepowych w krajobrazie srodkowoeuropejskim. Okreslajac swoj poglad
na geneze czarnoziemdw, badacz ten stanat wiec przed trudnym dylematem. Musial mianowicie
odpowiedzie¢ na pytanie, jak potacie srodkowoeuropgjskich gleb tego typu mogly przetrwaé eks-
pansje lesna z czasow optimum klimatycznego, skoro diugie ich pozostawanie pod zbiorowiskami
drzewiastymi (Quercetum mixttewy) musiatoby je doprowadzi¢ do degradacji i zmiany w gleby lesne,

Nieliczne skadinad dowody malakollogiczne wskazuja, ze lasy wyrastaly w okresie atlantyckim
réwniez na obszarach suchych, zajetych przez dzisiejsze czarnoziemy. Cieplolubne fauny Slinmakéw
zwiazane ze Srodowiskiem stepowym (lub parastepowym) mialy wowczas szanse przetrwania wylacz-
nie na siedliskach ekstremalnych, zreszta, podobmie jak roslinne gatunki kserotermiczne. Z tych
ostoi rozwinely sie szeroko w miare odlesiefi wywotywanych przez spolecznaoéci neolityczne. Wedlug
V. Lozka, najstarsze grupy ludzkie mlodszej epoki kamienia zastaly jeszcze na obszarach $rodkowo-
europejskich nie ogarnigte lasem platy krajobrazu stepowego. Ich zasiedlenie i wykorzystywanie
gospodarcze stworzyly swoista barier¢ przeciw postgpujacej ekspamsji zbiorowisk drzewiastych,
Poniewaz polacie czarnoziemdw byly rownoczesnie terenami statego osadnictwa, trwajacego prak-
tycznie nieprzerwanie do dzi$, mogly sie zachowaé¢ w swej naturalnej postaci, warunkowane ludzka
ingerencja w naturalne prawa rozwoju biocenoz. W tym sensie, wedtug konkluzji V. Lozka, gleby
te w formie wspotczesnej sa tworem zaréwno przyrody, jak i czlowieka.

Zagadnieniem genezy czarnozieméw $rodkowoeuropejskich zajmowalem si¢ niegdy$ szczegdlo-
wo i miatem nawet mozno$¢ przedstawié¢ wlasne stanowisko na ten temat (J. Kruk 1973, s. 148-149).
Zainteresowania te, jak wowczas sadzono, oryginalne u archeologa, byly $cisle zwiazane z badaniami
nad geografia osadnictwa neolitycznego na wyzynach lessowych zachodniej Matopoliski. Wynikajace
stad sugestie na temat pochodzenia czarnoziemdw sg w znacznej mierze zbiezne z opiniami V. LoZka.
Mimo to dzielg nas pewne réznice, wlasnych za$ argumentéw sktonny jestern bromi¢. O ile bowiem
bez zastrzezehh zgadzam si¢ z twierdzeniem, 2e decydujace znaczenie dla trwatosci ptatow czarno-
ziemow $Srodkowoeuropejskich mialy ekologiczne skutki gospodarkii pradziejowej, o tyle nie do
przyjecia jest dla mnie poglad V. LoZzka na sposob i historie przeobrazen $rodowiska, kiére byly
dzietemn spofecznosci neolitycznych. Z archeologicznego punktu widzenia jest niepodwazalne, ze
kolonizacja wczesnoneolityczna, trwajacq okoto 1000 lat (a wiec bardze diugo, blerac ped uwage
tempo procesdw glebotworczych), nie zostaly objete wigksze potacie czarnoziemdw, lecz najwyzej
nieduze ich odeinki. Nie doszlo wige wowczas do owej, postulowanej przez V. Lozka, gespodarcze)
,,obrony” starohollecetiskich gruntow tego typu. Eksploatacja srodowiska zyskata zasieg zblizeny
do rozprzestizenienia czarnoziemow dopiero w okresie osadnictwa spoteczno$ei z kregu kultury
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puchardw lejkowatych (od okolo 3200 bc). Wowczas jednak okryte lasem stare czarnoziemy musialy-
by juz ulec naturalnemu przeformowaniu w grunta lesne.

Nawiasem warto zwrdci¢ uwage, ze przyjecie tezy V. LoZka o wczesnoneolitycznej kolonizacji
w krajobrazie otwartym byloby w istocie powrotem do dawno zaniechanej ,,Steppenheiditieornrie™
R. Gradmanna (1933). Whrew jej zalozeniom spolecznosci wczesnorolnicze nie mialy mozliwosci
skutecznego wykorzystywania gospodarczego bezlesnych terendw pokrytych roélinno$cia mura-
wOow3.

Prawidlowosci geografii osadnictwa grup ludzkich z kregow kultur ceramiki wstegowej rytej
i lendzielskiej oraz wiele innych powaznych argumentéw (m. in. wynikajacych z analiz archeobota-
nicznych) wskazuja jednoznaczmie na wykorzystywanie wowczas obszaréw pokrytych zbiorowiskami
mieszanego lasu debowego. Wprawdzie mato jest wartosciowych danych malakollegiczmyeh pocho-
dzacych z dobrze datowamych nawarstwien stanowisk neolitycznych europejskiej strefy suchej;
niektore z nich majg jednak szczeg6lna warto$é dowodowa. Warto na przyklad zwrécié uwage na
fakty stwierdzone (niepublikowane obserwacje dr. Z. Sniezki i prof. dr. hab. S. Alexandrowicza)
na wyzynnej osadzie w Bronocicach, woj. kieleckie. W profilu §cian glebokiego wawozu lessowego
znajduje sie tam kopalna warstwa czarnoziemu z bogata malakofauna kserotermiczng. Lezy ona
bezposrednio nad poziomern z materiatamii kultury puchardw lejkowatych. Swiadezy to dobitnie
o pochodzeniu wspomnianej gleby najwezesniej ze starszej fazy Epiatlantikum, posrednio za§ moze
wskazywaé na je] genetyczny zwlazek z dziatalno$cia gospodareza spoteczmosci kultuty pucharéw
lejkowatych | miodszyeh.

Wymienione watpliwosci prowadza, w moim przekonamiu, do wniosku, ze w rozwazaniach
nad pochodzeniem czarnozieméw $rodkowoeuraysiskich trzeba jeszcze silniej, niz to uczynit V. Lo-
Zek, uwzgledni¢ znaczenie czynnika antropogennego. Problem czasu powstawania tych gruntow
jest w zasadzie otwarty. Przy prébach jego rozwiazania nalezy, jak sadze, bra¢ pod uwage mozli-
wos¢ nawet powazmych réznic lokalnych. W kazdym razie istnieja wskazowki Swiadczace, ze przy-
najmniej niektére sposrod piratéw wspolczesnych czarnoziemdw S$rodkowoeuraypgiskich tworzyly
si¢ dopiero w pooptymalmych fazach holocenu, zapewne w $cistym zwigzku z rozleglym niszczeniem
lasow przez spotecznofici ludzkie epok miodszego neolitu i brazu.

WYKAZ CYTOWANEJ LITERATURY

Berezanskaja S. S.
1975 O zemlkdfdiii v kulturecth Shurowe)j kevamikki na Ukvajings, [w:] Pamiatnikki drewnejsej
istoriii Evraziii, Moskwa, s. 192-210.
Bidzilia V.I., Jakovenko E. V.
1973 Ralo iz pordheiimnoggo pogreitenitn kenaar W — naéella IV tysiaiditié. do n. e., ,,SA",
z. 3, s. 146-152.
Bocheiniskii Z.
1974 Prekii miodizagy czwartemegidy Polsiij, Warszawa—Krakow.
Dabrowslkii M. J.
1971 AMmelizza pytowea warstw kulturenwpbh z Samawvay, pow. Wiockamel, , PMIMAE™, Seria
Archeologiczna, nr 18, s. 14/7-164.
Hensell W.
1980 Polsikar  stavepnag, Wroctaw—Wanszawa —IKrakow—Gdansk.
Jankowska D.
1980 Kudburer puctiantiw lejkomatyebh na Pomanzzu Srodékawypm, Poznan.
Krulk J.
1973 Swaiin osadmiczee nad. neoliterm wyZym lessowyeth, Wirocksw—Warszawa—K rakéw—
Gdarisk.
1980 Gospodianica w Polse potadhitvwowsshbdnieiej w V-MT tysiaelboiiy prve.e., Wrockaw—
Warszawa—Krakdow— Gdiaisk.



166 DYSKUSJE I POLEMIKI

Mamia D., Preuss J.
1975  Zu Mettoeder und. Probllemsm Skollsggsonker Untersutfuntygen in der Ur- und Friitisgssériniiie,
[w:] Symiinddee Praetistoricee, Halle—Berlin, s. 9-59.
Patzolld J.
1960  Rituetléss Pifligem beim vorgeschihtiichien Totemdutl! — ein alter indaggpvranischer
Bestattomgsbbaucieh,?, , PZeit.”, t. 38, s, 182-201,
Pleinerowa J.
1980 KKwwmin objektyy z pozdni doby kamemmé v Brezw® u Lowm, ,PamArch.”, R. 71, 2. 1,
s. 1@-55.
Wislaskii T.
1969  Podstawy gospodhmzee plemiam neoligoznygih w Polsce péinomne zenbadiaei, Wrostaw—=

Warszawa— Krakow.

Janissr: Kruk
Adres autora:
Doc. dr hab. Janusz Kruk
Zaklad Archeologii Matopolski 1THKM PAN
ul. Stawkowska 17, 31-016 Krakow





