O potrzebie badan nad kultura pisma w pdznosredniowiecznej Polsce.
Na marginesie ksiazki Anny Losowskiej*

Mozemy obecnie obserwowac rozkwit badan nad kulturg pis$mienna, takze pdznosredniowieczna. Jest ona przedmiotem
zainteresowan zaréwno indywidualnych osob, jak i zespotow realizujacych projekty majace na celu wzbogacenie naszej
wiedzy o roli pisma i jego réznorakich funkcjach®. Prowadzone badania nad sredniowieczna pismiennoscia znacznie posze-
rzaja dotychczasowy, tradycyjny obszar tematyczny. Uwzgledniaja nie tylko zagadnienia wchodzace w zakres nauk pomoc-
niczych historii, dyplomatyki, kodykologii i paleografii. Mediewisci staraja si¢ w jak najwiekszym stopniu odpowiedzie¢
na pytania o wzrost roli pisma i jego funkcji, stworzy¢ rejestr sposobdw jego uzytkowania, analizowa¢ zmiany w kulturze
umystowej spowodowane przez rozwoj pismiennosci, pokazaé¢ tworzenie sie nowego modelu osobowosci uksztattowanej
przez kulture pisma i wzrost zaufania do stowa pisanego. Fundamentalne prace, ktére zainspirowaty historykéw do nowego
podejscia do badan nad kulturg pisma powstaty w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX w.? Od tego momentu

* Anna Losowska, ,,Pennae investivi Praemisliae™. Notariusze kancelarii koscielnych, pisarze sgdéw oraz urzedoéw swieckich w XV i na poczgtku
XVI wieku, Przemysl 2011, ss. 397.

! Kompetentny przeglad dorobku historiografii europejskiej w tej dziedzinie dokonat ostatnio J. Kaliszuk, Przemiany spofecznych funkcji pisma
w pdznym sredniowieczu. Programy badawcze i ich rezultaty, w: Historia spofeczna p6znego sredniowiecza. Nowe badania, red. S. Gawlas przy
wspotudziale M. T. Szczepanskiego, Warszawa 2011, s. 169-188.

2 Tamze, s. 170. Przede wszystkim trzeba w tym miejscu wymieni¢: M.T. Clanchy, From Memory to Written Record. England 1066-1307, ed. 1,
London 1979; ed. 2, Oxford and Cambridge Mass. 1993, ed. 3, Oxford 2013; W. J. Ong, Orality and literacy: The Technologizing of the Word, London
1982 (wyd. polskie: Oralnosé¢ i pismiennosé. Sfowo poddane technologii, przet. J. Japola, Lublin 1992, wyd. 2, Warszawa 2011); R. McKitterick,
The Carolingians and the Written Word, Cambridge 1989.
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narosta olbrzymia literatura przedmiotu, a udziat polskich historykéw w jej tworzeniu oceni¢ trzeba w sposéb ambiwalent-
ny. Bez watpienia trzeba doceni¢ prekursorskie badania Edwarda Potkowskiego, ktéry wprowadzit do polskiej historio-
grafii pojecie ,,pismiennosci pragmatycznej” powstate w kregu badaczy zwigzanych z osrodkiem w Miinster®. Niezwykle
istotne dla rozwoju badan nad kultura pisma w pdznosredniowiecznej Polsce byto ukazanie si¢ monografii Krzysztofa
Skupienskiego o notariacie publicznym. Godne uwagi sa takze jego artykuty dotyczace roli kancelarii, dokumentu i ksi¢gi
wpiséw?*, podobnie — liczne prace Antoniego Gasiorowskiego poswigcone tej problematyce, a zwlaszcza profesjonalistom
stowa pisanego i studentom krakowskiego uniwersytetus, wreszcie studia Tomasza Jurka®, Jerzego Kaliszuka’, a takze prace
Krzysztofa Ozoga poswigcone polskim elitom intelektualnym®. Nie mozna tez nie doceni¢ udziatu polskich mediewistow
w migdzynarodowych projektach badawczych, zwtaszcza obecnosci problematyki srodkowoeuropejskiej, w tym polskiej,
w pracach ukazujacych si¢ w ramach serii ,,Utrecht Studies in Medieval Literacy”® i dorobku osrodka torunskiego.

Z drugiej strony wciaz aktualne sa postulaty dotyczace koniecznosci podejmowania zaréwno badan nad rolg pisma
jako srodka komunikaciji, rolg odgrywang przez pismo w réznych srodowiskach, relacji miedzy procedurami pisemnymi
a ustnymi oraz spoteczna historig jezyka®, jak rdwniez studiow prozopograficznych nad $rodowiskami ludzi piszacych,
ich wyksztatceniem, sytuacja majatkowsa, drogami kariery*?. Polska mediewistyka nie sformutowata dotad w tym zakresie
satysfakcjonujacego kwestionariusza badawczego, brakuje programéw badawczych poréwnywalnych choéby z projektami
podejmowanymi przez badaczy zwigzanych z osrodkami w Minster lub Utrechcie®.

To wszystko sprawia, ze warto podja¢ szerszg dyskusje nad monografig wydang ostatnio przez Anng L.osowska, trak-
tujac te ksigzke nie tylko jako wnikliwe studium srodowiska przemyskich profesjonalistow stowa pisanego, ale takze jako

3 E. Potkowski, Ksigzka i pismo w sredniowieczu. Studia z dziejow kultury i komunikacji spofecznej, Puttusk 2006. Por. J. Kaliszuk, Bibliografia
prac prof. dr hab. E. Potkowskiego za lata 1960-1998, w: E scientia et amicitia. Studia poswigcone Profesorowi E. Potkowskiemu w szesédziesigcio-
pigciolecie urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, red. M. Drzewiecki, Warszawa—Puttusk 1999, s. 7-21.

4 K. Skupienski, Notariat publiczny w sredniowiecznej Polsce, Lublin 1997; tenze, Dokument urzedniczy w piastowskiej MaZopolsce, w: Memoriae amici
et magistri. Studia historyczne poswiecone pamieci Prof. W. Korty (1919-1999), red. M. Derwich, W. Mrozowicz, R. Zerelik, Wroctaw 2001, s. 125-144;
tenze, Biurokracja w sredniowiecznej kancelarii, w: Droggq historii. Studia ofiarowane profesorowi J. Szymaviskiemu w siedemdziesigtg rocznice urodzin,
red. P. Dymmel, K. Skupienski, B. Trelifiska, Lublin 2001,s. 205-212; tenze, Na opieczetowanym pergaminie, w pamieci, przez posfasica. Dokument jako
forma komunikowania w Polsce sredniowiecznej, w: Kolory i struktury sredniowiecza, red. W. Fatkowski, Warszawa 2004, s. 25-38; tenze, Notariu-
sze i notariat w sredniowiecznej Polsce, w: Kultura pismienna sredniowiecza i czaséw nowozytnych. Problemy i konteksty badawcze, red. P. Dymmel,
B. Trelinska, Lublin 1998, s. 165-181; tenze, O wspéfudziale dyplomatyki w badaniu pismiennej warstwy polskiego spofeczerstwa sredniowiecznego, w:
Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z dziejow spofeczeristwa Polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi J. Bieniakowi w siedemdziesigtg
rocznice urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 529-538; tenze, Zagadnie-
nie ,,instytucji zaufania publicznego (wiary publicznej)” w Polsce sredniowiecznej. Dyplomatyka w badaniach relacji migdzy wfadzq a spofeczerstwem,
w: Genealogia. W/adza i spofeczeristwo w Polsce sredniowiecznej, red. A. Radziminski, J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 333-357.

5 A. Gagsiorowski, Circumspecti ac illuminati viri. Adwokaci gniezniernscy poczgtkow XV w., w: Mente et litteris. O kulturze i spofeczesistwie wie-
kéw srednich, red. H. Chtopocka, Poznan 1984, s. 247-252; tenze, Mieszczanie w notariacie publicznym péznosredniowiecznej Polski, w: Czas,
przestrzen, praca w dawnych miastach. Studia ofiarowane H. Samsonowiczowi w szes¢dziesigtg rocznice urodzin, red. A. Wyrobisz, M. Tymowski,
W. Fatkowski, Z. Morawski, Warszawa 1991, s. 343-349; tenze, Notariusze publiczni w Wielkopolsce schy/ku wiekoéw srednich. Katalog admisji
w Gnieznie i Poznaniu 1420-1500, Poznan 1993; tenze Die Graduierten der Krakauer Universitat im 15. Jh. im Lichte des Liber promotionum
Facultatis Artium in Universitate Cracoviensi, w: The Development of literate Mentalites in East Central Europe, ed. A. Adamska, M. Mostert,
Turnhout 2004, s. 247-268; tenze, O mieszczanach studiujgcych na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, w: Aetas media, Aetas moderna. Studia
ofiarowane profesorowi H. Samsonowiczowi w siedemdziesigtg rocznice urodzin, red. H. Manikowska, A. Bartoszewicz, W. Fatkowski, Warszawa
2000, s. 653-663; tenze, Pierwsi studenci odnowionego Uniwersytetu Krakowskiego (1400/1401), Rocz. Hist., 71, 2005, s. 63-98.

® T. Jurek, Jezyk sredniowiecznych dokumentéw slgskich, Kwart. Hist., 111, 2004, nr 4, s. 29-45; tenze, Mikrokosmos prowincjonalny. Nad najstar-
szq ksiggg miejskg Ponieca z przefomu XV i XVI wieku, w: Aetas media, s. 42-56; tenze, Pismo w zyciu spofecznym Polski pdznego sredniowiecza,
w: Historia spofeczna péznego sredniowiecza, s. 202-231.

7 J. Kaliszuk, Latin scripts and vernacular text in the Middle Ages — the case of Poland in the fourteenth and fifteenth centuries, w: Teaching, Wri-
ting, Learning to Write. Proceedings of the XVIth colloquium of the Comité international de Paléographie Latine, ed. P.R. Robinson, London 2010,
s. 111-127; tenze, Przemiany.

8 K. Oz6g, Elity intelektualne w Polsce sredniowiecznej. Stan i perspektywy badas, w: Genealogia. Stan i perspektywy badas nad spofeczesistwem
Polski sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Pakulski i J. Wroniszewski, Toruf 2003, s. 181-208; K. Oz6g, Kultura umysfowa w Krakowie
w XIV wieku. Srodowisko duchowiesistwa swieckiego, Wroctaw 1987; tenze, Studia krakowian na praskim uniwersytecie do poczgtku XV w., w:
Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesor B. Wyrozumskiej w 75. rocznice urodzin, red. Z. Piech, Krakéw 2008,
s. 637-651; tenze, Uczeni w monarchii Jadwigi Andegaweriskiej i WZadysfawa Jagie#ly (1384-1434), Krakéw 2004.

9 Por. M. Mostert, A Bibliography of Works on Medieval Comunication, Utrecht Studies in Medieval Literacy t. 2, Turnhout 2012.

© Nalezy wymieni¢ przede wszystkim prace Janusza Tandeckiego, Die Stadtschreiber und ihre Rolle bei der Vereinheitlichung der Arbeitsformen
der stédtischen Kanzleien in PreuRen, w: Die Rolle der Stadtgemeinden und biirgerlichen Genossenschaften in Hanseraun in der Entwicklung und
Vermittlung der gesellschaftlichen und kulturellen Gedankengutes im Spatmittelalter, hrsg. J. Tandecki, Torun 2000, s. 117-131; tenze, Kancelarie
torusiskich korporacji rzemiesiniczych w okresie staropolskim, Warszawa—Poznan-Torun 1987; tenze, Kancelarie wielkich miast pruskich jako
osrodki sredniowiecznej kultury miejskiej, w: Drogg historii, s. 213-226; tenze, Sredniowieczne ksiegi wielkich miast pruskich jako Zréd/a histo-
ryczne i zabytki kultury mieszczasniskiej (organizacja wfadz, zachowane archiwalia, dziafalnosé kancelarii), Warszawa-Torun 1990. Zob. ponadto
wydawnictwa ukazujace sie w ramach serii: ,,Publikacje Niemiecko—Polskiej Grupy Dyskusyjnej do Spraw Edycji Zrédet”: <http://www.worldcat.
org/search?q=au%3ADeutsch—Polnischer+Gespra%CC%88chskreis+fu%CC%88r+Quellenedition.&qt=hot_author> [dostgp: 6.05.2013] i ,,Towa-
rzystwo Naukowe w Toruniu. Fontes™: <http://www.tnt.torun.pl/oferta.html#1> [dostep: 6.05.2013].

1 Przedstawione w 1999 r. przez Anne Adamska postulaty badawcze dotyczace badan nad kulturg pisma zostaty podjete w bardzo niktym stopniu,
por. A. Adamska, Sredniowiecze na nowo odczytane. O badaniach nad kultura pisma, Rocz. Hist., 65, 1999, s. 129-154.

12 K. Ozdg, Elity intelektualne, s. 181-208.

3 Symptomatyczne jest, ze w wydanym ostatnio Vademecum historyka mediewisty zabrakto miejsca na hasto ,,pismiennos¢ pragmatyczna” lub
~Kultura pismienna”, Vademecum historyka mediewisty, red. J. Nikodem, D. A. Sikorski, Warszawa 2012.
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punkt wyjscia do dalszych badan nad grupa ludzi utrzymujacych si¢ z pracy umystowej, analogicznych do tych, jakie
sa prowadzone w innych krajach.

Praca A. Losowskiej sktada si¢ z pieciu rozdziatéw. Pierwszy pt. Mechanizmy powstania i skfad grupy (s. 21-62) ma
w duzym stopniu charakter wstepny. Zawiera charakterystyke dziatajacych w Przemyslu kancelarii koscielnych (biskupiej,
kapituty i konsystorza) i swieckich (ziemskiej, grodzkiej i miejskiej), a takze zatrudnionego w nich personelu. Szczegol-
na uwage poswiecono zatrudnionym w kancelariach notariuszom oraz mechanizmom uzyskiwania przez nich stosowych
uprawnien. W rozdziale drugim (s. 63-95). Autorka zanalizowata Pochodzenie spofeczne i terytorialne notariuszy publicz-
nych i pisarzy przemyskich, przy czym interesowali ja nie tylko pisarze zatrudnieni w kancelariach (cho¢ oczywiscie im
poswiecona jest wieksza czes¢ rozwazan), ale takze ci pracujacy dla oséb prywatnych, zatrudniani przez szlachte, plebanéw,
kupcéw oraz notariuszy publicznych. Losowska trafnie zauwaza, ze zatrudniani poza kancelariami profesjonalisci stowa
pisanego, pauperes litterati, czesto ,,uchodza uwadze przy badaniu zamknigtych grup urzedniczych” (s. 93), podczas gdy
stanowili oni istotng — jednak bardzo trudno uchwytng w zrédtach — grupe wsrdd utrzymujacych si¢ z pracy umystowej.
Rozdziat trzeci omawianej monografii nosi tytut WyksztaZcenie i kwalifikacje zawodowe notariuszy przemyskich (s. 97-135).
Autorka zajeta si¢ najpierw kwestig formacji intelektualnej biskupéw przemyskich i scharakteryzowata ich zwigzki z kan-
celarig krolewska. Kolejne dwa podrozdziaty — skonstruowane w analogiczny sposéb — zostaty poswigcone pratatom
i kanonikom kapituty katedralnej oraz oficjatom. Nastepnie scharakteryzowano pod katem wyksztatcenia grupe notariuszy
publicznych, pracujacych w konsystorzu przemyskim, zatrudnionych przez biskupow i kanonikéw kapituty katedralnej oraz
pisarzy kancelarii sadow i urzgdéw $wieckich. W rozdziale czwartym Autorka przedstawita Formy pozaurzedowej dziaZal-
nosci notariuszy publicznych i dochody personelu kancelaryjnego (s. 136—-164), skupiajac uwage na zyskach, jakie przyno-
sity beneficja koscielne, b¢dace w zasi¢ggu dziatajacych w Przemyslu notariuszy publicznych oraz wynagrodzeniu pisarzy
zatrudnionych w poszczegdlnych kancelariach. W ostatnim rozdziale Notariusze oraz pisarze przemyscy w miejscowej spo-
fecznosci i w srodowisku wrasnym (s. 165-188) poruszone zostaty niezwykle istotne kwestie wzajemnych powigzan miedzy
ludzmi utrzymujacymi si¢ z pracy umystowej. Wnioski wyptywajace z analiz przedstawionych w poszczeg6lnych rozdzia-
fach zawarte zostaty w Zakoriczeniu (s. 188-195). Tekst monografii, poza Bibliografig (s. 197-221) i indeksami osobowym
oraz geograficznym, uzupetniajg zataczniki, w ktérych czytelnik moze znalez¢ Biogramy notariuszy i pisarzy przemyskich
(s. 225-314), tablice genealogiczng Rodzina Jana Kasprowego, pisarza miejskiego przemyskiego (s. 315) oraz Katalog admisji
notariuszy przemyskich (s. 317-351). O ile wizualne przedstawienie krewnych Jana Kasprowego — postaci skadinad bardzo
interesujacej — ma jednak charakter przyczynkarski, to zataczniki 1 i 3 sa niezwykle pozyteczne, zbieraja bowiem w jed-
nym miejscu wiadomosci o poszczegolnych pracownikach kancelarii rozproszone po catej monografii (zwtaszcza Biogramy
notariuszy i pisarzy przemyskich) i dodaja nowe informacje (m.in. przedstawienia znakdw notarialnych). Tego rodzaju pomoc
prozopograficzna z pewnoscig bedzie stuzy¢ wszystkim badaczom kultury umystowej péznosredniowiecznej Polski.

Ksigzka A. Losowskiej powstata w wyniku niezwykle zmudnej kwerendy zrodtowej przeprowadzonej w archiwach ko-
scielnych Przemysla, Krakowa i Lublina, w aktach miejskich, ziemskich i grodzkich przemyskich. Doskonata orientacja Au-
torki w zrodiach znajduje odzwierciedlenie niemal w kazdym zdaniu pracy, zawarte w niej twierdzenia i opinie sa zawsze
starannie udokumentowane. O ile baza zrodtowa, ktéra Autorka ,,Pennae investivi Praemisliae” dysponowata jest znakomita,
o tyle trudniejsze zadanie stato przed nig, jesli chodzi o zgromadzenie i wykorzystanie literatury przedmiotu. Nie ulega wat-
pliwosci, ze starata sie ona skrupulatnie wykorzysta¢ wszystkie prace, dostgpne w okresie powstawania ksiazki, dotyczace
srodowisk piszacych w péznosredniowiecznej Polsce. Znikoma ich liczba sprawita jednak, ze nie w kazdym wypadku mogty
one stanowi¢ znaczaca pomoc pozwalajaca na stworzenie wystarczajacego tta poréwnawczego dla konstruowanego obrazu.
W wypadku notariuszy publicznych i pracownikéw kancelarii koscielnych Losowska dysponowata wynikami badan m.in.
Marii Koczerskiej, K. Skupienskiego, A. Gasiorowskiego i Andrzeja Radziminskiego (por. Bibliografia, s. 202-221), co po-
zwolito jej dos¢ dobrze poréwna¢ Przemysl z innymi osrodkami. Trudniejsze zadanie stato przed A. L.osowska w wypadku
srodowiska pisarzy miejskich, ktore nie zostato do tej pory przebadane w satysfakcjonujacym stopniu. W dodatku mozna tez
zauwazy¢ pewne braki w literaturze przedmiotu przywotywanej w omawianej ksiazce. Szkoda m.in., ze Autorka nie wyko-
rzystata w wiekszym stopniu niepublikowanego doktoratu Bogdany Petryszak, Mis’ki pisari L'vova drugoi polovini XIV—XVI
st.: prosopograficne doslidzenna (L’viv 2010). Odnos$niki do ustalen B. Petryszak pojawiaja si¢ w ksigzce t.osowskiej zaledwie
trzy razy (por. indeks osobowy, s. 372), podczas gdy szersze poréwnanie réznych aspektéw funkcjonowania profesjonalistow
stowa pisanego w kancelariach miejskich w Przemyslu i Lwowie (m.in. rola odgrywana w nich przez notariuszy publicznych)
niewatpliwie bytoby owocne®. Wartosciowego materiatu poréwnawczego dostarczyty Autorce natomiast badania nad kancela-
ria miejska krakowska przeprowadzone przez Mariana Friedberga i Bozeng Wyrozumska. Brakuje jednak artykutu Friedberga
poswieconego organizacji pracy w kancelarii miejskiej kazimierskiej'¢, waznego z punktu widzenia badan prowadzonych przez
Losowska ze wzgledu na role odgrywana w kancelarii kazimierskiej przez duchownych. Generalnie zreszta w ksigzce brakuje

% A. Bartoszewicz, Pauperes litterati w polskich miastach pdznego sredniowiecza, w: Europejczycy, Afrykanie i inni. Studia ofiarowane Profesoro-
wi M. Tymowskiemu, red. B. Nowak, M. Nagielski, J. Pysiak, Warszawa 2011, s. 93-110.

5 Zapewne ze wzgledéw czasowych Losowska nie byta w stanie wykorzysta¢ takze innych artykutdéw B. Petryszak dotyczacych srodowiska lwow-
skich pisarzy. Por. B. Petrisak, L'vivs’kij period dial’nosti Petra Wol’ frama (1402-1407 rr.), w: Lwéw, miasto — spofeczesistwo — kultura, t. 7:
Urzedy, urzednicy, instytucje. Studia z dziejow Lwowa, red. K. Karolczak, . T. Sroka, Krakdw 2010, s. 178-194; taz, Mis’ki pisari L’'vova XV st.:
prosopografi¢ne doslidzenna, w: Urzedy pasistwowe, organy samorzgdowe i koscielne oraz ich kancelarie na polsko—ruskim pograniczu kulturo-
wym i etnicznym w okresie od XV do XIX w. Materia/y polsko—ukraizskiej konferencji naukowej w Okunince koo W/odawy 10-12 wrzesnia 2007
roku, red. H. Gmiterek i J. Losowski, Krakéw 2010, s. 473-500.

6 M. Friedberg, Kancelaria miasta Kazimierza pod Krakowem 1335-1802, ,,Archeion”, 36, 1962, s. 137-170.
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nieco szerzej zarysowanego tta poréwnawczego. f.osowska napomyka wprawdzie o rezultatach badan Janusza Tandeckiego
nad pracownikami kancelarii pruskich (s. 53, 132, 135), ale pomija najnowsze ustalenia dotyczace Slaska lub gornych Wegier®.

Nie zmienia to jednak znaczenia badan i ustalen dokonanych przez Losowska, ktore w wielu wypadkach bedg —
miejmy nadziej¢ — stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych studiéw. Jak stwierdza Autorka, jej badania ,,0bj¢ty tylko jeden,
nie najwazniejszy przeciez osrodek miejski, a szczeg6towa analiza zostata zawezona do jednej specyficznej grupy 0soéb,
pozostaje jednak mie¢ nadzieje, ze przyszte badania spotecznosci innych osrodkéw ustalenia te potwierdza” (s. 195). Rze-
czywiscie, obecny stan badan nie pozawala nam odpowiedzie¢, czy srodowisko przemyskie byto typowe czy nietypowe
w poréwnaniu z innymi miastami Krdlestwa Polskiego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wyniki badan zaprezentowane
w ,,Pennae investivi Praemisliae” moga by¢ pomocne do rekonstruowania srodowiska ludzi piéra w innych miastach,
pozbawionych tak obfitej bazy Zrddtowej. Badania A. L.osowskiej przekonywujaco dowiodty, ze w zyciu umystowym p6z-
nosredniowiecznego Przemysla wiodaca role petnili notariusze publiczni, zatrudnieni przede wszystkim w kancelariach ko-
scielnych lub jako sekretarze biskupéw. W wypadku niektdrych pisarzy miejskich majacych uprawnienia notarialne udato
sie takze stwierdzi¢ zwigzek z kurig (tab. 16, s. 133). Wydaje sig, ze podobnie mogto by¢ takze w Ptocku, gdzie kancelaria
miejska zatrudniata notariuszy publicznych majacych zwiazki z dworem biskupim®. O roli odgrywanej przez notariuszy
publicznych w Poznaniu pisata wiele lat temu Irena Radtke, o ich obecnosci w kancelarii miejskiej lwowskiej — ostatnio
B. Petryszak®. Mniej znaczaca byta obecno$¢ notariuszy publicznych w kancelarii miejskiej Krakowa, czego dowiodty ba-
dania B. Wyrozumskiej?. Nie stwierdzono tez, by zatrudniano ich w kancelarii Starej Warszawy??, ale wiadomo, ze miesz-
czanie korzystali z ich pomocy m.in. przy spisywaniu testamentow?. Mozna tez przytoczy¢ szereg pojedynczych wzmia-
nek poswiadczajacych obecnos¢ notariuszy publicznych w kancelariach osrodkéw srednich (Olkusz, Przeworsk) i matych
(Pleszew)®. Czy jednak mozna do konca zgodzi¢ si¢ z L.osowska, ze ,,w srodowiskach miast $rednich i matych notariusze
ksztattowali poziom kultury umystowej, posiadali ksiggozbiory i uczestniczyli w procesie alfabetyzacji miejscowej spotecz-
nosci” (s. 120 n.)? Moje watpliwosci budzi przede wszystkim teza 0 odgrywaniu przez notariuszy publicznych znaczniejszej
roli w srodowiskach matomiasteczkowych, czyli w miastach nalezacych do 1V kategorii wedtug podziatu dokonanego przez
Henryka Samsonowicza?. Wprawdzie Autorce udato si¢ stwierdzi¢, ze notariusz publiczny Jarostaw Btazowski, pisarz
miejski przemyski, byt wczesniej rektorem szkoty parafialnej w malutkim Tyczynie (s. 134, 305), ale mogt to by¢ przyktad
odosobniony. Trzeba tez zauwazy¢, ze nie udato sie stwierdzi¢ obecnosci notariuszy publicznych w kancelarii ziemskiej
przemyskiej, a wérdd pisarzy grodzkich tylko jeden posiadat takie uprawnienia. Wydaje si¢, ze na przesadzajace te kwesti¢
stwierdzenia jest jeszcze za wczesnie. Konieczne sa dalsze badania nad matomiasteczkowymi i wiejskimi srodowiskami
0s6b piszacych, lepsze rozpoznanie kultury umystowej pracujacego tam kleru, ktéry miat decydujace znaczenie w procesie
moze nie tyle alfabetyzacji?, ale wiaczania w krag kultury pisma coraz szerszych grup spoteczenstwa. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze monografia A. Losowskiej stanowi niezwykle istotny wktad do badan nad notariatem publicznym w pdz-
nosredniowiecznej Polsce, a przedstawione wyniki studiéw nad ta grupa i jej rola odgrywana w p6znosredniowiecznym
Przemyslu kaza sie nam zastanowi¢ nad tym, czy obliczenia K. Skupienskiego, ktory szacowat, ze w pigtnastowiecznej
Polsce dziatato okoto 2-3 tysi¢cy notariuszy publicznych?, nie s zanizone.

Jest paradoksem, ze ksigzka A. Losowskiej, bez watpienia wypetniajaca istotng luke w badaniach nad kultura pisma
w péznosredniowiecznej Polsce, rownoczesnie wskazuje na inne braki w tym zakresie. Dotyczy to nie tylko roznych aspek-
téw funkcjonowania notariatu publicznego, ale takze wielu innych problemdw. O niektérych Autorka zreszta sama wspo-
mina, m.in. o tym, ze do tej pory nie podje¢to nawet proby przebadania dziatajacych w Przemyslu kancelarii koscielnych
(s. 24), co znacznie utrudnito opracowanie podjetego przez nia tematu. Przy prowadzeniu studiéw nad personelem kancela-
rii s$wieckich, ziemskich, grodzkich i miejskich A. Losowska takze byta pozbawiona zaplecza w postaci catosciowych, no-
woczesnych opracowan dziejow tych instytucji, cho¢ w tym wypadku miata pomoc w postaci starszej literatury przedmiotu
i nowszej dotyczacej terendw sasiednich (s. 44—62). W duzym stopniu pionierski charakter majg takze przeprowadzone
przez Losowska badania prozopograficzne. Prac zawierajacych biogramy zatrudnionych w kancelariach profesjonalistow
stowa pisanego jest w polskiej literaturze przedmiotu zaledwie kilka?®. Kontynuowanie tego rodzaju studiéw moze przy-
nies¢ niezwykle interesujace rezultaty, m.in. dotyczace wyksztalcenia, drdg kariery i powiazan taczacych ludzi zarabiajg-

7 K. Bodnarové4, Notéri a pisari v sluzbach mesta Bratislavy na zacatku novoveku, ,,Slovenska Archivistika”, 42, 2007, nr 1, s. 15-38; E. Wotkie-
wicz., ,,Viri docti et secretorum conscii”. Personel kancelaryjny Wrocfawia w p6znym sredniowieczu, ,,Sobétka”, t. 61, 2006, nr 1, s. 21-43.

® A. Bartoszewicz, Pismiennos¢ mieszczanska na péznosredniowiecznym Mazowszu. Problemy i perspektywy badawcze, ,,Rocznik Mazowiecki”,
22, 2010, s. 9-26.

¥ |. Radtke, Kancelaria miasta Poznania do roku 1570, Warszawa 1967, s. 73.

2 B, Petryszak, L'vivs'kij period, s. 183.

2 B. Wyrozumska, Kancelaria miasta Krakowa w sredniowieczu, Krakéw 1995.

22 A. Sottan, Pisarze miejscy Starej Warszawy od XV do 1. pofowy XVII w. Pochodzenie — wyksztafcenie — kariery, ,,Rocznik Warszawski”, 36,
2008, s. 171-194. Nota bene w pracy A. Losowskiej (takze w Bibliografii) brak odwotan do tego niezwykle interesujacego artykutu.

2 AGAD, Zbiér dokumentéw pergaminowych, sygn. 1539 (testament Niklosza lekarza, 1499 r.).

2 A, Bartoszewicz, Pismiennosé, s. 151.

% M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczarnstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw etc. 1986, s. 108 n.

% O anachronizmie podziatu spoteczenstwa na umiejacych i nieumiejacych pisa¢ zob. ostatnio: J. Kaliszuk, Przemiany, s. 177 (tam obfita literatura
przedmiotu).

2 K. Skupienski, Notariat publiczny, s. 125.

2 Do chlubnych wyjatkéw naleza biogramy pisarzy miejskich umieszczone w pracach B. Wyrozumskiej, Kancelaria, s. 119 n. i B. Petryszak, M”iski
pisari L’vova, s. 213 n.
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cych na zycie przy pomocy piora. Badania A. Losowskiej pozwalaja dostrzec istnienie w polskiej literaturze przedmiotu
licznych brakéw takze w tym zakresie.

Powaznym problemem jest juz samo nazwanie interesujgcego Autorke srodowiska ,,pracownikéw umystowych”. A. L.o-
sowska dostrzega ten problem (s. 8), stusznie unikajac stosowania terminu ,,§redniowieczna inteligencja” (,,Sredniowieczna
inteligencja miejska”) wprowadzonego do polskiej literatury przedmiotu przez Ewe Maleczynska®. Autorka krytycznie
podchodzi tez do okreslenia ,,proletariusze piora” czy ,,wyrobnicy piéra” zaproponowanego przez K. Skupieniskiego (s. 8).
Uzywa natomiast najczesciej sformutowania ,,ludzie piéra” (m.in. s. 8, 10, 190) badz ,,piszacy” (czasem ,,ludzie piszacy”,
s. 10, 23, 169, 186), ewentualnie ,,zwigzani z pidrem” (s. 95). Wydaje sig¢, ze pierwsze z tych sformutowan jest najtraf-
niejsze, niemniej jednak nie ulega watpliwosci, ze nomenklatura stosowana w polskiej literaturze przedmiotu dotyczacej
poznosredniowiecznej pismiennosci nie jest jeszcze ustalona. Wymaga ona dyskusji i jakiegos skorelowania z okresleniami
stosowanymi przez badaczy zachodnioeuropejskich®. Analogiczny problem dotyczy takze terminu ,,podpisek”, ktéry —
jak zauwaza A. L.osowska — nie zawsze odzwierciedla charakter pracy osoby zastepujacej czy wspomagajacej gtéwnego
pisarza kancelarii (s. 129).

Omawiana monografia pokazuje takze koniecznos¢ podjecia badan nad miejscem jezykdw wernakularnych w kancelarii
miejskiej przemyskiej i szerzej w kancelariach srednich oraz matych miast. Jest to niezwykle istotna kwestia, pozostajaca
niejako na marginesie zagadnien poruszonych przez A. L.osowska, chociaz ustalenie przez nia, ze w latach 1408-1414 w kan-
celarii przemyskiej zatrudniano osobnego pisarza wnoszacego wpisy po niemiecku (s. 56 n., 133) jest niezwykle interesujace.
Niestety teza ta oparta jest na dosy¢ wattych przestankach zrédtowych. Wedtug £.osowskiej owym pisarzem miat by¢ Jan
Klem, okreslony w jednej z zapisek w ksiedze fawniczej przemyskiej jako der erste Stadtschrieber. Tymczasem zapiska,
na ktora powotuje si¢ L.osowska brzmi: ,,Item Johannes Klem ist der erste ufs Marcus haws des alden statschreibers, uf die
erste gulde 111 fertones czu hebin™®, co oznacza, ze Jan Klem ma pierwszenstwo do odzyskiwania pieniedzy zapisanych
na domu Marka starszego pisarza. Jan Klem — co zauwaza Autorka — kilkakrotnie wystepuje w przemyskich ksiggach taw-
niczych, m.in. w charakterze rozjemcy, a w 1414 r. jako nabywca prawa do stodowni®2. Jak pisze L.osowska, Klem wystepowat
w charakterze ,,$wiadka lub strony, na przyktad wtedy, gdy zobowigzuje si¢ odda¢ wierzycielom konia na poczet diugu”
(s. 56). Zgodnie z brzmieniem zapiski zrédtowej zobowiazanie to uczynit jednak Johannes Schreibir i nic nie wskazuje na to,
ze jest on tozsamy z Janem Klemem, Wywdd L.osowskiej dodatkowo komplikuje jeszcze stwierdzenie, ze wystepujacy
w ksigdze tawniczej Jan Schreibir to prawdopodobnie kanonik i notariusz publiczny, Jan z Padwi (s. 56). Temu przeczy jednak
zapiska, w ktorej Jan Schreibir zostat okreslony jako obywatel przemyski. Nie wiemy zatem, kim byt Jan okreslany jako
Schreibir lub scriptor. Lektura ksigg miejskich czesto przynosi nam informacje o obecnosci w miastach ludzi okreslanych
jako scriptores, notarii czy baccalarii lub opatrzonych przez pisarza przydomkiem ingeniosus, o ktorych poza tym niewiele
wiadomo. Na pewno stowo scriptor moze okresla¢ zawdd, zwiazany z produkcja ksiazki®, chociaz nie wydaje sie, by tak
byto we wszystkich przypadkach. Czesto cztowiek opisany w ten sposéb zaliczat sie do szerokiej grupy ,,wyrobnikéw piéra”
imajacych sie réznych zajeé. Czy przemyski Jan Schreibir mogt by¢ autorem zapisek w jezyku niemieckim znajdujacych sie
w ksigdze fawniczej? Wystepuje on w zrédle w tym samym czasie, gdy powstawaty notki spisane po niemiecku, ale przy-
domek schreibir wystapit przy jego imieniu takze w faciniskim tekscie®. Przesadzi¢ sprawe moga dopiero badania rekopisu
najstarszej ksiegi tawniczej przemyskiej oraz analiza paleograficzna wpiséw zaréwno tacinskich, jak i niemieckich.

Problem obecnosci jezyka niemieckiego w ksi¢cdze fawniczej przemyskiej jest niezwykle interesujacy. Mimo dosyé
epizodycznego charakteru®, pokazuje jednak wazny aspekt funkcjonowania wielojezycznej spotecznosci i sposobow jej
obcowania ze stowem pisanym®. Warto przy tej okazji si¢ zastanowi¢, dlaczego zapiski w jezyku niemieckim pojawity
si¢ w 1407 r. i zaczety zanika¢ w latach 1415-1416. Czy odpowiedzi na pytanie powinnismy szuka¢ w jakis wydarzeniach
zwiazanych z dziejami Przemysla®? Jesli A. Losowska ma racje¢ w kwestii zatrudnienia osobnego niemieckiego pisarza
w kancelarii miejskiej, to musimy si¢ zastanowi¢, dlaczego byt on potrzebny tylko w tak krétkim okresie? Wydaje sie tez,

2 \Wczesniej okreslenia ,,inteligencja umystowa” uzywat m.in. Henryk Barycz, Dziejowe zwigzki Polski z Uniwersytetem Karola w Pradze, Poznan
1948, s. 8. E. Maleczynska, Ze studiéw nad tworzeniem sig inteligencji miejskiej w péznym sredniowieczu, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”,
12, 1967, s. 27 podejmujac probe scharakteryzowania grup mieszkancéw Wroctawia nalezacych do ,,miejskiej inteligencji”, uznata, ze do tej zbio-
rowosci zaliczat sie ,,kler swiecki czy klasztorny, mistrzowie rzemieslnicy, pisarze i rachmistrze wprzegnigci w stuzbe gospodarki miejskiej czy
patrycjuszowskiego handlu, nauczyciele szkdt miejskich, lekarze i aptekarze, zawodowi kopisci i ksiggarze, rybalci-waganci, a wreszcie cztonkowie
bogatego patrycjatu, mitosnicy i mecenasi sztuki i nauki”. Por. A. Bartoszewicz, Pismiennosé¢, s. 36 n.

% Tamze, s. 36 n.

%t pomniki Dziejowe Przemysla, t. 1: Ksigga fawnicza 1402-1445, wyd. J. Smotka i Z. Tyminska, Przemysl 1936, nr 663.

32 Tamze, nr 629, 651.

3 Tamze, s. 510.

% Tamze, nr 489: Nicolaus Grewstetin in causa, quam habuit agere coram iudicio cum lohanne Schreibir nostro concive.

% Nicolaus Nicolai scriptoris alias ligatoris librorum de Cracovia — ,,Mikotaj syn Mikotaja pisarza czyli introligatora z Krakowa”, zapisano w ak-
tach Metryki Uniwersytetu Krakowskiego, Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400-1508, t. 1, wyd. A. Gasiorowski, T. Jurek, I. Skierska,
przy wspoltpracy R. Grzesika, Krakéw 2004, nr 29e/025.

% Pomniki Dziejowe Przemysla, t. 1, nr 489.

ST W latach 1407-1416, tamze, nr 242-854.

% A. Adamska, Czy potrzebna nam jest spofeczna historia jezyka?, w: Historia spofeczna péznego sredniowiecza, s. 195. Por. tez A. J. Guriewicz,
Jezyk Zrédfa historycznego i rzeczywistosé spoleczna. Sredniowieczny bilingwizm, St. Zrédt., 18, 1973, s. 1-13.

% Whydarzenia polityczne miaty wptyw na wybor jezyka w kancelarii miejskiej krakowskiej, A. Adamska, ,,Away with the Germans and their Lan-
guage”. Lingustic Conflict and Urban Records in Cracow in the Early 14th Century, w: Medieval Urban Literacy, red. M. Mostert, A. Adamska,
,Utrecht Studies in Medieval Literacy”, t. 28, (w druku).
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ze warto bytoby poddac¢ jezyk niemieckich zapisek z ksiegi fawniczej przemyskiej analizie lingwistycznej, co pozwolitoby
wysnu¢ wnioski dotyczace osoby pisarza, jego wyksztatcenia czy pochodzenia terytorialnego®. Relacje jezykowe w p6z-
nosredniowiecznym Przemyslu byty skomplikowane, przy czym musimy pamieta¢, ze mamy tu do czynienia nie tylko z ta-
cing, niemieckim i polskim, ale takze z jezykiem ruskim, ktéry, jak $wiadczy przyktad Lwowa, odegrat niezwykle istotng
role w rozwoju pismiennosci mieszczanskiej*. Badania A. Losowskiej skupiaja sie na profesjonalistach stowa pisanego
funkcjonujacych w kregu Latinitas. Teraz jednak trzeba zadaé sobie pytanie o role ruskich pisarzy w gronie przemyskich
penne investivi. Odpowiedz na nie bedzie bardzo trudna, ale warto zbadac, czy jakies relacje w tym zakresie istniaty.
Interesujacy problem stanowi takze wptyw kancelarii funkcjonujacych w miescie na srodowiska wiejskie. Autorka oma-
wianej pracy podjeta ciekawa probe przedstawienia roli odgrywanej przez profesjonalistow stowa pisanego w srodowisku
szlacheckim (s. 169-172). Cho¢ przesledzita ona zwiazki ze szlachtg zaledwie trzech ludzi piéra — dwdch notariuszy kon-
systorskich i pisarza grodzkiego, to nawet te sondazowe badania pokazuja, ze jest to obiecujacy problem badawczy i istnieja
mozliwosci poznania mechanizméw wiaczania srodowisk wiejskich w kulture pisma, nie tylko szlachty, ale i chtopow*2.
Ksigzka ,,Pennae investivi Praemisliae”, oparta na imponujacej bazie zrédtowej i zawierajaca wnikliwa analize srodo-
wiska przemyskich profesjonalistow stowa pisanego, be¢dzie przez dtugi czas obowigzkowa lekturg mediewistow zajmujg-
cych si¢ kultura umystowsa. Catkowicie spetni ona jednak swoje zadanie, gdy — zgodnie z intencjami jej Autorki — stanie
sie inspiracja dla dalszych badan nad srodowiskami ludzi piszacych i szerzej kultura pisma w péznosredniowiecznej Polsce.

Agnieszka Bartoszewicz
Instytut Historyczny
Uniwersytet Warszawski

40 Por. badania nad jezykiem krakowskiej kancelarii miejskiej: J. Wiktorowicz, Krakauer Kanzleisprache. Forschungsperspektiven und Analyse-
methoden, Warszawa 2011; B. Duda, Linguistische Analyse der deutschen Sprache in den altesten Stadtbiicher von Krakéw, Krakéw 1976; taz, Die
deutsche Sprache in den altesten Stadtbiichern von Krakau, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Jgzykoznawcze”, z. 94, 1989, s. 71-82; S. Kaleta-Wojtasik,
Mittelalterliches Testament als Textorte. Versuch einer Untersuchung anhand deutschsprachiger Testamente der Krakauer Biirger aus dem XV. Jh.,
w: Textallianzen im Schnittpunkt der germanistischen Disziplinen, hrsg. L. Abplanalp Luscher, A. Schwarz, Bern 2001, s. 259-272; taz, Der Stadt-
schreiber Balthasar Behem und sein Werk. Aus der Graphematik von Codex Picturatus (um. 1506 r.), w: Perspektiven der Polnischen Germanistik
in Sprach—und Literaturwissenschaft. Festschrift fir Olga Dobijanka—Witczakowa, red. A. Debski, K. Lipinski, Krakéw 2004, s. 37; taz, B. Duda,
Die deutschsprachige Period der Krakauer Kanzlei (14.-16. Jh.), w: Tausend Jahre polnisch—deutsche Beziehungen Sprache-Literatur—Kultur—Po-
litik. Materialien des Millenium Kongresses 5.—8. April 2000, Warszawa, hrsg. F. Grucza, Warszawa 2001, s. 348-364.

4 M. llkiv=Svidnic’kij, Formuvanna kancelarii L'vivs’kogo magistratu v X1V stolitti, w: Lwow, miasto — spofeczeristwo — kultura, t. 7: Urzedy,
urzednicy, instytucje, s. 9-21.

“2 A. Adamska, M. Mostert, The Literacies of medieval Towndwellers and Peasants: a Preliminary Investigation, w: Swiat sredniowiecza. Studia
ofiarowane Profesorowi H. Samsonowiczowi, red. A. Bartoszewicz, G. Mysliwski, J. Pysiak, P. Zmudzki, Warszawa 2010, s. 317-330.
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