Sobiestaw SZYBKOWSKI
Gdansk

Uwagi o pieczeciach Aleksandra Jagiellonczyka*

Krol polski i wielki ksiazg litewski Aleksander Jagiellonczyk przez dtugi czas nie miat dobrej opi-
nii w polskiej historiografii, zardwno tej nowozytnej, jak i w niektorych pracach nowoczesnych'. Ob-
raz ten zmienity dopiero badania Fryderyka Papée i Krzysztofa Pietkiewicza dotyczace jego rzadéw
w Wielkim Ksigstwie Litewskim i w Krdélestwie Polskim, ktore pokazaty go jako wiadce znacznie
wybitniejszego niz sadzono?. Ostatnie rozwazania Zenona Piecha dotyczace zaréwno pieczeci pol-
skich, jak litewskich tego wiadcy sugeruja, ze rowniez w tym przypadku nie tylko odszedt on od wy-
ksztatconych podczas dtugoletniego panowania ojca wzorcow propagowania ideologii krolewskiej,
ale zarowno swoja wielka pieczecia koronna, jak i wielka pieczgcia litewska otworzyt nowy rozdziat
w dziejach polskiej sfragistyki monarszej®. Znaczenie panowania Aleksandra z punktu widzenia mo-
narszej sfragistyki jest wazne takze dlatego, ze zaréwno jako wielki ksiaze, jak i krol polski uzywat
on stosunkowo duzej liczby pieczeci. Byto ich wiecej, anizeli w przypadku jego starszego brata Jana
Olbrachta. Byty to: mniejsza pieczgc litewska, wielka pieczec litewska, sygnet litewski (przypomnia-
ny przez Edmundasa RimSg), piecze¢ krolewiczowska (uzywana jednak takze przez caty okres sa-
modzielnych rzadéw na Litwie oraz po elekcji na krdla Polski, zob. nizej), wielka piecze¢ koronna,
mniejsza pieczg¢¢ koronna oraz polskie sygnety: mniejszy i wiekszy*.

* Praca naukowa finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa ,,Narodowy Pro-
gram Rozwoju Humanistyki” w latach 2012-2015.

! Poglady historiograficzne dotyczace Aleksandra zebrata W. Biatowiejska, Stosunki Litwy z Moskwg w | pofowie pano-
wania Aleksandra Jagiellosiczyka, ,,Ateneum Wilenskie”, 7, 1930, s. 67-71 oraz K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie
pod rzgdami Aleksandra Jagielloriczyka. Studia na dziejami pasistwa i spofeczesnistwa na przefomie XV i XVI wieku, Poznan
1995, s. 6 n.

2 F. Papée, Aleksander Jagielloriczyk, Krakow 1999; K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo.

8 Z. Piech, Monety, pieczecie i herby w systemie symboli wtadzy Jagiellonéw, Warszawa 2003, s. 69-77, 103-106. O tym,
ze piecze¢ wielka Aleksandra stanowita wzor dla pdzniejszych polskich wielkich pieczeci koronnych pisat juz M. Gumow-
ski, Pieczecie krolow polskich, Krakdw 1910, s. 24.

4 Obok Z. Piecha wszystkie badz tylko czes¢ wymienionych pieczeci Aleksandra rejestruja: F.A. Vossberg, Siegel des
Mittelalters von Polen, Lithauen, Schlesien, Pommern und Preussen: ein Beitrag zur Férderung diplomatischer, genealo-
gischer, numismatischer und kunstgeschichtlicher Studien tiber urspriinglich slavische Theile der preussischen Monarchie,
Berlin 1854, s. 18, Taf. 12; T. Zebrawski, O pieczeciach dawnej Polski i Litwy, z. 1, Krakéw 1871, s. 56-58 (nr 64—68)
i tabl. 20; M. Gumowski, Pieczgcie, s. 22 n. (nr 38-42); I. Sutkowska—Kurasiowa, Polska kancelaria krélewska w latach
1447-1506, Wroctaw 1997, s. 72, 75 n.; E. Rim3a, NeZinomi Aleksandro ir Zygimanto Seniojo signetinai antspaudai, ,,Lie-
tuvos istorijos metrastis”, 1988, s. 111-113; interesujace rozwazania na temat pieczeci wielkiej Aleksandra znajdujg si¢
takze w: M.A. Janicki, Datowanie ptyty nagrobnej Filipa Kallimacha, St. Zrédt., 41, 2003, s. 29-32. Fotografie niekt6rych
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Mimo znacznych osiggnie¢ w zakresie badan nad sfragistyka Aleksandra Jagiellonczyka polska
historiografia nie wyczerpata wszystkich mozliwosci tkwiagcych w istniejacym materiale zrodtowym.
Badacze pomijali bowiem zespét oryginalnych dokumentéw i listow tego monarchy, kierowanych
do gdanskiej rady miejskiej, a znajdujacych sie w Archiwum Panstwowym w Gdansku®. Dodajmy
jeszcze, ze w zbiorze tym znajduja si¢ takze liczne egzemplarze pieczeci Aleksandra, znane dotych-
czas albo wytacznie jako pieczecie jednostkowe albo znacznie gorzej zachowane nizli w archiwum
gdanskim. Pozwala to na uzupetnienia dotyczace liczby pieczeci stosowanych przez Aleksandra Ja-
giellonczyka oraz doktadniejsza, badz inng interpretacje pieczeci juz zarejestrowanych w literaturze.

Najwazniejszym odkryciem dotyczacym omawianej tu problematyki jest nieznana do tej pory
piecze¢ Aleksandra Jagiellonczyka odcisnigta pod jego kredytywa dla prepozyta wioctawskiego Mi-
kotaja Koscieleckiego ze Skepego skierowana do gdanskiej rady (Krakow, 17 111 1502)°. Piecze¢ kréla
w czerwonym wosku, odcisnieta przez papier pod tekstem, jest obecnie pozbawiona kustodii (ze sta-
bym jednak odbiciem typariusza), ktéra oderwata sie od wosku, cho¢ znajduje si¢ luzem w kopercie
wraz z kredytywa. Woskowy odcisk, mimo pewnych ubytkéw, pozwala na zadowalajagcy opis pie-
czeci. Jest to pieczeé o srednicy 33 mm. W polu pieczeci widnieja dwie tarcze gotyckie we wzajem-
nym poktonie heraldycznym. Na prawej (heraldycznie) znajduje si¢ zwrdcony w prawo (heraldycznie)
Orzet Krélestwa Polskiego, na lewej natomiast (dos¢ znacznie jednak uszkodzonej) mozna bez trudu
rozpozna¢ Pogon Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Nad nimi umieszczono otwarta korone. Legenda
znajduje si¢ na dwoch banderolach, umieszczonych nad i pod herbami. Na gornej napis, wykonany
minuskuta gotycka, brzmi: ALEXANDER: REX, na dolnej zas: POLONIE'. Piecz¢¢ nalezy zatem
z catg pewnoscig uzna¢ za krolewska piecze¢ koronng Aleksandra Jagiellonczyka.

Motywy heraldyczne wystgpujace na tej pieczeci nie sa odosobnione we wczesnej sfragistyce kro-
lewskiej Aleksandra. Juz Teofil Zebrawski i Marian Gumowski opisali bowiem jego owalna pie-
cze¢ sygnetowa (24x17 mm), mieszczaca wewnatrz owalu o$mioboczne pole (17x14 mm), w nim —
po prawej (heraldycznie) stronie herb Krdlestwa Polskiego, po lewej zas litewska Pogon, nad ktorymi
umieszczono otwartg korong. Nad i pod osmiobocznym polem znajduja si¢ dwie banderole z literami
ARP i MDL (A[lexander] R[ex] P[olonie]; M[agnus] D[ux] L[ithuanie])®.

Ttok interesujacej nas pieczeci powstat najprawdopodobniej po koronacji krolewskiej Aleksandra,
ktora miata miejsce 12 XI1I 1501 r. w Krakowie®, by¢ moze juz na poczatku roku nastgpnego, skoro jej
pierwszy, i jak na razie jedyny egzemplarz, znajduje si¢ na zrodle z 17 111 1502 r. Aleksander na pewno
nie posiadat jej podczas negocjacji z rada koronng w pazdzierniku 1501 r., poniewaz resztki piecze-

pieczeci tego wiadcy ze zbioréw Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie: Pieczecie krolow i krélowych Polski.
Tabularium actorum antiquorum Varsoviense maximum-—,,InSimul”, Warszawa 2010, s. 30-33.

5 AP w Gdansku, 300D.8 (listy i dokumenty Aleksandra jako wielkiego ksigcia litewskiego); 300D.4 (listy i dokumenty
Aleksandra jako kréla polskiego). Z polskich badaczy petna kwerendg wykonat tam jedynie, ale tylko w zakresie pieczeci
ksigzat mazowieckich S.K. Kuczynski, Pieczecie ksigzgt mazowieckich, Wroctaw 1978, s. 397. Gdanskie archiwum w swej
bibliografii wykazywata takze I. Sutkowska—Kurasiowa, Kancelaria, s. 177, ale badaczka ta nie wykorzystata cz¢sci zrodet
sfragistycznych. Co ciekawe, archiwum gdanskiego nie pomijali w swoich kwerendach sfragistycy litewscy, por. E. Rim3a,
NeZinomi.

& AP w Gdansku, 300D4.561. Widzieli ja wprawdzie wydawcy Akta Stanow Prus Krolewskich [dalej: ASPK], t. 4/1, wyd.
M. Biskup, K. Gérski, Torun 1966, s. 31, opisali ja jednak bardzo lakonicznie jako: ,,piecze¢ dwupolowa z Ortem i Pogonia”,
co mozna byto odnie$¢ do znanego juz dawniej tzw. sygnetu dwuherbowego (por. nizej).

" Por. fot. 1. Transkrypcja inskrypcji napieczetnych zostata dokonana wedle Zasad transkrypcji inskrypcji napieczetnych,
oprac. M. Hlebionek, <http://adacta.archiwa.net/file/sceaux/transceaux.pdf> [dostep: 11 111 2013].

8 T. Zebrawski, O pieczeciach, z. 11, s. 58 (nr 68); M. Gumowski, Pieczecie, s. 23 (nr 42). Wedtug A. Vossherga, Siegel,
taf. 11; T. Zebrawskiego, O pieczeciach, z. 1, s. 58 (nr 67) i M. Gumowskiego, Pieczecie, s. 23 (nr 41) osmioboczne pole tego
sygnetu byto prawdopodobnie uzywane takze osobno jako osmioboczny sygnet herbowy beznapisowy, jak ujat to M. Gu-
mowski (Pieczecie, s. 23, nr 41): ,,Przypuszcza¢ mozna, ze czg¢s¢ srodkowa, uzywana zreszta i osobno jako pieczeé Nr. 41,
stanowita wiasciwy sygnet w szlachetnym kamieniu wyrzniety, reszta zas, mianowicie obie wstegi i owal, stanowita oprawe
tego kamienia, zapewne w ztocie wyrobiong”.

° F. Papée, Aleksander, s. 54.
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ci pod jego kredytywa skierowang do rady gdanskiej z Mielnika 18 X 1501 r. (tytutowat si¢ w niej:
Alexander Dei gracia electus Regni Polonie, magnus dux Lithuanie, Samogithie, Russie, Kyowie etc.
dominus et heres), wyraznie wskazuja, ze postuzyt si¢ wowczas jeszcze wtasng mniejsza pieczecia
litewska o srednicy 38 mm?. Wydaje si¢ to catkowicie zrozumiate, bo jako niedawno wybrany elekt,
nie mogt jeszcze dysponowac pieczecia polska. Zreszta w korespondencji kierowanej do Gdanska
Aleksander az do 5 XI 1503 r. uzywat do jej pieczgtowania swojego o§miobocznego sygnetu krole-
wiczowskiego, sporzadzonego jeszcze przed smiercig ojca, przedstawiajacego w polu pieczeci tarcze
z Ortem, podtrzymywang przez aniota, z majuskulnymi literami AP po bokach tarczy (A[lexander]
P[rinceps] ewentualnie A[lexandri] P[rincipis])", co dodatkowo wzmacnia nasza hipoteze o wykona-
niu typariusza interesujacej nas pieczeci krolewskiej, dopiero na poczatku roku 1502.

Wydaje sig, ze w tym samym czasie zostat sporzadzony sygnet Aleksandra powtarzajacy motyw her-
bowy z nowoodkrytej ,,gdanskiej” pieczeci kréla. Dotychczas byt on wprawdzie znany wytacznie z luz-
nego odcisku w czerwonym wosku datowanego na rok 1503'2, jednak z pomoca w lepszym datowaniu
jego powstania ponownie przychodza materiaty gdanskie. Zostat on bowiem uzyty (odcisk w czerwo-
nym wosku przez papier) w liscie krola skierowanym do gdanskiej rady z Nowogrodka 12 V11 1502 r.3

Trudnosci nie powinna sprawiac interpretacja ideologicznej wymowy zaréwno pieczeci, jak i sy-
gnetu. Umieszczenie wspolnej korony nad herbami Polski i Litwy, a pamietajmy, ze sa to pieczec
i sygnet koronne wiadcy, miato akcentowaé¢ ponowne potaczenie Krolestwa Polskiego i Wielkiego
Ksiestwa, nad ktérymi od elekcji na krola Polski miat wiada¢ jeden monarcha: wiasnie Aleksander.
Z ideowym programem trwatego ztgczenia polskiego i litewskiego tronu w r¢kach jednego panuja-
cego Aleksander wystepowat zresztg jeszcze latem 1501 r., podczas staran o polska korone, czego
ostatnio dowiédt Marcin Starzynski*. Obietnice Aleksandra znalazty swdj instytucjonalny wyraz
w nie wprowadzonej jednak w zycie w wyniku oporu Litwinow, polsko—litewskiej unii piotrkowsko—
mielnickiej z pazdziernika 1501 r. W akcie tym przez zapis o wspolnej elekcji krola, ktory miat by¢
jednoczesnie wielkim ksigciem, kasowano mozliwos¢ funkcjonowania osobnego wiadcy na Litwie'.

Opisana tutaj ,,polska” piecze¢ oraz dwuherbowy sygnet kréla Aleksandra sg interesujace rowniez
ze wzgledu na sposob rozmieszczenia legendy. Sg to bowiem jedne z najstarszych znanych polskich
pieczeci krolewskich, na ktorych legenda zostata umieszczona na banderolach®. Forma ta nie byta na-
sladowana na kolejnych polskich pieczeciach krola, znajdujemy ja jednak, cho¢ nie w zakresie umiej-
scowienia wiasciwej legendy, na wielkiej pieczeci litewskiej Aleksandra (inskrypcje na banderolach
opisuja herby znajdujace si¢ w wiencu heraldycznym).

0 AP w Gdansku, 300D4.555.

% AP w Gdansku, 300D4.573. O tym sygnecie por. E. Rim8a, NeZinomi, s. 109-111; Z. Piech, Monety, s. 76 n.; Pieczecie,
s. 33; problem dotyczacy jego wycofania z uzycia zostat oméwiony w dalszej czesci niniejszego opracowania.

2 M. Gumowski, Pieczecie, s. 23, nr 42 (tu datacja nie podana); ,,Imagines potestatis”. Insygnia i znaki wfadzy w Krole-
stwie Polskim i Zakonie Niemieckim. Katalog wystawy w Muzeum Zamkowym w Malborku 8 czerwca-30 wrzesnia 2007
roku, red J. Trupinda, Malbork 2007 (tu podana informacja o datacji odcisku oraz o tym, ze jest to jedyny znany odcisk tej
pieczeci, jej opis zostat jednak dokonany nieprawidtowo).

¥ AP w Gdansku, 300D4.565. Zob fot. 2.

14 M. Starzynski, Aleksandro Jogailaicio pastangos sudaryti unijg (pagal susiraSinejimg su Krokuvos miesto taryba), ,,Lie-
tuvos istorijos metrastis”, 2006/2, s. 31-41. Por. takze Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego itd.
(1501-1506), wyd. F. Papée, Krakéw 1927, nr 4.

5 F. Papée, Aleksander, s. 51 n.

6 Wydaje sie, ze najstarsza polska pieczecig krolewska z legenda na banderolach moze by¢ o§mioboczny sygnet Kazimierza
Jagiellonczyka z herbami Polski i Litwy podtrzymywanymi przez aniota, cho¢ inskrypcja na nich jest nieczytelna (Piecze-
cie, s. 25). Legenda byta natomiast umieszczona na banderolach na pewno na pieczeci babki Aleksandra, krolowej Zofii
Holszanskiej. Nadto pieczec ta, podobnie jak sygnet Kazimierza Jagiellonczyka oraz interesujace nas tu pieczeé i sygnet
jego syna, posiadata w polu herby Polski i Litwy (tak jak w wypadku sygnetu kazimierzowskiego podtrzymywane przez
aniota). Wydaje sie jednak mato prawdopodobne, zeby Aleksander wzorowat si¢ na pieczeci babki, nie mozna natomiast wy-
kluczy¢ inspiracji pieczgcia ojcowska, por. Z. Piech, Monety, s. 319 n.; B. Czwojdrak, Zofia Holszasiska. Studium o dworze
i roli krélowej w pdznosredniowiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 98, 198.

17 Z. Piech, Monety, s. 103 n.
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Materiaty gdanskie umozliwiaja rowniez dokonanie innej interpretacji jednej z polskich pieczeci
sygnetowych Aleksandra: tzw. piecze¢ci sygnetowej wigkszej, cho¢ ze wzgledu na jej forme popraw-
niejsze bytoby okreslenie jej jako beznapisowej pigciopolowej pieczeci herbowej. Jako pierwsza wpro-
wadzita ja do obiegu naukowego I. Sutkowska—Kurasiowia. Znany byt jej tylko jeden egzemplarz
odcisku, umieszczony na liscie papierowym z 9 X11 1503 r. Wedle interpretacji wspomnianej badacz-
Ki piecze¢ miata charakter beznapisowy i ograniczata sie do skwadrowanej tarczy herbowej (naprze-
miennie Orzet i Pogon) wraz z tarcza sercowg z herbem dynastycznym Habsburgdw!®, nawigzujacym
do matki Aleksandra, krélowej Elzbiety Rakuszanki, corki kréla rzymskiego, czeskiego i wegierskie-
go Albrechta Habsburga, siostry krola Czech i Wegier Wtadystawa Pogrobowca®®. Poglady I. Sut-
kowskiej—Kurasiowej dotyczace wygladu pieczeci przyjat Z. Piech. Wzbogacit je jednak sugestia,
ze ta piecze¢ Aleksandra byta wzorowana na pieczeci jego brata — arcybiskupa gnieznienskiego
i kardynata Fryderyka, ktory jako pierwszy sposrod synéw Kazimierza Jagiellonczyka posiadat pie-
cze¢ beznapisowa ze skwadrowanym herbem (Orzet i Pogon) wraz z polem sercowym zawierajacym
habsburski herb matki, jakkolwiek w przeciwienstwie do interesujacej nas pieczeci Aleksandra byta
to piecze¢ okragta®.

Do przedstawionych wyzej ustalen wypada jednak wprowadzi¢ znaczng korekte, co do herbow
znajdujacych sie w poszczegdlnych polach tarczy herbowej (o wymiarach okoto 22x25 mm) omawia-
nej tu pieczeci Aleksandra. W polu sercowym znajduje si¢ tam herb Habsburgow (Austrii), podobnie
w polu pierwszym i drugim widnieja: Orzet Krolestwa Polskiego i litewska Pogon. Jednak w polu
trzecim umieszczono na pewno wspigtego Lwa koronnej Rusi, w czwartym natomiast zbrojnego Orta
Prus Krolewskich?.

Funkcjonowanie tej pieczeci na listach krdla Aleksandra do Gdanska dokumentuje dwadziescia
kilka zachowanych egzemplarzy lub sladow po nich??. Po raz pierwszy pojawia si¢ ona na liscie skie-
rowanym przez wspomnianego monarcheg do gdanskiej rady z Lublina 22 X1 1503 r.2*, widac ja row-
niez na listach krola z 1506 r.>* Z cata zatem pewnoscia nalezy stwierdzi¢, ze byla ona uzywana
do konca jego panowania.

Sekwencja stosowania poszczegolnych typdw pieczeci na listach do Gdanska pozwala nawet
ustali¢, ktérg z dotad uzywanych pieczeci monarchy zastgpita interesujaca nas pieczeé. Do listopada
1503 r. bowiem najcze¢sciej uzywana pieczecia Aleksandra (i to, jak wspominalismy wyzej, od 1501 r.)
na listach do wspomnianego adresata byt sygnet krélewiczowski (oméwiony wyzej)?. Po raz ostatni
uwierzytelniono nig list kréla wystawiony w Lublinie 5 X 1503 r.?6 P6zniej nie notujemy jej w kore-

8 |. Sutkowska—Kurasiowa, Polska kancelaria, s. 72-75.

1 Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonéw, Warszawa 1968, s. 58—62; J. Tegowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowi-
cz6w, Poznan—-Wroctaw 1999, s. 142 n.

2 Z. Piech, Monety, s. 77, 86; tenze, Austriacki herb Habsburgéw w heraldyce Jagiellonéw, w: Nihil superfluuum esse.
Studia ofiarowane profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, red. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Poznan 2000, s. 582 n.

2 Por. fot. 3i 4.

2 AP w Gdansku, 300D4.574, 575, 582 (tylko $lad), 591, 593, 594, 595, 597 (uszkodzona), 611 (tylko $lad), 612, 615 (tyl-
ko slad), 620 (tylko slad), 625, 627 (prawie catkowicie wykruszona), 628, 630, 631 (tylko slad), 634, 635, 639, 640 (tylko
$lad); 300D45A.27, 29, 30 (tylko potowa woskowego odcisku); 300D79.54, 55; 508.1214, k. 82-83, 87-88. Wszystkie pie-
czecie byly odcisnigte przez papier. Przyktady listdw Aleksandra uwierzytelnianych ta pieczecia kierowanych do innych
odbiorcéw por. W. Chorgzyczewski, Piecze¢ ,,uszczerbiona™ ostatnich Jagiellonéw, s. 3 n., <http://adacta.archiwa.net/file/
chor_piecz.pdf> [dostep 15 1X 2012].

2 AP w Gdansku, 300D4.574; W. Chorazyczewski, Pieczeé ,,uszczerbiona”, s. 4.

2 AP w Gdansku, 300D4.630, 631, 634, 635, 639, 640.

% Tamze, 300D4.556 (tylko slad), 557, 558 (tylko slad), 560, 563 (tylko slad), 566, 567, 568, 569, 570, 571, 572, 573. Wszyst-
kie pieczgcie odcisnigte przez papier.

% Tamze, 300D4.573.
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spondencji kierowanej do gdanskiej rady. Najwyrazniej zatem zastagpiono ja herbowga pieczecia piecio-
polowa, po raz pierwszy uzyta na liscie do Gdanska, wystanym z Lublina 22 X1 1503 r.?’

Wydaje si¢ takze, ze mozemy zasugerowa¢ powody, dla ktorych Aleksander zaprzestat uzywania
sygnetowej pieczeci mniejszej. Na pewno nie odzwierciedlata ona juz jego obecnego statusu: krola
Polski i wielkiego ksiecia Litwy. Na skromnym, cho¢ bardzo starannie wykonanym, sygnecie kro-
lewiczowskim obok tarczy z Ortem, podtrzymywanej przez aniota widniaty wszak litery AP (A[le-
xander] P[rinceps]), odzwierciedlajaca pozycje Aleksandra tylko jako jednego z syndéw Kazimierza
Jagiellonczyka, za ktérego panowania typariusz zostat sporzadzony?,

Do bardzo ciekawych wnioskéw prowadzi réwniez poréwnanie beznapisowej herbowej pieczeci
pigciopolowej Aleksandra z jego pieczgcia wielka. Z cata pewnoscia pod wzgledem formy, stylistyki
i wymiardw pieczec ta jest identyczna z centralng tarcza herbowa pieczeci wielkiej, na ktorej widnieja
skwadrowane herby Polski, Litwy, Rusi oraz Prus Krélewskich, w tarczy sercowej natomiast austriac-
Ki herb Habsburgdw, co zauwazyt juz dawniej Waldemar Chorazyczewski®. Pozwala to zgodzi¢ sie
Z wysunieta przez wspomnianego badacza sugestia, ze piecze¢ herbowa pieciopolowa Aleksandra
to w rzeczywistosci czesciowe odbicie typariusza pieczeci wielkiej, ograniczajace sie do jego tar-
czy centralnej (co jest mozliwe, poniewaz jej zachowane wizerunki ograniczaja si¢ do pieczeci odci-
$nietych przez papier). Nie byto zatem osobnego typariusza dla pieczeci pieciopolowej, ktéra wspo-
mniany badacz okresla, ze wzgledu na jej zwigzek z pieczecia wielka, jako pieczec¢ ,,uszczerbiong™.
W. Chorgzyczewski zwraca takze uwage, ze z podobna praktyka odciskania tylko tarczy centralnej
typariusza pieczeci wielkiej mamy do czynienia zaréwno w kancelarii Zygmunta Starego, jak i Zyg-
munta Augusta®. Zasadna wydaje si¢ zatem konstatacja, ze Aleksandra wypada uznac za prekursora
na gruncie polskim tego ciekawego zjawiska zwigzanego z praktyka uzycia pieczeci monarszej.

Prawidtowa identyfikacja herbowej beznapisowej pieczeci Aleksandra jako odcisku herbu central-
nego pieczeci wielkiej weryfikuje takze wczesniej zasygnalizowany poglad Z. Piecha, ze inspiracja
dla niej byta beznapisowa herbowa pieczec¢ kardynata Fryderyka®. Tymczasem nie byto to mozliwe
ze wzgledu na faktyczng forme interesujacej nas tu pieczeci Aleksandra, ktora byt odciskana z wy-
korzystaniem centralnego elementu typariusza pieczeci wiekszej koronnej, gdy wspomniang pieczec
jego brata odciskano z osobno sporzadzonego ttoka. Pewng analogie mozna dostrzec jedynie w budo-
wie herbu ztozonego na obu piecze¢ciach, cho¢ wypada podkresli¢, ze pod wzgledem ikonograficznym
nie byty one identyczne.

2 W. Chorgzyczewski, Pieczeé ,,uszczerbiona™, s. 4.

% E. Rim8$a, Nezinomi, s. 110 n.; Z. Piech, Monety, s. 76—77. W. Chorazyczewski, Piecze¢ ,,uszczerbiona”, s. 4, wiaze rezy-
gnacje z uzywania sygnetu krélewiczowskiego na rzecz pieczeci pieciopolowej z przejsciem Jana Laskiego w listopadzie
1503 r. z urzedu sekretarza wielkiego na kanclerstwo koronne. Nalezy jednak doda¢, ze zaréwno owym sygnetem (jako
sekretarz wielki), jak i pieczecia wielkg (ktdrej centralny herb to wiasnie piecze¢ pieciopolowa, por. nizej) dysponowat
Laski (jako kanclerz), ostatecznie wspomniany badacz konstatuje wigc, ze ,,z jakich§ powodéw nie chciano niektérych
dokument6w i listow zaopatrywac w petnowartosciows piecze¢ publiczng”.

2 Por. fot. 3, 4 i 5. Opis herbu: M. Gumowski, Pieczecie, s. 22, nr 38 (tu jednak mowa tylko o skwadrowanych herbach
Polski i Litwy w tarczy centralnej); Z. Piech, Monety, s. 69 n.; tenze, Austriacki, s. 584; W. Chorazyczewski, Pieczeé
,.uszczerbiona”, s. 2.

% W tym miejscu wypada poswigci¢ nieco uwagi terminowi, ktory W. Chorazyczewski proponuje na okreslenie interesu-
jacej nas pieczeci Aleksandra. Badacz ten wprost przyznaje, ze odwotuje si¢ w tym wypadku do terminologii heraldycznej
(tenze, Pieczed ,,uszczerbiona™, s. 2), w ktdérej wystepuje pojecie herbdw uszczerbionych. Wypada jednak zwrdci¢ uwage,
ze heraldyczne uszczerbienie polega na zmianie herbu przez odjecie lub dodanie (to jest nawet czestsze) pewnych elemen-
téw do tarczy herbowej. Tymczasem w przypadku herbowej beznapisowej pieczeci Aleksandra mamy do czynienia z jej
odciskaniem z wykorzystaniem tylko pewnej czesci typariusza pieczeci wigkszej, faktycznie wigc ujmuje si¢ jej pewne
elementy, nie ma za$ mowy o ich dodawaniu, co czyni proponowany termin nie do konca scistym. Moze lepszym, krotszym,
terminem na okreslenie tego typu pieczeci Aleksandra oraz jego nastgpcow bytoby okreslenie: pieczeé niepetnopostaciowa,
skoro byta ona tylko czgsciowym odciskiem pieczeci wigkszej.

3t W. Chorazyczewski, Przemiany organizacyjne polskiej kancelarii krolewskiej u progu czaséw nowozytnych, Torun 2007,
s. 214, 230, 232-235, 237; tenze, Pieczeé ,,uszczerbiona™, s. 1-5.

% 7. Piech, Monety, s. 77.
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Osobne rozwazania nalezy poswigci¢ programowi heraldycznemu pieczeci wielkiej Aleksandra.
Jest to pieczg¢ stosunkowo duza, o srednicy 73 mm. Jej legenda brzmi: ALEXANDER DEI GRA-
[cia] REX POLONIE MAGNUS DUX LITHVANIE RUSSIE PRUSSIE Q[ue] D[omin]US ET HE-
RES. W centralnej czesci pola zostata umieszczona skwadrowana tarcza herbowa z tarcza serco-
wa, ktorg opisalismy wyzej, nad ktérag umieszczono korong zamknigta. Tarcze owa otacza wieniec
herbéw. Zaczyna sie on (liczac zgodnie z ruchem wskaz6éwek zegara) od herbu z Gryfem w tarczy,
nastepnie nastepuja: herb ziemi sandomierskiej, herb dynastyczny Jagiellonéw (w tarczy krzyz jagiel-
lonski), herb ziemi dobrzynskiej, herb ziem srodkowopolskich (Kujaw, ziemi teczyckiej i sieradzkiej
Potulew—Potuorzeh)® i ostatni w tym uktadzie herb hospodarstwa motdawskiego®.

Zgodnie z ustaleniami M. Gumowskiego piecze¢ wieksza Aleksandra byta notowana od 1502 r.
do konca panowania kréla®. Wydaje sie, ze ten poglad jest stuszniejszy, anizeli sugestia Z. Piecha, wy-
razona przezen na marginesie rozwazan o herbie Prus Krolewskich. Badacz 6w przypuszczat bowiem,
ze pieczed ta, na ktdrej wspomniany herb pojawit sie po raz pierwszy od dtuzszego czasu, wystepo-
wata od ,,poczatkdw panowania krola (1501)"%¢. Przypomnijmy, ze elekcja Aleksandra nastgpita 30 IX
1501 r., a koronacja miata miejsce dopiero 12 XI1 1501 r. Nalezy przypuszczac¢, co sugerowat juz Marek
A. Janicki, ze typariusz pieczgci wielkiej powstal miedzy pazdziernikiem a grudniem tego roku®,
przy czym prawdopodobnie jej pierwsze uzycie mogto nastapi¢ dopiero po koronacji. Wedle ustalen
wspomnianego badacza najstarsze dokumenty, pod ktérymi przywieszono piecz¢é¢ wielka pochodza
dopiero z poczatku 1502 r. (wystawione 12 i 18 stycznia)®. Natomiast najwczesniejsze zrodto gdanskie,
na ktorym pieczeé te zastosowano, to krolewski list wystany z Sandomierza 27 V 1502 r.*, co zdaje
si¢, tacznie z ustaleniami M.A. Janickiego, dodatkowo wzmacnia¢ przypuszczenia M. Gumowskiego.

Odnies¢ sie takze wypada do sugestii Z. Piecha dotyczacej tego, ze uktad pieczeci centralnej (Orzet
Krolestwa, litewska Pogon, ruski Lew, Orzet Prus Krolewskich) po raz pierwszy w dziejach polskiej
sfragistyki monarszej oddaje doktadnie wspomniana wyzej legende pieczetna®’. Zgadzajac sie w pet-
ni z pomystem wspomnianego badacza, musimy jednak wskaza¢ na jeszcze jedno zrddio ksztattu
herbu centralnego®. Wydaje si¢ bowiem, ze nawigzuje on nie tylko do legendy z pieczeci, na ktorej
zostat umieszczony, ale réwniez do skroconej tytulatury monarchdw polskich z dynastii jagiellonskiej
uzywanej od inkorporacji Prus (Rex Polonie, magnus (wzglednie supremus) dux Lithuanie, Russie

% Herb ten wprawdzie jest przez S.K. Kuczynskiego (Polskie herby ziemskie. Geneza, tres¢, funkcje, Warszawa 1993, s. 36,
122) i Z. Piecha (Monety, s. 69) opisywany jako herb Kujaw (wojewddztwa brzeskiego i inowroctawskiego), ale identyczne
byty herby ziem (wojewodztw) teczyckiej i sieradzkiej, rézniace sie od herbu kujawskiego i od siebie wzajemnie wytgcznie
barwami tarczy i godta (S. K. Kuczynski, Polskie herby, s. 13 n., 44, 80 n.) czego oczywiscie w monochromatycznej z natury
pieczeci oddaé nie sposob. Sadze, ze ten herb na pieczeciach wiadcow jagiellonskich w rzeczywistosci eksponuje znacznie
wigkszy zakres terytorialny, nie odnoszacy si¢ wytacznie do Kujaw, pozwalajac jednoczesnie na swoiste ,,zaoszczg¢dzenie”
na powierzchni pola pieczeci.

% Por. fot. 5. M. Gumowski, Pieczecie, s. 22 (z niepoprawng identyfikacja); S.K. Kuczynski, Polskie herby, s. 36 (tu opis
herbdéw tarczy centralnej prawidtowy), 122 n. (tu opis herbéw tarczy centralnej mylny); Z. Piech, Monety, s. 69 n.; tenze,
Austriacki, s. 584; M.A. Janicki, Datowanie, s. 29 n.; Pieczecie, s. 30.

% M. Gumowski, Pieczecie, s. 22.

% Z. Piech, Monety, s. 71.

3 M.A. Janicki, Datowanie, s. 32.

% Tamze, s. 31.

® AP w Gdansku, 300D4.564. Nalezy przy tym wyrazi¢ obawg, czy daty wystawienia wspomnianych dokumentow
(12 i 18 stycznia) istotnie wyznaczaja $cisty terminus ante quem wejscia pieczeci wielkiej do uzytku. Pamigtac trzeba,
ze akcj¢ prawna i wygotowanie dokumentu oraz przywieszenie pieczeci magt dzieli¢ znaczny odcinek czasu. Podobnych
zastrzezen nie ma w przypadku pieczeci na zrédtach epistolarnych.

40 Z. Piech, Monety, s. 70.

4 Nie bedziemy w niniejszym tekscie zajmowa¢ sie problemem zrédia inspiracji graficznego uktadu pieczeci wielkiej
Aleksandra, zgadzamy si¢ bowiem w petni ze zdaniem M.A. Janickiego, Datowanie, s. 29, przyp. 72, ze najblizszym wzo-
rem byty pieczecie wielkie Wiadystawa Jagiellonczyka jako kréla Czech i Wegier, uzywane przezen po 1490 r.
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Prussieque dominus et heres), a umieszczanej na dokumentach mniejszej wagi, zwtaszcza zas na kré-
lewskiej korespondencji®?. Pieczg¢ wielka Aleksandra przez ksztatt herbu centralnego podkreslata
zatem takze tytulatur¢ wiadcOw umieszczana na znacznej czesci dokumentow i listow, ktore uwierzy-
telniata, petnigc wraz z tytulatura znaczaca i uzupetniajaca si¢ wzajemnie role propagandowa.

Nalezy uzna¢ takze za bardzo wnikliwe uwagi Z. Piecha dotyczaca tego, ze na pieczeci wielkiej
Aleksandra Orzet Prus Krolewskich po raz pierwszy znalazt si¢ w herbie centralnym, a nie w wiencu
herbowym, jak w pieczeci majestatowej Kazimierza Jagiellonczyka, a nadto, iz herb 6w powrocit na pol-
skie pieczecie monarsze po pewnej przerwie (nie widac¢ go na zarejestrowanych dotychczas pieczeciach
Jana Olbrachta). Miejsce herbu Prus Krélewskich w skwadrowanym herbie centralnym pieczeci wiel-
Kiej krdla znacznie podnosito prestiz tego kraju, poniewaz zostat on uznany za jedna z najwazniejszych
czesci sktadowych unii polsko-litewskiej*®. Z uznaniem nalezy réwniez odnies¢ si¢ do sugestii wspo-
mnianego badacza, ze takie wyeksponowanie herbu Prus byto zwigzane z dyplomatycznym konfliktem
Polski z zakonem krzyzackim, tlacym si¢ od panowania Jana Olbrachta. W latach 1504-1506 konflikt
ten przeszedt w faze ostra, gdy zakon podijat otwartg prébe rewizji traktatu torunskiego z 1466 r.*

Stuszne uwagi Z. Piecha nie wyczerpuja jednak mozliwosci ideologicznej interpretacji tak znaczne-
go uhonorowania herbu Prus Krolewskich na interesujacej nas pieczeci, a takze innych jej elementéw.
Oto bowiem zwierzchnos¢ kréla polskiego nad wielkimi miastami pruskimi, Gdanskiem, Toruniem
i EIblagiem oraz biskupstwem warminskim, a zapewne i nad catym obszarem Prus Krdlewskich byta
kwestionowane jeszcze przez jeden, obok krzyzakow, osrodek polityczny — Cesarstwo. Krél rzymski
Maksymilian | Habsburg dziatajgcy rzecz jasna przede wszystkim w swoim wiasnym dynastycznym
interesie, podjat tam trud reformy funkcjonowania panstwa, polegajacy na dazeniu do zwigkszenia
centralizacji. Maksymilian juz od 1491 r. domagat si¢ od Gdanska, uwazajac to miasto za podlegte
wiladzy cesarskiej, pomocy finansowej, co spotkato si¢ wowczas z oporem ze strony Kazimierza Ja-
giellonczyka. Z czasem zadania krola rzymskiego poszerzaty si¢ na inne miasta pruskie oraz bisku-
pow warminskich. Po sejmie wormackim z 1495 r. zadat on od wielkich miast pruskich nie tylko sub-
sydiow, ale takze uchwalonego tam podatku tzw. ,,powszechnego feniga” oraz podporzadkowania si¢
orzecznictwu powotanego wowczas sadu kameralnego Rzeszy we Frankfurcie nad Menem. Odmowa
uznania przez miasta pruskie, w wyniku kategorycznego zakazu Jana Olbrachta, jurysdykcji frank-
furckiego sadu doprowadzita w 1497 r. do natozenia na nie banicji cesarskiej, ktéra — cho¢ niekiedy
zawieszana — zostata zniesiona dopiero za rzaddéw Zygmunta Starego®. Z problemem tym zetknat
si¢ na samym poczatku swego panowania rowniez Aleksander. Juz na zjezdzie koronacyjnym w Kra-
kowie wojewoda malborski Mikotaj Bazynski poruszat t¢ kwesti¢ w interesie Gdanska w rozmowie
z krélem, o czym poinformowat tamtejsza rade w liscie z 19 XII 1501 r.*¢ W styczniu 1502 r. doszto
nadto do wznowienia podatkowych roszczen Maksymiliana, co spowodowato eskalacje konfliktu
dyplomatycznego, niewygastego do konca panowania Aleksandra®.

42 1, Sutkowska—Kurasiowa, Polska kancelaria, s. 60; por. tez kilkaset listdw krolow polskich z zespotéw 300D2-4, prze-
chowywanych w AP w Gdansku, w ktérych stosowana jest wytacznie tytulatura tego typu.

4 Z. Piech, Monety, s. 71 n.

4 Tamze.

% ASPK, t. 2, wyd. M. Biskup, K. Gorski, Torun 1957, s. 392 n.; tamze, t. 3/1, wyd. ciz, Torun 1961, s. 19 n., 204 n., 215-219,
222 n., 256-260, 279-282; tamze, t. 3/2, wyd. ciz, Torun 1963, s. 5-6, 8, 10-13, 15, 90, 93 n., 106 n., 124-126, 154, 169 n.,
173 n., 177-186, 188 n., 195-197, 200-202; tamze, t. 4/1, s. 4-7, 9 n.; M. Biskup, Czasy Jana Olbrachta i Aleksandra Ja-
gielloriczyka (1492-1506), w: Historia dyplomacji polskiej, t. 1 (potowa X w.—1572), red. tegoz, Warszawa 1982, s. 531 n.,
544-547; tenze, Polska a zakon krzyzacki w Prusach w poczgtkach XVI wieku. U Zrodef sekularyzacji Prus krzyzackich,
Olsztyn, 1983, s. 50-53, 92, 136, 143-146; K. Baczkowski, Pasistwo polskie i litewskie w koncepcjach politycznych Maksy-
miliana I, w: tegoz: Polska i jej sgsiedzi za Jagiellonéw, Krakdw 2012, s. 546, 548-551.

4% ASPK, t. 4/1,s. 27 n.

47 Akta Aleksandra, nr 50 (=ASPK, t. 4/1, s. 30 n.), 70 (=ASPK, t. 4/1, s. 38), 94, 97, 113 (=ASPK, t. 4/1, s. 50 n.), 118, 122
(=ASPK, t. 4/1, 5. 52), 135 (=ASPK, t. 4/1, 5. 57 n.), 151 (=ASPK, t. 4/1, s. 65), 154 (=ASPK, t. 4/1, s. 67), 160, 200, 201, 204,
232, 319; ASPK, t. 4/1, s. 3236, 48, 58 n., 101 n., 159-164; t. 4/2, wyd. M. Biskup, K. Gérski, Torun 1963, s. 76, 96 n.
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Wydaje si¢ zatem, ze nie tylko konflikt z pruska gat¢zia zakonu, ale takze roszczenia Maksymilia-
na | jako zwierzchnika Cesarstwa do sprawowania pewnych form wtadzy nad Prusami Krdlewskimi,
wptyneto na umieszczenie po raz pierwszy herbu tej ziemi w ztozonym herbie centralnym na pieczeci
polskiego wiadcy.

Nie mozna wykluczyé¢, ze ideologiczny konflikt z Cesarstwem Maksymiliana | znalazt swoje od-
bicie takze w umieszczeniu w wiencu herbowym aleksandrowej pieczeci, po raz pierwszy w dziejach
polskiej sfragistyki monarszej, herbéw ziem lennych: hospodarstwa motdawskiego i ksiestwa zachod-
niopomorskiego. By¢ moze miato to zaznaczy¢ fakt, ze Kroélestwo Polskie, podobnie jak Cesarstwo
ma swoje lenna, zatem jest wspdlnota panstwowa rowng mu na arenie miedzynarodowej. Umieszcze-
nie herbu z Gryfem ksigstwa zachodniopomorskiego nalezy wregcz uznaé za rewanz ideowy na rosz-
czacym sobie prawa do Prus Krolewskich Cesarstwie, poniewaz ksigstwo to byto ewidentna czescia
Rzeszy, a podlegtos¢ ksigzat zachodniopomorskich krolowi polskiemu, wynikata wytacznie z dzier-
zenia przez nich ziem lgborskiej i bytowskiej, bedacych czesciag Prus®. Nie mozna wszakze wyklu-
czy¢, ze odzwierciedlato to rysujace sie dgzenia kréla i jego otoczenia do dokonania faktycznego po-
litycznego rewanzu na Maksymilianie przez sktonienie ksiecia zachodniopomorskiego Bogustawa X
do uznania zwierzchnosci lennej Aleksandra. Doszto do tego dopiero w 1503 r., cho¢ uktad ten nigdy
nie wszedt w zycie®.

Zadanie roszczeniowe miato zresztg rowniez umieszczenie na pieczeci wiekszej kréla herbu hospo-
darstwa motdawskiego. W momencie powstania ttoka pieczetnego Stefan Wielki nie uznawat bowiem
zwierzchnictwa Aleksandra, tylko jego brata Wiadystawa Jagiellonczyka, jako krola wegierskiego®.

Zaprezentowane wyzej uwagi wzmacniaja teze Z. Piecha o Aleksandrze Jagiellonczyku jako
monarsze przyktadajacym duza wage do propagowania ideologii wiadzy przez pieczecie. Wyraznie
widac to nie tylko w przypadku jego koronnej i litewskiej pieczeci wielkiej, ale takze w catym ze-
spole pieczeci mniejszych, a takze sygnetowych. Tych ostatnich znamy Kilka: krélewiczowska uzy-
wang do ok. 1503 r., litewska znang z odcisku z 1500 r.** oraz koronng sygnetowa mniejsza (1502 r.).
Osobno nalezy wymieni¢ polska pieciopolowa herbowa piecze¢¢ beznapisows, stanowiaca doktadny
odpowiednik herbu centralnego z polskiej pieczeci wickszej (odciskang zreszta z jej typariusza).
Interesujaca pod wzgledem ideologicznym okazata si¢ rowniez opisana w niniejszym tekscie, a nie-
znana do tej pory, polska piecze¢ mniejsza, w ktérej przedstawiono w sposob graficzny (herby
Polski i Litwy pod wspdlng otwarta korong), program, z ktérym Aleksander wystapit podczas
staran o0 polska elekcje: trwatego potaczenia trondw krolewskiego i wielkoksigzecego. Dokonana
tu analiza zdaje si¢ tez wskazywac¢, ze ideologicznej wymowy jego pieczeci wielkiej, na ktorej
po raz pierwszy w ztozonym herbie centralnym wystapit herb Prus Krdlewskich, a w wiencu her-
bowym herby lennikdw (ksigstwa zachodniopomorskiego i Motdawii) nie mozna wyjasnia¢ jedynie
przez pryzmat konfliktu z zakonem krzyzackim, probujacym podwazy¢ ustalenia traktatu z 1466 r.
Sadzimy natomiast, ze jej powstanie w tym ksztatcie stanowito jeden z elementdw ideologicznej
walki z Cesarstwem Maksymiliana | Habsburga, nie tylko w aspekcie sporu o uprawnienia Rze-
szy wobec Prus Krolewskich. Rejestracja odciskow pieczeci ze zbiordw gdanskich pokazuje takze,

4 Mniej prawdopodobna wydaje si¢ sugestia (S.K. Kuczynski, Polskie herby, s. 37), ze podstawe do umieszczania herbu
ksigstwa zachodniopomorskiego na pieczeci wielkiej Aleksandra dawata przysi¢ga lenna Warcistawa V11 z 1390 r. Nie sa-
dze bowiem, aby uwazano ja za wigzaca na poczatku XVI stulecia. Nie przyktadat do niej wickszej wagi takze Wiadystaw
Jagietto, ktéremu wspomniany ksigze ztozyt hotd, skoro herbu ksiestwa zachodniopomorskiego nie umieszczat na swoich
pieczgciach.

49 M. Biskup, Czasy Jana Olbrachta i Aleksandra, s. 566 n.

% |. Czamanska, MoZdawia i WoZoszczyzna wobec Polski, Wegier i Turcji w X1V i XV wieku, Poznan 1996, s. 184-193.

5t Por. fot. 6. Po raz pierwszy opisana: E. Rim3a, Nezinomi, s. 111-113.
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ze Aleksander w przeciwienstwie do Jana Olbrachta, w znacznie szerszym stopniu wykorzystywat
piecze¢ wielka do propagowania ideologii monarszej przez uwierzytelnianie nig korespondencji.
O ile w przypadku starszego ze wspomnianych Jagiellonow znamy tylko cztery przypadki uzycia
jej na listach do gdanskiej rady®?, to jego mtodszy brat zastosowat jg az czternascie razy® i to mimo
tego, ze jako krdl polski panowat krocej, a jego pieczg¢ wielka funkcjonowata w latach 1502-1506.
Aleksander nie obawiat si¢ rowniez zmienia¢ piecz¢ci, gdy zawarte na nich tresci przestawaty
odpowiada¢ jego aktualnym potrzebom. Wida¢ to wyraznie w przypadku zastapienia w 1503 r.
sygnetu krolewiczowskiego przez pigciopolowa pieczgé herbowa. To takze stanowi kontrast wobec
praktyki Jana Olbrachta, ktéry swojego sygnetu, z ktorym dysponowat juz na Wegrzech w 1491 r.,
uzywat az do smierci w 1501 r.>*

Remarks on the Seals of Aleksander Jagiellon

Material from the State Archive in Gdansk made it possible to identify an unknown seal of Alek-
sander Jagiellon with the coats of arms of Poland and Lithuania under an open crown. Sources from
the same archive had also served the determination that the five—field armorial seal without an in-
scription used by Aleksander Jagiellon is an exact counterpart of the central coat of arms from his
great seal (a quadrated shield with the coats of arms of Poland, Lithuania, Rus’ and Royal Prussia with
a heart-shield featuring the dynastic coat of arms of the Habsburgs). The presented remarks support
the thesis proposed by Z. Piech about Aleksander Jagiellon as a monarch who attached considerable
importance to the propagation of the ideology of authority by means of seals. This approach is clearly
discernible not only in the case of his Polish and Lithuanian great seal but also within the whole set
of smaller seals and seal rings, whose several examples include: a seal from the ducal period used
also in the initial stage of the reign (to ca. 1503), a Lithuanian seal (known from a cast from 1500),
and a Polish smaller seal ring (1502) referring to the graphic and ideological form of one of the Polish
smaller seals. In contrast to Jan Olbracht, Aleksander employed the great seal much more often for
propagating current monarchic ideology by using it to authenticate correspondence. Aleksander was
not afraid of changing seals when their contents no longer corresponded to current needs. In 1503 he
replaced the ,,ducal” ring by a five—shield armorial seal as compared to Jan Olbracht who used his seal
ring already before he left for Hungary in 1491 until his death in 1501.

Aleksander Jagiellon also made conspicuous use of the motifs occurring in the seal for the purpose
of propagating current monarchic ideology. Take the example of the Polish smaller seal, described
in this text and unknown up to now; it is a graphic presentation (the coats of arms of Poland and Lithu-
ania under a joint open crown) of a programme stressing a permanent merge of the royal throne
and that of the grand duke. Moreover, the ideological message of the great seal (which in the central
coat of arms for the first time features the coat of arms of Royal Prussia and in the armorial wreath —
the coats of arms of the vassals: the duchy of Western Pomerania and Moldavia) cannot be explained
only through the prism of a conflict with the Teutonic Order attempting to undermine the treaty
of 1466. Its establishment in this particular shape was one of the elements of the ideological struggle
waged with the Empire of Maximilian | Habsburg not merely within the context of a dispute concern-
ing the rights of the Reich towards Royal Prussia.

%2 AP w Gdansku, 300D3. 471, 501; 300D4.532, 534.

% Tamze, 300D4.564 (tylko $lad), 583, 587, 592, 596, 608, 613, 614, 616, 617, 618, 619, 636, 638.

% Tamze, 300D3.456 (tylko slad), 459, 470, 479, 485, 490, 491, 492, 493, 495, 496 (tylko $lad), 497, 498 (tylko $lad), 499,
500, 502, 503 (tylko slad), 504, 509 (tylko potowa pieczeci), 510, 511, 512, 514; 300D4.516, 518, 520 (tylko s$lad), 521, 522,
523, 524, 527, 528, 529, 530, 533, 538, 539, 540, 541, 542, 543 (tylko fragment), 544, 545 (tylko $lad), 546 (tylko fragment),
547, 549; APG, 300D17E.12.
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