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Badanie gospodarki prahistorycznej wymaga od archeologa siggnigcia po materialy przy-
rodnicze. Do bardzo waznych w tym zakresie naleza zrédla paleontologiczne. Moga by¢ one
uzyskiwane w trakcie prac wykopaliskowych lub otrzymywane w wyniku poszukiwan meto-
dami nauk przyrodniczych. W obu przypadkach opracowuja je specjalisci waskich dyscyplin
przyrodniczych. Dopiero uzyskane dane analityczne i podsumowania opracowan staja si¢
przedmiotem wnioskowania archeologa. Za ta dwoistoscia autorstwa analiz i ogoélnego wnio-
skowania kryja si¢ pewne niebezpieczenistwa. Dane te niejednokrotnie moga by¢ przez archeologa
w pewnych aspektach niedoceniane lub przeceniane, lub tez niewlasciwie interpretowane.
Zagadnieniom tym po$wigcone sa zamieszczone nizej uwagi nasuwajace si¢ przy lekturze recen-
zowanej ksiazki J. Kruka, ale zarazem odnoszace si¢ do innych opracowan gospodarki
pradziejowe;j.

J. Kruk, wychodzac z krytycznej oceny zrodel archeologicznych, docenia wage zrodet
paleontologicznych dla calosci badan nad ekonomika spolecznosci neolitycznych. Dla przy-
rodnikéw z opracowania Jego wynika niebagatelna korzy$¢, poniewaz maja mozno$¢ ocenic,
jak informacje i wnioski badan specjalistycznych sa przyjmowane i rozumiane przez odbiorcg —
humanistg. Wyrazane przez nas przyrodnikéw zbyt $miale hipotezy czy niezreczne sformuto-
wania, badz przypuszczenia sa wielokrotnie przyjmowane ze znacznie wi¢ksza wiarygodnoscia,
niz to bylo zamierzone w informacji. Z tego tytulu winni jesteSmy Autorowi podzigkowanie,
bo dopiero Jego interpretacja materialu pozwolila na u$wiadomienie bledéw, popelnianych
w pochopnych interpretacjach. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Autor bedac z wyksztalcenia
archeologiem, zebral w sposéb wyczerpujacy podstawowe materialy uzyskane w drodze obcych
Mu dyscyplin specjalistycznych. Zebrane dane przekraczaja znacznie obszar zakreSlony w tytule
pracy, stad celowe byloby dopelnienie go ,,... na tle Polski i Europy Srodkowej”. W odnie-
sieniu do calej drugiej czesci — dowoddow botanicznych, tlo stanowi wigksza czg$¢ tekstu.
Z uwagi na przedstawiony zakres pracy dokladnie odpowiadajacy zagadnieniom poruszonym
przez Autora ksiazka prezentue ,Dane geograficzne i przyrodnicze do gospodarki rolnej
i osadnictwa w neolicie Polski pld.-wsch. na tle kraju i Europy Srodkowe;j”.

Praca zostala podzielona na trzy czesci poswigcone trzem grupom dowodow: geograficznym,
botanicznym i zoologicznym. Uzasadnia to J. Kruk we wprowadzeniu (s. 10) jako zgodne ze
zréznicowaniem charakteru zrodel. Kazda cze$¢ dotyczy innego sposrdd trzech podstawowych
dzialdéw ekonomiki pierwotnej — osadnictwa, gospodarki roslinnej i zwierzecej. Pierwsze wat-
pliwosci budzi trzymanie si¢ do§¢ sztywno tego podzialu. Nadany calej czgsci drugiej tytul —
dowody botaniczne — jest uzasadniony w odniesieniu do analizy makroszczatkéw. Natomiast
dane analizy pylkowej zawarte w diagramach pylkowych sa wynikiem postepowania staty-
stycznego i musza by¢ traktowane z mniejszym lub wigkszym prawdopodobienstwem, pod-
legaja bowiem prawom rzadzacym wszelkimi statystycznymi relacjami. Stosujac podobna
Autorowi nomenklature, sa to dane poszlakowe dla gospodarki i osadnictwa. Dlatego przy
wykorzystywaniu wynikOw 1 Interpretacyi diagramow pytkowych (szczegodlnie zestawionych
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w niniejszej pracy, co uzasadni¢ w ocenie diagraméw pytkowych z terenu Polski) nie mozna
ich traktowa¢ identycznie z bezposrednio znalezionymi in situ materiatami Scile archeologicznymi
czy makroszczatkami roSlinnymi i zwierzgcymi, jak czyni Autor (s. 126). Diagramy pytkowe
przedstawiaja obrazy sumaryczne naturalnej szaty roslinnej oraz destrukcyjnej dziatalnosci
osadniczej i gospodarczej. Winny byé wige traktowane jako stadium wyjsciowe uzasadniane
dowodami archeologicznymi, makroszczatkami rolin i zwierzat, lub by¢ uwzgledniane na
etapie podsumowania po rozpatrzeniu tych grup dowodow.

Rozpatrywane przez J. Kruka odrebne grupy dowodow stanowia systemy wzajemnie
wplywajace na siebie i konsekwentnie powiazane ze soba. Zatem fazy dziatalnosci antropogenicz-
nej wydzielone w diagramach pytkowych. np. wskazujace na wypas. winny by¢ zestawione z da-
nymi archeozoologicznymi w konkretnym terenie i czasie. a wskazniki osadnictwa — z dowo-
dami geograficznymi osadnictwa. Specjalnie za§ odczuwa si¢ brak zestawienia rodzajow ziarn
pylku zboz z diagramow pytkowych ze znaleziskami makroszizatkéw zboz na najblizszych,
konkretnych stanowiskach archeologicznych. W omawianej pracy brak réwniez przedstawienia
na wspolnej mapie stanowisk archeologicznych, na ktérych wykonano analizy makrosz zatkow
i stanowisk osadéw holocenskich opracowanych analiza pytkowa, czy przynajmniej oméwienia
na podstawie map zamieszczonych na rye. 1, 2, 3, 4, 19, 23 wspolwystgpowania pewnych
zjawisk na tym etapie badan. Autor zastrzegl si¢ co prawda, ze rozpatruje tylko szczegotowe
grupy zrodet, ale napisal ,uwagi koncowe”, w ktorych wypowiedziat daleko idace wnioski,
nie przedstawiajac, na jakich przestankach sa one oparte. Moim zdaniem zabrakio w ksigzce
rzeczowej, calosciowej oceny i zestawienia razem przedstawionych w pracy danych i pogladow
wynikajacych z badan archeologicznych i przyrodniczych, wykazania, jak si¢ one uzupel-
niaja, niejednokrotnie wymijaja czy wrecz przecza sobie nawzajem.

Czeé¢ druga pracy — dowody botaniczne — zajmuje 155 stron, tj. polowg ksiazki (na
dowody geograficzne i zoologiczne przypadaja 153 strony). Rozdziat 1 ,Metody i problemy”
otwiera czes¢ druga i dotyczy dwoch dziatow: paleobotaniki: paleopalinologicznej metody
analizy pylkowej i analizy makrosz.zatkow roslinnych. Omowione w nim niektore zatozenia
podstawowe, w odniesieniu do analizy pytkowej, sa kontynuowane w rozdziale II. Autor
wykazal si¢ dobra znajomoscia literatury specjalistycznej i przedstawit duzy zbior wiadomosci
oparty na licznie cytowanych rozwazaniach i pogladach. Ten fragment ksiazki powinien jednak
ze znaczna korzyécia stanowi¢ odrebny artykul informacyjno-dyskusyjny dla archeologow
(s. 119-145). Nalezaloby go tez uzupeni¢ literatura z Europy Wschodniej i podrecznikowa
wiedza. dotyczaca interpretacji diagraméw pytkowych. Trzeba réwnoczesnie podkresli¢, ze
dla podstawowych zagadnien odnoszacych si¢ do analizy pytkowej 1 makrosz:zatkow ro§linnych
czy zwierzecych istnieja liczne opracowania, ktore sa dostgpne archeologom w ich pismien-
nictwie

Wydaje sie, iz warto na moment zatrzyma¢ si¢ przy kwestiach terminologicznych.
Autor uzywa terminéw: palinologia i archeobotanika. Ot6z archeobotanika z uwagi na zrodto-
stéw, archaios — dawny, botanika — nauka o ro$linach, obejmuje wszystkie dziedziny nauk
botanicznych. ktore sa zwiazane z poszukiwaniem archeologicznym. Natomiast wérod archeo-
logéw, w tym za$ i w omawianej tu pracy archeobotanika, oznacza analize¢ makrosz:zatkow
ro$linnych, palinologia za$ czy specjalna jej cze$¢ — analiza pytkowa — jest traktowana jako
osobny dzial. Nalezy doda¢, ze paleobotanicy stosuja dla tematyki botanicznej zwiazanej
z archeologia termin paleoetnobotanika. Jest on moze zbyt dlugi. nalezy zatem rozwazyc,
ktory termin jest bardziej wygodny do utrwalenia w stosowaniu do dyscyplin paleobotanicznych
wspotpracujacych z archeologia. Do nich naleze¢ beda rowniez badania dendrologiczne,
okrzemkowe, torfoznawcze itp.

I Por. np. G. W. Dimbleby 1963 a, b; 1971; H. Helback 1963 i 1971. W jezyku polskim
mamy do dyspozycji dwa dobre podreczniki: J. Dyakowskiej (1959) oraz doskonaty, ttuma-
czony z angielskiego K. Faegriego. J. Iversena (1978), ktorego pierwsze wydanie w jezyku

angielskim ukazato sig¢ w Kopenhadze w 1964r., a Il poprawione i rozszerzone tamze
w 1975.
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Poruszone w tym rozdziale zagadnienia dotyczace analizy pylkowej sa — jak rzetelnie
pisze Autor — uproszczone. Obowiazkiem recenzenta jest zwrocenie uwagi, ze prowadzi to
niejednokrotnie do falszywych sformutowan. Diagram pylkowy analizuje si¢ od dotu do géry,
tak jak tworzylo si¢ ztoze, a nie jak omowiono na s. 123 od okresu SA (subatlantyckiego)?
przez SB (subborealny) do AT (atlantyckiego). W trakcie analizy pylkowej rozpoznaje si¢
typy ziarn pytku 1 spor, z ktoérych tylko niewielka liczba moze byé¢ oznaczona jako pocho-
dzace od konkretnych gatunkoéw roélin, jak Plantago lanceolata (babka waskolistna), Rumex
acetosella (szczaw polny) itp. Najczesciej mozemy okresli¢c przynalezno$¢ ziarna pytku
do rodzajow, np. Triticum (pszenica), Artemisia (bylica), Rumex (szczaw), Quercus (dab),
Ulmus (wiaz), a kazdy rodzaj sklada si¢ z kilku do kilkunastu gatunkow. Do$¢ czesto jesteSmy
w stanie oznaczy¢ przynaleznos¢ ziarna pyltku jedynie do rodziny, np. Chenopodiaceae
(komosowate). Gramineue (trawy), Ranunculaceae (jaskrowate) itd.. rodziny za§ obejmuja wiele
rodzajéw i dziesiatki gatunkoéw. Zatem rézny poziom taksonomiczny oznaczen ziarn pytku nie
pozwala na uzywanie w stosunku do nich, jak to czyni Autor. terminu gatunki wskazniko-
we, s. 123. Roéwniez rozwazania nad okre§laniem odmian gatunkéw uprawnych, s. 124,
s3 nieporozumieniem. bo dotychczas ziarna pylku zb6z uprawnych oznaczane sa do rodzaju,
wyjatkowo do gatunku.

Kolejna dyskusyjna kwesti¢ stanowi reprezentatywno$¢ przestrzenna i czasowa diagraméw
pytkowych. Okreslenie jej sprawia zwykle znaczna trudno$¢ i musi byé przedstawiane od-
dzielnie dla kazdego profilu torfowego czy jeziornego, np. diagram z Jeziora Mikolajskiego
Jest reprezentatywny dla regionu Krainy Wielkich Jezior, natomiast diagram z malego oczka
torfowego, jak np. Popowo Koscielne, woj. poznanskie, odbija sytuacje lokalna, stad ma tylko
zastosowanie przy interpretacji zjawisk w najblizszej okolicy. Warto podkresli¢, ze problemy
reprezentacji wymagaja jeszcze wielu badan ze strony palinologéw i nie dadza si¢ strescié
w paru zdaniach. Niemniej wydaje si¢, ze przy tego typu pracy nalezalo po$wieci¢ wigcej
miejsca interpretacji czasowej i przestrzennej rozpatrywanych diagramoéw pylkowych.

Zastrzezenie na s. 125, ze ,,obszary wystgpowania utworéw specjalnie odpowiadajacych
analizom w znacznym stopniu rozmijaja si¢ ze strefa odpowiadajaca stabilizacji osadniczej
i gospodarczej”, dotyczyé moze pid.-wsch. i srodkowej Polski. Natomiast dla terenéw potnocnej
Polski, np. ziem pruskich zajetych przez osadnictwo typowe dla lesnej strefy péinocno-
-wschodniej Europy. usytuowane nad brzegami jezior czy dolin rzecznych (J. Okulicz 1973,
s. 150), rozbieznosci tej nie obserwujemy. Dowodem tego moga by¢ wspomniane przez
J. Kruka (s. 177) diagramy z Serowa-Zedmaru (ZSRR), Mazuchéwki, jeziora Szostak czy
Siemionki-Moczyska (stanowiska z woj. suwalskiego).

Autor wlasciwie ocenia i docenia warto§¢ makroszczatkéw roélinnych jako Zrédet podsta-
wowych danych o rozmiarach i jakosci gospodarki roélinnej (s. 127). Material bedacy przed-
miotem badan stanowia pozostalosci roslin dzikich i uprawianych, wydobywane z nawarstwien
stanowisk archeologicznych. Analizy makroszczatkow w postaci niezwgglonej i zweglonej
oraz odciskow w ceramice przynosza bezposrednie informacje dotyczace produkcji roélinnej
facznie ze zbieractwem, a ponadto stuza badaniom nad historia gatunk6w uprawnych i flor
synantropijnych. Réznice celow badawczych paleobotanika i archeologa winny by¢ dopracowane
w trakcie wspoélpracy na konkretnych stanowiskach. Oczywifcie zbior makroszczatkow jest
zawsze obciazony przypadkowoscia z uwagi na procesy prowadzace do jego powstania, prze-
chowania w zlozu i sposobu pozyskiwania. W omawianej pracy otrzymalismy dobra ocene
krytyczna i metodyczne wskazowki postgpowania praktycznego. Autor postuluje stosowanie
prostych technik flotacji, zwlaszcza przy badaniu osad, co pozwoli na kalkulacje ilosciowe.

Rozdzial 11 Autor zatytulowal ,Analiza pylkowa — Dowody osadnictwa i gospodarki
neolitycznej”. Zajmuje si¢ w nim najpierw zagadnieniami podstawowymi. Miedzy innymi pisze,
ze: .Z chwila wykazania przez F. Firbasa mozliwosci rozréznienia pylku zbéz i dzikich

2 Objasnienia skrotow i terminéw stosowanych w pracy i niniejszym tekécie uwazam
za ulatwienie konieczne dla Czytelnika, nie postugujacego si¢ nimi w codziennej pracy.
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traw przed analiza pylkowa otwarly si¢ mozliwoéci badan nad wplywem gospodarki ludzkiej
na szate ro$linna dawnych epok” (s. 132), co wymaga waznego uzupelnienia. Podstawa
rozrozniania dokumentowana przez F. Firbasa byl pomiar wielkosci ziarn pytku. Przy rozmiarze
35-50 mikronow kwalifikowane sa one do grupy .cerealia”. H.J. Beug (1963) udowodnil, ze
wiele gatunkéw dzikich traw ma ziarna pylku o rozmiarach w tych granicach i dopiero
wiele innych cech pomiarowych, np. grubos§¢ blony, otwordéw, wyniesien oraz cech struktury
i skulptury, uzyskanych przy zastosowaniu specjalnych urzadzen optycznych, pozwala na okre-
$lenie rodzaju (nie gatunku) zboza. Czyli, Zze dopiero analizy wykonane po 1963 r. moga
z wigkszym prawdopodobiefistwem zawiera¢ poprawne okreslenie przynaleznosci rodzajow zboz.

W zagadnieniach podstawowych Autor zrelacjonowal opracowania dotyczace interpretacji
zmian historycznych roslinnosci spowodowane dzialalnoscia grup neolitycznych z terenu Danii,
wykonane przez J. Iversena i J. Troels-Smitha, oraz dyskusje wokol tych problemow.
Do zamieszczonej tu ryc. 18 wkradly sie jednak drobne bledy. Stanowiska Aamosen i Sarbylille
leza na Zelandii, Dryholmen za§ w Jutlandii. Wielka szkoda, ze Autor nie zapoznal sig
réwniez z najlepsza syntetyczng praca J. Iversena, The Development of Denmark’s Nature since
the Last Glacial (1973), w ktorej znakomicie przedstawiono relacje dzialalnosci cztowieka,
eksperymentéw gospodarczych, z ktorych wnioski odnoszone sa do neolitu, znalezisk makro-
fiory i makrofauny w profilach pylkowych. Powinna by¢ ona bardzo pozyteczna takze dla
archeologow. Autor omawia dalej opracowanie M. Ralskiej-Jasiewiczowej (1964; 1968) dotyczace
korelacji grabu z osadnictwem. Takze w tych fragmentach zdecydowana wigkszo$¢ tekstu
winna, jak uzasadniono wyzej, wejs¢ do odrebnego artykulu. Dla tematu pracy wystarczyloby,
potrzebne do wydzielenia zespolow wskaznikow palinologicznych, omoéwienie podstawowych
danych pylkowych, co wplyneloby pozytywnie na zwarto$¢ pracy.

Natomiast dla pelnosci obrazu nalezaloby tu jeszcze wymieni¢ opracowanie N. Savukyniene
i A. Seibutisa (1976), ktorzy dla neolitu Litwy wyréznili dwie fazy antropogeniczne: chowu
lesno-pastwisk owego i lakowo-pastwiskowa. Faza pierwsza rozpoczyna si¢ z pierwszym obnizeniem
krzywej wiazu, a towarzysza jej zwigkszone zawartosci pylku rézowatych (Rosaceae), bylicy
(Artemisia), komosowatych (Chenopodiaceae) | traw (Gramineae). Natomiast faz¢ chowu takowo-
-pastwiskowego cechuje podniesienie krzywej wiazu i pojawienie pylku babek (Plantago)
i jaskrowatych (Ranunculaceae); niekiedy tez w tej fazie pojawiaja si¢ ziarna pylku zboz.
Obie w chronologii wzglednej mieszcza sie¢ w okresie atlantyckim. Dla fazy pierwszej
autorzy przytaczaja argument przygotowania karmy dla bydla z galezi wiazu (nie udowadniaja
faktami), dla drugiej za$ trawiastego siana (narzgdzia krzemienne do $cinania traw) i zjawisko
wypasu.

Dla badan analizy pylkowej w Polsce istnieja dwa opracowania zbiorcze M. Ralskiej-
-Jasiewiczowe] (1968; 1977), ktore obejmuja prawie pelny zestaw publikowanych materiatow.
Staly si¢ one podstawa recenzowanej pracy. Dla przyrodnika jest przy tym zaskakujace,
ze J. Kruk nie dopelnil obowiazku przedstawienia zawartych tam pogladow Autorki. Za-
mieszczona przez Autora ryc. 19 przedstawia analizy pylkowe z terenu calej Polski, wg
M. Ralskiej-Jasiewiczowej 1968 (s. 164-165), w formie nieco zmienionej i uzupelnionej.
Zarejestrowane sa na niej 44 punkty badan, ktore stanowily material do interpretacji.
Interpretacja diagram6éw pylkowych jest nie tylko rzecza niezwykle trudna, ale i wymaga
duzej wiedzy ogolnoprzyrodniczej oraz zrozumienia spektrow pytkowych w aspekcie zywej,
owczesnie istniejacej przyrody. W pierwszym rzedzie zastrzezenie budzi fakt, ze Autor uchylit
si¢ od caloéciowej analizy diagramow, oceny ich wiarogodnosci dla prowadzonych w pracy
rozwazan w aspekcie celu, dla ktorego byly wykonane. Umknetla tez we wnioskowaniu sta-
tystyczna natura analizy pylkowej.

Tymczasem nalezy jasno tu powiedzie¢, ze diagramy pylkowe, ktore stanowia punkt
wyjscia analizy J. Kruka, wykonane byly w celu przedstawienia historii flory (rejestr ro$lin
lub grup systematycznych roslin) i roélinnosci (ogot zbiorowisk roslinnych danego terenu)
oraz stratygrafii zjawisk geologicznych i klimatycznych w ,,grubych” przedziatach czasowych.
Stanowia one dobra podstawe do wnioskowania o skladzie zbiorowisk lesnych na podstawie
przebiegu krzywych rodzajow drzew, rzadziej gatunkow drzew, oraz o generalnych typach
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zbiorowisk. Fragmenty traktujace o ..$ladach dziatalnosci czlowieka” wynikaty z koniecznosci
ustosunkowania si¢ do zmian destrukcyjnych okreslonych zbiorowisk lesnych oraz zaznaczajacego
sig tworzenia nowych zbiorowisk synantropijnych i upraw, ktére zakiocity naturalna sukcesje
ro§linng. Dla wyjasnienia tych zmian roslinnosci siggano czgsto do podrecznikéw i regional-
nych prac archeologicznych.

Diagramy pytkowe, wykonane dla wymienionych wyzej celow przyrodniczych, zostaly
sporzadzone ze spektrow pytkowych, ktérych podstawa bylo liczenie 200 lub 400 ziarn pylku
drzew z kazdej proby. Taka podstawe spektrum pylkowego posiada 38 z 44 diagramow
pytkowych analizowanych przez J. Kruka. Pragne podkresli¢ mocno, ze liczba ta na potrzeby
archeologii jest zdecydowanie niewystarczajaca. Szansa znalezienia ziarn pylku roélin,
bedacych nastepstwem dzialalnosci osadniczej i gospodarki rolnej, jest w ich przypadku
niewielka. Dla okreslenia wplywu czlowieka uwaza si¢ za wilasciwe przeliczenie minimum
1000 ziarn pytlku w probie® Zreszta, dopiero po przeliczeniu 800-1000 ziarn pylku procenty
pylku drzew sa na ogét dosy¢ state (P. W. Bowman 1931 — za K. Faegrim 1964, s. 124).
U. Hafsten (1956 — za K. Faegrim 1964, s. 124) wykazat, ze wahajace si¢ krzywe rzadkich
sktadnikéw (do ktorych naleza wskazniki osadnictwa i gospodarki) przy przeliczeniu 500 AP
(arborum pollen — pylek drzew) sa tak niekonsekwentne, Ze nie mozna wyciagna¢ z nich zadnych
wnioskow. Gdy liczba policzonych ziarn osiagnie 5000, zmienno$¢ krzywych nabiera znaczenia.
Wynika z powyzszego wyraznie, ze liczba ta wplywa zasadniczo na zakres interpretacii
diagramu pytkowego. Dlatego przy podstawie spektrum pylkowego 200 i 400 ziarn pylku
w opracowaniach palinologicznych znajdujemy do§¢ ostroznie sformutowane wnioski, dotyczace
wplywow czlowieka na szate roslinna okreslanych jako ,.$lady” (M. Ralska-Jasiewiczowa 1968).

Natomiast cytowane diagramy moglyby stanowi¢ dobra podstawe do poglebienia rozdziatu
IT czgdci pierwszej pracy, tj. ,,Zarysu naturalnych warunkow rozwoju spoleczenistw neolitycz-
nych” (s. 20). W tym zakresic nie zostaty one niestety wykorzystane. A przeciez chociazby
w pracy K. Szczepanka 1971 (s. 107-111) mozna znalezé pordwnanie ro$linnoéci z trzech
regionow Polski SE. Wynika z niego zréznicowanie Owczesnych typow lasu, wskazujace na
zyzno$¢ okreSlonych obszarow i przydatno$é gospodarcza. Bogatsze w lasy lisciaste tereny
okolic Staszowa i podnéza Gor Swigtokrzyskich sa, patrzac na mapy osadnictwa 1 i 2 w pracy
J. Kruka, znacznie geéciej pokryte punktami stanowisk archeologicznych niz ubozsza Kotlina
Sandomierska.

Po drugie, niemal wszystkie (wyjatek Osinki) diagramy pylkowe wykorzystane w pracy
pochodza z punktéw nie zwiazanych bezposrednio ze stanowiskami archeologicznymi w bliskim
otoczeniu (kilkuset metrow). Teren dzialalnosci cztowieka nie zostal wigc okreslony. A wartosé
dowodowa przedstawiaja diagramy wykonane na stanowiskach archeologicznych lub w ich
bezposrednim sasiedztwie, jak w klasycznych przypadkach omawianych w pracy J. Troels-Smitha
i J. Iversena. Profile z warstwa kulturowa przedstawione sa tez w pracach H. Grossa
(1938), a kilka z nich dotyczy terenu Polski (Mazuchowka; jezioro Szostak; Staswinskie
Laki, woj. suwalskie). Wowczas fazy dzialalnoéci ludzkiej wyznaczone na diagramie sa kon-
kretnie powiazane z okre§lona kultura archeologiczna. Brak nam zatem zupelnie doktadnej
synchronizacji omawianych zjawisk w przestrzeni i czasie.

Po trzecie, sposob pobierania materiatu do analiz pytkowych w drodze wiercen wzbudza
liczne zastrzezenia (z odstonigcia pobrano tylko profile Besko, woj. kroénienskie. i z Poje-
zierza Gnieznieniskiego). Uzywany wowczas sprzet powodowat najczeéciej zanieczyszczenie profili
pylkiem wspotczesnym, co podwaza przede wszystkim warto$é ,.5ladow dziatalnosci ludzkiej™.
Cytowane w ,,Niektorych zagadnieniach podstawowych™ (s. 132-139) diagramy pytkowe J. Troels-
-Smitha i J. Iversena wykonane byly najczeiciej z profilow pobranych ze $ciany wykopu
czy odkrywki, co daje gwarancje ,.czysto§ci” materialu do analiz. Tym zastrzezeniem nalezy
obja¢ np. grupe diagraméw z Niecki Nidzianskiej (Czajkow 1, 2/I, 4; Golejow 1), ktore
zawieraja ziarna Cerealia-Secale, Plantago lanceolata, P. maior, Rumex od Allerédu, przez

3 Podkreslat to juz J. Iversen (1941, s. 33) w: ,zwykle liczylem wigcej, niz 1000 ziarn
pytku drzew w kazdej analizie”.

11 — Archeologia Polski, XXX/2
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Ryc. 1. Sosna spalona w wyniku pozaru od

pioruna na torfowisku wysokim oddziat 317

w Bialowieskim Parku Narodowym, woj.
biatostockie:

A — widoczne wyraznie spalenie wierzchotka drzewa; B —

fragment $rodkowej czesci pnia z odpadajacymi kawatkami

wegla drzewnego: C — w dolnej czgsci pnia (szyja korzeniowa)

zaznaczajace si¢ niecalkowite spalenie

Fot. A. Antczak

Fig. 1. A pine burned by lightning on a raised
peatbog, section 317 in the Bialowieza Na-
tional Park, Biatystok Province:

A — clearly visible burning of the tree top: B — fragment

of the middle part of the trunk with falling off pieces of

charcoal; C — the lower part of the trunk (root neck) shows
incomplete burning

Photo A. Antczak

http://rcin.org.pl
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Mlodszy Dryas,” Preboreal i Boreal, oraz ziarna pylku drzew milodszego holocenu Carpinus,
Fagus i Abies. Nie ulega watpliwosci, ze dostaly si¢ one do materialu z osadé6w miodszych
i z powierzchni wspoiczesnej w trakcie pobierania préb+.

Po czwarte, proby byly pobierane co 10 cm, w najlepszym przypadku co § cm, obejmowaé
zatem moga do$¢ znaczne odcinki czasu, stad zmniejszono mozliwo$¢ wychwycenia w metodzie
statystycznej stosowanej w wyzej wymieniony sposéb ziarn pytku rzadkich wskaznikéw o malej
zdolnoéci produkcyjnej, np. takich rolin, jak Triticum. W profilach wykopu zageszcza sig
préby stosownie do potrzeb. Np. J. Iversen w Ordrup Mose pobierat proby co 2cm (1941).

Po piate, tylko trzy diagramy i to do tego dotyczace terenow stabej czy watpliwej dziatalnosci
neolitycznej datowane sa !4C pojedynczymi analizami na przelomie AT/SB. Niemozliwa jest
wigc dokladniejsza chronologia absolutna zjawisk.

Wszystkie przedstawione powyzej kwestie, dotyczace oceny diagraméw pytkowych z terenu
Polski, byly poruszone w czasie Seminarium ,,Botanika — Archeologia”, zorganizowanym w In-
stytucie Historii Kultury Materialnej PAN w Warszawie (11-12 XII 1975).

Specjalnego rozwazenia wymaga obecno$¢ wegli drzewnych. J. Kruk przywiazuje do nich
duze znaczenie, traktujac je najczesciej za autorami prac palinologicznych, jak K. Szczepankiem
(1961, s. 28), K. Mamakowa (1962, s. 39), za wskazniki gospodarki ludzkiej. Rozdzieli¢
tu trzeba udzial wegli drzewnych makroskopowych i mikrowegli, tj. .pylu weglowego™.
Bezsporny zwiazek wegli drzewnych z dzialalnoscia ludzka potwierdzaja profile posiadajace
warstwe kulturowa, jak u H. Grossa w Zedmarze (1938) lub konkretne znalezisko archeo-
logiczne np. w Popowie Koscielnym, jak podaja S. Kozarski, K. Tobolski (1968, s. 131)
ujawnione w warstwie torfu wystgpujacego w piaskach wydmowych. Wegle drzewne antropo-
genne, wystepujace w zlozu torfowym, wymagalyby zaloZenia, Ze uzytkowano woéwczas
torfowisko, lub tez, ze sa wynikiem rozprzestrzenienia si¢ pozaru z przygotowanych pod
uprawg terenow leSnych na gruntach bezposérednio dotykajacych torfowiska. Uzytkowanie tor-
fowiska jest mato prawdopodobne; by¢ moze przerzucenie si¢ pozaru mogloby mie¢ miejsce
np. na malym S$rédlesnym torfowisku Obary, ale otaczajace bory sosnowe nie zajmuja
obszaréw korzystnych do uprawy. Bylyby to zatem zjawiska raczej rzadkie, a przeciez
poziomy z weglami wystepuja znacznie wczeSniej i pézniej w profilach wielokrotnie si¢ powta-
rzajac. Pozar warstwy torfu spowodowalby drastyczne zmniejszenie ilosci pytku w torfie, jak
to wykazat J. Iversen w diagramie z Ordrup Mose (1941, tab. 1). Ma to miejsce jedynie
w diagramie z Beska i Obar, woj. zamojskie. Przyczyna wystgpowania wegli drzewnych
mogly by¢ naturalne pozary od pioruna podczas upalnego lata, ktorym ulegaja do$é¢ czesto
pojedyncze zywiczne sosny na torfowisku (czy w innych zbiorowiskach) i inne drzewa;
jest to zjawisko obserwowane réwniez wspolczesnie. Pozar pojedynczego drzewa najczeiciej
nie dochodzi do szyi korzeniowej, a zatem nie obejmuje warstwy torfu. Natomiast rozpadajace
si¢ zweglone szczatki spadna po pewnym czasie i wejda w sklad jego ztoza (ry:. 1).

Odmienna kwestia sa mikrowegle liczone w trakcie analizy pytkowej. Obecnos¢ mikro-
wegli traktuje si¢ identycznie jak ziarn pytku, gdyz unoszone sa w powietrze podobnie jak
deszcz pytkowy i podlegaja tym samym prawom rozprzestrzenienia. Zatem celowe pozary jako
wynik gospodarki Zarowej zostaja w ten sposob w trakcie analizy zaznaczone. Musimy jednak

+ K. Szczepanek (1971, s. 103) zanotowal, ze ,ziarna pylku roélin uprawnych pojawiaja
si¢ wczesniej (niz granica pomigdzy AT i SB), w innych notowano je dopiero na poczatku
okresu subborealnego”. Wyrazit si¢ jednak ostroznie ,by¢ moze jest to $lad gospodarki
cztowieka neolitycznego”.

Lejki krasowe, ktore byly przedmiotem badan i z ktérych pobrano material do analiz
pytlkowych, zawieraja w gornej cze$ci material silnie uwodniony lub warstwe wody. W trakcie
pobierania materiatu $widrem Hillera uzywanym przez K. Szczepanka (1971, s. 80) woda
i uwodniony material tatwo przedostaje si¢ do tego niezbyt szczelnego pojemnika i zanie-
czyszcza glebsze warstwy. Obecnie uzywa sie sondv rdzeniowej K. Wieckowskiego, ktora
gwarantuje niezaburzenie materiatu (M. Ralska-Jasiewiczowa 1966, s. 11-12).
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pamieta¢, ze juz cztowiek paleolityczny mial do dyspozycji ogien. Zatem krzywa udziatu
mikrowegli moze nam przedstawié¢ kolejne fazy jego dziatalnosci i stopniowanie ich rozmiarow,
jak to wykazat M. J. Dabrowski (1981).

Wszystkie podzialy geograficzne, przyrodnicze, w tym najwazniejszy geobotaniczny oraz
opracowanie archeologiczne dotyczace neolitu (por. Prahistoria ziem Polskich, t. 1), dziela
Polske na dwa gléwne obszary: Polske Péinocno-Wschodnia i cata reszte kraju. Paleobo-
taniczna podstawg tego podziatu stanowi historia rozwoju zbiorowisk 1 wedrowka drzew
z ostoi po ostatnim zlodowacenius. Teren Polski NE ma roslinnos¢ uksztalttowana przez
elementy pétnocno-wschodnie, a poczawszy od okresu atlantyckiego ksztaltuje je wchodzacy
powoli §wierk potnocny (A. Srodon 1967). Od okresu subborealnego szerokie rozprzestrzenienie
zbiorowisk ze §wierkiem nadaje terenom borealny charakter. A zatem rozpatrywanie. dia-
gramow pytkowych z tej czesci Polski wymaga tez rozpatrzenia kultur archeologicznych tzw.
strefy lesnej (R. K. Rimantiené 1973).

Ocenione wyzej diagramy pytkowe staly si¢ podstawa dla J. Kruka do ,proby odszu-
kania najbardziej ogolnych prawidtowosci ksztaltowania si¢ zjawisk antropogennych” (s. 145).
Zadanie to mialo spelni¢ wyréznienie ,zespotéw palinologicznych wskaznikow osadnictwa
i gospodarki miodszej epoki kamienia” — rozdziat 2.1 czgéci drugiej. Z wydzielonych 6 grup
zespolow wskaznikowych grupy I, II i III zostaly wyrOznione na podstawie typow ziarn
pytku i interpretacji z tym zwiazanej kolejno: I — przez J. Troels-Smitha, Il — przez J. Iversena

Il — przez M. Ralska-Jasiewiczowa. Natomiast grupy 0-1, 0-2 i (-1 zostaly wydzielone
przez Autora. Na podstawie przedstawionych wyzej ocen i zastrzezeh wyodrebnienie ich nie
wydaje si¢ uzasadnione. Nie umozliwiaja tego spektra pytkowe pozostajace w naszej dyspo-
zycji. Tak wigc grupy 0-1 i 0-2 moga sie miescic w grupie I lub II albo by¢ grupami
pozornymi, a grupa |-1 w wiekszoéci w grupie I. Ich jakby ilosciowe odréznienie od grup
gtownych wynika z faktu nie wzigcia pod uwage natury i charakteru rozpatrywanych dia-
graméw pylkowych. Podkreslamy raz jeszcze: 1 — liczeni: matej liczby sporomorf; (200-400)
powoduje brak typéw rzadkich ziarn pytku grup roslin wskaznikowych; 2 — zanieczyszczenie
pytkiem z osadéw miodszych i wspolczesnych w czasie pobierania materiatu ,stwarza” faze
antropogeniczna; 3 — oddalenie punktu, skad pobrano profil, od zasi¢gu dziatalnosci ludzkiej
powoduje, ze nieliczne ziarna pytku maja szanse dosta¢ sie do zloza; 4 — pobieranie préb
co 10cm i ewentualne bledy metodyczne, np. niedokladne wymieszanie osadu po obroébce
chemicznej, nie daja szansy znalezienia poszukiwanych wskaznikow; 5 — uznawanie wegli
drzewnych w-ztozu torfowym za dowdd pozaru wywolanego celowo przez cztowieka.

W trakcie opisu grup wskaznikowych i analizy diagraméw Autor wrgcz nagminnie
utozsamia typ ziarn pytku z gatunkiem rosliny, ale np. Plantago typ maior-media obejmuje
2 gatunki, P. maior i P. media, typ Allium — 23 gatunki, typ Artemisia — 10 gatunkow,
lub np. pylek orlica jest spora orlicy.

Kwestia spadku Ulmus, ktéora J. Kruk zajmuje sie na s. 135-136 w zagadnieniach
podstawowych i przy wyréznianiu zespotléw wskaznikow palinologicznych I (s. 156-160),
wymaga jednak dla catoéci zagadnienia przedstawienia pozostatych aspektéw przyrodniczych.
Zebrat je razem i podsumowal H.A. Ten Howe (1968), a najlepiej objasnit przyczyny
i skutki J. Iversen (1973, s. 85-86).

Réwniez trudne, a pominiete przez J. Kruka, zagadnienie to problem chronologii
wzglednej i bezwzglednej diagraméw, czy tez czesci diagramoéw z wskaznikami palinologicz-
nymi. Dla diagraméw z Polski nie mozemy mie¢ jednolitych podstaw podziatu z uwagi na

§ Takimi najblizszymi, a zarazem najbardziej oddalonymi od czota ladolodu ostojami byly
potudniowo-wschodnie pasma Karpat Wschodnich oraz poludniowe Podole i Besarabia. P6zniej
dostata sie do nas roslinno$¢ lesna z potudnia poprzez $rodkowe i zachodnie Karpaty oraz
z potudniowego zachodu przez Sudety. Réwnie waznym osrodkiem migracyjnym drzew na
nasze terytorium byly ostoje Srodkoworosyjskie (A. Srodon 1959, s. 520).
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rozlegto$¢ terenu, odmienne pochodzenie drzew i zbiorowisk z roéznych ostoi (potrzeba czasu na
dotarcie drzew i zbiorowisk) oraz rodzaj podtoza. Wystepuja nawet trudnosci ze znalezieniem
wspolnych kryteriow dla diagramow z jednego regionu, o czym pisze wyrazniec K. Mamakowa
(1962, s. 27). Ponadto ten sam diagram pylkowy bywa odmiennie dzielony przez réznych
badaczy, jak np. rozpatrywane przez Autora diagramy z Kruklina i Osinek wykonane przez
J. Stasiakowa (1963, 1965) maja zmieniona ocene stratygraficzna dokonana przez M. Ralska-
-Jasiewiczowa (1968, s. 168). Zatem jako pierwsze zadanie winna by¢ przeprowadzona kry-
tyczna ocena podziatu diagramow. Autor przypuszczalnie przyjat w wigkszosci podziat autorow
opracowan, w innych, jak wymienione z Kruklina i Osinek (wg J. Stasiak — osadnictwo
rzymskie), chyba podzial zmieniony przez M. Ralska-Jasiewiczowa. W tabeli na s. 169
znajdujemy dane chronologii bezwzglednej. Przyjeta skala pochodzi z opracowania A. Srodonia
(1972, s. 561-569). Ot6z pozwole sobie przypomnie¢, ze nie posiadamy w Polsce datowan
14C, ktére uzasadniatyby datowanie z doktadnoscia do SO lat, jak to ma miejsce w cytowanej
skali, bo nawet jedyna data z Kepy (T. Gerlach i inni 1972, s. 55) rozni si¢ na przetomie
AT/SB 0 150460 lat. Z omoéwionych przez L. Starkla (1977, s. 75-90) podziatow stratygraficz-
nych ze skala bezwzgledna wydaje si¢, ze jedyna do przyjecia moglaby by¢ skala Mangeruda
i in. (1974), jezeli juz Autor chce rozpatrywaé dane w latach bezwzglednych. Okres atlan-
tycki jest w niej umieszczony w przedziale 6000-3000 BC., a subborealny 3000-500 BC.

W S$wietle przytoczonych ocen diagramow pylkowych z terenu Polski oraz zastrzezen
do wydzielonych grup wskaznikow palinologicznych i chronologii opracowanie J. Kruka w wielu
miejscach wymaga powtornej analizy i interpretacji. Szczegolnie istotne wnioski dla ptd.-wsch.
Polski nalezy zweryfikowa¢, biorac pod uwage rowniez ostatnia ocen¢ K. Szczepanka,
wygloszona na Seminarium ,.Botanika-Archeologia 1975, pt. Slady gospodarki czlowieka w re-
gionie S$wigtokrzyskim w Swietle wynikow badan palinologicznych (maszynopis s. 3), ktory
stwierdzit, ze ,pierwsze $lady zasiedlania terenu przez osadnictwo typu rolniczego sa w dia-
gramach mato wyrazne. Sprawe dodatkowo komplikuje zanieczyszczenie profili pytkiem
wspotczesnym, co si¢ nieraz zdarza w trakcie wykonywania wiercen. Pierwsze $lady. ktore
jestedmy sktonni wiaza¢ z opanowaniem terenu przez ludnos$¢ rolnicza, zbiegaja si¢ w regionie
$wigtokrzyskim z istotnymi zmianami w skladzie drzewostanoéw, a zwlaszcza z rozprzestrze-
nianiem si¢ kolejnym graba, buka i jodly”. Wczesniej juz M. Ralska-Jasiewiczowa (1968,
s. 169-171) przedstawita taka interpretacje, mieszczac diagramy pytkowe chronologicznie
w schytku okresu atlantyckiego i poczatku subborealu, a zatem znacznie p6zniej niz J. Kruk —
w pierwszej potowie okresu atlantyckiego.

Podsumowujac, przedstawione syntetycznie na ryc. 20 1 21 ustalenia chronologiczne
palinologicznych wskaznikow osadnictwa i gospodarki neolitycznej z terenu Polski nie stanowia
niestety dostatecznie udokumentowanego palinologicznie materialu dowodowego, jak to rozumie
Autor (rozdz. 2.2.). Zamieszczone na pierwszej z tych rycin wydzielone grupy zespotow wskazni-
kowych w przedziatach czasowych umieszczone sa swobodnie i z blgdami lokowane w przedziatach
skali chronologii absolutnej i wzglgdnej. Np. Podbukowina ma grupg I z obecnoscia Triticum
w srodkowej czesci SB, a nie w koficu okresu AT, jak oznaczyt J. Kruk. Imielty Lug ma pierwsza
faze antropogenna na poczatku SB, Blizyn ma jedyne ziarno pytku Triticum w ostatniej probie AT,
bez wskaznikéw NAP, przy niezmienionym stosunku AP do NAP. Na czym zatem wydzielona
jest ta grupa I. W diagramie z Mikotajek §lady obecnosci cztowieka sa od poczatku SB
w ciagu catego okresu coraz bardziej liczne, szczegdlnie od Srodkowej czgsci i w drugiej
polowie, a zatem powinny by¢ tak zaznaczone na ryc. 20 przez caly SB bez przerwy.
Podane przyktady wskazuja na zbyt swobodny stosunek Autora do materiatu.

Kontynuacja omoéwionego wyzej blednego podejscia do diagramow pytkowych i dos¢
dowolnego traktowania ich przez Autora jest ..Proba identyfikacji archeologiczne” (2.3),
szczegolnie w cze$ci dotyczacej wczesnych kultur neolitu KCWR i CL-P. Do ustalen ze
s. 182-185 nalezy wnie§¢ zasadnicze zastrzezenia:

1. Pierwsze wskazniki osadnictwa neolitycznego pojawiaja si¢ w diagramach pytkowych
z opdznieniem w stosunku do archeologicznych oznaczen poczatkow tej epoki. Autor dopatruje
sie palinologicznych przejawow obecnosci ludzkiej od potowy AT. Natomiast w interpretacji
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palinologéw, np. M. Ralskiej-Jasiewiczowej (1968, 1977), mozemy o nich moéwi¢ dopiero od
konca okresu AT i poczatku SB.

2. Najstarsze przejawy obecnos$ci ludzkiej pochodza z przedpola potudniowego Lysogor
i sa widoczne na diagramie ze Stopca. Natomiast nie mozna tego przyja¢c w odniesieniu do
diagram6w z Niecki Nidzianskiej, w ktéorych Autor widzi przejawy antropogenne zwiazane
z dziatalnoscia grup ludzkich KCWR oraz najstarsze dowody upraw pszenicy. Diagramy te
nalezy odrzuci¢ z analiz omawianej pracy.

3. Datowane na druga potowe AT poziomy diagramow pytkowych z Pogoérza Przemyskiego
i wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej taczy Autor z dzialalnoscia wczesnych i $rodkowych
faz CL-P. Diagramy z Niecki Nidzianskiej nalezy odrzuci¢, jak w punkcie 2. Diagram
pytlkowy z Pogoérza Przemyskiego, z Podbukowiny, ma w tym czasie jedynie pojedyncze
ziarna Plantago t. maior-media bez zmian w krzywych drzew cieplolubnych, a wzrost NAP
wynika z udzialu Cypericese wchodzacych w skiad ztoza: bardzo watpliwa jest zatem ta faza
antropogenna.

4. Autor wiaze wystepujace u schytku AT wegle drzewne z pozarami na Rowninie
Bitgorajskiej, przypuszczalnie powodowanymi przez cztowieka, co ma wskazywac¢ na najstarsze
etapy KPL. Udzial wegli w materiale torfowym nie jest dowodem na pozary antropogenne.
By¢ moze w diagramie z Obar z polowy SB na gieb. 80-100 cm udzial wegli, ktorym
odpowiada obnizenie frekwencji pylku, wskazuje na pozar zwiazany z dzialalnosécia cztowieka,
podkreslony odnowieniem brzozy i olszy.

5. Wskazniki osadnictwa z Wielkopolskiego Parku Narodowego, datowane na koniec AT
moglyby si¢ wg przypuszczen J. Kruka laczyé z wczesnym etapem KPL, ale nalezaloby je
uzasadni¢ znaleziskami archeologicznymi.

6. Przetlom AT/SB zaznacza si¢ w znacznej liczbie diagramow pylkowych z calej Polski.
Grupy wskaznikowe, ktore Autor chce tu widzie¢, oceniono na poprzednich stronach.

7. Wigkszo$¢ zespotow grupy I pochodzi z terenow, gdzie dzialalno$¢ spotfecznosci
neolitycznych miata nietrwaly charakter i wg Autora moze si¢ wiaza¢ z starszymi fazami
KPL, a moze i CL-P. Grupa wskaznikowa I dotyczy przypuszczalnie w wigkszoSci calej
chronologicznej strefy przejscia AT/SB, natomiast trudno oceni¢ trwalo$¢ czasowa w diagramach
pytkowych tego typu,:;jakie miat do dyspozycji Autor. Ich zwiazek z kulturami archeologicznymi
musi wynika¢ oczywiscie z obecnosci najblizszych stanowisk archeologicznych.

8. Autor uwaza powiazanie licznych wskaznikow palinologicznych z 1 potowy SB z kulturami
archeologicznymi za szczegdlnie trudne, z powodu zageszczenia stopni podziatéw chronologicz-
nych i zalezno$ci terytorialnych. Fazy osadnicze wydzielone w diagramie pytkowym na podsta-
wie grup wskaznikowych winny by¢ synchronizowane z punktami stanowisk archeologicznych
wokot punktu, skad pobrano profil do analiz. Brak tego w pracy Autora, a to mogloby
pomodc Autorowi w powiazaniu faz osadniczych z periodyzacja archeologiczna.

9. W pid.-wsch. Polsce pojawiaja si¢ na poczatku SB $lady zwiazane z penetracja ludzi
w Karpatach, co w odniesieniu do Kotliny Nowotarskiej moze, jak przypuszcza Autor,
wskazywa¢ na grupy KCS. Ale dane palinologiczne i z ryc. 20 Autora, zestawione z chro-
nologia absolutna neolitu na ryc. 5 tejze pracy nie odpowiadaja sobie — poczatek SB ca
3000 BC, KCS za$ ca 2300 BC. By¢ moze istnieja inne przestanki archeologiczne, ktore
uzasadniaja takie przypuszczenia Autora.

10. Ostabienie czy zanik dzialalnosci ludzkiej na terenie Kotliny Sandomierskiej i Wyzynie
Kieleckiej w okresie pomiedzy przejsciem AT/SB i schylkiem 1 polowy SB jest bardzo
problematyczne. Warto$¢ diagnostyczna diagramow pytkowych, gdy okres ten prezentuje od
kilku do maksimum 10 probek liczonych po 200 ziarn pytku AP, nie pozwala na sformulo-
wanie takiego pogladu.

11. Tereny pin.-wsch. Polski w diagramach pytkowych rejestruja $lady neolitycznego
czlowieka w fazie od przejScia AT/SB przez caly SB, ale powiazania kultur archeologicznych
odnosi¢ nalezy do kultur strefy leSnej: niemenskiej i Narvskiej oraz typu ,,Zedmar”, a nie,
jak podaje Autor, do kultury ceramiki grzebykowej.

12. Autor w catosci opracowania nie docenia wplywu otaczajacej przyrody na czlowieka
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neolitu i zmian gospodarczych wyplywajacych ze zmian klimatu i ro$linnosci, a dostrzega
wylacznie wplyw cztowieka na roslinno$¢. Przejscie AT/SB jest bardzo waznym zdarzeniem
w warunkach przyrodniczych i odmiennoé¢ zespotu warunkoéw przyrodniczych w subborealu
w stosunku do optimum klimatycznego musiala si¢ wyrazi¢ w gospodarce i kulturze. Okres
neolitu to jeszcze przewaga zaleznosci czlowieka od przyrody. Warunki przyrodnicze Polski
pin.-wsch. rzutuja wyraznie na odmiennos¢ kultur archeologicznych, na inne stosunki gospodarcze,
w tym m. in. na ogromne znaczenie zajg¢ rybolowstwa.

13. Nalezy réwniez powiedzie¢, ze nie mamy dotad zadnego stanowiska neolitycznego
w Polsce, ktore zawieraloby catosé badan ,,dowodowych”. Trzeba wobec powyzszego postulowac
kontynuacje badan podstawowych przez grupy badaczy ze wszystkich specjalnosci archeologicz-
nych i przyrodniczych prowadzonych razem, przy stalej obecnosci tych ostatnich, a nie dorywczo
zlecaé przyrodnikom bardziej ciekawe zagadnienia do rozwigzania czy wrecz — jak si¢ to
czesto dzieje — dostarczaé im materiaty pobrane przypadkowo.

Celem przedstawionych uwag i zastrzezen jest zwrocenie uwagi na problemy rodzace si¢
przy prowadzeniu dociekan na styku dwoch odmiennych dyscyplin naukowych. Duza zastuga
Autora jest podjecie ich po raz pierwszy na taka skale w polskiej literaturze naukowej.
Zasadnicza trudno$¢ sprawia fakt, ze klasyczne opracowania dunskie J. Iversena i J. Troels-
-Smitha dotyczace interpretacji analizy pytkowej dla okresu neolitu nie odpowiadaja faktycz-
nym zdarzeniom, ktére mialy miejsce w tym czasie na terenie potudniowo-wschodniej Polski.
Udokumentowane archeologicznie najstarsze kultury rolnicze KCWR i CL-P winny mie¢
swoja charakterystyke odbita w diagramach pytkowych. Otéz z cala pewnoScia mozemy
stwierdzi¢, ze zasadnicza, podstawowa zmiana dotyczyla uzyskania powierzchni do uprawy.
a zatem zniszczenia fragmentoéw przynajmniej naturalnych, zyznych laséw i to powinno by¢
najistotniejszym wskaznikiem odbitym w deszczu pytkowym i w konsekwencji w diagramach
pytkowych. Ta zmiana wyraza¢ si¢ winna w spadku krzywej drzew, zwlaszcza lisciastych:
wiazow, lip, debow, jesionow, klonéow. Bylby to znak jakosciowo najwazniejszy i wowczas
pojedyncze ziarno Triticum czyniloby pewno$¢ fazy antropogennej z uprawa. Z uwagi jednak
na niszczenie przez 6wczesne spolecznosci stosunkowo niewielkich powierzchni lasu warunkiem
niezbednym byloby pobranie profilu organicznego do analizy pytkowej z bardzo bliskiego
sasiedztwa danego stanowiska, rzedu kilkuset metrow. Opracowanie materialu winno by¢
wykonane zgodnie z ostatnimi wymogami metodycznymi: zaggszczeniem pobierania prob
w wydzielonych fazach antropogennych co 1cm, uzyciem metody koncentracji w I cm3
i liczeniem do kilku tysiecy ziarn pytku w probie w celu uchwycenia wskaznikow upraw
i osadnictwa. Spelniajacych takie wymogi diagraméw pytkowych Autor nie miat do dyspozycji:
stad wziely sie zapewne zespoty wskaznikéw grup 0-1 i 0-2, ktére sa zbyt fragmentaryczne,
by uznaé je za reprezentacje faz antropogenicznych, przy ciagle istniejacej obawie, iz sa po
prostu zanieczyszczone materialem mlodszym.

J. Kruk slusznie rozpatruje oddzielnie analizy pytkowe prob ze stanowiska archeologicz-
nego Sarnowo wykonane przez M.J. Dabrowskiego (1971), relacjonujac czes¢ uzasadnien
palinologicznych. Przytoczona przez Autora z pracy tego ostatniego ryc. 22 przedstawia
najistotniejsze w interpretacji typy pytku drzew i roslin zielnych ze spektrow pytkowych.
Pominal w niej jednak zestawy $rednich dla prob ze $ladow orki (1-14), jamy grobowej (15)
i warstwy kulturowej osady (16-20). Dane te sa wazne, gdyz potwierdzaja ich odrebnos¢
czeéciowo omoéwiona w pracy. Dolaczona tutaj ryc. 2 tych $rednich pokazuje wyrazne
réznice w lesistosci. Wynika z niej, ze osada miala w blizszym otoczeniu drzewa niz przestrzen
otwarta z polem, gléwnie dab i sosne oraz brzozy, a zatem przypuszczalnie bor mieszany.
W zestawie NAP cerealia stanowia tylko 1,3% i sa prezentowane gtownie przez wiatropylny
typ Secale — zyto (0,8%) i nieokreslone cerealia (0,57;). Natomiast proby zebrane ze $ladow
orki i grobu maja prawie o potowg mniej pytku drzew, w tym gléwnie brzozy. Udzial jej,
stanowiacej w zestawie drzew 44% (tylko same rodzaje pytku AP), $wiadczy o trwalosci
uzytkowania terenu, ktére doprowadzito do wylesienia i odnowienia naturalnego poprzez
charakterystyczne stadium brzozowe. Stadium brzozowe do zaznaczenia w deszczu pylkowym
wymaga trwania minimum 20 lat, tj. do uzyskania zdolnoici pylenia. Wystepowanie poje-
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dynczych ziarn osiki (M.J. Dabrowski, 1971, tab. 1) potwierdza fazg odnowieniowa boréw
mieszanych (pytek osiki szybko ulega zniszczeniu). W pylku roélin zielnych (do 607 totalnie)
przewazaja chwasty i synantropy oraz zboza. Udzial pytku cerealia w spektrach pylkowych
prob z orki w poréwnaniu z probami z osady jest 4-krotnie wyzszy. Nalezy doda¢, ze
w trakcie liczenia znajdowano ziarna pylku cerealia, w tym Triticum w zlepieniu po kilka,
réwniez w grupach wystepowaly typy Ariemisia i Gramineae. Swiadczy to najwyrazniej
o obecnosci ro$lin z tych rodzajéw i rodzin na miejscu (dane z protokotéw pytkowych
Stanowiska Paleobotanicznego THKM w Warszawie). Pylek ich stanowi dowdd botaniczny
wystepowania ro$lin macierzystych w istniejacym zbiorowisku. Udziat licznych bylic (Artemisia),
Zozonych (Compositae) z grupy jezyczkowych (Liguliflorae) i rurkowych (Tubiflorae). komoso-
watych (Chenopodiaceae), babek (Plantago) i chabrow (Centaurea) oraz traw (Gramineae),
sklanialby do wniosku o zarastaniu chwastowym pola migdzy uprawami. Trudno si¢ zgodzi¢
z przypuszczeniem J. Kruka (s. 191) zaprzeczajacym kilkakrotnej uprawie, ale wielka obfitos¢
ziarn pylku chwastow wskazuje na ogromne zachwaszczenie. Na ryc. 4 w pracy M.J. Da-
browskiego zaznaczono dwa poziomy S§ladow bruzd na glgb. 40-42cm i 32-37cm oraz
bruzde poprzeczna, co moze wskazywaé¢ na wielokrotna orke. A zatem $lady bruzd, udziat
chwastow i stadium odnowienia brzozowego stanowilyby przestanki wskazujace na czeste
uzytkowanie pola. Natomiast sklad zb6z na podstawie analizy pytkowej winien by¢ traktowany
do$¢ ostroznie. Nalezy pamigtaé, ze sa to oznaczenia typdéw pytku wg H. Beuga (1963), co
do ktérych ustalenie rodzaju moze tez zawiera¢ bledy. Przewage stanowi niewatpliwie typ
Triticum (pszenica), niewiele natomiast przypada na typ Hordeum (jeczmien). Natomiast typ
Avena (owies), uznany przez J. Kruka za niewatpliwy chwast, budzi niepokoj, bo stanowi
$rednio 19}. Wniosek archeologa oparty jest przypuszczalnie na znaleziskach makroszczatkéw,
a nie danych analizy pytkowej i morfologii pytku. Brak nam niewatpliwie dobrego rozpoznania
morfologicznego pytku zb6z kopalnych i rozstrzygnigcia przynaleznosci typu pytku dla gatunku
zb6z kopalnych. Problem wymaga jeszcze dalszego opracowania. Obecno$¢ ziarn pytku zyta
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Ryc. 2. Sarnowo, woj. wloctawskie, stan. 1. Srednie spektra pylkowe dla prob ze §ladéw

orki (1-14), jamy grobowej (15) i warstwy kulturowej osady (16-20) niektorych typéw ziarn

pylku drzew i roslin zielnych (tzw. diagram totalny) oraz szczegélowy udzial typéw ziarn
pytku zb6dz na tymze stanowisku

Wg M. Borowik-Dabrowskiej

Fig. 2. Sarnowo, Wtloctawek Province, site 1. Average pollen spectra for samples of

ploughing traces (1-14), grave pit (15) and the cultural layer of the settlement (16-20),

some types of grain of tree and herbaceous plants (so-called total diagram) and a detailed
share of types of grain of corn pollen on this site

According to M. Borowik-Dabrowska

(Secale) pozwala z duzym prawdopodobienistwem powiedzieé, ze nie stanowito ono przedmiotu
uprawy, ale domieszke lub, jak pisze J. Kruk, bylo chwastem. Argumentem jest jego niewielki
udzial w spektrach pytkowych préb ze Sladow orki wynoszacy 0,4%, co przy duzej produkeyjnosci
pytku, wiatropylnoéci oraz znajdowaniu go liczniej (0.8%) w probach z warstw osady i w war-
stwie z grobu (1.8%5) potwierdzatoby te przypuszczenia.

Rozdziat III w czgéci drugiej omawianej pracy rozpatruje makroszczatki rodlinne jako
zréodta do badah nad gospodarka roslinna neolitu. Nalezy podkreslic, Zze te materiaty
paleobotaniczne sa wydobywane za pomoca metod wykopaliskowych. Makroszczatki roslinne
dostarczaja dowodow paleobotanicznych do badan pradziejow gospodarki roslinnej przede
wszystkim od strony jako$ciowej, w niewielkim za§ stopniu ilosciowej. Wsroéd polskich opra-
cowan Autor podkreéla analityczne i syntetyczne prace M. Klichowskiej dla okresu neolitu
1 wezesnego brazu. Jak pokazano na mapie, (ryc. 23) na obszarze Polski wykonano badania
na 80 stanowiskach archeologicznych, w tym 27 na terenie pld.-wsch. Polski.

W pierwszym podrozdziale Autor zajal si¢ makroszczatkami z Polski SE. ocenil je od
strony materialowej i powiazan z okreSlonymi kulturami. Nastepnie zajal si¢ reprezentacja
zbéz. Tak, jak przy omawianiu diagramoéw pytkowych mylnie niestety traktuje rodzaje,
uznajac je za gatunki, gatunki za§ jako odmiany. Podstawowe rodzaje zboz w neolicie to:
proso, pszenica (5 gatunkow) i jeczmien oraz rzadziej zyto i owies. Wydaje sie tez, ze
zestawienie tabelaryczne ujecia iloSciowego (ryc. 24) winno byé bardziej konkretne, tzn.
winno zawiera¢ wymienione stanowiska przynajmniej zgodnie z numeracja na mapie ryc. 23.
Zestawienie dostarczyto interesujacych wnioskéw wiazacych rodzaje i gatunki z kulturami
archeologicznymi. Bytoby ciekawe, w jakim stopniu wiaza sie one z Zyznoécia uzytkowanych
przez te kultury siedlisk. Ubogi material makroszczatkéw niezbozowych nie pozwolil Autorowi
na oceng zbieractwa (s. 203).

Nastepnie J. Kruk dla sporzadzenia listy roslin uzytkowych sigga po materialy z innych
regionéw Polski i stanowisk Europy Srodkowej (2.3). Zostaly one zestawione w wykazie I.
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Autor zaleca uzyteczno$¢ tego wykazu, dlatego nalezy zwroéci¢ uwage na znajdujace si¢ w nim
istotne pomytki. Ot6z numeracja podana jako odnoszaca si¢ do gatunku wg klucza —
»Roéliny polskie” (W. Szafera, S. Kulczynskiego, B. Pawtowskiego 1969), dotyczy numeracji
rodzajoéw, a w spisie pod rubryka ,roéliny” sa umieszczone najczeSciej gatunki, np. Taxus
baccata — nr 66 — natomiast umieszczony nr 25 dotyczy rodzaju Taxus. Czasami rzeczywiscie
wymieniony jest rodzaj z odpowiednim numerem, np. 31 — rodzaj Betuia, ale gatunek Betula
verrucosa winien mie¢ nr 78. Poza tym uzywajac klucza ma si¢ do dyspozycji umieszczony
na koricu publikacji spis alfabetyczny rodzajow i gatunkoéw po polsku i facinie, i z niego
bez zadnego trudu dochodzi si¢ do numeru, o ile zachodzi potrzeba uzycia numeracji.
Wydaje sie, ze znacznie bardziej uzyteczne byloby sporzadzenie ponumerowane;j listy stanowisk
neolitycznych z makroszczatkami, z podaniem autora opracowania i zamieszczenie w wykazie
takiego numeru przy wymienionym gatunku i rodzaju. Spis zamieszczony w przypisie 10
w moim odczuciu to stanowczo za malo. Niezbedna tez bylaby informacja o rodzaju
stanowiska i stanie znalezisk makroszczatkéw, np. w warstwie kulturowej wykopu, jamie
zasobowej, $mietnisku, w odciskach, zwegleniu itp.

Od podrozdziatu 3 Autor zajmuje si¢ analiza ro$lin uzytkowych w zespotach makroszczatk 6w.
Zostaly one podzielone na trzy grupy i w ten sposob sporzadzony jest wykaz II, zawierajacy
listy roélin dla 7 kultur archeologicznych (doszta tzw. kultura ceramiki dotkowo-grzebykowe;).
Wirod roslin uprawnych glowna role spetniaja cztery rodzaje (nie gatunki) zboz: proso,
pszenica, jeczmiei i zyto. Omoéwiono je kolejno w powiazaniu z jednostkami kulturowymi
i sposobem uzytkowania. Dla gatunkéw pszenic samopszy i ptaskurki, przytaczajac opinie
Z. Podbielkowskiego (1964, s. 219-220) o malej uzytecznosci konsumpcyjnej tych gatunkow,
a gtéwnie ich wartoéciach paszowych, nie widzial Autor potrzeby zestawienia ich dla kultury
pucharéow lejkowatych z wnioskami opartymi na znaleziskach zoologicznych — przewaga
zwierzat domowych.

Przy rozwazaniach nad zbozami zwraca uwage brak szerszych danych z literatury ro-
syjskiej, litewskiej, biatoruskiej i ukrainskiej. Pozwole sobie przypomnieé, ze podstawowe prace,
na ktorych opieraja si¢ badacze historii zboz, to publikacje N. 1. Wawitowa (1927; 1949-50)
i jego uczniéw. Z polskich opracowan nalezy przypomnie¢ prace M. Nowinskiego (1957; 1970).

Poza zbozami uprawie mogly podlega¢ mak, soczewica, groch i len.

W grupie roélin dziko rosnacych o warto§ciach uzytkowych (3.2) Autor zastanawia sie
nad ich mozliwosciami uprawy, ale w wiekszosci, jak sadzi, uzyskiwano je w drodze zbie-
ractwa.

Podstawa dla podrozdz. 4 jest tabela 6, odnoszona do wykazu I — znalezisk makro-
szczatkow z Europy Srodkowej, zawierajacej 182 pozycje. W tabeli 6 zestawiono 126 pozycji
.gatunkow dziko rosnacych wystepujacych na obszarze Polski SE” bez zboz objetych
w wykazie 1. Procz gatunkéw dziko rosnacych umieszczono w niej rowniez wszystkie gatunki
i rodzaje uznane za synantropy, co kloci sig z tytulem tabeli. Cata konstrukcja tabeli 6 jest
niekonsekwentna i winna by¢ rozbita na dwie czesci, od s. 243 do 253 bowiem ma
przez 5 stron puste rubryki. Numeracja wg wykazu systematycznego Autora z wykazu I
jest tego potwierdzeniem, gdyz ma liczby od 2-176 i od s. 252, od 18-172. W tabeli jest
niezgodny z faktycznym stanem rzeczy zapis dotyczacy genezy synantropii ro$lin, gdzie
gatunki dzikie uzyskaly zaliczenie do apofitdw, czyli ro$lin synantropijnych miejscowego
pochodzenia. To nie formalnoéé, jak podaje Autor w objasnieniu (d), to nonsens traktowac
sosne, dab czy jesion za potencjalne nawet synantropy. W tabeli bardzo niepokojaca jest
rubryka ,siedliska i miejsce w zbiorowiskach roslinnych”. Okreslenia podane w nich sa w naj-
lepszym razie niepeine, niejednokrotnie jednak zupeinie mylne. Np. brzoza brodawkowata
jest gatunkiem szeroko rozprzestrzenionym; wchodzi zaréwno na siedliska ubogie, suche, jak
i gleby zyzne. Jako gatunek pionierski obsiewa wszystkie polany, pogorzeliska, tworzac
stadia sukcesyjne w borach i lasach, tzw. przedplon. J. Kruk umieszcza brzoz¢ ,w acidi-
filnych lasach debowych i dgbowo-brzozowych”. Takie miejsca zajmuje ona wspolczesnie
w zbiorowiskach ro$linnych na siedliskach odksztalconych, zmienionych historycznie (zakwaszenie
gleby) i przez cztowieka. Olsza czarna tworzyla i wystgpuje obecnie nie tylko w olesach,
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ale w lasach legowych (chociazby Circaeo-Alnetum) na zyznych madach, a leszczyna naj-
liczniej roénie w fegach, potem w gradach i borach mieszanych oraz na zboczach o ekspozycji
potudniowej, tworzac cieple zaro$la Peucedano-Coryletum. Przyklady te wskazuja na zbyt
waskie ujecie ekologiczne gatunkow drzew i krzewoéw spowodowane przypuszczalnie nastgpna
informacja, tj. elementami klasyfikacji fitosocjologicznej. Autor bezkrytycznie przyjat w-swej
pracy systematyke fitosocjologiczna. Otdz opis i systematyka fitosocjologiczna- powstaly i do-
tycza roSlinnosci XX w. Nie mozna jej zatem przenosi¢ bez zastrzezen do historycznie
starszych czasow, szczegolnie klasyfikacji dotyczacych siedlisk znieksztalconych, zbiorowisk
antropogenicznych, synantropijnych i upraw. Zbiorowiska roslinne to twory zywe i zmieniajace
si¢ w czasie i makroklimacie. W okresie dzielacym nas od poczatku neolitu, czyli od okresu
atlantyckiego, mialy miejsce przynajmniej dwie duze zmiany makroklimatu i postgpujace
szczegolnie od XIV-XV w. odksztalcenia antropogeniczne. Zatem nie mozna przyja¢, aby
ro$linnoé¢ nie ulegta réwniez zasadniczym przemianom. Diagramy pytkowe wykazuja jedno-
znacznie, ze takie zmiany mialy miejsce i one musza stanowi¢ punkt odniesienia interpretacji
fitosocjologiczne;.

Dla okresu atlantyckiego przyjmujemy wystepowanie prawie niezakloconego krajobrazu
pierwotnego, podczas gdy do dzi§ zachowaly si¢ tylko nieliczne fragmenty krajobrazu natu-
ralnego. Ro$linno$¢ krajobrazu pierwotnego tworzyly zespoly klimaksowe, czyli naturalne
zbiorowiska trwate, dynamicznie zrownowazone z siedliskiem. Jesli cztowiek zniszczy naturalne
zbiorowisko roélinne na pewnym obszarze, pozostajaca wokot niego szata roslinna rozpoczyna
sukcesje dazaca do restytucji zespotow, ktére tam zyly poprzednio. A zatem, rosliny ze zbio-
rowisk leSnych wchodzace np. na uprawg nie stanowia zespolu synantropijnego, ale pierwsze
stadium regeneracji lasu. W miare nasilania ingerencji ludzkiej zmiany sa glebsze i coraz
trudniej odwracalne; w koncu dochodzi do powstania ekosystemow zupelnie nowych, nie-
trwatych, ktore dadza sie utrzymaé tylko dzigki zabiegom gospodarczym cztowicka. Sa to
krajobrazy antropogeniczne. ktore zajmuja dzi§ 709, powierzchni. Wiele naturalnych zespotow
zgingto bez $ladu lub zachowalo si¢ w postaci malefikich ,wysepek”, a miejsce ich zajely
nowe, nie znane dotychczas zbiorowiska roélinne, ztozone w duzej czesci z obcych, zawleczo-
nych przybyszow (J. Kornas 1972, s. 95-100).

Wazna dla okresu neolitu zmiana makroklimatu bylo .zalamanie si¢ klimatu na pogra-
niczu okreséw AT i SB” (L. Starkel 1977, s. 179). Zostalo ono spowodowane: 1 —
spadkiem wysokich temperatur wskutek ochtodzenia oraz 2 — zmiana poziomu wéd gruntowych
(J. Iversen 1973, s. 86; L. Starkel 1977, s. 201) i generalnym obnizeniem poziomu jezior
(L. Starkel 1977, s. 201). Faza spadku wiazu jest widoczna w diagramach pytkowych nie
tylko Europy, catej Syberii, ale takze uchwytna i w Ameryce Poinocnej (L. Starkel 1977,
s. 178n.) i dobrze nawiazuje do poczatku ogoélnego ochtodzenia i rozwoju lodowcow.
Spadek ten faczono czesto z wylesieniem spowodowanym przez cziowieka, co traktujemy
jako poglebienie zmian. Poczatek SB to nie tylko spadek wiazu i lipy w NW Europie.
Na Nizu pojawily si¢ nowe drzewa: grab, a nastepnie buk i jodta, przy réwnoczesnym
wycofywaniu si¢ z Europy Srodkowej lipy, leszczyny, zanikaniu klonu i jesionu, co $wiadczy

powolnym ochtodzeniu. W Szymborku w Beskidzie Niskim (K. Szczepanek — por. E. Gil

inni 1974) zaznacza si¢ w diagramie pytkowym zmiana zbiorowisk, nie wykazujac $Sladow
ro$lin ruderalnych i zboz (L. Starkel 1977, s. 178 nn.). Argumentacja powyZsza zmusza
do krytycznego potraktowania przynaleznosci gatunku w klasyfikacji fitosocjologicznej. Brzoza
brodawkowata zostala umieszczona w klasie Quercetea robori-petreae. A. Medwecka-Korna$
(1972, s. 424) podaje, ze ,klasa jest stosunkowo stabo wyodrebniona florystycznie, ma
kilka dobrych gatunkéw charakterystycznych nie siggajacych Polski. Wobec tego nie ma —
jak si¢ wydaje — podstaw, by zaliczy¢ ktorekolwiek z naszych boréw mieszanych wprost do
tej klasy”. Klasa obejmuje zbiorowiska ubogie florystycznie (W. Matuszkiewicz 1982, s. 227),
dlatego tez uwazam za bardzo watpliwe, by acidifilne zbiorowiska z tej klasy mogly wy-
stepowaé w okresie AT i SB. Podobnie gatunki zaliczone do zwiazku Quercion petraeae-
pubescentis rzgdu Prunetalia budza takie same zastrzezenia. Zespoly przedstawiaja wyraznie
zmienione i zdegenerowane zbiorowiska, co uwidacznia si¢ w ich nawiazaniu do naturalnych
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zespotow lesnych z klasy Querco-Fagetea i co wielokrotnie podkreslaja opisy fitosocjologiczne
(A. Medwecka-Korna$ 1972, s. 415, 418, 419).

Gatunki nitrofilnych zespotéw na zrgbach nalezace do rzgdu Atropetalia, jak malina
wlasciwa czy poziomka pospolita, to stale skladniki boréw mieszanych, pochodza z zespolow
lesnych. A zatem dla okresow AT i SB nalezy uznac, ze zbierano je z wigkszym prawdo-
podobienistwem w naturalnych zbiorowiskach. Dziki bez — Sambucus nigra — wystepuje pospo-
licie w legach (zwiazek A/no-Padion), a pojawia si¢ obecnie w zespotach Atropetalia.

»Opierajac si¢ na przestankach wynikajacych z okreslonej pozycji fitosocjologicznej licz-
nych roédlin dzikich wystepujacych w neolitycznych depozytach makroszczatkéw oraz wyko-
rzystujac charakterystyki siedliskowe wchodzacych w rachubg zbiorowisk” (s. 222) wyroznit
Autor szes¢ formacji florystycznych. W formacjach tych laczy zbiorowiska naturalne ze zde-
gradowanymi, czy tez na wpot naturalnymi. Np. formacje D stanowia zdegradowane acidifilne
lasy dgbowo brzozowe i bory mieszane — naturalne zbiorowiska lesne. Podobnie jest w for-
macji A 1 C.

Zastosowana w tabeli 6 klasyfikacja fitosocjologiczna pozostaje w sprzecznosci z wyroznio-
nymi formacjami florystycznymi. Nie wiadomo do jakiej formacji zostaly zaliczone gatunki,
jezeli w tabeli 6 np. leszczyne klasyfikowano jako przedstawiciela klasy Querco-Fagetea,
a ktora obejmuje fegi i olsy — formacja A, jak i grady — formacja B. Podobnie dab
szyputkowy w tabeli 6 ma zaliczenie do klasy Querco-Fagetea i Quercetea robori-petraeae,
a zatem formacje B i D; bez czarny w klasyfikacji fitosocjologicznej nalezy do rzedu
Atropetalia, ale 1 zwiazku Salicion albae 1 Alno-Padion, a zatem formacja A 1 E itd.
Skonstruowana na takich danych ryc. 25 nie moze niestety stanowi¢ podstawy do zad-
nych wnioskow.

Tabela 1. Wystgpowanie makroszczatkow gatunkow roslin dzikich i archeofitow na stano-
wiskach kultur archeologicznych (dane wg tabeli 6, s. 242-263 w pracy J. Kruka)

Table 1. The occurrence of macrofossils of wild plant species and archeophytes at sites
of archaeological cultures (data after table 6, pp. 243-265. in J. Kruk's work). Edited by
M. Borowik-Dabrowska

P
KAK
KCl

KCS

4
v

Liczba gatunkow roslin daikich 24 68 40
gatunkow roslin daikich 61.5 66 0 80 60 100

kow archeofitow 15 32 15 | |

gatunkow archeofitow 8.5 14 30 20 40

Suma gatunkow 19 04 52

100 100 100 100 100 100

Zestawienie na tab. 1 wykonane na podstawie tabeli 6 z pracy J. Kruka wykazuje,
ze liczby gatunkow i rodzajow znalezionych na stanowiskach poszczegdlnych kultur sa bardzo
rozne. Dla cyklu lendzielsko-polgarskiego sa co najmniej dwukrotnie wigksze niz w pozosta-
fych kulturach. Autor pominal, jak wspon:niano, oceng rodzaju zbioré6w makroszczatkowych,
ktore moga zasadniczo rzutowac¢ na sklad gatunkowy. Jezeli w obrebie stanowisk okreslonej
kultury bedziemy mieli przewage jam zasobowych, to lista gatunkow bedzie obfitowata
w szczatki chwastow uprawowych (lub nie, je$li dokonywano oczyszczen), natomiast warstwy
$mietniskowe beda gromadzily szerszy asortyment ekologiczny. Brak tego typu informacji
zmniejsza znacznie wiarogodno§¢ wnioskow.

Osobnym problemem jest cata lista chwastow — 69 pozycji, w tym 30 stanowia zaliczone
przez J. Kruka na nieokreslonej podstawie archeofity i 39 apofity (archeofit — roslina synan-
tropijna obcego pochodzenia przybyla w czasach prahistorycznych, apofit — roslina synantropij-
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Tabela 2. Udzial gatunkéw apofitow i archeofitow na stanowiskach kultur archeologicznych
(dane wg tabeli 6, s. 242-263 w pracy J. Kruka)

Table 2. The share of apophyte and archeophyte species at sites of archaeological cultures
(data after table 6, pp. 242-263 in J. Kruk’s work). Ed. M. Borowik-Dabrowska

WR

4
o
A

KCP

- K(

Liczba gatunkow apohtow | 31 30
gatunkow apofitow 42.3 544 60 50 63.6
iczba gatunkow archeofitow 15
gatunkéw archeohtow 57.7 45.6 10 S0 36.4
Suma gatunkow svnantropijnych 26 57 30 2

100 100 100 100 00

na miejscowego pochodzenia). Autor traktuje je na ryc. 25 do 29 jako grupe taczna. Trudno
sic z tym zgodzi¢, gdyz apofity mogly i przypuszczalnie w tym okresie czasu (AT i SB)
rosty przede wszystkim w swoich macierzystych zbiorowiskach. Dopiero wskutek niszczenia
zbiorowisk naturalnych przechodzily na droge synantropii. Zataczone tabelki 1 i 2 pokazuja,
7e najstarsze kultury wykazuja najwigkszy udzial archeofitow i bylby to chyba logiczny
wniosek, wskazujacy na tworzenie nowych antropogenicznych zbiorowisk, powstajacych z elemen-
tow przyniesionych spoza naszego kregu. Walor fitosocjologiczny archeofitow zaznacza si¢
az do wspdiczesnych czasow. Z. Wojcik (1968, s. 109-123) wykazata, ze mimo przewagi liczby
gatunkow apofitow we wspolczesnych zbiorowiskach segetalnych (zbozowych) warto$¢ grupowa
D (wyliczona z przecigtnej stalo$ci grupy i udziatu) nalezy zdecydowanie do archeofitow.
.Wraz z uprawa zb6z w neolicie przybyla do nas ze wschodu i poludnia pierwsza fala
chwastéow — archeofitow, wywodzacych si¢ przewaznie ze wschodniej czesci Obszaru Srédziemno-
morskiego lub ze stepow potudniowo-wschodniej Europy i1 Azji zachodniej” (J. Korna$
1972, s. 123).

Analiza archeofitow wykazuje, ze az 379 stanowia gatunki przywigzane wylacznie do
upraw zbozowych, co potwierdza, ze zbidr zb6éz odbywat si¢ tacznie z chwastami. Natomiast
tylko 179 stanowia gatunki wystepujace wylacznie w uprawach okopowych, ale wigkszoS¢
ich stanowita nawet w czasach historycznych tez grupe roélin jadalnych, jak komosa wielo-
nasienna i biala, palusznik krwawy, wloénica zielona i chwastnica jednoroczna (M. Nowinski
1955). Brak tez zupelnie nasion okopowych. Przytaczam te dane z uwagi na interpretacje
Autora, ktory mocno podkres§la udzial upraw okopowych, a material makroszczatkéw chwa-
stoOw nie jest az tak wyrazny. Oczywiscie, niewielki udzial szczatkow chwastow moze wynikac
z samego sposobu zbioru plonu okopowych, ktéry nie stwarza tak dogodnych warunkow
dla dostania si¢ chwastow, jak przy zbiorze zbodz.

Podsumowanie rozdziatu IIl stanowi podrozdzial 5. omawiajacy gospodarke roslinna
neolitu na podstawie danych makroszczatkéw. Autor stwierdzit, ze zasob zrodet pozwala ocenic
trzy z nich: kulturg ceramiki wstggowej rytej, cykl lendzielsko-polgarski i kulture pucharéw
lejkowatych, natomiast pozostate kultury posiadaja zbyt nieliczne znaleziska.

Okreslenie udziatu zbieractwa jest trudne z powodu braku danych ilo$ciowych, jak
i jednoznacznego stwierdzenia, ktore z roélin uznaé za uzytkowe. Ocena jest orientacyjna,
ale przyjmuje, Ze zbieractwo odgrywalo znaczna rolg w neolicie i stanowito podstawowy sposob
zbierania surowcow. Z punktu widzenia przyrodniczego przychylatabym sie do opinii T. Wislan-
skiego (1969, s. 197-198) o przewadze zbieractwa nad uprawami.

W strukturze upraw przyznano znaczna role uprawie ro$lin okopowych, uznajac fakt
oczywisty przewagi upraw zbozowych w $wietle dowodow makroszczatkowych. Interpretacja
dziatéw gospodarki rolnej jest niestety niejasna. Uprawy rodzajow i gatunkow zboz wskazuja
pierwsze miejsce gatunkom pszenic i powszechnie wystgpujacemu jeczmieniowi.

Jezeli chodzi o wnioski dotyczace stref gospodarki roslinnej, oceniono je w ..kategoriach
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przypuszczen opartych na faktach nie do§¢ licznych i nie zawsze jednoznacznych” (s. 237).
Biorac pod uwagg podniesione wyzej watpliwoéci co do wartoéci merytorycznej tabeli 6 —
podstawy tych rozwazan, wnioskéw tych nie mozna traktowaé¢ jako wyplywajacych z danych
makroszczatkow.

Cata czes¢ I — dowody botaniczne — zawiera materialy niezwykle trudne w interpretacji
ze wzgledu na ich skromna ilo§¢ i brak jednoznacznosci. Szczegélnie dane z analiz pytkowych
z uwagi na swa niedoskonatos¢ dla celu pracy archeologa wzbudzaja wiele niepokoju.
Sadzg. ze mozemy je traktowac jedynie jako wstgpne wytyczne do proby okreslenia charakteru
osadnictwa i gospodarki rolnej, ale nie w charakterze dowodow. Problemy te wymagaja
Jeszcze wielu lat badan na konkretnych stanowiskach archeologicznych i wokot nich, aby
méc dokona¢ synchronizacji z badaniami archeologicznymi i pelnej syntezy.

Analiza makroszczatkéw — whasciwy materiat dowodowy — wymaga bardzo rzetelnej pracy
botanicznej z dobrym na$wietleniem ekologicznym i historyczna interpretacja ze strony botani-
kow, aby sta¢ si¢ podstawa do wnioskéw dotyczacych probleméw gospodarczych.
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MARIA BOROWIK-DABROWSKA

A BOTANIST'S REMARKS ON THE MARGIN OF J. KRUK'S WORK
ECONOMY IN SOUTH-EASTERN POLAND IN THE FIFTH
TO THIRD MILLENNIA B.C.

Summary

Research into prehistoric economy obliges an archaeologist to reach to materials on
nature which do not belong to his workshop and have been prepared by specialists of
narrow scientific domains. This may easily lead to mistakes, improper interpretation and
conclusions. The following remarks by a botanist are to elucidate and correct some problems
which emerged while reading J. Kruk’s book but concern also other elaborations of
prehistoric economy.

Sources collected in this work embrace a wider range than indicated by the title of the
book which in fact presents geographical and natural information relating to rural economy
and settlement in the Neolithic in South-Eastern Poland against the background of the
country and Central Europe.

The division of the work into three parts: geographical, botanical and zoological
evidence, and, moreover, strictly adhering to this division, raises considerable doubts. The
groups referred represent systems influencing each other and consequently linked to each other.
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Thus, the phase of anthropogenic activities distinguished in the pollen diagram, e.g., indicating
pasturage, should be put together with palacozoological data from an archaeologically and
in respect of time defined site, settlement indicators — with geographical evidence, cereul
cultivation indicators — with macrofossils and implements from an archaeological site. It is
difficult to treat pollen diagrams here as evidence since they contain rather circumstential
references for economy and settlement. They present global images of naturai vegetation
and the destructive activities of man. They should be treated as an initial stadium
substantiated with archaeological evidence, macrofossils of plants and animals, or should be
discussed at the summing up stage following the examination of detailed groups of evidence.
The work lacks an assessement of the complete collected information and views resulting from
archaeological and natural researches carried out so far and an indication of how they supplement,
by-pass or often cortradict each other.

The second part — botanical evidence — takes up one half of the book and includes
information about two palaeobotanical specialities:

1. obtained with the method of pollen analysis — pollen diagrams, and

2. lists of macrofossils from archaeological sites, mostly fruit and seeds. The description
of methods and problems, too extensive for the objective of the work and easily accessible to
archaeologists in relevant literature L. includes simplifications requiring correction. The terminology
used in palynology and archaeobotanical sections is inadequate and requires adjustment.
Preparing a pollen analysis researchers indicate types of pollen grains and spores, rarely
difined as species more often as genus or oven only to family; one must not, therefore,
write about indicator species, p. 123, or discuss cereal varieties, p. 124. Pollen diagrams
are analyzed from the bottom to the top, just as the layer was created, and not the other
way round, p. 123.

Chapter II — ,,Pollen analysis — evidence for Neolithic settlement and economy” requires
essential complementing of basic problems. Studies by H.J. Beug (1963) contributed basic
supplements to possibilities of differentiating cereals’ and wild grass pollen presented by
F. Firbas (1934). Only pollen analyses made after 1963 contain relatively correct specifications
of cereal genera pollen.

The author gave an account of works concerning the interpretation of historical changes
in plants caused by Neolithic groups. But he failed to present the best synthesis by
J. Iversen, The Development of Denmark’s Nature since the Last Glacial (1973), works by
Soviet authors such as N. Savukyniene and A. Seibutis (1976) and, above all, works from
Poland by M. Ralska-Jasiewiczowa (1968, 1977), which comprise an almost complete set
of published materials and the natural point of view.

The basis for J. Kruk's elaboration were 44 points from Poland as a whole — places
where pollen diagrams were made and traces of human activity in the Neolithic indicated.
Above all, there is no estimation of investigated pollen diagrams for the aims of presented
work. The assesment of pollen diagrams studied for archaeological purposes is as follows:

1. The diagrams were prepared in order to present a history of flora and vegetation and
climatic changes in ,thick” time divisions. They provide a basis for conclusions on the
composition of forest areas and their general types. In J. Kruk’s work they should represent
materials for ,.An outline of natural development conditions of Neolithic communities™ (p. 20).

2. Pollen spectra calculated from 200-400 pollen grains sufficed for diagrams for natural
objectives. For archaeological requirements this number is absolutely 1nadequate. It is
necessary to count at least 1000 to 5000 sporomorphes to exactly define indexes of settlement
and economy.

3. These diagrams relate to points not linked directly with archaeological sites, from
close surroundings (several hundred metres). Evidencial value is presented in diagrams made
from profiles with cultural layers, taken at an archaeological site or in its close environment,
as in H. Gross” work (1938) or classic Danish publications.

4. The profiles for pollen diagrams were obtained by drilling. a procedure which often
causes pollen contamination from younger and contemporary deposits. This depreciates the

12 — Archeologia Polski, XXX;2
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value of traces of human activity. It is best to obtain material from the dug out profile.

S. Samples taken every 10 centimetres or less often 5 centimetres embrace, therefore,
considerable sections of time. They should be taken more frequently, according to needs from
0.5 to 2 centimetres.

The presence of charcoal, considered by J. Kruk as an unquestionable indicator of
human economy, also requires consideration. We must divide here the share of macroscopic
charcoal residue and micro-charcoal, so-called charcoal-dust. An indisputable link between
charcoal and human activity occurs in profiles with cultural layers, as with H. Gross in
Zedmar (1938) or those directly linked with a particular archaeological find. But the assumption
that a peatbog was used is not very plausible; the spreading of a fire from a forest burned
out to obtain land clearance could have taken place. Layers containing charcoals have
occurred in profiles from the entire Holocene. The fire of a peat layer causes a drastic
drop in the pollen number as was indicated by J. Iversen in his diagram from Ordrup Mose
(1941, tab. 1). This may also be seen in diagrams from Besko and Obary, Zamo$¢ Province.
Natural fires caused by lightning, also observed at present, were much more frequent. Most
often fires fail to reach the root neck of trees and stop short of burning peat. Charred
residue falls to pieces and merge in the composition of a layer (fig. 1). Whereas micro-charcoal
are counted during pollen analyses and their presence is treated identically as pollen grains.
The curve of the share of micro-charcoals may present successive phases of human activities
and the degree of their range beginning with the Palaeolithic, as was indicated by M.J. Da-
browski (1981).

On the basis of pollen diagrams and the share of charcoal the author differentiated six
groups of ,,palynological groups of indicators of settlement and economy during the later
Stone Age. Groups I, II and III were individuated on the basis of phases described by
J. Troels-Smith (I); J. Iversen (II) and M. Ralska-Jasiewiczowa (III). However, groups
0-1, 0-2, I-1 individuated by J. Kruk do not seem substantiated. Groups 0-1 and 0-2
could be included in groups I or II or be apparent groups, and most of group -1 —in
group I. Their apparent differentiation from principal groups resulted from previously assessed
lacks of pollen diagrams and the recognition of charcoal as an exclusively anthropogenic
activity. Geographical, natural and archaeological divisions divide Poland into the North-
-Eastern part and the rest. A palaeobotanically substantiated division requires the investigation
of links with archaeological cultures of the so-called forest zone — left out in the elaboration.

The author failed to assume an attitude to problems of relative and absolute chronology of
diagrams. He probably accepted the relative division after authors of elaborations and the
absolute division after A. Srodon, although these diagrams had no “C datings. Fig. 20
and 21, prepared in accordance with principles previously assessed do not represent a palynolo-
gically documented material, requiring a repeated analysis and interpretation. There are,
moreover, mistakes in placing assemblage groups on absolute and relative scales. This is why
fundamental reservations should be made in regard to the ,attempt at an archaeological
identification”.

1. According to palynologists the first settlement indicators appeared from the end of the
AT period and the beginning of SB.

2. The oldest signs of human activity have been documented in the diagram from
Stopiec; diagrams from Niecka Nidzianska should be rejected due to contamination with
contemporary pollen (K. Szczepanek 1975).

3. Settlement indicators from Poland Major linked with the early stage of the Funnel
Beaker Culture should be archaeologically substantiated.

4. An assessment of the permanence and impermanence of activities of particular cultures
cannot be obtained from such incomplete diagrams as were available to the author.

5. Just as his conclusions relating to intervals in human activities in Kotlina Sando-
mierska and Wyzyna Kielecka, calculated on several diagram spectra can be a hypothesis.

6. The author’s assumptions concerning the activities of Corded Ware Culture communities
in the Kotlina Nowatarska indicate inconsistencies in dating (fig. 20) and chronology (fig. 5).
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7. Tracgs of Neolithic men in North-Eastern Poland should be referred to Niemen,
Narew and ..Zedmar” type cultures but not to the Combed Ceramic Culture.

8. The author completely disregarded the influence of nature on man and economic changes
resulting from changes in the climate and vegetation. The AT/SB transition represented
a basic change in natural conditions. Different natural conditions in North-Eastern Poland
influenced differences in archaeological cultures and economic relations, e.g., the great significance
of fishing activities.

The separately investigated archaeological site at Sarnéw was supplemented with fig. 2
indicating obvious differences in pollen spectra from arable land, the grave and settlement.

Macrofossils found during excavation works represent evidential value in studies of vegetation
economy. They were elaborated at 80 archaeological sites in Poland. J. Kruk assessed them
from the material aspect, their links with specific cultures and discusses in detail the representa-
tion of cereals in South-Eastern Poland. He subsequently reaches to materials from other
regions of the country and Central European sites and compiles them in list I. It contains
numerous mistakes concerning the numbering of genera and species, quite unnecessary.
Whereas necessary would have been information about the number of sites on the map, authors
of treatises and the type of site and condition of macrofossils preservation.

For studies on wild growing species the author prepared table 6, making several
essential mistakes such as, for example, the placing of species in columns — species and
genera names, the numeration after list I clearly dividing the table into two parts. Most
consequential are data from the column *habitat and place in plant communities”. Supplied
ecological definitions are incomplete and often erroneous. This was caused primarily by an
indiscriminate acceptance of contemporary phytosociological classification, especially for deformed
habitats, synanthropic communities and cultivation. Thus, for example, the widealy spread
verrucate birch appears in forests as a successive stadium, it is placed in acidophilic oak
and oak-birch forests. In contemporary times this is the place it occupies on deformed
habitats. According to A. Medwecka-Kornas (1972, p. 424), there are no foundations to
include any of our forests to this class.

Such species as raspberries or common wild strawberries appear in mixed forests and
at present also on clearings in the Atropetalia order. We may assume that during the
Neolithic they were gathered in natural forest communities.

Unfortunately, J. Kruk based six distinguished floristic formations on the phytosociolo-
gical position. Within these formations the links, in turn, natural and degraded communities,
e.g., formation D includes degraded, acidophilic oak-birch forests and natural mixed forests.
It is similar with formations A. and C. In turn, species defined in the phytosociological
classification are in contrast with distinguished formations, e.g., hazel has been included
in the Querco-Fagetea class, which comprises marshy meadows and alder swamps — formation
A, and also forest growing on dry ground — formation B. There are many similar mistakes.
Fig. 25 constructed on these ..data” does not provide a basis for any conclusions.

The compilation of appended table 1. prepared from J. Kruk's table 6. indicates
considerable differences in the number of species and genera concerning particular archaeological
cultures. It results from table 2 that the oldest cultures — the Linear and Stroked Pottery
Culture and the Langyel-Polgar cycle — indicate a larger share of archaeophites which would
suggest the creation of segetal communities from elements imported from abroad together
with cultivated plants “generally from the eastern part of the Mediterranean of from
South-Eastern steppes of Europe and Western Asia” (J. Korna§ 1972, p. 123).

An analysis of archaeophytes (after J. Kruk’s table 6) indicates that almost B4
consist of species linked exclusively with cereals cultivation which would substantiate that
crops were taken in together with weeds. Whereas only 177 species appeared in root crops.
The author strongly emphasizes the share of root cultivation — not supported by macrofossils.
This may have resulted from the manner of root crops harvest. Summing up, the author
states that the collection of sources allows to assess three archaeological cultures of the
Neolithic: the Linear and Stroked Pottery, the Langyel-Polgar Cycle and the Funnel Beaker
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Cultures, without the possibility of assessing plant gathering. But. he assumes that it played
a considerable role. He draws conclusions concerning zones of vegetation cultivation “in
categories of assumptions based on insufficient and not always univocal facts”.

Considering these doubts, as regards the substantial merits of table 6, resulting conclusions
cannot be treated as data obtained from macrofossils analyses.

The entire part II — botanical evidence, contains materials most difficult to interpret
considering their moderate amount and diversity of meaning. Particularly data from pollen
analyses, considering their shortcomings when used by archaeologists, provide grounds for
concern. I suppose, they may be treated only as initial guide lines for attempts to define
settlement and economy but never as evidence. These problems require years of research
at archaeological sites to synchronize them with archaeological studies and make a complete
synthesis.

The analysis of macrofossils — proper material evidence — necessitates upright botanical
work with approporiate ecological elucidation and a historical interpretation by botanists,
to become a basis for conclusions concerning economic problems.

Translated by Jan Rudzki
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