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ORNAMENT NA POROZU Z NOWEJ LUPIANKI, WOJ. PODLASKIE
— ANALIZA ARCHEOASTRONOMICZNA

Problem umieszczania notacji matematycznej lub kalendarzowo-astronomi-
cznej na goérnopaleolitycznych artefaktach budzi wiele kontrowersji (ostatnio
wypowiadali si¢ na ten temat m.in. F. d’Errico 1989a; 1989b; S. Holdaway
1 S.A. Johnston 1989; J.D. Lewis-Williams i T.A. Dowson 1988; A. Marshack
1989b). Chodzi o odréznienie znakéw uzytych do notacji arytmetycznej od zna-
kéw zamierzonych dla celéw dekoracyjnych. Naturalnie, motywy umieszczane
na artefaktach réznych klas mozna analizowa¢ w kategoriach ikonograficzno-
-semantycznych; wéwczas chodzi o odczytanie systeméw znaczeit w nich za-
wartych. Z drugiej jednak strony mozna je bada¢ w kategoriach formalno-logi-
cznych po to, aby wykry¢ systemy wzorcéw, regut i zasad, ktére zawarto w ich
rozmieszczeniu i rozplanowaniu. Polaczenie obu podej$é w analizie kontekstu-
alnej umozliwia odczytanie ,gramatyk” kulturowych (w rozumieniu B. Col-
by’ego 1975), a wigc podstawowych struktur i relacji, na ktérych oparto caty
system spoteczno-kulturowy, takich jak: zasady klasyfikacji, koncepcje czasu
i przestrzeni, idee liczb i miar oraz pojgcia przyczynowosci.

W tym kontekscie interesujace wydaje si¢ zaproponowanie swoistej, astrono-
miczno-kalendarzowej interpretacji artefaktu z Nowej Lupianki, gm. Lapy, pow.
Biatystok, woj. podlaskie (ryc. 1)!. E. Gieysztor-Szymczak (w druku) we wstep-
nej interpretacji sugeruje, iz nalezy on do kategorii przedmiotéw okreslanych jako
laski lub berta wodzowskie, pochodzacych z szeroko rozumianego horyzontu
wczesnoholoceriskiego. Aby z, w przyblizeniu cylindrycznego, poroza uzyskac
przedmiot o czterech bokach, powierzchni¢ zmodyfikowano. Zestrugano ja, a nas-
tepnie pokryto rytym ornamentem, wygtadzono i wypolerowano. Kierujac si¢ ter-
minologia zaproponowana przez E. Gieysztor-Szymczak (w druku, ryc. 4),
ornament ten mozna podzieli¢ na nastgpujace strefy: trzy boki artefaktu pokryte s
liniami zygzakowatymi (D-1, D-2, D-3), za§ czwarty — przedstawieniem figura-
tywnym (E). Watki te nie taczg si¢ wzajemnie, jednak u podstawy przedmiotu

1 Por. E. Gieysztor-Szymczak, w druku, ryc. 1; tam szczegétowe informacje o miejscu i okoliczno-

$ciach odkrycia omawianego zabytku, jego opis, analiza funkcji, przynaleznosci chronologicznej i kulturo-
wej oraz techniki wykonania i stylistyki ornamentu.
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wszystkie one powiazane sa z piatym elementem
— figuratywnym (F) — umieszczonym juz na
,cylindrycznej” czesci rogu. Scieta i kolista po-
wierzchni¢ przyglowowa poroza pokrywa tez or-
nament rowkowo-dotkowy i liniowy (A), za$ przy
obwodzie czgséci przyglowowej nacigto w dwoéch
rzedach soczewkowate rowki (B-1, B-2). Pozosta-
te nacigcia umieszczono na pograniczu czgsci
przygtowowej i pnia gléwnego oraz w poblizu
pierwszego odrostka (C-1, C-2, C-3)2.

ANALIZA FORMALNO-ARYTMETYCZNA

Strefa A (ryc. 2a, 3). Czg$¢ przyglowowa po-
kryta jest skomplikowanym ornamentem linio-
wym i rowkowo-dotkowym (E. Gieysztor-Szym-
czak, w druku, ryc. 3). Usytuowanie ornamentu
na ,pieczgci” poroza wiaze si¢ prawdopodobnie
Z reszta przedstawieri omawianych ponizej i —
by¢ moze — ornament ten umieszczono na pie-
czeci, aby wyodrebni¢ go od innych motywoéw.
,,Pieczeé” jest dobrze widoczna i umieszczenie
znakow na jej powierzchni pozwalato na szybkie
zaznajomienie si¢ z nimi.

Dwa rodzaje ornamentu odnosza si¢ zapewne
do dwéch réznych dziedzin. Pierwszy ornament
przedstawia rowki uporzadkowane w linie zbie-
gajace si¢ centrycznie. Aczkolwiek rowki te sa
dosé plytkie (okolo 1 mm) i majg zmienne dlugo-
$ci (od 2,5 do 6 mm), to uwazam, Ze poniewaz
zostaly wyryte tym samym narzg¢dziem, nalezy je
traktowad jako pewna catos$¢. Zostaly one utozo-
ne w 4 linie, przy czym najdtuzsza z nich, sklada-
jaca si¢ z 6 rowkéw, przedzielono w potowie,
prawdopodobnie intencjonalnie, linia sktadajaca
si¢ z 5 nacieé. Pozostate 2 linie sktadaja si¢ z 5
(4 + 1) i 3 nacigé i zbiegaja si¢ w tym samym

) ) _ punkcie, co linia 5 naci¢é. Zatem mozna wyréz-

Ryc. 1. Zdobione poroze z Nowej o g e )
S ank i ne ni¢ 4 linie llgzace W sumie 19 n.acu;tc.‘Nalezy do-
Fot. A.Ring da¢, Ze pomiedzy linig z 6 nacieC i linig z 4 na-
cie¢ umieszczono stabo zarysowang lini¢ ztozona

Fig. 1. The ornamented antler
from Nowa Lupianka, Pod- 2 QOznaczenia stref ornamentu i nazewnictwo dotyczace po-
laskie voivodeship. roza— por. E. Gieysztor-Szymczak, w druku, ryc. 2-6 oraz uwa-

Photo A. Ring  gi w tekscie.
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Ryc. 2. Cze$¢ przyglowowa poroza
a — strefa A; b — strefa B.

Fot. A. Ring
Fig. 2. The antler’s circular head section
a — side A; b — fragment of the side B.
Photo A. Ring

http://rcin.org.pl
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z 6 drobnych rowkéw (okoto 1-1,5 mm dlugosci). W poréwnaniu z pozostatymi
liniami wyglada ona na pomocnicza. Poniewaz biegnie prawie réwnolegle do
wspomnianej powyzej linii 6 nacigé przedzielonych w potowie, przeto sadze, ze
ma ona wskazywad, aby linig t¢ traktowac jako cato$é, a nie jako grupe 2 linii po
3 naciecia kazda.

Drugi z kolei ornament, zygzakowaty, umieszczono w poblizu krawedzi ,,pie-
czeci”. Jest to zygzak sktadajacy si¢ z 7 ptytkich (0,5 mm) segmentéw. Trzeba za-
uwazy¢, ze tyle samo czton6w majg zygzaki rozmieszczone w strefach D-1 1 D-2.

Ponadto pomigdzy zygzakiem a wyrazng linig szeSciu nacieé znajduja sie
jeszcze 2 rysy o diugosci 7-8 mm.
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Ryc. 3. Schemat nacigé wykonanych w czeséci przyglowowej poroza. Rozwiniecie nacieé stref A i B.
Rys. A. Potoczny

Fig. 3. Line rendition of the incisions on the head section of the antler. Schematic rendition
of the marks on sides A and B.
Drawn by A. Potoczny

Strefa B (ryc. 2b, 3). Na obwodzie czgsci przyglowowej znajduja sie dwa rze-
dy rowkéw. Pierwszy z nich (B-1), przylegajacy do ptaszczyzny rézy, sktada sie
z 23 rowkéw, ktére mozna podzielié na dwie grupy: 12 gtebokich i wyraznych
oraz 11 ptytkich i stabiej zaznaczonych. Grupa 12 rowkéw osiaga Srednie wymia-
ry rzedu 10 mm i glebokosé okoto 2-3 mm, za$ pozostate 11 rowkéw ma Srednig
dtugos¢ okoto 5-6 mm i dochodzi do 1 mm glebokosci. Podziat tych rowkéw na
dwie grupy jest wyrazny. W drugim wienicu (B-2) umieszczono 31 rowkéw. Two-
rza one dwie odrgbne grupy: 29 rowkéw soczewkowatych o maksymalnej szero-
kosci 2 mm, dlugosci od 7 do 13 mm i glgbokosci siggajacej 3 mm oraz 2 rowkéw
stabo zaznaczonych, liniowych, a nie soczewkowatych, schematycznych i ptyt-
kich, o szeroko$ci maksymalnej 1 mm i dtugosci 8,5 i 7,5 mm. Podobnie jak
w przypadku segmentu B-1, grupa ptytkich nacig¢¢ liniowych zostata przeciwsta-
wiona grupie gtebokich rowkéw soczewkowatych. Poniewaz rowki te wykonano
stosujac technike wielokrotnych i poglebionych nacieé (co widoczne jest w powie-
kszeniu mikroskopowym), a wigc wymagajaca pewnej staranno$ci, planowania
i naktadu czasu, nie jest zapewne przypadkiem, ze cze$é rowkéw wykonano sta-
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rannie, zas$ cz¢$¢ schematycznie. Uwydatnienie dwéch grup rowkow jest zapewne
zabiegiem utatwiajacym ich szybkie odszukanie, gdyz dzigki temu obie te grupy
mozna wyrdézni¢ na pierwszy rzut oka.

Na obwodzie rézy, w miejscu oddzielajacym jeden wieniec rowkéw od dru-
giego, znajduja si¢ Slady wglebienia, ktére — chociaz bardzo ptytkie i stabo za-
znaczone — wyraZznie taczy si¢ z wiericem B-2. Wglebienie to dzieli rowki na
wiencu B-2 na trzy podgrupy, poczynajac od 2 schematycznych nacigé i posuwa-
jac si¢ dalej na prawo: 7,91 13. By¢ moze chodzitoby o podziat grupy 31 rowkéw
na dwie podgrupy po 2 i 29 rowkoéw, z kolei podgrupa 29 znakéw dzielitaby sig¢
na trzy mniejsze zespoty po 7, 9 i 13 rowkdéw.

Reasumujac mozna stwierdzié, ze nacigcia dokonane na czg$ci przygtowo-
wej poroza zostaly podzielone na kilka grup. Poniewaz naciecia ulokowane
w segmentach B-1 i B-2 umieszczono osobno, nalezy sadzié, ze reprezentujg one
odmienne idee. Wewnatrz tych segmentéw grupom gtebokich nacigé przeciwsta-
wiono ptytkie. Umieszczenie ich w miejscu widocznym, ich liczba i podzial na
mniejsze grupy niewatpliwie odpowiadaty intencjom wytworcy.

Strefa C. Kolejny ornamentowany obszar poroza to pogranicze czesci przy-
glowowej i pnia gtéwnego (C). Umieszczono tu nastgpujace elementy:

C - 1: 4 (?) rzedy krotkich, rytych linii uporzadkowanych w sposéb nastepuja-
cy: 3,4,4 (57, 1 (2?7). Dwa pierwsze rzedy nacieé (3 + 4) sa wyraZnie oddzielone
od pozostatych. Z powodu uszkodzenia czesci odrostkowej nie mozna ustali¢ do-
ktadnej liczby nacigé w drugiej grupie. Uszeregowano je albo w postaci 4 + 2 + X,
albo 5 + 1 + x nacieé. Naciecia te sa stabo zaznaczone, zamazane §ladami Scinania
1 gladzenia poroza.

C - 2: Po przeciwnej stronie odrostka umieszczono 2 rzedy ptytkich i stabo za-
znaczonych nacig¢é. Nacigcia te sg bardzo krétkie (mniej niz 3 mm diugosci). W gor-
nym rzedzie znajduje si¢ 7 nacieé, za§ w dolnym do 7 krétkich nacigé dotaczono jed-
no naciecie dtuzsze, dtugosci 5 mm, ktére kieruje sie w strong gérnego rzgdu. Ponie-
waz podstawa tego znaku miesci si¢ w dolnym rzgdzie, uznalem, ze nalezy on do tego
rzedu. Tak wigc w gérnym rzedzie jest 7 znakéw, za§ w dolnym 8. By¢ moze znak
przedtuzony w kierunku gérnego rzgdu wskazuje, iz oba rzedy nalezy ze sobg pota-
czyé. W takim razie chodzitoby o 15 znakéw podzielonych na grupy 7 i 8 nacigé.

C - 3: Obok segmentu C-2, ponizej wiefica B-2, znajduje si¢ szereg nieregu-
larnych kresek utworzonych przez ptytkie naciecia.

Réwniez spos6b umieszczenia naci¢é u nasady pnia gtéwnego poroza §wiad-
czy o intencji podzielenia ich na kilka mniejszych grup. Poniewaz sa one ptytkie
i dos¢ stabo zaznaczone, wydaje si¢, ze pelnily jakie$ funkcje pomocnicze, by¢
moze wykonano je ad hoc, stosownie do potrzeb.

Strefy D--F

Cztery boki poroza, uprzednio specjalnie zestrugane, pokryto krétkimi nacie-
ciami, ktére tworza 5 stref zdobienia (D-1, D-2, D-3, E, F). Naciecia te uktadaja sie
w szereg z grubsza réwnolegtych linii. Na trzech bokach poroza umieszczono trzy
linie zygzakowate (elementy D-1, D-2 i D-3), na czwartym za$ boku — pewne wy-
obrazenie figuratywne (E). Ostatni element zdobniczy (F) nazwano umownie orna-
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mentem ,.fredzelkowatym”. Biegnie on dookolnie przez wszystkie boki poroza.
Poniewaz elementy ze stref D i E nie tacza sie ze soba, sugeruje, ze nalezy analizo-
wac je oddzielnie. Jedynie piaty element zdobniczy (F), umieszczony jednak na
kolistej czgsci poroza, rozciaga si¢ na catym jego obwodzie i taczy sig¢ z pozostaty-
mi czterema strefami zdobienia. Ta czg¢§¢ poroza jest takze silnie polerowana, by¢
moze na skutek uzywania, albowiem czgs¢ linii rytych jest nieco zatarta.

Wydaje sig, ze znaki w strefach D, E i F wykonano za pomoca tego samego na-
rzedzia. Naciecia sg najczgsciej krétkimi kreskami osiagajacymi Srednio 1 mm dtu-
gosci, chociaz spotykane sa takze naciecia w formie kropek lub wydtuzonych kresek
(do 3 mm dhugosci). Ich $rednia szerokosé i glebokosé nie przekraczajg 1 mm.

W wielu liniach rytych zachowaly sig, widoczne pod mikroskopem, $lady
nachodzenia tych nacieé, co sugeruje, ze aby je wykonaé, dokonano kilku nacigé
w tym samym miejscu. Do§wiadczenie wykazato, iz nacigcia mogty by¢ zrobione
krzemiennym rylcem. Otrzymano podobny rezultat powtarzajac 3—4 razy cigcia
w tym samym miejscu. W czasie eksperymentu postuzono si¢ wspétczesnym
fragmentem porzuconego poroza jelenia, z ktérego usunieto kore. Poroze to nie
bylo uprzednio zmigkczane. Eksperyment wykazat takze, ze jedna kreske ryta
mozna bylo wykona¢ w ciagu kilkunastu sekund, zatem w ciagu 1 minuty mozli-
we bylo wyrycie 3—4 kresek. Analiza mikroskopowa ujawnita ponadto, Ze linie
ryte nie sg rdwnomiernej glebokosci; przewaznie jeden z ich koricéw byt nieco
glebszy, co moze si¢ wigza¢ z kierunkiem rycia. Plytszy koniec kreski ozna-
czalby poczatek zetknigcia si¢ rylca z powierzchnig poroza, dalej zas rylec zagle-
biatby sie stopniowo az do osiagnigcia przeciwleglego korica kreski. W tym mo-
mencie przerywano rycie. Taki kierunek rycia, poparty eksperymentem, sugeruje
kierunek ods§rodkowy i praworgczno$§¢ wykonawcy. Blizsza analiza naci¢é¢ pod
mikroskopem ujawnita, ze wigkszo$¢ linii ze stref D, E i F byta wyryta z tego
samego kierunku. Wyjatki od tej reguty opisano ponize;j.

Boki poroza nazwano wigc umownie bokami D-1, D-2, D-3 i E. Krétkie linie
na bokach D-1, D-2 i D-3 tworza wizerunek zygzakowatych linii, za$ na boku E
— wspomniane wyzej przedstawienie figuratywne.

Strefa D. Zygzakowate linie sktadaja sie z 6 (D-3), badZ 7 (D-1 i D-2) czto-
néw. Kazdy z nich utworzony jest przez 6—8 w przyblizeniu réwnolegtych linii,
skltadajacych si¢ z krétkich nacigé. Uklad nacigé sugeruje, ze wykonano je od-
srodkowo, z jednego kierunku, a tylko w przypadku boku D-1 przedmiot obréco-
no raz o 180°, aby wykona¢ nacigcia w:jednym z segmentéw, po czym powrdco-
no do poprzedniej pozycji.

Sledzac kierunek utozenia krétkich nacigé, ktére tworza szeregi linii réwno-
legtych, mozna wywnioskowaé, ze wykonano je posuwajac si¢ wzdtuz nich, od
jednej krawedzi pnia gléwnego do drugiej, w kierunku odsrodkowym. Ekspery-
ment ujawnil, ze wykonujac szereg nacig¢ obok siebie i posuwajac si¢ nastgpnie
odsrodkowo, trudniej jest utrzymac si¢ na jednej linii; tatwiejsze jest wykonanie
szeregu nacie¢ wzdtuz jednej linii, doj$cie do przeciwlegtej krawedzi pnia gtéw-
nego, po czym powrdét do poprzedniej krawedzi i rozpoczgcie rycia kolejnej serii
nacie¢ odsrodkowo, wzdtuz nastgpnej, prawie rownolegtej linii. Poza tym taki
sposéb nacinania wymaga mniej czasu.
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Poszczeg6lne nacigcia umieszczone sg do$é symetrycznie w swoich szere-
gach, jednak zdarza sig, iz w poblizu krawedzi bokéw sa one krétsze i sttoczone
w wigkszej liczbie, co sugeruje, ze twércy artefaktu zabrakto miejsca. Pomig¢dzy
zasadniczymi liniami znajduja si¢ takze, jakby wcisniete, krétsze miedzylinie.
Wszystko to zdaje si¢ wskazywad, ze chodzito o umieszczenie tutaj okreslonej
liczby nacig¢. Analiza statystyczna przeprowadzona ponizej wydaje si¢ potwier-
dzaé to przypuszczenie.

Ryc. 4. Schemat nacigé¢ wykonanych na boku D-1.
Rys. A. Potoczny

Fig. 4. Schematic rendition of the marks on side D-1.
Drawn by A. Potoczny

Strefa D-1 (ryc. 4). Umieszczona na boku D-1 linia zygzakowata sktada si¢
z 7 segmentéw, z ktérych kazdy utworzony jest z 5 badZ 6 linii naci¢é. Poszczegdl-
ne cztony przylegaja do siebie, ale linie nie facza si¢ wzajemnie, dlatego rozpatry-
wane sa z osobna. Aczkolwiek liczba 5-6 linii dominuje w kazdym zygzaku, to
nalezy zaznaczy¢, iz wystepuja jeszcze migdzylinie, oznaczone znakiem [ ]. Nalezy
sadzid, ze poczatkowo wykonano nacigcia przyporzadkowane liniom zasadniczym,
a potem umieszczono w wolnych miejscach dodatkowe nacigcia w migdzyliniach.

Tabela 1. Uktad nacieé w sektorze D-1 a cykl synodyczny ksiezyca
Table 1. Numerical characteristics of incisions on side D-1 and a lunar synodic month

Odchylenie
Segment | Rachunk biezacy achank ) T oo | & et
| (a-b)
D-lg  [3]19+11+11=31 31 29,53 +1,47 i
11+10+8=29 60 59,06 +0,94 ’
D-1f  |10+9+10=29 89 88,59 +0,41 |
10+9+10=29 117 118,12 -1,12 |
D-le |11+11+11=33 150 147,65 +2,35
8+8+10=26 176 177,18 -1,18
D-1d |10+ 10+10=30 206 206,71 -0,71
10+ 10 =20 226 236,24 -10,24
D-lc  ([13+2]+12+[7+8]=42 268 265,78 +2,22
111+ 13+8=32 300 295,31 +4,69
D-lb  |8+8+10=26 326 324,84 +1,16 |
1049 +10=29 355 354,37 +0,63
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Na boku D-1 wykonano w sumie 394 naciecia, znajdujace si¢ w 7 segmen-
tach linii zygzakowatej, ktére rozmieszczono w poszczegdlnych czlonach naste-
pujaco: 36, 55, 74, 50, 59, 57, 63 (X = 56,29). llo§ciowy rozktad nacie¢ w po-
szczeg6lnych segmentach jest nastepujacy (tabela 1):

D-1a: 5 linii po: 7, 6, 7, 8, 8, razem 36 nacigé (X = 7,2);

D-1b: 6 linii po: 10, 9, 10, 10, 8, 8, razem 55 nacie¢ (X = 9,17);

D-1c: 6 linii po: 10, 11, 11, [8], [7], 12, [2], 13, razem 74 naciecia (X = 12,33);
D-1d: 5 linii po: 10, 10, 10, 10, 10, razem 50 nacie¢ (X = 10);

D-1e: 6 linii po: 8, 8, 10, 11, 11, 11, razem 59 nacig¢¢ (X = 9,83);

D-1f: 6 linii po: 10, 10, 8, 10, 9, 10, razem 57 nacie¢ (X = 9,5);

D-1g: 6 linii po: [3], 9, 11, 11, 11, 10, 8, razem 63 naciecia (X = 10,5).

Z powyzszego zestawienia widac, ze czton D-1ar6zni si¢ od pozostalych seg-
mentéw. Sktada sig¢ on z 5 linii po 6-8 naciec, za§ w segmentach D-1b—-D-1g wy-
stgpuje po 8—11 nacigé w kazdej linii. Jedynie w cztonie D-1d znajduje si¢ 5 linii,
ale w kazdej z nich jest 10 nacig¢. Zatem nalezy przyja¢, iz segment D-1a odnosi
si¢ do innej struktury i w dalszej analizie nalezy go oddzieli¢ od pozostalych.

Zwraca uwage takze segment D-1c. Jest to praktycznie jedyny czton, poza
segmentem D-1g, w ktérym pojawiaja si¢ migdzylinie. Jednakze w segmencie
D-1g wystepuje tylko 1 miedzylinia, w dodatku umieszczona na zewnatrz calego
czlonu, za$§ w segmencie D-1c wszystkie migdzylinie umieszczono wewnatrz nie-
go. Czlon ten ma najwyzsza §rednig nacie¢ przypadajacych na 1 linig, ale by¢ mo-
ze chodzi tutaj o 7 linii, gdyz takie jest pierwsze wrazenie wzrokowe; dopiero
doktadniejsza analiza ujawnia istnienie dwéch migdzylinii, ktére na siebie nacho-
dza. W takim wypadku $rednia naci¢¢ wyniostaby 10,57 co jest bliskie przecigtnej
liczbie nacigé w pozostatych segmentach (z wyjatkiem segmentu D-1a). Nalezy
dodaé, iz segment ten sasiaduje z segmentem D-1d, ktdry jako jedyny z tej grupy
sktada sie z 5 linii. Poniewaz mozna potraktowac pozostate cztony jako sktadajace
si¢ z 6 linii (D-1g sktada si¢ zasadniczo z 6 linii), zatem by¢ moze segmenty D-1c
i D-1d nalezy analizowaé we wzajemnym powigzaniu. Czlon D-1c rézni si¢ tez od
pozostatych tym, Ze naciecia wykonane sa z odwrotnego kierunku. Oznacza to, ze
po zrobieniu nacig¢ w segmentach D-1a i D-1b, badZ w segmentach od D-1g do
D-1d, twdrca artefaktu odwrdcit przedmiot o 180°, wyryt linie czlonu D-1c, po
czym powrdcit do poprzedniej pozycji i dokonczyt swego dzieta.

Sposéb umieszczenia cztonéw tworzacych razem obraz linii zygzakowatej
nasuwa przypuszczenie, iz dwa sasiadujace ze soba segmenty tworza pewng ca-
tos¢é. Nalezy zatem potaczy¢ w pary segmenty D-1g i D-1f, D-1e i D-1d, D-1c¢
i D-1b. Sumy linii rytych w poszczegélnych parach sa do siebie zblizone (odpo-
wiednio: 120, 1091 129; X = 10,08 i V = 8,44). Wylaczenie segmentu D-1a jest
uzasadnione. Jesli bowiem ujmiemy w pary segmenty od D-1a do D-1f (tj. seg-
menty D-1a + D-1b, D-1c + D-1d, D-1e + D-1f), to wlasnie para D-1a + D-1b
réznié sie bedzie wyrazZnie od pozostatych (sumy nacig¢ wynoszg odpowiednio
91, 1241 116; X = 17,25 i V, = 15,65). Poniewaz zaréwno odchylenie stan-
dardowe, jak i wspdtczynnik wariancji s3 mniejsze w pierwszym przypadku, oz-
nacza to, iz pary od D-1b do D-1g sg bardziej spoiste od par od D-1a do D-1f.
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Pary segmentéw-zygzakéw od D-1b do D-1g maja wiele dalszych wspdlnych
cech formalnych. Linie nacie¢, z ktérych sktadaja sie te segmenty, zostaty rozpla-
nowane w podobny sposéb. Zygzaki znajdujace si¢ po prawej stronie (D-lc,
D-le i D-1g) umieszczono bardziej ukosnie w stosunku do osi pnia gléwnego
poroza, za$ te po lewej stronie (D-1b, D-1d i D-1f) zostaly utozone bardziej pro-
stopadle. Linie zygzakéw z lewej strony lacza obie krawedzie zestruganego bo-
ku, natomiast linie zygzakéw z prawej strony dotykaja jednej tylko jego krawe-
dzi, za$ drugi ich koniec opiera si¢ o zewngtrzna linig zygzakéw z lewej strony.
Wyjatkiem jest tutaj segment D-1g, ktdry taczy si¢ nie z krawedzig zestruganego
boku, lecz z ornamentem fredzelkowatym (F).

Poniewaz, jak si¢ wydaje (E. Gieysztor-Szymczak, w druku) pokrywanie ar-
tefaktu nacig¢ciami rozpoczgto od umieszczenia ornamentu fredzelkowatego, za-
tem jest mozliwe, Ze wykonywanie nacig¢ na boku D-1 rozpoczeto od zygzaka
D-1g. Na poczatku prawdopodobnie wyryto krétka linig sktadajaca si¢ z 3 nacieé,
po czym — posuwajac si¢ odsrodkowo — kolejne linie tego segmentu, rozpoczy-
najac kazda lini¢ naciec coraz blizej Srodka boku D-1. Pierwsze naciecia umiesz-
czano za kazdym razem coraz blizej strefy F, poniewaz brakowato juz miejsca
przy przeciwleglej krawedzi. Dlatego tez w piatej linii zrobiono 2 nacigcia obok
siebie. W rezultacie w zygzaku D-1g umieszczono 60 znakéw w 6 liniach i 3 do-
datkowe przed pierwsza linia.

Nastepnie zmieniono kat oparcia artefaktu i przystapiono do wykonania zyg-
zaka D-1f. Rozpoczeto go umieszczajac 10 nacigé w linii, ktéra sasiaduje z po-
przednim segmentem, po czym umieszczono kolejne 5 linii, dochodzac do sumy
57 nacie¢ w 6 liniach. W ten sposéb zrobiono pierwszg parg zygzakow. Para ta
jest wyodrebniona, gdyz linie trzeciego zygzaka (D-1e) nie naktadaja si¢ na linie
poprzedniego (D-1f). W trzecim zygzaku przypuszczalnie najpierw wykonano li-
ni¢ sasiadujaca z segmentem D-1f, ktéra ma 11 nacigé, po czym kontynuowano
prace az do osiagnigcia liczby 59 nacigé utozonych w 6 liniach. Po zmianie pun-
ktu oparcia poroza wyryto tylko 5 linii po 10 nacigé kazda (segment D-1d). Spo-
wodowato to jednak wyraZzny dysonans: tworca albo zapomniat, albo tez celowo
nie umiescit széstej linii. W kazdym razie odwrdcit on poroze o 180° i przystapit
do rycia linii z odwrotnego kierunku. Daje to dwie mozliwos$ci: mégl on rozpo-
cza¢ pracg od wykonania linii przylegajacej do poprzedniego zygzaka i wykonac
13 nacigé, mégt tez rozpoczaé od linii zewnetrznej i wykonac brakujacych 10 na-
cigé. Poszczegdlne nacigcia w tym segmencie nie sg ulozone symetrycznie; po-
wstato kilka migdzylinii, ktére potgguja wrazenie chaosu, jednym stowem ,,brak”
szostej linii w segmencie D-1d wywotat pewne zaktécenia w rozplanowaniu seg-
mentu D-1c. W sumie rozmieszczono 74 naciecia w 6 liniach. By¢ moze, chodzi-
fo tu o rozplanowanie 74 znakéw w 7 liniach, co skomentowalem powyzej.
Prawdopodobnie twoérca staral si¢ pogodzi¢ tutaj dwie sprzeczne ze sobg zasady:
umieszczania znakéw w 6 liniach i sytuowania okoto 10 znakéw w kazdej linii
z potrzeba ,,naprawienia btedu” w poprzednim segmencie. Musial zatem ,,zmie-
$ci¢” gdzie$ owe brakujace 10-11 znakéw. Ostatni zygzak, D-1b, zostal wykona-
ny jak poprzednie. Powrécono do poprzedniego ulozenia poroza i kierunku rycia
nacieé. Czton ten sktada sig z 55 znakéw umieszczonych w 6 liniach. Liczba na-



16 STANISEAW IWANISZEWSKI

cie¢ w tym segmencie wydaje si¢ by¢ nieco mniejsza, ale jest to wynikiem umie-
szczenia zbyt duzej liczby nacigé w poprzednim zygzaku. Poczynajac bowiem od
segmentu D-1g otrzymujemy nastepujace $rednie nacigé w poszczegdlnych zyg-
zakach: 10,5; 9,5; 9,83; 10; 10,57; 9,17. Wida¢ stad, ze jezeli jeden z cztonéw par
zygzakow wykazuje Srednig powyzej, to drugi ma $rednia ponizej 10 nacigc.

W czionach D-1b—D-1g umieszczono w sumie 358 znakéw. Zostaty one po-
dzielone na 6 podgrup (segmentdw-zygzakdéw), a te z kolei na 6 linii, z ktérych
kazda ma $rednio 9 albo 10 znakdéw.

Z kolei do zygzaka D-1b dotaczono czton D-1a. Odznacza si¢ on odmienng
struktura: sktada sig tylko z 5 linii utworzonych z 6-8 nacieé¢. Poniewaz wszyst-
kie linie zaczynaja si¢ na dosrodkowej krawedzi, nalezy wnioskowad, iz zostaty
wykonane po ukoriczeniu zygzaka D-1b. Przez linie tego segmentu przechodzi
ukosem poprzeczna linia sktadajaca si¢ z 9 znakéw. Jej kierunek jest mniej wig-
cej réwnolegly do segmentu D-1b, albo tez jest przedtuzeniem linii boku E, two-
rzacych jeden z bokéw figury romboidalnej. Blizsza obserwacja pod mikrosko-
pem wykazuje, ze nacigcia te znajduja si¢ ponizej znakéw zygzaka D-la. By¢
moze nie sa one istotne.

Szeroko$é tego boku waha si¢ w granicach 2,2-2,3 cm; jest on lekko wypukty.

Ryc. 5. Schemat nacigé wykonanych na boku D-2.
Rys. A. Potoczny

Fig. 5. Schematic rendition of the marks on side D-2.
Drawn by A. Potoczny

Strefa D-2(ryc. 5). Na boku D-2 znajduje si¢ 625 nacig¢, ktére umie-
szczono w 7 segmentach w sposéb nastepujacy: 51, 107, 87, 90, 89, 110, 91,
x = 89,29. Rozktad iloSciowy nacigé¢ w poszczegblnych segmentach jest naste-
pujacy (tabela 2):

Tabela 2. Uktad nacieé w sektorze D-2 a cykl synodyczny ksi¢zyca
Table 2. Numerical characteristics of incisions on side D-2 and a lunar synodic month

Odchylenie
o Kumulacja Kumulacja od dlugosci okresu
Sl FACHUIECUESE rachunku (a) lunaciji (b) synodycznego
(a—-b)
D-2¢g [11+[2]+12+13=28 28 29,53 -1,53
12+ 14 =26 54 59,06 -5,06
14+ 16+7=37 91 88,59 +2,41

_
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cd. tab. 2
Odchylenie

segment | Rachnekieaey | Kol | Komulaa | od g e
(a-b)
D-2e 15+16=31 31 29,53 +1,47
14+13=27 58 59,06 -1,06
15+16=31 89 88,59 +0,41
D-2d 15+ 16+ 31 120 118,12 +1,88
16 + 14 =30 150 147,65 +2,35
15+ 14=29 179 177,18 +1,88
D-2c 14+ 14 =28 207 206,71 +0,29
[1]1+13+15=29 236 236,24 -0,24
[4]+ 14 +12=30 266 265,78 +0,22
D-2f [13+[4]+[7]+ 11 35 29,53 +5,47
14 49 29,53 +19,47
[3]+ 14 + 15 81 59,06 +21,94
16 + 13 110 88,59 +21,41
D-2b 14+ 11+ [12]+ 15 52 29,53 +22,47
[11]1+ 16 79 59,06 +19,84
15+13 107 88,59 +18,41

D-2a: 5 linii po: 8, 10, 10, 12, 11, razem 51 nacig¢ (x = 10,2);
D-2b: 6 linii po: 13, 15, 16, [11], 15, [12], 11, 14, razem 107 nacigé
(x = 17,83), w przypadku 8 linii, x = 13,38;
D-2c: 6 linii po: 12, 14, [4], 15, 13, [1], 14, 14, razem 87 nacig¢ (x = 14,5);
D-2d: 6 linii po: 14, 15, 14, 16, 16, 15, razem 90 nacig¢ (x = 15);
D-2e: 6 linii po: 16, 15, 13, 14, 16, 15, razem 89 nacieé (x = 14,83);
D-2f: 6 linii po: 13, 16, 15, 14, [3], 14, 11, [7], [4], 13, razem 110 nacieé
(x = 18,33). W przypadku 7 linii x = 15,71;
D-2g: 6 linii po: [1], {2], 12, 13, 12, 14, 14, 16, + 7, razem 91 nacieC (x = 15).

Zestawienie powyzsze wykazuje, ze segment D-2a wyraZnie odbiega od po-
zostatych. Sktada sie on tylko z 5 linii, liczba nacig¢ w poszczegdlnych liniach
waha sie miedzy 8 a 12, podczas gdy segmenty D-2b—D-2g maja po 6 linii skla-
dajacych sie z 11-16 nacieé. Zatem podobnie, jak w przypadku boku D-1, tak
i tutaj jeden z segmentow nalezy analizowac oddzielnie.

Takze cztony D-2b i D-2f wydaja si¢ odmienne. Maja one odpowiednio 107
i 110 nacieé, podczas gdy pozostate segmenty sktadajg sig z 87-91 krétkich linii
rytych. Jednak w obu wyrdzniajacych sie segmentach umieszczono szereg do$é
dhugich migdzylinii, ktére na pierwszy rzut oka sprawiaja wrazenie, iz w istocie jest
w nich wiecej linii. W przypadku segmentu D-2b powstaje ztudzenie, Ze jest utwo-
rzony z o§miu linii, dwie miedzylinie majg 11 i 12 znakdéw, to jest tyle samo lub
nawet wiecej niz normalne linie. Z kolei w segmencie D-2f na pierwszy rzut oka



18 STANISEAW IWANISZEWSKI

m 10cm

Ryc. 6. Poroze z Nowej Lupianki.
Fragment boku D-3.
Fot. A. Ring

Fig. 6. The ornamented antler from Nowa
Lupianka. Detail from the side D-3.
Photo A. Ring

zdaje si¢ wystgpowac 7 linii, przy czym owa
siédma linia powstaje z nalozenia si¢ dwéch
miedzylinii. W istocie rzeczy trudno jest cza-
sem odr6zni¢ lini¢ od migdzylinii 1 w niniej-
szym opracowaniu postgpowatem niekiedy
arbitralnie, klasyfikujac jedne jako linie, inne
jako miedzylinie. Byé moze to, co nazywam
linia nalezatoby uzna¢ za migdzylini¢ 1 vice
versa. Zamigdzylini¢ uwazam taka linig, kté-
ra nie dochodzi do jednej z krawedzi seg-
mentu, albowiem wszystkie linie zaczynaja
sie na jednej krawedzi boku zabytku i koricza
na drugiej. Jednakze w ogélnym rachunku
istotna jest liczba linii i nacig¢ w poszczegdl-
nych segmentach. Dlatego tez, biorac pod
uwage ogblne wrazenie oraz Srednia nacigé
przypadajaca na lini¢ mozna przyjaé, ze
w segmencie D-2b znajduje si¢ 8 linii, co
przy ogblnej sumie 107 nacigé daje Srednia
13,38 znakow na lini¢, zas segment D-2f jest
utworzony by¢é moze z 7 linii, co daje §rednia
15,71. Obie te Srednie zblizaja si¢ juz znacz-
nie do przecigtnej liczby linii w pozostatych
segmentach.

W przypadku segmentu D-2g doliczy-
tem tez 7 nacig¢é uporzadkowanych w liniach
po 3, 1 i 3 nacigcia, ktére ulokowano pomig-
dzy linig tego segmentu a ornamentem fre-
dzelkowatym (F). Nacigcia na boku D-2
maja ten sam, co na boku D-1, odSrodkowy
kierunek. Oznacza to, ze ich twérca dokony-
wat naci¢é rylcem posuwajac si¢ od krawe-
dzi dosrodkowej w kierunku krawedzi
odsrodkowej. Zgodnie z rekonstrukcja kolej-
nosci dokonywania nacigé, nalezy zatozyc,
iz jako pierwszy wykonano zygzak D-2g.

Szerokos¢ tego boku wynosi od 3,1 do
2,9 cm; jest on plaski.

Strefa D-3(ryc. 6, 7). Naboku D-3
znajduje si¢ co najmniej 565 znakow. Znaki
te grupuja si¢ w 6 segmentach tworzacych
zygzakowata lini¢ (na bokach D-1 i D-2
umieszczono po 7 cztondéw). Segment D-3a
nie jest w petni zachowany. Suma nacigé
w segmentach D-3b-D-3f wynosi 477
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Ryc. 7. Schemat nacigé wykonanych na boku D-3.
Rys. A. Potoczny

Fig. 7. Schematic rendition of the marks on side D-3.
Drawn by A. Potoczny

(117, 87, 101, 86, 86), to jest Srednio 95,4 znakéw na segment. Z zachowanego
uktadu nacigé w segmencie D-3a mozna wywnioskowad, iz umieszczono tam
wigcej niz 95 znakéw. Rozktad ilo§ciowy znakéw w poszczegélnych segmentach
jest nastepujacy (tabela 3):

Tabela 3. Uklad nacigé w sektorze D-3 a cykl synodyczny ksiezyca
Table 3. Numerical characteristics of incisions on side D-3 and a lunar synodic month

Segment Rachunek biezacy K“";;licé;‘::fc*;:“k“ K“m‘v‘v“‘;j@tﬁzu"k“
D-3f 10+ 11 +[5]1=26 26 26
14 + 12 + [6] = 32 58 58
12+ 12 +[4] =28 86 86
D-3e 12+14=26 26 112
11+12+11=34 60 146
13+13=26 86 172
D-3d  [[6]+ 13+ 11 =30 30 202
[51+[7]=12 42 214
14 +16 =30 72 244
16 +13=29 101 273
D-3c 14+12=26 26 299
[10] 36 309
13+13=26 62 335
12+ 13 =25 87 360
D-3b |16+ [6] =22 22 382
[8]1+ 17 =25 47 407
15+ [4] +20 =39 86 446
16 + 15 =31 117 477
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D-3a: 8 linii po: 7+x, 7+x, 11+x+2, 12+x+4, 11+x+3, 10+x+4, 5+x+2, 10,
razem 88+X naciec;

D-3b: 6 linii po: 15, 16, 20, [4], 15+ ?2, 17, [8], [6], 16, razem 117 nacieé

x=19,5);

D-3c 6 linii po: 13, 12, 13, 13, [10], 12, 14, razem 87 nacie¢ (x = 14,5),
w przypadku 7 linii x = 12,43;

D-3d: 6 linii po: 13, 16, 16, 14,71, [5], 11, 13, [6], razem 101 nacie¢ (x = 16,83),
w przypadku 7 linii X = 14,43, w przypadku 8 linii x = 12,63;

D-3e: 7 linii po: 13, 13, 11, 12, 11, 14, 12, razem 86 nacieé¢ (x = 12,29);

D-3f: 6 linii po [4], 12, 12, [6], 12, 14, [5], 11, 10, razem 86 nacieé (x = 14,33),
w przypadku 7 linii x = 12,29.

Ornament na boku D-3 jest do$¢ nieuporzadkowany. Pomijajac nie zacho-
wany w calosci czton D-3a, sktadajacy si¢ z 8 linii, liczba linii w pozostatych
segmentach nie jest stala; takze liczba nacieé¢ w poszczegdlnych cztonach jest
rézna.

Mozna wszakze wyréznié trzy segmenty po 86—87 naciec. Sa to segmenty
D-3c, D-3e i D-3f, ale liczba linii w tych segmentach nie jest stata. I tak w seg-
mencie D-3c rozmieszczono nacigcia w 6 liniach, ale jedyna migdzylinia jest
dos¢ dtuga i tworzy ja 10 nacieé. Znaki tej miedzylinii umieszczono na lewo od
jednej z linii w ten sposéb, ze naciecia migedzylinii sytuuja si¢ tuz obok znakéw
linii, jak gdyby je dublujac. Efekt wizualny daje wrazenie wystgpowania raczej
7 anizeli 6 linii, a w takim razie $rednia naci¢¢ przypadajaca na lini¢ wyniostaby
12,43. W segmencie D-3e rysunek linii jest jasny. Z kolei w segmencie D-3f jest
tych linii 6, ale mozna tez méwié o ogélnym wrazeniu, ze wystepuje w nim 7 li-
nii, co datoby Srednia 12,29 nacigé, czyli tyle, co w segmencie D-3e.

Odmienna sytuacja zachodzi w przypadku dwéch pozostatych segmentéw.
Jeden z nich zawiera 117 a drugi 101 nacigé. W przypadku segmentu D-3d fakty-
cznych linii jest 6, ale dwie migedzylinie, ktére nachodzg na siebie, daja wizualny
efekt w postaci dodatkowej linii. Biorac to pod uwage, mieliby§my do czynienia
ze $rednia 14,43 nacie¢ przypadajacych na jedna linig, to znaczy do$¢ blisko jed-
nej z wersji segmentu D-3f.

Najtrudniejszy do przeanalizowania jest segment D-3b. Sklada si¢ on z 6 li-
nii, jednak kilka miedzylinii wttoczonych przy krawedzi z bokiem D-2 zamazuje
catkowicie sytuacj¢. Moim zdaniem nie bardzo wiadomo, ile linii znajduje sig¢
W tym miejscu.

Naturalnie, nie wszystkie analizowane znaki sa jednakowo wyraZne i nawet
przy powigkszeniu mikroskopowym trudno jest ocenié, czy sa one intencjonalne
czy nie. Uporzadkowanie znakéw wedlug okreslonych linii jest tez czasem arbi-
tralne, by¢ moze pomylitem si¢ takze w liczeniu nacigé. Poniewaz na bokach
D-1, D-2 i D-3 znajduje sie wiecej niz 1584 naciecia, a moja analiza wykazata
pewna logike w ich rozmieszczeniu, ich grupowanie si¢ w mniejsze jednostki (po
6-8, 8-111i 13-16 znakdw), ktére nastgpnie kumuluja si¢ w wiekszych grupach
(po 50-63, 87-91 znakdéw), to wydaje sig, ze ewentualne pomyiki moga by¢ sta-
tystycznie nieistotne.
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Szeroko$¢ boku D-3 wynosi od 3,5 (blizej czgéci przygtowowej) do 2,7 cm (na
pograniczu ornamentu D-3 i przedstawienia fredzelkowatego F). Jego powierz-
chnia jest catkowicie ptaska.

%
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Ryc. 8. Schemat nacig¢ wykonanych na boku E.
Rys. A. Potoczny

Fig. 8. Schematic rendition of the marks on side E.
Drawn by A. Potoczny

Strefa E (ryc. 8). Na boku E nacigcia umieszczono w ten sposéb, zeby ulo-
zylty sie w rodzaj ,jodetki”. , Jodetka” ta sktada si¢ z pnia, pigciu par bocznych
ramion i zwiericzona jest romboidalna figura. Pieri utworzony jest z szeregu linii
nacieé, wzdtuz niego mozna wyr6zni¢ segmenty ornamentu (oznaczone literowo
od A do I). W najnizszym, segmencie A, pien sklada si¢ z 2 linii nacieé, w kolej-
nych segmentach B, C i E — z 3 linii nacigé¢, a w segmentach D i F — z 4 linii.
Liczba nacie¢ uszeregowanych w linie w poszczegdlnych segmentach jest naste-
pujaca (tabele 4,5, 61 7):

Tabela 4. Rozklad nacieé w poszczegdlnych segmentach pnia ,,jodetki”
Table 4. Patterns of incision grouping on a figurative ornament (E) — a stem part

Sektor Liczba nacigé Suma nacigé Kumulacja lunacji
A 16 16 14,77 0,5
B 36 52 44,30 1,5
C 38 90 88,59 3
D 29 119 118,12 4
E 22 141 147,65 5
F 15 156 162,42 5,5

Tabela 5. Rozklad nacie¢ w poszczegSlnych ramionach ,,jodetki”
Table 5. Patterns of incision grouping on a figurative ornament (E) — “arms”

Ramig Liczba nacigé Suma nacieé Kumulacja lunacji
A 39 39 29,53 1
B 32 71 59,06 2
C 53 124 118,12 4
D 60 184 177,18 6
E 37 +x 221 +x 221,48 o)
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Tabela 6. Rozklad nacigé w elemencie romboidalnym ,,jodetki”.

Table 6. Patterns of incision grouping on a figurative ornament (E) — a rhomboid element

Segment Liczba nacigé Suma nacigé Kumulacja lunacji
F 61 61 59,06 2
I 23 84 88,59 3
H 45 129 132,89 4,5
G 22 + x 151 +x 147,65 5

Tabela 7. Uktad naci¢c na ,,jodelce” od dotu ku gérze
Table 7. Numerical characteristics of incisions on a figurative omament (E) — from the bottom to the top

Segment Liczba nacigé Suma nacigé Kumulacja lunacji

piefi A 16 16 14,77 0,5
ramie A 39 55 59,06 2
pien B 36 91 88,59 3
rami¢ B 32 123 118,12 4
pien C 38 161 147,65 5
rami¢ C 53 214 206,71 7
pien D 29 243 236,24 8
ramie D 60 303 295,31 9
pied E 22 325 324,84 11
rami¢ E 37 +x 362 +x 354,37 12
pied F 15 377 +x 383,90 13
rami¢ F (bok rombu?) 61 438 +x 442,96 15
bok rombu I 23 461 + x 472,49 16
bok rombu H 45 506 + x 502,02 17
bok rombu G 22 +x 528 + x+x 531,55 18

A:7,8,1=16

B:12,13,11=36

C:14,13,11=38

D:6,8,8,7=29

E:6,[2],7,7=22

F:5,4,[2],4=15

W sumie w pniu ,,jodetki” znajduje si¢ 156 nacigé.

W poszczegdlnych ramionach ,,jodetki” umieszczono nacigcia w sposéb na-
stepujacy:

A (lewa strona): 5, 6,4, 5 =20

A (prawa strona): 7, 7,5 =19

B (lewa strona): 6,4, 6 =16

B (prawa strona): 6, 5,5 = 16
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C (lewa strona): 7, 10,5 =22

C (prawa strona): 6, 7, 12, 6 = 31

D (brak podziatu na strony): 16, 13, 15, 16 = 60

E (brak podziatu na strony): 15, 4+x+1+x+4, 13 = 37+x

Niestety, uszkodzenia w segmencie E uniemozliwiaja petna rekonstrukcje li-
czby nacigé. W sumie ramiona ,,jodetki” zarysowano za pomoca 221 + x nacigg.

Kolejne segmenty tworza boki figury romboidalnej, zbudowane z nastgpuja-
cej liczby nacieé:

F: 10, 12, 13, 13, 13 =61

G: 44X, 5+X, 7+X, 6+x = 22+x
H:9,10,9,9,8=45
1:8,8,7=23

Bok G rombu ulegt uszkodzeniom, ktdre zatarly czg$ciowo nacigcia; z tego
tez wzgledu nie mozna ustalié, ile nacie¢ wyryto pierwotnie. Razem w figurze
romboidalnej umieszczono 151+x nacigé.

Nacigcia robiono posuwajac si¢ z lewej strony odSrodkowo. Trzy dolne pary
ramion (A, B, C) utworzono dokonujac nacig¢ sko$nie, za§ pozostate ramiona (D,
E, F) — prawie prostopadle w stosunku do pnia. W ramionach dolnych wydzieli-
tem wiec strony lewa i prawa, gdyz pod mikroskopem mozna dostrzec, jak zmie-
nia si¢ kierunek nacie¢ — z lewej strony na prawa.

Sposéb wykonania nacie¢ wydaje si¢ by¢ nastepujacy (tabela 7): wytwoérca
artefaktu przypuszczalnie zaczal ry¢ nacigcia u dotu pnia. Po wyryciu pierw-
szego, dolnego segmentu pnia (A), wykonat dolne ramig¢ (A). Potem wyryt kolej-
no segment pnia B, rami¢ B, segment C, rami¢ C i segment D. W tym miejscu
obrécit poroze i zaczat ry¢é z odwrotnej strony, z prawa na lewo. W ten sposéb
powstaly: rami¢ D, segment E, rami¢ E i segment F (moze by¢ tez odwrotna
kolejno$é). Wytwoérca ponownie obrécit poroze i wyryt segmenty F i G, za$
ostatnie dwa segmenty H i I wykonat zmieniajac znowu kierunek nacigc.

Szerokosé tego boku dochodzi do 3,1 cm; jest on lekko wypukty.

Strefa F. Ornament ten zostal umownie okres$lony jako ,.fredzelkowaty”
(E. Gieysztor-Szymczak, w druku). Zostal on wykonany ta samg technika, co
watki zdobnicze stref C, D i E, a wigc polegajaca na wyzlobieniu krétkich kresek,
uktadajacych si¢ w mniej lub bardziej réwnolegle linie. Poniewaz w miejscu,
gdzie naniesiono ten ornament, poroze traci swdj czworoboczny ksztatt na rzecz
cylindrycznego, przeto omawiany ornament w tej strefie pokrywa caly obwéd
przedmiotu.

Poszczegdlne nacigcia uszeregowano w linie biegnace réwnolegle, sko$nie
i poprzecznie do osi pnia gtéwnego. Wszystkie rodzaje linii wystepuja w grupach
po 2, 31 4. W rezultacie tworza one rodzaj ,,fredzelkéw”. Od strony stref D i E,
prostopadle do pnia gtéwnego, umieszczono kilka (z reguly 3 i 4) linii nacieé. Do
nich dotaczono 7 grup po 2 i 4 linie biegnace wzdluz osi pnia gtéwnego. Nastep-
nie potaczono je krétkimi skos§nymi (po 2) liniami naci¢é. Uktad ornamentu spra-
wia wrazenie, Ze linie podtuzne rozdwajaja si¢ badZ rozszczepiaja.
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Przeprowadzona powyzej analiza formalna rozktadu nacig¢ wykazata, ze moz-
liwe jest uporzadkowanie ich w zbiory. Jak si¢ wydaje, poszczegdlne znaki taczono
w grupy, te za$ kumulowano w zbiory wyzszego rzedu. Kazda z grup charak-
teryzuje si¢ odrgbnym rytmem i katem rycia. I tak, na porozu pojawiaja si¢ syste-
matycznie zgrupowania nacie¢ po 7, 10 lub 15, ktére z kolei tworza zbiory
wyzszego rzedu, z reguly sze$ciokrotnie wigksze (np. 6 X 10 = 60 lub 6 x 15 =90
znak6w). Jesli przyjac, ze stanowily one tylko elementy przedstawienia figuralnego
i obrazowaly jedynie zygzak, to nalezaloby spodziewac sig, iz nie bgda regularne
i uporzadkowane. Moim zdaniem, chodzi tu wyraznie o koncepcj¢ ,,grupowania”
znakdéw, a wiadomo, ze grupujac poszczegdlne przedmioty w zespoty mozna poli-
czy¢ wigcej, gdyz stosuje si¢ okre§lony symbol oznaczajacy 6w zespét (J.-P. Collet-
te 1986, s. 10). W wypadku poroza z Nowej Lupianki, takimi symbolami moga by¢
np. jedna linia i jeden segment zygzaka. Warto zauwazy¢, ze zaréwno podstawa li-
czenia, jak i sposéb grupowania znakéw sugeruja, iz nie jest to system zapisu nume-
rycznego ,,naturalnego” (np. dwdjkowego, piatkowego lub dziesigtnego), lecz co$
innego. Powtarzajace sie grupy po 6, 7, 8, p0 8,9, 10111, po 13, 14, 15, 16 znakéw,
a takze ich podziat na grupy 7 + 8 = 15, 11 + 12 =231 29 + 2 = 31, pozwalaja
przypuszczac, ze chodzi o system notacji astronomicznej. Zgodnie z taka interpreta-
cja, ornament umieszczony na porozu, a dotyczy to zwlaszcza stref A, B, CiD, sta-
nowi swego rodzaju zapis okre§lonych sekwencji numerycznych zwigzanych
z obserwacjami astronomicznymi. Oczywiscie, nie mozna tez negowaé funkcji
zdobniczej owych sekwencji numerycznych, przede wszystkim tych, ktdre przed-
stawiono w formie trzech linii zygzakowatych (D-1, D-2, D-3).

Przyjmujac sugesti¢ o genezie astronomicznej uporzadkowania nacigé
w podgrupy i grupy, trzeba dokona¢ kilku zatozen wst¢pnych. Po pierwsze, po-
niewaz analiza formalno-arytmetyczna wykazata istnienie wielu rozmaitych sy-
steméw uszeregowania znakéw, nalezy przyjac, ze owe uporzadkowania odpo-
wiadaja naturalnym cyklom astronomicznym i ich podzialom. Poniewaz
zasugerowatem, ze zbiory wyzszego rzedu (np. jeden zygzak) sktadaja si¢ z kilku
grup nizszego rze¢du (np. z 6-8 linii naci¢c), to mozna zalozy¢, ze sekwencje
znakéw nizszego rzedu moga odpowiadaé arytmetycznym, konceptualnym lub
naturalnym seriom zjawisk obserwowanych na niebie, ktére dadza si¢ ujaé w ze-
spoty wyzszego rzedu. Innymi stowy, rozbicie sekwencji znakéw na podgrupy
moze odpowiadaé rozbiciu na podgrupy obserwowanych zjawisk astronomicz-
nych, Teoretycznie mozna wydzieli¢ tu trzy rodzaje czynnikéw wplywajacych na
klasyfikowanie zjawisk w grupy i podgrupy: albo moze ono mie¢ podstawe na-
turalna, zgodna z obserwacjami, albo moze zaleze¢ od ogdlnych kulturowych
schematéw klasyfikowania zjawisk naturalnych (np. na dwie, trzy, cztery klasy
podobnych do siebie zjawisk), albo tez zaleze¢ od rodzaju stosowanej arytmety-
cznej podstawy notacji pozycyjnej (np. system dwdjkowy, piatkowy, dziesigtny).
Z tego wynika, ze poczatek i (lub) koniec przynajmniej niektérych z wyodreb-
nionych grup moze odpowiadaé poczatkowi i (lub) koricowi naturalnych cykléw
astronomicznych. Po drugie, nalezy przyjacd, ze twdrcy naci¢¢ chodzito o zazna-
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czenie liczby dni i (lub) nocy. Oznacza to, ze kazde nacigcie wyraza jedng obser-
wacje lub jeden dzied i (lub) noc, kiedy dokonano obserwacji. Po trzecie, klu-
czem do zrozumienia calo$ci informacji astronomicznej jest analiza linii zygza-
kowatych umieszczonych na specjalnie przygotowanym pniu gtéwnym (strefy
D-1, D-2 i D-3). W poréwnaniu z pozostatymi strefami poroza znajduje si¢ tutaj
najwigcej informacji. Dlatego tez analiz¢ astronomiczna nalezy zaczaé od wyjas-
nienia znaczenia nacie¢ tej czesci artefaktu.

Strefa D-1. Zygzak D-1a odbiega wyraZnie swoim charakterem od pozo-
stalych i dlatego bedzie rozpatrzony oddzielnie. Zatem mamy do czynienia z li-
czba 358 nacigé rozmieszczonych w 6 zygzakach, z ktérych kazdy sktada sig
z 6 linii po 9-10 znakéw (ryc. 4). Liczba 358 jest bliska okresowi 12 miesigcy
ksiezycowych (lunacji), ktéry wynosi §rednio 354,37 dni. Nalezy zatozy¢, ze
poczatek miesiaca synodycznego liczono wraz z pojawieniem si¢ waskiego
sierpa ksigzyca tuz po zachodzie storica na niebie wieczornym, a jest to typowe
dla wigkszosci kalendarzy lunarnych. Zatem pierwsze 3 nacigcia tworzace mig-
dzylini¢ w segmencie D-1g moga odnosi¢ si¢ do 3 dni przed poczatkiem pierw-
szej lunacji. Oznacza to, ze obserwowano ruchy ksigzyca pod koniec poprze-
dniej lunacji i albo zaznaczono okres 3 dni niewidzialno$ci ksiezyca, albo, co
jest bardziej prawdopodobne, ostatnie pojawienie si¢ ksi¢zyca na niebie i 2 dni
jego niewidzialno$ci.

Oznaczenie dni przed poczatkiem pierwszego miesiaca jest spotykane w ka-
lendarzach lunarnych, na przyktad na ceremonialnej lasce z Winnebago (A. Mar-
shack 1985, s. 31). Trzy dni nalezace do poprzedniej lunacji zaznaczono takze na
przedmiocie z kosci mamuciej pochodzacym z Goncei na Ukrainie (kultura gérno-
magdaleniska, A. Marshack 1964, s. 744). Jesli pominiemy owe 3 znaki, to w su-
mie pozostanie 355 nacig¢ w 6 zygzakach, co jest juz dobrym przyblizeniem
okresu 12 miesigcy ksigzycowych.

Dane z tabeli 1 sugeruja, iz chodzi tu o zapis podzialu miesiaca ksiezycowe-
go na 3 czgsci. Odpowiadaé to moze powszechnie spotykanemu podziatowi jed-
nej lunacji na trzy fazy: ksigzyca przybywajacego (wschodu), petni oraz ksi¢zyca
ubywajacego (schodu), liczace odpowiednio po 10 + 10 + (9 lub 10) dni.

Poszczegdlne miesiace taczono w pary, gdyz kazdy czton linii zygzakowatej
zawiera rachube, ktéra mozna odnies¢ do czasu trwania 2 miesigcy ksigzyco-
wych. Z kolei owe zygzaki prawdopodobnie taczono w pary, a zatem utworzono-
by 3 grupy po 4 lunacje kazda.

Niepokoi asymetria pojawiajaca si¢ w zygzaku D-ld. Po odnotowaniu,
z do$¢ dobrym przyblizeniem, okresu 6 lunacji, dodano siddmy miesiac ksigzy-
cowy osiagajac liczbe 206 dni, co jest réwniez dobrym przyblizeniem okresu
7 lunacji. Potem dodano 20 dni zamiast 30, dochodzac do liczby 226 dni. Zatem
albo twdrca si¢ pomylit, albo zalezalo mu na zaznaczeniu tej wielkosci. Poniewaz
z dalszej analizy artefaktu wynika, Ze jego twdérca posiadal gruntowng wiedzg
astronomiczna, nalezy raczej wykluczy¢é pomytke i uznad, ze okres 7 (?) lunacji
mial pewne znaczenie.

Wspomniana asymetria zostata dos¢ udatnie wyeliminowana w segmencie
D-1c. Po pierwsze, obrécono poroze o 180° i przystapiono do wykonania popra-
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wek. Moim zdaniem najpierw umieszczono brakujaca linie sktadajaca si¢ z 10 na-
cigé. Jako ostatnie wykonano linie 5 i 6, ktére przylegajg do segmentu D-1d. Ich
tworcy wyraZnie zabrakto miejsca, gdyz te dwie linie nie dochodza do krawedzi
boku D-1, tak jak linie poprzednie, a zamiast tego przylegaja do zewngtrzne;j linii
segmentu D-1d. Nastgpnie usytuowano dwie kolejne linie, po 11 nacig¢ kazda, do
ktérych dotaczono pierwsza migdzylini¢, ztozona z 8 znakéw. W ten sposéb
w 3,5 liniach umieszczono brakujace 10 dni poprzedniej lunacji i dziewiatg luna-
cj¢ podzielong na 11, 11, 8 dni. Z kolei umieszczono 7 dni w drugiej mig¢dzylinii,
do ktérych dodano 12 dni w piatej linii. Ta metoda uzyskano dziewigtnasty dzied
dziesiatej lunacji. Dodano 2, a potem 13 dni i otrzymano tacznie 300 dni, a wigc
okres i tak o 4 dni za dtugi w stosunku do 10 miesigcy ksiezycowych. Ostatecz-
nych poprawek dokonano w segmencie D-1b, zblizajac si¢ znacznie do rzeczywi-
stego okresu trwania 12 miesigcy ksigzycowych.

Jak juz powiedziano, segment D-1a jest odmienny. W pierwszej chwili skia-
niatem sig ku przypuszczeniu, Ze wyraza on koncepcje podzialu miesiaca ksigzy-
cowego na 4 czesci, gdyz poszczegélne linie zawieraja po 6, 7 lub 8 znakdéw.
Segment ten, liczacy w sumie 36 znakéw, wyrazatby okres 1,25 miesiaca ksigzy-
cowego podzielonego na kwadry i mégtby stuzy¢ do powiazania okresu 12 miesie-
cy ksigzycowych z rokiem stonecznym i ewentualnie odpowiednia faza ksi¢zyca.
Z drugiej strony, poza, by¢ moze, elementem C-3, nie ma na porozu zadnych od-
niesieri do podziatu miesiaca ksiezycowego na 4 czgsci. Dopiero p6Zniej, po do-
ktadniejszym poznaniu struktury ornamentyki artefaktu, zdalem sobie sprawe, ze
owe 36 znakéw moze odnosié sie do 36 linii znakéw, w ktérych umieszczono
355 nacie¢. Prawdopodobieristwo, ze istotnie moga one symbolizowacé linie two-
rzace zygzaki, moze si¢ zwiekszy¢, jesli uznamy, ze w ich strukturze znajduje si¢
odniesienie do dwudziestej trzeciej linii, ostatniej linii segmentu D-1d. Uktad zna-
kéw w segmencie D-1a jest taki, Ze mozna je podzieli¢ na dwie podgrupy: 8 + 8 +
7 = 23 znaki i osobno 6 + 7 = 13 znakéw. Jest to jedyna kombinacja catych linii
znakéw w segmencie D-1a, ktéra moze si¢ odnosi¢ do znaczacej czgs$ci pozosta-
tych elementéw tej linii zygzakowatej.

Reasumujac mozna zatozy¢, ze chodzi tu o zaznaczenie okresu 12 miesigcy
ksiezycowych podzielonych na 3 podokresy. Prawdopodobnie 12 miesigcy syno-
dycznych tworzylo ,,rok ksigzycowy”. Zygzak polozony najblizej czgsci przygto-
wowej poroza najprawdopodobniej objasnia sposéb zapisu i (lub) czytania catosci.

Strefa D-2. Liczba 625 nacie¢ umieszczonych w tej strefie nie wiaze si¢ wy-
raznie z cyklem lunacji (21 x 29,530588 = 620,14 dni, btad wynosi 4,86 dni), ale
mozna je podzieli¢ na dwie grupy (ryc. 5). Po odrzuceniu zygzaka D-2, sktadaja-
cego si¢ z 51 znakéw ulokowanych w 5 liniach, mamy 574 naciecia umieszczone
w 6 segmentach i 39 liniach. 574 stanowi dobre przyblizenie 19,5 miesiaca syno-
dycznego (575,85 dni, réznica 1,85 dnia miesci si¢ w granicach btedu). Srednia
nacie¢ przypadajacych na jedna lini¢ w wymienionych segmentach (574 : 39 =
14,72) jest bliska potowie miesiaca synodycznego (14,76 dni) i wskazywalaby,
ze chodzito tutaj o podziat tego okresu na dwie czgsci, np. od nowiu do petni lub
od petni do nowiu. Sugeruje to uktad cztonéw D-2c, D-2d, D-2e oraz, by¢ moze,
D-2g (tabela 2).
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Poniewaz segmenty D-2c, D-2d i D-2e wystepuja obok siebie, zsumowalem
ich znaki otrzymujac do$¢ doktadny zapis 9 kolejnych lunacji. Nalezy sadzié, ze
wytworcey chodzito o specjalne zaznaczenie tego okresu. Niejasna jest rola seg-
mentéw D-2f i D-2b, ktére maja odpowiednio 110 i 107 znakéw (tabela 2). Licz-
ba 110 moze odpowiadaé okresowi 3,75 lunacji (3,75 x 29,53 = 110,74), ale
liczba 107 dni jest gorszym jego przyblizeniem. Uktad znakéw w obu segmen-
tach (réznice a-b w tabeli 2) wydaje si¢ potwierdzaé, iz chodzilo o zaznaczenie
daty trzeciej kwadry (Srednio 22,15 dni po nowiu).

Do tego okresu zdaje si¢ takze nawigzywaé segment D-2a (51 — 29,53 =
21,47). Rozmieszczenie znakéw podobne do uktadu znakéw w segmentach
D-1b - D-1g sugeruje zarazem, ze chodzi tu takze o podzial miesigca ksiezyco-
wego na 3 cze$ci. Nie mozna natomiast zatozy¢, iz 51 znakéw odpowiada 51
liniom, albowiem w strefie D-2 jest ich tylko 39.

Z kolei suma znakéw z obu bokéw, D-11 D-2 (394 + 625 = 1019), wydaje sie
odpowiada¢ potrzebom powiazania kalendarza solarnego z lunarnym. Oba te cy-
kle sa wzajemnie niewspdétmierne. Przy zatozeniu, ze jeden ,rok ksiezycowy”
trwa 12 lunacji (354,37 dni), a rok tropikalny stoneczny 365,2422 dni, réznica
pomiedzy oboma cyklami wyniesie 10,875 dni po uptywie jednego roku stonecz-
nego (365,2422 — 354,37 = 10,875 dni). Po uptywie 2,72 lat tropikalnych, réznica
ta uroSnie do okresu jednego miesiaca synodycznego (S.C. McCluskey 1977,
s. 183) i jest to najwtasciwszy moment do wstawienia (interkalowania) dodatko-
wego, trzynastego miesigca synodycznego. Okres ten odpowiada liczbie 991,79
dni. Wstawiajac dodatkowy miesiac synodyczny osiagamy 1021,32 dni, co jest
bliskie liczbie 1019 znakéw. Okres 991,79 dni odpowiada 33,59 miesiacom ksie-
zycowym i ten fakt moze wyttumaczy¢, dlaczego w strefie D-2 pojawia sig kilka
rachub ,,niepetnych” lunacji. Mozna przypuszczaé, ze uproszczona reguta inter-
kalacji glosita, ze po uptywie 33,5 lunacji (989,27 dni) nalezy wstawié dodatko-
wy miesiac 30-dniowy, co daje sum¢ 1019 dni.

Znajac juz przypuszczalny mechanizm interkalowania trzynastego miesiaca
w trzecim roku stonecznym, fatwiej mozna wyttumaczy¢ pojawienie si¢ liczby
625 nacig¢C. Do liczby nacieé w strefie D-2 nalezy dodaé 365, aby osiagna¢ mo-
ment dogodny do interkalacji (gdyz 625 + 365 = 990).

Strefa D-3. Interpretacja tej strefy (ryc. 7) jest najtrudniejsza, poniewaz nie
zachowaly si¢ w catosci nacigcia w cztonie D-3a. W odréznieniu od wyzej oma-
wianych, strefa ta sktada si¢ tylko z 6 segmentéw i nie wiadomo, czy uszkodzona
cz¢$¢ nalezato liczy¢ tacznie z pozostatymi. Dlatego tez ponizsza interpretacja
jest najbardziej spekulatywna.

Liczba 477 (suma naci¢¢ w segmentach D-3b—D-3f) nie kojarzy si¢ z rachun-
kiem ksi¢zycowym; najblizszy jej jest okres 16 lunacji (472,49 dni). Trudno jest
tez ustali¢ jednoznacznie, ile linii wchodzi w sktad kazdego z segmentéw, jednak
zwraca uwagg fakt, ze powtarzaja si¢ dwie mozliwosci: albo na jedna lini¢ przypa-
da okoto 14,4 £+ 0,1 znakéw, albo 12,4 + 0,2 znakéw. Réwniez i te liczby nie wy-
daja si¢ odnosi¢ do rachuby ksi¢zycowej. Nasuwaja si¢ nast¢pujace mozliwosci:

a) chodzi o zaznaczenie rachuby miesigcy syderycznych (miesiac syderycz-
ny = 27,32 dni). Suma znakéw w segmentach D-3f—-D-3d wynosi 273, tj. odpo-



28 STANISEAW IWANISZEWSKI

wiada okresowi 10 miesigcy syderycznych, za$ liczba 477 to 17,5 takich miesiecy
(17,5 x 27,32 = 478,13, btad wynosi zaledwie 1,13 dnia);

b) chodzi o zaznaczenie okreséw 360 (suma znakéw w segmentach D-3f—
D-3c) 1117 dni (4 lunacje).

Studia nad historia kalendarzy i pierwotnych systeméw pomiaru czasu wska-
zuja, ze kiedy pojawita si¢ idea roku stonecznego, byt on najczesciej dzielony na
2 lub 3 czgsci (MLP. Nilsson 1920, s. 54-84); dopiero péZniej zaczgto dzielic rok
na 4 czeSci (M.P. Nilsson 1920, s. 76-80). By¢ moze uktad nacig¢é w strefie D-3
odnosi si¢ wlasnie do podziatu roku (360-dniowego) na 4 czgsci.

Uktad znakéw w tabeli 3 zostat tak zinterpretowany, aby uzyskac jak najwigce;j
wielokrotnosci liczby 13. Jesli bowiem przyjmiemy, ze w segmentach D-3b—D-3f
znajduje si¢ 18 linii, to 477 : 18 = 26,5, za$ 26 dzieli si¢ przez 13 bez reszty. Ponie-
waz 360 :4 =91, to liczba 13 jest naturalnym podzielnikiem 1/4 roku (13 x7=91).
Naturalnie, prezentowany powyzej podziat jest czysta spekulacja, natomiast liczba
nacig¢ w poszczegdlnych cztonach moze by¢ juz intencjonalna. Poszczeg6lne
czlony maja nastepujace liczebnosci: 86, 86, 101 i 87 dni, razem 360 dni. W seg-
mencie D-3b pojawia si¢ znowu liczba 86 dni, do ktérej dodano 31 dni, w przybli-
zeniu jeden miesiac. Podziat ten przypomina bardzo tradycyjna europejska metodg
dzielenia roku na 4 czgsci, okreslone nastgpujacymi datami (w kalendarzu grego-
riariskim): 2 lutego, 1 maja, 1 sierpniai 11 listopada (S.C. McCluskey 1989). Dzie-
li to rok odpowiednio na 4 czgsci: 88 + 86 + 98 + 93 = 365.

Pozostaje jeszcze do zinterpretowania liczba 477 nacigé. Powstata ona z do-
dania do 360 liczby 117. Liczba ta jest o 10 jednostek mniejsza od liczby 487,
ktéra odpowiada podzialowi roku na dwie czg$ci, w przyblizeniu po 8 i 4 miesia-
ce. Tego rodzaju podzial roku wystgpuje na klamrze koscianej nr 1 z paleolity-
cznego stanowiska Malta na Syberii (B.A. Frolov 1978-1979, s. 50-51). Na du-
zej spirali posrodku klamry znajduja sig¢ 243 dotki, za$ na pomniejszych spiralach
po lewej i prawej stronie — po 122 dotki. W sumie byto zatem 122 + 243 = 365
dotkdéw, a wigc kazdy dolek mégt oznaczaé 1 dzied, co dostrzegli B.A. Frotow
(1978-1979, s. 50) i W. Kolewa (1991, s. 90). Suma dotkéw bocznych spiral
réwna sig¢ liczbie dotkéw Srodkowej spirali (122 + 122 =244, =~ 243; B.A. Frolov
1978-1979, s. 50), co oznacza, ze liczba dni w roku mogta by¢ podzielona na
3 czgsci. Dwie z tych cze$ci zawiera w sobie srodkowa spirala, 1/3 roku zostata
zapisana osobno po lewej i prawej stronie. Naturalnie, analizujac liczbg dotkéw
w pomniejszych spiralach mozna uzyskaé wiele innych, bardziej szczegélowych
kombinacji (np. B.A. Frolov 1979a, s. 100; V. Koleva 1991, s. 90), ale zaden
z badaczy nie zsumowat wszystkich dotkéw umieszczonych na tej samej stronie
klamry: 122 + 243 + 122 = 487. Liczba ta jest bliska (ale nie identyczna) liczbie
naci¢¢ na boku D-3. Zreszta Frolow przyznaje, ze mogg istnie¢ odchylenia od
liczby 122. Na przyktad uznaje on liczbg 120 paciorkéw w naszyjniku nr 11
z Malty za analogi¢ do 122 dotkéw na koScianej klamrze nr 1 (B.A. Frolov
1979a, s. 71). Warto tutaj dodaé, ze rozpoczynajac liczenie nacig¢ w segmencie
D-3f poroza z Nowej Lupianki i posuwajac si¢ w kierunku jego czg$ci przygto-
wowej, mozna uzyskaé liczbg 244 nacigé w segmencie D-3d (tabela 3), do ktdre;j
dodano 29 (1 lunacje ?), aby otrzymac sumg 273 nacigd.
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Znalezienie analogii w klamrze ko$cianej nr 1 z Malty jest tym bardziej inte-
resujace, iz na jej spodniej stronie umieszczono wizerunki trzech wezy. Wedtug
Frotowa (1978-1979, s. 51) odpowiadaja one podziatowi roku na 3 czgsci, acz-
kolwiek wedlug innej interpretacji stanowia odbicie wizji pionowej struktury
Swiata, wedtug ktérej kazdy z wezy odpowiada kolejno Gérnemu, Sredniemu
i Dolnemu Swiatu (A.P. Kondratenko 1983, s. 73-75). Za$ na trzech bokach po-
roza mamy wizerunki trzech zygzakowatych linii.

Strefa B. Liczba naci¢¢ na wezszym obwodzie czg¢éci przygtowowej (B-1) od-
nosi si¢ prawdopodobnie do skoordynowania 12-miesigcznego cyklu ksiezycowe-
go i roku stonecznego. Ot6z réznica pomigdzy ,rokiem ksiezycowym”
i stonecznym wynosi 10,875 dni (patrz wyzej), w zaokragleniu 11 dni. Oznacza to,
ze obserwowany pierwszy sierp ksigzyca nowego cyklu ztozonego z 12 miesigcy
wypadnie prawie 11 dni wcze$niej niz w roku poprzednim, za$ po 2 latach — pra-
wie 22 (21,75) dni wezesniej. Wyrdznienie serii 111 12 (=23) nacigé stuzyé zatem
moze do zanotowania réznicy, jaka narasta pomigdzy cyklem 12 miesigcy ksigzy-
cowych i rokiem stonecznym. Umieszczenie tej informacji na cz¢sci przyglowo-
wej poroza oraz wykonanie duzych, z daleka widocznych nacieé sugeruje, ze
przyktadano do niej duze znaczenie. Prawdopodobnie zapis ten stuzyt jako rodzaj
punktu odniesienia do wykonywania bardziej skomplikowanych rachunkéw.

Podziat naci¢é na obwodzie czesci przyglowowej (B-2) na dwie grupy (29 + 2)
odnosi si¢ do dlugosci trwania miesigca synodycznego. Jednak jedna lunacja trwa
tylko 29,53 dni, co w liczbach catkowitych mozna wyrazi¢ przez seri¢ cykli 29-
i 30-dniowych; liczba 31 wydaje sig zbyt duza. Mozliwe sg tutaj dwie interpretacje.

Wedtug pierwszej z nich liczba 31 znakéw odnosi€ si¢ moze do zaznaczenia
diugosci jednego miesigca ksigzycowego. Otéz biorac pod uwage zaokraglenie
tego okresu do 30 dni oraz zle warunki pogodowe uniemozliwiajace ujrzenie
pierwszego sierpa ksig¢zyca drugiego miesiagca, okres 31 dni mozna by uznaé za
przyblizony wynik odnoszacy si¢ do aktualnego obserwowanego miesigca. Jed-
nak umieszczenie tej informacji, ktéra jest niedoktadna, w czgsci przyglowowe;j
poroza, wyraZnie po§wigconej problemowi interkalacji, wydaje si¢ wykluczac tg
mozliwosé.

Druga mozliwo$é odnosi si¢ bezposrednio do idei interkalacji. Po trzech la-
tach réznica pomiedzy rachuba ksi¢zycowa a stoneczna uros$nie do 32-33 dni
(3% 365,2422 = 1095,73, za$ 36 X 29,53 = 1063,1, czyli 1095,73 — 1063,1 = 32,61
dni). Jesli nie interkalowano dodatkowego miesiaca przed uptywem 3 lat, to nalezy
opuscié pierwszy wieniec i siggnaé do zapisu ulokowanego ponizej. Po uptywie
trzeciego roku nalezy dotaczy¢ jeszcze jeden miesiac, sktadajacy si¢ z 29 + 2 dni.
Oczywiscie dawato to niedoktadnos¢ rz¢du 3 dni na 6 lat (32,61 — (29 + 2) = 1,61;
1,61 x 2 = 3,22 dni). Z kolei podziat okresu 29 dni na grupy 7, 91 13 dni mozna by
odnies¢ do okreséw ksiezyca przybierajacego, petni i ksigzyca ubywajacego. Moja
interpretacja zdaje si¢ lepiej wyjasniac pojawienie si¢ podziatu 23 znakéw na grupy
po 11 i 12 nacigé oraz liczb¢ 31 naci¢é podzielonych na grupy po 29 i 2 znaki.

Reguta interkalacyjna zwiazana z liczba 23 znakéw moze tez nawigzywac do
zabiegu wstawiania dodatkowego miesiaca liczacego 22 lub 23 dni. Na przyktad
w kalendarzu rzymskim, poczawszy prawdopodobnie od V w. p.n.e., wstawiano
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dodatkowy miesigc 22- lub 23-dniowy co drugi rok liczacy 355 dni (K. Jasiriski
1957, s. 36). W rezultacie otrzymywano cykl 4-letni, w ktérym po roku
355-dniowym nastepowat rok 377-dniowy (355 + 22), kolejny rok 355-dniowy
i rok 378-dniowy (355 + 23). Oczywiscie dawato to niedoktadno$¢ rzedu 4 dni na
kazde 4 lata (4 x 365,2422 = 1460,97 dni, za$ 355 + 377 + 355 + 378 = 1465 dni,
zatem rdznica wynosi 4,03 dnia).

Strefa A. Powyzsza interpretacja tworzy kontekst do analizy strefy A
(E. Gieysztor-Szymczak, w druku, ryc. 3). Jak juz wspomniatem powyzej, 7-seg-
mentowy zygzak moze wiazac sie z zygzakami na bokach D-1 i D-2. Oba zygzaki
dotycza problemu zréwnania rachuby ksigzycowej i stonecznej oraz interkalacji
dodatkowego miesiaca ksi¢zycowego. Zygzak umieszczony na ,,pieczeci”’ bytby
swego rodzaju znakiem semantycznym, wskazujacym na zjawisko interkalacji.

Linie rowkéw moglyby okreslac serie lat, po ktérych umieszczano dodatko-
wy miesiac. W kalendarzach o regularnej interkalacji dodawanie to nastgpowalo
zazwyczaj pod koniec roku sktadajacego sie z 12 miesigcy ksiezycowych, tj.
z 354 1ub 355 dni (E. Perczak 1976, s. 117). Moja sugestia jest nastepujaca: miej-
sce, gdzie zbiegaja si¢ wszystkie linie, oznacza moment interkalacji. A zatem
mieliby§Smy do czynienia z cyklem interkalacji po 3, 5, 4, 1, 3 i1 3 latach, co ozna-
cza 6 interkalacji na 19 lat, w sumie 234 miesiace. Jak wiadomo, w cyklu 19-let-
nim powinno by¢ 7 interkalacji (235 miesigcy). By¢ moze po 19 latach (234 mie-
sigcach) nalezalo wstawié jeden dodatkowy miesigc: nacigcia ulokowane na
obwodzie czgsci przyglowowej (B-2) mogtyby stuzy¢ do tego celu.

Strefa E. Na czwartym boku badanego przedmiotu umieszczono motyw ,,jo-
detki” (ryc. 8). Od pnia gtéwnego ,,jodetki” odchodzi 5 par ramion. Trzy pary
usytuowane blizej ornamentu fredzelkowatego sa skosne, a dwie prawie proste.
Z kolei od strony przyglowowej dotaczono zakoriczenie w ksztalcie rombu, jed-
nym wierzchotkiem opartego na pniu gtéwnym ,,jodetki”. Jeden z dolnych bo-
kéw rombu jest przedtuzony i sigga az do krawedzi boku E.

Wydaje sig¢, ze ten motyw nalezy oglada¢ w pozycji pionowej, ze strefa F na
dole. Przemawia za tym fakt, ze jedynie czg$¢ gtdwnego pnia poroza, przylegaja-
ca do czesci przyglowowej, jest opracowana i sktada sig z 4 bokéw, oddzielonych
ostro zarysowanymi krawedziami. Reszta poroza jest zaokraglona i wy§wiecona.
Prawdopodobnie poroze ujmowano w reke ponizej ornamentu fredzelkowatego
i wéwczas roza byla w gérze. Element figuratywny znajdowat si¢ w pozycji pio-
nowej.

W $wietle danych z tabel 4, 5, 6 i 7 wydaje si¢ mato prawdopodobne, aby
liczba nacig¢é w strefie E miata co§ wspdélnego z rachunkiem kalendarzowo-astro-
nomicznym. Dlatego sadze, iz element ,,jodetki” nalezy traktowac¢ jako przedsta-
wienie figuratywne.

Mozliwosci interpretacyjnych tego elementu jest bardzo duzo. Co ciekawe,
wiele analogii do tego motywu mozna znaleZ¢ na akcesoriach szamariskich pocho-
dzacych z Syberii z XIX i XX w. Przedstawienie figuratywne mozna interpreto-
waé jako motyw ro$linny: moze przedstawia¢ ono drzewo zycia. Na bebnach
szamandéw syberyjskich podobne przedstawienia odwzorowuja drzewa (S.V. Iva-
nov 1954, s. 32, ryc. 13.1-13.9). Obiekt romboidalny znajdujacy si¢ na czubku do-
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mniemanego drzewa na porozu z Nowej Lupianki moze by¢ wizerunkiem ksiezy-
ca lub storica, gdyz przedstawienia w strefach B, C i D tego artefaktu odnoszg sie
do rachuby ksiezycowej i stonecznej. U Samojed6éw i Finéw spotykany jest mo-
tyw ksiezyca lub stofica ulokowanego na wierzchotkach drzewa zycia (E. Perczak
1968, s. 177 przyp. 74). W mitologii fiiskiej Vdinamoinen, heros kulturowy, bie-
rze storice i ksigzyc i umieszcza je na wierzchotkach sosny i jodly (Kalevala, runo
49, [1980, s. 676]), interpretowanych jako drzewa zycia (E. Perczak 1968, s. 176).
Z drugiej jednak strony, syberyjskie wizerunki drzew r6znig si¢ od elementu E
tym, ze wszystkie galezie skierowane sa ku gérze, a nie ku dotowi.

Przedstawienie to mozna réwniez interpretowac jako wizerunek jaszczurki
(np. S.V.1Ivanov 1954, s. 70-71, 73; ryc. 55.1-55.2, 56, 59). W mitologii syberyj-
skiej jaszczurka jest jednym z lunarnych zwierzat (E. Perczak 1968, s. 183-184,
187), za$ na rysunkach na bgbnach szamariskich obok jaszczurki znajduja sie
symbole storica i ksiezyca (S.V. Ivanov 1954, ryc. 55.1-55.2, 59). W takim przy-
padku z 5 ,,galezi”, jakie widzimy w elemencie E na porozu z Nowej Lupianki,
goérna i dolna oznaczatyby korczyny jaszczurki, za$ trzy Srodkowe — jej Zebra.
W ikonografii syberyjskiej glowa jaszczurki czgsto przybiera forme rombu
(S8.V. Ivanov 1954, s. 70, ryc. 55.1-55.20; 89, 80).

Drzewo zycia, drzewo kosmiczne, jest §ci§le powiazane z szamanizmem. Ko-
rzenie takiego drzewa wrastaly w §wiat podziemny (tzw. Dolny),:;jego pieil obejmo-
wat ziemie (tzw. Sredni Swiat), za$ gatezie siggaty Gérnego Swiata (A. Anisimow
1971, s. 244, 260-261). Selkupowie przedstawiali drzewo kosmiczne z wizerunka-
mi cial niebieskich po obu bokach (A. Anisimow 1971, s. 128). Drzewo kosmiczne
stanowilo of, wzdluz ktérej podrézowala dusza szamana podczas kamtania.
U Ewenkéw, Jakutéw i Ninchéw kazdy szaman posiadal swe wlasne drzewo sza-
mariskie, ktéremu w Srednim Swiecie odpowiadal modrzew (A. Anisimow 1971,
$.99, 119, 259-260; M.M. Kosko 1990, s. 137). Czasem nie bylo to drzewo iglaste,
lecz brzoza (np. u Nanajéw [Goldéw], por. A. Anisimow 1971, s. 120).

Jaszczurka jest takze zwiazana z syberyjskim szamanizmem; nalezy do grupy
duchéw — pomocnikéw szamana (A. Anisimow 1971, s. 230). Mogta stanowi¢
zwierzeca dusze szamana albo tez reprezentowaé duchy jego starszych krewnych
lub mitycznej matki zwierzecej (A. Anisimow 1971, s. 239-242), Wizerunki ta-
kich duchéw umieszczano czesto na plaszczach i begbnach szamanéw.

Wreszcie moze chodzic€ tutaj o przedstawienie stylizowanej postaci ludzkiej;
podobnie jak w przypadku jaszczurki, oprécz gérnych i dolnych koficzyn zazna-
czone byltyby jej zebra.

W wierzeniach spoleczno$ci syberyjskich czgste jest powiazanie ksiezyca
i storica z postacia szamana. Wyobrazenia obu cial niebieskich znajdowaty si¢ na
odziezy szamana (np. u Ewenkéw tuguro-czumikarskich [E. Perczak 1968,
s. 198], Selkupéw [S.V. Ivanov 1954, s. 68, ryc. 54], Ketéw [S.V. Ivanov 1954,
s. 89-92, ryc. 80, 81, 83], Ewenkéw [S.V. Ivanov 1954, s. 144, 148, 150, ryc.
441), na jego bebnie lub paleczce (wsréd Selkupéw [S.V. Ivanov 1954, s. 70-75,
ryc. 55-56, 59, 60], Ketéw [S.V. Ivanov 1954, s. 92-95, ryc. 85, 88, 89]) albo tez
umieszczano je nad glowa szamana Docha w czasie kamtania. Z drugiej strony
przedmioty te sa zwigzane z liczba 7 (B.A. Frolov 1978-1979, s. 63-66, ryc. 57—
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58). Réwniez podaje si¢ (E. Perczak 1968, s. 198), ze u Tunguzéw podczas ka-
miania szamana stawiano stup z wyobrazeniem ksiezyca. Niericy i Nganasanie
dostrzegali na ksiezycu posta¢ szamana z bebnem (M.M. Kosko 1990, s. 67;
U.H. Harva 1964, s. 424).

Wszystkie te interpretacje wskazuja na zwiazek przedstawienia figuratywne-
g0 z kosmowizja szamariska.

Cytowane tu przyklady pochodza z zachodniej Syberii i obejmuja spoteczno-
sci Ketéw, Selkupéw, Niericéw, Nganasanéw i Ewenkéw. Ketowie, pochodzenia
paleoazjatyckiego oraz Selkupowie, Niericy i Nganasanie, pochodzenia uralsko-
samojedzkiego, reprezentuja bardzo stare tradycje kulturowe, gdyz zamieszkiwa-
li tereny potozone miedzy Obem a Jenisejem juz w czasach neolitu (M.M. Kosko
1990, s. 7, 12-13). Jedynie Ewenkowie to ludno$¢ naptywowa, pochodzenia tun-
guskiego.

Brak jest natomiast bezposrednich analogii do omawianego przedstawienia
z okresu schylkowego paleolitu i mezolitu w Europie (E. Gieysztor-Szymczak,
w druku).

Strefa F. Aczkolwiek linie nacie¢ umieszczone poprzecznie lub podtuznie
w stosunku do osi gtéwnego pnia poroza zawieraja czesto po 12—14 albo 10-12
naci¢d, to nie wydaje sig, aby mialy one charakter zapisu kalendarzowo-astro-
nomicznego. Raczej nalezy je traktowaé jako przedstawienia figuratywne.

Brak analogii nie pozwala na szersze zinterpretowanie tego ornamentu, ktéry
nalezy wobec tego analizowac w kontekscie pozostatych stref ornamentacyjnych
omawianego przedmiotu. Jezeli przyjmiemy, ze boki D-1, D-2, D-3 odnosza si¢
do rachuby kalendarzowe] i przedstawiaja w formie zygzakéw uptyw czasu mie-
rzony fazami ksigzyca i pozornym ruchem storica na niebie, za$ ornament na bo-
ku E przedstawia badZ to drzewo kosmiczne z ciatem niebieskim na wierzchotku,
badZ to jaszczurke, a oba symbole zwiazane s3 z ideg szamanizmu, to nalezy
przypuszczaé, ze przedstawienie w strefie F powinno mie¢ podobne konotacje.
Poniewaz pozycja ornamentu ze strefy E sugeruje, ze poroze trzymano w pozycji
pionowej, zatem ornament strefy F znajdowatby sie ponizej stref D i E. W takim
przypadku w watkach ornamentacyjnych strefy F mozna si¢ dopatrywac przed-
stawienl szeregu figur w ksztatcie odwréconej litery Y, co E. Gieysztor-Szym-
czak (w druku) interpretuje jako schematyczne sylwetki ludzkie.

Natomiast analogie szamanskie z zachodniej Syberii, gdzie obok wizerun-
kéw drzewa kosmicznego badz jaszczurki mieszcza si¢ po obu ich bokach przed-
stawienia storica i ksigzyca wskazuja, ze w tym miejscu powinny znajdowacd sig
symbole Swiata Podziemnego. A zatem owe schematyczne postacie ludzkie mo-
g3 odnosié si¢ do wizerunkéw duchéw lub dusz zmartych zamieszkujacych Swiat
Podziemny, do ktérego podrézuje dusza szamana bedacego w transie. Oddzielo-
ne sg one od wyzszych §wiatow szeregiem poprzecznych linii nacig€.

A moze watki te obrazuja korzenie, w tym i korzenie drzewa kosmicznego,
ktére takze odnosityby sie do Swiata Podziemnego?

Na marginesie warto zauwazy¢, ze ornament w postaci fredzli badZ wstazek
charakteryzuje szamariska odziez, symbolizujac upierzenie (A. Wierciriski 1989,
s. 170).
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OMOWIENIE WYNIKOW

Przed przystapieniem do wyrycia nacig¢ wytwdrca starannie ostrugat pien
gtéwny poroza, tworzac 4 boki oddzielone od siebie ostrymi krawedziami. Szero-
kos$¢ poszczegblnych bokéw jest rézna. Stosownie do ich szerokosci wytwdrca
umiescit serie nacigé odnoszace si¢ do odmiennych zjawisk kalendarzowo-astro-
nomicznych. I tak na najwezszym boku (D-1) umiescit zapis rachuby lunarnej,
dzielacej miesiac na 3 czesci (po 8-11 dni). Bok D-2, na ktérym zaznaczono
podzial miesiaca ksigzycowego na 2 czesci (po 14-16 dni), jest szerszy o 68
mm. Ale tez zawiera wieksza liczbe nacieé, gdyz obrazuje podzial miesiaca ksig-
zycowego na 2 dtuzsze odcinki. Bok D-3 jest nieco szerszy w czgsci przygtowo-
wej 1 zweza si¢ stopniowo w kierunku czgsci wierzchotkowej. Segment D-3b,
usytuowany blizej szerszej czesci boku, zawiera dtuzsze linie nacig¢é niz segmen-
ty D-3e i D-3f, znajdujace si¢ blizej czgsci wierzchotkowej. Bok E, na ktérym
ulokowano ,,jodetke”, osiaga wymiary podobne do przeciwleglego boku D-2.
Obserwuje si¢ tendencje do umieszczenia 1-2 nacigé wigcej na prawym ramieniu
»jodetki”, co spowodowane jest niezbyt symetrycznym usytuowaniem pnia
i prawdopodobnie nie ma znaczenia.

Umieszczenie notacji odnoszacej si¢ do krétszych cykli lunarnych na wez-
szym boku, za$ do dtuzszych — na znacznie szerszych bokach, wydaje si¢ Swiad-
czy¢ o swiadomie planowane;j strategii wytworcy. Kat nachylenia zygzakow bo-
kéw D-1, D-2 i D-3 jest podobny, poszczegdlne segmenty sa bardziej lub mniej
nachylone wzgledem krawedzi. Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, ze wszystkie na-
ciecia wykonano w tym samym czasie; ze nie byly one dodawane sukcesywnie,
co jaki$ czas (w odréznieniu od wielu przyktadéw sztuki gérnopaleolitycznej
analizowanych przez A. Marshacka 1972b, s. 14). Implikuje to tym samym, ze
wytwoérca dziatat wedtug znanego sobie z géry schematu. Wobec tego, jezeli uz-
namy interpretacje kalendarzowo-astronomiczng za prawdopodobna, to woéwczas
schemat podzialu miesiaca ksigzycowego na 2 lub 3 podokresy, wyrdznienie
okresu 12 lunacji, zaznaczenie okreséw 23 i 29 dni oraz 19 lat z uwzglednieniem
problemu interkalacji musza odnosié si¢ do dobrze poznanych i przyswojonych
Wwzorcow.

Istnieja rézne formy dzielenia miesiaca ksigzycowego, a do bardzo popular-
nych nalezy podziat na 2 i 3 czgsci. Uktad znakéw na porozu sugeruje, ze przy
podziale miesiaca ksigzycowego na 3 czgsci za podstawowa jednostke przyjeto
10 dni, zbiorami wyzszego rzedu byly za$ 2 miesiace lunarne (60 dni) oraz, jak si¢
wydaje, 4 miesigce lunarne (120 dni). Oznacza to, ze rok ksigzycowy (12 miesiecy
ksiezycowych) dzielono na 3 cze¢sci po 4 miesiace, dalej 6w okres 4 miesiecy dzie-
lono na 2 czgsci po 2 miesiace, ktdre z kolei dzielono na 6 cz¢sci po 10 dni. Podziat
miesiaca ksiezycowego na 3 czgsci jest znany wsréd spotecznosci Ameryki P6t-
nocnej i Pacyfiku (A. Marshack 1985, s. 31, 47; tenze 1989a, s. 310), a takze,
wbrew temu co twierdzi A. Marshack (1985, s. 48), wéréd starozytnych Grekéw
i Rzymian, Celtéw, Germanéw i Iraficzykéw. Sposéb mierzenia czasu wedlug
ksiezyca przybierajacego, pelni i ksiezyca ubywajacego znany byt réwniez Sto-
wianom (E. Perczak 1976, s. 110) i przetrwat do dnia dzisiejszego w praktykach
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rolniczych (K. Moszyriski 1967, s. 141). Wedhlug A. Briicknera (1939, s. 194) ter-
minologi¢ t¢ mozna zastapi¢ tradycyjnymi okresleniami: néw, pelnia i wietek.
A. Marshack (1989a, s. 308, 310) wykazat, ze i w Ameryce Péinocnej dzielono
miesiac ksiezycowy na 3 réwne cze¢sci po 10 dni kazda, przy czym dwie pierwsze
czgsci miaty po 10 dni, zas$ trzecia byta réznej dtugosci, co wynikato z obserwacji
ksigzyca. Wariantem tej rachuby jest system Majow, ktérzy opierali si¢ na sys-
temie dwudziestkowym: dwie pierwsze czesci miesigca sumowano i do okresu
20 dni dodawano 9 lub 10 dni.

Z kolei uktad naci¢¢ na analizowanym porozu moze oznaczaé, ze przy po-
dziale miesiaca ksigzycowego na 2 cze$ci za podstawowa jednostke przyjeto
14 1ub 15 dni, 3 miesiace lunarne i, by¢ moze, 9 miesiecy lunarnych. Oznacza to,
ze 9 miesiecy ksigzycowych podzielono na 3 grupy po 3 miesiace, a te z kolei na
6 okreséw po 0,5 miesiaca (15 dni). Taki podziat miesiaca ksigzycowego jest
spotykany w literaturze etnograficznej i czgsto uwaza si¢ (E. Perczak 1976,
s. 108), ze jest to najpierwotniejszy sposéb liczenia czasu. W tradycji staropol-
skiej bytyby to przeciwstawne sobie fazy ksiezyca ,,mlodego” ¢«> ,staremu”,
badZ ksigzyca ,,nowego” ¢« ,,petni” (E. Perczak 1976, s. 108).

Mimo pojawienia si¢ na porozu grup 7 znakéw, w domysle oznaczajacych
7 dni, nie wydaje sig, aby istniata koncepcja podziatu miesiaca ksigzycowego na
4 czeSci po 7 lub 8 dni. Poniewaz liczba ta znajduje si¢ w kontekscie liczby
15 (strefa C-3), by¢ moze chodzi o podziat okresu 15 dni (0,5 miesiaca ksiezyco-
wego) na 2 czesci. Z kolei w przypadku strefy D-1a moze chodzi¢ o nawiazanie
do liczby 6 linii znakéw w poszczegdélnych zygzakach, badZ tez nalezy to wigzaé
z liczba 1019 dni, i wéwczas bylby to pomocniczy cykl stuzacy do okreslenia
polowy miesiaca ksigzycowego. W obu zatem wypadkach chodzitoby o podziat
potowy lunacji na 2 czeéci, nie za$ o podziat jednej lunacji na 4 czesci.

Liczba 29 nacig¢ (strefa B-2) odzwierciedla prawdopodobnie koncepcje opo-
zycji binarnych i dychotomicznej klasyfikacji zjawisk naturalnych. Dualizm
29 <> 2 moze odnosié si¢ do opozycji ,,jasnego” i ,,ciemnego” ksigzyca, znanej
w materiale indoeuropejskim w Europie (W.H. Roscher 1903, s. 5, 68-70). Jed-
nak z astronomicznego punktu widzenia tak dtugi okres widzialnosci ,,jasnego”
ksigzyca jest niemozliwy, sporadycznie moze on sigga¢ 28 dni, za$ normalnie
27-26 dni (szerzej na ten temat E. Lyle 1993).

Liczba 23 nacigC (strefa B-1), podzielona na dwie podgrupy po 111 12 na-
cigé, wystgpuje na przedmiocie z wapienia z kultury wchodniograweckiej znale-
zionym koto Bodrogkeresztur na Wegrzech (L. Vertes 1965). Autor publikacji
interpretowal je jako nalezace do okresu ksigzyca przybywajacego (12 nacigé)
i ubywajacego (11 nacigé), i nie rozwazyt znaczenia tej liczby dla zjawiska inter-
kalacji.

Réwniez w eneolitycznym kalendarzu ze Slatina (Bulgaria) mozna znalez¢é
12 i 23 znaki, za$ na jednym z glinianych modeli ottarzy z Owczarowa widniejg
22 kreski, jednak nie analizowano ich w kategoriach interkalacji kalendarza lu-
narnego i solarnego (S. CochadZev 1984; V. Koleva 1986, s. 142-143).

Tymczasem powiazanie okresu 12 dni z réznica, jaka powstaje pomigdzy
rokiem stonecznym a cyklem 12 miesigcy ksigzycowych jest powszechnie zna-



POROZE Z NOWEJ LUPIANKI — ANALIZA ARCHEOASTRONOMICZNA 35

ne w folklorze indoeuropejskim, a by¢é moze odnosi si¢ rowniez do wczesniej-
szych epok (J.G. Frazer 1919, s. 325-326, 328, 339). Wystarczyto bowiem do
okresu 12 lunacji (w zaokragleniu 354 dni) dodaé¢ 12 dni, aby doj$¢ do liczby
366, réwnej w przyblizeniu dlugos$ci roku stonecznego. Przyklady z folkloru
wymieniaja tutaj okresy zwiazane z zimowym przesileniem. Owe 12 dni liczo-
no od §w. Lucji (13 grudnia) do Bozego Narodzenia (25 grudnia), od §w. To-
masza (21 grudnia) do Nowego Roku (1 stycznia), od Bozego Narodzenia
do Epifanii (6 stycznia), od 31 grudnia do 11 stycznia lub od 1 do 12 stycznia
(J.G. Frazer 1919, s. 322-327).

Analizujac ornament umieszczony na bokach D-1 i D-2 zasugerowatem, ze
chodzito o wyznaczenie okresu 990 dni, ktéry méglby wiazaé si¢ z najwlasci-
wszym momentem do przeprowadzenia interkalacji miesiaca 29- lub 30-dniowe-
go. Zblizony mechanizm wstawiania dodatkowego miesiaca 30-dniowego wyste-
puje w celtyckim kalendarzu z Coligny. Jak ustalono {np. J.-P. Parisot 1988), rok
celtycki w Coligny sktadat si¢ z 12 miesigcy, z czego 7 miato po 30, za$ 5 miesig-
¢y po 29 dni. Po uptywie 2,5 roku (po 30 miesiacach, czyli 888 lub 887 dniach)
wstawiano dodatkowy miesiac 30-dniowy. Raz dodawano miesiac po zimowym
przesileniu, raz po letnim. W kalendarzu z Coligny chodzito o cykl 5 lat (1826,2
dni) i 62 miesigcy (1835 dni wedtug rekonstrukceji J.P. Parisota (1988), 1838 dni
wedtug zatozen J.M. Le Contela i P. Verdiera (1988), co bylo do$¢ bliskie okre-
sowi 62 lunacji (1830,9 dni). Z kalendarzem tym wiaze si¢ takze liczba 12. We-
dtug wyjasnieni J.G. Frazera (1919, s. 342-343) oraz J.M. Le Contela i P. Verdie-
ra (1988, s. 119, 122) wstawienie dwéch dodatkowych miesigcy liczacych po
30 dni (razem 60 dni) w okresie 5-letnim, jest tym samym, co dodawanie 12 dni
do kazdego roku ksigzycowego (354 dni) przez 5 kolejnych lat.

Metod interkalacji byto zreszta wiele. Materiat etnograficzny z terenu Polski
§wiadczy o dokonywaniu interkalacji dodatkowego okresu 22-23-dniowego,
podmarcyka, raz na 2 lata, pomigdzy lutym i marcem, za§ w Czechach odbywato
sie to raz na 3 lata, pomigdzy polskim grudniem a styczniem (E. Perczak 1976,
s. 114).

Powszechnie przyjmuje si¢ (np. M. Eliade 1981, s. 150), ze kalendarz lunar-
ny cechuje grupy zbieracko-towieckie; liczne prace A. Marshacka dotyczace za-
bytkéw z gérnego i schytkowego paleolitu zdaja si¢ to potwierdzac.

Mozliwo$¢ podzialu roku na 4 czgsci wymaga osobnego komentarza.

Wyniki studiéw nad historia kalendarzy i pierwotnych systeméw pomiaru
czasu (M.P. Nilsson 1920; C.R. Hallpike 1986, s. 321-344) zdaja si¢ wskazywac,
ze poczatkowo rejestrowano sekwencje jakosciowo réznych zjawisk naturalnych
lub czynnosci kulturowych bez zdefiniowania czasu ich trwania. PéZniej za$ za-
czeto dzielié rok na pewne okresy (na 2, 3, 4 1 wigcej czgsci), nie starajac si¢ przy
tym okresli¢ doktadnie jego dtugosci.

Jednym z najstarszych podziatéw czasu wydaje si¢ by¢ wyréznienie 2 czgsci:
cieptej i zimnej, natomiast dzielenie roku na 4 czesci jest znacznie rzadsze
(M.P. Nilsson 1920, s. 54-58). Naturalnie, nie chodzi tutaj o taki podziat roku na
4 pory, jaki znamy obecnie. Nie punkty kardynalne cyklu rocznego — daty réw-
nonocy i przesilen, ale daty potozone pomiedzy nimi, ,.interkardynalne”, wyzna-
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czaty 4 czesci roku. Wedtug modelu ,,péinocnoeuropejskiego”, punkty interkardy-
nalne odpowiadatyby nastgpujacym datom: 1-2 lutego, 1 maja, 26 lipca i 1 listo-
pada (S.C. McCluskey 1989). Podzial ten przetrwat do naszych czaséw
przechodzac liczne transformacje. Proces chrystianizacji Europy ,,natozyt” na te
daty $wieta chrzescijaiskie: Oczyszczenia Matki Bozej (tj. Matki Bozej Gromni-
cznej) na Candlemas/Imbolc (2 lutego), majowe Swieto Podwyzszenia Krzyza
Pariskiego (3 maja) na May Day/Beltaine, §w. Anny (26 lipca) na Lamnas/Lugh-
nasa (1 sierpnia) oraz Wszystkich Swigtych i Dzied Zmartych (1 i 2 listopada) na
Martinmas/Samhain (11 listopada). By¢é moze podobny podziat roku istniat juz
w kulturach megalitycznych z okresu neolitu i epoki brazu na Wyspach Brytyj-
skich (A. Thom 1967, s. 107-117). Uwzgledniajac te daty tatwo obliczy¢, ze dzie-
la one rok na 4 czesci po 90, 84, 98/99 i 92/93 dni (za$ stosujac podziat roku
wedlug dat McCluskey’a otrzymuje si¢ okresy po: 88, 86, 98, 93 dni, patrz wyzej).

,Batkanski” system wyréznienia 4 punktéw interkardynalnych wydaje sie
by¢ nastepujacy (A. Popova 1986): 18 stycznia (Atanasovden), 23 kwietnia
(Georg’ovden), 20 lipca (Ilinden) i 26 paZdziernika (Dimitrovden). Odstepy po-
miedzy tymi datami wynosza odpowiednio: 95, 88, 98 i 84 dni. Tradycyjne inter-
pretacje kalendarzy pochodzacych z Bulgarii sugeruja, ze podziat roku na 4 cze-
$ci istnial juz w epoce neolitu (Owczarowo, okoto 4500 r. p.n.e.). W. Kolewa
(1986; 1991, s. 94-95) wyrdznia okresy (93 + 92 + 96 = 281) + 84 = 365 dni,
a W. Nikotow (1991) sktania sie¢ ku podziatowi roku na 2 czesci.

Z kolei podzial roku na 4 czeséci wystepuje rzadko w syberyjskich kalenda-
rzach, w ktérych dominuje dwudzielnos¢ tego okresu (E.P. Orlova 1966; L. De-
taby 1968). Jedynie kalendarze Ewenkéw (Lamutéw) z XIX i XX w. notujg po-
dziat roku na 4 czesci, z ktérych kazda sktada si¢ z 3 tradycyjnych miesigcy
(E.P. Orlova 1966, s. 316, ryc. 4,31 5,1 i1 2). Jest oczywiste, Ze tego rodzaju po-
dziat roku obcy byl spolecznos$ciom zbieracko-towieckim Syberii i dotart do nich
za posrednictwem prawostawia.

Tymczasem na boku D-3 zabytku z Nowej Lupianki podzielono 360 znakéw
na 4 nieréwne cze¢sci: po 86, 86, 101 i 87. Mozna zauwazy¢, ze wedlug wszyst-
kich przytoczonych tutaj systeméw podzialu roku, najdiuzszy jest trzeci okres,
odpowiadajacy latu—jesieni. W modelu pétnocnoeuropejskim drugim co do dtu-
gosci jest okres jesieni—zimy, za$ w modelu ,,batkariskim” okres zimy—wiosny.
Wydaje sie to odpowiada¢ warunkom odmiennych szerokosci geograficznych.
Okres klimatycznej zimy jest znacznie dluzszy na Péinocy. Biorac to pod uwagg,
mozna sugerowac, iz podziat 360 znakéw na boku D-3 poroza odpowiada podzia-
towi roku na 4 pory w péinocnoeuropejskiej strefie klimatycznej. Ponadto, jezeli
przyjmiemy, ze podziat na 4 cze$ci moze odpowiadaé klimatycznym porom roku,
to polozenie nacisku na porg lata—jesieni byloby zrozumiate, gdyby chodzito
o spotecznosci rolnicze. Jest to niewatpliwie istotna pora roku w kalendarzu rol-
niczym. W §wietle powyzszego materialu mozna zasugerowadé, ze podziat roku
na 4 czesci stat si¢ popularny pod wptywem spotecznosci rolniczych (A. Popova
1986, s. 9). ]

W odniesieniu do strefy D-1 pojawil si¢ problem wyréznienia okresu 75 lu-
nacji. Okres 7 lunacji zazwyczaj asocjowany jest z cyklem zaémien. Zapis 206 lub



POROZE Z NOWEJ LUPIANKI — ANALIZA ARCHEOASTRONOMICZNA 37

207 znakéw (w przyblizeniu 7 lunacji) spotykany jest w sztuce naskalnej p6tnoc-
no-wschodniego Meksyku (stanowiska w Presa de la Mula i Boca de Potrerillos —
207 znakéw, w Icamole — 206), gdzie taczony jest z obecnoscia koczowniczych
spotecznosci zbieracko-towieckich (W.B. Murray 1982; 1985). Na gruncie amery-
kariskim liczbe 206-207 dni mozna powiaza¢ z okresem cigzy tani jelenia, ktéra
wynosi okoto 205-212 dni, co oznaczatoby, ze okres ciazy tani mierzono za pomo-
cq kalendarza ksigzycowego (W.B. Murray 1993, s. 266; wizerunki jeleni badZ ich
porozy znajdujg si¢ na skatach w poblizu serii 207 znakéw w Presa de la Mula).
Nie ulega watpliwosci, Ze takie praktyki bardziej charakteryzowaty mobilne grupy
zbieracko-towieckie niz sedentarne spotecznosci rolnicze.

W Europie Sredni okres cigzy tani jelenia szlachetnego (Cervus elaphus) trwa
zwykle 235 dni, co mozna poréwnac z okresem 8 miesiecy ksiezycowych (236,24
dni). Zapis 226 dni w strefie D-1, na porozu jelenia Cervus elaphus, mégiby zatem
ewentualnie odnosi¢ si¢ do oznaczenia tego okresu, aczkolwiek okreSlenie, Ze cig-
Za u tego gatunku trwa 8 miesiecy ksigzycowych, bytoby blizsze prawdy.

Bliska liczbie 226 jest liczba 221 naci¢¢ na kosci z La Marche we Francji
(kultura magdaleriska, A. Marshack 1972a; 1972b, s. 195). Obok nacig¢é znajdo-
waly si¢ wyryte wizerunki dwéch koni. Liczba 221 jest przyblizeniem okresu
7,5 lunacji i A. Marshack (1972a; 827) interpretowat ja jako odnoszaca si¢ do
cieptej czesci roku, ktéra trwataby od korica marca do poczatku listopada.

Na lasce z Cueto de la Mina (kultura magdaleriska) znajduje si¢ 257 nacigé,
co wedtug A. Marshacka (1972b, s. 216-218) odnositoby si¢ do okresu miedzy
potowg lutego a koricem paZdziernika.

Reasumujac, trudno jest w tej chwili okresli¢ znaczenie cyklu 226 dni. Moze
chodzié¢ tu o wyrdznienie naturalnego okresu zwiazanego z dlugoscia trwania
ciazy zwierzat, albo tez o zaznaczenie cieptej czg¢sci roku. Problem ten wymaga
z pewnoscia dalszych studiéw.

Liczba 477 dni, interpretowana jako 15 roku, §wiadczy¢ mogtaby o podziale
roku na 3 réwne czgsci albo na 4 i 8 miesiecy. Taki sam podziat roku spotykany
jest u Nganasanéw (B.A. Frolov 1978-1979, s. 51). Podziat roku na 3 czgsci wy-
stepowal u prahistorycznych spolecznosci indoeuropejskich, jak i wéréd Indian
Ameryki Pétnocnej (M.P. Nilsson 1920, s. 71-73).

Na porozu z Ugerlgse (kultura maglemoska) umieszczono 566 znakéw, co
mozna uzna¢ za liczb¢ bliska 574 nacigciom na boku D-2. W przypadku
Ugerlgse wyodrgbniono okres 354 dni (12 miesigcy ksiezycowych), do ktérych
dodano 9 nacigé, a potem pozostate (A. Marshack 1972b, s. 358-363). Oczywi-
$cie, okres 566 dni nie moze odnosi€ si¢ do 1,5 roku, co potwierdza A. Marshack
(1972b, s. 363).

Problem zygzaka

Ornament umieszczony na bokach D-1, D-2 i D-3 zabytku z Nowej Lupianki
prezentuje tatwy do rozpoznania wzdr zygzakowaty, sktadajacy si¢ z 6-7 seg-
mentéw na kazdym boku. Najprawdopodobniej nalezy go traktowac jako forme
notacji kalendarzowo-astronomicznej. Z przeprowadzonej powyzej analizy wy-
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nika, Zze poszczegdlne linie naci¢¢ mogty odnosic si¢ do podziatu faz ksi¢zyca na
trzy (bok D-1), dwie (boki D-2) i ewentualnie cztery (segment D-1a) czesci, co
sugeruje, ze ruch Ksigzyca dookota Ziemi dzielono koncepcyjnie. Bok D-3 moze
odnosi¢ si¢ do ruchu Storicai Ksigzyca. Dlatego uwazam, zZe obraz nacie€ usze-
regowanych w linie nalezy uznac za swego rodzaju ikoniczny zapis ruchéw Ksig-
zyca i Storica. Zygzak mégtby symbolicznie oznacza¢ kontynuacje¢ i cykliczno$¢
czasu lub tez ogdlnie ide¢ przeptywu czasu. Moim zdaniem zygzak ten nie sym-
bolizuje uptywu czasu jako takiego, lecz uptyw konkretnego czasu, wyznaczone-
go (pozornym) ruchem Ksigzyca i Storica na niebie.

Ornament ten mozna zatem rozpatrywac na dwéch ptaszczyznach. Z jednej
strony jest on forma notacji o charakterze kalendarzowo-astronomicznym, z dru-
giej strony ikonicznym znakiem reprezentujacym ide¢ uplywu czasu mierzonego
ruchem Ksiezyca i Storica. Aczkolwiek w analizach sztuki paleolitu zygzak po-
wszechnie interpretowany jest jako znak symbolizujacy wodg i jej przeptyw (np.
A. Marshack 1979), to przeciez interpretacje t¢ mozna rozszerzy¢ o idee zwiaza-
ne z kobiecoscig, ptodnoscig i Ksigzycem (B.A. Frolov 1979b, s. 606). W przy-
padku ornamentu na porozu z Nowej Lupianki mozna uznaé, ze linie zygzakowa-
te reprezentuja uptyw czasu mierzonego przede wszystkim ruchem Ksigzyca.
W domysle, zygzak moze symbolizowaé sam Ksigzyc.

Zwracatem juz uwage na bliski zwigzek pomiedzy Ksigzycem a szamani-
zmem, jaki ujawniaja dane etnograficzne. By¢ moze zatem obraz Ksi¢zyca na
bokach D-1 i D-2, symbolizowany przez zapis jego ruchéw, i ewentualnie Storica
na boku D-3, odpowiadatyby strukturalnie wizerunkom Storica i Ksi¢zyca po obu
stronach drzewa kosmicznego i jaszczurki, jak to obrazuja bebny i ptaszcze sza-
mandéw syberyjskich z przetomu XIX i XX w. Poniewaz liczba i rozklad nacigé
w zygzakach mogty by¢ zinterpretowane w kategoriach kalendarzowo-astrono-
micznych, raczej nie nalezy widzie¢ w ich przedstawieniu trzech we¢zy reprezen-
tujacych pionowg (szamariska) strukture §wiata.

Znane przyktady przedstawiania rachuby ksi¢zycowej na laskach wodzow-
skich (A. Marshack 1985; 1989a) nie dotycza form zygzakowatych, lecz pros-
tych linii. Podobnie i kalendarze syberyjskie umieszczane na laskach (E.P. Or-
lova 1966) nie sktadajg si¢ z zygzakéw. Natomiast liczne przykiady kalen-
darzowych zapiséw z paleolitu majg charakter zygzakéw. By¢ moze zatem pa-
leolityczna konwencja wymagata formy zygzaka do zapisania uptywu czasu,
w przeciwieristwie do mniej lub bardziej wspdiczesnych norm stosowanych
w Ameryce Pétnocnej i na Syberii. Zgodnie z sugestiami J. Uher (1991), mo-
tyw zygzaka moze by¢ powiazany z antagonistyczng sfera ludzkiego behawio-
ru. Wedtug tej badaczki, zygzak nalezy do znakéw utrzymujacych napigcie oraz
stan czuwania zwigzany z potrzeba odparcia niebezpieczeristwa i umieszczenie
go na lasce badZ berle wodzowskim w kontekscie szamanistycznym (na co zda-
je sie wskazywad przedstawienie w strefie E omawianego poroza) moze od-
zwierciedlaé tendencje do wybrania tego motywu jako stosowniejszego do wy-
razenia transu, w ktérym szaman toczy walke z duchami zmartych (J. Uher
1991, s. 438). Z drugiej strony zygzak czesto pojawia si¢ na wszelkich rodza-
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jach broni i moze by¢ par excellence idealnym motywem do umieszczenia go
na symbolu wiadzy.

Reasumujac, zygzak moze odnosi¢ sie do wielu warstw znaczeniowych.
Oznacza uptyw czasu, a by¢ moze i ciala niebieskie, ktére wykorzystywano do
pomiaru czasu, moze tez odwotywac sie do biopsychicznej strony cztowieka ko-
jarzac si¢ z potrzeba walki. Wszystkie te potencjalne skojarzenia mozna zrozu-
mieé w kontekscie szamanskiej wizji §wiata.

Ornament na porozu a formy entoptyczne

Na ornament umieszczony na porozu z Nowej Lupianki mozna tez spojrzeé
z innej strony. Latwo zaobserwowad, ze zadnego z przedstawieri na bokach D, E
i F nie wykonano ciagla linig ryta, podobnie jak miato to miejsce na zdobionych
zabytkach koscianych i rogowych z Polski pdinocnej. Zarys elementu orna-
mentacyjnego (zygzaka, ,,jodetki” i ,,fredzli”) uzyskano poprzez wyrycie serii
krétkich nacigc¢ uszeregowanych w linie lub serie linii. W rezultacie, interpretu-
jac powyzsze przedstawienie tylko jako figuratywne, uzyskuje si¢ wrazenie ogla-
dania jak gdyby ,,zarzacych sig, migoczacych, (po)ruszajacych si¢, wirujacych
[...] form” (J.D. Lewis-Williams, T.A. Dowson 1988, s. 202).

Nawiazaé tu mozna do dyskusyjnej hipotezy, iz paleolityczni badZ nalezacy do
wspoétczesnych grup zbieracko-towieckich wytwércy komponowali swe dzieta od-
twarzajac wizje, jakich doznali w warunkach zmienionych stanéw §wiadomosci.
I.D. Lewis-Williams i T.A. Dowson (1988, s. 202) zaproponowali, aby grupe pro-
stych, zgeometryzowanych motywdéw, zwanych entoptycznymi, ktére mozna
wzbudzi¢ §rodkami mechanicznymi, wyodrebni¢ od bardziej skomplikowanych
form obrazowych, bedacych odzwierciedleniem halucynacji. Wzér meandra nale-
zatby do kategorii form entoptycznych (J.D. Lewis-Williams, T.A. Dowson 1988,
s. 203; A. Wiercinski 1989, s. 149-151), pojawiajacych si¢ z reguty w poczatko-
wych fazach doznan pod wptywem srodkéw halucynogennych, zas elementy w ro-
dzaju ,,jodetki” czy ,.fredzelkéw” by¢ moze odnosilyby si¢ do form ikonicznych
postrzeganych w r6znych etapach stanéw zmienionej (transem) §wiadomosci.

Tego typu hipoteze mozna by zastosowaé do analizy elementéw E i F. Orna-
ment E symbolizujacy jaszczurke, z zarysowanymi przednimi i tylnymi koriczy-
nami oraz trzema parami zeber, odpowiadatby halucynacji form ikonicznych
w pdZniejszych etapach transu, przypominajac ,rentgenowskie widzenia”
(A. Pokorny, wedtug A. Wierciriskiego 1989, s. 150). Tendencja do ,.skeletoniza-
cji” powiazana jest SciSle z ideologia szamanizmu: wiaze si¢ z idea ponownych
narodzin (przezyciem umierania i odrodzenia si¢ w inicjacji). ,,USmiercone” ko-
$ci szamana, oddzielone od ciata, czekaja na moment ponownego ozywienia (np.
M. Eliade 1964, s. 63). By¢ moze i ornament F (,,cienie” dusz przodkéw lub du-
chéw Swiata Podziemnego) datby sie wyttumaczyé w podobny sposéb. Nato-
miast elementy ikoniczne na bokach D-1, D-2 i D-3 nie wydaja si¢ nawiazywac
do powyzszej interpretacji; hipoteza o astronomiczno-kalendarzowej genezie or-
namentu zygzakowatego jest w tym wypadku bardziej spdjna, zwlaszcza w po-
wigzaniu z pozostatymi strefami (tj. A, Bi C).
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WNIOSKI

Prezentowana powyzej interpretacja przedstawien na porozu z Nowej Lu-
pianki jest z konieczno$ci wysoce spekulatywna. Poniewaz analogie archeologi-
czne z terenéw Europy pdéinocnej i §rodkowej sg niewystarczajace, postuzylem
si¢ analogiami i przyktadami z innych cze$ci $wiata, a takze etnograficznymi.

Zastosowane podejscie badawcze sktada sig z analizy formalno-arytmetycz-
nej, ktéra wykazata istnienie wewnetrznego porzadku w uktadzie i liczbie po-
szczegblnych nacigé. Zastosowanie podej$cia archeoastronomicznego wykazato,
iz owo uporzadkowanie mozna wyjasni¢ w kategoriach kalendarzowo-astrono-
micznych. Wykorzystanie analogii pochodzacych ze sztuki paleolitycznej Euro-
py, Azji i Ameryki Péinocnej oraz danych etnograficznych umozliwito zasugero-
wanie szamariskiego charakteru ornamentu.

Tresci kalendarzowo-astronomiczne zakodowane w ornamencie odnosza si¢ do
sposobdw mierzenia czasu, jakie spotykamy w grupach zbieracko-towieckich (ra-
chuby ksiezycowe), z drugiej jednak strony wydaja sie charakterystyczne dla osiad-
tych spotecznosci rolniczych (podziat roku na cztery czesci). Omawiany przedmiot
mogtby zatem zosta¢ wytworzony w okresie, kiedy spotecznosci zbieracko-towiec-
kie weszty w kontakt z ideami zwigzanymi z gospodarka rolnicza. Poniewaz na po-
rozu przewazaja motywy odnoszace sie do szamarnskiego modelu $wiata, to jest
pionowej jego struktury, przeto nalezy sadzi¢, ze chodzi tutaj nie tyle o laske
wodzowska, co szamaiska. Umieszczenie na niej zapisu kalendarzowo-astronomi-
cznego, zwiazanego z problemem interkalacji, wzmagato moc laski, gdyz manipu-
lujacy nig osobnik, umiejac likwidowac nieprzystosowanie rachuby ksiezycowej
i stonecznej, niewatpliwie posiadal ,,moc” nad tymi ciatami niebieskimi.

Na zakoriczenie warto stwierdzié, Ze najstarsze na ziemiach polskich artefakty
z notacja astronomiczng pochodza z kultury magdaleniskiej (np. tzw. ,,gladziki” ko-
Sciane z Jaskini Maszyckiej, por. L. Koztowski 1925, tab. 15:27 1 29; J.K. Koztow-
ski 1963, s. 15-16, 30, tab. 18:1,2; A. Marshack 1972b, s. 99, 379, 393), jednak nie
doczekaly si¢ osobnej publikacji (nawiasem mdwiac, nalezaloby zrezygnowaé
z okreslania tych przedmiotéw mianem ,,gtadzikéw™). Okazy z Jaskini Maszyckiej
moga odnosié sie ewentualnie do zapisu:jednej lub kilku lunacji, nie za§ do zapisu
rocznego lub dtuzszego cyklu kalendarzowego. Zabytek z Nowej Lupianki, pre-
zentujacy skomplikowang strukture kalendarzowa oparta na kombinacji rachuby
ksiezycowej i stonecznej, jest przyktadem niezwykle rozwinigtego systemu nota-
cji. Dlatego, pomimo dos$¢ nieprecyzyjnego datowania, moze uchodzié za najstar-
szy przyktad zapisu rachuby kalendarzowo-astronomicznej z ziem polskich.
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AN ORNAMENT ON THE ANTLER FROM NOWA LUPIANKA,
PODLASKIE VOIVODESHIP — AN ARCHAEOASTRONOMICAL ANALYSIS

Summary

In the last four decades new analytic techniques have revived interest in the problem of ident-
ifying prehistoric numerical records. The current search for “notational system” engraved on Eura-
sian Upper Palaeolithic artefacts bases on the path-breaking efforts by Alexander Marshack (1964
1972b) and Boris Frolov (1978-1979; 1979a; 1979b), who attempted to identify prehistoric systems
of notation based on the counting of days in the monthly cycle of the Moon. However, it still remains
very problematic how to prove that different kinds of engraved marks on portable objects neither had
utilitarian character, nor played a role of decoration, but were instead intended as notation. In this
respect particularly interesting seem to be the results of analysis of engravings on a little up-to-now
known antler object, unearthed during the mid-1940s in the deposits of an open cast chalk mine at
Nowa Lupianka, Podlaskie voivodeship (E. Gieysztor-Szymczak, w druku) (Fig. 1).

The artefact, preliminary identified as a ceremonial stick and/or sceptre (E. Gieysztor-Szymczak,
w druku), was separated from the animal’s skull (red deer), straightened, modelled by whittling to its
actual four-sided form, marked with incised short lines, smoothed, polished and eventually covered
with yellow ochre. Although neither the accurate dating of the antler object nor its culture affiliation
have been possible as yet, it was provisionally defined as an early Holocene artefact.

An initial study of the antler object presents us with what seems to be a series of rather randomly
engraved pits and lines (Fig. 1). Even at first glance however, it is possible to distinguish several
areas on which different kinds of notches were located:

On the upper face of the circular head section there is a series of 4 lines formed by 19 grooved
and incised marks which converge at a single point, another line of 6 marks, and one zigzag line
consisting of 7 sections (A) (Figs 2a, 3).

Along the circumference of the head section, two rows of big lentoid engravings are visible: the
upper row (B-1) consists of 23 marks (12 deep and 11 shallow ones) and the lower row (B-2) is
composed of 31 marks (29 lentoid and deep and 2 schematic and shallow) (Figs 2b, 3).

In the region where the head section joins the main beam a series of 4 (?) rows of marks is
present (C-1), while on an opposite side there are 2 rows of 7 and 8 parallel engravings (C-2). A few
further irregular engravings can be seen close to C-2 marks (Fig. 2b).

On three sides of the main stem were engraved three large zigzag lines composed of 6-7 sections
each formed of 6-8 rows of incised mark: D-1, D-2, D-3 (Figs 4, 5, 6, 7).

On the remaining side of the main stem, a ribbed-like figure is displayed (E) (Fig. 8).

Finally, the lower section of the main beam is encircled by a “fringe”-like figure (F).

Microscopic examination have shown that the marks on the main stem (sections D, E and F)
were cut at two angles suggesting that the artefact was reversed several times. It also suggests that
this part of the artefact was worked out by a right-handed individual, with the use of a single tool,
probably a flint blade. The marks were made approximately at same time, each incision by the same
point and with the same pressure.

The analysis made also evident that the marks on flattened faces of the main stem were arranged
in sets of very short incisions displaying certain regularities. A formal-arithmetic analysis of their
number and configuration allowed me to arrange them into units, groups of units, sets of groups, and
so on, thus revealing the possibility of establishing of an “hierarchical reading order” which shows
how they could have been used in calculation. Therefore, the number of marks in rows which go
across sides D-1, D-2, and D-3 suggests that they can be arranged in groups of 6-8, 8-11, or 13-16.
These lines can be further grouped into sections of 46 lines each, which form particular zigzag of
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zigzag-like figures. Some of the sections can be also grouped into 2 section groups. Higher units are
zigzag-like figures, each of them consisting of 6 or 7 sections. And finally, the three zigzag-like
figures on sides D-1, D-2 and D-3 form a total configuration which should be examined within the
context of all decorative parts of the artefact.

According to the above “reading order” the higher units are based on the integer multiples of
lower units. An formal-arithmetic analysis reveals that the number of marks in sections oscillates
between two extremes. On the one side, we are dealing here with groups of 50-63 incisions forming
roughly a 60-base multiples (i.e. 10 + 10 + 10 + 10 + 10 + 10; sections D-1b — D-1g), while on the
other side, there are groups of 87-91 marks, thus forming roughly a 90-base multiples (i.e. 15+ 15 +
15 + 15 + 15 + 15; sections D-2c — D-2e, D-2g). Together with configurations of 15 (7 + 8), 23 (11
+ 12) and 31 (29 + 2) incisions, which are to be found on sides B and C, such series of marks allow
for identification of the lunar and solar periods within the tally. In other words, if my formal-arith-
metic analysis is correct, it suggests that we are not dealing here with random numbers of marks, nor
are they grouped in order to render into “natural” numbering systems (such as based on multiples of
2, 3, 5, and 10) rather, their order and arrangement being better explained only if compared with
sequential lunar and solar periods.

D-1. The reconstructed sequence of marks on sections D-1b — D-1g compared to an astronomi-
cally correct lunar notation shows an almost precise match for a calendar of 12 lunar months (12 lu-
nations x 29.53 days = 354.37 days) (Table 1). As the first of the rows of marks in section D-1g is
preceded by three small incisions, it can be inferred that they refer to the last days of Moon’s visi-
bility just before the start of counting of a new lunar year.

As each zigzag section consists of six rows of 8-11 marks (Table 1), a grouping of incisions
corresponding to the length of 2 lunar months can be inferred. This period may be symbolised vis-
ually by a series of zigzags. A half of a zigzag (i.e. 3 rows) consists of 29/30 marks and may corre-
spond to one lunar month. If so, we deal here with the division of the lunar month into three smaller
units of roughly 10 + 10 + 9/10 days. Accordingly, the section D-1a consisting of 5 rows of 6-8
marks each (totalling 36 marks) could have been used as a kind of a device to explain the remaining
sections of the same zigzag. Together with sections D-1b — D-1g the side D-1 registers 394 marks.

On side D-2, the zigzag sections D-2b — D-2g seem to form a separate group, giving a total sum
of 574 marks arranged in 39 rows (Table 2). The total sum (574) is a very accurate estimate of 19.5
lunar months (575.85 days). Dividing the number of marks by 39 (rows), we receive a mean of 14.72
marks for on each row which falls near to the half of a synodic month (14.76 days). As it may be seen
in Table 2, the rows in sections D-2b — D-2g consist roughly of 13, 14, 15 and 16 marks suggesting
that they refer to the halving of the lunar month with referents to both the waxing and waning Moon
periods.

The arrangement of marks on side D-3 seems to be less regular, due to its partially damaged
surface. Nevertheless, the incisions in sections D-3f — D-3b amount to a total sum of 477 marks
which can be divided into two groups: that of sections D-3f through D-3c which registers 360 marks,
and that of D-3b section which contains 117 marks (Table 3). Here again the number of 117 marks
could correspond to the length of four lunar counts (118.12 days), while the remaining group of 360,
with its subdivisions into 86, 86, 101 and 87 marks could be a notation describing a length of a solar
year. As section D-3b seems to split its 117 marks into two groups: that of 86 and that of 31 marks,
it is inferred that this notation refers to the division of the year into four parts.

These parts of the year, if compared with other traditional systems of dividing the solar year into
four parts, seem to fit better the “northern” European mid-quarter days system based on the dates of
February 1-2, May 1, July 26 and November 1 (S.C. McCluskey 1989) which divide the year into
four seasons of 88, 86, 98 and 93 days. According to Thom (1967, pp. 107-117) such division of the
year already existed during the late Neolithic/Early Bronze Age in the British Isles and consisted of
seasons of 90, 84, 98 and 93 days. In the analysis the quadripartite “southern” Balkanic system of the
seasons of 95, 88, 98 and 84 days (the lapses of time between January 18 (Atanasovden), April 23
(Georg’ovden), July 20 (Ilinden) and October 26 (Dimitrovden) respectively (A. Popova 1986) and
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the (inferred) divisions marked on the so called altars from Ovcharovo (4500 BC) of 93, 92, 96 and
84 days (V. Koleva 1986; 1991, pp. 94-95) were also utilised. It can be therefore concluded that the
possible quadripartition of the solar year as marked on an antler from Nowa Lupianka is related more
to the “northern” European model than to the “southern” one. If this interpretation is correct, it would
emphasize the importance of the third and longest part of a year which would correspond to summer—
autumn (between July 26 and November 11). As in the “southern” model the longest part of the year
is the second one which corresponds to “spring—summer”, it can be deduced that the emphasis on a
third quarter of a year is more typical for northern latitudes and also for an economy based on
agriculture. The period of “summer—autumn” is the most important for the inhabitants of the moder-
ate Europe since it corresponds to the period of the crops growth and harvest. As the four-fold
division of the year does not occur typically among the contemporary hunting-gathering societies
(E.P. Orlova 1966; L. Delaby 1968), it may be concluded that section D-3 displays a solar year
calendar developed possibly by some agrarian society.

The D-3b section, consisting of 117 marks (4 lunations), may be added to the remaining sections
giving a total sum of 477 incisions. The lapse of 477 days may refer to the three-part division of
a year (into the periods of 4 and 4 + 4 months). Frolov (1978-1979, pp. 50-51) reports on the
ornaments on a bone buckle no. 1 from Mal’ta, where the central spiral consists of 243 small pits,
while the left and right spirals register in total (122 + 122 =) 244 dots. Frolov (1978-1979, p. 50)
and Koleva (1991, p. 90) observed that if one adds to the sum of the pits on the central spiral the sum
on one of the lateral spirals, one obtains 243 + 122 = 365, which may refer to the number of days in
a year. On the other hand, if one adds to the sum of pits in the central spiral both lateral spirals’ sums,
one obtains 122 + 243 + 122 = 487 pits. If one pit stands for a day, then a total sum of 487 days falls
near to our 477 number, Therefore, the notation on side D-3 may refer to the length of a solar year
and its divisions either into four “seasons” or three parts. Again, it should be stressed that while the
quadripartition of the year is associated with the agriculture, its tripartition seems to be linked to
hunter-gathering subsistence economy.

In this context, of special interest is the fact that if one adds the sum of marks in section D-1 to
that of D-2, one obtains 394 + 625 = 1019, i.e. the number of days which may suggest the existence
of an intercalary mechanism. As McCluskey (1977, p. 183) observed after 2.72 solar tropical years
the difference between the lunar “year” of 12 lunations (12 x 29.530588 = 354.37) and a solar
tropical year (of 365.2422 days) will be exactly one lunar month (29.530588 days). This calendrical
moment corresponds to the interval of 991.79 days (33.59 lunations). So, if we add to this number
the length of an additional, “intercalary” month (of 29.530588 days), we will obtain 991.79 +
29.530588 = 1021.32 days. This number falls near to the registered sum of marks on sides D-1 and
D-2. However, since the arrangement of the marks on side D-2 emphasizes the division of the lunar
month into halves, the simplified intercalary device may be assumed which says that after each
period of 33.5 (989.27 days) lunations an intercalary month should be added (989.27 +29.530588 =
1018.8 days) giving a total sum of 1019 days.

The number of 23 lentoid marks on side B-1 probably refers to the intercalations. As it was
already noticed, a series of 23 marks may be easily divided into a group of 12 well visible and rather
deep incisions and remaining 11 ones, less pronounced and less visible. Comparing the length of
a “lunar year” of 12 lunations (354.37 days) with that of a solar tropical year (365.2422 days) one
easily obtains a difference of 10.875 days. So the number of 11 marks on B-1 seems to correspond to
the number of days which are to be added at the end of the first “lunar year” so as to move to
365 days of the solar year. After two solar years, the difference between the two systems of notation
will amount to 21.75 (roughly 22) days, which may mean that 12 days should be added to the second
“lunar year” rather in order to keep its pace with a solar seasonal year. Thus the number of incisions
on the upper part of circumference of the head section seems to denote the number of days to be
added either after the first or the second “lunar year”.

The row of big lentoid incisions on side B-2 represents an easily recognised division into two
groups: of 29 deep and of 2 shallow ones. The group of 29 marks may further be divided into the
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groups of 7, 9 and 13 incisions, possibly referring to the tripartition of a lunar month. Since (29 +2 =)
31 days can hardly denote the correct length of a lunar month (29.53 days), and section B-1 refers to
the intercalary system, it may be assumed that the incisions on section B-2 also have something to do
with the intercalation. The difference between three solar years (1095.73 days) and three “lunar
years” (1063.1 days) is 32.61 days, so it is speculated that if the intercalation were not done after two
years, then it would be necessary to skip the section B-1 and jump to the section B-2 instead in order
to keep the calendar in pace with three solar tropical years.

Four lines formed of 19 grooved and incised marks which converge at a single point on the face
of the circular head section may also be related to the intercalary system. Assuming that the conver-
gence point marks the year in which the intercalation should be done, we obtain the cycle of 3, 5, 4,
1, 3 and 3 years after which the additional months were to be inserted. It means that in the cycle of
19 years six intercalations had been made, totalling in 234 months. However, in reality, in the cycle
of 19 solar tropical years 7 intercalary months should be added (totalling in 235 months). It is there-
fore possible that after the 19th year 2 additional months were inserted: 2 small incisions nearby to
the zigzag line may suggest this possibility.

In light of the data in Tables 4, 5, 6, 7 it seems improbable that the design on side E of the antler
could have anything to do with calendrical-astronomical notation. Therefore, it was interpreted as
a figurative ornament.

In the result, the following interpretations could be offered. As some paintings on shaman’s
drums or tambourines show (S.V. Ivanov 1954, p. 32, Figs 13.1-13.9), it may represent a tree with
a rhomboid object placed on its top. Since the sides D-1, D-2 and D-3, which flank the side E, seem
to refer to luni-solar computations of time, and therefore to the Moon and Sun represented and/or
symbolised by the zigzag lines, the rhomboid object can depict either the Moon or Sun. The image
of the Moon or Sun perched atop the tree is met among the Samoieds and Finns (E. Perczak 1968,
p- 177; Kalevala, run 49 [1980, p. 676]).

On the other hand, this depiction can be interpreted as an image of a lizard (S.V. Ivanov 1954,
pp. 70-71, 73, Figs 55.1-55.2, 56, 59) considered in Siberian mythology as one of the lunar animals
(E. Perczak 1968, pp. 183-184, 187). On some Siberian shaman’s drums the symbols of the Moon
and Sun are situated just aside the lizard (S.V. Ivanov 1954, Figs 55.1-55.2, 59), which again can be
compared with the zigzags on sides D-1, D-2 and D-3, representing either of those two heavenly
bodies. The upper and lower parts of the lizard would denote its extremities, while the middle three
pairs — the animal’s ribs. The rhomboid object would then stand for the lizard’s head (S.V. Ivanov
1954, p. 70, Figs 55.1-55.20, 89, 80).

The symbols of the life-tree, the cosmic tree are related with shamanism. The Selkups imagined
the big Cosmic Tree with the images of the Moon and Sun on both sides (A. Anisimow 1971, p. 128).
It was considered to be an axis along which the shaman’s souls travelled. Among the Evenki, Yakuts
and Ninchs each shaman had his/her own tree, usually a larch (A. Anisimow 1971, pp. 99, 119,
259-260; M.M. Kosko 1990, p. 137) or a birch (among the Nanays and Golds; A. Anisimow 1971,
p. 120).

The lizard used to be considered as a shaman’s auxiliary spirit (A. Anisimow 1971, p. 230) and
could represent his/her animal soul or the souls of his ancestors and even of his/her animal mother
(A. Anisimow 1971, pp. 239-242). Anyway, the images of the auxiliary shaman’s spirits frequently
were painted on shamanic drums or coats.

The last explanation may refer to the representation of a schematic human figure with its ex-
tremities and ribs emphasised. There again, the zigzag lines on sides D-1, D-2 and D-3 would repre-
sent heavenly bodies just as in the case of human figures representing shamans and painted on
Evenk, Selkup, or Ket drums, tambourines and coats. During the shamanic session the Tunguz
erected wooden pillars with lunar representations (E. Perczak 1968, p. 198). Some other authors
(M.M. Kosko 1990, p. 67; U.H. Harva 1964, p. 424) report on the Nganasans and Nentsy who be-
lieved to observe the figures of shamans with drums in the Moon.

All these interpretations associate the figure displayed on side E with shamanism.
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If, as E. Gieysztor-Szymczak (w druku) suggests the antler was carried vertically, the “fringe”
ornament placed on circular part of the antler and below all the other depictions, would then repre-
sent Y-like figures interpreted as human figures. Using as analogies the paintings on the Siberian
drums and tambourines, it can be suggested that these representations are the symbols representing
the Lower World. Therefore, the Y-like figures may represent the spirits or souls of dead people
inhabiting the Lower World where the shaman’s souls travels during the session.

Archaeoastronomical analysis suggests that the marks incised on the antler from Nowa Lupianka
may depict two types of lunar cycle divisions: the one based on the month consisting of the three
periods of ten days each and the other represented by two halves of 14-15 days each. Both types of
notation could have been used to keep the calendar in pace with a solar seasonal year depicted on
another side of the object. Therefore, this object may attest for the Mesolithic—Neolithic transition
and the gradual replacement of the lunar time-reckoning with the solar year computation,

The zigzag line refers both to the time-reckoning and to the symbolic representation of the
heavenly bodies which are depicted on both sides of an image of the life-tree, lizard or shaman with
the depiction of the Lower World below. On the other hand, the same image may depict entoptic
forms which tend to represent a “skeletonisation” of figures or “Roentgen-like seeing” which can
refer to the images perceived during the initial phases of hallucinations while entering the altered
states of consciousness (J.D. Lewis-Williams, T.A. Dowson 1988, p. 203; A. Wierciriski 1989,
pp. 149-151).

Therefore, the ornaments on sides A, B, C, and D seem to be related to the calendric-astronomi-
cal notation, while those on sides E and F appear to find the best explanation in categories of sha-
manic world-view. It seems quite probable that the artefact from Nowa ELupianka was the upper part
of a shamanic stick. Its decoration with an astronomical-calendrical notation dealing with the prob-
lem of intercalation of the solar and lunar time-reckoning was then meant to strengthen its power,
because an individual who could resolve such problem obviously possessed “power” over celestial
bodies.
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