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Rastko Vasié, DIE FIBELN IM ZENTRALBALKAN (VOJVODINA, SERBIEN, KOSOVO UND
MAKEDONIEN), Prahistorische Bronzefunde, dziat XIV, tom 12, Stuttgart 1999, 141 ss., 70 tablic poza
tekstem.

Recenzowana praca jest kolejnym tomem serii wydawniczej Prahistorische Bronzefunde,
w ktérej prezentowane sa zabytki brazowe z poszczeg6lnych krajéw lub regionéw europej-
skichl. Seria ta obejmuje 21 dziatéw, z czego 19 jest poswigconych konkretnym kategoriom
zabytkéw, jeden Przyzypkdom zwigzanym z metalutgia i jeden Regivndiyym i cheorvklggicanym
peiiididom piehdaomeioehej epoti mealli. W ramach dziatu XIV ukazato si¢ do tej pory 9 toméw,
w kiérych oméwiono zapinki pochodzace z Dolnej SaksoniiZ, Tesalii®, potudniowych Niemiec,

! Rzadziej prace poswiecone sq obszarom pozaeuropejskim, np. E. A. Bra un - H o lLzzi imggeery,
Figiirlicthe Bronzem aus Mesopatamism, Prahistorische Bronzefunde, dz. I, t. 4, Miinchen 1984; A.Radwan,
Die Kupfer- und Bronzegeftissee Agyptiens,, Prahistorische Bronzefunde, dz. I1, t. 2, Miinchen 1983; P. Y o lies,
Metalworik of the Bronze Age in India, Prahistorische Bronzefunde, dz. XX, t. 8, Miinchen 1985,

2 F. L au x, Die Fibeln in Niedevsantisati;, Prahistorische Bronzefunde, dz. XIV, t. I, Miinchen 1973.

3 K. K i lli iaam Wi AelhdinianTHeassalien wondiermylanischen Mikszuradhainohen Zsi, PRihhsstoiisties
Bronzefunde, dz. X1V, t. 2, Miinchen 1975.
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Austrii i Szwajcarii4, wysp greckich®, pétnocnej Italii®, Rumunii”, Bulgarii®, Anatolii® i Mo-
raw!®. Przygotowywane sa takze tomy po$wigcone fibulom odkrytym na obszarze Polski!! oraz
Stowacjii2,

Ramy terytorialne recenzowanej pracy zostaty zawarte w jej tytule, i cho¢ samo ,,Zentralbal-
kan" brzmi do$¢ enigmatycznie, to juz podtytut ,,Vojvodina, Serbien, Kosovo und Makedonien™
precyzyjnie okre$la obszar objety badaniami. Trzeba jednak zastrzec, ze ,,Makedonien” jest rozu-
miane przez Autora jako prowincja bytej Jugostawii, nie za$ jako kraina historyczno-geograficzna
obejmujaca tak2e cz¢$é pétnocnej Grecji.

Ukfad pracy jest zgodny z zatozeniami charakterystycznymii dla calej serii Prahistorische
Bronzefunde. Czgs$¢ tekstowa obejmuje Wprowatderieie (s. 1-11), Zmalkziskhqa, tj. katalog i analize
zapinek (s. 12-118), oraz Zafantegeieie (s. 119-122). Ponadto zostat zamieszczony wykaz skrotow
uzywanych w teks$cie (s. 123), spis wybranej literatury (s. 124-131), rejestr muzedw, gdzie sa
przechowywane analizowane zapinki (s. 132-133), objasnienie skr6téw do map (s. 134-135) i in-
deks miejscowosci (s. 136-141). Cze$¢ ilustracyjna skltada sie z 70 tablic z rysunkami zabytkéw,
mapami i tabela typologiczno-chronologiczna.

Monografia R. Vasicia powstata w giéwnej mierze w latach 1985-1993, ale byta wzupeiniana
o nowsze odkrycia do korica roku 1995. Zostato w niej przeanalizowanych blisko 1100 zapinek
zachowanych w catodci lub czgsciowo oraz jedna forma odlewnicza. Warto zaznaczy€, ze Autor
wyszedt poza ramy tytutu serii i oméwit, oprécz fibul bragzowych, réwniez egzemplarze Zzelazne,
srebrne i zlote,

We Wstgpig R. Vasi¢ przedstawit pokrétce historig badai nad omawianym tematem (s. 1-4) oraz
zagadnienia zwiazane z chronologjiz i rozwojem kulturowym Centralnych Batkanéw (s. 4-11). Pre-
zentowane zabytki obejmuja dtugi odcinek czasu, bo okoto tysiaca lat, tj. od okoto 1300 do 300 r. p.n.e,
(s. 4). W archeologiii jugostowiariskiej nie wypracowano do tej pory jednego, powszechnie stosowane-
go systemu chronologiii wzglednej. Z kilku istniejacych najcze$ciej uzywany jest system P. Reinecke-
go, udoskonalony przez H. Mii]lera-Karpej’g’, oraz system M. Garaanina'®. Wedtug pierwszego
z nich omawiany odcinek czasu dzielony jest na 8 okreséw i podokreséw: BzD, HaAl, HaA2, HaBl,
HaB2, HaB3, HaC i HaD, za$ wedtug drugiego na 3 okresy: Eisenzeit 1 (BzD-HaB), Eisenzeit I1 (ko-
niec HaB, HaC i chyba jeszcze poczatek HaD) i Eisenzeit 111 (HaD). Autor, zgodnie z obowiiazujaca
w serii Prihistorische Bronzefunde terminologia, uzywa dla okreséw BzD-HaA okreslenla ,,mlodszy
okres epoki brazu”, Jednak dla okresu nastgpnego nie stosuje nazwy ,,p6Zny okres epoki brazu”, ale
»wezesny okres epoki zelaza”, bowiem z poczatklem HaB nastepuje na badanyrm obszarze duza Ziia-
fia w kulturze materialnej, manifestujaca sie m.in. znaeznie ezestszym uzywaniem zelaza (s. 5). Zmia-

4 p. B et z llcery, Mie Aiidhdhn iinSiifitautschland, (Bsteresion uimntldier Sdhwelz II( Urleefeldereéitiidize
Typen), Prihistorische Bronzefunde, dz. XIV, t. 3, Mtinchen 1974,
5 E.Sapouma-Saked 1 hankk b5, Die Fibeln der griechisetiem Insel, Prahistorische Bronzefunde,
dz. XIV, t. 4, Miinchen 1978.
6 P. vom Eles M asi, Le fibule dell'Vialia settentrionaiks, Prihistorische Bronzefunde, dz. X1V,
t. 5, Minchen 1986.
7 T. Baderr, Die Fibeln in Rumaniem, Prahistorische Bronzefunde, dz. XIV, t. 6, Mlinchen 1983,
8 D. Gergowaa, Frilh- und &ltereisenzgitlintiec Fibeln in Bulgarien, Préhistorische Bronzefunde,
dz. X1V, t. 7, Miinchen 1987.
9 E. Caner, Fibeln in Anatolizm I, Prahistorische Bronzefunde, dz. X1V, t. 8, Mlinchen 1983,
¥ 3. Rihovsky, Die Fibeln in Méafvem, Prahistorische Bronzefunde, dz. XIV, t. 9, Stuttgart 1993,
H M. Ged 1, Die Fibeln im Palen, Pritiiistoriscie Bromzsfuntis, diz. XIV, tt. 10,
12 J. P a u ILi kMY NNcoweor 13 [iie A bedini indlder SStowake, FRrlfiéstoisst e B oonatmalde diz SN t1.111.
1B H. Miilllenr-Kaa ppe, Beitrédge zur Chronolagiie der Urnenfeldevzgiit nordiicth und siidlich der
Alpem, ,,ROmisch-Germamische Forschungen”, t. 22, Berlin 1959.
M M. Gara%anin, Chronologisatiee und ethnisctie Probleme der Eisenzeilr auf dem Balkan, [w:]
Atticiée! VICang s2s00 Inteymeziansiéeldédiecknzaze Preistonicie efhaitstiovichbe, [, Tivoli 1962, s. 179-195.
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na ta widoczna jest takze w inwentarzach skarb6w, kategorii znalezisk archeologicznych bardzo istot-
nej dla ustalen chronologicznych1§.. Na badanym obszarze wyréznia sie 6 faz (horyzontéw) skarbdw,
ktérych datowanie zamyka sie w czasie BzZD-HaB3/HaC (okoto 1300-700/650 p.n.e.) (s. 5). Pierwsze
cztery przypadaja na mtodszy okres epoki brazu, za§ dwie ostatnie na wczesny i czg$¢ starszego okresu
epoki zelaza. Reasumujac rozwazania chronologiczne R. Vasicia, otrzymujemy nastepujacy podziak:
miodszy okres epoki brazu, tj. BzD-HaA (okoto 1300-950/900 p.n.e.), wczesny okres epoki Zelaza, tj.
HaB 1-MteB2kezgsc HaB3 (@kotio 250/E00-800/730 pm.e.), i sttaszy akes epolki Zelazs, dzrlkey signa
4 horyzonty (1. okoto 800/750-675/650 p.n.e.; 2. okoto 675/650-550/525 p.n.e.; 3. okoto 550/52%-
450/425 p.n.e.; 4. okoto 450/425-300 p.n.e.).

Znacznie mniej przejrzyscie niz zagadnienia chronologiczne om6wiomy zostat rozw6j kulturo-
wy opracowywanego regionu (s. 6~11). Jest to skutkiem niewystarczajacego stanu badai na terenach
bytej Jugostawiii w interesujacych nas okresach. W zwigzku z tym wiele zjawisk czy grup kulturo-
wych znanych jest jedynie z matego obszaru lub krétkiego odcinka czasu. Znacznie utrudnia to Sle-
dzenie rozwoju i wzajemnych relacji poszczegélnych jednostek kulturowych. Ogolny zarys
kulturowy na omawianym terenie w mtodszym okresie epoki brazu i wczesnym okresie epoki zelaza
wyglada nastepujaco: w Wojwodinie i pétnocnej Serbii rozwijata si¢ grupa Belegis, po ktérej upad-
ku nastapita grupa Bosut. W centralnej Serbii oraz gérnej i Srodkowej czesci doliny Morawy trwata
od $rodkowego okresu epoki brazu grupa Paratin. W potudniowej czesci Serbii, w Kosowie i p6t-
nocnej Macedoniii egzystowata grupa Brnjica. Stabo poznany jest obraz kulturowy w omawianym
czasie na obszarach jugostowiariskiej Macedonii, gdzie odkryto groby w skrzyniach kamiennych za-
wierajace brof i ozdoby (w tym zapinki). Sytuacja kulturowa w starszym okresie epoki zelaza jest
podobna. W pétnocno-zachodniej cz¢éci badanego obszaru rozwijata si¢ grupa Dalj, a od horyzontu
3, grupa Srem. W Wojwodinie i p6inoenej Serbii nadal trwata grupa Bosut. W §rodkowej czgéci do-
liny Morawy rozwijata sie grupa Motava. We wschodniej Bo$ni, zachodniej Serbii i pétnocnej cze-
§el Czarnogbry wystepowata grupa Glasinae, obejmujaca rézne lokalne grupy kulturowe.
W potudniowej Serbii, w Kosewie i pétnoenej Macedonii egzystowat jednolity kompleks kulturowy
z wieloma lokalnymi centrami. We wschodniej Serbii wystepowala grupa Vajuga/Moldava Veche
oraz grupa Zlot-Sofronievo. Na obszarze wschodniej Macedoniii rozwijata si¢ grupa Gevgelija. Jak
widag, sytuacja kulturowa na omawianym obszarze byla w okresach BzD-HaD do$¢ skomplikowa-
fia, szkoda wige, ze R. Vasi¢ nle zamiescit tabeli chronologiczno-kulturowej podobnej do tej, jaka
stworzyl T. Bader dla terenéw Rumunii'®, Tabela ta jasno i przejrzyécie pokazuje synchronizacje
chronologii wzglednej i bezwzglednej z gruparmi kulturowymi oraz fazami wystgpowania skarbéw
fia wspermnianyr obszarze. Dobryf rozwiazanlem moglaby by€ réwniez mapa, na ktérej przedsta-
wienoe by eheéby przyblizeny zasleg wszystkich wymienionych grup kulturowyeh w miedszym
okresie epoki brazu, wezesny | starszyrn okresie epoki Zelaza,

Druga cze$¢ recenzowanej pracy zawiera opis i analize zabytkéw. Niestety, szczegétowy po-
dziat nie jest poprzedzomy chocby kilkoma zdaniami informujacymi Czytelnika, na jakie jednostki
taksonomiczne zostaly podzielone zapinki oraz jakie kryteria zostaty przez Autora uznane za naj-
wazniejsze przy ich wyréznieniul”. Zapoznajac sie systematycznie z tekstem, dowiadujemy sie, ze
materiat zostat posegregowamy kolejno na grupy, typy i warianty. Grupy zostaly wydzielone na
podstawie uksztattowania kabtaka, nézki oraz giéwki, za$ typy i warianty giéwnie na podstawie
szczeg6téw konstrukcyjnych kabtaka i n6zki, rodzaju zdobienia, a takze liczby elementéw kon-
strukcyjnych zapinki.

B A Gardawskkii, Z. W ozZmiiakk, Podstawy chronologiii, [w:] Prahistonia Ziem Rulskich,
W. Hensel red., t. IV, Od srodkeweij epoki brazu do Srodkowegw okresu lateriskiegm, J. Dabrowski, Z. Ra-
jewski red., Wroctaw-Warszawa-Kiaktw-Githaiek 1979, s. 24.

6 T. Badleerr, p. cit., ryc. L.

1" Choé praca R. Vasicia nie jest w tym wzgledzie odosobniona, to jednak warto bra¢ przyklad z au-
toréw, ktérzy zapoznali Czytelnika ze stosowanym w pracy systemem klasyfikacji, np. K. Kilian, ap. @it
s. 12
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Nazwy grup, typéw i wariantéw nadane zostaly od ksztaltéw zapinek lub miejscowosci,
w ktérych je odkryto (niekoniecznie na opracowywanymm obszarze). Wigkszo$¢ z nich jest zgodna
z terminologia uzywang przez innych badaczy. Trzeba przyznaé, ze ten sposéb opisu jest o wiele
klarowniejszy od systemu, w ktSrym typy i warianty oznaczane sa kolejnymi literarni alfabetu!®,
Mimo to przyjety w tekscie system okreslania kolejnych jednostek taksonoriczaych daleki jest od
ideatu. W przewaz2ajacej cze$ei nazwy grup poprzedzajace analizg pisane sa duzymi literami, typy
podobnie, tyle ze mniejsza czcionka, a warianty — kursywa. W przewazajgcej czgsci, bowiem oka-
zuje sie, 2e np. w sktad grupy ,Blattbiigelfibeln”!® wehodza ,,Typ Kreuznach”, ,Typ Réschitz-
-Stanislau” oraz , Variante Pudarci” (bynajmniej nie pisany kursywa), za$ grupa ,Brilllenfitseln™
dzieli sie na ,,Brillenfibeln ohne Achterschleife” i ,,Brillenfibeln mit Achterschleife”, w sktad kt6-
rych wchodza Typ Suciasidhl, Typ Samiaz Lucify, itd. Innyrai stowy, w klasyfikowaniu i oznaczaniu
wydzielonych przez Autora jednostek taksonomicznych widaé wyrazay brak konsekwencji.

Materiat zabytkowy zostat oméwiony w porzadku chronologicznym, tj. od fibul najstarszych do
najmtodszych. Poszczeg6lne grupy, typy i warianty zostaty opisane pod wzgledem konstrukcji, funkcji,
chronologiii i obszaru wystepowania. Dane te uzupetnia katalog stanowisk, w ktérym mozna znaleZé
informacje na temat miejsca i okoliczno$ci odkrycia przedmiotu, jego cechy mierzalne, miejsce obec-
nego przechowywanmia, z jakiego surowca zostat zrobiony, a takze odestanie do szczegétowej literatury.
Przedstawiony tu schemat opisu zabytkéw jest charakterystyczay dla catej serii Préhistorische Bronze-
funde. Moze jedynie problem funkcji zapinek byt do tej pory rzadziej podejmowany.

Opis i analize fibul Autor rozpoczat od zapinek konstrukcyjnie najprostszych, tzw. Violinbo-
genfibeln?® (33 egz.). Fibule te wystepuja w okresie pomigdzy XIII a XI w. p.n.e., cho¢ wigkszo§é
typéw spotykana jest gléwnie w skarbach II horyzontu (okoto HaAl) (s. 12-19). Takze
+Blattbiigelfibeln"?! (13 egz.) zaliczane sa przede wszystkim do II horyzontu skarbéw (s, 19-22),
Tak zwane Posamenteriefibeln (51 egz.), stanowiace forme rozwojowa zapinek poprzednich grup,
pojawiaja si¢ w HaAl i trwaja do okoto HaA2/BI (s. 22-27)). Jeden egzemplarz, najprawdopodobniej
importowanej zapinki ,Sattelfibel” typu Maria Rast, pochodzi — zdaniem R. Vasicia — z HaB2
(s. 27-28). Zblizona do niego jest fibula odkryta w Globoder, okre$lona chronologicznie na okoto
VII/VII w. p.n.e. (s. 28). Popularne i diugotrwate s tzw. Brillenfibeln (147 egz.), ktére mozna spot-
kac od Battyku na pétnocy po Krete na potudniu oraz od Sycylii na zachodzie po Rodos na wscho-
dzie. W Europie §rodkowej pojawiaja sie na poczatku mtodszego okresu epoki brazu (okoto kofica
XIII w. p.n.e.) i trwaja po wiek V p.n.e. (s. 28-42). Najstarsze typy ,,Brillenfibeln” na omawianym
obszarze wystapity w skarbach II horyzontu, za$ typy p6Zniejsze w VIII-V w. p.n.e. Zblizone do
,»Brillenfibeln" sg tzw. Scheibenfibeln typu Glasinac (23 egz.), ktére datowane sa na koniec VII
i L potowe VI w. p.n.e. (s. 42-44). , Einschleifige Bogenfibeln” (12 egz.) wystgmiia— w zaleznosci
od typu — w X, okoto VII lub VII/VI w. p.n.e. (s. 45-47). Jeden egzemplarz reprezentuje ,zweiteilige
Schlangenfibeln”, ktdre sg charakterystyczne dla IX w. p.n.e., cho¢ mozna je spotkaé takze w VIII w,
p.n.e. (s. 48). Liczna grupe stanowia ,,.zweischleifige Bogenfibeln" (255 egz.), charakterystyczne dla
obszaréw Pélwyspu Batkariskiego w starszym okresie epoki Zelaza, zwtaszcza migdzy VIII-VI w,
p.n.e. (s. 48-71). Tak zwane Bogenfibeln mit Fussplatte (116 egz.) spotykane sa od kotica VIII do
V w. p.n.e. (s. 71-895). Jeden egzemplarz ,Kammfibeln mit rechtwinkliger Fussplatte” pochodzi
prawdopodobnie z VI w. p.n.e. (s. 85-86). Tak zwane Scharnierfibeln mit rechtwinkliger Fussplatte
(3 egz.) stanowia forme przejsciowa pomiedzy ,.einschleifige Bogenfibeln mit rechtwinkliger Fuss-
platte” a ,Scharnierfibeln" (s. 86-87). Tak zwane Kahnfibeln (6 egz.) zostaly wydatowane na podsta-
wie analogii na czas pomigdzy VIII a potowa VI w. p.n.e. (s. 87-89). Jeden egzemplarz ,.einschleifige

18 E. Caner,ap. cit.

9 Nazwy zapinek bede podawat w jezyku niemieckim.

20 Przez niekt6rych badaczy zapinki te zwane sa ,Drahtbiigelfibeln” (np. P. B e t z Leer{,am. chit,,
s. 941;T. Badem, op. cit., s. $-25).

2! Niekt6rzy naukowcy zaliczaja zapinki tej grupy do ,,Violinbogenfibeln” (E. Spowna-Sakel-
Learreakkiiss,an. ciit, ss.372-39).
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Bogenfibel mit verdicktem Biigel” najprawdopodobniej pochodzi z 2 potowy VII w. p.n.e. Mlodsze
(VI Lczes€ V w. p.n.e.) sa tzw. einschleifige Bogenfibeln mit dreieckigem oder trapezoidem Fuss
(Glasinacfibeln) (160 egz.) (s. 89-98). ,,Certosafibeln" (47 egz. i L flmmmadiicwmicza), zveme gitommie
w Italii, na obszarze potudniowoalpejskim i na Batkanach, sg formg charakterystyczmg dla V i IV w.
p.n.e. (s. 99-102). W tym samym czasie rozpowszechnione byly na omawianym terenie rézne typy
w~Scharnierfibeln" (216 egz.) (s. 103-117).

Ostatnia z trzech gléwnych czesci tekstu stanowi Zaantzeeige (s. 119-122). R. Vasi¢ zamie$cit
tu najwazniejsze wiadomasci dotyczace terytorialnego i chronologicznego rozprzestrzeniania si¢ za-
pinek oraz zwrécit uwage na podstawowe zagadnienia zwiazane z funkcja tej kategorii zabytkéw.

W miodszym okresie epoki brazu i wczesnym okresie epoki zelaza fibule pojawiaja sie na pét-
nocy i potudniu omawianego obszaru. Na p6tnocy, w Wojwodinie i p6tnocnej Serbii, spotykane sa
»Violinbogenfibeln”, ,,Blattbiigelfibeln”, ,,Posamenteriefibeln” oraz najstarsze okazy ,,Brillenfibeln™
(s. 119). Zapinki te powstaty prawdopodobnie pod wptywem impulséw z obszaréw $radkowoeuro-
pejskich i karpackich, gdzie spotykane sa do§¢ czesto. Liczba fibul odkrytych w Wojwodinie i pét-
nocnej Serbii jest stosunkowo mata w poréwnaniu z innymi zabytkami brazowymi. Tylko co czwarty
skarb zawiera zapinki, a przeciez ponad 60% fibul pochodzi wlasnie ze skarbéw. Wart odnotowania
jest fakt, ze lokalne warsztaty rozwijaly dalej zapozyczone formy, czego przyktadem moze by¢ kilka
bardzo oryginalnych egzemplarzy. W$rod nich zwraca uwage zapinka odkryta w Dobrinei (nr 47),
zdobiona na kabtaku trzema figurkami ptak6w. Motyw dekorowania réznych typéw fibul figurkami
ptakéw rozpowszechmiomy byt w wielu regionach Europy?2. Takze z obszaréw Polski pochodzi kilka
tak ornamentowamycih zapinek23. Reprezentuja one jednak inna forme niz okaz z Dobrinci (zapinki
dwucztonowe z drucikowatym kablakiem zakoriczonym 2 spiralnymi tarczkami) i datowane sa na
czasy nieco poZniejsze, bo na V okres epoki brazu.

W tym samym czasie lub moze troche p6Zniej niz na pétnocy fibule pojawily sie na potudniu
omawianego obszaru, w potudniowej czesci jugostowiarnskiej Macedomii. Mowa tu o ,Blatt-
biigelfibeln", ,einschleifige Bogenfibeln mit zwei Biigelknoten” oraz ,,Brillenfibeln". Znaleziska
te nalezy taczy¢ z podobnymi egzemplarzami znanymi z greckiej czeéci Macedomii. W $rodkowej
i potudniowej Serbii oraz péinocnej Macedonii w miodszym okresie epoki brazu i wczesnym okre-
sie epoki zelaza zapinki nie wystepuja (s. 119).

Sytuacja zmienia si¢ na poczatku starszego okresu epoki zelaza. Fibule pojawiajg sie w wiek-
szej liczbie niemal w catym regionie Centralnych Batkanéw. W horyzoncie 1 i 2 przewazaja ,,Bril-
lenfibeln” oraz ,zweischleifige Bogenfibeln”. Charakterystyczne cechy niektérych wariantéw,
wystepujacych na ograniczonym obszarze, wskazuja na lokalne centra ich wytwarzania. Z drugiej
strony znane sa typy bardzo populare, spotykane na prawie calym omawianym obszarze oraz na
terenach sasiednich (np. ,.zweischleifige Bogenfibeln mit Schildfuss™; tabl. 66). W tym okresie poja-
wiaja sig takze inne formy fibul, ktérych pierwowzoréw nalezy szuka¢ poza granicami bytej Jugo-
stawii. Za przyktad moga stuzy¢ ,Bogenfibeln mit asymmetrischer Fussplatte”, odkryte
w potudniowej czesci jugostowiariskiej Macedomii (tabl. 67 A), ktére nalezy wiazaé z greckimi wa-
riantami fibul z czworokatng n6zka. Wazne miejsce w rozwoju zapinek Centralnych Batkanow zaj-
muja réwniez niezwykle efektowne ,einschleifige Glasinachogenfibeln mit dreieckigem oder
trapezoidem Fuss”, ktére tacza w sobie elementy obce z miejscowymi. Znane s3 one szczeg6lnie li-
cznie z teren6w zachodnich omawianego obszaru, gdzie wystgpuja w horyzoncie 2 i 3. Pod koniec
horyzontu 2 i w poczatkach 3 zanikaja duze i szerokie zapinki. Pojawiaja si¢ wowczas nowe typy,
powstajace pod wplywem impulséw z obszaréw greckich i italskich (s. 120). W horyzoncie 3 prze-
wodnimi formami zapinek centralnobatkafiskich byty ,,Bogenfibeln” z czworokatng n6zka. Forma fa

22 E. Sapouna-Sake llarakiis,on. cit., il 28 15340- 1450, 1386-1401; 30918002 11444 1421,
1423-1435B; 40:1436A 144177, 41:1453; P. vom Eles Masii, op. cit., tabl. 110:1313-1318; 118:14600—
1452; 119:1457-1459A;, 150:1956; E. C anetr, op. cit., tabl. 8:129.

23 B, Gediga, Mowwy figuralfree w szinaee ludhasii kulegy duzpnidé/, Wiroctkw-Warszaswae
Knakéw 1970, s. lhs-146.
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zanika w horyzoncie 4, a pojawiaja sie rézne typy ,.Scharnierfibel”. Fibule tej grupy byly wytwarza-
ne w warsztatach serbskich i péinocnomacedofiskich pod wptywem kontaktéw z ludno$cia zamie-
szkujaca obszary potozone na potudniu (s. 120). Zapinki o ksztattach typowych dla terenéw Italii
wystepuja na badanym obszarze bardzo rzadko. Wyjatek stanowig ,,Certosafibeln™, ktére znane sa
z horyzontu 3 i 4 starszego okresu epoki zelaza w pétnocno-zachodniej czesci opracowywanego te-
renu (tabl. 68 A). O wyrabianiu ich na miejscu $wiadczy forma odlewnicza z wapienia odkryta na
przedmies$ciach Belgradu (s. 101).

Na obszarze Centralnych Batkanéw zapinki spotykane sa w grobach, osadach i skarbach.
Dos¢ liczna grupe stanowia réwniez znaleziska luZne. Fibule odkryte w grobach, a czg$ciowo tak-
ze na osadach, $wiadcza, Ze pehnity one funkcj¢ spigcia odziezy oraz ozdoby (s. 120). Egzemplarze
potamane i uszkodzone, ktére odkryto w skarbach, byly najprawdopodobniej brazowym zkomem
(s. 121). Cho¢ depozyty takie znane sa giéwhie z miodszego okresu epoki brazu, to jednak spoty-
kane sa okazy datowane na czasy péZniejsze (np. w Klenovik). Skarby z miodszego 1 starszego
okresu epoki 2elaza zawlerajace nleuszkodzone zapinki | infe przedmioty metalowe mogty byé np.
dararmi o charakterze wotywnym (8. 121).

Od momemtu pojawienia si¢ na badanym obszarze ,Posamenteriefibeln” odnotowywany jest
zwyczaj uzywania dwoch zapinek przez jedng osobg. Zwyczaj ten staje si¢ powszechay w star-
szym okresie epoki zelaza. W najbogatszych grobach natrafiono na 6 identycznych lub podobnych
par zapinek. Takie grupy ozd6b spotykane sa w kilku regionach omawianego terytorium (w za-
chodniej Serbii w grupie Glasinac, wschodniej Serbii w grupie Zlot-Sofronievo, w Kosowie i Ma-
cedonii) i dotyczg réznych form fibul (,,Brillenfibeln”, ,,zweischleifige Bogenfibeln”, ,,Glasinac-
bogenfibeln”, ,Bogenfibeln mit viereckigem Fuss”, ,Scharnierfibeln™) (s. 121).

Zdecydowana wigkszoSC zapinek zostala wykonana z brazu. W VIII i VII w. p.n.e, czgsto
wykorzystywano do ich produkcji zelazo, czasem w potaczeniu z brazem. W wiekach V i IV p.n.e.,
pod wptywem greckim, pojawity si¢ fibule ztote i srebrne (,Bogenfibeln mit trapezoider oder qua-
dratischer Fussplatte” i ,,Scharnierfibeln”) (s. 122).

Czesc ilustracyjna recenzowanej pracy to przede wszystkim wspomniane juz tablice z rysunka-
mi zabytkéw (tabl. 1-58). Ilustracje, jak zwykle w serii Préhistorische Bronzefunde, wykonane sg na
wysokim poziomie. Ponad 1000 fibul zostato przedstawionych zgodnie z numerami katalogu. Dla
niektérych zabytkéw wykonano dodatkowe rysunki prezentujace drugi rzut zapinki, przekroje wy-
branych elementéw, szczegbly konstrukcyjne lub ornamentacyjne. Wszystkie zabytki sa narysowane
jedmnolicie graficznie, w skali 1:2. Szkoda, ze wydawca pracy nie zdecydowak si¢ na zamieszczenie
rysunk6éw w skali 2:3, jak miato to miejsce w wigkszo$ei toméw, ktére ukazaly sig do tej pory w ra-
mach dziatu XIV. Zapinki, zwlaszcza mtodszych typdw, sa niewielkich rozmiaréw i wigksza skala
jeszcze dobitniej uwypuklitaby najwazniejsze cechy poszczegblaych egzemplarzy.

Tablica nr 59 zawiera rysunki 12 zapinek odkrytych poza obszarem Centralnych Balkanéw,
ktére postuzyty Autorowi do poréwnatfi i analogii. Kolejne tablice przedstawiaja 16 map (tabl. 60-
-69). Pierwsza z nich jest mapg zbiorcza, na ktérej przedstawiono granice obszaru objgtego opra-
cowaniem oraz lokalizacje wszystkich zamieszczonych w katalogu stanowisk. Nastepnyeh LS map
obrazuje rozprzestrzenienie grup lub typéw fibul na badanym obszarze, a w kilku przypadkaeh
tak2e na terenach sasiednich.

Na ostatniej tablicy znajduje sie tabela typologiczno-chronologiczra, w ktérej zobrazowano
graficznie wystepowanie poszczegélaych typdw zapinek w czasie porigdzy 1300-300 r. p.n.e.
(tabl. 70). Podobnie jak w innych tomach Préhistorische Bronzefunde, tabela ta pozwala Czytelni-
kowi na szybkie zorientowanie si¢ w kolejnosci wystgpowania lub wspéiwystepowaniia fibul na
opracowanyr obszarze.

Zatowac jednak nalezy, ze R. Vasi¢ nie zamiescit najwazniejszych inwentarzy skarb6w oraz ze-
spotéw grobowych, w ktérych odkryto zapinki (tablice, w ktérych zaprezentowano kontekst wystepo-
wania fibul, zostaly opublikowane w wigkszoéci monografii poswigcoaych tej kategorii zabytkéw).

Omawiajac czes¢ ilustracyjna musze takze zwrdci¢ uwage, ze podpisy towarzyszace rysunkom
zabytk6w zawieraja sporo btedéw. Na tablicy 45 zamieszczono informacje, ze zapinka nr 689 pocho-
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dzi z ,,Srednja Dobrinja, Rogusica”, za§ w katalogu na s. 90-91 — ze z ,,Srednja Dobrinja, Zabrani".
Na tablicy 49 btednie podane sa numery zilustrowanych zapinek i zamiast ,,825.826" widnieje .,&2%-
829". Na tablicy 52 nie ma rysunku zapinki nr 915, kt6ra zostata wymieniona w podpisie jednego
z wariantéw ,.Schamierfibeln™ (,,Variante mit zwei Ziergliedern [899-922]"). Na tablicy nastgpnej
fibula nr 958 wedtug podpisu pochodzi z ,,Ore8ani”, ale w katalogu zamieszczonym na s. 108 poda-
no, ze odkryto ja w ,Prilep, Zagrad™. Liczba tych przyktadéw nie $wiadczy dobrze o wydawcy,
zwiaszeza Ze bledy literowe mozna napotkag takie w tekéeie, np. na s. 4 (przypis 39) w tytule cyto-
wanej pracy jest ,Internationale”, a pewinne byé ,Internazionale™, na s. 7 (9 w. od gory) jest ,,Vebin-
dung” zamiast ,Verbindung®, za§ na & 23 (2 w. ed detu) emytkewe pedane Aumer tomu
peSwieeeny mieezem w Bytej jugestawil jake ,PBF IV, §", zamiast ,PBF 1V, 14”. Réwniez w za:
fAieszezenym na estainie] strenie spisie menegrafii wydanyeh 1ub przygetewywanyeh de druku
w ramach dziatu XtV wideezne s dwie pemytki. Najpierw bigdnie pedane rek kazania sig pracy
F. Lauxa (zamiast ,,1973" jest ,19783%), a nasiepnie przekreeone nazwiske autera menegrafii pe-
$wigeengj zapinkem na Merawaeh (zamiast ;Rihgvsky® jest ,Rinevksy"). Wydaje sig, Ze przy edy-
eli kelejnyeh toméw Redakeja pawinna zwreié na ten problem Baczniejsza Hwags:

Koiiczac prezentacje monografii R. Vasicia, nalezy stwierdzi¢, ze mimo niewielkich zastrze-
zef jest to praca dobra i bardzo potrzebna do badafi nad miodszym okresem epoki brazu oraz
wczesnym i starszym okresem epoki zelaza w Europie. Zapinki sg bowiem nieocenionym Zrédiem
wiedzy o chronologii, stosunkach kulturowych, a niekiedy takze historii sztuki. Opublikowanie
materialéw z terenéw Wojwodiny, Serbii, Kosowa i jugostowiatiskiej Macedomii wypetnia luke
w zakresie omawianej problematyki i umozliwia studia poréwnawcze nad tego rodzaju przedmio-
tami znajdowanymi na innych obszarach europejskich.

Tomassz Paumoowski





