Archeologia Polski, t. XLVI: 2001, z. 1-2
PL ISSN 0003-8180

FELIX BIERMANN I MAREK DULINICZ

STUDNIA Z BOCHENIA A PROBLEM CHRONOLOGII STARSZYCH FAZ
WCZESNEGO SREDNIOWIECZA NA MAZOWSZU ZACHODNIM

WSTEP

Jednym z najpilniejszych zadan archeologii wczesnego Sredniowiecza jest
budowanie systemu chronologicznego, spajajacego wyniki badait wykopalisko-
wych i analiz dendrochronologicznych. Roénie liczba informacji uzyskiwanych
metodami archeologicznymi. Jednocze$nie bardzo widoczny jest postep w stoso-
waniu metod dendrochronologicznych. Jeszcze kilkanascie lat temu praktycznie
niestosowana, cho¢ znana, metoda ta stata sie dzi$ jednym z najwazniejszych na-
rzgdzi stuzacych do budowania schematéw chronologicznych wczesnego $red-
niowiecza. Fakt ten potwierdza coraz wieksza liczba publikowanych prac, w kté-
rych wykorzystano i przedstawiono wyniki analiz dendrochronologicznych
(M. Krapiec 1996; 1998a; 1998b; M. Krapiec, J. Poleski 1995; M. Krapiec,
T. Wazny 1994; T. Wazny 1993; 1999; T. Wazny, D. Eckstein 1987; Z. Kur-
natowska 2000; P. Poleska, J. Bober 1996; M. Dulinicz 1998; 2000a; 2000b;
M. Kara 2000; M. Kara, M. Krapiec 2000).

Tematem wigkszoSci z nich sa wydarzenia rozgrywajace sie na ziemiach
polskich w 2 pol. IX, w X i XI w. Natomiast bardzo skromny jest zas6b wyni-
kéw analiz dendrochronologicznych obiektéw z VII, VIIT i 1 pot. IX w. W Pol-
sce, jak dotad, zaledwie kilka z nich zostato datowanych za pomocg tej metody.
Jednym z nich jest ziemianka wczesnostowiariska z osady w Nowej Hucie-Wy-
ciazu, ze stanowiska 5B. Byla ona badana przez P. Poleska i J. Bobera. Wyko-
nane przez M. Krapca analizy prébek spalonego drewna dgbowego, pozyskane-
go z konstrukcji domostwa, pozwolily na datowanie obiektu na rok 625 lub
druga ¢wier¢ VII w. (M. Krapiec 1996). Drugi zabytek, zapewne pochodzacy
ze starszych faz wczesnego §redniowiecza, to studnia odkryta na majdanie gro-
du w Chodliku (A. Gardawski 1970, ryc. 25 i 26). Obiekt ten zostal wydatowa-
ny przez M. Krapca na rok 725, cho¢ jest to ustalenie obwarowane pewnymi
zastrzezeniami (M. Krapiec 1998c; M. Dulinicz 2000b, s. 156). Kolejne
dendrochronologicznie datowane prébki pochodza z grodziska w Woli Szyd-
towskiej na pétnocnym Mazowszu. Uzyskano tam seri¢ o§miu dat z VIII w. (od
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»okoto lub po roku 729” do ,,0koto lub po roku 795’). Wskazuja one na mozli-
wos¢ istnienia w Woli Szydtowskiej jakiej$ konstrukcji z VIII lub poczatku
IX w. Jej elementy zostatyby péZniej wbudowane w wat grodu wznoszonego na
przetomie IX i X w. (M. Dulinicz 1998). Ze spalonej konstrukcji watu grodu
w Trzcinicy, pow. Jasto, pochodzi kolejna seria prébek, ktérych analizy po-
$wiadczatyby uzycie do budowy tego umocnienia dgbéw $cigtych nie wczesniej
niz po 770-780 r. (M. Kara, M. Krapiec 2000, s. 307). Wreszcie z Sanu w oko-
licach Ulanowa wydobyto 16dZ jednopienng wykonana z dgbu $cigtego po
728 r. (W. Ossowski 1999, s. 190). Liste t¢ mozna uzupetni¢ kilkoma oznacze-
niami wskazujacymi na 1 pot. IX w., dotyczacymi prébek pochodzacych z kon-
strukcji grodéow w Bonikowie i Kaliszu oraz osady u stép Srebrnego Wzgérza
na Wolinie. Dwie prébki pobrane z obwarowan grodziska w Bonikowie pocho-
dza z drzew Scietych po 815 i po 826 r. (M. Kara, M. Krapiec 2000, s. 320),
wyniki badan resztek konstrukcji obronnej kaliskiego grodziska wskazuja na
IX w. (od ,,po 827 1.” do ,,po 854 r.”) jako okres §cinania debéw (T. Baranow-
ski, M. Krapiec 1998, s. 252). Wreszcie, z nieokre§lonej blizej konstrukcji na
terenie osady Wolin-Srebrne Wzgdrze pochodzi kotek datowany na 838 r.
(T. Wazny, D. Eckstein 1987, s. 157).

Liczba wynikéw analiz dendrochronologicznych odnoszacych si¢ do pierw-
szych wiek6w wczesnego Sredniowiecza na ziemiach polskich jest niewielka. Nie
moga one byé na razie podstawa zweryfikowania schematéw chronologicznych
dotyczacych tego okresu. Dlatego bardzo wazne sa dzis, jak sadzimy, informacje
o nowych wynikach analiz wykonanych ta metoda. Chcemy zatem jak najpredze;
udostepni¢ wyniki badan wykopaliskowych i analiz dendrochronologicznych
jednego z obiektéw — studni z dgbowego drewna, odkrytej w 2000 r. na terenie
osady w Bocheniu!, gmina Fowicz. JesteSmy przekonani, ze sa to fakty istotne
dla poznania dziejéw zachodniego Mazowsza w pierwszych wiekach wczesnego
Sredniowiecza.

OKOLICE BOCHENIA WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU:
REZULTATY DOTYCHCZASOWYCH ODKRYC I BADAN

Obszar, ktérym si¢ tu zajmujemy, lezy w Pradolinie Warszawsko-Berlisi-
skiej, nad srodkowa Bzura. Rzeka plynie dzi§ blisko pétnocnej krawedzi swej
rozleglej doliny, sztucznym korytem wykopanym podczas XIX-wiecznej regula-
cji. Sama dolina poprzecinana jest siecig starorzeczy, nadal widocznych w terenie
jako ptytkie, lecz wyraZne zaglgbienia.

Grunty wsi Bochen i sasiadujacych z nig miejscowosci to teren bogaty
w stanowiska wczesnosredniowieczne. Cz¢$¢ z nich byta znana od dawna, wie-
le nowych odkryto podczas badai powierzchniowych przeprowadzonych

1 Do roku 2000 sadzono, ze stanowisko lezy na gruntach wsi Strugienice, gmina Zduny, powiat E.o-
wicz. W 2000 r. stwierdzono jednak, Ze jest inaczej — osada lezy na dziatkach nalezacych do wsi Bocher,
gmina i powiat Lowicz. Wracamy zatem do nazwy Bochefi, mimo ze w niektérych dotychczasowych
publikacjach stanowisko byto juz wzmiankowane jako Strugienice (M. Dulinicz 2000b). Kierujemy sie
nie tylko stanem faktycznym, ale takze checia podkreslenia przynaleznosci tego miejsca do bocherskiego
zespotu osadniczego.
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w 1985 r. przez Andrzeja Kosiorka w trakcie realizacji programu Archeologi-
cznego Zdjecia Polski. Do najwazniejszych nalezy grodzisko w Bocheniu,
stan. 1. Jest ono polozone 6 km na zachdéd od Lowicza, zajmuje niewielkie
wzniesienie w dolinie Bzury (R. Jakimowicz 1925). W 1988 i 1989 r. wschod-
nia i péinocng czgs¢ obiektu badat A. Kosiorek. W 1997 r. niewielkie badania
sondazowe przeprowadzil M. Dulinicz. Celem tych drugich byto uzyskanie in-
formacji o czasie budowy grodu. Wykonano wéwczas analizy dendrochrono-
logiczne kilku prébek drewna dgbowego pobranego z konstrukcji watu. Nieste-
ty, rezultaty byly skromne. Okreslono wprawdzie rodzaj drewna uzytego do
budowy konstrukcji — dab — i zliczono liczbe przyrostéw rocznych w kilku
probkach, jednak, ze wzgledu na zbyt matg liczbg pierScieni, nie uzyskano dat
kalendarzowych (M. Dulinicz 2000b). Stwierdzono tez, ze w nasypie watu wy-
stepuje ceramika recznie lepiona, bez §ladéw obtaczania i ceramika géra obta-
czana. Prawdopodobnie zatem poprzednikiem grodu byla osada otwarta, za-
pewne z VIII-IX w., za§ on sam funkcjonowal w X i moze jeszcze w XI w.,
bedac waznym punktem na szlaku wiodacym z Wielkopolski na Mazowsze
i dalej na Rus.

Niespetna 3 km na pdinoc od grodu, na gruntach nalezacych dzi§ do wsi
Maurzyce, po 971 r. ukryto w ziemi jeden z ciekawszych skarbéw odnalezio-
nych na Mazowszu. Depozyt zawieral 185 monet i ich fragmentéw, w tym tyl-
ko 3 niearabskie, oraz kilkanascie ozdéb i ich utamkéw (M. Gozdowski,
F. Kmietowicz, T. Kubiak, T. Lewicki 1959). Mozna przypuszczad, iz dirhemy
te (a takze nieliczne monety bizantyjskie) do Maurzyc przybyly bezposrednio
z Rusi (S. Suchodolski 1974, s. 174-175), by¢ moze jako wlasno$é kupca kie-
rujacego si¢ znad Wisty (szlak Bugu i Wisty) na zachdéd. S. Suchodolski sadzi,
ze wlasnie droga biegnacq wzdtuz Bzury i Neru dirhemy i niektére rodzaje oz-
déb pochodzenia ruskiego docieraty do Wielkopolski, na przyktad (skarb z Za-
lesia) nad $rodkowa Warte (S. Suchodolski 1974, s. 174). W poblizu, na grun-
tach wsi Strugienice, sasiadujacych z polami wsi Bocheri, odkryto drugi skarb
wczesnosredniowieczny. Trafit on do ziemi po 1031 r. Ze wzgledu na sktad
depozytu nalezy go iaczy¢ juz z innym okresem naplywu monet na ziemie pol-
skie — z czasem dominacji monet zachodnioeuropejskich (A. Gupieniec,
T. i R. Kiersnowscy 1965; S. Suchodolski 1974, 1976).

W Stowniku geograficznym Krélestwa Polskiego (1880, s. 268) znajdujemy
ponadto informacj¢ o mieczu i szkieletach wykopanych w Bocheniu (por. tez
L. Rauhut 1971, s. 590-591), co wskazuje na obecno$é w tej okolicy cmentarzy-
ska, prawdopodobnie wczesno$redniowiecznego.

Badana przez nas w roku 2000 osada w Bocheniu, st. 16 (ryc. 1) lezy na
rozlegtym, do$é ptaskim obszarze, wyniesionym nad poziom iak o niespelna
2 metry. Od pétnocy, zachodu i potudniowego wschodu otaczaja go starorzecza
Bzury. Na przestrzeni okolo 7 hektaréw na powierzchni pdl zalegaja fragmenty
ceramiki starozytnej i — gléwnie — wczesnosredniowiecznej. W potudniowe;j
czgsci tego obszaru od kilku lat funkcjonuje nielegalna piaskownia. Niszczona
cze$é stanowiska byta od kilku sezonéw przedmiotem badaf ratowniczych,
prowadzonych przez tédzkiego archeologa Piotra Swiatkiewicza (w druku).
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Ryc. 1. Lokalizacja osady w Bocheniu.
Rys. M. Dulinicz

Abb. 1. Lage der Siedlung von Bochen.
Zeichnung M. Dulinicz

Dzieki temu, przystepujac do badan na wigksza skalg, byli§my pewni, ze mamy
do czynienia z osadg o metryce sig¢gajacej starszego podokresu wczesnego
§redniowiecza?,

PROGRAM BADAWCZY 1 PRACE PRZEPROWADZONE W BOCHENIU W 2000 R.

Prace wykopaliskowe prowadzone w 2000 r. byty finansowane gtéwnie
przez Fundacje Wspdtpracy Polsko-Niemieckiej ze sSrodkéw Republiki Federal-
nej Niemiec oraz, w mniejszym stopniu, przez Fundacj¢ Aleksandra von Hum-
boldta i Instytut Archeologii i Etnologii PAN. U podstaw tego projektu lezato
przekonanie, ze wczesne dzieje Slowian to zagadnienie badawcze, ktére moze
by¢ realizowane z réwnym pozytkiem dla nauki obu krajéw. Celem wykopalisk
bylo zdobycie informacji o osadzie stowiariskiej z poczatku wczesnego Srednio-

2 Badania prowadzone przez Piotra Swiatkiewicza ograniczaly sig do niszczonej czgsci osady. Dzigki
uprzejmosci P. Swiatkiewicza mieli$my okazje zapoznaé sie z odkrytymi w Bocheniu zabytkami i z doku-
mentacja prowadzonych przez niego wykopalisk. Autorowi tych badan dziekujemy takze za wspélprace,
a przede wszystkim za to, Ze zgodzil si¢ na nasze wkroczenie na teren badanego przez siebie stanowiska.
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Ryc. 2. Plan osady w Bocheniu
a— studnia; b— wykop 1; ¢ — pozostate wykopy.
Rys. F. Biermann, grafika R. Zukowski

Abb. 2. Plan der Siedlung von Bocheni
a — Brunnen; b — Schnitt 1; ¢ — andere Schnitte.
Zeichnung F. Biermann, R. Zukowski

wiecza: jej strukturze, typach wznoszonych budynkéw, poziomie garncarstwa
i innych aspektach ciagle jeszcze zbyt stabo rozpoznanej kultury materialnej Sto-
wian z wczes$niejszego Sredniowiecza.

Jednym z najwazniejszych zadari byto pozyskanie danych, ktére pozwolityby
na okreSlenie czasu trwania osady. Najpewniejsza mozliwo$¢ stwarzato zdobycie
prébek nadajacych si¢ do datowania metoda dendrochronologiczng. Jak wia-
domo, mozna dzigki niej okresli¢ date Sciecia drzewa. A zatem, by skorzystaé

3 Wykopliska w Bocheniu byly realizacja projektu badawczego dotyczacego studiéw nad wezesnym
osadnictwem stowiariskim w dorzeczu §rodkowej Wisty.
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Ryc. 3. Studnia w trakcie eksploracji
a — wstepne stadium eksploracji, poziom planu 3; b — gérna czesé zachowanej konstrukcji drewnianej —
poziom planu 4.
Fot. F. Biermann
Abb. 3. Der Brunnen wihrend der Ausgrabung
a — frithes Stadium der Untersuchung auf Héhe des Planums 3; b — der obere Teil der erhaltenen Holzkonstruk-
tion auf Hohe des Planums 4.
Foto F. Biermann

http://rcin.org.pl
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Ryc. 4. Studnia po odstonigciu
a— widok z géry; b — odstonigta skrzynia studni.
Fot. F. Biermann
Abb. 4. Der Brunnen nach der Freilegung
a— Ansicht von Oben; b — der freigelegte Brunnenkasten.

Foto F. Biermann

http://rcin.org.pl
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z tej metody, trzeba odkry¢ jaka$ konstrukcj¢ drewniana, najlepiej debowag —
gdyz drewno debu najbardziej nadaje si¢ do tego rodzaju badar. Na terenie
wczesnostowiariskiej wsi oczekiwaé mozna wiasciwie tylko jednej kategorii za-
chowanych do dzi§ konstrukcji drewnianych — studni. Z takimi zatozeniami
przystapiliSmy do prac badawczych. Trwaly one od 11 wrzesnia do 21 paz-
dziernika 2000 r., kierowali nimi autorzy niniejszego artykutu*. Wykopaliska
prowadziliSmy, migdzy innymi, na podmoktym skraju osady, tu bowiem byty
najwigksze szanse na odkrycie studni lub innej konstrukcji drewnianej. Wska-
zywaly na to takze informacje uzyskiwane podczas badan innych osad sto-
wianiskich datowanych gtéwnie na VIII i IX w. (B. Fischer, E. Kirsch 1983;
D. Warnke 1992/1993). Poprowadzony przez nas wykop (oznaczony nume-
rem 1) przecina dlugim pasem centrum osady i jej cz¢$¢ sasiadujaca z dawna
doling Bzury (ryc. 2). Juz pod koniec pierwszego tygodnia prac dopisalo nam
szczgdcie: odkryliSmy studnig.

Réwnolegle z badaniem studni trwaty prace nad odstanianiem pozostatosci
budynkéw mieszkalnych i gospodarczych na terenie osady oraz zachowanych
w zaglebieniach terenu warstw kulturowych. Lacznie odkryto ponad 40 jam
wczesnoSredniowiecznych i kilkadziesiat pradziejowych. Najliczniejsza grupa
obiektéw to owalne zaglebienia wypelnione warstwami spalenizny, fragmenta-
mi naczyi, sporadycznie zawierajace inne zabytki: przesliki, przedmioty z ro-
gu, noze, gwoZdzie i osetki. Obecno$¢ tych jam jest dla nas sygnalem, ze osada
zabudowana byla drewnianymi domami naziemnymi, zapewne czgsto o kon-
strukcji zrgbowej. Staly one nad wspomnianymi zagtgbieniami, petnigcymi fun-
kcje piwniczek lub jam przypaleniskowych. Odkryto takze pozostatosci budyn-
ku naziemnego oraz jam gospodarczych. Domostwa byly rozrzucone po calym
terenie wsi, znajdowaty sie w réznych od siebie odlegtosciach: od kilku do kil-
kunastu metréw. Wigkszo$¢ znalezionej w trakcie badai ceramiki pochodzi
najprawdopodobniej z VIII i IX w. W zaglgbieniu terenu w zachodniej czgsci
stanowiska, gdzie zachowata si¢ warstwa kulturowa, natrafiono na §lady wska-
zujace, ze ludnosé osady zajmowala si¢ takze produkcja zelaza (F. Biermann,
M. Dulinicz 2000).

STUDNIA

Najciekawszy obiekt, drewniang studnig, odkryto w zachodniej partii stano-
wiska, na skraju obnizenia wcinajacego si¢ od péinocnego zachodu w teren
osady. Na powierzchni macierzystego podioza (w tym wypadku byt to piasek)
wkop pod studni¢ rysowal si¢ jako owalne zagiebienie. Budowniczowie studni,

4 Jeszcze przed rozpoczeciem wykopalisk Krzysztof Misiewicz z Zakladu Nauk Pomocniczych In-
stytutu Archeologii i Etnologii PAN i Mieczystaw Rekowski z Instytutu Geofizyki PAN rozpoznali cze$é
osady metoda geomagnetyczng. Marek Ktaczynski sporzadzit plan hipsometryczny. Wraz z autorami prace
w terenie prowadzit Mariusz Blonski. Udzial w badaniach wzigli réwniez studenci z Uniwersytetu Hum-
boldta w Berlinie, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu i Wyzszej
Szkoty Humanistycznej w Pultusku. W chwilach szczegdlnego spigtrzenia prac terenowych wspomagali
nas takze koledzy z Zakladu Archeologii Mazowsza i Podlasia IAE: V. Lis, M. Natuniewicz, A. Moszczyn-
ski, T. Purowski i R. Zukowski. Dzigkujemy im serdecznie.



STUDNIA Z BOCHENIA 93

140 W 138 W

2" |\ —87.0

:
1
:
I
i
I
1
|
1
1
|>.
[
1
1%
r
s
)
i
‘.
1
|
b
I
|}
N
R
]
b
L
|
(-
-
i
|
|
1
1
1
1

ARl P Cod L G AN I HORAY k1, | .

7

2|S

¥
S
., 7 B /./

— 87,0

PSRRI AT QUSRI EIREE RN - eTie5 1 tc

Ryec. 5. Profile studni i wkopu budowlanego
a— profil studni (nr 1, W-E); b — profil wkopu (nr 2, N-S).
Rys. F. Biermann
Abb. 5. Der Brunnen und die Baugrube
a— Profil des Brunnen (Nr. 1, W-O); b — Profil der Baugrube (Nr. 2, N-S).
Zeichnung F. Biermann

by siggna¢ do warstw wodono$nych, musieli wykopa¢ szyb o gtebokosci 2,40
m (ryc. 3a, 4a). Drewniang konstrukcje¢ posadowiono w owalnej jamie o §redni-
cy wynoszacej 2,65 m na gérze i 1,40 m na dole (ryc. 5). Wkop pod studnig
wypelniat Z6ity i zabarwiony na szarozielono piasek. Byty w nim widoczne za-
ciemnienia, zapewne §lady roztozonego drewna. Jedno z nich, czworokatne

http://rcin.org.pl
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Ryc. 6. Studnia
a— poziom planu 1 (86,60 m n.p.m.); b— poziom planu 2 (86,40 m n.p.m.); ¢ — poziom planu 3 (86,30 m n.p.m.);
d — poziom planu 4 (85,90 m n.p.m.); e — poziom planu 5 (85,80 m n.p.m.).

Rys. F. Biermann

Abb. 6. Brunnen

a— Planum 1 (86,60 m ii. NN); b — Planum 2 (86,40 m ii. NN); ¢ — Planum 3 (86,30 m ii. NN); d — Planum 4
(85,90 mii. NN); e — Planum 5 (85,80 m ii. NN).

Zeichnung F. Biermann

w planie i lejkowate w profilu, moze byé pozostatoscig filtra albo §ladem wy-
moszczenia mokrej okolicy studni, na przyktad jaka$ plecionka. Na péinoc od
studni obserwowano takze inne §lady roztozonego drewna, by¢ moze pierwot-
nie stuzacego do wsparcia jej konstrukcji (ryc. 6a). W wypelnisku wkopu
pod studnie znaleziono takze kilka kamieni, kosci zwierzecych i fragmenty ce-
ramiki.

http://rcin.org.pl
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Ryc. 7. Studnia. Widok z g6ry i widok dwdch $cian wewnetrznych studni.
Rys. F. Biermann

Abb. 7. Brunnen. Ansicht von Oben und Innenansicht von zwei Winden des Kastens.
Zeichnung F. Biermann

Studnia byta czworokatna, trapezowatego ksztaltu (ryc. 3b). Dgbowe drani-
ce, z ktérych ja zbudowano, miaty 1,00-1,15 m dlugosci, natomiast wnetrze
studni rozmiary 0,90 x 0,85 m. Gérne partie konstrukcji byty widoczne w pla-
nie jako ciemne smugi roztozonego drewna (ryc. 6a, b). Doskonale zachowaty
sie natomiast dolne jej wierice — do wysokosci 0,80 m od dna (ryc. 4b, 6c).
W $cianach potudniowo-wschodniej, pétnocno-zachodniej i pétnocno-wschod-
niej tkwity po cztery dranice (ryc. 7), w potudniowo-zachodniej — trzy. Ich
szeroko$¢ (a zatem takze wysoko$¢ kolejnych wiedcéw konstrukcji) wynosita
0,15-0,25 m. Belki potaczono na zrab. Kazda z nich miata na koficach wycio-
sane pietnastocentymetrowe zaglt¢bienie, w ktére wpasowano dranice tworzace
sasiednie Sciany. W dwéch deskach tworzacych dolny wieniec konstrukcji,
wbudowanych w $ciang pétnocno-zachodnia i potudniowo-wschodnia, wycigto
po dwa zaglebienia — od géry i od dotu (ryc. 8). Dzieki temu wszystkie ele-
menty dolnego wierica siggaly réwnie gleboko, a konstrukcja stata si¢ stabil-
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Ryc. 8. Studnia. Schemat konstrukcyjny.
Rys. F. Biermann
Abb. 8. Brunnen. Schema der Konstruktion.
Zeichnung F. Biermann

niejsza. Zwraca uwage staranne wykoriczenie powierzchni dranic. Szpary mig-
dzy nimi uszczelniono mchem albo trawa, prawdopodobnie by filtrowaty napty-
wajaca do studni wode.

Na dnie studni umieszczono poziomo kolejne cztery dranice. Wbito je
w migkkie podloze wewnatrz obiektu, chcac go zapewne umocni¢. Przy potu-
dniowo-wschodniej $cianie studni odkryto dwie takie deski, ale przy pétnocno-
wschodniej nie znaleziono Zadnej. Wnioskujemy z tego, ze wzmocnienie kon-

Ryc. 9. Studnia — rysunek perspektywiczny.

Rys. polowy T. Krezel, przerysowat F. Biermann
Abb. 9. Brunnen — perspektivische Ansicht.
Feldzeichnung T. Krezel, Umzeichnung F. Biermann
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strukcji nie powiodto sig: od pétnocno-wschodniej strony studnia zapadla si¢ nie-
co skosnie (ryc. 9), a umieszczona tam belka przesuneta si¢ (wyptyneta?) wyzej,
pod $ciang potudniowo-wschodnia. Nie jest jasne, czy to wzmocnienie nastapito
réwnoczesnie z budowg studni, czy tez w jakis$ czas pdZniej. Do kwestii tej wra-
camy dalej, przy omawianiu chronologii obiektu.

Cienka warstwa piasku zalegata na dnie wngtrza studni (warstwa 15f). Od-
ktadata si¢ tam zapewne w pierwszym okresie uzytkowania obiektu. Wyzej
stwierdziliSmy obecno$¢ zielonkawej warstwy piasku o grubosci 0,30 m (war-
stwa 15e). Poza dziewigcioma duzymi kamieniami nie zawierata ona zadnych
przedmiotéw (ryc. 6e). Na jej stropie lezato kilka fragmentow drewna, w tym
ptaska deszczutka (moze fragment klepki), zaostrzony kolek z nadpalonym kori-
cem i kilka kolejnych, obrabianych, fragmentéw drewna. Sa to zapewne przed-
mioty, ktére wpadty do studni podczas jej uzytkowania. Natomiast piasek i ka-
mienie umieszczono na dnie chyba przy okazji wzmacniania studni, co nastapito
prawdopodbnie w kilka lat po jej zbudowaniu. Kamienie mogtly stuzy¢ jako
wzmocnienie konstrukcji i, wraz z piaskiem, petni¢ funkcje filtra. Podobne roz-
wiazania stosowano w innych studniach wczesnosredniowiecznych (G. Behm
1942, s. 271, 290; L. Gorska 1968, s. 184; V. Schmidt 1976, s. 271-273; G. We-
tzel 1985, s. 60-62).

Nad warstwa 15¢ odkryliSmy uktad warstewek o tacznej grubosci 0,80 m,
sktadajacy si¢ z humusowatych i piaszczystych sptywdéw, naniesionych do
wnetrza studni przez wode (warstwa 15¢). Ta czgs$¢ wypetniska mogla powstac
dwojako: studnia mogta zosta¢ zasypana lub, co wydaje si¢ bardziej prawdopo-
dobne, porzucona. Jezeli ja porzucono, to, nieoczyszczana, wypetnita si¢ z cza-
sem napltywajacymi osadami piasku i warstwami zawierajacymi szczatki orga-
niczne. Te za§ przykryta p6Zniej ciemna, piaszczysta warstwa kulturowa
funkcjonujacej nadal osady. Mozliwe, ze widoczne w profilu zaglebienie, ktére
wypelnita ta warstwa (nr 10), powstato podczas odzyskiwania gérnych dranic
nie uzywanej juz studni; mogly one zosta¢ spozytkowane w innym miejscu.
Niewykluczone jednak, ze ptytka niecka istniata wokét studni juz w czasie jej
uzywania. Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w wypadku studni od-
krytej na Morawach, na stanowisku Pobedim-Zapupovec (V. Vendtova 1966,
s. 424, ryc. 7).

Ze wszystkich dranic tworzacych konstrukcje studni pobrano do analiz
dendrochronologicznych 17 prébek (T. Wazny i A. Helman-Wazny 2001).
Stwierdzono, ze do budowy studni uzyto trzech pni. Wigkszo$¢ dranic (prébki
nry 14-24, 26 i 28) wykonano z jednego pnia: dgbu $cietego péZna jesienia lub
zima 826/827 r. Niektdre (prébki nry 25, 29 i 30) — z innego debu, Scietego nie
wczesniej niz w 829 r. Jedna prébka (nr 27) pochodzi z pnia kolejnego drzewa,
$cietego w 841*%/_¢ r. (T. Wazny i A. Helman-Wazny 2001, tabela 1). Biorac
pod uwage wyniki analiz dendrochronologicznych i sposéb zbudowania studni,
trzeba rozwazy¢ dwie mozliwosci jej datowania. Jezeli przyjmiemy, ze wszyst-
kie czynno$ci budowlane, tacznie z umieszczeniem na dnie obiektu czterech
dranic wzmacniajacych, wykonano jednoczesnie, to zbudowanie studni trzeba
datowaé na okres miedzy 835 a 849 r. Jezeli jednak zalozymy, co wydaje sie
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nam bardziej prawdopodobne ze wzgledu na uktad warstw piasku w studni, ze
dranice te umieszczono w niej péZniej, to wtedy budowe obiektu trzeba dato-
wac na przetom 826 i 827 r., a prace dodatkowe — na lata miedzy 835 a 849 r.
Sadzimy, ze z pierwsza faza uzytkowania studni (lata 826/827 — do 841*%/ )
wiazZe si¢, opisana wyzej, cienka warstwa z6ttego piasku lezaca na dnie wngtrza
studni, z kolejna (po 841+%/_¢ r.) — warstwa zielonkawego piasku z duzymi ka-
mieniami.

Dla tej prostej, lecz dobrej technicznie konstrukcji studni mozna wskazaé
wiele analogii na calej StowiariszczyzZnie zachodniej, w okresie od VIII do XII w.
We wczesnosredniowiecznych studniach z tego obszaru czgsto spotykamy kon-
strukcje zrgbowa, niekiedy wzmocniona naroznymi stupkami. Czasem stabilizo-
wano ja takze poprzecznymi belkami umieszczanymi na réznych poziomach.
Spotykamy jednak takze studnie: wykonane z wydrazonych pni, o konstrukcji su-
mikowo-tatkowej, o Sciankach z plecionki, z dranic wbitych pionowo w ziemie,
czasem podtrzymywanych od wewnatrz przez ram¢ z poziomych desek
(V. Vendtova 1966; V. Schmidt 1976; E. Schuldt 1988, s. 98nn; F. Biermann,
S. Dalitz, K.-U. HeuBBner 1999; M. Dulinicz 2001).

Jak juz wspomnieli$my, studnia z Bochenia jest pierwszym tego typu obie-
ktem odkrytym na terenie osady otwartej pochodzacej ze starszych faz wczes-
nego Sredniowiecza i zarazem jedna z najstarszych znanych z ziem polskich.
By¢ moze starsza od niej (VIII w.; por. wyzej) jest studnia odkryta na majdanie
grodziska w Chodliku. Zbudowana takze w konstrukcji zrebowej, rézni sie od
bocheriskiej tym, zZe ma dno wytozone deskami (A. Gardawski 1970, s. 67, 70,
ryc. 25, 26).

Wsréd obiektéw z tego samego okresu na uwagg zastuguja przede wszystkim
studnie datowane metoda dendrochronologiczna na VIII i IX w. Znamy je gtéw-
nie ze Stowiarniszczyzny potabskiej. Zbudowana w 736 r. studnia z osady w bran-
denburskiej miejscowosci Schmerzke byta czworokatna (1,00 x 0,80 m) i gtebo-
ka na 1,40 m. Wschodnia i zachodnia jej Scianke tworzyly pionowo wbite
dranice, $cianke pétnocna i potudniowa — deski utozone poziomo. Pionowe dra-
nice u gory i u dotu rozparte byly deskami, na dole dodatkowo przytrzymywany-
mi przez duze kamienie (F. Biermann, S. Dalitz, K.-U. HeuBner 1999). Bardzo
podobne do zabytku z Bochenia sa dwie studnie z VIII w. odkryte na terenie nad-
battyckiego oSrodka rzemieslniczo-handlowego w Grof3 Stromkendorf. Ze studni
nr 2 zachowat si¢ dolny wieniec (o boku 0,80 m) bukowych dranic, taczonych na
zrab. Od wschodu wzmacniata go dodatkowa deska i wbity w ziemie pal. Podo-
bna konstrukcje i wielkos¢ (0,80 x 0,85 m) miata studnia nr 3, z ktérej zachowaty
si¢ dwa dolne wienice dranic. Glgboko$¢ obu studni wynosita maksymalnie
0,80 m (D. Becker 1977). Podobny obiekt, z przetomu VIII i IX w., J. Henning
odkryt w Liibben-Steinkirchen na Dolnych Luzycach (F. Biermann, S. Dalitz,
K.-U. HeuBBner 1999).

Inaczej wygladaly kolejne studnie, odkryte w Grof3 Stromkendorf, obie tak-
ze datowane dendrochronologicznie na VIII w. Jedna (stan. 12, obiekt 1) zbu-
dowano z bukowych dranic ustawionych pionowo w prostokat (0,80 x 0,90 m).
U géry i na dole konstrukcje podtrzymywaty poprzeczne belki. Studni¢ umiesz-
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czono w okragtej jamie o gtebokosci 3,80 m. Podobnie skonstruowano studni¢
nr 2 (stan. 12, obiekt 3). W jamie glebokosci 2,80 m ustawiono pionowo buko-
we dranice podtrzymywane dotem przez poprzeczne, okragle belki bukowe, na-
dajace catosci ksztatt niemal kwadratowy (okoto 1,00 X 1,00 m). Kolejna stud-
nia z VIII w., odkryta na tej osadzie w 1991 r. (stan. 7, obiekt 22b), od dwéch
poprzednich rézni si¢ ksztaltem (okragta o $rednicy okoto 0,80 m), niewielka
glebokoscia (1,60 m) i rodzajem zastosowanego drewna (jesion; por. F. Wie-
trzichowski 1993, s. 14-18, 21).

Wsréd dobrze datowanych studni z obszaru Stowiariszczyzny zachodniej
najblizsza czasowo naszemu obiektowi jest studnia odkryta na terenie osrodka
rzemie$lniczo-handlowego w Rostock-Dierkow (wymiary: 0,90 x 0,70 m, glebo-
ko$é 1,70 m). Zbudowano ja okoto 817 r. Chronologicznie bliska, rézni si¢ jed-
nak od bocheiiskiej konstrukcja. Tworza ja debowe dranice, wbite pionowo
w piaszczyste dno jamy o $rednicy 2,00 m. Podtrzymuja ja poprzeczne belki,
umieszczone na réznych wysoko$ciach, od wewnatrz i na zewnatrz (D. Warnke
1992/1993, s. 201-203).

W tym samym czasie budowano tez studnie o konstrukcji sumikowo-tatko-
wej. Dwa takie obiekty, wzniesione w koricu VIII w., odkryto w dolnotuzyckiej
miejscowosci Gorlsdorf. Gtéwnym elementem podtrzymujacym byly w obu
wypadkach pionowe stupy, natomiast $cianki zbudowano z dgbowych dranic
(E. Kirsch 1973). Na skraju osady w Berlinie-Marzahn okoto 739 r. zbudowano
kolejna podobna studnig¢ (H. Seyer 1980); nastgpna, skonstruowana okoto
715 r., pochodzi z miejscowosci Eythra (L. Herklotz, D. Stuchly 1987), a jesz-
cze jedna, z korica VIII w. — z brandenburskiego Gerbisbach (G. Wetzel
1987).

Jeszcze mniej skomplikowana konstrukcje ma studnia z poczatku VIII w.
odkryta w meklemburskim Redentin: cztery prostokatne, dgbowe stupy, wko-
pano pionowo w dno glebokiego dotu; po ich zewngtrznej stronie utozono sie-
dem wieicéw z debowych desek, a na dnie — plaski glaz. Jeden ze stupéw
miat podtuzne wyzlobienie, ktérego jednak nie wykorzystano do umocowania
desek (D. Becker 1977). Odmienne szczegdty konstrukcyjne charakteryzuja
takze, datowang na péZny VIII w., studnie nr 225 z osady w Tornow-Borchelt
(Dolne Luzyce). Dolng jej czgsé tworzy zrab, gérng — pionowo i poziomo
wbudowane dranice (J. Herrmann 1973, s. 81, 451, ryc. 42, datowanie: por.
J. Herrmann, K.-U. HeuBner 1991; F. Biermann, S. Dalitz, K.-U. HeuBner
1999).

ZABYTKI RUCHOME

W warstwach przykrywajacych studni¢, w jej wypetnisku oraz w wykopie,
w ktérym ja posadowiono, odkryto 64 fragmenty naczyn. Znajac doktadnie
czas budowy studni i relacje stratygraficzne migdzy nig a sasiednimi warst-
wami kulturowymi, mozna do$¢ precyzyjnie datowaé odkryte tam zespoly ce-
ramiki.
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Ryc. 10. Fragmenty naczyi znalezione w studni i wkopie

a-d — z wkopu pod studnie (warstwalSb); e — z dolnej czgsci wypetniska studni (z warstw 15e i 15f);
f-1— z gérnej czesci wypetniska studni (z warstw 10a i 15c¢).

Rys. M. Dulinicz
Abb. 10. Keramik aus dem Brunnen und seiner Baugrube

a-d — aus der Baugrube (Schicht 15b); e — aus dem unteren Teil der Brunnenverfiillung (Schichten 15e, 15f);
f—1 — aus dem oberen Teil der Brunnenverfiillung (Schichten 10a und 15c¢).

Zeichnung M. Dulinicz

Najstarszy z nich tworza fragmenty naczyn pochodzace z wkopu pod stud-
ni¢. Znaleziono tu 24 fragmenty naczyi. Sa wsrdéd nich 3 niezdobione utamki
przybrzezne. Jeden z nich jest czg¢$cia catkowicie recznie lepionego naczynia.
Wykonano je do$¢ starannie, z gliny schudzonej drobnoziarnista i §rednioziani-
sta domieszka. Wylew w jednym z tych utamkéw jest wychylony, brzeg za-
okraglony (ryc. 10a). Drugi fragment (ryc. 10b) czgéci przywylewowej pocho-
dzi z naczynia, w ktérym obtaczana byta tylko szyjka. Glina zawiera domieszke
o §rednich i grubych ziarnach, ze znacznym udzialem miki. Wylew jest wychy-
lony i $cieniony, a krawedZ — sko$nie $cigta. Trzeci (ryc. 10c) ma ptytki rowek
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Ryc. 11. Przedmioty drewniane i fragmenty obrabianego drewna
a— uchwyt czerpaka; b, c — fragmenty klepek (?); d — zaostrzony i opalony kolek; e-i — obrobione drewno.
Rys. F. Biermann

Abb. 11. Bearbeitete Holzgegensténde

a— Griff einer Schopfkelle; b, c: Fragmente kleiner Dauben (?); d — gespitzter und angekohlter Staken;
e~i — bearbeitetes Holz.
Zeichnung F. Biermann

na samej krawedzi wylewu, jest wykonany z gliny schudzonej drobnoziarnistg
domieszka. Z dziewigtnastu utamkéw brzuscéw wigkszo$¢ wykazuje Slady ob-
taczania (ryc. 101). Jeden z nich jest zdobiony ornamentem linii falistej
(ryc. 10d). Fragmenty den — zachowane w liczbie dwéch — sa bardzo mate.
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W dolnej czgsci wypehiska studni (warstwa 15e lub 15f), tuz przy dolnych
wiencach dgbowych dranic, odkryto dwa fragmenty brzu$céw i dwa, bardzo mate
— den. Utamki brzuscéw pochodza z gérnej partii tego samego naczynia, nie-
zdobionego, géra obtaczanego (ryc. 10e).

Pozostate fragmenty odkryto w gérnych warstwach wypetniska studni (war-
stwa 10a i 15c). Jest ich 27. Jeden z nich jest zdobiony ornamentem linii falistej
(ryc. 10f), pozostate sg niezdobione. Takze znalezione tu czgsci przybrzezne sg
niezdobione, ale nosza §lady obtaczania. Jedna pochodzi z naczynia wykonanego
z gliny schudzonej gruboziarnistag domieszka. Na krawedzi widoczne sa dwie
plaszczyzny jej Scinania (ryc. 10g). Brzeg w drugim fragmencie jest zaokraglony,
lekko Scieniony (ryc. 10h), a naczynie, ktérego jest czg$cia, wykonano z gliny
schudzonej drobnoziarnista domieszka. KrawedZ w innym utamku czeSci przy-
brzeznej, wydobytej z tej czesci wypetniska, jest dobrze obtoczona, profilowana
(ryc. 10i). Jeden z szeSciu brzuscéw, znaleziony w §wiadku profilowym, jest ge-
sto ztobkowany, podobnie jak kolejny, pochodzacy z warstwy 15c¢ (ryc. 10j, k).

Okreslenie czasu budowy studni na przetom lat 826 1 827 pozwala na datowa-
nie zespotu fragmentéw naczyn z wykopu budowlanego na czasy przed tg witas-
nie data. Na podstawie analizy techniki ich wykonania sadzimy, ze mogty one
zosta¢ wyprodukowane w VII lub VIII w. Wyniki analiz dendrochronologicz-
nych kaza uwzgledni¢ takze 1 tercje IX w. Chronologie niewielkiego zespotu
ceramiki wydobytego z dolnej partii wypetniska studni nalezy okresli¢ na lata juz
po przetomie 826 i 827 r. Zaktadajac, ze studnia byla uzytkowana nie dluzej niz
lat kilkadziesiat, mozna go umies$ci¢ w 2 lub 3 tercji IX w. Trudniej jest datowaé
fragmenty naczyn znalezione w gdrnej partii wypetniska. Biorac pod uwage
obecno$é wsréd nich utamkéw brzuscéw zdobionych ornamentem poziomych
ztobkéw mozna uznad, ze taki zespét zabytkéw uformowat sie w X w. Pamigtajac
o mozliwym czasie uzytkowania studni, nie mozna ich chyba datowac p6Zniej niz
na poczatek tego stulecia.

W wypelnisku studni znaleziono réwniez fragmenty drewnianych przed-
miotéw i kilka obrobionych galazek (ryc. 6d). Jeden z zabytkéw to najpra-
wdopodobniej fragment raczki od czerpaka wykonanego z korzenia (ryc. |1a).
Zabytki tego rodzaju znamy takze z innych studni wczesnosredniowiecznych
(A. Detering 1936, s. 99; V. Vendtova 1966, s. 419, 422, ryc. 3; W. Coblenz
1969, tabl. 31; J. Herrmann 1973, s. 69-70; L. Herklotz, D. Stuchly 1987,
ryc. 6; F. Biermann, w druku). Ptasko obrobione fragmenty (ryc. 11b, ¢) moga
pochodzi¢ ze zniszczonej klepki, na przyktad od ptytkiego wiaderka. Zaostrzo-
ny i nadpalony kotek (ryc. 11d) mozna wiazaé z gérna, zniszczong czescia kon-
strukcji studni. Nadpalenie miato go prawdopodobnie chronié¢ przed butwie-
niem. Kilka niewielkich, zaostrzonych gatazek (ryc. 1le-i) to przedmioty,
ktérych przeznaczenia nie da si¢ okreslic.

WNIOSKI

Ranga dotychczasowych odkry¢ polega na tym, ze — o ile nam wiadomo
— odstonigta w Bocheniu studnia to pierwszy tego rodzaju obiekt ujawniony



STUDNIA Z BOCHENIA 103

podczas planowych badan wykopaliskowych prowadzonych w Polsce na tere-
nie osiedla datowanego na starsze fazy wczesnego Sredniowiecza. Doskonaty
stan zachowania zabytku pozwolit na ustalenie doktadnej daty budowy studni.
Posrednio mozna dzigki temu oznaczy¢ takze czas funkcjonowania osady.

Jedna z najwazniejszych konsekwencji okre$lenia czasu budowy studni jest
mozliwo$¢ stosunkowo precyzyjnego datowania zwigzanych z nia zespotéw ce-
ramiki. Wigkszo$¢ znalezionych fragmentéw naczyi pochodzi z wypetni-
ska studni. Nie wiemy, niestety, jak dlugo bocheriska studnia byta uzywana.
W oszacowaniu poméc moga dane odnoszace si¢ do innych datowanych den-
drochronologicznie obiektéw tego typu. Na przyklad, starsza z dwéch studni na
grodzie w Sypniewie byla uzytkowana przez ponad 100 lat, od 915 r., kiedy ja
zbudowano, do przetomu lat 1028 i 1029, kiedy zastapita ja nowa (F. Biermann,
w druku). Studnia w Swiccku-Strumianach (X w.) zostata przebudowana po
okoto pieédziesigcioletnim okresie korzystania z niej (D. Jaskanis 1998). Funk-
cjonujacy przez kilkadziesiat (okoto 50) lat gréd w Schonfeld (Dolne Luzyce)
przez caly ten czas miat tylko jedna studni¢ (G. Wetzel 1985; K.-U. HeuBner,
T. Westphal 1998, s. 228). Czynny przez okoto 100 lat gréd w Raddusch za-
opatrywany byl w wode z czterech studni; z kazdej korzystano przez okolo
25-50 lat (M. Ullrich 1991; K.-U. Heufiner, T. Westphal 1998, s. 232). Oczy-
widcie, nie wszystkie studnie funkcjonowaty tak dtugo, a na czas korzystania
z nich miaty wptyw warunki $rodowiska i trwato§¢ osadnictwa.

Podkresli¢ trzeba fakt, ze wsrdd charakterystycznych fragmentéw ceramiki
wydobytych z wypelniska studni s takie, ktére — zgodnie z tradycyjnym spo-
sobem datowania — mozna by umiesci¢ w VII lub VIII w., oraz takie, ktére
przypisano by stuleciom X lub XI. Zapewne ani jedna ich grupa (naczynia re-
cznie lepione czgsciowo obtaczane, z nielicznymi wyjatkami niezdobione), ani
druga (okazy czgsciowo obtaczane, zdobione poziomymi zlobkami) nie bytaby
datowana na IX w. Teoretycznie rzeczywiscie jest mozliwe, ze naczynia sa za-
réwno znacznie starsze od studni, jak i znacznie od niej mlodsze. Tyczy si¢ to
zwlaszcza tych okazow, ktérych nie mozna wigzaé z czasem uzytkowania stud-
ni, a takie przewazaja. My jednak sadzimy, ze moga one pochodzié¢ réwniez
z IX w. To pewne, ze przy interpretacji odkry¢ nalezy zachowaé daleko idaca
ostrozno$é, takze dlatego, Ze dziewigtowieczna studnia z Bochenia jest pierw-
szym takim obiektem w Polsce datowanym za pomoca metody dendrochrono-
logiczne;j.

Stosunkowo niewielki zestaw zabytkéw wydobytych ze studni pozwala na
nastepujace spostrzezenia dotyczace datowania naczyn i osady. Niezdobiona,
recznie lepiona i czgsciowo obtaczana ceramika z wkopu pod studni¢ znajduje
analogie w zespotach fragmentéw naczyi z wielu obiektéw osadniczych bada-
nego stanowiska. Sg to przewaznie owalne jamy, bardzo typowe dla osad
z pierwszych wiekéw wczesnego Sredniowiecza. Ta grupa obiektéw musi by¢
zatem datowana na okres przed okoto 830 r. Nie przeczy temu technologiczny
stan zaawansowania wyrobéw garncarskich, pozwalajacy je umiesci¢ w 2 pol.
VIII i1 tercji IX w.
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Takie same utamki naczyn wystepuja réwniez w wypetnisku studni. Liczba
odkrytych w nim fragmentéw garnkéw jest niewielka. Trudno wigc catkowicie
wykluczy¢ tezg, ze dostaly sie tam ze starszej warstwy kulturowej. Réwnie, lub
nawet bardziej, prawdopodobne jest, ze pochodza one z czaséw, kiedy studnia
wypelniata si¢ ziemia. To za$ oznacza, ze czeSciowo obtaczane, niezdobione
naczynia byly w uzyciu takze w petnym IX w. Przemawia za tym wigcej argu-
mentéw. Oto w ciaglych warstwach kulturowych osady, wypetniajacych natu-
ralne zaglebienia terenu, ta archaiczna ceramika pojawia si¢ razem z utamkami
dobrze obtaczanych naczyn zdobionych poziomymi ztobkami. W zespotach po-
chodzacych z takich warstw jej udziat jest znaczny. Takze sposéb zalegania
(duze fragmenty, czgsto w skupiskach) wskazuje, ze niezdobiona, stabo obta-
czana ceramika nie jest domieszka w zespotach pdzniejszych. Zespoty sktada-
jace si¢ z obu rodzajéw wyrobéw wystepuja rowniez w niektorych jamach.

Spostrzezenia te sklaniaja do dalszych uwag. Po pierwsze, dzi$ nie ulega
juz watpliwosci, ze niezdobiona, stabo obtaczana ceramika w niektdrych czg-
Sciach Stowianiszczyzny zachodniej wystepuje z cala pewnoscia w IX, a niekie-
dy takze w X w. Stwierdzenie to dotyczy wprawdzie odlegltych peryferii Sto-
wianszczyzny, na przykiad Szlezwiku-Holsztynu, ale giéwnie dlatego, ze to
wlasnie tamtejsze stanowiska archeologiczne czesto bywaja datowane za pomo-
ca metody dendrochronologicznej. Mozna tu wymieni¢ takie obiekty, jak: ze-
sp6t osadniczy w Bosau (W. Gebers 1981; 1986) i grodzisko w Scharstorf
(D. Meier 1990). Podobny obraz wytania si¢ coraz wyrazniej dzigki studiom
nad chronologia ceramiki brandenburskiej. Na terenie osady w Liibben-Stein-
kirchen oraz grodzisk w Schonfeld, Raddusch, Leuthen-Wintdorf i Mitten-
walde archaiczna ceramika pojawia si¢ takze w X w. (F. Biermann 2000,
s. 175-280; F. Biermann, K. Frey 2000, s. 210, ryc. 13). Proces ten znajduje
potwierdzenie w chronologii niektérych zespotéw naczyn pochodzacych z gro-
dzisk poludniowej Wielkopolski. W pierwszym rzedzie nalezy tu wymienié
grodzisko w Bonikowie. Badania wykopaliskowe wykazaty bez zadnych wat-
pliwosci, ze okazy niezdobione, rgcznie lepione wystgpuja tam z zaawansowa-
na technicznie ceramika typu Tornow (Z. Hotowiniska 1956, s. 60-61, ryc. 30).
Po zbadaniu metoda dendrochronologiczng elementéw konstrukcji grodu (por.
wyzej) zjawisko to trzeba datowa¢ na IX i moze takze na X w. Z podobna sytu-
acja mamy do czynienia na grodziskach w Bruszczewie (M. Brzostowicz
1999), Daleszynie (Z. Hilczeréwna 1960) i zapewne takze Sptawiu (M. Brzo-
stowicz 1993), z zastrzezeniem, ze te trzy zalozenia obronne powstaty dopiero
na przelomie IX i X w. (M. Kara 2000, s. 61, 66).

Réwniez na terenach znacznie blizych osadzie w Bocheniu mozemy wskazaé
zespoly naczyn recznie lepionych o do§¢ pdznej metryce. Chodzi o datowany
metoda radioweglowa zbidr fragmentéw naczyn z jednego z obiektéw osady
w Miszewku Strzatkowskim koto Plocka. Szczegétowe rozpatrzenie wynikéw
analiz fizycznych doprowadzito autoréw publikacji do wniosku, ze zespdt cera-
miki z jamy 4 tej osady, sktadajacy si¢ w 92% z fragmentéw naczyn gora obta-
czanych i w 8% z catkowicie recznie lepionych, nie moze pochodzi¢ sprzed roku
829 (M. Dulinicz, W.A. Moszczynski 1998, s. 138, zwtaszcza ryc. 93:1). Dato-



STUDNIA Z BOCHENIA 105

wanie to, jeszcze kilka lat temu traktowane jako ewenement, w §wietle odkry¢
w Bocheniu nabiera dodatkowego znaczenia.

Warto w tym miejscu zwrdci€ uwage na jeszcze jeden aspekt proponowanych
ustaleni chronologicznych. W trzy miesiace po zakonczeniu badan, po wstgpnej
analizie zabytkow i obiektéw, jeste§my przekonani, ze osada w Bocheniu nalezy
do p6Znego horyzontu zjawisk okre§lanych dawniej jako ,,drugi nurt formowania
sie kultury Stowian” (M. Parczewski 1988, s. 97), a ostatnio — jako ,kultura
sukowska” (M. Dulinicz 2001). Datujac co najmniej jedna z faz funkcjonowania
osady, w przyblizeniu, na 1 pot. IX w., byliby§my sktonni podobnie datowac schy-
ek rozwoju tejze kultury. Tak péZna chronologia obserwowanych zjawisk jest zre-
szta dalece zgodna z tym, co obserwujemy na zachodnich kradcach ,kultury
sukowskiej” — w Meklemburgii, a zwlaszcza Szlezwiku-Holsztynie.

Na podkreslenie zastuguje takze wspétwystgpowanie ceramiki niezdobione;j,
czesciowo obtaczanej, z ceramika dobrze obtaczana, zlobkowana. Moze to ozna-
czad, ze ta druga pojawia si¢ w Srodkowym dorzeczu Wisty znacznie wczedniej,
niz dotad przypuszczano, moze juz na poczatku X w. Od dawna dostgpna wska-
z6wka tak wczesnego pojawienia si¢ nowego typu ceramiki byt skarb z Kluko-
wicz, ukryty po 901 r. w catkowicie obtaczanym naczyniu ornamentowanym
ztobkami poziomymi (A. Czapkiewicz, A. Gupieniec, A. Kmietowicz, A. Kubiak
1964, ryc. 1; A. Gupieniec, T. i R. Kiersnowscy 1965, s. 29-31). Podobne znale-
zisko znamy takze z potudniowej Wielkopolski, gdzie w podkaliskich Piwoni-
cach natrafiono na skarb ukryty w catkowicie obtaczanym naczyniu, zdobionym
poziomymi ztobkami, zakopany po 935 r. (Z. Hilczer-Kurnatowska, M. Kara
1994, s. 138, ryc. 13). Z terenéw lezacych na wschéd od Wisty pochodza obiekty,
w ktérych catkowicie obtaczana ceramika wystgpuje z ostrogami, ktére dzi$ da-
towaé mozna na okres miedzy VIII a X w. Sa to, na przykltad: grodziska w Nie-
wiadomej (M. Miskiewiczowa 1996, s. 30-35) i Podebtociu (P. M. Barford,
E. Marczak 1993, s. 162) oraz jamy z osady w Czekanowie (B. Zawadzka-Anto-
sik 1981, s. 145-146; W. Szymariski 1987, s. 351). Wykopaliska z lat dziewigé-
dziesiatych ubieglego wieku przyniosly wskazéwki, wymagajace jednak dal-
szych studiéw, §wiadczace o tym, ze catkowicie obtaczana ceramika mogia by¢
w uzyciu w grodach pétnocnego Mazowsza juz w 1 pot. X w. (M. Dulinicz 1998;
F. Biermann, w druku). Naczynia, ktére zwykto si¢ datowaé na XI i XII w., zo-
staty takze znalezione w studni z podlaskiego Swiecka, zbudowanej i uzytkowa-
nej w 2 pot. X stulecia (D. Jaskanis 1998). Jeszcze wyraZniej problem ten pojawia
sie w mazowieckim Sypniewie, gdzie ceramika zlobkowana wystepuje juz w 1
pot. X w. (F. Biermann, w druku).

W niniejszym artykule koncentrujemy si¢ na zagadnieniach zwiazanych
z odkryciem studni i wnioskach ptynacych z uzyskania jej dokladnego datowa-
nia. Jednak juz teraz warto zaznaczy¢, ze przeprowadzone w Bocheniu prace za-
sadniczo zmieniajg obraz osadnictwa w dolinie Bzury i szerzej, w zachodniej
czesci Mazowsza, w starszych fazach wczesnego sredniowiecza. Region ten wy-
réznial si¢ do tej pory tym, ze ujawniono tu jedno z nielicznych cmenta-
rzysk reprezentujacych najstarszy horyzont ptaskich pochéwkéw ciatopalnych
Stowian — cmentarzysko w Miedzyborowie (W. Bernat 1955). Nieopodal,
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w miejscowosci Feliksowo koto Zyrardowa Stefan Woyda natrafit przed laty na
kilka obiektéw zawierajacych catkowicie recznie lepiong ceramike z poczatku
wczesnego Sredniowiecza. Jednak informacje o tym odkryciu zostaty zaprezen-
towane dopiero w roku 2000 (W. Szymariski, w druku). Z dorzecza Bzury znamy
takze blizej nieokreslone §lady osadnictwa na terenie wsi Chruslin Koscielny (A.
Nieweglowski 1959/1960) oraz obiekty z ceramika recznie lepiona w Leczycy
(A. Abramowicz 1989, s. 82; L. Kajzer 1989, s. 87-90). Niezdobione naczynia
czeSciowo obtaczane odkryto réwniez na osadzie przy grodzisku w Chlebni
(J. Kalaga 1999). Jama z ceramikg datowana na VIII w. znajdowata sie w Btoniu
(Grodziska 1976, s. 21-24). Natomiast z Parzniewa znamy dwie jamy zawieraja-
ce ceramike datowana przez S. Woyde na VII-VIII w. (S. Woyda 1972, s. 207).
Odkrycie ogromnej osady w Bocheniu, choé oczywiscie jest ona péZniejsza niz
niektére z wymienionych obiektéw, sprawia, ze ziemie nad Bzura ponownie za-
czynaja przyciagaé uwage badaczy najstarszych dziejéw Stowian. Rozpoznawa-
nie skupiska osadniczego polozonego na gruntach Bochenia i okolicznych wsi
jest istotne dla poznania genezy osadnictwa wczesno$redniowiecznego w okoli-
cach Lowicza. Funkcjonowanie grodu w Bocheniu, a wcze$niej prawdopodobnie
calego, starego i duzego, kompleksu osadniczego, wiaze si¢ z istnieniem szlaku
handlowego (wodno-ladowego) taczacego Mazowsze z Wielkopolska (por. tez
M. Dulinicz 2000a).

Jak stwierdziliSmy na poczatku tego artykulu, ma on przede wszystkim
stworzy¢ Czytelnikom mozliwo$¢ zapoznania si¢ z najciekawszym obiektem
bocheriskiej osady, odkrytym w 2000 r. W ograniczonym zakresie sygnalizuje-
my tez problemy rodzace si¢ w zwiazku z interpretacja wynikéw wykopalisk.
Bedziemy mogli odnie$¢ si¢ do nich obszerniej w planowanej monografii sta-
nowiska.
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FELIX BIERMANN UND MAREK DULINICZ

DER BRUNNEN VON BOCHEN UND DAS PROBLEM DER CHRONOLOGIE
DER ALTEREN PHASEN DES FRUHEN MITTELALTERS IN WESTMASOWIEN

Zusammenfassung

Eine der dringlichsten Aufgaben der Archiologie des frithen Mittelalters in Polen ist die Erstellung
eines absolutchronologischen Schemas. Dazu ist die Dendrochronologie eine wichtige Grundlage.
Die meisten der Jahrringdaten betreffen jedoch erst die Zeit vom spiteren 9. bis 11. Jh.
Dendrochronologische Daten zu den iltesten Phasen des friihen Mittelalters sind hingegen viel
seltener. Deshalb soll der jiingst ergrabene, in das frithere 9. Jh. dendrodatierte Brunnen von Bochen
bei Lowicz im westlichen Masowien (Abb. 1) hier vorgestellt werden.

Im Stromgebiet der mittleren Bzura, in der Gemarkung des Dorfes Bochen, befindet sich eine reiche
Ansammlung friihmittelalterlicher Fundplitze, zu der auch eine Burg gehort. Diese wurde nach der
dort geborgenen Keramik im 10. Jh. iiber einer #lteren Siedlung des 7.-9. Jh. angelegt (M. Dulinicz
2000b). Der Gegenstand dieses Berichts, die offene Siedlung Fpl. 16, liegt gut 1 km nordlich des
Burgwalls. Die insgesamt sechswochigen Untersuchungen (Abb. 2) im Herbst 2000 wurden
hauptsichlich durch die Stiftung fiir Deutsch-Polnische Zusammenarbeit aus Mitteln der
Bundesrepublik Deutschland finanziert, zu geringeren Teilen durch die Alexander von
Humboldt-Stiftung und das Instytut Archeologii i Etnologii PAN. Bei der Ausgrabung wurden iiber
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40 frithmittelalterliche Grubenbefunde festgestellt, die meist linglich-ovale Form besaBen. Die
Keramik ist zu einem groBen Teil archaisch (unverziert, meist am Rand und/oder an der Schulter
nachgedreht) und dem 8. bis 9. Jh. zuzuordnen; gut nachgedrehte, geriefte Scherben weisen in das
10. bis 11. Jh. Zu den Kleinfunden zdhlen u. a. Gegenstinde aus Geweih, Knochen, Stein und Eisen,
Spinnwirtel und Eisenschlacken.

An einer natiirlichen Einbuchtung der Niederung in das Siedlungsplateau (Abb. 2) wurde ein
Brunnen angetroffen (Objekt 15). Die knapp 2,40 m unter die heutige Oberfliche hinabreichende
Grube enthielt einen Brunnenkasten (0,9 x 0,85 m lichte Weite) in Blockbaukonstruktion ohne
Eckpfosten (Abb. 3-7): Die Bretter waren an ihren Enden jeweils oben mit Kehlungen versehen, in
welche die Querbretter des Gevierts eingepalit waren. An der Nordwest- und der Siidosteite hatte
man die untersten Bretter oben und unten eingekehlt, um einen gleichartigen unteren AbschluB des
Gevierts zu gewihrleisten (Abb. 8). Am FuBe des Kastens waren — wahrscheinlich als
Restaurierung — vier Bretter eingekeilt bzw. in den Untergrund eingeschlagen waren. Da aber zwei
der Bretter an der Siidwestseite zu liegen kamen, dafiir im Nordosten kein Holz die Konstruktion
unterfing, war der Brunnenkasten in diese Richtung stark abgesackt (Abb. 9). AuBen hatte man den
Kasten mit Moos oder Stroh abgedichtet, um das einflieBende Grundwasser zu filtern.

Der Brunnenschacht wies unten eine diinne Schicht Feuchtsediments auf, als Ablagerung der ersten
Nutzungsphase (Schicht 15f). Dariiber war auf gut 0,30 m Stirke eine griine schluffige Sandschicht
mit Findlingen eingebracht worden (Schicht 15e). Man kann annehmen, daB Strate 15¢ erst bei der
Restaurierung des Brunnens durch die innen eingeklemmten Bretter in den Brunnen geriet und
die Steine als Filter dienen sollten. Dariiber waren auf etwa 0,8 m Hohe in schlieriger
Durchmischung schwarzes Feuchtsediment und heller Sand in den Brunnen eingeflossen (Schicht
15c¢), als Verfiillung oder Ablagerung nach seiner Aufgabe. Die verbleibende Senke wurde spiter mit
humosem Sand einer auch im Umfeld feststellbaren Kulturschicht verfiillt (Schichten 10, 10c;
Abb. 5, 6).

Durch T. Wazny und A. Helman-Wazny (2001) wurden 17 Holzproben jahrringdatiert. Die Holzer
die den Kasten bildeten, waren aus einem Baum angefertigt worden. Er wurde Ende 826 oder Anfang
827 geschlagen. Die vier unten eingefiigten Bretter waren aus zwei anderen Biumen hergestellt
worden: Die daraus stammenden Proben 25, 29 und 30 nicht vor 829, die Probe Nr. 27 um 841 +8/_6.
Entweder wurde der Kasten also 826/827 errichtet und nach 835 restauriert, oder der ganze Brunnen
wurde erst zwischen 835 und 849 erbaut. Nach den stratigraphischen Verhiltnissen ist die erste
Interpretationsvariante wahrscheinlicher.

Die einfache Konstruktion unseres Brunnens findet viele Parallelen im ganzen westslawischen
Raum, und zwar vom 8. bis zum 12. Jh. (V. Vendtova 1966; V. Schmidt 1976; E. Schuldt 1988, S. 98
ff.; F. Biermann, S. Dalitz, K.-U. HeuBner 1999; M. Dulinicz 2001). Abgesehen von einem etwas
unsicher datierten von Chodlik finden sich Brunnen #hnlicher Zeitstellung (8. bis friiheres 9. Jh.) im
nérdlichen westslawischen Raum nur im polabischen Siedlungsgebiet. Meist handelt es sich um
Kastenkonstruktionen mit oder ohne Eckpfosten, diese z. T. in Nut- und Feder-Konstruktion,
seltener um Palisadenbauten oder Mischformen.

Im Brunnen und in seiner Baugrube fanden sich 64 Keramikfragmente. Die dltesten sind jene aus der
Baugrube, 24 Scherben. Darunter sind drei unverzierte Rénder grober Machart (Abb. 10a—c). Eines
dieser Stiicke ist ganz handgemacht, zwei sind an der Schulter nachgedreht. Ein Wandstiick ist
wellenverziert (Abb. 11d). AuBerdem gibt es zwei kleine Bodenfragmente. Diese Scherben miissen
alter sein als der Brunnen. Im unteren Teil der Fiillung des Brunnenschachtes (Schichten 15e, 15f)
fanden sich zwei Wandscherben und zwei sehr kleine Bodenstiicke. Die Wandscherben gehdren zu
einem unverzierten, oben nachgedrehten GefdB (Abb. 10e). Dieser kleine Komplex von Keramik
diirfte in die Zeit kurz nach 826/827 gehtren. Aus den oberen Schichten der Fiillung des Schachtes
(Schichten 10a, 15c) liegen 27 Scherben vor. Die meisten GefidBreste sind unverziert. Auch die
Rinder sind dekorlos, zeigen aber Spuren der Nachdrehung (Abb. 10g-i). Ein anderes Fragment ist
gut nachgedreht und hat einen stirker profilierten Rand (Abb. 10j). Es gibt ferner eine
wellenverzierte Wandscherbe (Abb. 10f). Ein GefiBrest aus der Fiillung des Schachtes (Profilsteg)
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ist gerieft, ebenso wie ein weiteres aus der Schicht 15¢ (Abb. 10k, 1). Diese Scherben kdnnen
nur schwer datiert werden, da der Brunnen wohl einige Jahrzehnte genutzt wurde, vielleicht bis
zum zweiten oder dritten Viertel des 9. Jh. Die beiden gerieften, schnell gedrehten Scherben, von
denen eine bereits aus der ersten Verfiillung (15 ¢) stammt, wiren wohl in das 10. Jh. zu setzen. Im
Brunnen fanden sich auBerdem einige Holzgegenstinde (Abb. 11), u. a. der Griff einer Schopfkelle
(Abb. 11a).

Unseres Wissens ist das vorgestellte Objekt der erste Brunnen einer offenen friihslawischen Siedlung
in Polen. Er ist fiir die Datierung der Siedlung, vor allem aber fiir die Zeitstellung der direkt bei ihm
gefundenen Keramik interessant. Ihr groBter Teil stammt aus der Verfiillung bei seiner Aufgabe;
wann diese erfolgte, ist schwer zu bestimmen. Manche dendrodatierten Objekte zeigen, daB Brunnen
recht lange in Verwendung bleiben konnten. Jedenfalls finden sich unter den wenigen
aussagefihigen Keramikscherben in den Fiillschichten des Brunnens und seiner Grube einerseits
Stiicke, die traditionell dem 8. oder sogar 7. Jh., andererseits solche, die dem 10./11. Jh. zuzuweisen
wiren. Tatsichlich ist es moglich, daB die Scherben sowohl deutlich friiher als auch deutlich spater
als der Brunnen sind, da sie aus der Baugrube oder aus der Fiillung kommen, aber nicht sicher der
exakten Nutzungszeit zuzuweisen sind. Beim jetzigen Stand der Aufarbeitung und aufgrund
fehlender zeitlicher Analogien sollte man unser Objekt daher nur sehr zuriickhaltend interpretieren;
in diesem Sinne mdchten wir hier auf einige mogliche SchluBfolgerungen hinweisen.

Die Funde unverzierter, handgemachter oder schwach nachgedrehter Keramik aus der Baugrube
finden zahlreiche Parallelen in den Siedlungsgruben. Manche dieser Inventare enthalten
iiberwiegend oder ausschlieBlich solche Keramik, und zwar oftmals die fiir das frilhe slawische
Siedlungswesen charakteristischen langlich-ovalen Objekte. Fiir diesen Siedlungshorizont wird
insofern ein Ansatz in der Zeit vor ca. 830 angedeutet; nach rein typologischen Methoden wire diese
Siedlungsphase auch damit iibereinstimmend datiert worden, etwa in die zweite Hilfte des 8. oder
das frithe 9. Jh.

Wenige Fragmente derartiger Keramik fanden sich auch im Brunnenschacht. Zwar ist eine sekundire
Ablagerung nicht auszuschlieBen, aber ebensowenig eine primire. Das wiirde die Verwendung
solcher Keramik noch im friiheren bis mittleren 9. Jh. anzeigen. Dafiir konnte einerseits sprechen,
daB sich in Bochen in einigen Gruben, vor allem aber in den Kulturschichten am Niederungsrand
solche archaische Keramik zusammen mit schnell gedrehter, teilweise geriefter Tonware fand,
moglicherweise in primérer Zusammenstellung. Andererseits sprechen Verhiltnisse anderwiirts fiir
die Interpretation, daf} solche Keramik noch zu dieser Zeit verwendet wurde, z. T. sogar noch im 10.
Th. Es sei hier auf Beobachtungen aus Brandenburg und Schleswig-Holstein verwiesen (W. Gebers
1981; 1986; D. Meier 1990; F. Biermann 2000; F. Biermann, K. Frey 2000, S. 210 ff., Abb. 13). In
GroBpolen ist die Keramik des 9./10. Jh. schwerer zu iiberschauen, aber die Fundkomplexe von
Bonikowo (Z. Hotowiiiska 1956, S. 60 f., Abb. 30), Bruszczewo (M. Brzostowicz 1999), Daleszyn
(Z. Hilczeréwna 1960) und vielleicht auch Sptawie (M. Brzostowicz 1993) konnen dhnliche
Verhiltnisse andeuten (vgl. auch Kara 2000, S. 61, 66). Interessant, wenn auch unsicher ist hier
auBerdem ein '4C-datiertes Grubeninventar aus der Siedlung von Miszewko Strzatkowskie bei
Plock, wo archaische Keramik (zu 92% nur oben nachgedreht, 8% ganz handgemacht) in die Zeit
nicht vor 829 datiert wurde (M. Dulinicz, W. A. Moszczyniski 1998, S. 138, Abb. 93:1).

Die idlteren Siedlungsphasen von Bochen Fpl. 16 sind zur ,,zweiten Stromung der Formierung der
slawischen Kultur” (M. Parczewski 1988, S. 97) zu stellen, die jiingst auch in Polen als ,.Sukower
Kultur” bezeichnet wurde (M. Dulinicz 2001). Eine spite Phase dieser kulturellen Erscheinung wird
nun in die erste Hilfte des 9. Jh. datiert, wie es sich schon seit lingerem in den westlichen Bereichen
der ,,Sukower Kultur” abzeichnet, so in Mecklenburg und Schleswig-Holstein.

Neben dieser archaischen Keramik fand man im Brunnen auch schnell nachgedrehte, geriefte
Keramik. Wie bereits angedeutet, kinnte sich darin ein etwas friiheres Aufkommen derartiger
Keramik andeuten, als man es im Gebiet der mittleren Weichsel zuvor annahm. Die Anfinge solcher
Tonware im friiheren 10. Jh. werden auch durch SchatzgefiBe wie jenes im podlasischen
Klukowicze (nach 901; A. Czapkiewicz, A. Gupieniec, A. Kmietowicz, A. Kubiak 1964, Abb. 1;
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A. Gupieniec, T. und R. Kiersnowscy 1965, S. 29-31) und im groBpolnischen Piwonice (nach 935;
Z. Hilczer-Kurnatowska, M. Kara 1994, S. 138, Abb. 13) angezeigt. Andere archdologische
Entdeckungen und Publikationen — vor allem aus Ostpolen — weisen ebenfalls in diese Richtung
(B. Zawadzka-Antosik 1981, S. 145-146; W. Szymanski 1987, S. 351; P.M. Barford, E. Marczak
1993, S. 162; M. Miskiewiczowa 1996, S. 30-35; D. Jaskanis 1998; M. Dulinicz 1998; F. Biermann
w druku).
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