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Josef Bubenik, SLOVANSKE OSIDLENI STREDNIHO POOHRI. cz. I - Tekst, ss. 286, 30 ilustracji w tekscie; cz.
1T — Materialy ilustracyjne, tab. CCLXXXIX, Praha 1988.

Do tej pory dawalo si¢ odczuwa¢ brak opracowania zagadnien zwigzanych z problematyka osadnictwa
stowiariskiego w dorzeczu srodkowej Ohrzy (rejon miast: Chomutov, Louny, Most, Rakovnik, Pilzno),
w szezegolnosci takiego, ktore w ujeciu analityczno-syntetyzujacym obejmowatoby zjawiska zwigzane z pe-
netracjg i rozwojem elementu stowiansiego (por. ryc.1 w recenzowanej pracy) w srodowisku o bardzo uroz-
maiconej rzezbie terenu (od 181 do okofo 600 m n. p. m. ) i rozwinietej sieci wodnej. Od 1909 r. ukazywaty
si¢ r6zne opracowania czastkowe badaczy czeskich i niemieckich, ktorzy swoja uwage poswiecali wybranym
aspektom osadnictwa czy tez mobilnym aspektom kulturowym. Dopiero ponizsza praca J. Bubenika zawie-
ra usystematyzowane informacje o formowaniu si¢ i rozprzestrzenianiu osadnictwa stowianskiego w $rod-
kowym dorzeczu Ohrzy i cz¢Sciowo w dorzeczu dolnej Wettawy.

Opracowanie ,Slovanské osiedleni stfedniho Poohii” sktada si¢ z dwoch toméw (,Tekst” i ,Materiaty ilu-
stracyjne”). CzeS¢ pierwsza — tekstows” — podzieli¢ mozna ogélnie na dwa bloki, ,analityczny” i, zrodtowy”,
ktére — w zakonczeniu — uzupehiono tumaczeniem (niemieckim) oraz — tradycyjnie - zestawem literatury
i wykazem stosowanych skotow. .

Tom pierwszy obejmuije nastepujace rozdziaty: I — Wstep, I - Charakterystyka i podziat znalezisk z dorze-
cza srodkowej Ohrzy, I — Archeologia, toponomastyka i mozliwosci zastosowania innych dyscyplin nauko-
wych do poznania osadnictwa stowianskiego, IV — Zakonczenie. Dane zrodtowe ograniczajg si¢ do: ,Katalo-
gu znalezisk”, w ktérym wyr6zniono: I — Osady i znaleziska osadnicze; 11 — grodziska o pewnej i domniema-
nej lokalizacji; 11T - cmentarzyska, groby i znaleziska taczone z pochéwkami oraz do specjalnego ,Dodatku
do katalogu”. W tym ostatnim zalaczone zostaly nowe znaleziska archeologiczne ( najczesciej zalegajace
w magazynach muzealnych i dotad nie publikowane), usystematyzowane wedtug trojdzielnego schematu ka-
talogu. Takze nadmienic trzeba, Ze Autor zakoriczyt kompletowanie ,Katalogu znalezisk” w 1981 r., za§ ,Do-
datek do katalogu” i literatura obejmuje okres do 1983 r..

W drugim tomie zebrano imponiujacy materiat ilustracyjny. W przedstawionych inwentarzach dominujgca
kategorig stanowi ceramika naczyniowa, dla ktorej — co jest szczegélnie istotne — J. Bubenik zaproponowat
kod techniczny, ktérego zapis umieszczany jest bezposrednio przy cyfrze, oznaczajacej odpowiednig kolej-
nos¢ na tablicy. Oczywiscie, wsrod 289 tablic znajdujemy tez elementy uzbrojenia, ozdoby, narzedzia i zna-
leziska zaliczane do kultury symbolicznej. ,Materialy ilustracyjne” przezentuja nam kolekcje zrodet nie tylko
o stylistyce typowo stowianiskiej, ale rowniez zestawy o ,mieszanych” cechach kulturowych, np. awarsko-
stowianiskich (Doldnky, okr. Louny) i o zréznicowanej prowenienciji kulturowej (elementy frankoriskie, bat-
tyjskie, wschodnio- i zachodnioeuropejskie).

Zakres chronologiczny monografii obejmuje przedziat od VI w. do 1250 r. $3 to zatem znaleziska z okresu
przedgrodziskowego (VI w. ) i starszych faz okresu grodowego (VII w. ) oraz mtodsze, ktore siegaja az po
pozny okres grodziskowy (XII-1 pofowa XIII w.).

J. Bubenik w swojej zwartej pracy uzyskal w miarg pelny obraz osadnictwa stowianskiego w srodkowym
dorzeczu Ohrzy. W oparciu o stosunkowo bogatg baz¢ zrédtows przedstawit on nie tylko pozostatosci kul-
tury materialnej, ale przekroczyt prog rutynowych analiz formalnych, zmierzajac — szczegélnie na etapie ana-
liz stricte osadniczych - do sprecyzowania okreslonych tendencji w rozwoju osadnictwa w omawianym re-
jonie. Przejrzysta konstrukcja pracy — od charakterystyki pojedynczych znalezisk ,ruchomych” po analize roz-
kiadu przestrzennego osad, grodzisk i cmentarzysk — bardzo ufatwia korzystanie zar6wno z bezposrednich
zasobow zrédiowych, odkrytych na tychze obiektach osadniczych i nekropoliach jak tez pozwala na prze-
Sledzenie form i dynamiki osadniczej w poszczegdlnych fazach wezesnego sredniowiecza w mikroregionie
Ohrzy. Pomocne wydaja si¢ takze proby zastosowania innych dyscyplin naukowych w celu rozpoznania
struktury i typow preferencji osadniczych Stowian na przestrzeni 600-650 letniego okresu zasiedlenia i eks-
ploatacji omawianego dorzecza.

Podczas lektury opracowania J. Bubenika nasuwajg si¢ jednak pewne watpliwosci, ktére — zgodnie z ukta-
dem pracy - chcieliby$my obecnie omowic. I tak, zaraz na wstepie, w podrozdziale , Zakres przestrzenny i sy-
tuacja przyrodnicza” (1.3). Autor charakteryzuje wyselekcjonowane elementy Srodowiska fizyczno-geogra-
ficznego, dzielac obszar na szereg mniejszych czesci. Sam opis geomorfologii, najlepiej rozpoznany w aspek-
cie rzezby i ogolnej sytuacji hipsometrycznej w obrebie tychze jednostek nie budzi kontrowersji, natomiast
rekonstrukcja pozostatych sktadnikow fizjograficznych wywoluje pewne watpliwosci. J. Bubenik — mimo
poczynionych zastrzezen — zbyt mocno akcentuje trzy podstawowe elementy fizjograficzne, a wiec struktu-
r¢ pokrywy glebowej (mapa podkiadow bonitacyjnych —ryc. 4),wybrane zjawiska klimatyczne (rozktad tem-
peratur,opady —ryc. 3) i zasiggi roznych formacji krajobrazowych (ryc.5), zaktadajac, ze w VI-XIII w. w za-
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sadzie nie zachodzily zadne istotne zmiany i ze wsp6lczesne okreslenia w tym zakresie sg jak najbardziej
przydatne do badan i opiséw poszczegolnych sktadnikéw Srodowiskal. Jest to poglad niestuszny?, gdyz
w efekcie naturalnych proceséw egzodynamicznych i ingerencji cztowieka w jego naturalne srodowisko na-
stgpowaly i nadal nast¢puja okreslone przeksztalcenia typu geochemicznego, hydrologicznego, fizyko-me-
chanicznego i chemicznego litosfery, hydrosfery, atmosfery i biosfery. W takim ujeciu rejestrujemy wigc
wzgledne zr6znicowanie si¢ waloryzacji poszczegolnych komponentéw geokompleksu3, dlatego ostatecz-
ne wnioskowanie o przydatnosci rzezby terenu, warunkéw gruntowo-wodnych, proceséw geodynamicz-
nych czy warunkoéw klimatycznych we wezesnym Sredniowieczu — na bazie wspotczesnych skal i ocen - po-
siada¢ moze jedynie walor orientacyjny w kwestiach dotyczacych form i dynamiki osadnictwa.

W czesci analitycznej pewnych uzupelnien wymagaja dane odnoszace si¢ do kabtaczkéw skroniowych
i ostrog. W przypadku kablgczkow odnotowano interesujgce wnioski, ktore dotycza podziatu i datowania
tych znalezisk. Podstawowym elementem typologiczno-chronologicznym jest ksztaft i wielko§¢ (Srednica)
ozdoby. Powyzsze spostrzezenie porownywalne jest z wezeSniejszymi ustaleniami H. Koc¢ka-Krenz, ktére ba-
zujg na materiatach z terenow Polski®. Tak wigc, rozmiary kablaczkow staja si¢ uniwersalng i najbardziej dia-
gnostyczng, cho¢ czasem wzgledng cecha chronologiczng dla tej popularnej ozdoby. Z kolei przy charakte-
rystyce ostrog, Autor zapewne opieral si¢ na czgSciowo zdezaktualizowanych juz ustaleniach odnosnie do
chronologii okazéw dwuczesciowych, haczykowato zgietych do wnetrza, datujac je w przedziale 2 potowa
VI-1 potowa VII w3. W swojej nowej monografii J. Zak i L. Mackowiak-Kotkowska ostrogi z Doldnky, okr. Lo-
uny, zaliczajg do technotypu II: 2, odmiany B i C. Pewnej korekcie ulega takze chronologia tych egzempla-
rzy, dla ktérych autorzy ustalaja datowanie na poczatek (ew. 1 potowe VIII w.)0. Fakt ten zastuguje tym bar-
dziej na podkreslenie, gdyz wiele — nie tylko czeskich — obiektoéw archeologicznych opiera swa metryke na
tej grupie ostrog, jako na najbardziej precyzyjnym ,datowniku”, co w swietle nowych ustalen (1988) -wyma-
ga weryfikacji catych zespotéw i kontekstow kulturowych.

Wreszcie z dosy¢ mieszanymi uczuciami oceni¢ nalezy zestaw ilustracyjny, zamieszczony w tomie pierw-
szym. Generalnie skfada si¢ on z doskonale dobranych i wykonanych mapek, schematéw taksonomicznych
ceramiki naczyniowej (cechy makro- i elementy mikromorfologiczne) i grupy rysunkéw sytuacyjnych wraz
z niektérymi obiektami archeologicznymi. I wiasnie ta ostatnia grupa dokumentacji rysunkowej budzi naj-
wigksze zastrzezenia. S3 to najczgSciej niestarannie wykonane szkice terenowe, uzupetniane danymi me-
trycznymi, bez zachowania odpowiedniej skali i ogélnych proporcji przestrzennych (por. ryc. 27-29). Podob-
ny zarzut odnosi si¢ do samych zaryséw i profili obiektéw (ryc. 3,5,12) oraz tzw. materiatu ruchomego, kt6-
ry zamieszczany jest obok szkicow grobu (ryc. 1, 23) lub tez skarbu (ryc. 8). W tym przypadku przesadna dba-
fos¢ o autentyzm Zrodet archiwalnych znacznie obnizyta ogélne wrazenie o wysokim poziomie calej strony
ilustracyjnej monografii. Decyzja o wiaczeniu do pracy rysunkéw lub szkicow wymagata — naszym zdaniem
- cho¢by wstepnego przygotowania i ,podretuszowania” (bez szkody dla tychze szkicow) sporej grupy do-
kumentacji co tym samym podniosto by ich ostateczne walory estetyczne. Wydaije si¢, ze czeS¢ szkicow tere-
nowych mogtaby zosta¢ opuszczona, a wymagane dane — w formie opisowej — stanowityby wystarczajaca
baze do zapisu lokalizacji, typu i inwentarza znaleziska.

Pomimo wyszczeg6lnionych zastrzezen praca J. Bubenika w warstwie materialowej i analitycznej zawie-
ra szereg znakomitych podrozdzialow, gdzie w niekonwencjonalny sposéb przeprowadza on analize arche-
ologiczng. Na przyktad, caly zestaw ceramiki zgrupowany zostat w dwie kategorie znalezisk, a wiec wczesng
ceramike sfowianska i — p6Zniejsza — ceramike okresu grodziskowego. Oczywiscie, frekwencja drugiej gru-
py jest odpowiednio wigksza. W zwiazku z tym, w obrebie ceramiki grodziskowej J. Bubenik dokonat bar-
dzo udanego podziatu zbioru na (I) naczynia o stabej profilacji i (II) naczynia o ,rozwinigtej” profilacji $cia-

1 Por. F.. Lachowicz, J. Olczak, K. Siuchnifiski, Osadnictwo wczesnosredniowieczne na Pobrzezu i Poje-
zierzu Wschodniopomorskim. Wybrane obszary probne. Katalog, Poznan, s. 14 nn.

2 H. Jankuhn, Wprowadzenie do archeologii osadnictwa, Warszawa 1983, s. 31 nn.

3 Por. R. Racinowski, Wprowadzenie do fizjografii osadnictwa, Warszawa 1987, s. 13 nn.

4 H. Kocka-Krenz, Esowate kablgczki skroniowe z terenow Polski potnocno-zachodniej, ,Fontes Archae-
ologici Posnanienses”, t. 22 (1971) 1972, s. 97-143.

5 J. Zak, Najstarsze ostrogi zachodniostowianskie (Wczesnosredniowieczne ostrogi o zaczepach haczy-
kowato zagietych do wnetrza), Warszawa-Wroctaw 1959, s. 46 nn.

6 Por. J. Zak , L. Mackowiak-Kotkowska, Studia nad uzbrojeniem Srodkowoeropejskim VI— X wieku.
Zachodniobatltyjskie i stowianskie ostrogi o zaczepach baczykowato zagietych do wnetrza, Poznan
1988, s. 44, 298 oraz tabl. V:7, X:3.
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nek. W dalszej czesci znajdujemy takze informacje o podstawowych danych technicznych (megaskopowa
specyfikacja: wielkosci i rodzaju domieszki, wypatu, koloru) i o finalnym zdobnictwie form. Zaprezentowa-
ny zestaw rycin (6-18, 20) dodatkowo uzupetnia cala czeS¢ opisowa. Zasygnalizowa¢ takze nalezy, ze anali-
za formalna i przede wszystkim proba okreslenia dyspersji poszczeg6lnych typoéw naczyn w dorzeczu Ohrzy
(ryc. 19) stoja na rownie wysokim poziomie merytorycznym.

Niemniej interesujgce jest ,Zakonczenie” (IV) — z serig mapek — w ktérym, w r6znych horyzontach czaso-
wych przeanalizowano wszystkie kategorie znalezisk, tzn. osady, grodziska i cmentarzyska. Ponadto Autor,
dzielgc cale dorzecze na mniejsze jednostki przestrzenne (w ramach granic naturalnych), przeprowadzit wy-
czerpujgca analize dynamiki osadnictwa, wykazujac okreslone reguty i typy preferencii osadniczych (ryc. 22-
28). Na koniec stwierdzi¢ trzeba, ze zaproponowana w pracy proba zastosowania dorobku toponomastyki
whniosta kilka szczegotow, dzigki ktorym — w pewnym zakresie — mozliwa byta weryfikacja zasiggoéw kolo-
nizacyjnych i wielkosci podstawowych jednostek terytorialno-administracyjnych, jakie prawdopodobnie
funkcjonowaly w ramach sieci osadniczej na etapie formowania i rozwoju struktur feudalnych.

Reasumujac, monografia Josefa Bubenika ,Slovanské osiedleni stfedniho Poohfi”, ze wzgledu na podejmo-
wane zagadnienia jest ksigzkq wazng i siggna¢ do niej winni badacze, zajmujacy si¢ problematyka stowiar-
ska nie tylko na terenach Czech, lecz Stowianszczyzny.

Andrzej Sikorski
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