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FRUHE VOLKER IN MITTELEUROPA, F. Horst, F. Schlette [red.], Berlin 1988, $s. 374, 125 ilustracji w tekscie.

Recenzowana praca zawiera 25 referatow wygtoszonych na XII konferencji Fachgruppe Ur- und Frithge-
schichte der Historiker-Gesellschaft der DDR. Spotkanie odbywato si¢ od 7 do 10 listopada 1983 r. w Mainin-
gen. Wzigto w nim udziat kilkudziesi¢ciu badaczy, przede wszystkim z b. NRD, ale takze z Czechostowacji
(N. Venclowa), Polski (T. Malinowski, Z. Wozniak) i RFN (H.]. Hassler).

Wydawnictwa takie zawieraja wiele artykulow dotyczacych podstawowych probleméw nauki w 6wczes-
nej NRD do 1990 r. Zasada przyjeta przez wydawnictwo akademickie jest udost¢pnianie tym sposobem re-
zultatéw niektorych konferencji, m.in. takze archeologicznych. Z ostatnio wydanych prac tego typu mozna
przypomnie¢ publikacje zbiorows, poswigcona stosunkom spotecznym i sitom wytwoérczym w pradziejach,
zredagowang przez F. Horsta i B. Kriigera'. Ogolne tytuly publikacji niezbyt doktadnie informuija o zawarto-
Sci ksigzki. Tak jest i w tym wypadku.

W recenzowanej pracy zebrano artykuly, w ktérych mowa o ksztattowaniu si¢ w I tys. p.n.e. etnosu ger-
manskiego i o kontaktach celtycko-germanskich. Problemom archeologii 6wczesnej NRD poSwigcono zde-
cydowang wickszos¢ referatow. Dlatego uzycie w tytule sformutowania ,Europa Srodkowa” wydaje si¢ by¢
zabiegiem nieco na wyrost.

Pewne zastrzezenia mozna mie¢ do ukiadu pracy. Przy tak duzej liczbie referatow najkorzystniejsze
bytoby ich uporzadkowanie wedtug poruszanych problemow lub zgodnie z chronologia omawianych wy-
darzen. Tymczasem w ksiazce przeplataja si¢ artykuly dotyczace archeologii, jezykoznawstwa, antropologii,
archeozoologii i metalurgii. Takze w grupie tekstow archeologicznych nie postarano si¢ o uktad problemo-
wy. Pierwszym zadaniem recenzenta jest wigc przedstawienie zawartosci ksigzki w sposob nieco bardziej
uporzadkowany.

Do grupy najbardziej ogolnych nalezg artykuly F. Schlettego (Friihe Vilker in Mitteleuropa. Archéologi-
sche Kulturen und ethnische Gemeinschaften des 1. Jabrtausends v.u.Z) i F. Horsta (Nordischer Kulturbe-
reich der jiingeren Bronzezeit und die Herausbildung der germanischen Stamme).

Najwigcej miejsca w publikacji po$wigcono roznym aspektom stosunkow germansko-celtyckich. Pisza
o tym: H. Kaufman (Friheste Germanen und keltische Einfliisse nordlich des Erzgebirges), E. Schultze
(Bemerkungen zu den spdtlatenenzeitlichen Waffengrdbern des mitteleuropdischen Réidumes), N. Venclova
(Das Grenzgebiet der Laténekultur in Nordwestbohmen), Karl Peschel (Kelten und Germanen wéhbrend der
Jtingeren vorromischen Eisenzeit /2. -1. Jh. v.u.Z./, BW. Bahn (Die Gleichberge — zwei Jabrtausende Besie-
dlung, ein Jabrtausend Befestigung), R. Spehr (Gleichberg und Burzelberg. Eine keltische und eine germa-
nische Burg der Latenezeit im Vergleich) oraz H. Grinert (Zur Bedeutung und zum Bild der Frau in den
keltischen und germanischen Stammesgesellschaften).

Zagadnieniami chronologii, w powigzaniu z analizg waznych dla datowania zabytkow, zajely si¢ R. Miiller
(Die Chronologie der dlteren vorromischen Einsenzeit in norddeutschen Tiefland. Ein Uberblick) i G. Gus-
tavs (Zur Tragweise, Herkunft und Verbreitung osthavelldndischer Schmuckgegenstinde der dlteren
vorrémischen Eisenzeit). ;

Niektorym zjawiskom kulturowym o zasiggu regionalnym poswigcono kilka artykutéw monograficznych.
Napisali je: Karin Peschel (Der Beginn der Jastorfeultur im westsdchsischen Hiigelland), H.-]. Hissler
(Zur Nienburger Kultur wdbrend der vorrémischen Eisenzeit in Nordwestdeutschland), S. Griesa
(Zur Problematik des Ausklingens der Lausitzer Kultur in der nordwestlichen Randzone ibres Verbreitungs-
gebietes), T. Malinowski (Zur Geschichte der Stamme der Pommerschen Kultur), Z. Wozniak (Kulturelle und
ethnische Verdnderungen wdhbrend der 2. Hdlfte des 1. Jabrtausends v.u.Z. im stidpolnischen Raum),
M. Babes (Die Friihgermanen in dstlichen Dakien in den letzten Jabrbunderten v.u.Z. Archdologische und
historische Belege).

1 FHorst, B. Kriger [red.],Produktivkrifte und Produdkti hall in ur- und friibgeschichtlicher Zeit, Berlin 1985, por. rec. M.
Dulinicza, .Archeologia Polski”, t. 34: 1989.
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Jezykoznawstwa celtyckiego i germanskiego dotycza referaty R. Lotzscha (Ethnogenese und Sprachwis-
senschaft), G. Schlimperta (Zur Uberlieferung vorslawischen Namen in der DDR) i M. Rockela (Zu den
Begriffen ,Keltisch”, ,Festlandkeltisch” und ,Inselkeltisch”).

W zbiorze artykutow znalazly sig takze prace antropologéw: Ch. Miillera (Zur Anthropologie der frithger-
manischen Bevélkerung auf dem Gebiet der DDR) i A. Bach (Zur Aussagefibigkeit von Skelettresten im Hin-
blick auf populationsgenetische Vorgénge, vor allem wdbrend der Hallstatt- und Laténezeit), archeozoolo-
ga (M. Teichert, Untersuchungen der Tierreste aus den bronzezeitlichen Kulthoble im Kyffhéiusergebirge)
i metaloznawcy (E. Hennig, Metallkundliche Untersuchungen zur Schmiedetechnik eiserner Werkzeuge aus
der spathallstatt- bis spatlatenezeitlichen Siedlung , Widderstadt” bis Jiichsen).

Przejdzmy obecnie do om6wienia poszczegolnych referatow recenzowanej pracy.

F. Schlette rozpoczyna artykut od ogélnego przegladu wspolnot etnicznych srodkowej Europy oraz
swiadectw pisanych o nich. Powotuje si¢ przy tym na doskonale znane Zr6dia starozytne. Nie ograniczajac
sie jednak do autoréw piszacych przed poczatkiem naszej ery, wybiega naprzod w stosunku do zakresu chro-
nologicznego pracy. Bardziej oryginalna czgs¢ referatu dotyczy zwigzk6w jezyka i wspolnoty etnicznej.

Autor zwraca uwage na rzecz stuszng, nie dostrzegana przy pobieznej analizie zrodel, ze jezyk — bedacy
dla nas kryterium przynaleznosci etnicznej — niekoniecznie odgrywat t¢ sama rolg dla starozytnych, kto-
rzy brali pod uwage takze, a moze nawet przede wszystkim, obyczaje. Omawiajac zwigzki miedzy kul-
turami archeologicznymi a wsp6lnotami etnicznymi autor przedstawia uwagi o prawdopodobnych przy-
czynach i formach zmian kulturowych. Moga to by¢ wg F. Schlettego: 1) skokowe przemiany kulturowe
wewnatrz danej kultury; 2) znaczace wplywy ze strony obcych kultur, prowadzace do przeksztalcenia
kultury podlegajacej tym wptywom; 3) sytuacja, kiedy zmiana kultury nast¢puje na skutek procesu migracji
kulturowe;j.

Na zakonczenie badacz ten omawia poczatki formowania si¢ wspélnot etnicznych Celtéw i Germanow
w nawiazaniu do wynikéw badan archeologicznych, a zwlaszcza podziatéw kulturowych Europy Srodkowej
w poczatkach epoki zelaza.

Z kolei F. Horst, piszac o procesach formowania si¢ wezesnych wspolnot etnicznych, podkresla, ze
jest to w gruncie rzeczy sprawa wyodrebnienia ich jako samodzielnych spotecznosci. Uwageg te, ktora w tym
wypadku dotyczy German6éw, odnies¢ mozna takze do procesu formowania si¢ kazdej innej wspolnoty
etnicznej. Nie jest jednak jasne, jakie spotecznosci mozna — wedtug autora —uwazac za samodzielne. Chodzi
mu prawdopodobnie o stwierdzenie odrgbnosci jezykowej, antropologicznej i wreszcie kulturowej oraz
terytorialnej.

Sledzenie tych cech umozliwiaja r6zne dyscypliny nauki. Jedng z nich jest j¢zykoznawstwo porow-
nawcze, ktorego mozliwosci ograniczone sa jednak tylko do przypadkow, kiedy dysponujemy tekstami
pisanymi.

Archeologia jako dyscyplina dostarczajaca Zrodia materialne i antropologia analizujgca je pozwalaja na
stwierdzenie odrebnosci antropologicznej. Jednak czynione przy tym milczgce zalozenie, ze mozna na pod-
stawie roznic antropologicznych wnioskowac o przynaleznosci etnicznej jest wysoce dyskusyjne i, moim zda-
niem utrudnia wykorzystywanie antropologii, zwlaszcza w stosunkowo niedawnej przesztosci.

W tej sytuacji archeologia, zwlaszcza archeologia osadnictwa, jest najbardziej owocng droga do stwier-
dzenia odrebnosci kulturowo-terytorialnej, najdobitniej swiadczacej o istnieniu samodzielnie rozwijajacej si¢
spotecznosci.

Stwierdzenie to mozna poprze¢ wywodami jezykoznawcy, R. Lotzcha, takze publikujacego swoj artykut
w omawianym tomie. Uwaza on, ze warunkiem powstawania nowego etnosu, postugujacego si¢ swym
wlasnym jezykiem, jest izolacja polityczna, etniczna lub wlasnie osadnicza.

Za kuriozalne uznaje F. Horst proby wyodrebnienia etnosu germanskiego juz w epoce kamienia. Oma-
wia szereg podobnie chybionych koncepcji, 4 za dajacy sig obroni¢ na podstawie wspolczesnego stanu wie-
dzy uznaje poglad o identyfikowaniu z najstarszymi plemionami germanskimi ludnosci kultury jastorfskiej.
Podkresla, ze nadal dyskutowane sa jednak problemy autochtonicznosci tej kultury. Razi nieco swym ana-
chronizmem sformutowanie autora, Ze poglad o ksztaltowaniu si¢ germanskiej wspolnoty etnicznej w okre-
sie przedrzymskim przyjmowany jest w nauce,marksistowskiej" i ,burzuazyijnej”.

Sadze, ze warto zwroci¢ uwage na analogie zachodzace migdzy stawianiem hipotez o pochodzeniu ple-
mion germanskich i wysuwaniem roznych koncepcji dotyczacych innych wspélnot etnicznych, w tym przede
wszystkim Stowian. W obu wypadkach pojawiajacy si¢ poczatkowo zestaw najbardziej réznorodnych pro-
pozydji jest redukowany do znacznie mniej licznej grupy kompromisowych hipotez. Mozna zakladag¢, ze jest
to powszechnie stosowany model dochodzenia do najbardziej prawdopodobnej hipotezy w tak skompliko-
wanym przypadku, jak studia nad pochodzeniem wspélnot etnicznych.
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Potwierdzenia tezy o ,przedrzymskiej”, jastorfskiej” genezie Germanow szuka autor w materiale zrodto-
wym p6tnocnych Niemiec. Za poczatek procesoéw prowadzacych do wyodrebnienia sie wspolnoty etnicznej
uznaje rozpoczecie okresu HB (przelom IV i V okresu epoki brazu wg periodyzacii dla ziem pétnocnoeuro-
pejskich). Autor omawia i przedstawia na mapkach niektore zjawiska kulturowe, zachodzace w V okresie
epoki brazu, w nastgpnych stuleciach charakterystyczne dla plemion germanskich. Chodzi o rozprzestrzenia-
nie si¢ zwyczaju sktadania zmartym ofiar z Zywnosci oraz zjawisko rozprzestrzeniania sie, w tym samym mniej
wigcej czasie, uktadow ognisk kultowych (Feuerkultplitze).

Podsumowujac swe wywody F. Horst stwierdza, ze proces formowania si¢ plemion germarskich rozpo-
czat si¢ w miodszej epoce brazu i zakonczyt w mtodszym okresie przedrzymskim, znajdujac odbicie w 7r6-
dtach pisanych. Proces ten miat miejsce w tak zwanym Nordischer Kreis”, tj. na obszarach potudniowej Szwe-
¢ji, Danii, Szlezwiku-Holsztyna, wybrzezach Morza P6tnocnego, w Dolnej Saksonii i w zachodniej czesci
Meklemburgii.

Grupe arykutéw dotyczacych stosunkéw kulturowych germansko-celtyckich otwiera referat H. Kauf-
manna. Autor zajmuje si¢ wptywami celtyckimi na pétnoc od Erzgebirge, w rejonie miedzy Labg i Biata El-
stera. Koncentruje si¢ na om6wieniu rezultatow badan kilku stanowisk, na kt6rych wplywy celtyckie sa do-
brze widoczne w materiale archeologicznym (Freiberger Mulde, Liebenau, Dorna, Treben, Torgau i inne; zna-
leziska o wplywach celtyckich przedstawia autor na rycinach). Z przegladu stanowisk, na ktorych znalezio-
no wyroby charakterystyczne dla kultury latenskiej, nie wyciaga jednak zadnych bardzej ogélnych wnio-
skow, poza oczywistym stwierdzeniem, ze migdzyrzecze kaby i Biatej Elstery stanowito strefe kontaktow ger-
mansko-celtyckich.

E. Schultze zajmuije si¢ innym aspektem kontaktéw migdzy wspomnianymi ludami. Interesuije ja proces
rozprzestrzeniania si¢ zwyczaju wyposazania grobéw w bron. Az do okresu péznolateriskiego (I w. p.n.e.)
tylko sporadycznie byt on obserwowany w kregu germanskim. Zdaniem autorki, a podstawy jej twierdzen sa
dobrze znane prace Z. Wozniaka®, zrodtem tego zwyczaju byly wplywy latefiskie w kulturze przeworskiej,
widoczne zwlaszcza na terenach Polski potudniowej. Stad rozprzestrzeniat si¢ on w dorzecza Odry, Warty,
Eaby i Sotawy. Autorka nie sadzi, aby proces ten nalezato wigzac z migracja grup ludnosci na potnocny za-
chod. Dla obszar6w péinocnej czgsci Niemiec i Jutlandii wersje tg uznaje E. Schultze za mato prawdopodob-
ng argumentujac, ze zwyczaj upowszechniat si¢ stopniowo. Dowodem na to jest niewielki poczatkowo udziat
grobow z bronig (np. na cmentarzysku Grafenheinichen, Kr. Grafenheinichen) wsrod ogétu pochowkow
E. Schultze uwaza, ze miato miejsce przejmowanie tego zwyczaju w pierwszej kolejnosci wsrod tych grup
ludnosci (wojownicy), ktore kontaktowaty si¢ z plemionami, gdzie wptywy celtyckie byly bardziej widocz-
ne. Duze znaczenie miaf oczywiscie takze rozwoj produkgiji zelaza. Tak wige proces miat charakter militar-
no-gospodarczy.

Sadze ze rozwazania autorki, aczkolwiek interesujace, nalezatoby uzupeni¢ rozpatrzeniem i ewentual-
nym wyeliminowaniem innych mozliwosci przejecia tego zwyczaju w pozostatych strefach kontaktow ger-
mansko-celtyckich.

N. Venclova jestautorka kolejnego artykutu o pograniczu germansko-celtyckim. Opisuje ona specyficz-
ng sytuacje dwoch grup historycznych (Podmokly lub Bodenbacher-Gruppe i fazy Nestemice, czyli Kobyler-
Phase w terminologii niemieckiej) zajmujacych tereny potnocno-zachodnich Czech i przetom kaby. Autorka
charakteryzuje stosunki kulturowe w obu grupach w okresie LtB i LtC, podkreslajac znaczenie wpltywow cel-
tyckich, ale takze udzial komponentéw halsztackich i jastorfskich.

Sadzg, ze powstanie grup o mieszanym charakterze kulturowym w tak waznym dla komunikacji i kon-
taktéw migdzyplemiennych regionie, jakim jest przelom kaby, jest naturalnym rezultatem procesu kulturo-
tworczego. Mozna jednak zastanawiac si¢, czy zjawisko to w tym konkretnym wypadku, w okresie LtD, kie-
dy wspomniane wyzej cechy kulturowe wystepuja na znikomej liczbie stanowisk, jest rzeczywiseie odbiciem
istnienia tu odr¢bnej grupy ludnosci i czy uzasadnione jest wydzielanie tu osobnej grupy kulturowej,

Strefy lezacq miedzy dobrze juz zakreslonymi granicami kultur latenskiej i jastorfskiej w II-I w. p.n.e. zaj-
muje si¢ Karl Peschel. Chodzi o zréznicowany kulturowo obszar rozciggajacy si¢ od dolnej cz¢éci dorzecza
Renu po Sotawe na wschodzie. Autor widzi trzy mozliwosci interpretowania sytuacji etnicznej w tym regio-
nie: 1) zajmowali go albo Celtowie albo Germanie; 2) jego ludnos¢ stanowity oba ludy; 3) byt on zajmowany
przez Germanow, nie nalezgcych jednak do tzw. Elbgermanen, utozsamianych z ludnoscig kultury jastor-
fskiej. K. Peschel opowiada si¢ za tg trzecig mozliwoscia analizujac Zrodfa pisane starsze od §wiadectw Ceza-
ra oraz wybrane archeologiczne odmiennosci terenéw nadiabskich i potozonych dalej na zachéd (przedsta-
wia kartograficznie rozprzestrzenianie wielu form zabytkow typowych dla regionu nadtabskiego).

‘Por.Z. Wozniak, Osadnictwo celtyckie w Polsce, Wroctaw-Warszawa—~Krakéw 1970. .
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Budownictwem obronnym stanowiska Kleiner Gleichberg, w rejonie Gleichberge, potozonym na potu-
dnie od Lasu Turynskiego, zajmuje si¢ w recenzowanej publikacji B.W. Bahn. Autor podkresla ztozonosé
problematyki badawczej tego stanowiska, znanego juz na poczatku XVIII w. Warto jednak zauwazy¢, ze to
wielokulturowe stanowisko nigdy nie bylo systematycznie badane wykopaliskowo, a wszystkie o nim
opinie powstaja na podstawie obserwacji terenowych. Na niewielka skale prowadzit tam wykopaliska tylko
A. Gotze; rozpoznano w ograniczonym zakresie osade, kurhan i wat u stop wzgorza. B.W. Bahn zamieszcza
natomiast czytelny plan umocnien oraz przypisuje poszczeg6lne fazy ich rozwoju przedstawicielom roznych
kultur, od kultury p6l popielnicowych poczynajac, a na okresie poznolatenskim konczac. Zatozeniu obron-
nemu Kleiner Gleichberg przypisuije si¢ funkcje regionalnego osrodka kulturowego oraz centrum osadnicze-
g0 i przemystowego, w tym takze hutniczego, na potnocnym obrzezu strefy oppidow. Za taka interpretacja
przemawia odwotanie si¢ do wiedzy o roli innych oppidéw, rozmach wielocztonowego zatozenia, diugo-
trwalo$¢ jego wykorzystywania oraz istnienie Sladow zespotu osadniczego zwigzanego z tym miejscem
obronnym.

Takze R. S p e hr pisze o celtyckich umocnieniach Gleichbergu, poréwnujac je z lezacym juz w strefie
wplywow kultury germanskiej grodziskiem Burzelberg. Autor nieco inaczej niz B.W. Bahn ujmuje chronolo-
gie najstarszych umocnien Gleichbergu. Pierwsze mury kamienne mialy pojawi¢ si¢ wedtug niego juz
w neolicie. Jest to jednak tylko nie poparte wynikami badan przypuszczenie. Jak sadzi R. Spehr, oba zatoze-
nia obronne sa odbiciem wplywéw wysokorozwinigtych i zroznicowanych spoteczenstw §rodziemnomor-
skich, nasladownictwem kultury oppidéw. Oba pelnity funkcje centrow politycznych, gospodarczych i reli-
gijnych. Autor sadzi, ze Gleichberg jest przy tym naSladownictwem blizszym oryginatowi. Teza o bliskim
podobienstwie obu zatozen odlegtych o 190 kilometrow jest dos¢ watpliwa. Autor ktadzie nacisk na podo-
bienistwa migdzy nimi, cho¢ np. roznice w ztozonosci konstrukcji obronnych s3 znaczne. Poza tym oba osrod-
ki, a zwlaszcza Gleichberg, s zbyt mato zbadane, by juz w tej chwili wyrokowac¢ o ich funkdiji i roli wobec
osadniczego zaplecza.

H. Griinert, piszacy w omawianej pracy obszernie o znaczeniu kobiet w spoteczeristwach celtyckim
i germanskim, stawia nast¢pujaca tez¢: mimo poswiadczonego w zrodtach i zgodnego z rozwojem sit wy-
tworczych patriarchalizmu Celtow zamieszkujacych kontynent europejski oraz Germanéw, w wielu zacho-
waniach kulturowych mozna wyré6znic slady orientacji matriarchalnej. Najsilniej byty one widoczne u brytyj-
skich Celtow. Autor dokumentuje t¢ teze¢ wykorzystujac obficie zrédta pisane. Omawia rol¢ kobiet jako:
1) matek i 0s6b biorgeych udzial w produkcii; 2) cztonkéw rodzin i wspolnot spotecznych; 3) oséb uczestni-
czgcych w petnieniu obowigzkow kultowych i religijnych. Autor stwierdza, iz we wszystkich tych dziedzi-
nach u obu, réznigcych si¢ przeciez pod wieloma wzgledami, ludow pozostatosci matriarchatu sa uchwytne.
H. Griinert wzbogaca swo6j artykut wykazem zrodet zawierajacych informacje o roli kobiet germanskich i cel-
tyckich oraz bardzo bogatg bibliografig problemu.

W artykule R. Miiller mowa jest o podstawach regionalnej i interregionalnej chronologii starszego okre-
su przedrzymskiego (700-400 p.n.e.) na nizinach potnocnoniemieckich. Zamierzeniem autorki bylo zapre-
zentowanie podstaw ustalenia chronologii wydarzen w pétnocnym kregu kulturowyem, w nawigzaniu do
zjawisk z obszaru kultury halsztackiej. Ta mysl jest jednak ukryta za szczeg6towymi rozwazaniami dotycza-
cymi wyst¢powania i datowania niektorych grup zabytkow, szczeg6lnie przydatnych przy ustalaniu chrono-
logii. Autorka wykorzystata regionalne studia Zrodiowe; szczego6lnie przydatne okazaty si¢ prace H. Hingsta
nad chronologia cmentarzysk z terenu Szlezwiku-Holsztyna’.

" Najwigcej uwagi poswigcita R. Muller oméwieniu chronologii i rozprzestrzenienia dwoch typow zabyt-
k6w, a mianowicie zapinek zw. ,Doppelpaukenfibeln” i , Altmirkischen Fibeln”. Wiele miejsca zajmuije tak-
ze typologiczna charakterystyka zabytkéw, przy ktorej wykorzystano wezesniejsze prace K. Seyera®, H. Kei-
linga’i G. Mansfelda®.

Tak obszerne potraktowanie zagadnien datowania i typologii dwéch typow zabytkéw zachwiato nieco
réwnowage miedzy szczegotowymi informacjami a wnioskami bardziej ogélnymi, dotyczacymi chronologii
proces6w kulturowych.

‘PorH. Hingst, Vorgeschichte des Kreises Stormarn, Neumiinster 1959; tenze, Die vorrémische Eisenzeit, [w:) Geschichte Schleswig-
Holsteins, 1. 2, cz. 3, Neumiinster 1964. i

‘Por. H. Seyer, Siedlung und archdologische Kultur der Germanen im Havel-Spree-Gebiet in den Jabrbunderten vor Beginn u. Z.,
Berlin 1982.

' Por. H. Keiling, Der Umenfriedbof der vorromischen Eisenzeit von Kastorf, Kreis Ludwigslust, Bodendenkmalpflege in Mecklenburg.
Jahrbuch 1981, R. 1982, 5. 115-156.

“Por. G. Mansfeld, Die Fibeln der Heuneburg 1950-1970. Ein Betrag zur Geschichte der Spdthallstattfibel. He burgstudien 11, Berlin
(West) 1973.
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Jasno ujete i wyrazne sformutowane s3 jednak wnioski koficowe dotyczace relatywnej chronologii okre-
su kultury pél popielnicowych na Nizinie Potnocnoniemieckiej. Wyr6zniono faze wezesng z okresu HD,,
podczas ktorej nie ‘wystepuja jeszcze wspomniane wyzej typy zabytkéw; srodkowa z przelomu HDj i LtA,
rozpoczynajgcg okres wplywow lateniskich, z charakterystycznymi formami blaszanych Doppelpaukenfi-
beln, oraz faz¢ mtodsza z rozwinigtymi formami Doppelpaukenfibeln i Altmérkischen Fibeln oraz nasladow-
nictwami tych pierwszych.

Podobny charakter ma artykut G. Gustavs, ktora pisze o funkdiji i chronologii kilku kategorii zabytk6w,
pochodzacych z mtodszego odcinka starszego okresu przedrzymskiego (fazy Ib wg H. Seryera), a mianowi-
cie tzw. szpil z trzema ptytkami (Dreiplattennadeln), podwojnych tarczek spiralnych (Doppelspiralscheiben)
i naszyjnik6w (Halsschmuck). Sadzi ona, Ze te pierwsze, ze wzgledu na wielkosé, byty oznakami pozyciji spo-
fecznej. Oczywista jest funkcja naszyjnik6w, natomiast niejasna — wspomnianych tarczek.

Watpliwosci budzi interpretowanie tych zabytkow jako atrybutu jednej grupy etnicznej. Takze ich rola —
jako przedmiotow zwigzanych z kultem — nie jest pewna.

Omawiane zabytki wystepuja w duzej liczbie (43 egzemplarze) na niewielkim obszarze w dorzeczu srod-
kowej Haweli. By¢ moze byly wigc, jak chce autorka, typowymi ozdobami tamtejszej ludnosci. Jednak uka-
zanie rozmieszczenia Dreiplattennadeln na tle geologicznej budowy terenu jest nieporozumienien. To nie
poszczegoblne zabytki, lecz sie¢ osadnicza tego obszaru zwigzana byla sprz¢zeniem zwrotnym ze Srodowi-
skiem naturalnym. Ukazanie rozmieszczenia znalezisk szpil w stosunku do budowy geologicznej sugeruje
istnienie jakiego$ zwiazku migdzy ta kategorig zabytkow a podiozem geologicznym. Sadze, Ze takiej bezpo-
Sredniej relacji w odniesieniu do tej kategorii przedmiotéw nie byto i by¢ nie mogto.

Karin Peschel poswigca obszerny artykut poczatkom kultury jastorfskiej w Srodkowej czesci bylej NRD
(regiony geograficzne: Elbaue, Oschatzer Hiigelland i Lommatzer Pflege). Charaktersystyka przeobrazen kul-
turowych poprzedzona jest oméwieniem najwazniejszych cech srodowiska badanego obszaru, zamknigtego
ze wszystkich stron granicami naturalnymi. W przypisach znajdujemy zwigzty opis geografii klimatu i gleb re-
gionu. . !

W okresie HC i HD,, tereny te zajete byly przez ludnos¢ kultury Billendorf. Wyr6znienie nalezacych do
niej stanowisk jest tatwe — wystepuje na nich charakterystyczna ceramika. Gorzej jest z datowaniem stano-
wisk, poniewaz metalowe przedmioty z wyposazenia grobow czesto ulegaty zniszezeniu w ogniu.

Autorka omawia inwentarz jednego z grobow tej kultury, z Roderau, Kr. Riesa. Jest to jednak przyktad nie-
reprezentatywny, nalezy on bowiem do bogatych, z wieloma pochéwkami, co dla grobéw kultury Billendorf
nie jest typowe.

W poczatkach okresu HD, na obszarze Elbaue, w doline Muldy i sporadycznie takze bardziej na zachod
pojawity si¢ stanowiska kultury jastorfskiej. Na wielu z nich, tym razem prawie wylacznie nad kabg, wyste-
puja materialy obu kultur. Autorka sadzi, ze na tym wiasnie obszarze mozna doszukiwac si¢ kontynuacji kul-
turowej migdzy kulturg Billendorf i kulturg jastorfska. Przytacza ona przyktady stanowisk z materiatami obu
kultur (cmentarzyska w Liebersee, Kr.Torgau grobu z miejscowosci Freital, Kr. Freital).

K. Peschel zamieszcza takze tablice z rysunkami ceramiki z wybranych stanowisk. Natomiast stabg stro-
ng artykufu sq mapy. Na kilku z nich przedstawiono sytuacj¢ osadnicza tego regionu, od okresu HC do okre-
su LtA, na koncu artykutu zas znajduija si¢ spisy stanowisk. Jednak zestawienia te sa catkowicie bezuzytecz-
ne, na mapach bowiem brak numer6w pozwalajacych na identyfikacj¢ stanowisk. Nie wprowadzono takze
odre¢bnych znak6w na oznaczenia r6znych kategorii stanowisk. Mimo to artykut jest cennym podsumowa-
niem pogladéw badaczy niemieckich na przetomowy okres powstawania kultury jastorfskiej i jej nawigzan
do kultur wezesniejszych.

Praca H. J. Hisslera jest wiasciwie monografig kultury nienburskiej w pétnocno-zachodnich Niemczech,
ograniczong do objetosci kilkudziesigciostronicowego artykutu. Autor przedstawia historie i obecny stan ba-
dan, przytacza ponad 40 pozydiji literatury przedmiotu, charakteryzuje obszar badan i krytycznie omawia sto-
jace do dyspozycji Zrodta. W spos6b jasny i systematyczny opisuje nastgpnie najwazniejsze aspekty kultury
nienburskiej: osadnictwo, obrzadek pogrzebowy, kultur¢ materialna, w tym metalurgie zelaza, brazu, obréb-
ke metali szlachetnych, ceramike i inne kategorie zrodet ruchomych, m.in. importy.

Artykut jest bardzo bogato ilustrowany, przede wszystkim mapkami rozmieszczenia najwazniejszych grup
zabytkow. Calosc¢ jest solidnym podsumowaniem problematyki w Swietle stanu badan z poczatku lat 80.

W krotkim, dwustronicowym komunikacie swoje poglady na temat przyczyn upadku kultury tuzyckiej
przedstawia S. Griesa. Omawia on koficowy okres istnienia grupy gorzyckiej (Goritzer Gruppe), przypada-

"Por. S. Griesa, Die Goritzer Gruppe, Verdffentlichungen des Museums fiir Ur- und Frithgeschichte Potsdam”, t. 13: 1982, Berlin.
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jacy na VI-III w. p.n.e. Wedtug ustalonej przez autora chronologii wydarzen "w fazie 11 (HD,-LtA) jest to je-
szcze dobrze rozwinieta grupa kulturowa, graniczaca na potnocy i zachodzie z terenami zajetymi przez kul-
ture jastorfska. Niektore typowe zabytki z inwentarza grupy gorzyckiej sa odkrywane w dorzeczu faby
i Haweli. O Scistych kontaktach miedzy dwoma ugrupowaniami kulturowymi $wiadcza takze inne fakty
archeologiczne.

Inaczej wygladata sytuacja w fazie I1I (LtA-LtB), w okresie upadku osadnictwa grupy gorzyckiej, a jedno-
cze$nie zauwazalnego — mimo znacznie mniejszej liczby zrodet — wzrostu wplywo6w jastorfskich w tej grupie.
Doszto wtedy do powaznych przeobrazeni kultury ludnosci grupy gorzyckiej, widocznych np. w przemia-
nach obrzadku pogrzebowego.

Zgodnie z teza autora najwazniejszq z przyczyn zaniku grupy gorzyckiej byto wehtonigcie zasadniczej czg-
$ci jej ludnosci przez kulturg jastorfska. Autor wymienia takze inne, mniej wazne przyczyny, takie jak wplyw
kultury urn twarzowych, ksztattowanie si¢ kultur oksywskiej i przeworskiej, niekorzystne zmiany klimatu.

T.Malinowski przedstawia w swoim artykule najwazniejsze momenty rozwoju plemion kultury pomor-
skiej. Poglady autora na ten temat znamy z wielu prac publikowanych w kraju, ich omawianie nie jest wiec
niezbedne.

Chciatbym zwroci¢ tu szezegolng uwage na te czS¢ artykutu polskiego badacza, w ktorej wypowiada si¢
on przeciwko germanskosci czy battyjskosci tej kultury, a za jej prastowiariskim charakterem. Nie daje jednak
szerszego uzasadnienia tego pogladu. Kluczowym zagadnieniem jest tu oczywiscie stosunek kultury pomor-
skiej do nastgpujacych po niej kultur: oksywskiej i przeworskiej, a takze zarubinieckiej. I to podkresla takze
T. Malinowski.

Kwestie te omawiata ostatnio réwniez T. Dabrowska®. Nalezy jednak podkresli¢, ze dowiedzenie stowian-
skosci kultury pomorskiej wymaga potwierdzenia ciggtosci etnicznej i kulturowej takze na przefomie staro-
zytnosci i Sredniowiecza. Jest to rowniez problem trudny do pozytywnego rozwigzania.

Wazng i cenng cechg artykutu Z. Wozniaka jest kompleksowe spojrzenie na przemiany kulturowe
i etniczne w 2 pot. 1 tys. p.n.e. w Polsce Potudniowej. Zasadniczym problemem rozwoju sytuacji kulturowo-
osadniczej tych czas6w jest, jak stusznie pisze autor, przejscie od jednego okresu wybitnej stabilizacji osa-
dnictwa, zwigzanego z kultura tuzycka, do nastepnego takiego odcinka pradziejow, przypadajacego na cza-
sy istnienia kultury przeworskiej. Aktualnym i bardzo waznym postulatem badawczym jest wigc — i w tym
wzgledzie pokrywaija si¢ opinie Z. Wozniaka i T. Malinowskiego — poznanie okresu oddzielajacego oba tak
stabilne ugrupowania kulturowe. Do niedawna okres ten lezal na uboczu zainteresowan wielu badaczy,
zwlaszcza odnosi sie to do problematyki ciagtosci osadniczej i etnicznej. Sytuacje zmienifa nieco ostatnia
publikacja T. Dabrowskej’.

Podobnie jak S. Griesa, takze T. Malinowski przypomina podstawowe, wewngtrzne i ZEewnetrzne przy-
czyny upadku kultury tuzyckiej: najazdy scytyjskie, ekspansje kultury pomorskiej, przerwanie stymulujacych
rozwoj kontaktow z kregiem wschodniohalsztackim i wreszcie, cho¢ nie jako pow6d najmniej wazny, kryzys
gospodarczy i spoteczny spowodowany niekorzystnymi zmianami klimatu. Eliminuje natomiast z tej listy
mozliwos¢ najazdu celtyckiego.

Omawiajac rozwoj sytuacji przed okresem uksztattowania si¢ kultury przeworskiej Z.Wozniak podkresla
zréznicowany charakter przemian zachodzacych na ziemiach polskich; obok stref o czgsciowej przynajmniej
kontynuagji dotychczasowych form modelu osadniczo-gospodarczego i spotecznego (terytorium kultury
grobéw kloszowych, w pewnej mierze takze potudniowa Wielkopolska), sa réwniez obszary, zaj¢te przez
ludnos¢ naptywowa (potnocna Wielkopolska). :

Znana jest rola Celtow w powstaniu oblicza kulturowego ziem polskich w ostatnich wiekach p.n.e.
Takze i w tej publikacji Z. Wozniak przypisuje im wazna role w ksztaltowaniu gospodarki, dopuszcza nawet
zorganizowanie przez nich hutniczego zaglebia Swigtokrzyskiego. Natomiast plemiona germanskie byty ka-
talizatorem przy$pieszajacym zmiany i wplywajacym na ich kierunek. Nie oznacza to jednak wg autora zmia-
ny oblicza etnicznego ziem polskich — rdzen ludnosci miat pozosta¢ ten sam.

W ujeciu Z. Wozniaka proces ksztaftowania sig kultury przeworskiej, cho¢ jeszcze w wielu punktach nie-
jasny (jak chocby kwestia stosunku cmentarzysk kultury grobow kloszowych i cmentarzysk kultury przewor-
skiej) rysuje si¢ jako rezultat oddziatywania wielu grup ludnosci o réznym obliczu etnicznym i réznym stop-
niu rozwoju, dziatajacych na obszarze od dawna podzielonym na strefy o odmiennym charakterze gospodar-
czym. I chyba whasnie dzigki wybiciu na plan pierwszy stopnia komplikacji tego procesu, autor dobrze od-
daje jego rzeczywisty charakter.

*Por. T. Dabrowska, Wezesne fazy kultury przeworskiej, Warszawa 1988,
* Op. cit.
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Artykut M. Babes poswigcony jest problematyce kultury Poienensti-Lukasevka w pétnocno-wschodniej
Dacji. Autor zajmuije si¢ historig badan, a nastgpnie omawia materialy zabytkowe, na kilku mapkach przed-
stawiajac wystgpowanie zabytk6w najwazniejszych dla datowania i przesledzenia powigzan kulturowych,
zamieszcza tez tabele typologiczne ceramiki, fibul o konstrukgji srodkowo- i péznolateriskiej, metalowych
czgsci pasow. 83 tu tez tabele chronologiczne przedstawiajace datowanie najwazniejszych cmentarzysk
kultury Poienesti-LukaSevka (Poienesti-LukaSevka, Borsesti, Dolinjany), ryciny przedstawiajace zabytki cha-
rakterystyczne dla trzech faz jej rozwoju oraz tabela, na ktérej przedstawiono chronologi¢ trzech faz kultury
Poienesti-LukaSevka, w nawigzaniu do innych podziatéw chronologicznych Europy Srodkowej, Wschodniej
i Potudniowej. Rozbudowanie informacji graficznych doskonale ufatwia lekture artykutu, szkoda tylko ze osa-
dy i cmentarzyska kultury Poienesti-Lukaevka przedstawiono na osobnych mapkach, tym samym bardzo
utrudniajac przeanalizowanie §ladow sieci osadniczej tej kultury.

Oczywiste jest dla autora artykutu, Ze nosiciele kultury Poienesti-Lukasevka przybyli w dorzecze Dnie-
stru, Prutu i Seretu z potnocnej czgsci Srodkowej Europy. Z obecnego stanu badan wynika, ze analogie do
roznych elementéw tej kultury rozprzestrzenione sa na terenach Szweciji, Polski i Ukrainy, ale przede wszy-
stkim potnocnych Niemiec i Danii. Wida¢ to takze na mapkach publikowanych przez M. Babes.

Whnioski autora, dotyczace pochodzema nOSlClell kultury Pmenesu LukaSevka, odbiegaja od pogladow
takich autoréw, jak R. Hachmann'’, D.A. Macinskij'', K. Tackenberg®, ktorzy doszukiwali sie niewielkich
obszaréw wyjSciowych, pownazanych ponadto z konkretnymi grupami kulturowymi.

M. Babes prébuje stworzy¢ synteze ich pogladow piszac, ze kultura Poienesti-LukaSevka powstata nie
w wyniku jednorazowego przejécia grupy ludnosci germanskiej przez dorzecza Odry i Wisty na potudniowy
wschaod, lecz po zmieszaniu si¢ r6znych pradow, pochodzacych z tej samej czgsci Europy. Byly to wedrow-
ki z r6znych obszaréw, lezacych migdzy £abg i Odra, od Holsztyna po Luzyce i Dolny Slask, trwajace w wie-
lu falach i etapach przez ponad stulecie. Byla to wigc kultura poligenetyczna, powstata w wyniku wedrowki
i pobytu w nowym miejscu.

Artykut zamyka krotkie oméwienie Zrédet pisanych dotyczacych tej kultury. Ich interpretacia, po uwzgle-
dnieniu wynikéw badan archeologicznych, staje si¢ bardziej jednoznaczna i pozwala méwic¢ o germariskim
charakterze ludnosci zajmujacej w I1 i I w. p.n.e. dorzecza Dniestru, Prutu i Seretu.

Wsrod tekstow napisanych przez przedstawicieli nauk wspotpracujacych z archeologia na uwage zastu-
guje artykut A. Bach dotyczacy mozliwosci badania przemian populacji pradziejowych. Autorka omawia
ograniczenia w przeprowadzeniu analizy antropologicznej, wynikajace z fragmentarycznosci danych i trud-
nosci w datowaniu. Stusznie zauwaza, Ze s3 to mankamenty typowe dla Zrédel, jakimi dysponuje wiele dys-
cyplin historycznych. Whrew tytutowi A. Bach analizuje takze populacje neolityczne, z epoki brazu i $rednio-
wieczne. Koncentruje si¢ jednak na wykazaniu, iz analiza antropologiczna populacji z okres6w halsztackie-
go i latenskiego dowodzi, Zze populacje wschodnie (dorzecze gomej kaby i sSrodkowego Dunaju) z obu okre-
sOw s blizsze sobie niz zachodnim (znad gérnego Renu i Dunaju). Jednocze$nie wykazuje ona, ze popula-
¢je srodkowoeuropejskie z okresow halsztackiego i latenskiego byly zdecydowanie heterogeniczne.

Artykut M. Teicherta jest monografig znalezisk kosci zwierzat ofiarnych ze stanowisk kulturowych epo-
ki brazu, lezacych na potudnie od Kyffhdusergebirge. W latach 50. prowadzit tam badania G. Behm-Blanc-
ke™. Autor analizowt serie liczaca ponad 32 000 kosci. W tekscie znalez¢é mozna informacje o gatunkowej
przynaleznosci zwierzat, o wieku ofiar, liczbie osobnik6w i masie migsa uzyskanej po zabiciu tak duzej licz-
by zwierzat. Chodzi o ilosci znaczne. W sumie z zabitych zwierzat uzyskano ponad 13 ton migsa. Zdecydo-
wana wigkszo$¢ pochodzita ze zwierzat domowych, zaledwie kilkanascie procent z dzikich.

Bardzo interesujace s3 szacunki autora odnosnie do liczby os6b bioracych udziat w biesiadach ofiarnych
w przeciagu 1000 lat uzytkowania miejsc kultu. Przyjat on, ze w ciagu jednego dnia obrzedéw jedna osoba
spozywata 1000 g migsa ofiarnego, a nast¢pnie obliczyt, ze w ofiarach wziglo udziat ponad 13 000 oséb.

Oczywiscie istnieja rozne mozliwosci zakwestionowania tego szacunku. Nie wiemy przeciez, czy rzeczy-
wiscie kazdy z uczestmkéw spozywal jeden positek w ciggu dnia, ani ile razy w roku odbywaly si¢ obrzedy.
Takze czas uzytkowama miejsc ofiarnych znamy tylko w przybliZzeniu, Sadze natomiast, ze doktadna analiza

" Por. R. Hachmann, Jastorf-Funde auferbalb der Jastorf-Kultur, ,Die Kunde", Neue Folge, t. 8: 1957, s. 77-92.
"Por. D.A. Macinskij, K. voprosu o datirovke, proishoZdenti i etniceskoj prinadiez) pamjatnikov tipa Pojanesty-Lukasevka, [w:)

)

. Archeologia Starogo { Novogo Sveta, s. 82-96, Moskva 1966.

“Por. K. Tackenberg, Zu den Funden von Lukaschewka in den Bezirk Kischiniew, Moldau-Republik, Alt Thiiringen”, t. 6: 1962/63,
s. 403-427.

"“Por. G. Behm-Blancke, Zur Funktion bronze- und frith itlicher KulthGhlen im Mittelgebirg ; JAusgrabungen und Funde”, t.
21: 1976, s. 80-88.
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materialu pozwala na dalej idqce przypuszczenia i interpretacje, dotyczace struktury ofiar, ich wieku, czesto-
Sci odbywania si¢ uczt i liczby os6b bioracych w nich udzial. Autor wspomina o tych wszystkich zagadnie-
niach, nie omawia ich jednak do konca. Szkoda, bo sa to unikalne materialy stwarzajace rzadko spotykane
mozliwosci wysnuwania daleko idacych wnioskow o czynnosciach kultowych.

Omawiang tu prace potraktowac¢ trzeba jako podsumowanie obecnego stanu wiedzy o problemach kon-
taktéw celtycko-germanskich w Europie Srodkowej. Zasadnicza czes¢ recenzowanej publikaciji stanowia bo-
wiem referaty oparte na wynikach dawniejszych badan. Brak, poza nielicznymi wyjatkami, publikacji wyni-
k6w nowych badan. W niekt6rych artykutach, gtownie do&ycmcych nauk wspotpracujgcych z archeologia,
zaprezentowano interesujgce metody badawcze. Warto tez podkreslic dobry poziom edytorski publikacii,
chociaz — jak wspomniatem na poczatku recenzji — mozna mie¢ zastrzezenia do uktadu publikowanych
tekstow. Jednak to obszerne kompendium wiedzy o wydarzeniach kulturowo-etnicznych w I tys. p.n.e. jest
wazng pozycja w dorobku archeologii Niemiec i krajow sasiednich i wejdzie na state do obiegu naukowego.

Marek Dulinicz
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