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ZDZISLAW SOCHACKI

KWESTIA POBYTU STEPOWCOW
W EUROPIE POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ W ENEOLICIE
ORAZ ICH STOSUNKU DO SRODOWISKA AUTOCHTONICZNEGO

Podjeta kwestia nalezy do najistotmiejszych a spornych w problematyce
pradziejéw Europy poludmiowo-wschodmniej. Chodzi o pojawienie si¢ w sro-
dowisku kultur autochtomicznych elementéw kontrastujgco obcych, a wy-
raznie zadokumentowamych, tak w strefie materialnej i zjawiskach ideowych,
jak i ogblnej organizacji bytu grup ludzkich (specyficzna ceramika, brofi
obcego typu, kurhamowo-jamowy obrzadek pogrzebowy ze stosowaniem
ochry, nasilenie cmentarzysk przy braku odpowiadajacych im osad i inne).
Istothg wymowe ma wystepowanie w tych kontekstach szczatkéw konia
— zapewne do jazdy wierzchem (S. Bokonyi 1979; G. Nevizansky 1989).
Wszystko to kiécei si¢ zupelnie z tradycjami miejscowymi. Zjawiska te szerzg
si¢ falami (w ciagu eneolitu dwiema lub trzema wedlug réznych badaczy
— por. np. M. Gimbutas 1979; H. Todorova 1979, s. 70 i n.; V. Dergadev
1989) na okreslonych trasach, obejmujac obszary topograficznie tatwo do-
stepne i dogodne do gospodarki hodowlanej oraz niziny nadizeczne z bie-
giem Dunaju jako rdzeniem tego ukladu przestrzenmego. Rozpoczynajgc od
rejonu ujécia tej rzeki w gore jej biegu pojawiaja si¢ coraz p6znie;j.

Wydawatoby sie, Ze juz powyzsze fakty wystarczajaco sugeruja wschodnio-
europejski kierunek pochodzenia tych zjawisk i lgczenie ich z tamtejszymi
ludami nomadyczmymi lub pélnomadycznymi. Tak tez byto do niedawna,
ostatnio jednak niektorym badaczom nasumglly si¢ watpliwosci. Autor przed
zajeciem wiasnego stanowiska, w niniejszym studium omoéwi przyklady sytua-
cji najwyrazniejszych oraz dkale mozliwosci ich zimterpretowania (gpor. nizej
akapity 1-3). Wypowiedz uzupelni préba odtworzenia i sklasyfikowania
skutkéw dommniemanych najazdéw w eneolitycznym Srodowisku kulturowym
Europy potudniowo-wschodniej.

L. Szczegllnie wyr6znia si¢ skupisko kurhandw na obszarze wschodniego
dorzecza Cisy (I. Ecsedy 1979; D. Viragh 1979). Zwraca uwage wielka ich
liczba (ponad 3 Q00 — niewiele Zvadanych) oraz zwarto$¢ obszany wyigpo-
wania pomimo duzej rozpietodci chronologicznej. Obejmuje ona eneolit
od wezesnej fazy kultury bodrogkeresztutskiej przez I etap (Bolerdz) kultury
badenskiej i kulture kostolacka, siggajac poczatkéw epoki brazu. Autor te
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ramy chronologiczne uscisla o etap ITa — wczesnoklasyczny kultury baden-
skiej, wyraznie zadokumentowamy w Debreczynie (I. Ecsedy 1979, s. 129,
tabl. 1:2-8; tabl. 2 — wszystkie ryciny nienumerowame; por. Z. Sochacki
1980, s. 73 i n., tabl. IX C-D). Zasadno$¢ wiazania przez I. Ecsedy'ego tych
obiektow ze stepowym Srodowiskiem poinocnonadczamomonskim (kultura
jamowa) wydaje si¢ bezsporna. Uderzajace s3 analogie w typach kurhanow,
jamach, sladach konstrukeji z mat i drewna, rozmiarach nasypow, a nawet
liczbie pochéwkow w ich obrebie; ponadto w ukladzie szkieletow (na plecach
z podkurczomymi nogami), stosowaniu ochry badZ czerwonego malowania
zwlok w zabiegach pogrzebowych itp. Nalezy podkmesli¢, ze cechom tym
brak jakichkollwiek zwiazkow rozwojowych tak z migjscowym, jak przyleglym
srodowiskiem kultur autochtemiczoych. Wyobcowamie jest wiec absolutne.
W koncu istotnym potwierdzeniem allochtonizmu jest przyklad szkieletu
z Csongrad blisko odpowiadajacego cechom szkieletow, ktdre wystepuja
w obrebie nadczarnomorskiej kultury jamowej (Srednij Stog II; por.
A. Marcsik 1971; 1979). Trudno zatem sprzeciwi€ sie tezom o obcej inwazji
i to z okredlonego kierunku.

2. Jak dotad najpelniejsza — cho¢ nie zawsze doceniang — synteze penet-
racji przez stepowcoéw roznych regionow Europy przedstawila szkicowo
M. Gimbutas (1978; 1979). Wyodrebmla ona trzy kolejne fale inwazji ludnosci
ze stepow poinocnonadczar sikiich, kubatiskich i nadwolzanskich z kregu
tamtejszych kultur kurhammwch, jamowych i katakumbomych. Fale te,
oddzielone przerwarni, mieszczg si¢ ogblnie w ramach od schylku neolitu do
wezesnej epoki brazu (w datach kalibrowanych *C, wediug niej, odpowiednio:
I = okoto 4400-4200 B.C.; II = okoto 3400-3200 B.C.; III = 3000-2800 B.C.;
jednak ten podziat wydaje si¢ by¢ zbyt uproszczony). Szczegblnie zrdznico-
wane dziatanie postulowanych fal miatoby miejsce w Europie potudniowo-
-wschodniej. W koncepcji M. Gimbutas kolejno uderzyly one w kultury:
Cucuteni-Tripolje, Gumelnita, schylkows Tiszapolgér i Lengyel oraz reliktowsg
Vinea (fala I). Nastepnie spowodowaly upadek kultury Cucuteni-Tripolje oraz
,JKurhamnizacj¢” jednostek balkanisko-dunajskich (fala IT). Wreszcie uderzyly
w kulture badensks i wuczedolska, przyczyniajac sie do zaniku pierwszej z nich
i rozprzestrzeniajac si¢ daleko w glab Kotliny Karpackiej oraz na potudnie — po
Grecje i Egee (fala IlI). Choé koncepeja ta w swym schemacie nie budzi
istotiyeh watpliwosei, nie wszystko mozna zaakeeptowaé w jej realiach.
Zastizezenia budzi na przyklad wigzanie z inwazja stepows skupiska kurhanéw
fia wyspie Leukas (Santa Maura) na merzu Jorskim (M. Gimbutas 1973; 1979,
§. 129). Dla tak szczeg6lnyeh oraz niektérych im zblizonyeh sytuacjl nalezy
szukaé innyeh rozwigzan, co file bedzie latwym zadaniem. Mankamentem
jest niezauwazamie roli kultury kostolackiej w upadku kultury baderiskiej
(per. Z. Sechaeki 1980, s. 100 i A.), a przypisywanie tege fakiu dzialaniu
stepoweow. Rowaniez wprowadzanie pojeé sztueznie taezacych niekiodre jednostki
(na przyklad: kultura Baden-Vuéedel ezy kultura Baden-Ezero) stanowi zbyi
skrajne uproszezenie zjawisk skomplikewanych i peneralnie edmiennyeh.




STEPOWCY W EUROPIE POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ 55

Trudno si¢ tez zgodzi¢ z uznaniem kultury badenskiej za typowa jednostke
hybrydowo-kurhanowa powstala jako zjawisko towarzyszace drugiej fali
najazdéw stepowych. Niektore inne zastrzezenia zostaly podmiesione w dyskusji
na kanwie przedstawionej koncepcji (por. M. Gimbutas 1979, s. 136-137),
niemniej nie zakwestionowano jej generalnej zasadnosci.

3. Istotne rozbieznodci opinii w przytoczonych dotad kwestiach ujawnito
symipozjum na temat pochowkow kurhamowych na omawianym tu obszarze,
odbyte 24-28 wrzesnia 1985 r. w Donji Milanovac, w Owczesnej Jugostawii
(Serbia) (por. D. Srejovi¢, N. Tasi¢ 1987; J. Machnik 1987). Cho¢ wiekszos¢
wypowiedzi miata charakter szczegotowy (dotyczac wynikow badan na poszcze-
golnych stanowiskach), w zakresie syntezy zarysowaly si¢ dwa przeciwstawne
poglady. Pierwszy — dominujacy, to aprobata faktu oddznalywan badz inwazji
stepowcow na tereny poludniomwo-wschodmio-ewayejkie (w roznych wersjach
co do liczby ,,fal”, czasu ich trwania, o§rodkéw nadczarnomoskich, z ktérych
sie wywodza, takich jak: kultura jamowa badz katakumbowa czy krymska
kultura Kemi-Oba). Drugi poglad polegal na negacji wyzej wymienionych
faktow, prezentowanej réwniez w paru wariantach, gldwnie na podstawie
stwierdzenia, ze kurhany zbliZonego typu wystgpuja w ré6znych miejscach
Europy, a procesy ich rozpowszechnienia mogty by¢ zblizone do regul szerzenia
sie grobow megalitycznych. Obrady nie przyniosty ujednoliconej konkbuzji, lkecz
wspomniana negacja sprawia, ze problem dzialania stepowcoéw moze byé
w niektorych zakresach otwarty. Jednak, zdaniem autora — nie tyle w odniesie-
fiu do Europy potudniowo-wschodniej, ile do innych rejonéw postulowanyeh
penetracji (Europa $rodkowa badz pétnocno-wschodnia ~ por. M. Githbuitas
1979, s. 130-131, ryc. 7). Nalezy to zdecydowanie podkieslic.

Z kolei niektorzy uczestnicy sympozjum dotyczgcego eneolitu i wczesnej
epoki brazu w Europie Srodkowej, odbytego 20-24 pazdziernika 1986 f.
w Pradze-Liblicach, podjeli tez tematyke pobytu stepowcoéw w rejonie kar-
packo-naddunajskim (por. N. Kalicz 1989; V. Dergacev 1989).

Réwniez autor wypowiadal si¢ w powyzszym zakresie. Pomimo pewnych
wahati (korespondencja z niektérymi badaczami) uznal autentyczno$é fak-
tow $wiadczacych o perturbacjach wywotanych przez stepowcow (w tym tez
mozliwo$¢ trzykrotnych inwazji zgodnie z koncepcja M. Gimbutas 1979).
Okredlit elementy ,stepogenne”™ w stylu ceramicznym niektérych Kkultur,
tendencje do zmian tradycyjnych struktur spoteczno-gospodaitzych w kul-
turze badefskiej, a takze szczegblne przypadki komplikacji oddziatywan
stepowych i anatolijskich wynikle z taczenia si¢ wplywow tych osrodkéw na
niektérych terenach Europy poludmniowo-wschodmiej (por. Z. Sochacki 1985,
s. 49-52; tenze 1986, s. 263-266, ryc. 3-4; tenze 1988; 1992).

W tym miejscu, tak jak zapowiedziano na wstepie, autor podejmie probe
rozpoznania i sklasyfikowania skutkéw dziatania stepowcow w eneolltycznej
Europie poludniowo-wschodmiej. Zalezaty one od trzech gléwnych czynnikéw.
Zasadmiczym byt nie okreslony jeszcze odpowiednio impuls opuszczenia
obszaréw macierzystych (wywolany zapewne nie tylko zmianami klimatycznymi
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—pmor. 1. Erdelyi 1970; H. Todorova 1989; S.Z. Pustovalov 1994). Od niego
zalezal potencjat dziatania grup ekspandujacych. Nastgpny czynnik stanowila
przydatno$¢ gospodarcza i dostepnos¢ naturalna penetrowanego obcego Sro-
dowiska. Trzecim by!a specyfika i potencjal obronny kultur autochtonicznych
na trasie ekspansji (por. np. grupa Usatovo z jej latwosciag przyjmowania
elementéw stepowych oraz kultura Ezero o tendencjach zupelnie odmiennych
— Z. Sochacki 1992, s. 36-38, ryc. 1, 4).

Rézny stopien skutecznofci dzialania tych czynnikOw jest uchwytny
w poszczegblnych strefach, ktérych wyodrebnienie w eneolicie Europy potu-
dniowo-wschodniej autor proponuje (ryc. 1).

I. Strefa asymilacji. Potozona najbliZej miejsc wyjsciowych ekspansji ste-
powcow, tj. dolnego Daiepru i dolnego Bohu. Obejmuje wigkszo$¢ Besarabii,
Moldawie, Woloszezyzne i Dobiudie, siggajac po rejon Zelaznej Bramy. Tu
dzialanie stepowcéw przerwalo rozwdj miejscowy i trwale zmienito auto-
chtoniczne struktury kulturowe narzucajac im stopniowo swoja specyfike.
Ta ,,aneksja” mogta by¢ ulatwiona przez istniejgce uprzednio silne i dlugo-
trwale wptywy wynikajace z bezposredniego sasiedztwa. Zmianom wediug
wzorcow stepowych ulegaja tu zasadmicze elementy specyfiki kulturowej
(wytwérczo$¢ materialna, organizacja zasiedlenia, struktura gospodarki,
a nawet elementy wierzefi i obrzadku pogrzebowego). Dotyczy to szczegdlnie
poznotrypoliskich grup Usatovo i Horeditea-Fallafti; w cokolwiek wez-
szym, ale tez zasadniczym zakresie cyklu kulturowego Cernavoda (III i II),
z kulturg Ezerovo wlacznie. Nieodwracalno$¢ procesu zdominiowania wy-
raznie rézni te strefe od wszystkich pozostatych. Struktury autochtoniczne
nie odzywaja tu juz wcale (por. D. Berciu 1964, s. 275-276; N.J. Merpert
1965; V.G. Zbenovit 1974; D. Opritescu 1978; M. Gimbutas 1979, s. 115in.;
I.T. Deagomir 1982; V.M. Masson, N.J. Merpert red. 1982, s. 165 i a., 321
in.; E. Com§a 1987, s. 196-197).

II. ,,Strefa ,,okupaciji” (okre$lenie uzyte na oznaczenie czasowego opanowa-
nia obszaru) obejmuje rejon nadcisafiski Wielkiej Niziny Wegierskiej oraz cz¢$é
Banatu (I. Ecsedy 1979; Z. Sochacki 1988). Jest to obszar idealnie nadajacy si¢
do rozwoju pasterskiej gospodarki hodowlanej. Scharakteryzowana wyzej (pot.
akapit 1) ogromna i dlugotrwata koncentracja typowo stepowych kurhanéw
swiadezy o trwalym zdominowaniu Srodowiska autochtomiczaego. Pomimo
pewnych watpliwosei N. Kalicza (1989, s. 129) pobyt stepoweoéw mozna tu
wigzaé tak z kultura bodrogkereszturska, jak z baderiska 1 kostolacka. 1stotne
jest to, ze powyzsza dominacja nie zabufrza ani nawet nie ogranicza rozwoju
kultur autochtomiczaych przez caly ciag eneolitu az po poczatki wezesnej epoki
brazu. Kultury cyklu polgarskiego, jak tez badenska i kostolacka wykazuja
nastepstwo przestrzenne na tym wiadnie obszarze oraz file ograniczona przez
obeych kontynuacje rozwoju wiasfiege. Trudno tu tez mowié o jakims desiruk-
cyjnym dzialaniu stepowcow, skoro fa przykiad kuliura baderiska im ,,zawdzie-
cza” (oprocz wzbogacenia stylu ceramicznego) bodzee implikujaee powazny
rozw6] gospodarki (hodowla, transport - por. Z. Sochacki 1985, 5. 49-52).
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Ryc. L. Zréinicowanie skutkow dzialania stepowcoéw na Europe poludmiowo-wschodnig
w eneolicie
A-C — stepowe kultury ekspandujace (A — kulturajamowa; B — kultura katakumbowa; C — kultura Kemi-Oba);
a-h ~ kultury i grapy podlegajace ekspansji (a — grapa Usatovo; b — grupa Horodi§tea-Folte§ti; ¢ -Hallwry cyklu
Cernavoda; d - kultura Ezerovo; e-g (odpowiednio) — kultura bodrogkereszturska, kultura badefiska, kultura
kostolacka; h — kultura Ezero).

1 - obszar wyjSciowy najazdow; 2 — gléwny kierunek najazdéw (fale I-111 wedlug M. Gimbutas); 3 — strefa 1
(asymilacji); 4 ~ strefa II (,,okupagji™); 5 — gtéwne wyznaczniki strefy III (penetracjl) i strefy IV (dyfuzji);
6 — bariera kultury Ezero; 7 ~ gléwne pasma gorskie (schematycznie).

Wg wiasnej koncepaji opracowat Z. Sochacki

Abb. 1. Variierung der Folgen der Einwirkung der Steppenvolker auf Siidosteuropa
im Aneolithikum
A-C - expandierende Steppenkulturen (A —Jamnaja-Kultur; B — Katakombemnkmittur; C — Kemi-Oba-Kultur);
a-h — Kulturen und Gruppen, die einer Expansion ausgesetzt waren (a — Usatovo-Gruppe; b ~ Horodi-
§tea-Foltel§ti-Gruppe; ¢ ~ Kulturen des Cernavoda-Zyklus; d — Ezerovo-Kulitur; e-g (entsprechend) — Bodrog-
keresztur-Kultur, Badener Kultur, Kostolacer Kultur; h — Ezero-Kultur.

1- Ausgangsgebiet der Uberfalle; 2 Hauptrichtung dier UberfZille (Wiellien 1-HI math N Gintutias); 3 Zooree|
(Assimilation); 4 — Zone II (,,Okkupation™); 5 — Hauptdetesminanten der Zone III (Penetration) und der
Zone IV (Diffusion); 6 ~ Barrieren der Ezero-Kulitur; 7 - die wichtigsten Gebirgsziige (schematisch).

Nach einer eigenen Konzeption bearbeitet von Z. Sochacki

Nasuwa si¢ wiec domniemanie szczeg6lnej symbiozy autochtonéw z przyby-
szami, ktérej realia sq zadaniem réwnie frapujgcym jak trudaym do wyjas-
nienia (por. N. Kalicz 1968, s. 15 i n.; M. Gimbutas 1973; 1979, s. 114 i A.;
T. Bader 1978, s. 40 i n., 143; B. JovanoviC 1979a; Z. Sochacki 1988).
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Powyisze strefy sg tymi, ktorych tre$¢ kulturows i zasieg mozna bylo
dosé Scisle wyznaczy€. Pozostajg jeszcze dwie dalsze, ktorych istnienie jest
bezsporne, lecz trudnedei ich wyznaczenia sg powazne.

III-IV. Strefy (odpowiednio) penetracji i dyfuzji moga by¢ wyznaczone
tylko punktowo lub liniowo w wielu kierunkach, gléwnie z obrebu strefy 11
na Wielkiej Nizinie Wegierskiej (ktéra tym samym rysuje si¢ jako wtorne
centrum dzialania stepowcéw w Europie poludniowo-wschodmiej). Trudno-
§ci ich wyznaczenia zwigksza fakt, iz zazebiaja si¢ wzajemnie w slkompliko-
wany sposob. Z nich strefa III odznacza si¢ wystepowaniem rozproszonych
$ladéw pobytu ludnoéci stepowej (zwlaszcza kurhany) w obrebie Srodowiska
réznych eneolitycznych kultur miejscowych az po rozpoczynajacq si¢ epoke
brazu. Strefa IV cechuje si¢ natomiast przekazywaniem elementéw stepo-
wych (gléwnie stylu ceramicznego) drogs zapozyczeh wyniklych z kontaktéw
kulturowych nieraz bardzo podrednich, o slabym nierzadko stopniu wyta-
zistodci. Obie te strefy, chof bez zwartego zasiegu, powaznie zwi¢kszajg
obszar oddziatywania stepowcéw w Europie poludmniowo-wschodmiej. Mimo
iz ranga ich dzialania jest znikoma (w przeciwiefistwie do stref I i II),
to istotne jest, ze owo dzialanie dociera do pobizezy Karpat zachodnich,
pobizezy Dynardw, zapewne miedzyg6rza alpejsko-dynarskiego (?); najdalej
za§ — wzdluz rzeki Morawy w Serbii, w glab Macedonii greckiej (por.
M. Garaanin 1961; 1971; P. Roman 1974; B. Jovanovi¢ 1979a; 1979b; N. Tasié,
S. Dimitrijevi¢, B. Jovanovic 1979, s. 419, 446 i n.; Z. Sochacki 1988).

Na marginesie powyzszych uwag nalezy wspomnie¢ o szczegblnej sytuacji
na balkadskim przedpolu cywilizacji anatolijskiej i egejskiej. Tu tylko pierw-
sza fala ekspansji stepowych przekroczyla — i to w oslabionej formie - pasmo
g6r Balkanu docierajac do Niziny Trackiej (H. Todorova 1979, s. 70-71,
tabl. 3, 21, mapa 9). Nastepne fale w swej masie ominely te tereny. Przyczyne
tego autor widzi w istnieniu tu kultury Ezero, ktérej funkcje jako bariery
chronigcej peryferie obu wyzej wymienionych cywilizacji sciwrakteryzowat
juz osobno (Z. Sochacki 1988; 1992).

Przedstawione w tym artykule generalia beds jeszcze przedmiotem dal-
szych studiéw autora.
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ZDZISEAW SOCHACKI

PROBLEM DES AUFENTHALTS DER STEPPENVOLKER
IN SUDOSTEUROPA IM ANEOLITHIKUM UND IHRER EINSTELLUNG
ZUM AUTOCHTHONENMILIEU

Zusammenfassmmg

Der Verfasser bespricht die bisherigen Anschauungen iiber den Aufenthalt der Steppenvélker
(Jamnaja-Kultur, Katakomibevkuilor, Kemi-Oba-Kulltur und andere) im Gebiet von Sidost-
europa im Aneolithikum (vgl. besonders: M. Gimbutas 1978; 1979; 1. Ecsedy 1979; D. Srejovic,
N. Tasi¢ 1987; V. DergaCev 1989; N. Kalicz 1989). Bei der Vorfithrung der eigenen Einstellung
betont der Verfasser die Existenz verschiedenartiger Einwirkungen der Steppenvilker auf
diese Region (darunter auch drei Uberfille — in Ubereinstimmung mit der Konzeption
von M. Gimbutas 1979, mit geringen Komrekturen). Er stellt den Mangel an Erkennung und
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Klassifizierung der Folgen dieser Einwirkungen auf das autochthone Kulturmilieu fest. Aufgrund
seiner bisherigen Studien unternimmt er einen Versuch der Aussonderung folgender Zonen, in
denen sich die Einwirkung der Steppenvélker deutlich unterschiedlich, und die Folgen abweichend
gestalten (vgl. Z. Sochacki 1985; 1986; 1988; 1992).

1. Die Zone der Assimilation — ein Gebiet, in dem die Uberfalle der Steppenvélker die
lokale Entwicklung vollkommen abgebrochen und die autochthonen Kulturstrukturen unwi-
derruflich verdndert haben. Das Gebiet umfafit die Region von Bessarabien, Dobrudscha und
der Walachei, bis zum Eisernen Tor an der unteren Domau. Die Wandlungen betreffen die
Usatovo-Gruppe, die Horodistea-Fallts ti-Gruppe, den Kulturzyklus von Cernavoda (TIT und
1) sowie die Ezerovo-Kuiltwr. Bemerkbar sind sie in den Wandlungen der grumdiegenden
Bereiche der Spezifik dieser Kulturen (materielle Produktion, Organisation des Siedlungs-
wesens, Wirtschaft, Bestattungsriten und ideelle Erscheinungen). Diesen Kulturen und Gruppen
zwangen die Steppenvélker letzten Endes ihre eigene Spezifik auf.

I1. Die Zone der ,,Okkupation’” — ein Gegensatz der Zone I im Bereich der Einwirkung der
Steppenvdlker. Sie tritt dort auf, wo ihr Aufenthalt, obwohl massenhaft (etwa 3000 Higelgra-
ber) und langwierig (mit Pausen vom Ende des Neolithikums bis in die Anfinge der Bronze-
zeit), die autochthone Entwicklung nicht verdndert hat. Diese Zone umfait die Region der
GroBen Ungarischen Tiefebene an der Theiss und einen Teil des Banats — ein Gebiet, das sich
hervorragend zur Hirten- und Zuchtwirtschaft eignete. Den Aufenthalt der Steppenvélker kann
man hier (trotz gewisser Zweifel — vgl. N. Kalicz 1989) mit den aufeinanderfolgenden auto-
chthonen Kulturen in Zusammenhang bringen: der Bodrogkeresztur-Kulkimr, der Badener Kul-
tur und der Kostolacer Kultur. Es gab hier kein destruktives Einwirken der Steppenvélker,
sondern sie beschleunigten im Gegenteil die wirtschaftliche Entwicklung der Gemeinschaften
einiger Kulturen (z.B. der Badener Kultur —vgl. Z. Sochacki 1985). Geklirt werden miissen die
Realien der mutmaBlichen Symbiose der Eremden mit den Autochthonen.

Die Zonen III-1V (entsprechend): Gebiete der Penetration und Diffusion. Sie sind schwer
abzustecken, da sie in ,,punktueller” oder ,linearer” Anordnung in verschiedenen Richtungen
auftreten und dabei gegenseitig verzahnt sind. Die erste ist hauptsachlich durch einzelne
Hiigelgriaber abgesteckt; die zweite — durch Elemente des keramischen Stils, die auf dem Wege
mitunter sehr indirekter kultureller Kontakte iiberwiesen wurden. Die beiden Gebiete entstam-
men der zweiten Zone, die das anregende Zentrum war. Sie reichen von den Westkarpaten, den
Dinarischen Alpen und sogar dem griechischen Makedonien, und umfassen verschiedene lokale
Kulturen vom Aneolithikum bis zur Bronzezeit.

Zusétzlich betont der Autor die besondere Bedeutung der Ezero-Kultur als einer Barriere,
die die zivilisatorischen Zentren Westanatoliens und der nordlichen Agdis vor den Uberfillen
der Steppenvolker schiitzte.

Die besprochenen Situationen wurden auf der Abbildung 1 vorgefiihrt.
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