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1. UWAGI WSTEPNE!

Ostatnie kilkanascie lat przynioslo gwaltowny wzrost liczby odkrywa-
nych stanowisk archeologicznych. Temu obfitemu przyrostowi bazy zrod-
towej nie towarzyszy jednak zwigkszenie mozliwosci pelnego jej przebadania
metoda wykopaliskowa. Bariera finansowo-organizacyjna mocno ogranicza
liczbe systematycznych, szerokoplaszczyznowych badan wykopaliskowych,
ktore sa niewatpliwie najlepsza metoda rozpoznania kazdego obiektu ar-
cheologicznego. W tej sytuacji cze$¢ badaczy postuluje drastyczne ogranicze-
nie liczby ekspedycji, wychodzac z zalozenia, ze lepiej przebada¢ w catosci
kilka obiektow niz sondazowo kilkadziesiat (por. m.in. P. Barker 1977,
s. 52). Inni, odwolujac si¢ do statystyki, probuja uzyskac jak najwigcej infor-
macji o stanowisku badajac je czastkowo za pomoca probki reprezentacyjnej
(Z. Kobylinski 1984, tam wczesniejsza literatura).

Od wielu lat prowadzone sa poszukiwania roznych metod, ktore wpraw-
dzie nie sa w stanie zastapi¢ regularnych badan wykopaliskowych, ale przy
znacznie mniejszym nakladzie sil, czasu i kosztow pozwalaja uzyskaé dosé
szerokg wiedze o stanowisku. Jednym z takich sposobow, stosowanym gtow-
nie na obiektach z epoki kamienia, jest metoda tzw. dolkowania. Za pomoca

1 Do powstania niniejszego artykutu przyczynito si¢ wiele osob, ktorym sktadamy w tym
miejscu wyrazy wdzigcznosci. Szczegolnie goraco pragniemy podzigkowac dr. hab. Wojciechowi
Nowakowskiemu za wspolprace w przygotowaniu teoretycznych zalozen zmodyfikowanej me-
tody planigraficznej oraz udzial w badaniach terenowych i analizie archeologicznej materiatow.
Rownie serdecznie dzigkujemy geodetom: mgr inz. mgr inz. Ludmile Pietrzak, Grzegorzowi
Wiszowatemu i Kraysztofowi Gibowiczowi za rady dotyczace wykorzystywanych przez nas
metod geodezyjnych, pomoc w komputerowej analizie wynik6w pomiarow terenowych i cenne
uwagi dotyczace niniejszego opracowania. Prof. dr. hab. Andrzejowi Kempistemu sktadamy
serdeczne podzigkowania za wszystkie uwagi dotyczace tekstu.
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matych dolkow, zwykle o $rednicy 15-30 cm, rozmieszczonych w rownych
odstepach, dokonuje si¢ rozpoznania zasiggu wystepowania zabytkow i reje-
struje strefy o najwiekszej intensywnosci uzytkowania. Metoda ta, na gruncie
polskim wprowadzona przez S. Krukowskiego, zostala ostatnio ulepszona
przez A.J. Tomaszewskiego i w zmodyfikowanej wersji zastosowana podczas
badan kompleksu stanowisk w Rydnie, woj. kieleckie?.

Nieco zblizona do opisanej powyzej jest metoda tzw. ,,survey’, nazywana
tez ,,shovel testing”, polegajaca na wykonywaniu szeregu bardzo niewielkich
sondazy, w polaczeniu z badaniami powierzchniowymi i wykorzystaniem
zdjec lotniczych. Sposob ten jest powszechnie stosowany przez archeologow
anglosaskich do odkrywania stanowisk, oszacowywania ich zasi¢gu i zawar-
tosci. Wiele uwagi poswigca si¢ przy tym zagadnieniom reprezentatywnosci
probki przy wykorzystaniu metod losowych (A.E. Rogge, S.L. Fuller 1977,
M.B. Schiffer, A.P. Sullivan, T.C. Klinger 1978; J.F. Cherry, S.J. Shennan
1978; F.W. Hamond 1978; T. Schadla-Hall, S.J. Shennan 1978; B.M. Lynch
1980; G.D. Stone 1981).

Innym przykladem pominiecia kosztownych badan wykopaliskowych
i probg poszukiwania innych zrodel informacji o przeszlosci sa badania
opuszczonych wsi i zagrod w okolicach Geseke w Westfalii. Prowadzone sa
tam szczegbélowe penetracje powierzchniowe w roznych porach roku, pola-
czone z nanoszeniem znalezisk na mapy w skali 1:2500 i 1:3750, przy za-
znaczeniu najwiekszych koncentracji zabytkow (R. Bergmann 1989, s. 29-31,
mapy 14-54). Jest to szczegdlny przypadek wykorzystania archeologicznego
zdjecia terenu do studiow osadniczych. Rola systematycznych penetracji po-
wierzchniowych w badaniach osadniczych byla zreszta podnoszona niejedno-
krotnie (por. H. Jankuhn 1973; 1983; K. Raddatz 1972; T. Schadla-Hall,
S. Shennan 1978, s. 102, tabela 6:6).

Identyfikacji miejsc uzytkowanych w przeszlosci przez czlowieka shuzy
metoda analizy zawartosci fosforanow w glebie, opierajaca sie na ustaleniach, ze
zrodla antropogeniczne wplywaja na wzrost zawartosci fosforanow w danej
warstwie, przy czym pozwala ona na badanie zar6wno pojedynczych obiektow,
jak i catych osiedli wraz z ich zapleczem (K. Moldenhawer 1963; W. Brzezinski,
M. Dulinicz, Z. Kobylinski 1983, tam przykladyjej wykorzystania w terenie).
Do tych samych celow stosuje sie metode elektrooporows, ktora polega na
rejestracji zaklocen odbicia impulsoéw elektrycznych w ziemi po napotkaniu
przeszkody, np. pozostalosci obiektow wzniesionych przez cztowieka. W Polsce
wykorzystano t¢ metod¢ m.in. podczas badan w Kaliszu (K. Dabrowski,
W. Stopinski 1961)3. Podobne zastosowanie ma tez metoda magnetyczna.

Jako alternatywne w stosunku do archeologicznych badan sondazowych
Iub szerokoplaszczyznowych zaproponowano ostatnio rozpoznanie osady me-

2 Informacja ustna mgr. A.J. Tomaszewskiego, za ktora serdecznie dzigkujemy.
3 Wykorzystaniem tej metody w terenie zajmowala si¢ byta Pracownia Postgpu Fizykotech-
nicznego Instytutu Historii Kultury Matérialnej PAN pod kierunkiem dr. J. Przeniosto.
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toda reprezentacyjna, za pomoca sondowan lub wiercen wykonywanych
w wybranych punktach (W. Brzezinski, M. Dulinicz, Z. Kobyliniski, B. Lichy,
W.A. Moszczynski 1985). Autorzy przedstawili wykorzystanie tej metody na
przykladzie badan wielofazowej osady wczesnosredniowiecznej w Wyszogrodzie,
stan. 2a, ,,Drwaly”, gdzie na powierzchni stanowiska zalozono siatke o ,,oczku”
2 m, po czym w wybranych losowo liniach punktow dokonano sondowan,
stwierdzajacych obecno$¢ lub brak warstwy kulturowe;.

Ten krotki przeglad metod alternatywnych i uzupelniajacych badania wy-
kopaliskowe nie wyczerpuje oczywiscie wszystkich mozliwosci. Stuzy raczej
zaprezentowaniu roznorodnosci tych metod. Niektore z nich, znane juz
w archeologii od dawna (T. Zurowski 1955), warto upowszechnié, poddaw-
szy je jednak uprzednio zasadniczej modyfikacji.

Metoda taka jest planigrafia znalezisk, polegajaca na precyzyjnym lo-
kalizowaniu zabytkéw lub $ladow obiektéow widocznych na powierzchni
stanowiska. Tradycyjna planigrafia wymaga zalozenia siatki w terenie, co
jest na ogol bardzo pracochlonne i uciazliwe, a takze obarczone sporym
bledem. Proponowany ponizej sposéb przeprowadzenia planigrafii przy wy-
korzystaniu metod geodezyjnych, ktorych zastosowanie do tego celu po-
stulowala blisko czterdziesci lat temu K.M. Kenyon (1952, s. 115-119)
i skomputeryzowanego systemu dokonywania obliczen, ogromnie usprawnia
prace, czyniac z planigrafii metod¢ szybka i latwa do przeprowadzenia
w kazdych warunkach terenowych, a jednoczesnie bardzo efektywna i tania.
Jak wykazano w dalszej czgsci artykulu, nadaje si¢ ona do rozpoznania
stanowisk o bardzo zréznicowanym charakterze i pochodzacych z wszyst-
kich epok, a jedynym warunkiem jej zastosowania jest obecnos¢ zabytkow
na powierzchni.

2. ZMODYFIKOWANA METODA PLANIGRAFICZNA
2.1. METODY TACHIMETRYCZNE

Jak wspomniano w rozdziale wstgpnym, najwigkszym utrudnieniem, z ja-
kim spotykal si¢ dotychczas archeolog wykorzystujac w swoich badaniach
planigrafi¢, byla konieczno$¢ zakladania siatki na powierzchni stanowiska.
Niezaleznie od rodzaju przyrzadow pomiarowych uzytych do tego celu,
siatka taka zawsze byla obarczona bl¢dem, wynikajacym z réznicy wysokosci
terenu w obrgbie stanowiska, tym wigkszym, im wigksze byly deniwelacja
i obszar badanego terenu. Z wlasnej praktyki wiemy, ze zakladanie siatki
zajmowalo niejednokrotnie do 80% czasu trwania badan prowadzonych
ta metoda w terenie. Wigkszosci wymienionych wyzej probleméw mozna
uniknaé, gdy wykorzysta si¢ jedna z metod pomiarowych stosowanych po-
wszechnie w geodezji (J. Brzozowski 1990): wcigcie liniowe, wciecie katowe
lub, najbardziej godna polecenia, metode biegunowa.
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2.1.1. Wcigcie liniowe w przod

Woeigcie liniowe w przod jest powszechnie znana i najczgsciej stosowana
przez archeologéw metoda pomiaréw geodezyjnych. Jej zaloZenia i zasady
wykorzystania w badaniach archeologicznych opisala K.M. Kenyon (1952,
s. 116-117). Jest to niewatpliwie najszybszy i wystarczajaco dokladny sposob
lokalizowania na planie punktow skupionych na stosunkowo malej powierz-
chni i znajdujacych si¢ w niezbyt duzej odlegtosci od stalej bazy pomiarowe;.

Dokonywanie pomiaru ta metoda przebiega nastgpujaco (ryc. 1). Wyty-
cza si¢ w terenie stalg lini¢ (baz¢). Na linii tej wyznacza si¢ dwa punkty
(np. A, B), po czym dokladnie mierzy si¢ odlegto§¢ migdzy nimi. Lokalizo-
wane punkty numeruje si¢ (na ryc. 1 — cyfry arabskie), a nastgpnie mierzy
sie odlegto$é kazdego z nich w stosunku do stalych punktow bazy (A i B).

A B

D Om 1 2 . Yot 6

A 3 4 J

Ryec. 1. Lokalizacja znalezisk w obrgbie wykopu metoda wcigcia liniowego
A-D — punkty stale (narozniki wykopu); 1-4 — poszczeg6lne znaleziska.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 1. Localization of finds within trenches by linear intersection
A-D - fixed points (corners of trench); 1-4 — consecutively-numbered finds.
Drawn by M. Bajkowska
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Przebiega to najsprawniej, jesli dysponujemy dwiema ta§mami mierniczymi
i pomiaru z obu punktow stalych dokonujemy jednoczesnie. W sytuacji, gdy
réznice wysokosci lub rozmiary stanowiska uniemozliwiaja dokonanie cato-
§ci pomiarow z jednej linii bazowej, mozliwe jest wyznaczenie nowej linii
i zlokalizowanie jej w stosunku do pierwotnie wyznaczonej bazy.

Nanoszenie znalezisk na plan moze si¢ odbywaé w rozny sposob. Naj-
prostszy z nich polega na wykresleniu w odpowiedniej skali linii bazy i na-
niesieniu na niag punktow statych, a nastgpnie na odkiadaniu za pomoca
cyrkla zmierzonych w terenie odleglosci miedzy tymi punktami i poszczegol-
nymi zabytkami.

Inna metoda, szczegolnie przydatna przy duzej liczbie mierzonych punk-
tow, polega na obliczeniu wspoéirzednych kartezjanskich w stosunku do
punktow statych A i B, najlepiej z wykorzystaniem odpowiednich progra-
moéw komputerowych i naniesieniu punktow na plan za pomocg kartometru
lub plotera. Pozwala to ograniczy¢é do minimum bledy powstajace przy
wykreslaniu planu rozrzutu znalezisk.

Metoda wcigcia liniowego w przod jest bardzo praktyczna i doktadna
przy lokalizowaniu zabytkow w obrgbie wykopu. Moze by¢ tez wykorzy-
stywana podczas planigrafii, pod warunkiem jednak, ze rozrzut znalezisk nie
jest zbyt wielki. Nalezy bowiem pamigta¢, ze metoda ta jest obarczona
pewnym bledem.

2.1.2. Wciegcie katowe w przod

Metoda ta polega na pomiarze katow odchylenia linii przechodzacych
przez dany punkt w stosunku do linii bazy pomiarow (R. Hlibowicki,
A.Lang, J. Laska, A.Lo$ 1975, s. 145-146; H. Lesniok 1971, s. 115-116).
Podobnie jak w przypadku wcigcia liniowego, w poblizu stanowiska nalezy
wyznaczy¢ bazg, na ktorej wytycza si¢ dwa punkty stale (np. A i B) i mierzy
si¢ doktadnie odleglos¢ migdzy nimi. Nastgpnie bezposrednio nad tymi punk-
tami ustawia si¢ przyrzady pozwalajace na pomiar katow poziomych (niwe-
lator z kolem poziomym, teodolit, dalmierz itd.) i dokonuje si¢ jedno-
czesnego pomiaru z obu punktow statych kata zawartego migedzy linig bazy,
a kolejnymi ponumerowanymi punktami, np. znaleziskami (ryc. 2).

Woecigcie katowe w przod jest obarczone pewnym bledem, przy czym
zmienia si¢ on w zaleznosci od polozenia punktu pomiarowego wzgledem
linii bazy. Z analizy bledow przeprowadzonej dla tej metody (Z. Anders,
H. Bukowiec, A. Hermanowski, I. Laudyn 1979, s. 128, ryc. 45:1) wynika,
ze optymalnym, tzn. dajacym najmniejszy biad, potozeniem rejestrowanego
punktu w stosunku do punktow statych, a tym samym i przyrzadow pomia-
rowych, jest jego usytuowanie w miejscu, gdzie obie linie przecinaja si¢ pod
katem prostym i ich dtugosci sa rowne. Kazde odchylenie mierzonego punk-
tu od tego polozenia powoduje zwigkszenie bigdu. Szczegdlnie duzy blad
powstaje przy rejestracji punktow lezacych w poblizu linii bazy, gdyz kat
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Ryc. 2. Metoda wcigcia katowego w przoéd
A —stanowisko przyrzadu pomiarowego 1; B — stanowisko przyrzadu pomiarowego 2;
14 — poszczegdlne znaleziska.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 2. Method of angular intersection
A —site of measuring-instrument 1; B — site of measuring-instrument 2;
1-4 - consecutively-numbered finds.

Drawn by M. Bajkowska

przeciecia si¢ linii jest niekorzystny. Aby dokonaé¢ prawidiowego pomiaru
tych punktow nalezy wytyczyé w odpowiednim polozeniu pomocnicza lini¢
bazy, wyznaczy¢ w opisany powyzej sposob nowe punkty stale, okresli¢ ich
polozenie w stosunku do linii glownej i z nich dokonywaé pomiaru katow.

Do praktycznego zastosowania tej metody w terenie niezbedny jest udzial
co najmniej trzech osob, z ktorych dwie obshluguja przyrzady pomiarowe,
a jedna ustawia tyczke nad rejestrowanym znaleziskiem, numeruje i zbiera
zabytki z powierzchni stanowiska.

Opracowania wyniko6w badan terenowych mozna dokona¢ w podob-
ny sposob, jak przy zastosowaniu wcigcia liniowego, z ta réznica, ze punk-
ty lokalizuje si¢ na planie przez odlozenie pomierzonych katéw, a nie
odleglosci.
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2.1.3. Metoda biegunowa

Stosujac ja mierzy si¢ kat odchylenia linii przechodzacej przez mierzony
punkt wzgledem bazy pomiarow oraz odleglo$¢ migdzy tym punktem, a sta-
lym punktem bazy, z ktérego dokonywane sa pomiary.

Podczas badan terenowych, w poblizu stanowiska lub bezposrednio w je-
go obrebie wyznacza si¢ lini¢ bazy, na ktorej wytycza si¢ dwa punkty stale
(np. A i B). Nad punktem A ustawia si¢ przyrzad, ktory umozliwia dokony-
wanie pomiaréw katéow i odleglosci. Nastgpnie mierzy si¢ katy zawarte
pomiedzy linia bazy i linia przechodzaca przez kolejne punkty pomiarowe,
przy jednoczesnym pomiarze ich odleglosci od punktu stalego A (ryc. 3).
Mozna tez jednocze$nie zmierzy¢ wysoko$¢ interesujacych nas znalezisk, co
pozwoli na ich tréjwymiarowa lokalizacj¢, a uzupelniwszy pomiary o topo-
grafi¢ terenu, sporzadzi¢ plan sytuacyjno-wysoko$ciowy stanowiska.

- L\\
\ \ \ baza = x

Ryec. 3. Metoda biegunowa

A — stanowisko przyrzadu pomiarowego; 1-3 — poszczegblne znaleziska; «, f§, y — kat
odchylenia od linii bazy.

Rys. M. Bajkowska
Fig. 3. Polar method

A — site of measuring-instrument, 1-3 consecutively-numbered finds; «, f, y — angle of
deviation from base-line

Drawn by M. Bajkowska
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Do zastosowania omawianej metody w terenie wystarczg dwie osoby.
Jedna z nich obshuguje przyrzad mierniczy, druga poszukuje znalezisk, usta-
wia late, numeruje i zbiera zabytki.

Metoda biegunowa jest bardzo korzystna. Polozenie znalezisk w stosunku
do punktu stalego i linii bazowej nie ma istotnego znaczenia. Btad okreslenia
polozenia punktu zalezy od dokladnosci pomiaru kata i odleglosci, jednak przy
zastosowaniu najnowocze$niejszego sprzetu jest bardzo maly.

Plan rozrzutu znalezisk mozna sporzadzi¢ réznymi sposobami. Naj-
prostszy z nich polega na lokalizowaniu punktow w odpowiedniej skali za
pomoca katomierza i linijki lub nanosnika biegunowego. Najbardziej precy-
zyjne i najszybsze do wykonania opracowanie kartograficzne uzyskuje si¢
poprzez zastosowanie komputera sprz¢zonego z kartometrem lub ploterem.
Jesli w terenie uzyto elektronicznych urzadzen rejestracyjnych, proces ten
mozna calkowicie zautomatyzowac.

2.2. SPRZET POMIAROWY

Sprz¢t techniczny, niezbgdny do wykorzystania omawianych metod w pla-
nigrafii mozemy zaprezentowal z koniecznosci tylko pobieznie. Dokladny
opis starszych typow tych urzadzen mozna znalezé w podrg¢cznikach geo-
dezji (T.Sadownik, M. Kamieniski 1967; H. Lesniok 1971; R. Hlibowicki,
A. Lang, J. Laska, A. Los 1975; Z. Anders, H. Bukowiec, A. Hermanowski,
I. Laudyn 1979).

Podczas planigrafii realizowanej za pomoca metod geodezyjnych niezbed-
ne sa przyrzady, ktorymi mozna mierzy¢ co najmniej dwie wielkosci: kat
poziomy i odlegos¢. Naleza do nich niwelatory, teodolity, tachimetry autore-
dukcyjne, jak rowniez urzadzenia wyzszej klasy, czgsto zautomatyzowane,
wyposazone w nasadki dalmiercze i rejestratory polowe. Umozliwiaja one
przestanie danych za posrednictwem interfejsow do komputera sprz¢zonego
z ploterem lub kartometrem.

Nalezy pamigtaé, ze wielkos¢ bledu pomiaru, tak kata, jak i odleglosci,
uzalezniona jest w najwigkszym stopniu od precyzji sprzg¢tu, ktorym si¢ po-
stugujemy. W zwiazku z tym przyrzad pomiarowy powinien umozliwiaé
odczyt kata poziomego z dokladnoscia co najmniej do 0,1 stopnia lub
grada, a blad odczytu odleglosci w skrajnych przypadkach nie powinien
przekracza¢ 10 cm. W wypadku, gdy deniwelacja w obrebie stanowiska nie
jest wieksza niz 3-4 m, mozliwe jest zastosowanie kazdego z wyzej wymie-
nionych urzadzen. W innej sytuacji wykorzystanie sprz¢tu nie dajacego moz-
liwosci rejestracji kata pionowego, np. niwelatora, moze by¢ powaznie utrud-
nione. W przypadku wigkszych roznic wysokosci nalezy wigc zastosowac
sprzet wyzszej klasy, przystosowany do mierzenia odlegosci poziome;.

Dla precyzji i tempa prowadzenia badan duze znaczenie ma rowniez typ
laty stosowanej do pomiarow. Powinna ona byc¢ lekka, a jednoczesnie dobrze
widoczna ze znacznych odleglosci.
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Zdecydowanie najlepszym i najbardziej godnym polecenia sprzetem do
pomiarow geodezyjnych w planigrafii stanowisk sa teodolity z nasadka
dalmiercza lub tachimetry elektroniczne z rejestratorem, umozliwiajace cal-
kowicie zautomatyzowany pomiar odleglosci, katow poziomych i piono-
wych. Poshugujac si¢ takimi urzadzeniami mozna wykona¢ nawet 2000 po-
miaréw w ciagu dnia, przy duzej ich precyzji. Na przyklad, informatyczny
teodolit firmy Wild Heerbrugg z serii T 2000 dopuszcza blad pomiaru 5 mm
+ 5 mm/km i zapewnia dokladnos¢ pomiaru kata do 0,00015 grada. W prze-
cietnych warunkach atmosferycznych, przy zastosowaniu jednego pryzmatu,
ma zasigg do 2 km, a normalny czas trwania pomiaru wynosi 6,5 sekundy*.
Zastosowanie urzadzenia tego typu ulatwia takze pracg osobom poszukuja-
cym zabytkéw na powierzchni stanowiska, gdyz nie musza one postugiwac
sic dluga i niewygodna lata, a jedynie tyczka z lustrem pryzmatycznym,
odbijajacym wiazke promieni wysylana przez przyrzad pomiarowy.

2.3. UWAGI PRAKTYCZNE DOTYCZACE WYKORZYSTANIA OMAWIANYCH METOD
W BADANIACH TERENOWYCH

Przed przystapieniem do planigrafii nalezy przeprowadzi¢ wstgpne roz-
poznanie powierzchniowe stanowiska (nie zbierajac znalezisk), aby ustali¢
w przyblizeniu jego topografig, rozmiary i gestos¢ wystgpowania zabytkow.
Mozna oczywiscie postuzyC si¢ dokumentacja z badan powierzchniowych,
o ile takie zostaly wczesniej przeprowadzone. Na tej podstawie dokonuje si¢
wyboru metody, za pomoca ktorej odbywac si¢ bedzie rejestracja blokow
pomiarowych®. Czegsto wybor ten jest zdeterminowany przez sprzet i liczbe
osob, ktorymi dysponujemy podczas badan. Nastgpnie wytyczamy lini¢
pomiarowa (bazg) i wyznaczamy na niej punkty stale. Najlepiej umiesciC je
tam, gdzie nie beda zagrozone zniszczeniem (np. na miedzy, lace lub
nieuzytku) i oznakowac¢ w sposob trwaly (stupki kamienne lub betonowe,
szpile stalowe, w ostatecznosci kolki drewniane), by mozna bylo nawiazaé
do nich podczas powtornej planigrafii, sporzadzania planu sytuacyjno-
-wysokosciowego lub ewentualnych badan wykopaliskowych. Przy lokaliza-
¢ji linii bazy nalezy tez uwzgledniC opisane wyze] wymogi wynikajace ze
specyfiki metod i sprzgtu.

Zasady postepowania podczas pomiaréw z wykorzystaniem metod geo-
dezyjnych zostaly opisane w poprzednich rozdzialach. Z kilkuletniej praktyki
autorow wynika, ze metoda biegunowa jest najszybszym, najwygodniejszym
i najbardziej uniwersalnym sposobem rejestracji polozenia znalezisk przy
prowadzeniu badan metodami planigraficznymi.

4 Podane parametry techniczne pochodza z materialéw informacyjnych szwajcarskiej firmy
Wild Heerbrugg Ltd.

5 Pod pojeciem bloku pomiarowego rozumiemy peina rejestracj¢ danego punktu: kat i od-
legloéé pozioma oraz — ewentualnie — kat pionowy i odlegitosé pochyla.
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W czasie badan terenowych bardzo istotne jest sprawne dzialanie grupy
poszukiwawczej. Najlepsze wyniki mozna osiagnacl, jesli sklada si¢ ona
z trzech osob, przy czym ta, ktora znajduje si¢ posrodku, nosi tate lub tyczke
z lustrem pryzmatycznym. Poruszaja si¢ one tyraliera, w odstgpach 1-2 m od
siebie. Przeszukiwanie terenu mozna prowadzi¢ przejSciami rownoleglymi
do jednej z krawedzi pola lub posuwajac si¢ po linii spirali, ktorej Srodkiem
bedzie centrum stanowiska czy tez kulminacja wzgorza.

Po natrafieniu na pojedynczy zabytek nadaje si¢ mu kolejny numer
i pakuje oddzielnie, zas osoba obstlugujaca urzadzenie pomiarowe dokonuje
rejestracji odleglosci i katow. Czesto zabytki znajduja si¢ w niewielkiej od-
leglo$ci od siebie i dokonywanie pomiaréw dla kazdego z nich moze mijac
si¢ z celem, gdyz na planie, w zmniejszeniu, punkty bgda nachodzily na
siebie. W tej sytuacji nalezy postuzy¢ si¢ kratownica o wymiarach 1 x 1 m,
ktora ukladamy nad zabytkami, orientujac ja zgodnie z kierunkami $wiata.
Jesli konieczna jest bardzo duza dokladnosc¢ lokalizacji znalezisk, mozemy ja
podzieli¢ na cztery sektory i oddzielnie zebra¢ zabytki z poszczegélnych
¢wiartek. Pomiaru odlegtosci i katow dokonujemy tylko dla jednego punktu,
znajdujacego si¢ w $rodku kratownicy.

2.4. OPRACOWANIE TECHNICZNE
WYNIKOW POMIAROW TERENOWYCH

Do sporzadzenia planu rozrzutu znalezisk najlepiej jest wykorzystac
komputery. Jezeli pomiar6w dokonywano za pomoca urzadzen z auto-
matyczng rejestracja wynikOw pomiaru, cala praca polega na przestaniu
zarejestrowanych danych do programu wsadowego za posrednictwem
odpowiedniego interfejsu. Obliczenie wspolrzednych i ewentualnie wysoko-
$ci jest dokonywane automatycznie, za$ ploter wykresli gotowy plan do-
stownie w ciggu kilku minut. Nieco dluzej zabieg ten potrwa przy wykorzys-
taniu kartometru. Wprowadzenia danych mozna tez dokonal rgcznie,
wykorzystujac programy dostgpne w kazdym osrodku geodezyjnym, takie
jak ,,System Obliczen Geodezyjnych GEO 89”, ewentualnie ,,GEO” (Pod-
stawowe Obliczenia Geodezyjne), oba opracowane przez Instytut Plano-
wania i Urzadzen Terenow Wiejskich Akademii Rolniczej we Wroclawiu
lub ,,System Podstawowych Obliczen Geodezyjnych SPOG”, przygotowany
przez Centralny Instytut Geodezji i kartografii w Warszawie. Zalozenia
teoretyczne wykorzystania informatyki do przetwarzania pomiar6éw tereno-
wych omowil szerzej M. Stelmach (1987, s. 12-14). Warto dodac, ze obstuga
kazdego z tych programow nie jest trudna dla archeologa poslugujacego si¢
komputerem.

Jesli nie mamy dostepu do urzadzen komputerowych, wszystkie przeli-
czenia mozna wykonaé¢ za pomoca kalkulatora, a plan wykresli¢ stosujac
nano$nik tachimetryczny lub katomierz i linijke.



NOWE MOZLIWOSCI WYKORZYSTANIA METODY PLANIGRAFICZNE] 17

2.5. OPRACOWANIE ARCHEOLOGICZNE

Opracowanie gabinetowe materialu zebranego podczas badan przepro-
wadzonych metodami planigraficznymi nalezy rozpocza¢ od czynnosci ruty-
nowych: umycia, przepakowania i oznakowania kazdego zabytku numerem
nadanym w czasie prac terenowych. W nastgpnej kolejnosci okreslamy typo-
logi¢, chronologi¢ i przynaleznos¢ kulturowa znalezisk.

Rezultaty analizy nanosimy na podrys stanowiska, najlepiej na pod-
kladzie mapy sytuacyjno-wysokosciowej. Skala planu, stopien generalizacji
i dobor symboli graficznych zaleza od zasobu informacji, jakie mozemy
uzyskaé. Przyklady analizy gabinetowej roznych typow stanowisk przesta-
wiono w rozdzialach 3.2.-3.5.

3. PRZYKLADY ZASTOSOWANIA
ZMODYFIKOWANEJ METODY PLANIGRAFICZNE]

3.1. WPROWADZENIE

Zmodyfikowana wersj¢ metody planigraficznej autorzy niniejszego opraco-
wania stosuja od 1983 r. Poshuzono si¢ nia do rozpoznania szeregu stanowiskS®,
stale dazac dojej udoskonalenia i wypracowujac nowe zasady dzialania. Ponizej
prezentujemy efekty badan przeprowadzonych na czterech stanowiskach:
Skometno Wielkie, stan. 11; Przytuly, stan. 1; Miluki, stan. 4 i Straduny,
stan. 13. Wszystkie one leza w Polsce polnocno-wschodniej, w obrebie tej samej
jednostki fizjograficznej, Pojezierza Elckiego (ryc. 4). Ich przekroj chronologicz-
ny jest bardzo szeroki: od epoki kamienia poprzez okresy wplywow rzymskich
i wedrowek ludow po sredniowiecze i czasy nowozytne. Sa to rowniez
stanowiska réznego typu: obozowisko péznopaleolityczne (Skometno), cmenta-
rzysko (Przytuly) oraz wielofazowe i wielokulturowe osady (Mituki i Straduny).
Na tych przyktadach wykazano, ze przydatnosc i mozliwosci metody planigra-
ficznej sg bardzo szerokie, niezaleznie od warunkow topograficznych i glebo-
wych oraz stanu zachowania obiektu.

Autorzy badan dysponowali jedynie niwelatorami i za pomoca tych
urzadzen dokonywali wszystkich pomiarow.

Na uwage zashuguje fakt, ze wymienione stanowiska zostaly zbadane
metoda wykopaliskowa w catosci (Skometno Wielkie, Przytuty) lub przynaj-
mniej za pomoca sondazy (Mituki, Straduny), co w zdecydowany sposob
zwigkszylo wiarygodnos¢ danych uzyskanych w wyniku zastosowania meto-
dy planigraficznej i pozwolilo na weryfikacj¢ tych ostatnich.

6 Poza stanowiskami prezentowanymi w niniejszym artykule, J. Brzozowski i J. Siemaszko
przebadali dotychczas metoda planigraficzng 7 innych obiektéw. Na jednym z nich, Drestwo,
stan. 10, planigrafia umozliwila precyzyjna lokalizacje grobu mezolitycznego zwigzanego z kun-
dajskim kregiem kulturowym, przebadanego nastgpnie tradycyjna metoda wykopaliskowa.
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Ryc. 4. Stanowiska badane metoda planigraficzna, omawiane w tekécie
1 — Skometno Wielkie, stan. 11; 2 — Przytuly, stan. 1; 3 — Mituki, stan. 4; 4 — Straduny, stan. 13.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 4. Sites mentioned in the text investigated by the planigraphic method
1 — Skometno Wielkie, site 11; 2 — Przytuly, site 1; 3 — Mituki, site 4; 4 — Straduny, site 13.
Drawn by M. Bajkowska

3.2. SKOMETNO WIELKIE, STAN. 11, GM. KALINOWO, WOJ. SUWALSKIE

Stanowisko 11 w Skomegtnie znajduje si¢ na kulminacji rozleglego pagor-
ka morenowego, w obrebie krawedzi doliny niewielkiego cieku, obecnie za-
torfionej. Jego obszar wynosi okolo 600 m?, przy czym na szczycie wzgorza
zlokalizowano wyrazne skupisko zabytk6w o powierzchni okolo 30 m2
Obiekt ten zostal odkryty podczas badan powierzchniowych przeprowadzo-
nych wiosnag 1988 r. w ramach ,,Archeologicznego Zdjgcia Polski” (dale;:
AZP) na arkuszu 22-81 (nr 19 stanowiska)’. Na powierzchni stanowiska
znaleziono nieliczny (17 zabytkow), ale bardzo interesujacy materiat krze-
mienny, nawigzujacy do inwentarzy kreggu poznopaleolitycznych kultur
z liSciakami, skupiony na malej powierzchni i bardzo jednorodny.

7 Badania przeprowadzili mgr mgr J. Siemaszko i J. Brzozowski oraz K. Terepko; zabytki
i dokumentacja znajduja si¢ w Muzeum Okregowym w Suwatkach.



NOWE MOZLIWOSCI WYKORZYSTANIA METODY PLANIGRAFICZNE] 19

Przed przystapieniem do wykopalisk, w marcu 1989r. J. Siemaszko
i J. Brzozowski zastosowali planigraficzna metode biegunowa w celu rozpo-
znania zasiggu stanowiska i zlokalizowania jego centrum. Badaniami obj¢to
obszar okolo 1000 m2, Na powierzchni odkryto 30 zabytkow, przy czym
w przypadku znalezisk lezacych blisko siebie dokonano pomiaréw wspol-
nych (por. rozdzial 2.3.). Lacznie dokonano pomiaréw 15 punktéw. Wszyst-
kie prace, od zalozenia bazy do zakonczenia prospekcji terenowej, trwaty
zaledwie okoto 1,5 godziny.

Po wykonaniu planu rozrzutu znalezisk i przeprowadzeniu analizy archeo-
logicznej stwierdzono, Zze jest to materiat jednorodny (ryc. 5), tak pod wzgle-
dem typologii i technologii, jak i stanu zachowania zabytkéw krzemien-
nych (patyna, mikropgknigcia). Ustalono, ze zep6t jest zwiazany z kregiem
poznopaleolitycznych kultur z liSciakami, przy czym mozna wykluczy¢ jego
zwiazek z kultura swiderska. Pewne cechy zblizaja go do opisanych przez
K. Szymczaka (1987) materialow kultury perestunskiej, znanych w starszej
literaturze jako zespoly typu Wilno (R. Rimantiene 1971; J. K. Kozlowski,
S. K. Kozlowski 1977, s. 187). Inwentarz ze Skome¢tna zachowuje jednak
pewna odrebnos¢ (odlupkowo-widrowy charakter rdzeni i pétsurowca, drapa-
cze krepe i krotkie, gtownie tarnowianskie, brak zaprawy pigty, czeste stoso-
wanie techniki twardego thuczka). Cechy te zblizaja omawiany zesp6t raczej do
kultury desnenskie;j.

Interesujacy material krzemienny, pozyskany w trakcie planigrafii, uza-
sadnial celowo$¢ podjecia badan wykopaliskowych®. Ich glownym zaloze-
niem bylo sprecyzowanie chronologii stanowiska, rozpoznanie jego charak-
teru, a przede wszystkim pozyskanie w calosci inwentarza. Istotnym zada-
niem bylo tez zweryfikowanie metody planigraficznej w fazie przygotowaw-
czej do wykopalisk.

Okazalo si¢, ze planigrafia jest ogromnie przydatna jako metoda uzu-
pehiajaca i wspomagajaca badania wykopaliskowe. Na podstawie rozrzutu
materialu na powierzchni wyznaczono zasi¢g skupiska, wytyczajac tam
11 wykopow sondazowych o powierzchni 1 m? kazdy. Po przeprowadzeniu
eksploracji stwierdzono, ze maksymalna liczba znalezisk wystepuje doklad-
nie w punkcie przecigcia linii magistrali, czyli pokrywa si¢ ze Srodkiem
koncentracji zabytkow na powierzchni stanowiska (ryc. 6). Pojedyncze za-
bytki znalazly si¢ na zboczach wzgorza wskutek erozji i procesow stokowych
(por. R. Mazurowski 1980a, s. 145-185, tam wykaz literatury dotyczacej
tego zagadnienia). Uzyskano lacznie 455 zabytkow, przy czym wickszosé
zalegala w humusie, jedynie cz¢S¢ znajdowala si¢ w obrebie obiektu ry-
sujacego si¢ pod warstwa orna, zinterpretowanego jako §lad po kopalnym
wykrocie.

8 Badaniami wykopaliskowymi, przeprowadzonymi w 1989 r., kierowat J. Siemaszko, przy
wspolpracy J. Brzozowskiego. Materialy znajduja si¢ w Muzeum Okrggowym w Suwatkach.
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Ryc. 5. Skometno Wielkie, stan. 11. Péznopaleolityczne zabytki krzemienne z planigrafii.
Rys. J. Siemaszko

Fig. 5. Skometno Wielkie, site 11. Late Palaeolithic flintwork from planigraphic investigations.
Drawn by J. Siemaszko

/[[www.rcin.org.pl
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3.3. PRZYTULY, STAN. 1, GM. OLECKO, WOJ. SUWALSKIE

Stanowisko 1 w Przytulach lezy na szczycie rozleglego wzgbrza moreno-
wego o pokrywie gliniastej, na krawedzi doliny niewielkiej rzeki Mozanki.
Zajmuje obszar okolo 1300 m2 Zostalo ono odkryte przypadkowo przez
J. Siemaszke w 1980 r. Na podstawie materialu zebranego z powierzchni
(ceramika, przepalone kosci ludzkie, fragmenty przedmiotow metalowych)
uznal on, Ze jest to cmentarzysko cialopalne z okresu wplywow rzymskich.
Systematyczne niszczenie obiektu przez glgboka orke zadecydowalo o pod-
jeciu ratowniczych badan wykopaliskowych. Poprzedzono je dwukrotnie
badaniami powierzchniowymi, w tym prospekcja w ramach AZP na arkuszu
18-81 (nr 1 stanowiska)®, za$ jesienia 1983 r. J. i A. Siemaszko dokonali
planigrafii znalezisk na powierzchni, wykorzystujac metod¢ wcigcia katowe-
go w przod. Prace w terenie trwaly okolo trzech godzin. Zarejestrowano
41 fragmentow ceramiki (ryc. 7a) i 3 fragmenty przepalonych kosci ludzkich.

Po wykresleniu planu rozrzutu zabytkow i przeprowadzeniu analizy ar-
cheologicznej stwierdzono, ze stanowisko jest w duzym stopniu zniszczone.
Swiadczy! o tym stopiefi rozdrobnienia materialu ceramicznego i fakt wyste-
powania licznych przydennych fragmentéw naczyn. Zabytki grupowaly si¢
w trzech wyraznych skupiskach, A-C (ryc. 8).

W ciggu trzech sezono6w badawczych, w latach 1984-1986, cmentarzysko
zostalo objete w calosci szerokoplaszczyznowymi badaniami wykopalisko-
wymi. W ich wyniku odkryto 42 groby cialopalne (ryc. 7b-e), 1 szkieletowy
i 36 obiektow o roznej, czesto trudnej do ustalenia funkcji (J. Siemaszko
1985, s. 106; tenze 1987, s. 103, 262; tenze w druku). Przy wytyczaniu wyko-
poOw poshuzono si¢ planem rozrzutu materialu na powierzchni, dzigki czemu
szybko zlokalizowano groby. Pochowki wystgpowaly w ukladzie gniazdo-
wym, pokrywajacym si¢ z zasiggiem skupisk zarejestrowanych podczas pla-
nigrafii (ryc. 8).

Cmentarzysko w Przytulach zwiazane bylo z kultura bogaczewska kregu
zachodniobaltyjskiego (W. Nowakowski w druku). Datowane jest na schylek
mlodszego okresu przedrzymskiego i starsza fazg wczesnego okresu wply-
wow rzymskich (fazy A,/B, i B)).

3.4. MILUKI, STAN. 4, GM. ELK, WOJ. SUWALSKIE

Stanowisko 4 w Milukach usytuowane jest na rozleglym piaszczystym
cyplu, wcinajacym si¢ w Jezioro Haleckie. Centrum obiektu zajmuje rozlegly
pagorek o wysokosci wzglednej okolo 3 m, od poludnia obrzezony torfowi-
skiem. W czesci polnocnej znajduje si¢ niewielka rynna, zamknigta moreno-
wym wzgorzem opadajacym w strong jeziora.

9 Badania przeprowadzili w 1983 r. mgr J. Siemaszko i K. Terepko; zabytki i dokumentacja
znajduja si¢ w Muzeum Okregowym w Suwatkach.
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Ryc. 7. Przytuly, stan. 1. Wybor zabytk6éw z planigrafii i badan wykopaliskowych.
a — ceramika ze skupiska B z planigrafii; b-e — zabytki z grobu nr 5.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 7. Przytuly, site 1. Selection of: finds from planigraphy and the excavation.
a — ceramics from concentration B in the planigraphy, b-e — finds from grave 5.
Drawn by M. Bajkowska
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Ryc. 8. Przytuly, stan. 1. Plan wysokosciowy cmentarzyska z zaznaczeniem wynik 6w planigrafii
i badan wykopaliskowych.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 8. Przytuly, site 1. Contour plan of cemetery with the results of planigraphy and location of
excavation trenches indicated.
Drawn by M. Bajkowska

Stanowisko zostalo odkryte wiosna 1988 r. podczas badan AZP na ar-
kuszu 22-79 (nr 20 stanowiska)!®. Z powierzchni okoto 1,5 ha zebrano
wowczas bogaty inwentarz krzemienny i ceramiczny (303 zabytki), zgrupo-
wany w pigciu skupiskach zarejestrowanych oddzielnie. Material ten repre-
zentowal bardzo szeroki przekroj chronologiczny — od mezolitu po okres
nowozytny. Wiekszos$¢ znalezisk stanowily zabytki krzemienne (ryc. 9a, c, d)
i ceramika kultury niemenskiej. Na szczegolng uwage zashiguja fragmenty

10 Zob. przyp. 7.
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Ryc. 9. Mituki, stan. 4. Wyb6r zabytkow z badan powierzchniowych (a-d) i planigrafii (e-k)
a-g, j-k — neolit; h — neolit, kultura ceramiki sznurowej; i — kultura niemerska, neolit/wczesna epoka brazu.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 9. Miluki, site 4. Selection of artefacts from fieldwalking (a-d) and planigraphy (e-k)
a-g, j-k — Neolithic; h — Neolithic, Corded Ware Culture; i — Neman Culture, Neolithic/early Bronze Age.
Drawn by M. Bajkowska
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naczyn z pierwszej fazy ceramicznej, tzw. typu Dubiczaj, nielicznie dotad
pojawiajace si¢ w Polsce potnocno-wschodniej (E. Kempisty, Z. Sulgostow-
ska 1976; Z. Sulgostowska 1978). Inna grupe znalezisk stanowily fragmenty
ceramiki kultury bogaczewskiej z okresu wptywow rzymskich. Towarzyszyty
im drobne ulamki przepalonych kosci, paciorek szklany, fragmenty stopio-
nego szkla i przedmiotu brazowego. Na podstawie tych znalezisk autorzy
badan wysuneli wniosek, iz w okresie wplywow rzymskich istnialo tu cmen-
tarzysko. Wérod materialow z badan AZP znalazly si¢ takze zabytki po-
chodzace z wczesnej epoki zelaza, wczesnego Sredniowiecza oraz z poznego
sredniowiecza i z okresu nowozytnego.

Stanowisko zakwalifikowano do dalszych badan, ktérych pierwsza faza
bylo sporzadzenie szczegdlowego planu rozrzutu materiatlu na powierzchni.
Planigrafie przeprowadzono dwukrotnie, jesienia 1988 r. i wiosna 1989 rii.
W czasie badan jesiennych wykorzystano metode wcigcia katowego w przod.
W pracach terenowych, ktore trwaty okoto 8 godzin, uczestniczylo piec osob.
Namierzono 139 punktow (ryc. 10), lokalizujac 263 zabytki.

Powtorna planigrafi¢ przeprowadzono korzystajac z metody biegunowe;.
W badaniach uczestniczyly trzy osoby, dokonujac pelnej rejestracji znalezisk
w ciagu okolo 6 godzin. Zarejestrowano 137 punktow, w obrebie ktorych
zebrano 333 znaleziska.

Wyniki analizy archeologicznej zabytkow naniesiono na plany rozrzutu
materialdw na powierzchni obiektu, uzyskujac obraz rozmieszczenia zna-
lezisk w aspekcie chronologiczno-kulturowym i ilosciowym (ryc. 11-13).
Pewnej weryfikacji ulegly przy tym rezultaty badan AZP. Na przyklad
wydzielone podczas badan powierzchniowych skupiska W i N okazaly
si¢ jedna duza koncentracja zabytkow w poélnocno-zachodniej czesci sta-
nowiska. Nie potwierdzono istnienia skupisk E i centralnego, wydzielono
natomiast zespol ceramiki z okresu wplywow rzymskich w potudniowo-
-zachodniej czgsci obiektu.

Wsrdd znalezisk z planigrafii przewazaja mezolityczne zabytki krzemienne,
w wigkszosci zwigzane z kultura niemenska (ryc. 9e-g, j, k). Znaleziono tez
ponad 20 fragmentow naczyn glinianych pochodzacych z ceramicznej fazy tej
kultury, nalezacych gléwnie do typu Dubiczaj. Zabytki z epoki kamienia
znajdowaly si¢ przede wszystkich w skupisku NW, w poblizu brzegu jeziora
oraz na zachodnim zboczu pagorka w centrum stanowiska (ryc. 11).

Bogaty material w postaci fragmentow recznie lepionych naczyn pocho-
dzit z okresu wplywow rzymskich; nalezy go wiazac z kultura bogaczewska.

11 W 1988r. w badaniach uczestniczyli mgr mgr J. Siemaszko i J. Brzozowski oraz
K. Terepko z Muzeum Okregowego w Suwalkach, mgr A. Bitner-Wroblewska z Panistwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie i dr hab. W. Nowakowski z Instytutu Archeologii
Uniwersytetu Warszawskiego. Natomiast w 1989 r. prace terenowe przeprowadzili A. Bitner-
-Wroblewska, J. Brzozowski i J. Siemaszko. Materialy znajduja si¢ w Muzeum Okregowym
w Suwatkach (epoka kamienia) oraz w Pafstwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie
(pozostate).
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Tworzyl on wyrazne skupienie w poludniowo-zachodniej czgdci stanowiska
(ryc. 12b), gdzie znaleziono 14 ulamkéw ceramiki pochodzacych z 1-2 na-
czyn, w tym fragmenty wylewu z zaszczypaniem na krawedzi. Wspotwyste-
powanie ceramiki z drobnymi fragmentami przepalonych koSci potwier-
dzalo wczeéniejsze przypuszczenie o istnieniu w tym miejscu cmentarzyska.
Zabytki z wczesnej epoki zelaza, wczesnego i poznego Sredniowiecza oraz
okresu nowozytnego wystgpowaly w niewielkiej liczbie, nie tworzac skupien
(ryc. 12a; 13).

Nowymi zjawiskami kulturowymi, jakie zaobserwowano na stanowisku
w efekcie planigrafii, byly pozostalosci osadnictwa z poznego paleolitu
(ryc. 11a), mezolitycznej kultury Kudlajewka (ryc. 9b), neolitycznej kultury
ceramiki sznurowej (ryc. 9h; 11g) oraz $lady osady ludnosci zachodniobatty;j-
skiej z okresu wedrowek ludow. Lokalizacja tej ostatniej pokrywata sig
z rozmieszczeniem zabytkow z okresu wptywow rzymskich (ryc. 12b, c).

Interesujace wyniki badan powierzchniowych oraz planigrafii, a takze
stale niszczenie stanowiska przez glgboka orke¢ zadecydowaty o podjeciu prac
wykopaliskowych (J. Siemaszko 1991, s. 81-82)!2, Wykopy zlokalizowano
w rejonach najwigkszej koncentracji materialow (ryc. 14). Okazalo sig, iz
stanowisko jest w duzym stopniu zniszczone. Na kulminacji wzgorza, w stro-
pie warstwy mechanicznej 1 odkryto resztki obiektow lub warstwy kultu-
rowej, z nielicznymi zabytkami z epoki kamienia (ryc. 15a-c, g, h). Nie po-
twierdzilo si¢ przypuszczenie o istnieniu cmentarzyska z okresu wpltywow
rzymskich. Znalezione w trakcie badan fragmenty ceramiki z tego okresu
(ryc. 15d-f) nalezy raczej wiaza¢ z funkcjonujaca tu wowczas osada. Nato-
miast wyjatkowo ciekawych odkryé dostarczyl wykop zlokalizowany na
stoku, w obrebie plazy jeziornej, w sasiedztwie duzego skupiska zabytkow na
powierzchni. W warstwach torfu natrafiono tam na znaleziska, w tym mate-
rialy organiczne, z epoki kamienia, lezace w ukladzie stratygraficznym?3.

3.5. STRADUNY, STAN. 13, GM. ELK, WOJ. SUWALSKIE

Stanowisko 13 w Stradunach znajduje si¢ na niewielkim wzniesieniu nad
rzeka EIk, u jej ujScia do Jeziora Haleckiego. Wigkszos¢ materialu zostata
ujawniona na tagodnym, poludniowo-zachodnim i zachodnim stoku. Opada

12 Badania przeprowadzono w latach 1989—-1995; kierowali nimi J. Brzozowski i J. Siemaszko
przy wspolpracy A. Bitner-Wroblewskiej (1989-1990). Materialy znajduja si¢ w Muzeum Okrego-
wym w Suwatkach.

13 W strefie brzegowej jeziora odkryto doskonale zachowany ukiad warstw z wczesnego
holocenu. Oprocz licznych zabytkéw krzemiennych znaleziono tam bogaty materiat organiczny
(kosci zwierzece, drewno, makroszczatki). Na najnizszym poziomie osadniczym natrafiono na
pozostatosci obiektu mieszkalnego kultury kundajskiej, wgtebionego w podtoze, datowanego
na okres preborealny (J. Brzozowski, J. Siemaszko w druku a; w druku b). Wydobyty materiat
jest przedmiotem interdyscyplinarnych analiz w ramach projektu badawczego 1 HO1G 058 08,
finansowanego przez Komitet Badann Naukowych.
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Ryc. 11. Mihuki, stan. 4. Planigrafia zabytkéw na powierzchni
stanowiska
Zabytki krzemienne; a — pozny paleolit/mezolit; b — mezolit; ¢ — epoka
kamienia/epoka brazu. Ceramika: d —kultura niemenska, mezolit; e — kultu-
ra niemeniska, mezolit/wczesna epoka brazu; f — mezolit/fepoka brazu;
g — neolit; h — rozcieracz kamienny.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 11. Mituki, site 4. Planigraphy of finds on the surface
Flintwork: a — Late Palaeolithic/Mesolithic; b — Mesolithic; ¢ — Stone
Age/Bronze Age. Ceramics: d — Neman Culture, Mesolithic; e — Neman
Culture Mesolithic/early Bronze Age, f — Mesolithic/Bronze Age; g — Neoli-

thic, h — stone rubber.
Drawn by M. Bajkowska



Ryc. 12. Miluki, stan. 4. Planigrafia zabytko6w na powierzchni
stanowiska
Ceramika: a—wczesna epoka zelaza; b — okres wplywdw rzymskich; c — okres
wedrowek ludow; d — okres wplywéw rzymskich/okres wedrowek ludow;
e — przepalona kosé; f — polepa.
Rys. M. Bajkowska

Fig. 12. Mituki, site 4. Planigraphy of finds on the surface
Ceramics: a —early Iron Age; b —period of Roman Influences; ¢ — Migration
period; d — period of Roman Influences/Migration period; e — burnt bone;

f — burnt daub.
Drawn by M. Bajkowska
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Ry:. 13. Mituki, stan. 4. Planigrafia zabytkoéw na powierzchni
stanowiska
Ceramika: a — wezesne Sredniowiecze; b — §redniowiecze;
¢ — okres nowozytny; d — polepa.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 13. Mituki, site 4. Planigraphy of finds on the surface
Ceramios: a — early Medieval; b — Medieval; ¢ — post-Medieval;
d — burnt daub.

Drawn by M. Bajkowska
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Ry:. 14. Mituki, stan. 4. Plan wysokosciowy stanowiska z za-
znaczeniem koncentracji zabytkéw na powierzchni
a — epoka kamienia i epoka brazu; b — epoki pbZniejsze;
¢ — rozmieszozenie wykopow.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 14. Miluki, site 4. Contour plan of site with concentration of 10m . i
finds on the surface indicated e "\\ S
a — Stone and Bronze Ages; b — later periods, ¢ — location of trenches. -

Drawn by M. Bajkowska bttp://www.rcin.org.pl .
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Ryc. 15. Mihuki, stan. 4. Wybor zabytkow z badan wykopaliskowych
a-b — mezolit; ¢ — kultura niemenska, mezolit/wczesna epoka brazu; d-f — okres wplywow rzymskich;
g-h — kultura ceramiki sznurowej, neolit.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 15. Miluki, site 4. Selection of artefacts from archaeological investigations
a-b — Mesolithic; ¢ — Neman Culture, Mesolithic/early Bronze Age; d-f — period of Roman Influences;

g-h — Neolithic, Corded Ware Culture.
Drawn by M. Bajkowska
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on w stron¢ mokradel nadrzecznych, ktore rozposcieraja si¢ w miejscu pier-
wotnego koryta rzeki. Od strony pdinocno-wschodniej obiekt jest ostonigty
naturalnym garbem morenowym.

Stanowisko zajmuje obszar ponad 2,5 ha. Zostalo odkryte podczas badan
powierzchniowych AZP, przeprowadzonych na arkuszu 22-79 wiosna 1988 r.
(nr 24 stanowiska)!*. Bardzo obfity material wystgpowal na powierzchni
w pigciu skupiskach, skad zbierany byt oddzielnie. Przekr6j chronologiczny
znalezisk jest bardzo szeroki — od epoki kamienia po okres nowozytny. Obok
niklych $ladow osadnictwa z pdznego paleolitu, stwierdzono tu obecno$¢
obozowiska (obozowisk?) kultury niemenskiej z mezolitu i z epoki brazu.
Na poludniowym stoku wzniesienia znaleziono fragmenty ceramiki kultury
kurhandéw zachodniobaltyjskich, najprawdopodobniej zwiazanych z osada
z wczesnej epoki zelaza. Bardzo bogata seria materialow pochodzila z osady
z okresu wpltywow rzymskich i okresu wedrowek ludow. Obecnos¢ pojedyn-
czych przepalonych kosci, fragmentu paciorka szklanego i kilku ulamkow
stopionych paciorkow (?) pozwolila autorom badan wysuna¢ przypuszczenie,
iz oprocz osady znajdowato si¢ w tym miejscu takze cmentarzysko, wspol-
czesne osadzie. W poludniowej czgsci stanowiska znaleziono fragmenty naczyn
wczesnosredniowiecznych, natomiast material poznosredniowieczny oraz
nowozytny byt nieliczny i znacznie bardziej rozproszony.

Interesujace wyniki badan powierzchniowych zadecydowaly o objeciu
stanowiska szczegOlowa penetracja. Dwukrotnie, jesienia 1988 r. i wiosna
1989 r.1%, przeprowadzono planigrafi¢ obiektu. Przebadano obszar o powierzch-
ni okolo 2 ha, wylaczajac z prospekcji wydzielone podczas AZP skupienie
NNW, bowiem material zabytkowy byt tam ubogi i silnie rozproszony.

Przeprowadzajac pierwsza planigrafi¢ wykorzystano metod¢ wciecia
katowego w przod. W pracach tych wziglo udziat 5 osob i trwaly one w su-
mie okolo 10 godzin. Zarejestrowano 178 punktow pomiarowych, w obrebie
ktorych zebrano 666 zabytkow. Podczas ponownych badan zastosowano
metod¢ biegunowa, dzigki czemu skrocono czas pracy trzyosobowej ekipy do
8 godzin. Namierzono 124 punkty, z ktorych pochodzi 331 znalezisk.

Zasiggi najwigkszego zageszczenia znalezisk z poszczegolnych epok, ujaw-
nione podczas badan AZP, znalazly zasadniczo potwierdzenie w efektach
planigrafii. Do calkowicie nowych informacji nalezalo wyodrebnienie znacz-
nego skupienia zabytkow z okresow wplywow rzymskich i wedrowek ludow
w czgsci poludniowo-wschodniej stanowiska. Planigrafia dala jednoczesnie
nieporoéwnanie bardziej precyzyjny obraz rozrzutu materialu. Mapy wystepo-
wania znalezisk ukazuja istotne roznice w ich liczbie i stopniu koncentracii,
a takze rozdzielnos¢ stref o roznym datowaniu (ryc. 16-19).

Bardzo bogata seria materialow pochodzi z epoki kamienia oraz epoki
brazu (ryc. 16). Ze wzgledu na specyfike tego odcinka pradziejéow w pétnocno-

14 Zob. przyp. 7.
15 Zob. przyp. 11.
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Ry:. 16. Straduny, stan. 13. Planigrafia zabytk6w na powierzchni stanowiska
Zabytki krzemienne: a — pdzny paleolit; b — mezolit; ¢ — epoka kamienia/epoka brazu. Ceramika: d — kultura niemenska, mezolit; & — kultura niemenska, mezolit/wczesna epoka brazu; f — epoka brazu.

Rys. M. Bajkowska

Fig. 16. Straduny, site 13. Planigraphy of finds on the surface

Flintwork: a — Late Palaeolithic; b — Mesolithic; ¢ — Stone/Bronze Age. CI’THE‘BC#/@\NWNDFB @pl@r@ _Iﬁqso[ithic; e — Neman Culture, Mesolithic/early Bronze Age; f — Bronze Age.

Drawn by M. Bajkowska
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Ryc. 17. Straduny, stan. 13. Planigrafia zabytkéw na powierzchni stanowiska
Ceramika: a — wczesna epoka zelaza; b — okres wptywdw rzymskich; ¢ — okres wplywow rzymskich/okres wedrowek ludéw; d — polepa lub przepalona ceramika; e — przepalona ko$¢ i szklo.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 17. Straduny, site 13. Planigraphy of finds on the surface
Ceramics: a — early Iron Age; b — period of Roman Influences; ¢ - pﬁtfd _o/f Roman Inﬂuencels/MiJrlation period; d — burnt daub or burnt pottery; e — burnt bone and glass.
p- /WWW.rCIn.O gb Drawn by M. Bajkowska



Ryc. 18. Straduny, stan. 13. Planigrafia zabytkéw na powierzchni stanowiska 3 obbiazkl
Ceramika: a—okres wedrowek ludow: b—okres wplywow rzymskich/okres wedrowek lud éw; c —okres wedréwek ludow/wezesne §redniowiecze; d —polepa ub przepalona ceramika; G-PW;P;I"'&k g w n’;

Fig. 18. Stradu t qumntg @; ds on the surface
Ceramics: a — Migration period; b — period of Roman Inﬂuences/Migrationq;;ﬂllrg';qc — Migra ’ot?ggryxo sarly Medieval period; d — burnt daub or burnt pottery; €= b“]l;:::n;y‘::. %:j”k:omka



Rye. 19. Straduny, stan. 13. Planigrafia zabytkéw na powierzchni stanowiska
Ceramika: a — wczesne Sredniowiecze; b — okres wedréwek ludéw/wezesne Sredniowiecze; ¢ — §redniowiecze/okres nowozytny; d — paciorek szklany (wczesue $redniowiecze 7).

Rys. M. Bajkowska
Fig. 19. Straduny, site 13. Planigraphy of finds on the surface

Ceramics: a — early Medieval; b — Migration peti:ﬁ/ﬁz]jly m'ml; -lﬁ/l W ost Medieval; d — glass bead (early Medieval ?).
o) rent. ' Drawn by M. Bajkowska
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-wschodniej czgdci ziem polskich, obie epoki potraktowano lacznie. Czgsto
bowiem nie sposob rozdzieli¢ zabytki krzemienne z tych okresow. W wyniku
analizy rozrzutu znalezisk na powierzchni stwierdzono, ze nie tworza one
zadnych skupien, a zasigg ich wystgpowania rozni si¢ od zasi¢gu rozprzestrzenie-
nia przedmiotow z epok pozniejszych. Materialy te znajdowaly si¢ na terenie
nizej polozonym, u podnéza pagorka i na jego wyplaszczeniu od strony rzeki.
Jest to wazna obserwacja do rozwazan na temat odmiennosci stref zasiedlenia
w roznych okresach pradziejow.

Najstarsze zabytki krzemienne mozna datowaé na poézny paleolit
(ryc. 20a), sa one jednak bardzo nieliczne (ryc. 16a). Bogatsza seria znalezisk
pochodzi z mezolitu i zwiazana jest z kultura niemenska (ryc. 16b; 20b, d, e).
Mozna tez zapewne zaliczy¢ do niej znaczna czesC niecharakterystycznych
elementow inwentarza krzemiennego, datowanego ogoélnie na epoki kamie-
nia i brazu (ryc. 16c). Do najstarszej fazy ceramicznej kultury niemenskiej
naleza takze fragmenty ceramiki typu Dubiczaj. Utamki 1-2 naczyn znale-
ziono w obrebie 1 m2, w poludniowo-zachodniej czgséci stanowiska.

Najbardziej zwarta i najliczniejsza grupa zabytkow pochodzi z okresu
wedrowek ludow, wykazuje ona jednoczesnie najnizszy stopien rozproszenia
(ryc. 18). Zajmuje przede wszystkim zachodnie i poludniowe zbocze wznie-
sienia, zachodzac na skraj jego kulminacji. Z zespolem tym pokrywa sig
zdecydowanie ubozsza strefa wystgpowania zabytkow z okresu wplywow
rzymskich (ryc. 17b, c). Obie mapy potwierdzaja obecnos¢ na tym terenie
rozleglej osady ludnosci kultury bogaczewskiej w okresie wplywow rzym-
skich i grupy olsztynskiej w okresie wedrowek ludow (ryc. 20c, f, h)'S, Nie
znalazla natomiast potwierdzenia hipoteza autoréw badan AZP o istnieniu
tu cmentarzyska w obu wymienionych okresach. Podobnie wyglada sytuacja
w przypadku osady z wczesnej epoki zelaza. Nieliczne fragmenty naczyn
z tego okresu (ryc. 17a; 20g) mozna traktowac jedynie jako slad osadnictwa
ludnosci kultury kurhanéw zachodniobattyjskich.

Znaleziska z wczesnego Sredniowiecza i czasow pozniejszych byty nielicz-
ne i rozproszone (ryc. 19; 20i, j), przy czym strefa ich wystgpowania po-
krywala si¢ z zasiggiem rozprzestrzenienia przedmiotéw z okresu wplywow
rzymskich i wedrowek ludow. Warto zwrdci¢ uwage na niewielkie, ale do-
brze czytelne skupisko zabytkow wczesnosredniowiecznych, znajdujace sig
na poludniowo-zachodnim stoku wzniesienia (ryc. 19a). Prawdopodobnie
mamy tu do czynienia z nieduza (jednodworcza) badz wigksza, ale bardzo
zniszczona osada ludnosci baltyjskiej w tym okresie.

16 W sierpniu 1990 r. A. Bitner-Wroblewska, przy wspétpracy J. Brzozowskiego i J. Siemaszki,
przeprowadzita badania sondazowe na omawianym stanowisku. Nie objety one rejonoéw koncentra-
cji znalezisk zarejestrowanych w czasie planigrafii, dlatego w tekscie artykutu nie znalazto si¢ ich
szersze omowienie. Rowy sondazowe zatozono na face, wzdhuz linii wyznaczonej przez stale punkty
bazy: A i B. Stwierdzono obecnos¢ warstwy kulturowej, ktérej miazszos¢ dochodzita do 0,5 m.
W jej obrebie oraz ponizej tej warstwy odstonigto fragmenty 5 obiektow. Materiat ruchomy mozna
datowaé na okres wplywow rzymskich (A. Bitner-Wroblewska 1994).
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Ryc. 20. Straduny, stan. 13. Wybor zabytkow z planigrafii
Zabytki krzemienne: a — pozny paleolit; b, d — mezolit/epoka brazu; e — pozny paleolit/mezolit. Ceramika:
c — okres wplywow rzymskich; f, h — okres wedrowek ludow; g — wczesna epoka zZelaza; i — wezesne
Sredniowiecze; j — poZne Sredniowiecze.
Rys. M. Bajkowska
Fig. 20. Straduny, site 13. Selection of finds from planigraphy

Flintwork: a — Late Palaeolithic; b, d — Mesolithic/ Bronze Age; e — Late Palaeolithic/ Mesolithic. Ceramics:
¢ —period of Roman Influences; f, h — Migration period; g —early Iron Age; i —early Medieval; j — late Medieval.
Drawn by M. Bajkowska

http://www.rcin.org.pl
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4. PODSUMOWANIE

Planigrafia znalezisk nie jest nowym sposobem rejestracji zabytkow na
powierzchni stanowiska i stosuje si¢ ja w archeologii juz od lat. Tradycyjny
sposob postgpowania, polegajacy na zakladaniu siatki na powierzchni stano-
wiska, powoduje jednak, ze jest to metoda bardzo pracochlonna i ucigzliwa
w praktyce, a co wigcej obarczona duzym prawdopodobienstwem bledu.
Zaproponowana przez autorOw niniejszego opracowania modyfikacja tej
metody stwarza zupelnie nowe mozliwosci jej zastosowania. Zaprezentowa-
no ja na przykladzie roznych typow stanowisk, w odmiennych warunkach
topograficznych. W proponowanej przez autoréw formie, metoda planigra-
ficzna znakomicie spelnia wymogi drugiego etapu badan powierzchniowych
AZP (por. R. Mazurowski 1980b; Zdjecie... 1981). Metoda planigraficzna
moze by¢ wykorzystywana w polaczeniu z innymi, wymienionymi na wstepie
(rozdzial 1) sposobami rozpoznania powierzchniowego stanowisk, co po-
zwoli na znaczne poszerzenie mozliwosci poznawczych tego typu badan.
Niewatpliwie najlepsze efekty daje potaczenie planigrafii i wykopalisk.

Wielka zaleta proponowanej metody planigraficznej jest szybkos¢ i latwosé
zastosowania jej w terenie, nawet przy ograniczone;j liczbie os6b uczestniczacych
w badaniach i korzystaniu z najprostszego sprzetu. Bardzo wazny jest takze
aspekt ekonomiczny. Dzigki zastosowaniu planigrafii mozna znacznie usprawnic
pierwsza fazg¢ badan wykopaliskowych, polegajaca na rozpoznaniu zasicgu
stanowiska i miejsc najwigkszej koncentracji znalezisk. Pozwala to w sposob
istotny ograniczy¢ koszty prac wykopaliskowych i skroci¢ czas ich prowadzenia.

Za pomoca planigrafii dokonuje si¢ obiektywnej rejestracji zastanych
faktow, czyli znalezisk na powierzchni, bez jakichkolwiek zalozen wstepnych.
Odroznia to ja od szeregu innych metod, gdzie czesto wykorzystanie zalozen
matematycznych daje badaczom ztudne poczucie nieomylnosci i obiektywizmu
(por. uwagi krytyczne — Z. Wozniak 1985). Nie znaczy to oczywiscie, ze
proponowana metoda jest idealna i nie stwarza mozliwosci bledu. Niebezpie-
czenstwo takie kryje si¢ na przyklad w niedokladnosci pomiaru, nalezy wiec
dazy¢ do uzyskania maksymalnie precyzyjnego wyniku poprzez stosowanie
odpowiednich metod i jak najdoskonalszego sprz¢tu pomiarowego. Nastepna
kwestia, zalezna jednak catkowicie od czynnikow subiektywnych, jakimi sa
umiejetnosci i doswiadczenie kazdego badacza, polega na prawidlowym za-
kwalifikowaniu chronologiczno-kulturowym materialu i wyciagnieciu wlasci-
wych wnioskow z jego rozrzutu. Dodatkowym problemem jest stan zachowa-
nia zabytkow w warstwie ornej i mozliwos¢ ich przemieszczenia w jej obrebie,
ktore moga by¢ przyczyna mylnej interpretacji uzyskanych wynikow. Nie
nalezy jednak przeceniaC tych zjawisk, bowiem przeprowadzone w roéznych
warunkach dos$wiadczenia wykazuja, ze przemieszczenia zabytkéw w war-
stwie ornej nie s3 zbyt duze i nie przekraczaja zwykle Sm (D. Roper
1976; A.J. Ammerman, M. W. Feldman 1978; N. Broadbent 1979, s. 9-10;
D. E. Lewarch, M.J. O’Brien 1981; M. J. O’Brien, D. E. Lewarch 1981).
Przy analizie wynikoéw planigrafii konieczne jest uwzglednienie warunkow
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topograficznych danego stanowiska i ich ewentualnego wplywu na stan zacho-
wania obiektu. Zminimalizowanie subiektywnych czynnikow (por. Z. Kobylin-
ski 1984, s. 28) moze w znacznym stopniu podnie$¢ wiarygodno$¢ zrodet
pozyskanych podczas tego typu badan.

Mimo wspomnianych wyzej zastrzezen i ograniczen, metoda planigraficzna
w proponowanej przez autoréw formie moze stac si¢ sprawnym narz¢dziem
badawczym, z jednej strony poszerzajac wiedz¢ o stanowisku znanym tylko
z rozpoznania powierzchniowego, z drugiej za$ znacznie ulatwiajac przeprowa-
dzenie badan wykopaliskowych. Upowszechnienie tej metody i jej zastosowanie
w praktyce przez jak najszersze grono badaczy przyczyni si¢ z pewnoscia do jej
dalszego udoskonalenia i zlikwidowania przynajmniej niektorych ograniczen.
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NEW POSSIBILITIES OF THE USE OF PLANIGRAPHY
IN ARCHAEOLOGICAL INVESTIGATIONS

Summary

For several years the number of archaeological sites being discovered has been rising, but
it has not been possible to systematically investigate even the most important of these.
A method has to be sought which, while not replacing excavation, allows a broader knowledge
of each site at a lower cost, involving fewer workers and less time.
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In the opinion of the authors of this article a method already used in archaeology
(K.M.Kenyon 1952, pp. 115-119; T. Zurowski 1955) may be applied to this end, though in
a modified form — the method of planigraphy of finds, being the accurate localization of finds
or soil colour differences visible on the surface of the site. Traditional planigraphy requires the
construction of a grid which is very labour-intensive and inconvenient, and also involves
a considerable danger of error. The alternative methods of planigraphy which are proposed by
the authors based on those of surveyors such as linear intersections, angular intersections, and
the polar method used in conjunction with computerised methods of calculation and plotting
are easy, effective and cheap to use where artefacts appear on the surface.

Linear intersection (triangulation) is well-known and is the surveying method most
usually adopted by archaeologists, usually for locating finds within an excavation. This method
relies on the measuring of a numbered point from two other points of known position on
a fixed base-line (Fig. 1). This method can be used in planigraphy if the distribution of finds is
not too wide.

Angular intersection requires the measuring of the angles between a line passing
through a numbered point and two points of known distance along a base-line (Fig. 2). As in
the case of linear intersection this method has the possibility of some error which depends on
the position of the measured point with regard to the base-line.

The polar method requires the measurement of the angle between the line passing
through the numbered point being measured and the distance along that line from the base-line
established across or near the site from two points (A and B) established on it. An instrument
is situated above these points and is used to measure the orientation and distance of the various
points being plotted (Fig. 3). The position of the finds relative to the base-line is immaterial.
Any errors will depend merely on the accuracy of measurement of the angle and distance
between the plotted point and the base-line, but using modern equipment can be reduced to
a minimum. From the several years field experience of the authors, it seems that the polar
method is the best and most adaptable method of plotting the position of finds.

Before conducting planigraphy it is necessary to examine the area thoroughly (without
collecting artefacts), to determine the topography, dimensions of the site and the density of
finds. This will form the basis for the decision which method of planigraphy will be applied.
It is very important that the work of the fieldwalkers is effective, walking about 1-2 m apart
in a row across the area. On encountering single or groups of artefacts they are numbered
consecutively and packed separately, while the position of the find is measured. For the plotting
of surface finds, equipment is required which can measure the angle and distance, these include
levelling-compasses, theodolites, autoreductional tacheometres, as well as more advanced
automatic equipment with stadia and field registration.

After the end of the investigations the distribution of finds is plotted, preferably using
a computer, if the finds were plotted automatically the data can be processsed by the appro-
priate computer program. Alternatively the data can be plotted by hand, using a calculator,
and a tachimetric plotter of protractor and ruler. The processing of the material begins with
routine work such as washing, marking and packing the finds, next the typology, chronology
and cultural interpretation of the finds are determined, and the results are plotted on a plan of
the site, which ideally is based on a contour-survey.

In the article four finds distribution-plots are presented (Fig. 4) which show the usefulness
and possibilities of planigraphy of surface finds, independent of the topographical position and
soil type or the state of preservation of the finds. These plots derive from fieldwork conducted
in the framework of the Polish National Record of Archaeological sites. These sites were later
investigated by excavation which increased the information value of the data recovered by
planigraphy and allowed the verification of the methods employed.

The polar method was used on site 11 at Skomg¢tno Wielkie to investigate an area of about
1000 m2. The fieldwork lasted about 1.5 hours. Some interesting flintwork was found, connec-
ted to the Final Palaeolithic circle of cultures with leaf-points (Fig. 5). The resultant excavation
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demonstrated the precision and usefulness of planigraphy as an ancillary method. The maxi-
mum concentration of finds in the excavation was in the same place as the concentration of
finds on the surface (Fig. 6).

The results of planigraphy were also shown to be useful in the study of a cemetery of the
Bogaczewo Culture of the period of Roman Influences at Przytuly, site 1. The method of linear
intersection was applied here, and lasted about three hours. The finds were concentrated on the
surface in two places (Figs 7 and 8). The excavation resulted in the discovery of 42 cremation
and inhumation burials and 36 other features of various (and sometimes difficult to define)
function (J. Siemaszko 1985; 1987; 1991; in print).

On the multiperiod settlement at Mituki (site 4), planigraphy was carried-out twice,
covering an area of 1.5 hectares. The first operation was carried-out by angular intersection,
and took about 8 hours work (Fig. 10). The operation was repeated by the polar method by
a smaller group in six hours. The results of the analysis of the finds superimposed on the plan
of distribution of all surface finds showed the chronological and cultural aspects of the
distribution (Figs 11-13). The material ranged in date from the late Palaeolithic to post-
-Medieval times (Fig. 9e-k). The material recovered in the course of the excavations could be
similarly dated (Fig. 15). The location of excavation trenches was determined by the distribu-
tion of concentrations of finds on the surface (Fig. 14). A particularly interesting find was made
in the trench located by the lake shore, where materials from the Stone Age were found lying
in a stratigraphical sequence.

Another site where planigraphy was carried-out twice was the multiperiod settlement at
Straduny (site 13), first the angular intersection method was used (10 hours). Later the polar
method was employed, due to which a smaller team could complete the work in 8 hours. The
finds have a wide date-range from the Stone Age to the modern period (Fig. 20).

The distribution plots of finds show a clear difference in the numbers and degree of
concentration of these finds and also the separation of zones of different date (Figs 16-19). The
most compact and numerous group of artefacts comes from the Migration period (Fig. 18) and
the period of Roman Influences (Figs 17b, c). These are the remains of an extensive settlement
of the West Balt Bogaczewo Culture. A very rich assemblage of material comes from the Stone
and the Bronze Ages (Fig. 16). Fewer and widely-scattered finds come from the Iron Age
(Fig. 17a), early Medieval period and later periods (Fig. 19).

The modifications of the planigraphic method proposed by the authors of this article create
new possibilities of its use, making it a method which is quick and easy to use in all field
conditions and also very effective and cheap. Planigraphy on the one hand widens our
knowledge about a site known only from surface investigation, and on the other considerably
facilitates the planning and conducting of archaeological excavations.
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