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BOGUSLAW GEDIGA

SLADY POWIAZAN KULTUROWYCH
Z OBSZARAMI KAUKASKIMI W EUROPIE SRODKOWE]J
W ZASIEGU ,,LUZYCKICH” POL POPIELNICOWYCH

Préba wzbogacenia problematyki powiazah z odleglymi, pradziejowyml
centrami Kkulturowymi tej czesci Europy Srodkowej, odnoszacych sie do
wyréznianej archeologicznie kultury tuzyckiej, moze byé w Swietle dotych-
czasowych zasobow jedynie dosyé skromna. Wydaje sie jednak, ze przypoii-
nienie faktu powigzan poigdzy pradziejowymi kulturami epoki brazu
i wezesnej epokl zelaza z 1 tysigelecia p.n.e. z terenéw Kaukazu i Eurepy
Srodkowe] oraz proba ich interpretacji w kontekicie szerokiej i czesto po-
wracajacej problematyki roli esredkéw kaukaskich w systeriie eureazjaty-
ckieh kultur epok metali, warte s3 ponovwnege Zasyghnalizewania. Zawezenie
tej problematyki de 1 tysiaelecia p.n.e. Zz perspektywy pradzejéw Eurepy
Srodkowej moze mieé tylke umewne Znaczenie, jake #e trudne Byleby
wskazaé na jednoznaczae kryteria wydzielania tege tysigelecia jake jednestki
ieh periedyzaeji. Na tym boewiem 6bszarze 1 tysigelecie p.n.e. ebejmuje
rézfiorodne przesbrasenia kulturowe e Zréznicewanym znaezeniu. W zales-
fesei ed fermulewanege eelu bBadawezege, a raezej kenespcii i Zalezen
fhetodolegiezAyeh badah nad pradziejami, Mezna w ebrgbie tege tysijelesia
fozmaicte dekoRywaé periedyzacii dziejéw speleczenistw, Zamieszkujaeyeh
wewezas i¢ 62g8¢ Eurepy-

Przypomnijmy, Zze w dotychczasowej tradycji periodyzacji na I tysigclecie
przypada przejScie od epoki brazu do epoki zelaza, dla ktérego to faktu
wyznacza si¢ date okoto 700 roku p.n.e. Mozna dyskutowaé czy od tego
czasu wejscie w uzycie nowego surowea, jakim jest zelazo, stanowito moment
o tak zasadniczym znaczeniu dla rozwoju kultury, ktéry uzasadania wy¥éz-
nianie nowej epoki. Jest i6 jednak problem do rozwazan nie w ramaeh
teriatyki ofawiafej w tym artykule. Rowniez inne jeszeze wydarzenia
w dziejach kultur pradziejowyeh w 1 tysiaeleclu p.n.e. na terenie Eurepy
Srodkowej odegraly znaczaes role i stanowity pedstawe szezegélewej perie-
dyzaeji, Wspomnieé wige trzeba 6 uksztattowaniu sie kiegu kultury halsztae-
kiej eraz roli eddziatywan tege eéredka ezy rowniez pozniej roli wezesnyeh
Celidw eraz kultury latefskiej. Juz te uwagi ukazuja Ram 1 tysiacleeie, jake
6Zas Znaeczhie #réznieowany wydarzeniami kszialtujacymi dzieje i kulture
speleezefistw Aa tym obszarze.
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W tym okresie odnotowujemy jednak réwniez i w Europie Svedkewei
§lady oddziatywan, okreslanych najogdlniej jako ,wsehodnie”, na ktére
skladajq si¢ dwie fale: przedscytyjska i seytyjska. Z tymi falami doesieraja
réwniez na ziemie wlaczane w zasigg ,Juzyekich' pol popiclnicowyeh, za-
bytki bedace $ladem powiazan z terenami Kaukazu. W swietle ustalonsj dla
nich chronologii powiazania te $ledzié mozemy przede wszystkim w pieriszej
polowie I tysigclecia p.n.e. _

Zespot zabytkow, ktdre najezeéeiej bywaja ekreslane jako peehedzenia
~wschodniego”, przy czym w stosunky do kazdej grupy tyeh przedmiotow
blizej usci§lano ich pochodzenie, jest w zasiggu kultury luzyekiej niewiglki:
Wszystkie tez doczekaly sig lieznyeh opracewan, w kiérych jednak wypswia-
dano rozne poglady na temat ich pochodzenia, a nickiedy takze datowania.
Roznie tez interpretowano fakt ich wystepotwania na ebszafze zajmewanym
przez ,tuzyckie" pola popieinicows: Czynione te Rajezeseiej W pracach
ogolniejszych, poswigconych preblsmem wischednich pewiazan, manifesty-
jacych sie w zrédlach z przelomu epeki brazu i wezesnej epeki Zefaza
w $rodkowej Europie, a szezegélnic na terenie Ketliny Karpackisj: Ograni-
czymy si¢ jedynie do przypemnienia newszych eprasewan probiematyki te]
grupy zabytkéw, uwzsledniajaeych materialy 7 obszary, Ra kibrym Wyznacza
sic wystepowanie archeolegieznej kultury }uzyequ’: 83 te menesrafie
V. Podborskiege (1967; 1970), J. Dabrowskiege (1872) i Z. Bukowskiess
(1976; 1977), zawierajace réwniez przeglad dawniejszej literatury: Zwalnia te
nas od szerszego opisu samych zabytkew, warunrkew ieh znalezienia, jak
réwniez probleméw, ktére w pracaeh tych zestaly destatecznie przedsiawio:
ne i jak dotad nie utracily one akivalnesel. W tej krétkie] wypewiedsi
ograniczam si¢ do rozwazania jednege zagadnienia 7 szerokis| problematykl,
jaka wiaze sie z owymi zabytkami ,;Wsehednimi’, a Mianowicie Foli PeWia-
zah kulturowyeh, na jakic one wskazuja w kulturze pradziejowyeh spele-
czefistw na ziemiach pelskich i regionae szylsglyel};,e% tyeh zasi gigsﬁ%
owej tradyeyjnie szevoke rezumiansj kultary lusyekiej (B: Gediga 1983).
Zagednienic to zawezimy w tym przypadky de grupy Zabytkew Wekazuja-
eyeh na wyraZnisjsze 2wiazki 7 terenami kaulkaskimi: L

W éwietle przyteczonych powyzej opracowan; a pe 65%33 FoWRis? daw-
niejszyeh, do grupy tyeh zabytkéw W pisrWszym Fzedzig 7a1ic23ia i %%ﬂﬂ%é%
typu Kabardine-Pistigorsk, vgﬁepuqaeé W trzeeh skupisniach eddzieionye
od sichie: 83 te tereny pin. Kaukazy, obszar Wolge-Kamski i W Europie
Srodkowsj gléwnie tereny Ketiiny Karpackij; B2y €2ym PojedyRcze egzem:
plarze siegaja rejonu Bramy Merawskiej i nad Nyss Luzyeka W okslics
Gérditz (rye. 1) _ . o

Na obszarze przypisywanym wyrésnians] kulturze uzyekie] 7Rans &
dotad z terenu Pelski, jeden egzewplarz 2 Gamowa, Wej: Katowice
(rye: 3¢;4) na Gérnym Slasku i drugi 2 Moraw 2 skarby edkryicgs na
grodzisku Kotous w Stramberky, okr. Newy Jiéin na przedpsiy Bramy
Morawskicj. Oba egzemplarze zestaly sklasyfikowans d6 Wyr@Znisnegs
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Ryc. 1. Wystepowanie sztyletow wariantu Gaméw-Berezowka.
Wg Z. Bukowskiego (1976, mapa 1).

Abb. 1. Auftreten der Dolche der Variante Gamow-Berezovka.
Nach Z. Bukowski (1976, Karte 1).

przez V. Podbotskiego wariantu Gaméw-Beiezowka (V. Podbotsky 1967,
202; Z. Bukowski 1976, 60). Trzeci sztylet zaliczany do drugiego z wyréz-
nionych przez wspomnianego badacza wariantu Gotowjatino-Leibnitz, po-
chodzi ze skarbu z Klein Neundotf, Kr. Géelitz na Luzycach w Niemezech
(ryc. 2). Do tej listy dodaé jeszcze mozna inne sztylety, a mianowicie ze
skarbu z Podeybnic, woj. Sieradz (ryc. 3a) i prawdopodoibmie drugi jeszcze
sztylet znany z miejscowosei Kleln Neundotf, Ki. Goditz. Oba te egzemp-
larze uznaé mezna za pochodzenia wschodniego, przy czym sztylet z Pod-
Fybhic zdaje si¢ mieé najblizsze analogie na obszarze Kaukazu. Pedebnyeh
Féwhiez pewiazah mezia najprawdepodebniej eezekiwaé w przypadku szty-
letu z Czermna, wej. Pteek (fye. 3b); Brak jednak dla tege epzemplarza
pewniejszyeh analegli:

Druigi zesp6t zabytkéw bedacy sladem powigzan z obszarami kaukaskimi
to bragzowe toporki lub berta, okredlane jako ,skipetary”, znane réwniez
2 obszaru tuzyckich pél popielnicowych z terenu Czech (PFedméfice, okt.
Hradec Kralové) oraz ze Stowacji (okres Turiec), a takze z Kotliny Karpac-
kiej i pétnocnego Podkaukazia (ryc. 5).
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Ryc. 2. Wystepowanie sztyletdw odmiany Gelowjatine=-Leibnitz.
Wg Z. Bukowskiego (1976, mapa 2).

Abb. 2. Auftreten der Dolche der Variante Golavjatime-Leibnitz.
Nach Z. Bukowski (1976, Karte 2)

Ta, jak widzimy, nieliczna grupa przedmiotéw i to gléwnie broni, stanewi
wérod zabytkow fali przedscytyjskiej, przypadajaeej na ezas ekele Vill
i VII w. p.n.e., zespdl wykazujacy wyrazniejsze pewiazania z terenami kau=
kaskimi. Brak jednoczesnie dla niej potwierdzenia wystepewania pedebryeh
znalezisk w obrebie potnocnego Nadezarnomorza.

W tym zestawieniu wspomnieé by jeszcze nelezale © brazewyeh pebeez-
nicach wedzidel typu Czernogorowka, znanych z Cerneting, okr. Pferev na
Morawach oraz ze skarbu z Karmina, woj. Wroslaw na Slasku, ktére 83
datowane na przetom IX/VIIL w. i VIII w. p.n.e. Niewstpliwe jest wsehodnie
pochodzenie tego typu pobocznic, przy czym sa one desyé ezgste Ra PlA:
Podkaukaziu, ale wystepuja rowniez w pdlnoenej strefie Nadezarnemerza.
Dopuszcza si¢ jednak mozliwoéé wykonywania wspempianyeh egzemplarzy
w §rodowisku kultury tuzyckiej pod wplywem oddzialywan waehednieh.

W interesujacej nas kwestii powigzan Eurepy Sredkowej z obsza-
rami Kaukazu, godnym uwagi jest jeszeze jeden zabytek, a FAIAROWIEIE
element uprzezy konskiej w postaci kosciane] stylizowanej gléwki %WI%?Z;SE]
z miejscowosci Brozek, woj. Zielona Géra na Delnym Skasku (rye: 3d).
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Ryc. 4. Sztylet wariantu Ga-

mow-Berezowka z Gamowa,

woj. Katowice. (Archiwum

Muzeum  Archeologicznego
we Wroclawiu).

Abb. 4. Dolch der Variante
Gamoéw-Berezovka aus Ga-
méw, Wojewodschaft Kato-
wice. (Archiv des Archédologi-
schen Museums in Wroclaw).
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Jest on datowany na drugg potowe lub koniec
Vi w. p.n.e. Wiaze sie on wiec z druga falg od-
dzialywah wschodnich ~ scytyjska. Jest to takze
przedmiot pochodzenia scytyjskiego, stanowigcy
jedyny tego typu egzemplarz w Srodowisku ,.tu-
zyckich” pél popielnicowych w Europie Srodko-
wej. Zabytkéw pochodzenia scytyjskiego, zwiaza-
fych z owa druga falg oddzialywah wschodnich
na obszar Europy Srodkowej, wystepujacych na
tym terenie, jak rowniez w rejonie Kaukazu jest
oczywiseie znacznie wiecej (Z. Bukowski 1977).
Sa ene jednak wyrazem innyeh wydarzef histe-
ryeznyeh niz te, ktérym peswiecamy W tym przy-
padku nasza uwage. Element upezgzy kenskiej
# Brozka wart jest jednak uwagi przy emawianiu
interesujaeege nas zagadnienia ze wzgledu na Za-
sieg geegrafieziy wysigpewania tyeh przedmie-
téw. Zwréei na te niedawne uwage G. Kessack
(1983). Spetykamy je bewiem Ra pelnesnym
przedpelu Kaulkazu, ale tez Aa peludnie ed tege
Masywu gérskiege na terenie 1ranu. Wystepuja
8he rewniez ia Nizinie dBE&%@%ﬂ_ Daiepry 1 wresz-
¢le esametniony egzemplarz ujawniens na Sia-
sku. Zastanawiaé megq dregi rezehedzenia sig
tyeh wyrebew, jak tez | Brak ieh w seniralnyeh
partiaeh Kaukazu, 3 wystepewanie pe by jege
stronach. Slaski praykiad stanewt w tym 26sia-
wieniy treche zagadkews ciekawestiq RistBryes-
3, Ki6ra trudne jedvhie zByé og8laym Wyjas-
Rieniem. 12 dotat Ra ten fereR wraz # fala sey-
fyjska. WoREE pizedstawionegs Powysel Brae:
[ZeNneE8 Fozmiessesenia tyeh 2aByfkew oraz
FEKBRSIEURWARYCR, dFRg dBcierania fall seytvi-
éiél@% 2 8BSz4r Sfaskd, Fodzl sie pylanie 2y

dmist [eA 1ac7yE MBZRA 2 SHEEFBWanymi pa-
| EMERIAW §§ﬂy§§i&sﬁ; &2y {Ség §ygﬂal&%sﬁeﬂ

Pozostawiajac jednak sprawe zabytku z Brozka, jako najbardziej marginalna
dla rozwazanej tutaj kwestii roli kontaktéw z obszarami kaukaskimi w kregu
»uzyckich” pél popielnicowych, wréémy do tego wlasnie zagadnienia.

Glownie ostatnie studia nad tzw. zabytkami przedscytyjskimi (Z. Bukow-
ski 1976), wskazujacymi na powiazania z terenami Kaukazu, a pojawiaja-
cymi si¢ w zasiggu kultury luzyckiej, oparte w znacznej mierze o analizy
kartograficzne ich wystepowania, raczej wykluczaja mozliwos¢ docieranie
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Ryc. 5. Wystepowanie toporkow-beret , skipetarow”.
Wg Z. Bukowskiego (1976, mapa 3).

Abb. 5. Auftreten der Handbeile — Szepter.
Nach Z. Bukowski (1976, Karte 3)

tych przedmiotéw w strefe Europy Srodkowej szlakiem wzdtuz péinocnego
Nadczarnomotza. Analiza ta wskazuje natomiast na ich naplyw z Kotliny
Karpackiej. Zespoly, w ktorych zabytki fazy przedscytyjskiej wystgpity na
Srodkowoeuropejskim obszarze kultury tuzyckiej nie wskazujg na te, iz dotarty
one tam z falg obcych przybyszéw. Towaizyszyly im bowiem przedmioty
miejscowego pochodzenia charakteiystyczne dla inwentarza kultury tuzyckiej.
Naplyw tych zabytkéw mozna zatem raczej wyjasni¢ kontaktatmni wymiennymi
z terenammi Kotliny Karpackiej, bedacej w tym przypadku poesrednikiem w ich
rozchodzeniu si¢. Sprawa file do koriea wyjasniong pozostaje mozliwosé
iejscowej produkcii, przytaimnis czegesitivdh piraeiinl ew ((bwiemattaeaiie
Ketliny Kampaekiief), asladujacej wiasty ikaulkaskie. Wie znitaiiin dojedinak feakdy
istnienia powiazan, a rodzi jedynie kwestie okreslenia ich eharakteru.
Zasieg stosunkowo nielicznych wyrobéw bragzowych pochodzenia kauka-
skiego lub ewentualnie opartych na wzorach z tego terenu, w obrebie ,tuzy-
ckich” pol popielnicowych okresli¢ nalezy jake peryferyjny. Oddziatywania
z tego kregu kulturowego nie stanowity tez czynnika o istotnym znaczeniu
dla ksztaltowania sie oblicza kulturowego tej czesci Europy. Nie oznacza to
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jednak, iz kwestia ich naplywu w Srodowisko kultury luzyckiej nie jest
godnym uwagi zagadnieniem badawczym. Musimy jednak podejmujac je
zachowaé wiadciwa ocene ich roli, ktérg moze niekiedy przystania¢ pewna
zrozumiala nawet fascynacja egzotyczno$cig tych powigzan kulturowych,
Mysle, ze w ocenie zjawiska historycznego, jakie omawiane zabytki doku-
mentujg, konieczna jest wlasciwa perspektywa spojrzenia na nie. Jak wiado-
Mo juz od drugiej potowy 11 tysigclecia p.n.e. wzrasta powaznie rola rejonu
Kaukazu w rozwoju znacznych potaci Europy Wschodniej. Spotegowana
ona zostaje jeszcze poiniej z chwila uksztaltowania si¢ na Podkaukaziu
kultur: nadkobaisikiej, kobanskiej oraz kajakentsko-chotoczojewskiej. Wte-
dy to kaukaskie centrum kulturowe, a jednoczednie wazny oSrodek produkcji
etalukgii brazu, silniej oddziatywuje w kierunku potnocayem, w tym rowniez
na obszar sirefy stepowej. Sila tych oddziatywahn w klerunku péiocnym
i péinecno-zachoednim, jak réwniez ich atrakeyjnosé znajduje swoje potwier-
dzenie w ieh sladach spetykanych w Europie Srodkowej, m.in. w zasiegu
qHuzyekish” pél pepielnicowych od ekete potowy Vil i w Vi1 w., p.a.e. Za-
Bytki te jednak stanowia bardziej przestanke do okreslenia znaezenia i sity
sddziatywah kaukaskiego eentrum kulturowege i plynacych stamtad impul-
s6w. Mhiejsza Zaé role przypisaé im mozna w strefie ,,luzyckich” pél popiel-
nieawyeh. Nie staty sig ene w tym Srodowisku inspiracjq do istothiejszych
przemlan w ebrazie kultury. Dotarly ene fia ten ebszar przede wszystkim
W Wyhiku pewiazan ludnesel ,tuzyeckich” pél popielnicowych ze spoteczef-
stwami zamieszkujaeymi Kouing Karpacka. Nie mega ene Ratomiast byé
trakiowane jake wyraz zainieresewad, 6 réznym pediesu, ludnesel kultury
fuzyekiej bezpesredninai kontakiami 2 kaukaskim eentrum kulturewym.
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SPUREN DER KULTURELLEN VEREMNMDUNGEN
MIT DEN KAUKASISCHEN GEBIETEN IN MITTELEUROPA IN DER REICHWEITE
DER LAUSITZER URNENGRABERFELDER

Zusammemnfassumg

In dem Artikel wurden Denkmiler in Erinnerung gebracht, die Spuren von kulturellen
Verbindungen zwischen den Kulturen der Bronzezeit und der Anfénge der Eisenzeit aus dem
1. Jahrtausend v. Chr. aus dem Gebiet von Kaukasien und Mitteleuropa aufweisen.
Unternommen wurde auch der Versuch einer Bestimmung ihrer Rolle im Kontext der breiten
Problematik der Bedeutung der kaukasischen Zentren Im Systern der euraslschen Kulturen der
Metallzeiten.

Im Bereich des Auftretens der Lausitzer Urnengréberfelder ist der Satz dieser Gegenstdnde,
hauptséchlich der Elemente der Bewaffnung, die meistens als “orientalischer Herkunft” be-
zeichnet werden, verhaltnismaBig gering. Zu der Gruppe dieser Denkmiler gehSren Dolche
vom Typ Kabardino-Piatigorsk, reprasentiert in dem Gebiet der Lausitzer Kultur durch die
Variante Gamoéw-Berezovka (Abb. 1) durch Exemplare aus Gaméw, Wojewodschaft Katowice
(Abb. 3c; 4) in Oberschlesien sowie aus Mahren aus dem Schatzfund des Burgplatzes Kotou&
in Stramberk, Kreis Novy Jitin im Vorfeld der Mahrischen Pforte. Die belden Exemplare
wurden als Variante Gaméw-~Berezovka ausgesondest (V. Podborsky 1967, S. 202; Z. Bukowski
1976, S. 60). Der dritie Dolch, bezeichnet als Variante Gelevjatifio-Leibaitz (V. Podborsky
1967, s. 202; Z. Bukowski 1976, S. 65) stammt aus dem Sehatz ven Klein Neundokf, Kreis
Gérlitz (Abb. 2). Diese Liste kann man fieeh dureh den Deleh aus dem Sehatz ven Pedrybniee,
Wejewedsehaft Sieradz (AbB. 3a) erganzen und wahrseheinlich dureh fieeh eifen zweiten
Doleh aus Klein Neundexf, Kreis Gérlitz. Diese beiden Exemplare kann man als ,erentali-
seher Abstamifiufg” ansehien, webei der Doleh aus Pedrybfiee nahere Analegien i dem
Gebiet aufzuweisen scheint. Aunliche Verbindungen kann man im Falle des Doliches aus
Czermnoe, Wejewadsehaft Pleck vermuten (ABB. 3B).

Der zweite Komplex von Denkmillern, welche die uns hier interessierenden VerknGpfungen
bezeugen, sind die bronzenen Handbeile oder Szepter (,,Skipetar’”), bekannt aus PredméFice,
Kreis Hradec Kralové in Bohmen sowie aus dem Kreis Turiec in der Slowakei (Abb. 5).

Der Zustrom dieser Gegenstdnde in das Gebiet der Lausitzer Kultur féllt in die Zeit um
das 8 und 7 Jh. v. Chr.

In der obigen Zusammenstellung sind noch die bronzenen Seitensteigen vom Typ
Cemogorovka, bekannt aus Cernotin, Kreis Pferov in Mahren sowie von dem Schatz aus
Karmin, Wojewodschaft Wroctaw in Schlesien, datiert auf die Wende des 9/8. und das 8. Jh.
v. Chr. Ihre orientalische Abstammung ist unbestreitbar, wobei sie ziemlich h&ufig im
nordlichen Teil des kaukasischen Gebirges auftreten. Es besteht jedoch auch die Moglichkeit,
daB sie im Milieu der Lausitzer Kultur unter dem EinfluB orientalischer Einwirkufigen
hergestellt wurden.

Mit einer jingeren, der skythischen Welle der ,,orientalischen Einwirkungen™, ist das in
Milieu der Lausitzer Kultur einmalige Element des Pferdegeschirrs verbunden, in Form eines
beineren stilisierten Tierkopfes aus Brozek, Wojewodschaft Zielona Goéra (Abb. 3d), datiert
auf das 6. Jh. v. Chr. In dem vorliegenden Artikel befassen wir uns fileht it den
Denkinéllern der erwhihnten jingeren Welle. Die aufmerksamkeit wurde jedoeh auf dieses
Exemplar gelengt lediglieh it Hinsieht auf die interessafite Reichweite des Auftretens, die
ufildngst ven G. Kesvack aufgewiesen wurde (1983, Karte 2). Ef kafinl eifien anderen Weg
des Anstrémens der Elefiefite der skythisehen Kultur ifi das Gebiet ven Sehlesien suggerie:
e, als derjenige, der am haufigsien angenemmen wird und am bBesten dekumentiert ist
= {iber die Médhrische Pferte.
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Die wichtigsten Studien {ber die sog. vorskythischen Denkmaller (Z. Bukowski 1976) sowie
die kartographischen Analysen ihres Aufiretens verweisen darauf, daf sie in das Milieu der
»Lausitzer” Urnengriberfelder Gber das Karpatische Gesenke gelangten und wahrscheinlich
nicht mit der Anstromung fremder Ankémmlinge zusammenhangen. Thre Reichweite hat in
dem erwihnten Milieu einen peripheren Charakter. Die kulturellen Verbindungen mit den
kaukasischen Gebieten, aus denen die diese Verknipfungen aufweisenden Denkmiiller stammen,
stellen auch keinen Faktor mit wesentlicher Bedeutung dar. Sie verursachten namlich keine
wesefitlichen kulturellen Wandlungen im Kreis der ,Lausitzer” Urnengraberfelder. Diese
Deinkmdlier bilden eher eine Voraussetzung zur Bestimmung der Kraft der Einwirkungen des
kaukasischen kulturellen Zentrums und der von dort aus anstrdmendea Amnregungen. Sie
gerieten in die EinfluBsphére der Lausitzer Kultur ver allem aufgrund der Verbindungen der
sLausitzer” Bevolkerung mit den Gemeinschaften, die das Karpatische Gesenke bewohnten.
Sie kénnen jedoch nieht als Ausdfuek des Interesses dieser Bevolkerung Mir die intensiveren
ufd mittelbaren Kontakte mit defn kaukasischen KultuFzenatfur afigesehien werden.
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