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WCZESNOSREDNIOWIECZNE OSADNICTWO NA POGRANICZU
PRUSKO-MAZOWIECKIM W SWIETLE BADAN GRODZISKA
W LESZCZU W WOJ. WARMINSKO-MAZURSKIM

1. WSTEP

Badania terenow pograniczy, zwlaszeza granic ctnicznych, sg dla archeologii
niczwykle trudnym zadanicm. Sledzenic zmicnnoscl zasiggow 1 wzajemnych
oddzialywan sasiadujgcych grup ludnosei stawiane sa tu zwyvkle na pierwszym
micjscu. Efckty wykopalisk na stanowisku w Leszezu, ktore cheialabym ponizej
zaprezentowaé, wniosly sporo interesujacych danych do problematyki pogranicza
prusko-mazowieckicgo we wezesnym $redniowieczu. Jednak w tym przypadku
na znacznie wigksza uwage zastuguja te wyniki badan, ktore sta¢ si¢ mogg pod-
stawg do $ledzenia dalckosi¢znych kontaktow ludnosei zamieszkujacej omawiane
tereny.

W latach 1999-2002 ckipa archeologbw z Instytutu Archeologii Uniwersytetu
Fodzkicgo przeprowadzila wykopaliskowe badania ratownicze na stanowisku nr |
w migjscowoscei Leszez (A. Marciniak-Kajzer, P. Nowakowski 1999: A. Marciniak-
-Kajzer 2000; 2001, s. 273-287: taz 2002-2003: 2003). Wics ta polozona jest oko-
lo 6 km na poludniowy wschod od Dabrowna w wojewodztwic warmifsko-ma-
zurskim, w gminie lowo-Osada. Usytuowana jest na poludniowym brzegu jeziora
Dabrowa Wielka i rozeigga si¢ u nasady szerokiego na 170-200 m cypla, ktory
weina si¢ w jezioro na glebokose okolo 700 m (rye. 1). Stanowisko archeologiczne
na cyplu od dawna figurowalo w ewidencji prowadzone) przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow jako archiwalne i oznaczone numerem | w miejsco-
wosci Leszez, a na arkuszu nr 31-57 Archeologicznego Zdjeeia Polski opisane
zostalo pod numerem 6. W czasic badan powierzchniowych przeprowadzonych
w 1998 r. okreslono je jako grodek stozkowaty z podgrodziem i zasugerowano ist-
nienic dwoch fos'. Jednocze$nie stwierdzono znaczne przeksztalcenia terenu. ktore
w duzym stopniu zatarly pierwotne uksztaltowanic obicktu (ryc. 2).

' Karta AZP wypelniona przez J. Michalskicgo znajduje si¢ w archivum Wojewodzkicgo Konscer-
watora Zabytkow w Olsztynie.
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Ryc. 1. Usytuowanie stanowiska
a — zasieg stanowiska,
Rys. A. Marciniak-Kajzer

Fig. 1. Location of the site
a— extent of the site.
Drawing by A. Marciniak-Kajzer

Ratownicze badania archeologiczne trwaty lacznie 4 miesigee, w czasie ktérych
otworzono 38 wykopow, o powierzchni 318,35 m?(ryc. 3). Na podstawie wynikow
przeprowadzonych prac wykopaliskowych stwierdzono, ze teren ten byt uzytkowany
juz w pradziejach, o czym swiadczy kilka odnalezionych fragmentéw naczyn pocho-
dzacych z p6Znej epoki brazu. Niestety wszystkie odnalezione fragmenty znajdowaly
si¢ na ztozu wtérnym. Kolejny, najbardziej nas interesujacy epizod zasiedlenia tego
terenu datowany jest na wezesne Sredniowiecze i nim zajmiemy si¢ bardziej szcze-
gétowo. Nastepna faza osadnicza przypada na pdzne sredniowiecze, gdy funkcjono-
wat tu dwor znanej rodziny Bazynskich. Ten epizod historii Leszcza opisany zostat
w oddzielnym artykule (A. Marciniak-Kajzer, w druku).

2. BADANIA GRODU

2.1. FOSA I WALY

We wezesnym $redniowieczu powstal tutaj grod, przy ktorego budowie wyko-
rzystano naturalne warunki obronne waskiego cypla o wysokich i stromych brze-
gach. Wykonano przekop/sucha fose, usypujac jednoczesnie po stronie wewngtrz-
nej wat. Slady fosy sa do dzi§ dobrze czytelne w terenie. Przekop miat szerokosé
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Ryc. 2. Wizualizacja uksztaltowania powierzchni stanowiska.

Wyk. J. Blaszezyk

Fig. 2. Visual reconstruction of the topography of the site.
Drawing by I. Blaszezyk

okolo 15-20 m i glgbokosé okoto 1,7 m. Stoki jego opadaty raczej fagodnie, a dno
pokrywaly kamienie. Nie byl to jednak regularny bruk kamienny, ale luzne skupi-
ska, powstale najprawdopodobniej poprzez wrzucanie na dno wykopu kamieni, na
ktore natknigto si¢ podczas prac ziemnych. W dwoch miejscach, potozonych przy
zewnetrznej Scianie przekopu, odnaleziono nikle $lady po zbutwiatym drewnie,
ktore moglo by¢ pozostaloseia jakiej$ konstrukeji wzmacniajacej brzeg przekopu®.
»Fosg™ wykopano ze znacznym odchyleniem w kierunku potudniowo-wschodnim
w stosunku do walu grodziska. Takie rozmieszczenie urzadzen obronnych powo-
dowalo, ze na zewnatrz od linii watu, po jego potudniowo-wschodniej stronie,
znalazl si¢ teren ograniczony przez przekop. Miat on ksztalt zblizony do trojkata
o bokach okoto 40-45 m. Bylby to wigc obszar integralnie zwiazany z grodem,
broniony jednak stabiej, gdyz tylko przez sucha fos¢. Na terenie tym odnaleziono
nikle pozostaltosci warstwy kulturowej oraz slady trudnej do okreslenia konstruk-
cji (by¢ moze plecionkowej), ktorej resztkami sg dotki postupowe i towarzyszacy
im niewielki réw, odkryte w wykopach XXI i XXX. By¢ moze s3 to pozostatosci
urzadzen-zagréd (?), shuzacych do okresowego przetrzymywania zwierzat hodow-
lanych we wezesnosredniowiecznej fazie zasiedlenia grodu.

2.2. ZABUDOWA GRODU

Slady najlepiej zachowanej chaty wczesnosredniowiecznej (nr 1), o po-
wierzchni okoto 19 m? , odkryto w wykopach X, XVIII, XXXII, XXXIII. Miala
ona dosyé ztozony plan. Od wschodu stanowito ja pomieszczenie o wymiarach
N-S3,5mi W-E 4 m, zaglebione w ziemig na okoto 1-1,2 m. Dalej na zachéd znaj-

2 Przekrdj przez nawarstwienia fosy byl juz publikowany (A. Marciniak-Kajzer 2000, ryc. 3)
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Rye. 3. Plan sytuacyjno-wysokosciowy z zaznaczonymi wykopami badawczymi.
Wyk. J. Blaszezyk

Fig. 3. Topographical plan showing position of archacological trenches.
Drawing by J. Blaszczyk
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Ryec. 4. Widok $ladéw zachodniej, niezaglebionej czesei chaty nr | wraz z przedsionkiem.

Fot. A. Marciniak-Kajzer

Fig. 4. View of the western ground-level part of hut no. 1 together with vestibule.
Photo by A. Marciniak-Kajzer

dowala si¢ (nieco wezsza od strony poludniowej) niezaglgbiona czgs¢ domostwa
o szerokosci 1,5-2 na 2 m, do ktérej przylegal przedsionek dobudowany wzdtuz
$ciany poinocnej, 0 wymiarach okoto 1,2-1,5 m (ryc. 4). Byl on posadowiony na
tej samej glebokosci co naziemna cze$¢ chaty. W partii zaglgbionej, w narozniku
péinocno-wschodnim, znajdowato si¢ palenisko oblozone kamieniami eratyczny-
mi, w niektérych miejscach zachowanymi w trzech warstwach. Przylegalo ono do
naroznika i miato ksztatt ¢wiartki elipsy i srednicg okoto 0,5-0,7 m. Ulokowano
je na warstwie twardej gliny o grubosci 7-8 cm. W palenisku znaleziono utamki
naczyn glinianych i koéci zwierzecych. W odlegtosci okoto 0,8 m na wschod od
paleniska odkryto, wykonany z bardzo twardej pomaranczowej gliny, ,stupek™
posadowiony bezposrednio na calcu. Miat on wysoko$¢ okoto 0,6-0,7 m, plaski
wierzcholek o ksztalcie zblizonym do prostokata o wymiarach okoto 0,8-1 m
i nieznacznie rozszerzal sie ku dotowi. W jego bezposrednim sasiedztwie znale-
ziono najwigcej kosci zwierzecych i rybich tusek. By¢ moze stuzyt on jako pod-
reczna lawa-stol, zabezpieczajac jednoczesnie pozostaty cz¢§¢ pomieszezenia od
iskier z otwartego paleniska.

O konstrukgji $cian domostwa niestety nie mozemy zbyt wiele powiedzie¢. Z cafa
pewnoscig byt to budynek drewniany, ktory ulegl catkowitemu spaleniu, o czym
$wiadczy warstwa spalenizny (o miazszosci dochodzacej do 0,15 m) oraz liczne
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Rye. 5. Rekonstrukcja sytuacji stratygraficznej w potnocno-wschodniej czgsei grodziska
| — zaglebiona cze$¢ chaty nr 1; 2 — niezaglebiona cze$¢ chaty nr 1 wraz z przedsionkiem; 3 — teren intensyw-
nie wykorzystywany gospodarczo (podworze?); 4, 5 — row wypelniony gliniastg prochnicy.
Rys. A. Marciniak-Kajzer

Fig. 5. Reconstruction of the stratigraphy in the northeastern part of the stronghold

| — sunken part of hut no. 1; 2 — ground-level section of hut no. | with vestibule: 3 — area of intensive house-
hold use (yard ?); 4, 5 — ditch filled with silty humus.

Drawing by A. Marciniak-Kajzer

kawalki zweglonego drewna. Odkryte w obrebie $ciany wschodniej na poziomie
Odwezesnego gruntu dotki postupowe moga wskazywac, ze nad czescia zaglgbiona
nadbudowano $ciang. Wzniesiono ja z zastosowaniem pionowych elementow no-
$nych. Jednoczesnie niewielkie rozmiary uzytych bierwion (do 10 cm $rednicy) wy-
kluczajg np. konstrukcje palisadowa. Prawdopodobnie Sciang powyzej zaglgbienia
nadbudowano w konstrukc;ji lekkiej (plecionkowe;j?), z zastosowaniem drewnianych
elementéw o niewielkich rozmiarach przekrojoéw, o czym moze §wiadczy¢ ich cal-
kowite zniszczenie przez ogien. Natomiast pozostalosci spalonych drewnianych
dranic czy belek, zalegajacych w uktfadzie réwnolegtym (po osi wschéd-zachod)
nieco wyzej, nalezy chyba uznacé za szczatki blizej niedajace;j si¢ okresli¢ konstrukcji
dachowej. Jej §lady zachowaly si¢ jedynie w zawalisku czgsci zaglebionej (ryc. 5).
Najprawdopodobniej zawalisko zalegajace na powierzchni pozostalej czgsei chaty
uleglo zniszczeniu wkrétce po pozarze budynku. Nie odnaleziono zadnych sladéw
mogacych jednoznacznie wyjasni¢ konstrukcje Scian czgsci naziemnej chaty, w tym
rowniez przedsionka.

Obszar intensywnie uzytkowany gospodarczo, stanowiacy podwoérze opi-
sywanego domostwa, rozciggal si¢ na poludniowy zachdd od niego i byt ogra-
niczony od péinocnego zachodu konstrukcja, po ktorej pozostat niewielki réw
wypelniony glina przemieszang z prochnicg (ryc. 6).
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Ryc. 6. Plan i profil chaty nr | z IX w. na grodzisku w Leszczu.
Rys. A. Marciniak-Kajzer

Fig. 6. Plan and section through hut no. 1 from the 9" century in the stronghold at Leszcz.
Drawing by A. Marciniak-Kajzer

Kolejny budynek (nr 2) datowany na wczesne sredniowiecze znajdowat si¢
okolo 15 m na zachdéd od opisywanego. Mial on najprawdopodobniej wymiary
3 % 3 m. Odkryto jego dwa narozniki, pozostale zostaly zniszczone przez zabudo-
we poznosredniowieczng. Niezwykle skromnie przedstawiat si¢ zbior zabytkow
ruchomych znalezionych w obrgbie tego budynku. Odkryto zaledwie 4 utamki na-
czyn glinianych i 3 fragmenty kosci zwierzgcych. Podobnie jak domostwo omo-
wione powyzej i ten obiekt zostal zniszczony przez pozar. Skromne wyposazenie
nie pozwala na okreslenie jego funkcji. Mogt on by¢ budynkiem gospodarczym,
ale tez nowym, jeszcze niezasiedlonym, budynkiem mieszkalnym.

Oméowione dwa budynki znajdowaly sig po poludniowej stronie majdanu, naj-
prawdopodobniej w poblizu walu. Niestety, znaczne zniszczenia stanowiska nie
pozwalaja na dalsze poszukiwania, dlatego tez trudno jest przedstawic¢ bardzicj
precyzyjny opis zabudowy wewngtrznej grodu.

3. ZABYTKI RUCHOME

Odnaleziono tacznie 6 532 zabytki, z czego zdecydowang wigkszos¢, bo az
77,8% stanowig ulamki naczyn glinianych (5 080). Zniszczenie nawarstwien
spowodowalo jednak, ze znaczna czesS¢ materialow zalegala w warstwach
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przemieszanych, co znacznie utrudnia powiazanie ich z poszczegélnymi faza-
mi osadniczymi. Nie stanowilo to problemu w przypadku fragmentéw naczyn
glinianych, gdyz znaczna r6znica w chronologii poszczegélnych faz zamieszki-
wania stanowiska sprawia, ze wszystkie utamki mozna prawie pewnie zaklasy-
fikowaé. Natomiast w przypadku przedmiotow metalowych i kosci zwierzecych
znajdowanych w warstwach przemieszanych czgsto brak bylo jednoznacznych
przestanek do okreslenia ich chronologii. Lacznie, na 71 wyréznionych warstw
kulturowych, jedynie 6 mozna uzna¢ za nienaruszone warstwy wczesnosrednio-
wieczne, a 12 za uksztaltowane w poéZnym Sredniowieczu. W tych ostatnich
jednak, w spos6b naturalny, w wyniku uzytkowania tego samego malego tere-
nu, pojawiaja si¢ czasami nieliczne zabytki wczesnosredniowieczne. Warstw
z materialem przemieszanym wydzielono 19, a 28 nie zawierato zabytkow da-
tujacych, choé w wigkszosci przypadkéw sam uktad stratygraficzny pozwolil
na ich hipotetyczne datowanie. Taka charakterystyka stratygrafii stanowiska
sktonita mnie do podzialu materialu zabytkowego na 4 zespoly chronologicz-
ne: pradziejowy, wezesnosredniowieczny, poznosredniowieczny i pochodzacy
z warstw przemieszanych. W tym opracowaniu zajmiemy si¢ przede wszystkim
zespolem wcezesnosredniowiecznym.

3.1. NACZYNIA GLINIANE

Najwigkszg grupg znalezisk stanowig fragmenty naczyn glinianych. Do oma-
wianej grupy naczyn wezesnosredniowiecznych zakwalifikowano | 886 fragmen-
tow, czyli 37% calego zbioru utamkow ceramiki znalezionych na tym stanowisku.

Do ich wyrobu uzywano glin zelazistych, a jako domieszki schudzajacej
dodawano tlucznia granitowego. Jego ilos¢ i frakcja jest rézna w poszczegol-
nych egzemplarzach, zwykle jednak sg to gruboziarniste domieszki dodawane
w znacznych ilociach. Naczynia wykonywano technikg tasmowo-slizgowa. Byly
najprawdopodobniej lepione na kole, a nastgpnic niezbyt mocno gora obtaczane.
Slady obtaczania widoczne sg jedynie przy wylewach, w postaci rowkoéw po prze-
suwanych grubszych okruchach domieszki; w kilku przypadkach na krawegdziach
naczyn zaobserwowano smugi pozostawione przez gladzik. W omawianym zbio-
rze rozpoznano garnki i jeden pucharek. Niestety, ze wzgl¢du na znaczne rozdrob-
nienie materiatu nie udato si¢ zrekonstruowac ani jednego calego naczynia (ryc. 7,
8). Stwierdzi¢ mozna jedynie, ze w wigkszosci sa to stabo profilowane naczynia
o stosunkowo szerokich otworach. Zaledwie kilka procent fragmentéw pochodzi
z garnkow o lekko esowatym profilu.

W przypadku jedenastu fragmentow mozliwe bylo zmierzenie Srednicy den
naczyn (7,514 cm). Na trzech egzemplarzach zaobserwowano stosowanie pod-
sypek i obecnos$é dookolnego pierécienia, ktory przyklejano do kota. Wszystkie
dna byly lekko wklgste. Na sze$ciu z nich widoczne sg okragle zagi¢bienia (okolo
3 mm) o $rednicy okolo 2,5 ecm, umieszczone lekko acentrycznie. Interpretowac
je mozna jako §lad po osi kota garncarskiego. Ustawienie naczynia nieco z boku
kota potwierdza sugestig, Zze ruch obrotowy w czasie formowania by} raczej po-
wolny, gdyz inaczej naczynie wyrzucitaby sifa odsrodkowa. Krawedzie garnkow
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7/

Ryc. 7. Rekonstrukeje gérnych czgscei naczyn ceramicznych z chaty nr 1 datowanych na IX w.
Rys. A. Marciniak-Kajzer

Fig. 7. Reconstruction of the upper parts of 9" century ceramic vessels from hut no. 1.
Drawing by A. Marciniak-Kajzer
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Ryc. 8. Rekonstrukcje gornych czgsei naczyn ceramicznych z chaty nr | datowanych na IX w.
Rys. A. Marciniak-Kajzer
Fig. 8. Reconstruction of the upper parts of 9" century ceramic vessels from hut no. 1.
Drawing by A. Marciniak-Kajzer

ksztaltowano w dwojaki sposob: przez $cienienie i delikatne wychylenie na ze-
wnatrz, znacznie czesciej jednak sciankg formowano przez nacisk gladzikiem (na
kilku fragmentach zachowaly si¢ dookolne smugi), w wyniku czego nieznacznie
sie ona poszerzala i wychylala na zewnatrz. Srednice wylew6w byly zréznicowane
i ich wielkos¢ zawierala si¢ w przedziale od .12 do 28 cm (od 19 do 24 em — okolo
70%). Bogaty byl zestaw motywow ornamentacyjnych. Zdecydowanie najczesciej
naczynia zdobiono dookolnymi liniami rytymi — prostymi i falistymi w réznych
uktadach; rzadziej wystepuja ukosne pasy. Do wykonania rytéw uzywano ,grze-
bykow” o zréznicowanej — od 4 do 7 — liczbie z¢gbow. Ornament pokrywal pra-
wie cale powierzchnie gornych partii naczyn i tworzyl skomplikowane uklady. Ze
wzgledu na niewielkie rozmiary znalezionych utamkéw trudno jest zrekonstruowac
systemy zestawiania ze sobg tych elementow i ich wspotwystgpowanie (ryc. 9).

Na szczegolng uwage zasluguja dwa utamki naczyn. Fragment wylewu duze-
2o naczynia, ktérego $rednicy nie mozna dokfadniej obliczy¢, jednak przekracza
ona z pewnoscig 40 cm. Naczynie wykonane bylo z zelazistej gliny z duza do-
mieszka thucznia granitowego. Mialo grube $cianki (okolo 2 cm), a grubosé wyle-
wu osiagala 2,5 cm (ryc. 10a). Z pewnoscig nie jest to typowe naczynie kuchenne.
Efektem jego duzych rozmiar6éw i bardzo grubych scianek byt z pewnoscia znacz-
ny cigzar naczynia, ale i wigksza trwalos¢. By¢ moze bylo ono wykorzystywane
w jakiejs dziedzinie wytworczosci. Niestety, dla omawianego terenu brak jest
w literaturze publikacji podobnych naczyn.

Drugim interesujacym ulamkiem jest fragment stopki pucharka na pustej ndz-
ce (ryc. 10b). Ten typ naczyn uznawany jest za tradycyjna forme garncarstwa pru-
skiego. Uwaza si¢ jednak, ze pojawienie si¢ tych naczyn na terenach uznawanych
za stowianskie moze by¢ jedynie efektem adaptacji idei, nie zas sladem pobytu
Baltow na tych terenach. Nalezy wigc uznaé, Ze naczynie to jest sladem dlugiego
przezywania si¢ na tych terenach tradycji zaczerpnigtych jeszcze z kregu kultur
zachodniobaltyjskich (W. Nowakowski 1989; W. Wroblewski, T. Nowakiewicz
2003, s. 172).

3.2. PRZEDMIOTY ZELAZNE

W warstwach wczesnosredniowiecznych odnaleziono réwniez 10 przedmio-
tow zelaznych. Ciekawym zabytkiem jest ostroga z zaczepami haczykowatymi
zagietymi do wewnatrz (ryc. 10c). Jest to ostroga jednoczesciowa. Wykonano ja
z zelaznej sztabki o przekroju pélkolistym. Kabtak ma ksztalt paraboliczny (wy-
sokos$¢ wewnetrzna 61 mm), a bodziec o przekroju kolistym i diugosci 28 mm
jest nieco sptaszczony. Diugosé ostrogi z bodzcem wynosi 95 mm, a wewngtrzna
rozpigtos¢ 68 mm. Ostroga jest ornamentowana. Przy zaczepach widoczne sg
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Ryc. 9. Fragmenty naczyn ceramicznych z chaty nr 1 datowanych na IX w.

Rys. A. Marciniak-Kajzer
Fig. 9. Sherds of ceramic vessels of 9" century date from hut no. 1.
Drawing by A. Marciniak-Kajzer
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Ryc. 10. Zabytki gliniane i Zelazne znalezione w chacie nr |

a, b — naczynia ceramiczne; ¢ — ostroga; d — noz; e — sztabka; ' — grzywna grotopodobna; g — przeslik
gliniany.

Rys. A. Marciniak-Kajzer
Fig. 10. Clay and iron finds from hut no. 1

a, b — ceramic vessels; ¢ — spur; d — knife; e — bar; f— arrowhead-shaped monetary unit; g — clay whorl.

Drawing by A. Marciniak-Kajzer

4 karbki, pogrubiona u nasady czg¢s¢ bodzca byla chyba zdobiona drobnymi
nacigciami, a miejsce polaczenia bodzca z pogrubionym w tym miejscu kablg-
kiem zdobit by¢ moze ornament peretkowy. Powyzszy opis pozwala omawiany
zabytek zaliczy¢ do technotypu II, formy 2, odmiany C wedlug klasyfikacji
J. Zakai L. Mackowiak-Kotkowskiej (1988, s. 29-30) lub do odmiany D wedtug
K. Wachowskiego (1991, s. 86-87).

Pigciu przedmiotéw, zachowanych fragmentarycznie, nie udato si¢ ziden-
tyfikowa¢. Wéréd pozostatych wyrézniono néz o dlugosci ostrza okoto 7 cm
(ryc. 10d), gwozdz i fragment czworokatnej w przekroju sztabki o nieokreslonym
przeznaczeniu (ryc. 10e).
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Bardzo interesujacym znaleziskiem jest rowniez zelazny przedmiot, ktory
moze by¢ interpretowany jako Zelazna grzywna grotopodobna, o dtugosci 8 cm
i wadze 25 g’ (ryc. 10f). Do analizy tych zabytkow jeszcze powrdce.

3.3. KOSCI ZWIERZECE

W warstwach pochodzacych z wczesnego Sredniowiecza odnaleziono 500
fragmentéw koséci zwierzecych®. Frekwencja kosci zwierzat townych jest zblizona
do obserwowanych na podobnych stanowiskach i si¢gga okoto 8% (K. Grazawski
1993, 5. 29). Zachodzita tez rownowaga migdzy hodowla bydta i trzody chlewne;j.
Na uwage zastuguje natomiast znaczny udzial kosci bobra, dochodzacy do 26%
calej zwierzyny fownej (tabela 1).

Tabela 1. Przynaleznos¢ gatunkowa fragmentow kosci zwierzgcych z warstw wezesnosredniowiecznych

Table 1. Species determination of faunal bone remains from Early Medieval layers

Gartunek zwierzecia Liczba kosci Gatunek zwierzecia Liczba kosci
$winiowate 78 (15,6%) | jeleniowate (nie sarna) 4 (0,8%)
bydto domowe 67 (13,4%) | jelen 3 (0,6%)
bydto domowe/tur/zubr 6 (1,2%) | sarna 2 (0,4%)
koza/owca 15 (3%) ptak nieokreslony 11 (2,2%)
owca 19 (3,8%) | bobr 11 (2,2%)
kon 3 (0,6%) | lo$ | (0,2%)
kaczka 1 (0,2%) | duza ryba (osci) 8 (1,6%)
ges 2 (0,4%) | ge$ lub gluszec 1 (0,2%)
pies 4 (0,8%) | psowate/lis 1 (0,2%)
kura 8 (1,6%)
razem okreslonych 245 (49%)

nicokreslone gatunki
ssaki réznych gatunkéw | 203 (40,6%)
mate przezuwacze 52 (10,4%)
tacznie 500 (100%)

3.4. ZABYTKI INNE

Poza omowionymi powyzej fragmentami naczyn glinianych i przedmiotow
wykonanych z zelaza na stanowisku znaleziono dwa gliniane przesliki, w tym
Jjeden w chacie nr | (ryc. 10g), w ktérej wystapily tez dwa przedmioty kamienne:
osetka i rozcieracz.

S Dzigkuje profesorowi K. Wachowskiemu i doktorowi K. Jaworskiemu za pomoc w identyfikacji
tego przedmiotu.

* Serdecznie dziekuje doktorowi Grzegorzowi Mazurowi z Katedry Antropologii Uniwersytetu
Lédzkiego za wykonanie analizy fragmentow kosci.
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4. CHRONOLOGIA

Datowanie wczesno$redniowiecznej fazy funkcjonowania grodu w Leszczu
na podstawie zabytkéw ruchomych nie jest zadaniem prostym. Fragmenty naczyn
ceramicznych sg niewielkie, a to znacznie utrudnia analizy formalne. Analogie
stylistyczne i technologiczne do innych zespoléw wczesnosredniowiecznych
naczyn z tego terenu sq nieliczne, chocby dlatego, Ze brak jest w bezposrednim
sasiedztwie badanych wykopaliskowo stanowisk pochodzacych z wczesnego
sredniowiecza. Przyjrzyjmy si¢ wigc analogiom z dalszych okolic, zwlaszcza
ze stosunkowo dobrze przebadanych terenéw ziemi chetminskiej. Zblizony pod
wzgledem formy i dekoracji zbior naczyn wystapil w nawarstwieniach z pierw-
szej fazy zasiedlenia grodziska w Bobrowie, gm. loco, woj. kujawsko-pomorskie,
datowanej na IX i 1 pol. X w. (Wczesnosredniowieczne grodziska... 1994, s. 39).
Podobne formy znalezé mozna réwniez wéréd naczyn I fazy grodu w Gronowie,
gm. Lubicz, woj. kujawsko-pomorskie, te jednak sa znacznie mniej bogato orna-
mentowane. Datowano je nieco wezesniej, bo na VIII w. (Wezesnosredniowieczne
grodziska...1994, s. 62; W. Chudziak 1991, s. 35). Zblizony pod wzgledem cech
formalnych jest rowniez zestaw naczyn z grodziska w Zmijewie, gm. Zbiczno,
woj. kujawsko-pomorskie (Wczesnosredniowieczne grodziska... 1994, s. 199;
K. Grazawski 1986, s. 155-156).

Z przedmiotéw metalowych na szczegdlng uwage zastuguje ostroga. Z tere-
nu Polski nie znalaztam do niej blizszych analogii. Najbardziej podobng ostroge
znaleziono w Austrii w miejscowosci Stinkenbrunn. Jest ona niemal identyczna
w ksztalcie i ma podobne zdobienia, jednak ze wzgledu na to, Ze jest nieco wigk-
sza, zaklasyfikowano jg jako technotyp II, forma 2, odmiana D i datowano na po-
czatek VIII w. Jest to, niestety, znalezisko luzne, bez kontekstu stratygraficznego
(J. Zak, L. Madkowiak-Kotkowska 1988, s. 296, tabl. XIV2). Zblizony ksztalt ma
rowniez ostroga z terenu Czech, z miejscowosci Dolanky. W tym wypadku jednak
przekroj kablaka jest trojkatny, a nie potkolisty. Réwniez ten okaz jest znalezi-
skiem luznym z osady funkcjonujacej od VII do VIII/IX w. Nie jest mi wiadomo,
dlaczego datowano ostroge na 1 pot. VIII w. (J. Zak, L. Mackowiak-Kotkowska
1988, s. 298, tabl. X3).

Ze wzgledu na opisang powyzej sytuacje datowanie grodziska w Leszczu
oparto na badaniach izotopu “C zawartego w drewnie. Probki pobrano ze spa-
lonych belek (dranic?) pochodzacych prawdopodobnie z konstrukcji dachu
spalonej chaty z przedsionkiem. Na podstawie ich badan uzyskano dwie daty:
780 +55 i 875+35°%. W takim wypadku nalezy chyba uzna¢, ze najbardziej prawdo-
podobne jest, ze grod powstal w latach trzydziestych i czterdziestych IX w. Kres
jego funkcjonowania spowodowat pozar, wywolany by¢ moze zbrojnym atakiem,
o0 czym posrednio moze $wiadczy¢ fakt znalezienia w warstwie pozarowej trzech
fragmentéw kosci ludzkich. Charakter nawarstwien i stosunkowo jednorodny
zbiér zabytkéw ruchomych przekonuje, ze czas zamieszkiwania grodu nie byt
diugi i mozna go zawrze¢ w granicach IX w.

3 Probki przebadano w Laboratorium Politechniki Slaskiej w Gliwicach.
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5. WNIOSKI

Badania grodziska w Leszczu wniosty kilka nowych i jak si¢ wydaje inte-
resujacych informacji do rekonstrukcji obrazu osadnictwa na pograniczu mazo-
wiecko-pruskim. Juz sama forma grodu nie znajduje analogii wéréd podobnie
datowanych obiektéw odnotowanych w tej czesci Polski. Wymieni¢ mozna
wprawdzie kilka grodéw ulokowanych na krancach cypli wysunigtych w jezioro
(np. Bobrowo, Wabrzezno, nieco miodsze Pokrzydowo w ziemi chelminskiej),
jednak sg one z reguly otoczone dookolnymi walami (Wezesnosredniowieczne
grodziska... 1994, s. 35-36, 136-139, 184-190). Opisywany gréd w Leszczu byt
ochraniany przez wal tylko na odcinku okoto 1/2 obwodu, od strony potudniowej,
czyli od nasady cypla. Uznano wida¢, ze bardzo strome i wysokie na okoto 7 m
stoki opadajace do jeziora zapewniajg bezpieczenstwo w wystarczajgcym stopniu.
Uksztaltowanie terenu na zewnatrz watu rowniez jest nietypowe. Zwykle sucha
fosa, przy ktorej wykopywaniu pozyskuje si¢ rownoczesnie material sypki do bu-
dowy walu, przebiega do niego rownolegle. W Leszczu fosa oddala si¢ skosnie od
walu, tworzac rodzaj trojkatnego podgrodzia migedzy waltem a fosa. Hipotetyczne
podgrodzie bylo w ten sposéb pozbawione watu i bronione jedynie przez sucha
fose. By¢ moze dodatkowo ochranialy je jakies konstrukcje drewniane (palisada,
plot?), jednak sladéw po nich nie odnaleziono. Dotychczas nie udato mi si¢ odna-
lez¢ analogii do takiego uksztaltowania grodu.

Od kilkunastu juz lat trwa w literaturze przedmiotu dyskusja na temat technik
i form budowy domostw stosowanych we wezesnym $redniowieczu (W. Chudziak
1988; Z. Kobylinski 1988; M. Dulinicz 2001; tam dalsza literatura). W. Chudziak,
dla sasiedniej strefy chelmirnisko-dobrzynskiej przyjmuje, ze budownictwo pélzie-
miankowe rozpowszechnia si¢ na tym terenie nieco pozniej, bo w 2 pol. X-X/XI w.
Zauwaza jednak, ze odnotowano tu wystgpowanie kwadratowych obiektéw typu
polziemiankowego (W. Chudziak 1996, s. 117). Problem funkcjonowania budyn-
kéw naziemnych z czgécia zaglebiona jest osobnym zagadnieniem, gdzie jak si¢
wydaje, zasadniczg trudnoscia sg klopoty w zaobserwowaniu pozostatosci takich
obiektéw i ich klasyfikacji. Problem ten, dla znacznie wigkszego terytorium, roz-
patrujg Z. Kobylinski (1988a, s. 91-119) i M. Dulinicz (2001, s. 120-123). Drugi
z wymienionych autorow przytacza opinie wielu archeologéw interpretujacych
zaglebione jamy wewnatrz budynkow jako swego rodzaju piwniczki, jamy pale-
niskowe lub przypaleniskowe. Ta ostatnia interpretacja znakomicie pasuje do do-
mostwa odkrytego w Leszczu (M. Dulinicz 2001, s. 120-123). Istotny jest rowniez
prostokatny ksztalt domostwa i umieszczenie w jednym z jego naroznikow paleniska.
Kwadratowe ziemianki pojawiaja si¢ licznie na terenach slowianskich w VI i VII w.
Zwykle w obiektach tych wystgpowal piec zbudowany z kamieni. Znajdowal si¢
on zazwyczaj w narozniku, najczgsciej potnocno-wschodnim (Z. Kobylifiski 1998,
s. 52-57; U. i Z. Kobylifiscy 2003, s. 297-298). Analogiczny sposéb zagospodaro-
wania przestrzeni obserwujemy w Leszczu. Tutaj jednak liczba i ukfad odstonigtych
in situ kamieni wyraznie wskazuja, Zze bylo to palenisko otwarte. Gwaltowne znisz-
czenie budynku w wyniku pozaru wyklucza mozliwos¢ wezesniejszego rozebrania
pieca, np. w momencie opuszczenia chaty (por. M. Parczewski 1988, s. 59).
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Zgodne z obserwowanym na innych terenach stowianskich zwyczajem jest
rowniez usytuowanie wejécia do chaty po przeciwnej stronie niz urzadzenie
grzewcze (Z. Kobylinski 1998, s. 55). W omawianej chacie z Leszcza palenisko
ulokowane byto w narozniku péinocno-wschodnim, a wejscie znajdowato si¢ od
strony zachodniej.

Innym dyskutowanym zagadnieniem jest konstrukcja scian i dachu nad za-
glebionymi w ziemig¢ chatami. W przypadku chaty z Leszcza z cala pewnoscia
mozemy stwierdzi¢, ze cze$¢ zaglgbiona miata nadbudowang powyzej poziomu
gruntu sciane wschodnia. Wykonano ja prawdopodobnie w konstrukcji plecion-
kowej. Brak jest natomiast jakichkolwiek przestanek do odtworzenia konstrukeji
dachu. Odkryte w zasypisku bierwiona, ktore interpretowa¢ mozna jako fragmen-
ty dachu, zalegaly w ukladzie wschod—zachod. Nie odnaleziono jednak Zzadnych
dotkéw postupowych mogacych by¢ $ladem konstrukcji nosne;j.

We wspomnianych publikacjach dotyczacych szeroko rozumianej strefy pot-
nocnej naszego kraju napotkatam zaledwie jedna wzmiankg na temat budynku
z przedsionkiem. Jest to chata odkryta na grodzisku w Zmijewie, gm. Zbiczno,
datowana na 2 pol. VII do poczatku VIII w. Miata ona podobne wymiary —
4,4 x 5 m, w tym przypadku jednak przedsionek byt ulokowany posrodku sciany
poinocno-zachodniej i byt najbardziej zaglebiong czgscia budynku (K. Grazawski
1990, s. 295, 297).

Jak si¢ wydaje, podobny typ budynkoéw rozpoznano jedynie w potudniowej
czesci Polski. Stosunkowo najpelniejszy ich przeglad znalezé mozna w pracy
H. Zoll-Adamikowej (1997, s. 161173, tam dalsza literatura). Przedstawione
obickty — H. Zoll-Adamikowa nazywa je ,.z korytarzykami” — mialy zwykle
jakie$ urzadzenia ogniowe, czyli sa klasyfikowane jako budynki mieszkalne.
Usytuowanie korytarzykéw-wejs¢ w stosunku do palenisk bylo rozne. Wielkosé
budynkéw wynosita zwykle kilkanascie metrow kwadratowych, sporadycznie
przekraczajac 20 m2. Przedsionki byly zwykle prostokatne, a dlugos¢ ich $cian
najcze$ciej zamykata sig¢ w przedziale 0,5-1,5 m. Odkryte dotychczas korytarzyki
usytuowane byly przy réznych $cianach, cho¢ mozna zaobserwowa¢ tendencj¢
do preferowania ktorej§ ze $cian potudniowych (S, SW, SE). Przedsionki od
wschodu zanotowano natomiast na stanowiskach: Zawada, stan. 1, gm. Tarnéw,
woj. malopolskie (datowane na IX-XI w.), i Zukowice, stan. 5, gm. loco, woj.
dolnoélaskie (datowane na VII-VIII w. ?). Chata w Leszczu miala — jak
wspomniano wyzej — okolo 19 m* powierzchni, a przedsionek o wymiarach
okolo 1,2 na 1,5 m usytuowany by} od strony zachodniej, bedac przediuzeniem
$ciany péhnocnej. W przyttaczajacej wigkszosci opisywane korytarzyki-przed-
sionki interpretowane byly jako pozostato§¢ ramp lub schodéw, ktore mialy
ulatwia¢ dostanie si¢ na nizszy poziom czesciowo zaglebionego obiektu (H. Zoll-
-Adamikowa 1997, tabela 2). W przypadku chaty z Leszcza przedsionek znajdowal
sie na tym samym poziomie co zachodnia, niezaglebiona cze$¢ domu, nie pelnit
wiec funkcji pochylni czy schodow.

Na zainteresowanie zastuguje réwniez zestaw odnalezionych w omawianym
budynku mobiliéw. W poziomie uzytkowym i zawaliskowym, oprocz znacznej
liczby utamkéw ceramiki naczyniowej i kosci zwierzecych, odkryto 5 przedmio-
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tow zelaznych, wsrod ktorych rozpoznano: nozyk, ostroge i przedmiot, ktéry inter-
pretowaé¢ mozna jako grzywne grotopodobna. Znalazly si¢ tam réwniez: gliniany
przeslik, kamienna osetka i rozcieracz.

Szczegolng uwage nalezy poswigeié zelaznej grzywnie grotopodobne;j.
Grzywny takie stanowig najprawdopodobniej tak zwany pienigdz pozakruszco-
wy, funkcjonujacy obok innych form placidet (K. Wachowski 1997, s. 69; tenze
2001, s. 328). Znaleziono je na dwoéch stanowiskach z terenu Czech, a na zie-
miach polskich wystepuja najliczniej na Dolnym Slasku. Na tym ostatnim terenie
znamy je ze stanowisk: Dobiszow, gm. Grebocice, Czeladz Wielka i Gilow, gm.
Niemcza, skad pochodzi najliczniejsze znalezisko — 16 sztuk (K. Bykowski,
J. Kazmierczyk, I. Lasak 1985, s. 53, tabl. XIVe; K. Jaworski 1993, s. 216,
ryc. 2e; tenze 1998, s. 470-474, ryc. 8; K. Jaworski, M. Paternoga 2002, s. 281,
ryc. 1:6). Ostatnio odkryto je réwniez w Malopolsce. Znaleziska ze stanowisk:
Chodlik-Zmijowska, gm. Karczmiska, i dwoch stanowisk w Trenczy, gm. Sanok,
zebrat i oméwit P. Kotowicz (2002). Zaréwno znaleziska $laskie, jak i malo-
polskie datowane sg na IX—X w. Nie udalo mi sig, jak dotad, odnalez¢ zadnych
wzmianek o odkryciu podobnych przedmiotéow w pétnocno-wschodniej Polsce.
By¢ moze byly one znajdowane, ale nie zostaly prawidtowo rozpoznane. Ich
wydluzony, romboidalny ksztait powoduje, ze czasami sa one zle klasyfikowane.
Najcze$ciej opisuje si¢ je jako péiprodukty grotow beltow lub specyficzng ich for-
me, np. w przypadku znalezisk z osady w Obiszowie (H. Pokora, P. Rzeznik 1998,
s.325,327; A. Gardawski 1970, tabl. 15b), jako przebijaki lub szydta (J. Lodowski
1972, s. 45). Pierwsze odnalezione w Gilowie w 1982 r. grzywny réwniez nie zo-
staty prawidtowo rozpoznane i pierwotnie uznano, ze s to czgsci drewnianych
maczug (K. Bykowski, J. Kazmierczyk, I. Lasak 1985, s. 53; K. Jaworski 1993,
s.216-217, ryc. 2d).

O grzywnach grotopodobnych jako rodzaju ptacidel z terenu Polski pierwszy
pisal K. Wachowski (1997, s. 69). Natomiast K. Jaworski (1998, s. 471) sugero-
wal zupelnie odmienna ich funkcje — rodzaju gwozdzi do aczenia drewnianych
elementéw watu. W najnowszej publikacji na temat placidel w Europie srodko-
wej i wschodniej kilka stow poswiecit im J. Adamezyk (2004, s. 250-251), ktory
podkreslil, ze funkcja placidia w odniesieniu do tej kategorii zabytkéw nie zostala
ostatecznie potwierdzona. Dla naszych rozwazan, oprocz funkcji, istotna jest row-
niez proweniencja tego przedmiotu. K. Wachowski, zwracajac uwage, ze wigk-
szo$¢ z nich odkryta zostala na ziemiach $laskich, uwaza, ze maja one lokalna,
$laska geneze (K. Wachowski 1997, s. 69). P. Kotowicz (2002, s. 224-225) zwro-
cil natomiast uwage, ze przedmioty te odnaleziono na stanowiskach, z ktérych
pochodza wyroby zwigzane z oddzialywaniami wielkomorawskimi. Wszystkie
przytoczone powyzej uwagi pozwalaja na przyjecie twierdzenia, ze grzywna
grotopodobna znaleziona w Leszczu jest importem. Odpowiedzie¢ trzeba tylko
na pytanie, z jakich terenéw pochodzita. Czy przywedrowala na granice pruska ze
Slaska, czy tez mozna ja laczy¢ az z wplywami wielkomorawskimi?

Godna szczegdlnej uwagi jest rowniez znaleziona w Leszczu ostroga. Wedtug
sugestii K. Wachowskiego (1991, s. 89) ostrogi z krotka forma kablaka (odmia-
ny A i B-C) Stowianie zapozyczyli od Baltow. Wedlug klasyfikacji tego autora
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ostroga z Leszcza powinna by¢ zaliczona do odmiany D mimo niewielkiej
roznicy jej rozmiaréw (1 cm) w stosunku do rozmiaréw okazoéw tej odmiany.
Prawdopodobnie rowniez od Baitow przejeli Stowianie metodg odkuwania ostrog
z jednego kawatka metalu. Natomiast forma bodzca i elementy zdobienia oma-
wianej ostrogi wykazuja wplywy zachodnie (K. Wachowski 1991, s. 90-91).

Badania w Leszczu rodza oczywiscie pytania na temat przynaleznosci lud-
nosci zamieszkujacej grod. Zawsze wowczas pojawia si¢ pytanie czy naczynia
ceramiczne, ktorych fragmenty odnaleziono w czasie wykopalisk, sa slowianskie
czy pruskie? Moim zdaniem ufamki naczyn nie sa wystarczajaca przestanka
i nie moga by¢ jedynym wyroznikiem etnicznym, tym bardziej dla terenow
pogranicza (W.A. Moszczyniski 2003; W. Wréblewski, T. Nowakiewicz 2003).
W omawianym zbiorze nie zaobserwowano wygladzania powierzchni naczyn,
zdobienia przy pomocy szczypania, odciskéw paznokciowych i palcowych, kar-
bowania wylewo6w i stosowania stempli, co wskazywatoby na tradycje pruskie.
Odnaleziono natomiast fragment stopki pucharka na pustej nézce, co moze wska-
zywaé na pewng ciaglosé tradycji garncarskich kultywowanych na tym terenie
(W. Wréblewski, T. Nowakiewicz 2003, s. 172; patrz tez J. Dabrowski 1993,
s. 105-113). Dominujace w ornamentyce dookolne zlobki i linie faliste uznawane
sq za wyrazna ceche ceramiki stowianskiej. Jesli chodzi o forme naczyn, nalezy
podkresli¢, ze nie odnaleziono fragmentéw naczyf z cylindryczng szyjka i stosun-
kowo malo rozpoznano garnkéw o esowatym profilu. Podsumowujac powyzsze
informacje, nalezy uznaé, Ze naczynia, ktorych fragmenty uzyskano w czasie ba-
dan wykopaliskowych w Leszczu, maja w przewadze cechy przypisywane przez
archeologow ceramice stowianskiej®.

Reasumujac powyzsze uwagi, wezesnosredniowieczny gréd w Leszezu trakto-
wa¢ mozna jako obiekt wnoszacy nowe dane do zywo dyskutowanej problematyki
prusko-stowianskiego pogranicza w koncu I tys. n.e. Odnies¢ je mozna zaréwno
do kwestii zmiennosci zasiegéw osadnictwa slowianskiego i baityjskiego, jak i réz-
norodnosci form osadnictwa grodowego. W swietle zebranych informacji mozna
stwierdzi¢, ze omawiany grod znajdowat si¢ na péinocnej rubiezy osadnictwa slo-
wianskiego, rozwijajacego w tym czasie ekspansje z terenéw Mazowsza na ziemie
zajete dotychczas przez Pruséw (W.A. Moszczynski 2003, s. 106).

W ostatnim czasie przeprowadzono wiele badan weryfikujacych datowania
najstarszych $redniowiecznych grodow z réznych rejonéw kraju. Ich wyniki
wskazuja, ze najwczesniejsze osadnictwo grodowe sasiedniego Mazowsza, z nie-
wielkimi wyjatkami, rozwinglo si¢ dopiero u schytku IX w. (A. Buko 2005, s. 90—
93). Niestety, brak jest takich badan dla strefy osadnictwa pruskiego. Dla stosun-
kowo najlepiej przebadanej w tej czesci kraju ziemi chetminskiej W. Chudziak
wydzielil 6 faz rozwoju grodéw. Faza pierwsza przypadala na okres od kofica
VII do VIII w., a druga dopiero na X w. (W. Chudziak 2003, s. 14-15). W Swietle

® Cheiatabym tu serdecznie podzigkowaé W.A. Moszezynskiemu za konsultacje. Nie mogg si¢ jed-
nak zgodzi¢ z sugestia tego autora o trwaniu osadnictwa w Leszezu az do XI-XII w. (W.A. Moszczyniski
2003, s. 108). By¢ moze nastapila tu pomylka i autor zasugerowal si¢ prezentowanym rowniez przeze
mnie materiatem ceramicznym z grodziska w miejscowosci Zajaczki (A. Marciniak-Kajzer 1998,
s. 171-188).
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przytoczonych powyzej opinii funkcjonowanie grodu w Leszezu, poczawszy od
lat trzydziestych—czterdziestych IX w., nalezaloby uzna¢ za zjawisko odbiegajace
od przyjetych obecnie hipotez.

Wydaje si¢ rowniez, ze niezwykle wazne sa studia na temat kontaktow
ziem pogranicza z innymi terenami Polski. O kontaktach handlowych terenéw
Polski cenne informacje, jak i wczesniejsza literaturg znalezé mozna w pracy
W. Losinskiego (1991, s. 256-264), a ostatnio dalekosi¢znymi szlakami komu-
nikacyjnymi w strefie chelminsko-dobrzynskiej zajeli si¢ W. Chudziak (1997)
i J. Kowalewski (2003). We wszystkich tych opracowaniach rekonstrukcja prze-
biegu szlakéw odbywala sie glownie na podstawie znalezisk skarbéw monet.
Wydaje si¢ wskazane rozszerzy¢ baz¢ wnioskowania o inne przedmioty, bedace
z calg pewnoscig importami na tym terenie, jak np. grzywna grotopodobna.

Zatowa¢ nalezy, Ze zniszezenie stanowiska w Leszczu nie pozwala na dalsze po-
szukiwania i bardziej szczeg6towe poznanie tego wezesnosredniowiecznego grodu.
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ANNA MARCINIAK-KAJZER

EARLY MEDIEVAL SETTLEMENT ON THE PRUSSIAN-MASOVIAN FRONTIER
IN THE LIGHT OF RESEARCH ON THE STRONGHOLD
IN LESZCZ, WARMINSKO-MAZURSKIE VOIVODESHIP

Summary

In 1999-2002, an archaeological team from the Institute of Archacology of Lodz University
carried out salvage excavations on site no. 1 in the locality of Leszcz in the warminsko-mazurskie
voivodeship. The site is located on a headland projecting ¢. 700 m into the Dabrowa Wielka lake
(Fig. 1). During four months of digging, 38 trenches were excavated, covering a total of 318.35 m*
(Fig. 3).

A fort was established on this headland most likely in the early 9" century, taking advantage of
the naturally defensive position of this narrow spit of land with steep and high banks. A dry moat
was dug across, piling the excavated soil in an embankment on the inside. The ditch was 15-20 m
wide, c. 1.7 m deep. The moat extended away from the embankment, forming a triangular subur-
bium (Fig. 2). None of the known strongholds in northeastern Poland had quite this form.

Inside the fort, excavations revealed the remains of two Early Medieval huts. The first (no. 1)
presented a layout of considerable intricacy. It consisted of a room to the east (3.50 m N-S by 4.00 m
E~W), sunk ¢. 1-=1.20 m below ground level; a section of the house that was not sunken, 1.50-2.00
by 2.00 m (slightly narrower on the south side); and adjoining vestibule to the north, 1.20 by 1.50 m
(Fig. 5). It was a wooden building which had gone up in flames (Fig. 4). The reconstruction (Fig. 6)
indicated a type of house that has not been identified outside the south of Poland so far.
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Finds from inside the structure consisted of an iron spur with hooked inward-bent attachments
(Fig. 10c) without parallel from the territory of Poland, numerous potsherds (Figs 7-9, 10a, b),
a clay whorl (Fig. 10g) and a whetstone and grinder, both of stonc.

An iron monetary unit shaped like an arrowhead, 8 cm long and weighing 25 g, constitutes an
interesting find (Fig. 10f), such units being found in Silesia and Lesser Poland, but not in the north-
eastern regions of Poland.

Other iron finds included a knife (Fig. 10d), nail and a fragment of bar, with rectangular section,
of unclear function (Fig. 10e), as well as five objects which failed to be identified.

On the grounds of the pottery and iron objects, the fort in question can be said to haye occupied
a position on the Slavic and Balt frontier. Faunal remains discovered in the course of the excava-
tions testified to a balance existing between cattle and pigs. The frequency of hunted game is close
to what is observed on other sites, reaching 8%. Interestingly, beaver constitutes up to even 26% of
the hunted animals (Table 1).

Samples for C dating were taken from the burned wood of the hut. Two dates were obtained:
780455 and 875:+35. The complete set of data indicates that the fort was established in the 830s-
840s and it did not outlast the century.

Another similarly dated structure (no. 2) stood c. 15 m west of the first one. Its presumed size
was 3 by 3 m. Two corners were discovered, the rest having been destroyed by Late Medieval archi-
tecture. It is unclear whether it was a household or habitational unit.

The site was settled again in the Late Medieval period, but this period in the settlement history
has already been discussed in another article.
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