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WSTEP

1. O WYOBRAZENIACH EJDETYCZNYCH.

W roku 1922 E. R. Jaensch, psycholog marburski, wystapit
z nauka o nowoodkrytych przez siebie, a zaobserwowanych juz
uprzednio przez lekarza wiederskiego, Urbantschitsch'a, zjawi-
skach psychicznych, nazwanych wyobrazeniami ejdetycznemi'l
Trudno bylo wtedy zorjentowaé sig, czy zjawiska psychiczne,
o ktérych Jaensch méwil, sa istotnie zjawiskami psychicznemi
swoistego rodzaju. Byli tacy, ktérzy sklonni byli mniema¢, ze
zjawiska, opisywane przez Jaensch'a, sa zwyklemi wyobraze-
niami, odznaczajacemi sie wieksza, niz zwykle, wyrazistoscia,
dokladnoscia i trwaloscia. Inni znéw dopatrywali sie w tych
zjawiskach halucynacyj czy pseudohalucynacyj?), Dalsze jed-
nak lata przyniosly potwierdzenie pogladu, ze opisywane przez
Jaensch'a i jego uczniéw zjawiska psychiczne, charakteryzujace
niektérych osobnikéw (najczesciej mlodocianych), nie sa ani
wyobrazeniami zwyklemi, ani halucynacjami czy pseudohalu-
cynacjami, lecz ze sa one zjawiskami psychicznemi swoistego ro-
dzaju, Liczne badania eksperymentalne i rozprawy naukowe
dostatecznie, sadze, rozprawily si¢ z psychologami, ktérzy czy
w przeszlosci czy obecnie jeszcze sceptycznie lub wrecz nega-
tywnie odniesli si¢ do odkrycia wyobrazeri ejdetycznych.’)

Wyobrazenia ejdetyczne sq to normalne przeiycia psy-
chiczne, wlasciwe pewnym osobnikom, przewaznie mlodocia-

1) V, Urbantschitsch. ,Uber subjektive optische Anschauungsbilder”,
Leipzig-Wien, 1907. Jaensch wystapil z swa nauka o ejdetyZmie na VII kon-
gresie psychologji eksperymentalnej w Marburgu, Referat jego ukazal sic
drukiem w ,Bericht iiber den VII Kongress fiir experimentelle Psychologie ia
Marburg"”, Jena, G. Fischer, 1922, str. 3—49.

?) Np. Wiladystaw Witwicki w ,Psychologji”, t. I, wyd. 2, Lwow
1930 r. na str. 249—251 kwestjonuje istnienie wyobrazen ejdetycznych, twier-
dzac, ze w wypadkach t. zw, ejdetyzmu mamy do czynienia albo z wyobra-
zeniami zwyklemi, albo ,w najlepszym razie obserwacje te moglyby prze-
mawiaé, za tem, ze w wielu wypadkach... zamiast wyobrazesi pochodnych, zja-
wiaja sie w przypomnieniach halucynacje $§wiadome”.

%) W przypiskach znajdzie czytelnik literature o ejdetyZmie.
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nym, t. zw. ejdetykom. W dziedzinie wzrokowej stanowiq one
obrazy oséb lub rzeczy, doslownie widziane; w dziedzinie slu-
chowej — glosy dostownie styszane; w dziedzinie dotyku —
dotkniecia doslownie odczuwane.

Wyobrazenia ejdetyczne posiadaja ten charakter zmyslo-
wosci,’) jaki cechuje spostrzezenia, choé wyobrazenia ejdetycz-
ne powstaja bez dzialania bodica zewnetrznego na zmysly.
Mimo tej zmystowosci, charakteryzujacej wyobrazenia ejde-
tyczne, ejdetycy wyjatkowo tylko myla wytwory swej wyobraz-
ni ejdetycznej z przedmiotami §wiata zewnetrznego, Charakter
spostrzezeniowesci wyobrazen ejdetycznych (ich widzialnosé,
styszalno§é itd.) byl powodem, dla ktérego dopatrywano siz
w wyobrazeniach ejdetycznych niestusznie halucynacyj czy pseu-
dohalucynacyj, t. j. zjawisk patologicznych. Wyobrazenia ejde-
tyczne odznaczaja si¢ istotnie wyrazistoscia ,halucynacyjna”,
choé¢ nie sa one zjawiskami patologicznemi, nie sa ani halucyna-
cjami, ani pseudohalucynacjami®), Te sama ceche spostrzezenio-
wosci posiadaja takze obrazy kontrastu nastepczego®). Cecha
spostrzezeniowosci stanowi tez jedyna istotng réznice miedzy

') Przy przeiywaniu wyobrazen ejdetycznych zmysly nasze zdaja
si¢ byé zaabsorbowane prrez obraz ejdetyczny, zdaja si¢ byé czynnme tak,
jak przy spostrzeganiu. Stad termin: zmyslowo§é wyobrazen ejdetycznych,
albo charakter spostrzezeniowosci wyobrazen ejdetycznych.

?) Stosunek wyobrazen ejdetycznych do wyobrazer zwyklych i halu-
cynacyj, wzgl. pseudohalucynacyj, omawia np. O. Kroh, ,Subjektive An-
schauungsbilder bei Jugendlichen”, Gébttingen, Vandenhoek u. Rupiecht,
1922 r., str. 73—78 i 95—103. Halucynacje i pseudohalucynacje, zdaniem
Kroh'a, odrézniaja si¢ od obrazéw ejdetycznych tem, ze podlegaja w wyso-
kim stopniu prawidlowosci, ,,wyrazajacej si¢ w samorzutnem wystepowaniu,
w szerokiej niezawislosci od przebiegu wyobrazen i woli, oraz w silnej ten-
dencji do utrzymywania si¢”, (Ttum. St, Blachowski 1. c. ponizej str, 14), —
Inaczej nieco ujmuje te sprawe E., R. Jaensch w ,,Grundfermen menschlichen
Seins”, Otto Elsner, Verlagsgesellschaft, Berlin, 1929 r., str, 123—129, oraz
190—191. Obraz ejdetyczny, zdaniem Jaensch'a, staje sie halucynacja z chwila,
kiedy wykazuje ceche ,cielesnosci* (Leibhaftigkeit) i kiedy ejdetyk przypisuje
rzeczom czy osobom, widzianym w obrazie ejdetycznym, byt objektywny,
fizyczny, Obraz ejdetyczny staje sie pseudohalucynacja, kiedy posiada ceche
.cielesnosci”, ale osoba, przezywajaca obraz, zdaje sobie sprawe, ze obraz jest
czem$ subjektywnem, Ze jest wytworem jej psychiki. Podkresla jednak
Jaensch z calym naciskiem, ze tak pojete halucynacje i pseudohalucynacje
nie sa jeszcze znamieniem choroby, Ze istnieja one takze u ludzi zdrowych,
mianowicie u osobnikéw t. zw. typu B, o ktérym jeszcze bedzie mowa, Sadze
jednak, ze, dla uniknigcia nieporozumien, lepiej bedzie, jesli unikaé bedziemy
terminéw halucynacja i pseudohzlucynacja, posiadajacych wyrazny przy-
smak patologicznosci,

?) O obrazach kontrastu nastepczego pisze np. Wi Witwicki, op. cit.,
str. 144—145,
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wyobrazeniami ejdetycznemi a wyobrazeniami zwyklemi, Oto
jak wedlug O. Kroh'a przedstawia te réznice na konkretnym
przykladzie St. Blachowski:
#Osoba nieejdetyczna, czytajac, moze czytany tekst ilustrowa¢
scbie za pomoca wzrokowych wyobrazes. Jednak w ten sposéb wyobra-
Zone przedmioty nie zajmuja zadnego miejsca wsréd widzianych przed-
miotéw, zadna, barwa zaden ksztalt nie zjawia si¢ pomiedzy okiem:
a ksiazka, dla fizycznego oka nic tu nie istnieje. Zupelnie inaczej ma sie
sprawa, jesli czytajacemu ejdetykowi zjawiaja si¢ przedmioty, osoby,
sceny, o ktérych wlasnie czyta, Zjawiajace sie wowczas obrazy rozprze-
strzeniajg sie na ksigzce (albo za nig) i lacza sie z zadrukowanga strona
ksigzki w calosé, uchwytna jednym aktem widzenia, stajac si¢ nieraz
w interesujacych partjach ksiazki wprost przeszkoda dla czytania”,
Eksperymentalne badania stwierdzily poza spostrzezenio-
woscig obrazéw ejdetycznych szereg dalszych wlasciwosci wy-
obrazen ejdetycznych wzrokowych. Niektére z tych wlasciwosci,
wspoélne wyobrazeniom ejdetycznym i obrazom kontrastu nastep-
czego, wyrdzniaja obrazy ejdetyczne od wyobrazen zwyklych.
Inne, wspélne wyobrazeniom ejdetycznym i wyobrazeniom Zwy-
ktym, wyrézniaja obrazy ejdetyczne od obrazéw kontrastu na-
stepczego. Wyobrazenia ejdetyczne wzrokowe stanowia niejako
przejScie miedzy obrazami kontrastu nastepczego a wyobraze-
niami zwyklemi, — zblizajac si¢ juzto do jednych, juzto do dru-
gich, t. j, dzielac w réznej ilosci i w réznym stopniu wlasciwosci
jednych i drugich.
Wywolanie obrazéw kontrastu nastepczego wymaga scistego
i dluzszego wpatrywania si¢ we wzér, podczas gdy dla wywolania
obrazow ejdetycznych wystarcza nieraz bardzo powierzchowna
i krétka obserwacja wzoru, Obrazy ejdetyczne moga trwaé przy-
tem znacznie dluzej i pojawiaé sig jeszcze po dluzszej przerwie,
co nie zachodzi przy obrazach kontrastu nastepczego.
Wyobrazenie ejdetyczne wystepuje czegsto samorzutnie, co
dla obrazéw kontrastu nastepczego jest niemozliwe,
Obrazy kontrastu nastepczego pojawiaja sie, przebiegaja
i zanikaja scisle wedle praw fizjologicznych, a niezaleznie od
czynnikéw psychicznych, centralnych; obrazy ejdetyczne nato-
miast podlegaja wplywowi czynnikéw centralnych, psychicznych,
np. wyobrazni.
Liczba zaobserwowanych szczeg6low moze byé w obrazach

ejdetycznych bardzo wielka. W obrazach kontrastu nastepczego
jest to niemozliwe.

) ,,O wyobrazeniach ejdetycznych”, 1926, str. 12 (odbi.tka ze ,Szkoly
vowszechnej"),
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Obrazy kontrastu nastepczego podlegaja naogol scisle prawa
Emmert'a, gloszacemu, Ze obraz nastepczy wzrasta proporcjonal-
nie do odleglosci, z ktérej jest widziany. Wielkosé wyobrazen
zwyklych jest prawie niezalezna od odleglosci, w ktérej sa one
rzutowane, cho¢ nieraz przy zmniejszeniu odleglosci wyobraze-
nie nieco wzrasta, przy zwigkszeniu odleglosci nieco maleje.
Obraz ejdetyczny zachowuje si¢ naogél posrednio. Wykazuje
najczesciej odchylenie od prawa Emmert'a i to w tym kierunku,
ze przy mniejszej odleglosci jest wigkszy, przy wiekszej odle-
glosci jest mniejszy, niz to przewiduje prawo Emmert'a.

Obrazy kontrastu nastepczego postepuja prawie dokladnie
za ruchem glowy, Wyobrazenia zwykle w takim przypadku nie
zmieniaja prawie zupelnie pierwotnego polozenia. Obrazy ejde-
tyczne zachowuja sie posrednio.

Najscislejsza lacznosé ze $wiatem spostrzezeniowym wyka-
zuja obrazy kontrastu nastepczego, najmniejsza wyobrazenia
zwykle; wyobrazenia ejdetyczne wykazuja znowu stanowisko
posrednie, Kiedy np. rzutuje si¢ na tarcze obrazy kontrastu na-
stepczego, obrazy ejdetyczne i wyobrazenia zwykle, — i kiedy
sig tarcze wprowadzi w ruch, usuwajac ja zwolna zupelnie, wtedy
okazuje sie, ze obraz kontrastu nastepczego najscislej przywia-
zuje sie do tla i najpézniej si¢ oderi odrywa. Wyobrazenie zwy-
kle, najmniej $cisle zwiazane z tlem, najpredzej i najlatwiej zsu-
wa sie z tla. Wyobrazenie ejdetyczne, zachowujac sie i tutaj po-
$rednio, czesto trwa dluzej na tarczy, czesto za§ przesuwa sie
w przestrzen przed lub za tarcza. Kiedy np. rzutuje sie obrazy
kontrastu nastepczego, obrazy ejdetyczne i wyobrazenia zwykle
na bryle o kilku ptaszczyznach, wtedy obraz nastepczy przylega
$cisle do $cian bryly, wyobrazenie zwykle nie liczy sie z nia
zupelnie, obraz ejdetyczny zachowuje sie badz to jak obraz na-
stepczy, badz to jak wyobrazenie zwykle.

O ile przy wolnem przenoszeniu wzroku obraz wedruje za
nim, o tyle przy naglem przeniesieniu wzroku obraz ejdetyczny,
przynajmniej na chwile, zanika. Nieraz przy przenoszeniu wzro-
ku cze$¢ obrazu wedruje za wzrokiem, cze$é za§ pozostaje na
dawnem miejscu. Nawet caly obraz ejdetyczny moze przy prze-
noszeniu wzroku pozosta¢ na dawnem miejscu, o ile uwaga po-
zostaje na nim skupiona,

Obrazy ejdetyczne moga by¢ dwuwymiarowe, lub tréjwymia-
rowe, podczas gdy obrazy kontrastu nastepczego u dorostych sa
dwuwymiarowe.

Na tle barwnem wyobrazenia zwykle latwo zanikaja zupel-
nie, Obrazy kontrastu nastepczego i obrazy ejdetyczne natomiast
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czesto mieszaja barwe swa z barwa tla wedle praw mieszania
barw. Pomieszanie barw obrazéw ejdetycznych z barwa tta nie-
zawsze jednak dochodzi do skutku, a nieraz wystepuje zjawisko
wspoélzawodniczenia barw; czasem znéw barwa jedna widziana
jest jakby mgla na barwie drugiej; czasem wreszcie jedna barwa
kladzie si¢ obok drugiej.

W przypadkach silniejszego ejdetyzmu obrazy zjawiaja sie
w barwie wzoru; w przypadkach stabszego ejdetyzmu natomiast
obrazy zjawiaja si¢ w barwie dopelniajacej wzoru.

Wszelkie zjawiska kontrastu wystepuja u ejdetykéow znacz-
nie silniej, niz u nieejdetykow.

Wsrod ejdetykow wyrézniono pierwotnie dwa typy: typ 1,
ktorego obrazy ejdetyczne zblizone sg bardziej do obrazéw kon-
trastu nastepczego, i typ B, ktérego obrazy ejdetyczne zblizaja
si¢ bardziej do wyobrazer zwyklych'). Obrazy ejdetyczne typu '
sa naog6l sztywne, malo zalezne od wplywu czynnikéw central-
nych, psychicznych; s one naogél dwuwymiarowe, o barwie do-
pelniajacej wzoru, Odczuwane sg czesto jako obce i nieprzyjem-
ne. Obrazy ejdetyczne typu B zas sg zywe, tréojwymiarowe nao-
g6l, o barwach pozytywnych wzoru; czynniki psychiczne posia-
daja na nie wplyw; sg one odczuwane jako swojskie i mile.

Nauka o typach B i T ulegla w ostatnich latach znacznemu
rozszerzeniu i przekroczyla energicznie ramy nauki o ejdetyZmie,
aby sta¢ sie typologja o znaczeniu ogélnem, Ostatnio E. R.
Jaensch wyréznil dwie ,podstawowe formy ludzkiego bytowa-
nia” (w ,,Grundformen menschlichen Seins”), dwa podstawowe
typy, dwa zarazem najwyzsze rodzaje owej unitas multiplex, owej
jednosci w réznorodnosci, jaka jest osobowosé ludzka, Sa to typy
t. zw. integrowany (integriert) czyli scalkowany®) i typ dezinte-
growany (op. cit. str, 11, 14—15). Integracja oznacza u Jaen-
scha tyle, co ,wzajemne przenikanie, nierozdzielne wspétdziata-
nie i wzajemne wplywanie na siebie funkcyj" psychicznych na

) Nazwa typu T i typu B pochodzi stad, ze wymienione czyste typy
ejdetyczne rbzniaq sie takze pod wzgl, somatycznym, wykazujac cechy badz
to tetanoidalne, badZ to bazedowoidalne. Nazwy te wprowadzit do nauki
o ejdetyzmie W. Jaensch. ,Uber Wechselbeziehungen von optischen, cerebra-
len und somatischen Stigmen bei Konstitutionstypen", Zeitschrift f, d, gesamte
Neurologie u. Psychiatrie, t. 59. 1920, str. 104, Typy te omawia E. R. Jaensch,
.Die Eidetik und die typologische Forschungsmethode", str. 203 i n.

?) St. Blachowski w ksigzce ,Typologja ejdetyczna i jej znaczenie pe-
dagogiczne", Poznan, 1927, str. 35, nazywa typ integrowany typem scatko-
wanym.

http://rcin.org.pl



fizyczne (op. cit. str. 14—15 i 89). U oséb typu dezintegrowa-
nego, do ktérego trzeba zaliczy¢ omawiany juz typ T, funkcje
psychiczne i fizyczne przebiegaja rozdzielnie, niezaleznie od
siebie (por. powyzej charakterystyke typu T). Typ B nato-
miast jest jednym z podtypéw typu integrowanego (I) (por.
powyzej charakterystyke typu B). Typ B obejmuje skrajne wy-
padki (iibersteigerte Fille) normalnego typu I, t. zw. typu I,
wypadki te zblizaja si¢ nieraz, a czasem nawet przechodza do
zasiegu wypadkow patologicznych. Typ B wykazuje zatem scal-
kowanie najwyzszego stopnia funkcyj psychicznych i psychofi-
zycznych, Wplyw funkcyj psychicznych na fizyczne przejawia
sie np. w blasku oczu pelnych wyrazu, odzwierciedlajacych
wszelkie drgnienia duszy, w gestach i mimice, pelnych ekspresji
duchowej, i. t. p. 1yp B posiada tez, jak o tem byla mowa,
pewne charakterystyczne cechy somatyczne, jak np. wzmozona
pobudliwos¢ wegetatywnego systemu nerwowego (op. cit.
str, 89—91).

Innym podtypem typu scalkowanego, to t. zw. typ syneste-
tyka (S). Wzajemne przenikanie funkcyj psychicznych u typu
scatkowanego (I) sprawia, Ze przy przezywaniu §wiata zewnetrz-
nego objekt (z psychologicznego punktu widzenia: wrazenia i spo-
strzezenia) stapia si¢ z subjektem (z psychologicznego punktu
widzenia: wyobrazenia, uczucia i t. p.) w nierozplatalng catosé,
w produkt bardzo $cistej koherencji. W przezyciu tem domino-
wa¢ moze raz czastka subjektywna, raz czastka objektywna.
U typu normalnego I (I,) dominuje w przezyciu objekt, przed-
miot; u typu synestetyka (S) dominuje subjekt, podmiot. Dlatego
np. nastroje typu I, zastosowuja si¢ do rzeczywistosci zewnetrz-
nej, objektywnej. U typu S jest naodwrét: typ S nastréj swoj
przenosi na objekty zewnetrzne i tam go odnajduje. Typ I, mozna
nazwa¢ typem recepcyjnym, typ S — typem projekcyjnym (op.
cit. str. 17—18)").

Zbyteczng rzecza wydaje mi si¢ opisywaé w tym wstepie do-
kladniej wyobrazenia ejdetyczne. Zapoznamy sie blizej z temi
zjawiskami w toku pracy, o ile zajdzie tego potrzeba.

') W krétkiem przedstawieniu glownych wlasciwosci wyobrazen ejde-
tycznych oparfem si¢ na cytowanych juz pracach oraz na J, Frobes'a ,Lehr-
buch der experimentellen Psychologie”, B. I, str., 215—218. Obszerna litera-
ture, dotyczaca ejdetyzmu, znalezé mozna w zeszytach ,Zeitschrift fiir Psy-
chologie”.
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2. ZADANIA PRACY.

Po przestudjowaniu pism Wyspiarnskiego oraz szeregu dziel,
traktujgcych o jego zZyciu i twérczosci, wydaje mi sig rzecza
pewna, iz ten wielki malarz i poeta posiadal wyjatkowo wybitne
zdolnosci ejdetyczne i ze ejdetyzm jego odgrywal wazna role
w jego tworczosci. Postawilem sobie przeto za zadanie:

1. wykazaé istnienie wyobrazen ejdetycznych u Wyspianskie-
go 1 daé szczegolowa charakterystyke jego wyobrazni ejde-
tycznej,

2. wskazaé na te momenty w jego dzielach, ktére ttumacza sie
istnieniem wyobrazen ejdetycznych u twércy,

3. daé prébe sprecyzowania roli, jaka wyobrazenia ejdetyczne
mogly odgrywaé w procesie tworczym artysty.

3. METODA.

Materjatu do poszukiwan dostarczyly mi dzieta i korespon-
dencje poety oraz literatura, traktujaca o jego zyciu, twérczosci
i dzielach.

Aby dowies¢ istnienia wyobrazen ejdetycznych u Wyspiani-
skiego oraz da¢ ich charakterystyke, opartem sig¢ nasamprzéd na
wypowiedzeniach poety. Wypowiedzern poety o wlasnem jego
zyciu psychicznem, zwlaszcza wyobrazZeniowem, o jego marach,
widmach i snach, szuka¢ nalezy przedewszystkiem w jego listach,
a takze w relacjach oséb wiarygodnych i bliskich poecie oraz
w tych utworach poetyckich, w ktérych poeta wyraZnie méwi
o sobie. Poza tem jednak wielka warto§¢ majg wszelkie inne wy-
powiedzenia poety o wyobrazni. Jest bowiem rzecza zrozumiala,
ze artysta, méwiac o wyobrazeniach, opiera si¢ na samoobserwa-
cji. W poezjach jego z tego powodu cenne sa takze te wypowie-
dzenia o zyciu wyobrazeniowem, ktére wkiada poeta w usta oso-
bom swych dramatéw. Liczne wypowiedzenia poety o wyobraze-
niach pozwola uzyskaé opis jego wyobrazen ejdetycznych. Opis
ten, oparty w wielkiej mierze na subjektywnych wyznaniach ar-
tysty, bedzie odzwierciedlal osobisty poglad jego na swiat wy-
obrazni,

Poza tym opisem, opartym na subjektywnych wypowiedze-
niach artysty, bede sie staral uzyskaé¢ obraz swiata wyobrazen ej-
detycznych Wyspianskiego bardziej objektywny, oparty na ana-
lizie jego dziel. Wskaze mianowicie na pewne momenty w jego
dzietach, ktére tlumacza sie istnieniem wyobrazer ejdetycznych
i ktére, z drugiej strony, potwierdzaja subjektywne wypowiedze-
nia poety o jego wyobrazni, Tutaj w szerokiej mierze bede takze
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korzystatl z literatury krytycznej, dotyczacej dziel Wyspianskie-
go. Ten drugi opis, uzyskany na podstawie analizy dziel, bedzie
w wielkim stopniu niezalezny od subjektywnych sadéw poety,
bedzie bardziej objektywny.

Jezeli oba opisy, jeden dokonany na podstawie subjektyw-
nych wypowiedzen poety, drugi na podstawie analizy dziel, beda
si¢ zgadzaly i nie beda wykazywaly sprzecznosci, bedzie to silny
argument, przemawiajacy za slusznoscig gtéownej tezy roz-
prawy’).

Trzeba wskaza¢ jeszcze na pewne trudnosci, na ktére na-
tkna¢ sie musi zawsze wtedy, kiedy sie bada przezycia psychicz-
ne czlowieka juz niezyjacego. Psychologja, jako nauka Scisla,
chcac orzec co§ pewnego o sferze psychicznej danego indywi-
duum, bada to indywiduum, postugujac sie eksperymentem, ta
bronig psychologji, ktéra czyni jej wyniki pewnemi naukowo,
Kiedy za$ psycholog zabiera sie do badania duszy czlowieka juz
niezyjacego, traci najtezsza swa bros, jaka jest eksperyment.
Wyniki takich badan, z ktérych zreszta nauka zrezygnowaé nie
moze, nigdy nie moga byé tak bogate, tak sciste i pewne, jak wy-
niki badania eksperymentalnego. Wszak opieraja sie te badania
w pierwszym rzedzie na dorywczej naogét, niesystematycznej,
niedoskonalej introspekcji niepsychologa, ktorej wyniki czescio-
wo tylko zostaly nam przekazane w wypowiedzeniach.

Introspekcja Wyspianskiego, jego samoobserwacja duchowa,
jest niesystematyczna, dorywcza, niedokladna, Jest to rzecz zro-
zumiala. Musialby chyba Wyspianiski by¢ albo genjalnym psy-
chognosta w rodzaju $w. Augustyna, albo naukowcem-psycholo-
giem, postugujacym si¢ przy samoobserwacji metodami nauko-
wemi, eksperymentem; wtedy jedynie méglby nam zdaé dosé do-
kladnie sprawe z swych przezyé duchowych. Wyspiariski nie
byt ani jednym, ani drugim. Wyspiariski nie byt psychologiem,
nie eksperymentowal, nie analizowal skrupulatnie swych przezyé
duchowych, — on je przedewszystkiem przezywal, Obserwowat
w nich to, co go interesowalo jako malarza i poete, jako artyste,
jako mysliciela, byé¢ moze, zajetego problemami narodowemi czy
innemi, wreszcie jako czlowieka wogéle. Jego wypowiedzenia
o0 wyobrazni sa przeto niewyczerpujace, bo zawieraja tylko to, co
go w tej wyobrazni interesowalo, Interesowaly Wyspiasiskiego
i uderzaly nieraz namacalnos¢, bujnos¢, zywosé jego wyobrazen;
interesowaly go walory estetyczne, interesowaly go przedmiot

') Metode, ktéra sie postugiwatem, przejalem w gléwnych rysach od

‘0. Kroh'a, autora ,Eidetiker unter deutschen Dichtern”, Zeitschrift fiir
Psychologie, Nr. 85.
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i tres¢ obrazéw wyobrazanych. Poeta, zzyty zreszta od dziecie-
ctwa z swa wyobraznia, nie widzi w niej pozatem nic osobliwego;
wszak przypisuje ja wszystkim ludziom tak, jak przypisuje sobie
i innym zdolno$é spostrzegania, méwienia itp. On, jako poeta,
ma z pewnoscig imaginacje bogatsza, bujniejsza, wspanialsza, —
ale inni poeci takze sie nia szczyci¢ moga. U ludzi innych takze,
sadzi nasz artysta, wyobraznia taka istnieje, tylko jest ona mniej
bujna, mniej zywa, tres¢ i przedmiot mniej ciekawe, walory este-
tyczne mniejsze. Jakze w takich okolicznosciach Wyspianski
mialby zwraca¢ uwage na owe, wyliczane przez mas na wstepie,
specjalne wlasciwosci swych wyobrazes, tak zmudnie i skrupu-
latnie odkrywane i opisywane przez psychologje eksperymen-
talng?

Nic wigc tez Wyspiariski o tych wlasciwosciach swych obra-
z6w ejdetycznych w wypowiedzeniach swych nie méwi. Bltednem
byloby dlatego mniema¢, ze brak wzmianek o nich $wiadczy
o tem, Ze nie mamy tu do czynienia z wyobrazeniami ejdetyczne-
mi, tylko z zwyklemi wyobrazeniami, Wyspianski, nie interesu-
jac si¢ wyobrazeniami swemi, jako zjawiskami psychicznemi, nie
zauwaza moze, a moze tez nie uwaza za godne w swych wypo-
wiedzeniach o tych wlasciwosciach specjalnych obrazéw ejde-
tycznych wspominaé, co niedwuznacznym mogloby staé sie zna-
kiem, ze u Wyspiariskiego mamy do czynienia z wyobrazeniami
ejdetycznemi. Zreszta gdyby Wyspiariski zdat sobie sprawe z od-
rebnosci swej wyobrazni, gdyby byt odkryt choé kilka specjal-
nych ich wlasciwosci, gdyby je opisal, — wtedy byloby to prze-
cie réwnoznaczne z odkryciem ejdetyzmu, wtedyby Wyspianski
byl Jaensch'em. Iluz przed Jaensch'em musialo istnie¢ ejdety-
kow, a zaden tego nie dokazal, dlaczegozby akurat Wyspianski
mial to uczyni¢? Stad to zgéry trzeba si¢ zastrzec, Ze nie mozemy
spodziewaé sie znalezienia w wypowiedzeniach poety takich
miejsc, ktoreby méwily o specjalnych, niepsychologéw matlo inte-
resujacych wlasciwosciach wyobrazen, $wiadczacych o ich ejde-
tyZmie.

Latwiej byloby je pewnie odnalezé u Wyspianskiego, gdyby
poeta przezywal byl wyobrazenia ejdetyczne przygodnie tylko,
rzadko, a nie codziennie. Wtedy latwiej bylby odczut ich odreb-
nos¢ i bylby je moze uznat za godne specjalnej obserwacji i opisu,
jako zjawiska niezwykle i niecodzienne,

Jeszcze jest pewna okolicznosé, dla ktérej trudniej u Wy-
spianiskiego, niz moze u licznych innych wykazaé ejdetyzm, Wy-
spiaiski byl mianowicie ejdetykiem typu B. Wyobrazenia ejde-
tyczne jego byly bowiem ogromnie ruchliwe, barwne, tréjwymia-
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rowe, poddane wyobrazni czy woli poety, jednem stowem: wy-
obrazenia ejdetyczne Wyspianskiego, jako wyobrazenia typu B,
byly bardzo zblizone do wyobrazern zwyklych (z tem oczywiscie,
ze byly zawsze doslownie widziane), Gdyby Wyspianski byl ty-
pem T, ktérego obrazy ejdetyczne zblizone sa, jak o tem byla
mowa'), do obrazéw kontrastu nastepczego, a réznia sie od wy-
obrazen zwyklych nietylko swa spostrzezeniowoscia, ale i liczne-
mi innemi specjalnemi wlasciwosciami, — wtedyby znacznie
wieksze istnialy szanse odnalezienia w jego wypowiedzeniach
dowodéw na ejdetyzm. Wtedy dowiedzielibysmy sie pewnie
z nich o tem, Ze wyobrazenia poety posiadaja pewne wlasciwosci,
wspolne obrazom ejdetycznym i obrazom konstrastu nastepczego,
a wyrdzniajace te zjawiska wyrazniej od wyobrazen zwyklych.
Wtedy ejdetyzm u Wyspiariskiego bylby wykazany. Wyspianski
byl jednak ejdetykiem typu B, a wiec wyobrazenia ejdetyczne
artysty zblizone byly bardzo do wyobrazen zwyklych, a wyod-
rebnialy si¢ od nich przedewszystkiem charakterem spostrzeze-
niowosci. Stad wypowiedzenia o tych obrazach ejdetycznych za-
wiera¢ musza znacznie mniej momentéw, na podstawie ktérych
moznaby okresli¢ omawiane wyobrazenia poety, jako ejdetyczne.
Stad tez w pracy tej trzeba bylo gtéwny nacisk polozy¢ na wyka-
zanie, ze wyobrazenia Wyspianskiego posiadaja charakter spo-
strzezeniowosci, te ceche, ktéra u Wyspianskiego, ejdetyka, mo-
gla by¢ nawet jedyna, wyrézniajaca wyobrazenia zwykle od ej-
detycznych,

') Patrz strona 9-ta.
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CZESC L

WYOBRAZNIA EJDETYCZNA WYSPIANSKIEGO NA
PODSTAWIE WYPOWIEDZEN WLASNYCH POETY.

1. WYKAZANIE ISTNIENIA WYOBRAZNI EJDETYCZNEJ
U WYSPIANSKIEGO NA PODSTAWIE WYPOWIEDZEN
WLASNYCH POETY.

a) Wyspiariski byl ejdetykiem. Wyobrazenia jego posiadajq
bowiem nieraz charakter zmysfowosci czy spostrzeieniowosci,
wlasciwy wyobrazeniom ejdetycznym.

We wstepie byla juz mowa o tem, ze wlasnie ten charakter
spostrzezeniowosci stanowi jedyng ceche, rézniaca wyobrazenia
ejdetyczne od zwyklych; stwierdzenie zatem istnienia czy braku
tej cechy wyobrazni jest stwierdzeniem obecnosci czy nieobec-
nosci zdolnosci ejdetycznych, U Wyspianskiego, jak si¢ okaze,
wyobrazenia czesto wykazuja ceche spostrzezeniowosci, co wy-
starczy, by orzec, ze Wyspiariski byt ejdetykiem.

Kiedy Wyspianski mysli o bliskich sobie osobach, kiedy
przypomina sobie sceny widzianych dramatéw, kiedy czyta
o wielkich bohaterach, krélach i pétbogach, wtedy wszystko to
ma przed soba, patrzy na nich tak samo, jak my patrzymy na
rzeczy i osoby, wyswietlane na ekranie filmowym. Jednem sto-
wem: kiedy Wyspiariski wyobraia sobie wzrokowo rzeczy czy
osoby, wtedy je bardzo czesto doslownie widzi przed soba.
w przestrzeni fizycznej, objektywnej, w tej samej, w ktorej loka-
lizujemy nasze spostrzezenia. Te obrazy wyobrazanych w ten
spos6b 0sob i rzeczy zajmuja dla niego miejsce w $wiecie objek-
tywnym, zewnetrznym, tak, jak przedmioty §wiata zewnetrznego;
one zaslaniaja lub mieszaja si¢ z przedmiotami §wiata zewnetrz-
nego. Obrazy te otaczaja jego stol, gdy czyta, zapelniaja jego
pracownig, gdy marzy. Sg to te tak czesto przez niego wspo-
minane i tak ukochane mary, duchy i zwidzyska, z ktéremi jest
zzyty od dzieciectwa, ktére pozostaja jego druhami przez cale
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zycie i ktorych istnienie wydaje mu sie tak naturalne, tak zrozu-
miale, ze wszystkim ludziom je przypisuje, a w szczegélnosci
wszystkim artystom. Stad niema bodajze bohatera w dzielach
poety, ktéryby nie mial swych mar i zwidzysk; przypominam
choéby ,Wesele”, Kiedy, chlopcem jeszcze bedac, wracal
z teatru, ktéry juz wtedy byl przedmiotem szczegélnego jego
umifowania, wtedy, jak opowiada ciotka artysty'), ,na tapecie
byly te dramata i tragedje"”, ktére uprzednio fascynowaly mlo-
dego Stasia w teatrze, a ktérych tres¢ opowiadal zywo i doktad-
nie swoim bliskim®). Juz wtedy byl on ,synem wyobrazni me-
czonej'’,

Wyobrazenia stuchowe Wyspianskiego przybieraja nieraz
ten sam charakter spostrzezeniowosci, ktéry cechuje tak czesto
jego wyobrazenia wzrokowe. Innemi stowy: Wyspianski posiada
takie wyobrazenia ejdetyczne stuchowe. Kiedy poeta wyobraza
sobie glosy, wtedy znéw czesto je dostownie slyszy tak, jak my
styszymy glosy, gdy nasz narzad zmyslowy stuchu podrazniony
zostaje bodzcem fizycznym: falg odpowiedniej dlugosci, przeno-
szong przez pewien osrodek. Wyobrazenia ejdetyczne stuchowe
zlewaja i mieszaja si¢ z dZwiekami i szmerami, powstajacemi
w $wiadomosci za dzialaniem bodZca zewnetrznego. Chociaz roz-
réznienie glosow rzeczywistych, pochodzacych ze $wiata ze-
wnetrznego, od gloséw wyobrazonych ejdetycznie wydaje sie
trudniejsze, niz rozrézinienie wyobrazeri ejdetycznych wzroko-
wych od spostrzezen wzrokowych, chociaz pomylenie $wiata rze-
czywistego ze Swiatem wyobrazni zdarza sie tu u ejdetykéw
z pewnoscig czeSciej, jednak Wyspiariski zdaje siec pomytkom
takim nie ulega¢. Byé moze dzieje si¢ to dlatego, ze wyobrazenia
ejdetyczne stuchowe wystepuja u Wyspiariskiego, jak zobaczymy
z wypowiedzen, réwnoczesnie z wyobrazeniami ejdetycznemi
wzrokowemi, bedac niejako dopelnieniem akustycznem tresci
obrazéw ejdetycznych wzrokowych,

Sa wreszcie pewne poszlaki, na podstawie ktérych mozna-
by przypuszczaé, ze Wyspianski przezywal tez niekiedy wyobra-
zenia ejdetyczne dotyku i ucisku, a wiec wyobrazenia dotykowe
i ucisku o charakterze spostrzezeniowym, rézniace sie od spo-

') Janina z Rogowskich Stankiewiczowa. Cytuje ze wstepu do pierw-
szego wydania zbiorowego dziel Wyspiariskiego w opracowaniu ‘A, Chmiela
i T. Sinki, str. XIII,

?) Ejdetycy naogél chetnie rzutuja swe obrazy ejdetyczne na plaszczy-
znach szarych, niezbyt jasnych, np. na tablicy, na stole, tapetach itp, Peo-
réwnaj O, Kroh, ,Subjektive Anschauungsbilder bei Jugendlichen ',
str. 56—59,
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strzezenn dotykowych tylko tem, ze powstawaly bez udzialu
bodZca zewnetrznego!).

Postuchajmy dla przykladu, co poeta pisze o grze swej wy-
obrazni, wywolanej lektura Lohengrina, $mierci Alphesta itd.?).

«Co si¢ dzieje z moja imaginacjq jak te rzeczy czytam. Wszystko
widze, szczek broni slysze, glosy stysze, suknie, ubranie ciala, konie,
okolice coraz inne wszystko si¢ sunie tak jako§ we mnie, niby przed
oczami a nie przed oczami, po czole a nie po powierzchni czota.... (nie-
czytelne)... i jestem w jawnie nieokreslonej pewnosci, gdzie sie klebia
i plyna jedna po drugich sceny i im wyrazniej je czuje — widze tem
sg milczace jak mgliste obrazy ruchome i ruchliwe gestami — to znow
naraz jak glowe od ksiazki podnosze wszystkie widziadla znikaja

z kola mnie®) i znéw zaczyna si¢ gra stuchu wtedy znéw slysze muzyke,

dzwicki wyrazéw moéwionych co raz innymi glosami rzenie koni, szczek

mieczéw, szum'

b) Wyobrazenia, o ktérych pisze Wyspiariski w cytowanych
powyziej zdaniach, nie mogq ziadnq miarq by¢ wyobrazeniami
zwyklemi.

Wyobrazenia te sa, jak wynika z ich opisu, nietylko zywe
i trwale, ale takze wyjatkowo ruchliwe, barwne, dokladne i bo-
gate w szczegoly. Wyobrazenia zwykle Wyspiariskiego sa za$s
bardzo ubogie w elementy naocznosci; sa one mgliste, niewyraz-
ne i rzadko zjawia si¢ w nich ksztalt okreslony, barwa, ruch.
Henryk Balk w swem studjum psychograficznem*) badat wy-
obraznig artystyczna Wyspiariskiego i doszedt do wniosku napo-
z6r paradoksalnego, a jakze stusznego, jesli go odnies¢ do wy-
obrazni zwyktej naszego poety, mianowicie: ze wyobraznia arty-
styczna Wyspianskiego jest dziwnie uboga w elementy naoczno-
éci. Nie ulega watpliwosci, ze sumienna praca Balka, oparta na
Scistej metodzie psychograficznej, przynosi nam wyniki pewne
naukowo. Balk badal wyobraznie artystyczng Wyspiariskiego,
opierajac swe sady

wna analizie calkowitej puscizny literackiej Wyspianskiego, wy-
luszczywszy z niej jedno Zrédlo pierwszorzednego, choé¢ nie jedynego
znaczenia: przedstawienia wtérne t. j. przenosnie i poréwnania™).

) Poréwnaj cytat na str. 23. Pozatem w , Weselu" poeta i Marysia zda-
ja si¢ przezywaé wyobrazenia ejdetyczne dotykowe i ucisku,

?) List do L. Rydla z 23, II. 1896 r, — Cytuje za W. Trojanowskim,
«Wyspianiski®, Warszawa, 1928, str, 70.

%) Charakterystyczne dla obrazow ejdetycznych, Znikaja one przy na-
glym ruchu glowy. Patrz str. 8.

*) Henryk Balk. ,Z badarn nad wyob "ﬂartystyczna Stanistawa Wy-
spianskiego”, Warszawa, 1927, e

®) Henryk Balk, op. cit. str, 24,

o

17

http://rcin.org.pl



Ograniczajac si¢ do tego jednego zrédta, t. j. do poréwnat
i przenosni, Balk tem samem ograniczyt sie do badania wyobra-
Zni zwyklej poety, uwazajac, zdaje sie, mylnie za wyczerpu-
jaca calkowicie zakres wyobrazni artystycznej naszego poety.
Jest rzecza zrozumiata, ze Wyspianski, tworzac przenosnie i po-
réwania, nie postugiwal sie przytem wyobraznia ejdetyczna, tyl-
ko zwykla. Postugiwanie si¢ wyobrazeniami ejdetycznemi przy
tworzeniu przenosni i poréwnan byloby pewnym nonsensem psy-
chologicznym, jesli si¢ wolnc tak wyrazié. Sadze, ze niema ejde-
tyka, ktéryby — pominawszy moze pewne wypadki patologiczne
— poréwnawszy rycerza z orlem, ujrzal przed soba w obrazie
ejdetycznym rycerza i orta, lub ktéryby, méwiac o lesie wléczni,
ujrzal przed soba las i wlécznie. O takich ejdetykach, o ile mi
wiadomo, nikt nie styszal. Sadze zatem, ze tworzenie przenosni
i poréwnari nie opieralo sie na wyobrazni ejdetycznei, lecz tylko
na wyobrazni zwyklej naszego poety. Dlatego tez Balk, poprze-
stawszy jako na jedynem zrédle poszukiwar, na przedstawieniach
wtérnych (t. j. na przenosniach i poréwnaniach), wylaczyt tem-
samem dokladnie z zakresu swych badarn wyobrazenia ejdetycz-
ne, zbadal natomiast skrupulatnie wyobrazenia zwykle poety.
Sam zapewne zaskoczony byl wynikiem swej pracy, kiedy pisze,
co nastepuje:
wWobec ogromnej malarskosci, wystepujacej w koncepcji i prze-
prowadzeniu utworéw literackich Wyspianiskiego, moznaby przypuscié,
iz takze sfera przedstawied wtérnych, pozwalajaca gleboko wniknaé
w misterjum wyobrazni artystycznej, zabarwi si¢ silnie momentami pla-
stycznemi koloru, ksztattu lub ruchu, Rzecz.. napozér oczywista'!),
wAutorowi ,Wesela" — rzecz na pierwszy rzut oka paradoksalna —-
w nielicznych tylko przypadkach chodzi o uiywanie przedstawier wiér-
nych dla malarskiego okreslenia przedstawier glownych, natomiast
uwydatnienie barwy uczuciowo-asocjecyjnej wysuwa si¢ w sposéb do-
bitny na plan pierwszy"), ,Przewaga emocjonalnosci nad elementami
konkretnemi w przedstawieniach wtéinych Wyspiariskiego to rzecz na-
pozor dziwna i wprest paradoksalna. Malarz rezygnuje bowiem z naj-
blizszych mu $rodkéw ekspresyjnych: koloru i ksztatty, aby zadowolié¢
si¢ przemawianiem do uczucia'?).

Balk stara si¢ wytlumaczyé dziwny ten fakt tem, ze

«Ksztalt i kolor wystepuja nieraz z monarszym przepychem
w twoérczosci Stanislawa, ale nie jest celem, jeno $rodkiem ekspresji
uczuciowej').

) H. Balk op. cit., str. 231,
?) H, Balk op cit., str. 234. Podkreslenie Balka.
) H. Balk op. cit., str. 239,
') H. Balk op. cit., str, 252,
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Wedle Balka Wyspianski zawsze i wszedzie zdaza do eks-
presji uczuciowe;j.

wJak w przedstawieniach wtérnych rezygnowal poeta z ewokacji

elementow konkretnych, a zadowalal sie melodja asocjacyjno-uczuciowa,

tak nawet wowczas, gdy malarskosé kréluje w calej peini w obrazach

i utworach literackich — uczucie przepaja wszystko wszechobecny

fala..."?).

Tiumaczenie Balka nie tlumaczy jednak tego, co ma tu-
maczy¢, Prawda, ze w dzietach Wyspianiskiego malarskich i lite-
rackich zawsze pulsuje silne i zywe uczucie, ze Wyspiariskieg)
mozna nazwac ekspresjonista, ze nie holduje on realizmowi itd.
Uczuciem przepojone sa tak jego przenosnie i poréwnania, jak
obrazy sceniczne i malowane. Wszystko to nie tlumaczy nam je-
dnak owego ,paradoksu”, dlaczego Wyspianski w przedstawie-
niach wtérnych nie operuje ksztaltem, barwa i ruchem, a dlacze-
go czyni to pozatem z nieporéwnana wprost zywiotowoscia? Na
braku tej korelacji polega wlasnie 6w paradoks. Dlaczego, kiedy
juz nazwiemy Wyspianskiego ekspresjonista, raz wyraza on swe
uczucia niejako bezposredniej w swych przenosniach i poréwna-
niach i nie wprowadza tu momentéw naocznych, konkretnych,
— a dlaczego kiedyindziej dla tej ekspresji uczuciowej postuguje
sig obrazami przebogatemi wprost w ksztalt, barwe i ruch? lego
paradoksu nam Balk nie wytlumaczyl, Nie mozna przypuszczaé,
aby Wyspianski celowo i §wiadomie raz dawal folge swej sponta-
nicznej, bogatej w elementy naocznos$ci wyobrazni, kiedyindziej
$wiadomie i celowo ja ograniczal, aby dziala¢ li tylko na sfere
niemal czysto emocjonalng — muzyka stowa. Nie mozna przy-
puszcza¢, aby celowo i swiadomie raz wprowadzal ksztalt, barwe
i ruch, — a kiedyindziej jednego i drugiego unikal. Brak kore-
lacji jest tu rzeczywiscie uderzajacy.

«Doskonaly ilustracjg™ ..takiej.. ,korelacji miedzy wyobraznia ma-
larska a obrazowaniem w zakresie przedstawien wtornych jest twor-
czosé¢ literacka St. Witkiewicza'?). ,,Witkiewicz w obrazowaniu przed-
stawien wtornych jest malarzem par excellence; stuza one jedynie do
lepszego uplastycznienia przedstawien glownych”?). ,Zupelnie inacze;
wygladaja przedstawienia wtorne Wyspiasnskiego™).

Ta korelacja jest czem$ zrozumialem i z pewnoscia, — sa-
dzac po dorywczych prébach, — odnalezlibysmy ja u Mickiewi-
cza, Sienkiewicza i innych, ktérych wyobraznia tak bogata byta
w ksztalt, barwe i ruch, U Wyspianskiego tej korelacji niema zu-

') H. Balk op. cit., str, 248.
*) H. Balk op. cit., str. 231.
‘) H. Balk op. cit., str, 233.
‘) H. Balk op. cit., str, 234.
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pelnie. Dla mnie brak jej jest jasny. Tworzenie przenosni i poréw-
nan musialo — jak o tem byla mowa — opiera¢ sie na wyobrazni
zwyklej poety, ktéra cechuje wyrazne ubéstwo w elementy na-
oczne ksztaltu, barwy, ruchu. Ze wyobraznia zwykta Wyspiari-
skiego jest uboga w elementy naocznosci barwy, ksztattu i ruchu,
tego nam wlasnie Balk dowiédl, postugujac sie w swych bada-
niach $cistemi metodami psychografji. Skoro tak jest, niemozliwa
jest rzecza, aby owe wizje wspaniale, malowane i wydziwiane
w malowidlach i obrazach scenicznych, barwne, wyrazne, do-
kladne i pelne szczegot6w, ruchome i ruchliwe gestami, — aby te
wizje byly wytworem tak ubogiej w elementy naocznosci wy-
obrazni zwyklej poety. Musza one byé wytworem innej sfery
zdolnosci. Z niewieksza dowolnoscia, z jaka to dotad mylnie, jak
si¢ okazuje, przypisywano Wyspiariskiemu wyobraznie zwykla
tak potezna, — z niewigksza dowolnoscia przypisuje naszemu
tworcy zdolnosci ejdetyczne, Wyobraznia ejdetyczna moze tylko
by¢ ta sfera, z ktérej pochodzi moment malarskosci i ruchu
w twérczosci Wyspianskiego tak w dziedzinie plastyki, jak i po-
ezji. Stawit Balk kwestije,

czy istniala miedzy temi sferami wyobrazni artystycznej Wy-

spianiskiego (miedzy sfera wycbrazni, bogata w ksztalt, barwe i ruch,

a sfera wyobrazni uboga w elementy naocznosci)!) jaskrawa sprzecz-

n0§é?"?),

Balk zaprzeczyl takiej mozliwosci, bo na mysl mu nie przy-
szlo, aby mogly istnie¢ dwie tak odrebne sfery wyobrazni. Mylit
si¢ jednak, gdyz istotnie mamy u Wyspiariskiego do czynienia
z dwoma sferami wyobrazni artystycznej, — z sfera wyobrazni
zwyklej i z sferg wyobrazni ejdetycznej, pozostajacemi zreszta
z soba w $cistym zwiazku.

Wszedzie tam, gdzie Wyspiariski méwi o swej cudownej
imaginacji, wszedzie tam, gdzie wyobrazenia jego sq przebogate
w ksztalt, barwe i ruch, — wszedzie tam mamy przed sobq wyo-
brazenia ejdetyczne. Wyobrazenia zwykle zas poety sa wyraznie
ubogie w elementy barwy, ksztaltu i ruchuy, i nie moga jako takie
by¢ uwazane za sfere, tworzaca przepyszne obrazy poety i mala-
rza, pelne ruchu, barw, ksztaltéw, petne szczegotow.

Wyrainym symptomem wyobrazeri ejdetycznych, dostatecz-
nym dowodem, e opisywane przez poete przezycia psychiczne
sq wyobrazeniami ejdetycznemi, jest regularne uzywanie termi-
now takich, jak widze, stysze, mam przed oczami, obrazy rucho-

) Wyjasnienie w nawiasie dodane przezemnie,
) H. Balk. op. cit., str, 241,

20



me i ruchliwe, widziadla, zwidzyska, gra stuchu, stysze muzyke,
dzwieki, szum itp.

Regularne uiywanie takich wyrazéw i zwrotéw swiadczy
mianowicie o tem, Zie wyobrazenia opisywane majq charakter
spostrzezeniowy, wlasciwy wyobrazeniom ejdetycznym, a nie
wyobrazeniom zwyklym, Wyspianski, jako ejdetyk, méwi o swych
wyobrazeniach ejdetycznych, ze je widzi, ze je slyszy; odnosi on
wrazenie, Ze oczy jego i uszy podobnie si¢ zachowuja wobec tych
obrazéw i gloséw, jak wobec barw i cieni i wobec glosow $wiata
objektywnego, zewnetrznego, Akt widzenia i slyszenia przy prze-
zywaniu wyobrazen ejdetycznych i przy spostrzeganiu jest dla
niego ten sam; stad w jednym i drugim wypadku méwi: widze,
stysze itp. Jednak Wyspianski, jak normalnie ejdetycy, od-
réznia twory swej wyobrazni ejdetycznej od rzeczy §wiata objek-
tywnego, zewnetrznego; wyobrazenia jego ejdetyczne, choé wi-
dziane i slyszane, sa to tylko ,widziadla“, ,obrazy", ,mary".

Moznaby zakwestjonowaé warto$§é metody stosowanej prze-
zemnie, twierdzac stusznie, Ze takze nieejdetycy moéwia nieraz
o swych wyobrazeniach, ze to lub owo ,,widza" lub ,,maja przed
oczami”, zamiast powiedzie¢ poprawniej, Ze wyobrazaja sobie
dang rzecz bardzo zywo, wyraznie i dokladnie. Psychologowie
zwracali juz niejednokrotnie uwage na nieporozumienia, wyni-
kajace stad, ze ejdetycy i nieejdetycy postuguja sie temi samemi
konwencjonalnemi wyrazami dla okreslenia zjawisk odrebnych:
pierwsi — dla okreslenia obrazéw ejdetycznych, drudzy — dla
okreslenia wyobrazen zwyklych. Mimo to uwazam, ze regularne
i czeste uzywanie terminow i zwrotéw, wskazujgcych na charak-
ter spostrzezeniowy opisanych zjawisk wyobrazeniowych, uwa-
za¢ mozna za wystarczajaco pewne kryterjum istnienia wyobra-
zen ejdetycznych u danego osobnika. Aby uznaé¢ wartosé tego
kryterjum, trzeba bylo przeszukaé¢ utwory szeregu innych poetow
i prozaikéw i zbadaé¢ w dzielach tych te miejsca, w ktérych mo-
wa jest o zyciu wyobrazeniowem badz to samego autora, badz tez
bohateréw jego utworéw. Przeszukalem w ten sposéb pisma Mic-
kiewicza, Zaleskiego, Goszczynskiego, Ujejskiego, Asnyka, Kra-
szewskiego, Prusa, Sienkiewicza i Reymonta, Uderzyt mnie przy
czytaniu dziel tych autoréw brak lub wyjatkowosé wyrazen
i zwrotow takich, jakiemi regularnie, — w poezji i w korespon-
dencjach swych, — postuguje si¢ Wyspiariski. Zadziwia, frapuje
wprost rzadkos¢ wystepowania w dzielach tych twércow zwrotow
takich, jak: widze, slysz¢, mam przed oczami, w oczach stoi itp.,
zwrotéw, majacych stuzy¢ opisowi gry wyobrazni ejdetycznej.
To samo, zdaje sig, sadzac z pobieznego przegladania utworow,
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dotyczy ogromnej wigkszosci naszych poetéw i prozaikow, kté-
rym nieraz nikt olbrzymiej ich wyobrazni odmawia¢ nie bedzie.
U nikogo za$ nie znalazlem nawet w przyblizeniu tak wielkiej
liczby i z tak wielka regularnosciag uzywanych zwrotéw, o kto-
rych mowa. U Slowackiego pewne $lady i wypowiedzenia zache-
calyby do dalszego badania wyobrazni tego swietnego romanty:
ka. Poeci i prozaicy wyjatkowo zatem postugujg si¢ wyrazami
i zwrotami takiemi, jak: widze, slysze, oczy figurami ludne, -—
dla opisywania wyobrazen tak wlasnych, jak i innych oséb. Dla-
tego nie waham sie uwazaé regularnego uzywania zwroiéw
wspomnianych za symptom wyobrazen ejdetycznych, a nie ,,przy-
padkowo” nabyta przez pisarza manierg stylu. Trzeba jeszcze
przy czytaniu wypowiedzen poety zwrécié uwage na fakt, ze Wy-
spianski sam ukuwa sobie szereg zwrotéw nowych i slow,
dosadniej wyrazajacych charakter spostrzezeniowy jego wyobra-
zen, niz jezyk potoczny; takie wyrazenia, jak: ,oczy figurami
ludne”, ,uszy pelne plakania™, ,zwidzyska" i szereg podobnych
sa w dzielach Wyspianskiego i jego mowie potocznej (np, w :i-
stach) czems$ regularnem i powszedniem,
¢) Dla ilustracji tego, co napisano, przeczyiajmy teraz
uwaznie list Wyspianskiego do Rydla, w ktérym poeta zawart
wrazenia, jakie na nim sprawila katedra w Reims. Tu, u stép
wielkiego arcydziela sztuki, przezyt on szereg wspaniaiych cbra-
z6w ejdetycznych, ktore zlozyly si¢ na calosé, w potocznym je-
zyku dos¢ swobodnie nazywang — wizjg poetycka. Oto tekst
listu:?)
wNiecierpliwie przebiegalem ulice miasta nieznanego, dazac przed
katedre a drzac obawa, zeby nie rozczarowala mnie rzeczywistosé, ani
cho¢ troche ujela z tego cudu wymarzonego. Chcizlem, zeby byla tak
urocza, jak sny o miej, Zeby ja mozna pokochaé, jak marzenie o niej,
tak ukleknaé¢ przed nia, jak przed Bogiem. Doznaje sie uczucia podo-
bnego, jak w teatrze, kiedy Hamlet ma wej$¢ na scene ze swoim mono-
logiem: drzy si¢ o aktora, zeby nie popsul idealu, o ktorym sie mysli,
czytajac dramat, Nie widzialem Hamleta na scenie — nie miaiem odwagi
go zobaczyé.. Wolalem jej nie widzie¢, niz miataby mi zburzyé i roz-
wali¢ w gruzy moj gmach wymarzony, w sercu utkany wycbraznia...
-.Szedlem jeszcze wieczor przed kosciol. Ciemno juz bylo zupel-
nie. Caly gmach omroczony otulala noc szerokim plaszczem, tkanym
gwiazdkami promienistemi, co go obsiadly, jak $wietojanskie robaczki.
Ksiezyc ostrym sierpem wypelzal gdzies na dalekim blekicie, Z wichrem
dolatywaly przerywane gwizdania str6z6w nocnych, Rzezby bram kate-
dry majaczyly dziwacznymi ksztaltami. Na schodach wiatr podrzucat
jakies zdarte karty pogrzebowe. W tej chwili odezwal sie dzwon, Za-
dzwigczal tak glosnc huczac, ze niepodobna mu si¢ oprzeé, Za nim przy-
—_—
1) Listy do Rydla z dni 3, 7 i 9 lipca 1898 r. Cytuje za ,Przegladen
Powszechnym", maj, 1908
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biegl drugi, za tem haslem inne — coraz wigcej, — wszczat si¢ huk glo-
sow pomieszanych. Taki brzek, jak loskot orezéw szczekajacych wsrod
szalu walki, jak rumot pekajacych tarczi gruchotanych proporcow. Huezy
i drzy w tych dzwonach cala potega i wielkos¢ dusz zaswiatowych, roz-
plywa si¢ fala tonéw rozbujalych, rozkieiznanych, pedzacych, gdzies
w dal przestrzenng... weiaz naprzéd, bez hamulca... w dal wieczng nie-
skoriczonosci — w morze wiekéw — bez wytchnienia, dalej i dalej... Jedne
pchaja sie na drugie, nierozerwanym laricuchem huczace przelatujg po-
platane 1 powiklane czlonkami, szamocace si¢ silnymi barki, odbijaja
si¢ od metalowej obreczy dzwonu, walg sie, pozostawiajac wrazenie
widm piomiernych'j. Snuja si¢ przy tym glosie postaci niewyrazne,
perla si¢ z daleka ich bogate szaty, blyskajg ich zlotoglowia; zblizaja
si¢ strojnym orszakiem, hucznym i barwnym. Jaki ich tlum! —
a wszyscy na koniach biatych jak séniegi, a wszyscy otuleni
w plaszczéw szerckie zwoje bigkitnych; kazdego zbroja migoce
cennym blaskiem zlola. Na tarczach polyskuja lilje biale; w rekach
ich berfa rozkwitajg biatych lilii kielichem; kcrony na ich glowie utkane
z kwiecia niewinnosci, z lilii biatych. Twarze ich pogodne, owiane splo-
tami bujnych wlosow, rozkoszuja sie¢ purpura i ziotem, nad ich glowami
warcza biate husty proporcow, powiewaja $wietnemi barwy sztandary
tryumfalne, ..Zairzymali si¢ na chwile zdumieni, zachwyceni wlasna
pigknoscia.

. . . -

Biada im? Za nimi hucza i pedza juz nowe tiumy, szalone, rozkiel-
znane namigtnoscia, rozszalale, nagie i odarte z szat, wynedzniate i wy-
chudle meczarnia glodu, wybladie nocami bezsentemi, Ich rece zgrubiale
cigzka praca, uzbrojone nozami, ich twarze zlane potem, rozbestwione
zadza krwi. Wyciagaja rece chude ku strojnemu orszakowi. Z ust ich
sypia si¢ przeklenstwa, ziejace zabijajacym ogniem zarazy — nawoluja:
wZa krwawa prace naszych dni i wasze migkkie loza! ..za potem zlane
czola i wynedzniale ciala nasze i za muzyke rozkoszna waszych $mie-
chow i za bezprawia wasze i nasze Izy".. Tlumy wzrastajace pietrzg sie
coraz. Czemuz tamci stojg nieruchomi, zapatrzeni w srebro liliowych
koron? ..Dopadli juz.. Tium otacza ich fala, przygniata.. Nad jasno-
wilosa glowa mlodzierica wzniesiono ostry néz.. Biale lilie plamia sie
czerwienia krwi. Ach, merduja.. Stychaé¢ chrzest i zgrzyt tamanych
zbroic, gluchy toskot padajacych cial, dziki, ogluszajacy krzyk rozszala-
tych siepaczéw i przeciagle jeki.. Strwozony przytulitem si¢ do $ciany,
roziozylem rece na kamienie, — ach, zdalo mi sie, Ze czuj¢ na nich
ciepla krew $ciekajaca! Jezus, Marya! Jak picrun zatizasnigte zapadlo
si¢ widziadlo i runelo gdzies pod ziemi¢ a gluchy rumot wpadal coraz
w glab, coraz milknacy... W gorze kolysal si¢ jeszcze jeden glos dzwonu;
powazny, smutny, monotonny, jak glos mnicha, mruczacego pacierze —

miarowy, jak szept zegaru — jednostajny, jak powolnie ociekajace
krople wody deszczowej na bruk kamienny...."
e———

1) Do tego miejsca siega opis gry wyobrazen zwyklych poety, gry, wy-
wolanej sytuacja, przedewszystkiem biciem dzwondw. Opis dalszy, to juz
opis obrazéw ejdetycznych. Czytelnik doskonale na tym przykladzie moze
uwidocznié sobie réznice miedzy dwoma sferami wycbrazni artystycznej
poety, miedzy wyobrazeniami zwyklemi a obrazami ejdetycznemi.
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Otrzasénijmy sie z uroku, jaki ogarnia nas przy czytaniu tych
wynurzeri poety, listow — poematéw, pisanych przecie nie dla
szerokiej masy czytelnikow, lecz dla przyjaciela, — a wiec pisa-
nych jezykiem potocznym Wyspianiskiego. Stwierdzmy odrazu,
ze charakter spostrzezeniowosci wyobrazni wzrokowej i stuchowej
wystapil tu z cala dobitnoscig i wyrazistoscia. Te wyobrazenia
wzrokowe, stuchowe, a nawet dotykowe( wyobrazenie krwi, scie-
kajacej po flisach kosciola), ktére tu Wyspianski przezywa, to
sa wyobrazenia ejdetyczne. Wyspianski widzi, patrzy na piekny
orszak ksigzecy i na tlum tak samo, jak uprzednio widzial ciem-
ne zarysy katedry i niebo gwiazdami zasiane; Wyspianski styszy,
dostownie styszy okrzyki i szczek oreza tak samo, jak uprzednio
styszal potezny dZwiek dzwonéw. A jednak Wyspiariski jest so-
bie swiadom tego, ze to tylko jego ,cudowna imaginacya"; ani
stowem nie wyraza przerazenia czy chocby zdziwienia z powodu
swych przeiyé¢, ktore przeciez sa dlari czem$ aormalnem, co-
dziennem, powszedniem, — tworem jego cudownej imaginaciji.
W jednym z jego listow czytamy:

wNic mnie wiecej do Wtoch nie ciagnie, po co jechaé do Wioch...
jedno tylko: By¢ na forum i widzie¢ we wlasnej imaginacyi historye

i dramata forum. By¢ przed $w. Piotrem w owem podwérzu przed fon-

tannami i doczeka¢ si¢ w imaginacyi zburzenia calego gmachu, aby sic

kolumna rozpadala po kolumnie, sklepienie rozsuwalo po sklepieniu.

Stanaé¢ przy Colosseum i wméwié w siebie, ze wewnatrz odbywaja sig

igrzyska i slysze¢ glosy pomieszane hatasujacych i brawa i oklaski ty-

sigcow — Nic wigcej. To méj caly Rzym dzisiejszy™!).

Rzecz jasna, Wyspianiski méwi w tych wierszach o przezy-
ciach psychicznych w rodzaju tych, jakie miat w Reims, — o wy-
obrazeniach, uktadajacych sie w calosci, ktore mogliby$my slusz-
nie nazwa¢ wizjami ejdetycznemi optyczno-akustycznemi,

W dalszym ciagu pracy, przy innej sposobnosci, trzeba be-
dzie cytowa¢ liczne wypowiedzenia poety, swiadczace o istnieniu
wyobrazeri ejdetycznych u poety. Narazie ich nie zamieszczam,
aby pézniej wypowiedzien tych niepotrzebnie nie powtarzaé.

2. CHARAKTERYSTYKA WYOBRAZEN EJDETYCZNYCH
WYSPIANSKIEGO NA PODSTAWIE JEGO
WYPOWIEDZEN.

a) Przyjrzyjmy sie teraz okoliczno$ciom szczegélniej ko-
rzystnym dla pojawiania si¢ wyobrazen ejdetycznych u Wy-
spianskiego. Im silniejsze uczucie Iqczy sie u Wyspiarskiego

') List do Rydla z dn. 13. III. 1893 r. Cytuje za Grzymala-Siedleckim,
«Wyspianski”, wyd. II, str. 57.
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z dang tresciq wyobraieniowq, tem latwiej i pelniej ta tresc
wcielaé¢ sie zdaje w wyobrazenia ejdetyczne. Pojawianie sie wy-
obrazen ejdetycznych u poety zdaje sie byé ulatwione przez pe-
wien nastréj, pewien stan silniejszego pobudzenia uczuciowego.

Umilowanie rzeczy ogromnych, tytanicznych, pragnienie do-
konywania czy choéby patrzenia na ludzi i czyny potezne i nad-
ludzkie — zdaje si¢ by¢ silng spreiynq do przeiywania odpo-
wiednich wyobrazien ejdetycznych'). Wyspianiski nie byt czlo-
wiekiem czynu ,,zewnetrznego”, jeno ,wewnetrznego”, duchowe-
go. On tylko marzy! i $énil o czynach ogromnych i spowiadal sie
z swych marzen — obrazéw, tworzyl poezje czynu i silnych lu-
dzi, aby z jego sléow poczela sie ,,moc, co pokruszy peta”... Po-
niewaz ludzie wspélczesni poecie, owi dziennikarze i poeci z ,,We-
sela”, to ludzie, podobnie jak on, ,,syn wyobrazni meczonej", ne-
kani majakami, poeta my$l zwraca nader chetnie do czaséw za-
mierzchlych, legendarnych lub historycznych, obfitujacych w bo-
hateréw?®). Mitologja grecka pobudza nadzwyczajnie fantazje ej-
detyczng poety. W liscie do Rydla, ktéry zaproponowal Wy-
spianskiemu zilustrowanie przekladu Iljady, czytamy:

w2 Iljada dobrze; bardzo chetnie si¢ podejmuje, na czas bede sic
staral wykoriczyé, Ogromnie mnie cieszy co w tym kierunku mozna zro-
bi¢ nowego, $wiezego. Jest to prawie jakby morze, bodaj, zeby cho¢
w setnej czesci imaginacyjnosé ujaé¢ w forme'?),

Jak sagi germariskie rozniecaé¢ byly zdolne tfantazje ejde-

tyczna poety, widzieliémy z wypowiedzenia jego, cytowanego juz
powyzej na str. 20 i 21. Wiemy tez, jak przeszfosé dawna Polski

') Takze Balk w dziele cytowanem stwierdza ,w zakresie przedsta-
wienn wtornych... predylekcje do patosu i poteznego napiecia dynamicznego,
...rowniez w obrazach malarskich i poetyckich...”, Balk op. cit., str, 252.

?) Dr. Berthold Leinweber w ,Empirisch-psychologische Beitrige zur
Typologie des dichterischen Schaffens”, wydanych jako zeszyt VI. zbioru prac
p. t. Studien zur psychologischen Asthetik und Kunstpsychologie mit pada-
gogischen Anwendungen (wyd. E. R. Jaensch'a), Langensalza, 1929,
w wyniku swych poszukiwan dochodzi do ustalenia trzech typow twor-
céw poetyckich (str. 92—93), typu koherentnego, kontemplatywnego i dyna-
micznego. Na tle tej typologji Wyspianiski przedstawialby typ dynamiczny
z przymieszka dos$¢ znaczng cech typu kontemplatywnego. Typ dynamiczny
cechuje (podobnie, jak Wyspianskiego) wielka dynamika, patos, gest. Ideatem
tego typu, to potega, wielkos¢, heroizm, W twoérczoséci poetyckiej typowi temu
najbardziej z posréd rodzajow literackich odpowiada dramat. Wykazuje on
wyrazna predylekcje do tematéw historycznych i spolecznych,

%) List do Rydla z r. 1896. Cytuje za W. Trojanowskim, ,Wyspianski",
str, 97.
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pobudzala wyobraznie ejdetyczna artysty. Z wypowiedzen jego
warto zacytowaé opis jednej z wizyt, zfozonych Matejce?).

wJuz byl mrok — z okien jego pracowni widaé cala te partje
rondla florjanskiego, przepysznie kosciol Pijar6w i Czartoryscy sylwe-
tujg sie znakomicie — zaraz mi si¢ przypomina Zamojski pod Byczyna.
Wyszukujac réznych szczegéléw miedzy swymi rysunkami, gdzie trzeba
przewrdcié stosy tek i ksigzeczek zanim si¢ znajdzie to, czego potrzeba
— pokazywal nam znowu dzisiaj swoje ,lasy” jak on méwi t. j. kalki
i rysunki ze wszelkich mozliwych rycin i obrazéw z XVII i XVIII wieku,
Przerzucajac kartki z jednej ksiazki, zatrzymal si¢ i wyciaga jakisé
zwitek pozoltklej kalki — zapisany caly. A wiecie co to jest? — zapytuje
— to sa kopje z aktu konfederacji targowickiej, kopje podpisow —
i zaczyna pokazywaé¢ podpisy Szczesnego Potockiego itd. Doprawdy
dreszcz przechcdzi na wspomnienie tego aktu i kiedy sie widzi taki
straszny dow6d w reku. Ciemno juz bylo zupelnie w calej sali — tylko
jedna $wieca sie skrzyla i jakies plomienne iskry z niej wylatywaly.
Zdawalo mi sie, ze to duchy tych targowiczan przyszly si¢ dopominaé
o swoja hanbe do jego praccwni; caly jego obraz stanal mi przed oczy-
ma, zdawalo mi sie, Zze widze, jak wchodzi Szczesny do tej sali, jak
przesuwa si¢ cien jego ku §rodkowi gdzie stoi spokojny porirait sta-
ruszki zacnej i pogodnej — pani Adamowej. Czy ona zadrzala na jego
widok, tak mi si¢ zdalo, Ze twarz jej nabiegla jakby krwia zywemi
barwami. Moze to cd $wiecy w sali tak ciemnej",

Dawna Polska czesto stawala przed oczyma poety w obra-

zach ejdetycznych, skoro pisze:

wTaki mi si¢ snuje dramat
grozny, szumny, posuwisty?),
Bohater w zbrojej, skalisty,
ktos, jakoby zlom granitu®).
A wszystke bajka wierutna.
Wyraznie si¢ w oczy wciska
zbrojg $wieci, zbroja tyska,
postaé dawna, coraz bliska,
dawny rycerz w pelnej zbroi?)
My jestesmy, jak przekleci,
Ze nas mara, dziwo neci,
wytwor tesknej wyobrazni
serce bierze, zmysly drazni;

Ze nam oczy zaszly mglami;
piescimy sie jeno snami,

%) List do Maszkowskiego; Cytuje za W. Trojanowe<kim, ,Wyspiasnski®,

str, 216.
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?2) ,Wesele", akt 1., wiersz 730—731,
3) Wesele", akt 1., wiersz 736—738.
%) wWesele", akt 1., wiersz 745—749,
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a to, co tu nas otacza,
zdolnosé¢ nasza przeinacza...?).

Muzyka i podobne bodzce akustyczne (np. dzwiek dzwonéw)
zdaja si¢ pobudzajaco wplywaé na sfere emocjonalng Wyspiasi-
skiego i w ten sposéb posrednio, zdaje sie, sprzyjaja pojawianiu
si¢ wyobrazen ejdetycznych. Przypomnijmy sobie wizje poety
w Reims. Potezne dzwigki rozkclysanych nad glowa artysly
dzwonéw targnely silnie dusza jego, wprowadzily go w stan uczu-
ciowy, ktéry stal si¢ podlozem pigknych, przezytych przez artyste
obrazéw ejdetycznych. O wplywie muzyki na gre wyobrazni
ejdetycznej Wyspianskiego swiadczy tez nastepujace wyznanie
poety®):

«Rano, po 8-ej, niedziela. Nastuchuje muzyki przytlumionej walca,
co tonem fletowym wpada przez rozchylone okienko razem z promy-
kami slofica i szmerem ruchu ulicznego — slodkie tony — czuje tak
potrzebe kocha¢ — ale nie obrazy®) — cho¢, co prawda, to wszystko
rosnie i ginie w mojej fantazji — muzyka ustala — a tak przez krotka
chwile przypomniala mi was, — zimny wiatr wbiega przez okno — jak
si¢ to zmienilo w jednej chwili wrazenie — ot6z muzyka przypomniata
mi was — i moje pragnienie aby$my kiedys razem mieszkali albo tutaj
albo w Turynie czy Wenecji. Henryk z nami — zeby nam gral — nie
uwievzysz jak ja tutaj tesknig, bez muzyki — wypatruje za kazdym
dzwickiem — koncertéw nie lubie ze wzgledu na publicznosé — ale
co za cudna muzyka posiyszana w przelocie, w przechodzie — gubiaca
si¢ w halasie zycia — (dawony z za okna) dzwony w tej chwili roz-
puscily jezyki halasliwe, przeszczekiwuja sie nawzajem, klétnie jakby
dwu kazrodziejéw — wzajem sie kacerzami oskarzajacych — Zadnej
harmeonji — précz tej powietrza niedziclnego — przy tamtej muzyce
widzialem was. Choé¢ to byla katarynka z walcem...

... Wyobrazam sobie, ze m6gibys mi bardzo interesujace listy pisaé
z twojej Bukowiny. Gdybys$ tylko umial patrieé dokola siebie, ,Pa-
trze¢” albo jak Rydel mowi ,stuchaé¢” niema nic czulszego nad rzecza
posrednia miedzy patrzeniem a stuchaniem — czarujace — fantastyczne
— zupelnie uczucie — znowu moze powiedzialem ci za duzo™),

) Wesele", akt I, wiersz 822—829. — Zwracam czytelnikowi szczegol-
ng uwage na wyrazenia ,.zmysly drazni." i ,.oczy zaszly mglami.” Wy-
spianski dosadnie wyraza tu fakt zaabsorbowania zmystow przy przezywaniu
wyobrazen ejdetycznych; fakt taki nigdy nie zachodzi przy przezZywaniu wy-
obrazen zwyklych. Wyrazenia te §wiadcza niedwuznacznie o charakterze spo-
strzezeniowosci wyobrazern Wyspianskiego, — a wiec o ejdetyzmiz poety.

?) List do Maszkowskiege z dn. 16, IV, 1892 r. Cytuje za Balkiem,
op, cit., str. 250—252,

%) Mowa byé moze tylko, sadze, o obrazach ejdetycznych,

*) Zjawiska, opisane przez Wyspianskiego sa bezwatpienia synestezjami,
w tym wypadku t. zw. fotyzmami, albo synopsjami. Fakt ten, ze Wyspianski
przezywal synestezje, nie wystarcza jeszcze, abysmy Wyspiaiiskiego zaliczyli
do typu. synestetyka (S). Zlczone syuestezje (komplexe S) zjawiaja sie
bardzo czgsto takZe u osobnikéw typu B, a synestezje Wyspianskiego byly
zlozone. Typ S cechuja za$ synestezje elementarne, ktérych u Wyspianskiego-
nie odnajdujemy. O synestezjach i o typie S pisze E. R. Jaensch, ,,Grund-
formen menschlichen Seins™ str. 169—171 oraz 423—476,
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List powyzszy daje nam wglad w to, jak muzyka i dzwieki,
gdzies tam zastyszane, budza zywe uczucia u poety. Te zas stany
uczuciowe sprzyjaja grze wyobrazni ejdetycznej. ,,Muzyka ustala
— a tak przez krotka chwilg przypomniata mi was . .. przy tamtej
muzyce widzialem was..." Wyspianski lubi muzyke i teskni za
nig; lubi muzyke i wszelkie zastyszane w przelocie dzwicki, bo
one budza w nim to, nad co ,niema nic czulszego ... czarujace
— fantastyczne — zupelnie uczucie”, a co tak czesto i normalnie,
zdaje sig, zamienia si¢ w ulubiona i cudowna gre imaginaciji ejde-
tycznej. W ,,Weselu" poeta wspomina takze wyraznie o dziw-
nem dzialaniu muzyki na sfer¢ cudownej imaginacji, t, j. na sfere
wyobrazni ejdetycznej:

«Granie mite spanie mite.

Zycie bylo zbyt zawile,

milo snami uciec z Zycia:

sen, muzyka, granie bajka ».."1).

Kiedy dziennikarz w wyobrazni ejdetycznej widzial i styszat
Staniczyka, wtedy poeta méwi do niego:

«Rozzalile§ si¢, dziala muzyka,
to sie kolo widzern zamyka?)
i dziala na nerwy".?)

Zjawiska przyrody zdaja sie nieraz pobudzaé wyobraznie
ejdetyczng poety i zdajg si¢ stanowié¢ podloze, na ktérem tatwo
powstaja obrazy ejdetyczne.

qobserwowalem pejzaze nad nasza Rudawa, juz prawie o zmroku, Za
linja mglista kopca odbijala si¢ jeszcze luna rézowa, mate karlowate
wierzby osnute bialym puchem chylity sie ku cliwkowej plamie rzeki,
dziwaczne ksztalty galezi pozwalaly dopatrywaé sie w sobie przeréznych
wytworéw fantastycznych; zdawalo si¢ ze na jednym z nich zawieszono
wspanialg lutnie czy arfe, cala polyskujaca pertami i lsniaca dyamen-
tem kropel. Naprezone jej struny czarne czekaly jakiegos Merlina
czy innego czarodzieja, ktéryby grajac wywolal ku sobie zaklete dusze
i potepiericow gromady... wiatr poczal z lekka potrzasa¢ drzewami -—
jakis jek mie dolecial... to woda biegla w dole..."),

1) Wesele", akt I. wiersz 672—675.

) ..to si¢ kolo widzen zamyka..." — Wyspianski zaobserwowal tu
jedno z charakterystycznych zjawisk, wystepujacych u przezywajacych obrazy
ejdetyczne, mianowicie zaciesnienie pola widzenia, — ,,Das Gesichtsfeld engt
sich ein”, J. Frébes, op. cit., str. 217.

?) . Wesele", akt I, wiersz 503—505,
*) List do Maszkowskiego z dn. 20. 12. 1890 r. Cytuje za W. Trojanow-

skim, ,Wyspianski" str, 159,
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Wyspianiski zna takze obrazy ejdetyczne, rzutowane na’

oblokach?).

«Bratku, w niebie jaki$ ruch,
jakie§ wojny, jakies dziwy:
gonitwy po chmurach konne

rycerze jacy$ ogromni

stoja réowno dwa szeregi

i dalekim lanem drzewcow
godza na si¢ wielkim pedem.
A to graniczy z obledem,
tyle zwidzen, dziwow tyle!"?)

wJakowes$ walki oblokéw przedzgonne

i wielkie wojsk koczowiska,

mienigce w lunach, piechotne i konne,
to w dal plynace, to z bliska,

to k'sobie, jakby lanem kopij sklonne,
to w rozlegle rozwite koliska,

to poteznialy, to gasly dla oka.."?),

Dziela sztuki plastycznej budza w artyscie silne wzruszenia,
ktére sprzyjaja grze wyobrazni ejdetycznej. W listach poety
z Reims') czytamy:

«Oto np. wzdluz gzemsu biegnie fryz z lisci, jakby pekow lilii,
wychylajacych sie glowkami poza rame. Otéz w wielu miejscach artysta
umiescil miast kielicha kwiatu, gléwki rzeczywiste mlodych dziewcza-
tek i dzieciakéw, co si¢ $mieja, chichoca i co§ sobie szepca do ucha
cichutko, zeby ich nie podstuchano — i kiedy spojrzysz na nie, nagle
milkng... martwiejg znowu",

A oto co widzi poeta w wyobrazni ejdetycznej, kiedy patrzy
na anioléw, dzwigajacych trumne $w. Stanistawa®):

W Wiec patrza, sluchaja

i silniej trzymaja

trumnisko srebrne ciazace,
A w trumnie co$ jeklo

i wieko rozpeklo

i blachy zachwialy sie drzace.
Anioly przelekie

zadrgaly przyklekle,
spojrzaly po sobie znaczace,
Wigc silniej dzierzeja,

wiec lekna, truchleja,

1) Ejdetycy czesto lubig rzutowaé obrazy ejdetyczne na oblokach. Po-
réwnaj w tym wzgledzie O. Kroha, op. cit, str. 136 n,

2) Wesele" akt III, wiersz 914—916, 919—924,

) ,Bolestaw Smialy" (rapsod) XLVII,

%) Listy, cytowane juz czesciowo na str. 22 i dalsz,

%) ,Kazimierz Wielki', LXXXI,
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bo rosna szelesty straszace.

Wiec silniej trzymajg

wigc palce wpijaja

we srebro z ujecia rwace,

Wige sily wciaz mnoza,

a z 6cz, co sie trwozg,

tzy wielkie im spadly blyszczace".!)

Poezja budzi czesto w Wyspiaiskim silne wzruszenia, po-
budza wyobraznie i stwarza korzystne okolicznoéci dla bujnej
gry wyobrazni ejdetycznej. Przypominam, jak lektura Lohen-
grina i Smierci Alphest'a rozigrala gre wyobrazni ejdetycznej
poety?), jak lektura Iljady budzi jakby ,morze” obrazéw ejde-
tycznych?).

Uczucia tesknoty i przywiqzania do oséb bliskich i ulubio-
nych miejscowosci wywoluja u poety gre wyobrazeri ejdetycz-
nych,

«Krakéw mi za maly, nie uwierzysz jak stesknilem sie za Pary-
zem. Calymi wieczorami chodze po Paryzu, bywam w Comedie Fran-
gaise, w operze, spaceruj¢ po bulwarach (flanuje), zatrzymuje sie przed
gablotkami, ba nawet spotykam nieznajomych..!) i to przez imagi-
nacje. Doprawdy, moégibym juz umrzeé, skoro mam taka wyborna
imaginacje¢”,

yw-Stad mi wszystko jedno, czy napiszesz, czy nie, bo chociaz i nie
napiszesz, to bardzo dokiadnie wszystko sobie wyobrazam, prawie, ze
jestem obecny przy Tobie, ile tylko razy chce, mysle, omal ze wszystko
widze".?)

Uczucie strachu, zgryzoty sumienia — sprzyjaja pojawia-
niu si¢ odpowiednich wyobrazen ejdetycznych. Oto wyjatek
z , Klatwy").

Kedy sie¢ zwr6ce wylekniona,
Scigaja wszedy mie zwidzyska

po nocach, w dniu, na jawie;
jacy$s mig gonia, widze zbliska
przy twarzy tuz ich twarze;

juz, juz nade mna ich ramiona,
rak podniesionych zwarte koliska;
ciskaja na mnie gruz, kamienie;
uciekam darmo, — gonia, gonia,
prozno sie chronie przed oltarze,
wolajg: Smieré, Smieré, Zatracenie!"

') Dalsze fakty, potwierdzajace pobudzajacy wplyw dziel plastycznych

na gre¢ wyobrazen ejdetycznych, cytuje na str. 36.

*) Patrz cytat na str, 17.

%) Patrz cytat na str, 25,

%) Silni ejdetycy widuja w swych obrazach ejdetycznych nieraz osoby
obce tak, jakby je spostrzegali w Swiecie rzeczywistym.

®) List do H, Opienskiego z dn. 8. XI. 1895. Cytuje za Trojanowskim,
+Wyspianski® str. 77.
%) ,Klatwa", w. 1280—1290.
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W ,,Sedziach" wota Jewdocha'):

,Bom nie znala,
a cho¢ co wspomne niekiedy,
to si¢ widze tu u proga mala,
wylekta, — co ktos mnie goni,
ot tak z reka na mnie zamierzona;
chce thuc i z taka czerwong
twarza, co ogniami pala, —
— ktos méj.......

. Zabilam dziecko! —
To jego placz slyszg okropny,
tak okrutliwie zalosny,
ie gdzie spcjrze, to widze te oczy,
jak si¢ one ku mnie patrzaja,
jak placze, jak tka, jak te rece. .
tz mnie msciwe ocze¢ta Scigaja
i tak zyje w tej morderczej mgce
wciagle mysla przy dziecku, przy zbrodni,
Okrutnica, ;dea ja zabifa!

Ja kryc nie chce. nie umig,

ja uszy mam pelne plakania,

tego dziecigcego krzyku.

Wszedy je widze, jak kona,
oczka zawraca ku mnie,

Szalona ja, — Zb6jczyni szalona!"

W ,Bolestawie Smialym" (rapsodzie) napotykamy na po-
‘dobne wypowiedzenia, w ktérych poeta regularnie postuguje sie
takiemi wyrazeniami, jak zwidzyska, widze, patrze, slysze itp.
dla podkreslenia charakteru spostrzezeniowosci omawianych wy-
-obrazen, co ,draznig zmysly",

wWszedy w mych oczach to widmo skrwawione,

gdzie pojrze: — lecz juz z kawalcéw zrosniete,
z reka na klatwe wieczng zamierzone,
straszliwe” ......... ?)

«O czemuz przyszla okrutna godzina
rozstania i te rece na ci¢ wrogie,

wciaz zamierzone staja przed oczyma.
Padasz w mych oczach! widze..."3)
«Wszedy te widma, zjawiska, ztudzenia?)
jawnych mar rzedem przedemna sie tlocza
i tarce i widowiska...?

) ,.Sedziowie", w, 195—202, 318—327, 330—335,

*) .Bolestaw Smialy" (rapsod) XXXIX,

%) ,Bolestaw Smialy" (rapsod) LXXVI.

') Wyraz ,zludzenie" wskazuje wyraznie na to, ze mowa tu o obra-
zach ejdetycznych. Wyraz ten nie moze oznaczaé wyobrazenia zwyklego,
lecz takie, ktére mozna pomyli¢ z spostrzezeniem, a wiec wyobrazeniz o cha-
rakterze zmyslowo-spostrzezeniowym, t. j. obraz ejdetyczny.
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[ ty z mliodziuchna dziewczyng urocza

idziesz przed oltarz, — do blogostawienia,

ktéorem Ci¢ biskup znaczy, — —

i tuz przy tobie juz morderce krocza

i zamieniaja podstepne spojrzenia

najetych siepaczy........

i ja niemocny, — a patrza si¢ oczy...")

Zmeczenie jest stanem, w ktérym tetno zycia wyobrazesi
zdaje si¢ wzmaga¢ u Wryspianskiego®). Wryspianski wkiada
w usta Racheli wyznanie®), ktére znowu, jak powyzej cytowane,
trzeba sprowadzi¢ do jego samoobserwacji:

+Dzisiejsze sny,

po tej nocy nieprzespanej,

beda cudne, — bo oczy patrzace
staly sie¢ figurami ludne,

ktore sie nie latwo zatrzeé dadza",

Dla rozwiniecia gry wyobrazni ejdetycznej pozadana jest
samotnosé'). Obecnosé innych oséb staje si¢ niepozgdana prze-
szkoda w pojawianiu si¢ wyobrazen ejdetycznych, Wyspianski
czesto, aby oddaé wodze swej fantazji, swej cudownej imaginacii,
ucieka i chowa sie przed nieproszonymi go§émi w swej pracowni.

«Kto przyjdzie, zbywam go polstéwkami — i czekam rychlo wyj-
dzie, bo gdy jestem sam, to dopiero jestem nie sam, Rozsadzajg te
figury méj poko6j. Swiat mi z niego robia, wielki. Mam je tu w pokoju
olbrzymie, widma uroczyste, powazne i nikt jeszcze ich tutaj nie wi-
dzial Jestem z nimi sam, a cne mi gadaja".?)

Jak widzielismy, jak §wiadcza o tem cytowane powyzej wy-
powiedzenia, samo pojawianie sie wyobrazen ejdetycznych
u Wyspianskiego zdaje sie poprzedzaé stale pewien nastréj uczu-
ciowy, — badz to nawiedzajacy poete bez udziatu jego woli, badz
to wywolany przez niego dowolnie i $wiadomie.

Dowolnie i $wiadomie poeta wywoluje w sobie nastréj taki,
kiedy stwarza sobie korzystne dla pojawiania si¢ wyobrazen ejde-
tycznych okolicznosci, kiedy np. szuka samotnosci, sposobnosci
stuchania muzyki i zwiedzania zabytkéw, — z tym zamiarem,
aby pobudzié¢ swa fantazje ejdetyczng. Tak bylby poeta wpra-
wial sie w nastréj, gdyby byl w Rzymie, gdyby stanat ,przed

1) ,Bolestaw $miaty"” (rapsod), LXXVII.

?) O zmeczeniu, jako stanie korzystnym dla pojawienia sie wyobrazen
ejdetycznych, méwi np. 0. Kroh, op. cit., str, 114,

3, Wesele"”, akt II, w. 974—978.

%) O samotnosci, jako okolicznosci korzystnej dla pojawiania sie¢ wy-
obrazen ejdetycznych, méwi O. Kroh, op. cit, str. 142,

°) List do Rydla. Cytuje za A. Grzymala-Siedleckim, ,,Wyspianski”
str. 174—175,
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$w. Piotrem”, aby sie tam ,doczekaé¢ w imaginacyi zburzenia
calego gmachu...™) Tak poeta szuka nastroju samotnosci, kry-
jac sie¢ przed ludzmi, kiedy wyznaje:
«Kto przyjdzie, zbywam go poéistéwkami — i czekam rychlo wyij-
dzie, bo gdy jestem sam, to dopiero-jestem nie sam..."?),

Nastréj taki ogarnia tez poete czesto bez wspotudziatu jego
woli. Tak sie sprawa miala np. w Reims, gdzie niespodziewane
uderzenie dzwonéw sprowadza na poete 6w nastréj, korzystny
dla pojawienia si¢ wyobrazes ejdetycznych:

w--w tej chwili odezwal si¢ dzwon. Zadiwieczal tak glosno, ze
niepodobna mu sie oprzeé!™?)

Przypuszczaé tez naleiy, Ze nastréj taki ogarnia Wyspiasi-
skiego niekiedy, choé¢ rzadko, nawet wbrew woli. Mamy pewne
dane, aby tak sadzi¢, skoro Wyspianski w usta Jewdochy np.
wkiada takie wyznanie, jak to, ktére cytowalem na stronie ,31.
Sadze, ze wyobrazenia podobne zna Wyspiariski z samoobser-
wacji, Rzadko jednak widocznie poeta je przezywa, skoro trudno
odnalez¢ ich slad w wypowiedzeniach jego o sobie samym.

b) Same wyobraienia ejdetyczne poety, rozwijajace sie
na podlozu wyprzedzajacego je nastroju, zjawiajq sie, przebie-
gaja i zanikaja badz to spontanicznie, badz to poeta wplywa na
ich pojawienie sig, przebieg i zanikanie swa wyobraznig zwyktla,
»myslac”, ze takie a nie inne wyobrazenia ejdetyczne bedzie
przezywal. ;

Liczne wzmianki w wypowiedzeniach poety swiadcza, ze
Wyspiariski ;jxmie wplywaé dowolnie i §wiadomie na wyobrazenia
ejdetyczne. “Przykladem, jak wplywa swiadomosé poety na wy-
obrazenia ejdétyczne, moze by¢ niedoszla wizja w Rzymie. Méwi
poeta, ze chc, ¥by ' stanaé przy Colosseum i wméwié w siebie,
ze wewnatrz odbywaja sie igrzyska..."; wie on, ze umialby
wedle zgéry powzietego planu ,doczekaé sie w imaginacyi zbu-
rzenia calego gmachu..."). Gdzieindziej wyznaje poeta wprost,
ze ,,...ile tylko razy chce, mysle, omal ze wszystko widze ...").

Bardzo natomiast czesto, byé moze, najczesciej, wyobrazenia
ejdetyczne zjawiajg si¢ u poety spontanicznie, znowu na podkla-
dzie wyprzedzajacego je nastroju uczuciowego. Wyobrazenia
ejdetyczne spontaniczne pojawiaja sie, przebiegaja i zanikaja bez
wplywania wyobrazni zwyklej i bez wspotudziatu woli. Wyspiari-

) Patrz cytat na str. 24,

?) Patrz cytat ma str. 32.

%) Patrz cytat na str. 22 i dalszych

) Patrz cytat na str. 24,
%) Patrz cytat na str. 30.
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ski nie wie, co i jak zobaczy i usiyszy w wyobrazeniach ejde-
tycznych; nic nie planuje, nic nie wie o nich, czasem nawet jest
niemi zaskoczony, Do tego rodzaju wyobrazen ejdetycznych,
do wyobrazeri ejdetycznych spontanicznych, nalezy wizja ejde-
tyczna w Reims, na ktérej pojawienie sie, przebieg i zanik wolz
poety nie wplywa. Tego rodzaju wyobrazenia ejdetyczne spon-
taniczne, tak czeste, jak si¢ zdaje, u poety, sa zapewne tworami
podéwiadomosci poety, wybuchajacemi w tej wlasnie formie
obrazéw ejdetycznych, Poeta zachowuje sie wobec nich biernie,
jak wobec marzeri sennych, a one rozgrywaja sie przed nim,
obserwatorem pelnym podziwu, jak dramata w teatrze. Oto jakie
w poetyckiej formie artysta czyni wyznanie o grze obrazéw ejde-
tycznych, przezywanych spontanicznie'). Poeta nazywa te obrazy
ejdetyczne ,teatrem duszy'’; okreslenie to doskonale oddaje
charakter tych wizyj ejdetycznych, wobec ktérych poeta zacho-
wuje si¢ biernie, a jednak wie, ze on jest ich twérca.

+Czas byl przemily i dusza sie poi

wchlaniajagc nocy won, co od drzew biegla,

stéw nocnych jasnoéé ksiezycowa strzegla.
Dzi$§ jeszcze w oczach blask tej nocy stoi.

I ciagle widze ich twarze,
ustawnie w oczy im patrze —
ich niema, — mysle i marze,
widze ich w duszy teatrze.
Teatr mo6j widze ogromny,
wielkie powietrzne przestrzenie,
ludzie je pelnia i cienie,
ja jestem grze ich przytomny.
Ich sztuka jest sztuka moja,
melodye stysze choralna,
jak rosng w burze nawalna,
w gromy i wichry sie zbroja.
W gromach i wichrze szaleja
i gasna w gromach i wichrze, —
w mroku mdlejace i cichsze, —
juz ledwo, ledwo widnieja —
znéw wstaja — wracaja ogromnz,
olbrzymie, zyjace — przytomne.
Graja — tragedje zwad duszy
w tragicznym teatru skionie,
zar §wiety w tréjnogach plonie,
i flet zawodzi pastuszy.
Ja stucham, stucham i patrze, —
poznaje — znane mi twarze, —
ich niema — mys$le i marze,
widze ich w duszy teatrze".

1) ,Ksiedzu Cz..... “ 5. II. 1904, St. Wyspianski, ,,Pisma Poémiertne”
t. II, Krakow 1910, str. 37—38.
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c) W chwili pojawiania si¢ i zanikania wyobrazenia ejdetyca-
ne Wyspianskiego, o ile powstaja za dzialaniem bodzcow we-
wnetrznych, przedstawiaja niewyrazne i oddalone plamy jasno-
dciibarw (jesli idzie o wyobrazenia ejdetyczne wzrokowe) i jako
nieskoordynowane szmery i pomieszane dzwieki, lokalizowane
w dali (jesli idzie o wyobrazenia ejdetyczne stuchowe). Obrazy
te, tak wzrokowe, jak i stuchowe, pojawiajac sie, wzrastaja, zbli-
Zajq sig i staja sie w miarg tego wyrazniejsze, doktadniejsze i in-
tensywniejsze; zanikajac za$, oddalaja sie, maleja i staja sie co-
raz to mmiej wyrazne, mniej intensywne, coraz bardziej mgliste,
wreszcie rozplywaja sie zupelnie, Opis gry wyobrazen ejdetycz-
nych peety, zawartych w wierszuy, cytlowanym na str. poprzed.,
$wiadczy¢ sie zdaje o takiem wlaénie pojawianiu sie i zanikaniu
wyobrazen ejdetycznych u poety. Podobnie w wizji w Reims —
crszak, widziany poczatkowo zdala, zbliza si¢ w miare rozwijania
si¢ wizji; réwnoczesnie zas z stabosci swej i mglistosci przecho-
dzi w coraz to wicksza intensywnos¢, wyrazistosé i dokladnosé.
Wyspianiski w pierwszych chwilach nie wie jeszcze, nie rozréz-
nia jeszcze ksztattéw i nie odgaduje tresci swych obrazéw, czyni
to dopiero w dalszych fazach swej wizji,

Wyspiariski zna jednak jeszcze inng forme zanikania wy-
obrazeri ejdetycznych. W opisie swej wizji z Reims méwi prze-
cie: ,,...jak piorunem zatrzasniete zapadlo gie widziadlo i runefo
gdzies pod ziemie..."?). W podobny sposéb, nagle zdaja sig tez
zanika¢ wyobrazenia ejdetyczne, kiedy poeta méwi: ,,...naraz, jak
glowe od ksiazki podnosze, wszystkie widziadla znikaja z kota
mnie..."*). Tutaj przyczyna naglego zanikania obrazéw ejdetycz-
nych zdaje si¢ by¢ nagly ruch gtowy?).

Punktem wyjscia dla wyobrazeri ejdetycznych s3 u Wy-
spiafiskiego nieraz spostrzezenia wzrokowe lub stuchowe, Gdy
tylko sprzyjaja temu okolicznosci, na przedmiotach $wiata ze-
wnetrznego (na chmurach, na rzezbach i obrazach) Wyspianiski
rzutuje swe wyobrazenia ejdetyczne wzrokowe, ktére w pierw-
szej fazie pokrywaja sie z spostrzezeniami, sa wiec takie same
co do tresci i formy, jak przedmioty rzeczywiste; w dalszych
jednakze fazach obrazy ejdetyczne, zaczynajace zy¢ wilasnem
zyciem, odbiegaja od spostrzezen wzrokowych, zastaniajac
przedmiot spostrzegany uprzednio przez osobe, i ksztaltuja sie

!) Patrz cytat na str. 23,
?) Patrz cytat na str. 17, Podobny przyklad w cytacie na str, 29,
) Poréwnaj str. 8.

3* 35

http://rcin.org.pl



wedle mysli autora, czy tez planu, wysnutego w glebiach twor-
czej jego podswiadomosci').

Poeta w swej wyobrazni ejdetycznej widzi podczas wizyty
u Matejki, jak portret zmienia barwy i wyraz na widok Szczesne-
go Potockiego, takze ejdetycznie wyimaginowanego®). W ten sam
sposéb pojawiaja sie wyobrazenia ejdetyczne u poety przy ogla-
daniu katedry w Reims, kiedy ,,...statuy i rzezby portalu wzra-
staja w §ciane strwozone — czernieja, Martwieja usmiechy anio-
tow'?). Grzymala-Siedlecki referuje w nastepujacy sposéb tres¢
dramatu Wyspiariskiego, pisanego okolo 1890 r.‘), dramatu, kto-
rego koncepcja wydaje mi si¢ wyraznie $wiadczyé o tem, ze
u poety pojawialy sie obrazy ejdetyczne na podlozu spostrzeze-
niowem, tak, jak powyzej powiedziano.

..P. Karolowi Maszkowskiemu, jednemu z najdawniejszych przy-

;acnél Wyspianskiego, zawdzigczam opis tresci z dramatu, napisanego

kolo r. 1890.., Mowa w nim o artyscie... artysta 6w... umiera w Pa-

TyZu. Podniesiona kurtyna oddaje oczom widza trupa, ulozonego na

katafalku, czy poprostu na nedznem lozu. Pusto, nikogo z zywych niema.

Weéwezas z rozpoczetych kartondéw, z rysunkéw, rozpietych na sztalu-

gach, z obrazéow — wychodza, nabieraja zycia i do glosu dochodza te

wszystkie wlasnie ,imaginacye”, z ktérych wczoraj jeszcze moze artysta
skladal swoje kompozycye malarskie”,

Podobnie, jak z pojawianiem sie¢ wyobrazen ejdetycznych
wzrokowych, ma si¢ sprawa z pojawianiem si¢ wyobrazen ejde-
tycznych stuchowych, I tutaj punktem wyjscia dla wyobrazen
ejdetycznych stuchowych jest czesto spostrzezenie stuchowe,
dzwiek rzeczywisty. Powstaje wtedy u Wysplansklego wyobra-
zenie ejdetyczne stuchowe, ktére wpierw pokrywa si¢ catkowicie
z spostrzezeniami stuchowemi, poczem zasltania je i rozwija sie
wedle zamierzen poety $wiadomych lub podswiadomych, — cza-
sem w mowe ludzka, czasem w krzyk, szczek oreza, tupot nog
konskich itp, I znowu dla przykladu najlepiej odesta¢ czytelnika
do owego listu z Reims, zawierajacego opis wizji ejdetycznej
(str. 2 i dalsze). Spostrzezenia stuchowe dzwigeku dzwonow sa iu
punktem wyjscia dla wyobrazen ejdetycznych stuchowych, prze-
zywanych przez poete w tej wizji,

Co do lokalizacji obrazéw ejdetycznych, — wydaje mi sig,
7e rzutuje je poeta normalnie w przestrzer, nie na plaszczyzny.

1) O tego rodzaju obrazach ejdetycznych, powstajacych na podlozu
spostrzezen, méwi obszernie O. Kroh, op. cit, str. 24 oraz 135—137.

?) Patrz cytat na str. 26.

3) Z listu w Reims, cytowanego czesciowo na str, 22 i dalszych. W po-
dobne przyklady obfitujg cytaty na str, 29.

*) Grzymala-Siedlecki, ,Wyspianski”, Krakéw, str. 59—60.
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Byé¢ moze, ze, jako chlopiec, Wyspiaiiski rzutowal swe obrazy na
plaszczyzne; wskazywaloby na to $wiadectwo ciotki artysty'),
ktéra wspomina, ze Stasio widywal dramata i sceny ,,na tapecie”,
Pézniejsze jednak wypowiedzenia samego poety wskazuja na to,
ze miejscem odgrywania si¢ obrazow ejdetycznych jest prze-
strzenn. Nawet wtedy, kiedy punktem wyjscia dla pojawiajacych
si¢ obrazow ejdetycznych jest obraz malowany, kiedy artysta
rzutuje swe obrazy ejdetyczne na malowidlach, a wigc na pla-
szczyznach, nawet wtedy te imaginacje ejdetyczne wychodza
z ram i1 wkraczaja w przestrzen, nieograniczajac sie do porusza-
nia na plaszczyznie®). Wizja w Reims®), niedoszle przezycia
w Rzymie'), obrazy ejdetyczne, otaczajace artyste przy czytaniu
Lohengrina®), zjawa ejdetyczna Szczesnego Potockiego®) w miesz-
kaniu Matejki, caly jego ,,duszy teatr'”), wszystkie te wizje loka-
lizuje Wyspianski najwyrazniej w przestrzeni, nie na plasz-
czyZnie,

d) Wyobrazenia ejdetyczne wzrokowe Wyspiarnskiego sq,
jak sie zdaje, tréjwymiarowe, brylowate. Trudno byloby sobie
wyobrazi¢, aby owe obrazy, widziane w przestrzeni, nie na plasz-
czyznie, mialy by¢ dwuwymiarowe. Postacie, ktére Wyspianiski
w swych obrazach ejdetycznych widzi, gestykuluja przecie, zbli-
zaja sie i oddalaja, otaczajg jego stél i snuja sie po jego pra-
cowni, jednem slowem postepuja zupelnie tak, jak zywi ludzie.
Gdyby zreszta obrazy ejdetyczne Wyspianskiego nie mialy cechy
tr6jwymiarowosci, byloby to z pewnoscia podpadlo samemu ich
tworcy i Wyspianski bylby na fakt tak dziwny zwrécil uwage
i gdzies o nim wspomniatl. Niema jednak u niego zadnej wzmianki
o tem.

Barwnosé¢ obrazéw ejdetycznych Wyspianskiego nie ulega
watpliwosci, Artysta podkreslal niejednokrotnie te ceche swych
wyobrazen. Przypominam opis orszaku, widzianego podczas wizji
w Reims®):

w .. zblizaja sie strojnym orszakiem, hucznym i barwnym...
wszyscy na koniach bialych, jak $niegi, a wszyscy otuleni w plaszczow
szerokie zwoje blekitnych; kazdego zbroja migoce cennym blaskiem
zlota... Twarze ich pogodne, owiane splotami bujnych wloséw, roz.
koszuja sie purpurg i zlotem, nad ich glowami warcza biate husty
proporcéw, powiewaja $wietnemi barwy sztandary...”

1) Patrz cytat na str. 16.
2), 3), %), %), ¢), 7) Patrz cytaty na str. 36, 22 i dalszych, 24, 17, 26 i 34,
%) Patrz cytat na str. 23.
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Gospodarz z ,,Wesela" opowiada o swych zwidzeniach:
«Snulo si¢ to jak goraczka,
jak goraczka na wulkarie,
jak szumienie na organie:
takie figury w koronie,
tacy pyszni szlachta w herbie,
palace, zamczyska, wille,
tabunami gnane konie,
szesciu paradnikow wtyle..."!)
+— jak do obrazka...").

Zbyteczna rzecza wydaje mi si¢ pisa¢ specjalnie o nadzwy-
czajnej nieraz wyrazistosci wyobrazenn ejdetycznych Wyspian-
skiego tak wzrokowych, jak stuchowych. Swiadcza o niej wszyst-
kie prawie cytowane wypowiedzenia poety. Dodajmy tylko, ze
wyrazisto§é wyobrazen ejdetycznych zdaje si¢ wzmaga¢ w miare
rozwijania wizyj, a male¢ w miare zanikania, o ile wyobrazenie
ejdetycznie nie zanika nagle.

Wyobrazenia ejdetyczne poety obfituja naogét w wielka,
nieraz doprawdy ogromna liczbe szczegélow. Jak widzielismy
z wypowiedzen, Wyspianski zdolen jest widzie¢ w swych obra-
zach ejdetycznych naraz juz nie kilka postaci, ale ttumy ludzi,
koni strojow, broni itd.?).

«Pewnego razu — pisze Trojanowski o Wyspianskim®) — w pra-
cowni paryskiej w obecnoéci Mehoffera naraz widzi Zamek Malborski,
komnaty, a w nich rycerzy-krzyzakéow i wielkiego mistrza Ulricha
von Jungingen".

Najlepsze wyobrazenie o bogactwie szczegélow, widzianych
przez poete w obrazach ejdetycznych, daje nam znow wizja
w Reims,

Obrazy ejdetyczne Wyspianskiego cechuje ruchliwosé wi-
dzianych w nich postaci. Wszystkie postacie, widziane przez ar-
tyste w obrazach ejdetycznych, poruszaja sig; nigdy nie wydaja
sie¢ byé¢ sztywne i nieruchome. Niema wypowiedzenia, ktoreby
temu twierdzeniu przeczylo, a wszystko bodaj je potherdza;a
Treécia wyobrazen ejdetycznych Wyspianskiego sa zazwyczaj
postacie ludzi czy bogéw, poruszajacych sie z pewnym sensem,
— dzialajace wedle pewnego planu, Inaczej mozna powiedziec,
ze Wyspianski widzi w swych obrazach ejdetycznych postacie
w akcji. Obrazy ejdetyczne, w ktérych poeta sledzi akcje swych
imaginacyj ejdetycznych, przestaja wlasciwie byé obrazami,
a staja sie scenami ejdetycznemi, scenami nieraz o zakroju frag-
1) i?) , Wesele"”, akt II, w. 1431—1438 i 1428.

%) Patrz cytat na str. 17 i na str, 30.
*) W, Trojanowski, ,,Wyspianski", str. 70,
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mentéw dramatycznych, widzianemi { czesto slyszanemi w ima-
ginacji ejdetycznej. Sa one dla poety prawdziwym ,teatrem
duszy".

I znéw nawet wtedy, kiedy punktem wyjscia dla wyobrazen
ejdetycznych jest malowidlo lub rzezba rzeczywista'), nawet
wtedy w imaginacji ejdetycznej poety realny gobelin, obraz czy
rzezba zaczynajg sie poruszaé, postacie zaczynaja dziata¢ i staja
sie dramatis personae. Jakze czesto tak si¢ dzialo. Jakze czesto
obraz czy rzezba byly dla Wyspianskiego punktem wyjscia i po-
budka do tworzenia tego rodzaju dramatéw i romanséw, ejde-
tycznie ,,w duszy teatrze” wyimaginowanych. Dlatego to Wy-
spianiski w rzezbach i obrazach widzi dramaty, romanse i ,,ma-
ryonetki do teatiru”, wpierw do ,teatru duszy”, — pézniej — do
teatru objektywnego, W jednym z swych listow®) pisze poeta,
co nastepuje:

wZwracam uwage na ,,Voyage pour la Cythére' — i prosze o po-
rownanie pod wzgledem aparatu kostyuméw i bogactwa z przepysznemi

lalkami Veronese'a w ,JKanie galilejskiej”, Co za §liczne lalki w jed-
nym i drugim obrazie... Co za $liczne maryonetki dc teatru...”

.Dramat wszedzie i zawsze, jakiemikolwiek obarczony pojeciami,
skorupami, grzybem, chwastami literackimi... ale dramat! To mi si¢
w glowie poczelo w wielkiej sali Louvru, gdzie sa kompozycye Le-
thiere'a (,Brutus, skazujacy synéw na $mieré”, ,Smieré Virginii"), fo
mi sie¢ poczelo w ogrodzie Tuilleryi, gdym szedl ta droga..."
Kiedyindziej pisze artysta®):
+Robie szkice do obrazow, ktérych skoro bede mial calg serje,
dopiero powiem sobie i drugim, jakim jest méj $wiat.,. To beda...
cuda i dziwy. Dramaty malowane, romanse malowane, poematy malo-
wane i wydziwiane, Nieraz to sie az boje tego, co mi wyobraznia
przyniesie”,
Jak wspomniano powyzej, ¢ ruchliwosci postaci wyobraza-
nych ejdetycznie przez poete, $wiadcza niemal wszystkie cyto-
wane dotad wypowiedzenia artysty.

Wyobrazenia ejdetyczne poety naszego cechowaé sie zdaje
wielka trwalosé. Obrazy ejdetyczne artysty nie sa tego rodzaju,
aby trwaly tylko chwile i zanikaly., Utrzymuja sie nieraz dlugo
w pelnej intensywnosci i wyrazistosci, jak o tem $wiadczy nie-
jeden opis gry obrazéw ejdetycznych Wyspianskiego, zawarty
w cytowanych wypowiedzeniach.

') .Patrz str. 35 n.

?) Cytuje za Grzymala-Siedleckim, ,,Wyspianski”, str, 58,

%) List z 3. VIL. 1897 r. Cytuje za W. Trojanowskim, ,Wyspianski”,
sir. 121,
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Wyobraznia Wyspianskiego odznacza sie nadzwyczaj wielkq
bujnosciq. Cecha ta wyobrazni Wyspianskiego byla tylekros
przez réznych autoréw, piszacych o jego dzielach i tworczosci,
podkreslana i omawiana, Ze nie trzeba jej istnienia wcale dowo-
dzi¢. Mnogos¢ wypowiedzen poety o grze wyobrazni, liczne bar-
dzo opisy wizyj jego potwierdzaja w zupelnosci mniemanie
o wielkiej bujnosci wyobrazni naszego artysty.

e) Wyspianiski przezywa wyobrazenia ejdetyczne tak od-
tworcze,jak i tworcze. Kiedy Wyspianski pragnie doktadnie przv-
pomnie¢ sobie postacie czy rzeczy, spostrzegane czy wyobrazane
juz w przeszlosci, wtedy czesto postuguje sie obrazami ejdetycz-
nemi. Zdolno$¢ te do odtwarzania dawnych spostrzezen czy wy-
obrazen w obrazach ejdetycznych mozna nazwaé pamiecia ejde-
tyczna, same za$ obrazy ejdetyczne obrazami ejdetycznemi od-
twérczemi albo pamieciowemi. Takie wyobrazenia ejdetyczne
odtwércze przezywa Wyspianski, kiedy — bedac sam w Krako-
wie — teskni za Paryzem i za pomoca obrazéw ejdetycznych pa-
mieciowych odtwarza sobie Paryz, jego ulice, magazyny i teatr').
Takie same obrazy ejdetyczne odtwércze przezywa, kiedy, ste-
skniony za przyjacielem swym, Opienskim, pisze do niego*), ze:

wchociaz i nie napiszesz, to bardzo dokladnie wszystko sobie wyobra-

zam, prawie, ze jestem obecny przy Tobie, ile tylko razy chce, mysle,
omal ze wszystko widze".

Znacznie jednak czesciej zdaje sie Wyspianski przezywaé
wyobrazenia ejdetyczne twércze takie, ktére nie odtwarzaja spo-
strzeganych dawniej oséb czy rzeczy, lecz ktére sa tworami no-
wemi, oryginalnemi poety. Wyobrazenia ejdetyczne tworcze zda-
ja sie pojawia¢ u Wyspiariskiego najczesciej spontanicznie i zda-
ja si¢ by¢ wytworem pracy pod§wiademej poety; zdaja sie one
wytryskiwaé¢ z jego podswiadomosci gotowe, wspaniale i pelne
oryginalnoéci. Poeta sam podczas przeiywania obrazéow ejde-
tycznych czuje si¢ bardziej ich obserwatorem, niz twérca; nigdy
nie wspomina 0 najmniejszym wysitku,

Wszystkie wlasciwie, za wyjatkiem dwu w poprzednim roz-
dziale cytowanych wypowiedzen, méwiag o wyobrazeniach ejde-
tycznych twérczych. Moznaby stad wnosié, iz wyobraznia ejde-
tyczna Wyspiarnskiego jest nadewszystko twércza, a tylko rzad-
ko, w razie potrzeby, Wyspiarski (zdaje sie, ze czyni to $wiado-
mie i dowolnie) wywoluje przed soba obrazy ejdetyczne pa-
migciowe.

1) Cytowane na str. 30,
?) Cytowane na str. 30.
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Cecha, charakteryzujaca wyobrazenia ejdetyczne Wyspiari-
skiego, przedewszystkiem tworcze, jest walor estetyczny. Poeta
niejednokrotnie wyraza swéj podziw z powodu czaru i piekna
swych obrazéw ejdetycznych i chcialby choé ,w setnej czesci
imaginacyjnosé ujaé w forme'") i uciele$nié ja w dzietach sztuki.

W jednym z listéw?) tak poeta pisze o swych obrazach ejde-
tycznych:
+Robie szkice do obrazow, ktérych skoro beda mial caly serje,
dopiero powiem sobie i drugim, jakim jest méj $wiat, Ze ,Sezama"
za§ rozwine cala serje takich obrazéw innych, na mniejsza skale i to
bedzie méj staly repertoir, w ktérym wszystko powiem, co myslalem
i wycbrazalem. To bedzie sztuka, Ciesze¢ si¢ ta przyszloscia... To
beda... cuda i dziwy..."
Opisy przezywanych wyobrazen ejdetycznych potwierdzaja
to, co sam poeta méwi o walorze swych obrazéw ejdetycznych.

f) Zapoznalismy sie z szeregiem wlasciwosci wyobrazni
ejdetycznej Wryspianskiego. Wyobrazenia ejdetyczne naszego
poety posiadaja pewne cechy korzystne, cechy, ktére bynajmniej
nie sa wlasciwe wszystkim typom wyobrazeniowo-ejdetycznym.
Wspélna cecha istotna wyobrazern ejdetycznych jest charakter
spostrzezeniowo$ci obrazéw, cecha doslownej ,widzialnosci”,
styszalnoéci itd. obrazéw. Wséréd innych wlasciwosci wyobra-
Zni ejdetycznej istnieje wielka rozmaitosc zaleznie od indywidu-
alnosci ejdetyka. Nie wszyscy wigc ejdetycy przezywaja wy-
obrazenia ejdetyczne réwnie czesto, réwnie wyraziste, rownie
‘bogate w szczegély i rownie trwale; sg ejdetycy, ktorych obrazy
ejdetyczne, chociaz dostownie widziane i slyszane, sa mgliste
i niewyrazne, ubogie w szczegoly, nietrwatle, czesto sa one bez-
barwne, dwuwymiarowe, sztywne, nieestetyczne, Nieraz obrazy
ejdetykow sa w wielkim stopniu niezalezne od woli ejdetyka,
czesto ejdetyk nie jest ich panem, a one go gnebig i przesla-
duja, nie dajac si¢ wedle woli usunaé, Oczywista, ze wyobraze-
nia ejdetyczne o takich wlasciwosciach niekorzystnych sa dla
ejdetyka cigzarem, a nie ,,zdolnoscia”, z ktérej ciagnaéby mozna
wielkie Korzysci. Jak wiemy ze szczegélowej charakterystyki,
wyobrazenia ejdetyczne Wyspianskiego w sposéb bardzo szcze-
sliwy zjednoczyly w sobie bodajze wszystkie pozadane wlasci-
wosci, a wiec: ogromng bujnosé, wyrazistosé, trwatosé wielka, bo-
gactwo szczegotow, barwnosé, tréjwymiarowosé, ruchliwosé, pie-
kno, wreszcie plastycznosé czyli podatnosé na ksztattowanie
swiadome, ktore sprawia, ze Wyspianski jest panem swej wy-

') Patrz cytat na str, 25.
2) List z 3. VIL 1897 r, Cytowany juz cze$ciowo na str. 39,
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obrazni ejdetycznej tak, jak jest panem innych swych zdolnoéci.
Wszystkie te cechy korzystne wyobrazni ejdetycznej naszego
poety sprawiaja, Ze wyobraznia ejdetyczna mogta Wyspiarnskie-
mu oddaé uslugi znacznie cenniejsze, niz tysigcom innych ejde-
tykow.

Wyobrazma ejdetyczna oddaje Wyspiariskiemu takie ustugi,
jakich nie moglaby da¢ mu wyobraznia zwykla. Wyobrazenia ej-
detyczne maja zawsze te wyzszo$é¢ nad wyobrazeniami zwyklemi,
7e maja charakter spostrzezeniowosci, owg ceche +widzialnosci,
styszalnosci” itd. obrazéw, ktérej wyobrazenia zwykle nie posia-
daja. Ta ,,widzialnosé¢ i styszalnoéé” dostowna wyobrazen ejde-
tycznych czyni $wiat imaginacji ejdetyka, a wiec takze Wyspiari-
skiego, realniejszym, zywszym i bardziej dotykalnym. Co sie tyczy
innych wlasciwosci, to przyzna¢ trzeba, ze wyobrazenia zwykle sa
nieraz cgromnie wyraziste, dckladne, bogate i trwale, barwne
i tréjwymiarowe, postuszne woli przezywajacego je, — i nieraz
przewyzszaja pod wzgledem tych wlasciwosci typy wyobrazenio-
wo-ejdetyczne wzgl. niekorzystne. — Pod wszystkiemi temi
wzgledami jednak wyobrazenia ejdetyczne moga osiagnaé¢ taki
stopieri doskonalosci, jakiego niemal nigdy nie osiagaja wyobra-
zenia zwykle. Szczegélnie pod wzgledem wyrazistosci, bogactwa
szczegolow i trwalosci obrazéw wyobrazenia ejdetyczne wyka-
zuja nieraz taka doskonalos$é, do jakiej nigdy nie dochodzg wy-
cbrazenia zwykle'). Wyspianskiemu, u ktérego wlasnie wyobra-
zenia ejdetyczne w szczesliwy sposéb zlaczyly bodaj wszystkie
pozadane cechy, wyobrazenia ejdetyczne oddaja tez takie ustugi,

jakichby mu wyobrazenia zwykle prawdopodobnie nigdy nie
oddaly,

3. STOSUNEK SWIATA WYOBRAZEN EJDETYCZNYC
DO SWIATA RZECZYWISTEGO U WYSPIANSKIEGO.

Wszystkie korzystne wlasciwosci wyobrazni ejdetycznej
Wyspianskiego sprawily, ze S$wiat wyobrazni jest dla niego
czem$ realnem, czem$ namacalnem tak, ze rywalizuje ze $wiatem
realnym, zewnetrznym. Rzeczy i postacie swiata wewngtrznego,
ejdetycznego, podobnie oddzialywuja na zmysly, ,draznig zmy-
sty”, jak rzeczy i osoby, spostrzegane w Swiecie zewngtrznym.
One sa dla poety tak samo ,widzialne" i ,styszalne”, jak rzeczy
i osoby $wiata zewnetrznego; one sa przytem niemniej barwne,
brylowate, dokladne i wyrazne, ruchliwe i Zywe, — réwnie re-

1) Poréwnaj np. O. Kroh, op. cit. str. 23—30.
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alne, czasem tylko moze sprawiaja wrazenie cieni przejrzystych,
upiornych, Tak wigc artysta ma dwa S$wiaty: swiat zewnetrz-
ny, objektywny, ktéry dzieli z wszystkimi innymi ludZmi, $wiat
spostrzezen; drugi, — $wiat swej wyobrazni ejdetycznej, swoj
wlasny, ktorego jest twoérca i obserwatorem, niedostepny bezpo-
srednio dla innych ludzi. Oba §wiaty sa jednak dla poety réwn‘e
realne, rownie zyjace, réwnie zmyslowe. Swiat imaginacji ejde-
tycznej odbywa si¢ w tej samej przestrzeni fizycznej, w ktorej
istnieje $wiat objektywny, zewnetrzny. $wiat imaginacji ejde-
tycznej miesza sie i stapia si¢ z §wiatem spostrzezen, a pomie-
szanie tych dwu $wiatéw, drazniacych zmysly, jest pelne uroku
i powabu. Stosunek tych dwu $wiatéw nigdy nie byl jeszcze uwi-
doczniony w poezji polskiej, zdaniem Wyspiariskiego,

Poeta przeto chce pisa¢ dramata, w ktérychby ten stosunek
byl przedstawiony. Pisze do Opienskiego'):

w .- mam tres¢ do nowej opery dla Ciebie... Tlem dla calosci bedzie

sklonny do fantazji umyst artystow oraz przedstawienie $wiata rzeczy-

wistego w stosunku do $§wiata marzer (ktéry tworzy sie w wyobrazni
artystow) ..."
A oto list inny®):

«Co... do Haneli, ktérej, o zgrozo! ze nie znalem do przedwczo-
raj, to moze sobie przypomnisz rozmowe nasza jedna z roku zeszlego,
gdzie Ci mowilem, jaka byloby rzecza nowa i niezmiernie pociagajaca’
przedstawi¢ ,imaginacye” oséb, wprowadzonych jako ,gléwne figury"”
i wykaza¢ stosunek tych imaginacyj do rzeczywistoéci...,, gtéwnie chodzi
o to, aby sie zaja¢ jedna lub dwiema osobami i tej caly $wiat przed-
stawié”,

I niema watpliwosci, ze takim wlasénie dramatem miatl byé
ten, o ktérym pisze Grzymata-Siedlecki, a o ktérym wspomina-
lismy na str. 48. Takim dramatem bedzie pézniej ,Wesele", Dzi-
wil si¢ Wyspianski, ze z posréd poetow polskich, wsréd ktérych
tylu bylo mocarzy wyobrazni, nikt dotad nie stworzyl czegos ta-
kiego, coby odmalowato pelen czaru i uroku stosunek $wiata ze-
wnetrznego do $wiata imaginacyj ejdetycznych poety.

Pisze wiec poeta®):

wJakaz to dla mnie rzecz dziwna, ze taki utwér, jak ,Hannele"”
Hauptmanna wyszed! wlasnie z Niemiec, gdzie on jest czlowiekiem wy-

jatkowym, podczas kiedy u nas podklad ku temu jest w usposobieniu
prawie kazdego — i sklonnosci literackich ku temu bardzo wiele.

') List do Opienskiego, 24. 1. 1892, Cytuje za J. Oksza, ,,Z mlodzien-
czych lat Stan, Wyspianskiego”, Przeglad Narodowy, luty 1909. Rocz-
nik II. Nr. 2.

?) Cytuje za Sinka, ,,Antyk Wyspianskiego”, str. 38.
%) Cytuje za A, Grzymala-Siedleckim, ,Wyspianski”, str. 64,
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Nigdy dosy¢ nie przestane wymienia¢ zawsze malo czytanych i rozu-
mianych ,Dziadéw"”, ,Hannela" dyszy cala nasza literatura. Lenarto-
wicz w ,Zachwyconej” juz juz dosiega. Konopnicka i Deotyma wier-
szowang poezya swoich dusz nieraz widzialy ,zachwycone' takie sceny,
jak Hauptmann przedstawil ... i skad sie wzielo, ze trzeba bylo obcego,
aby nam rzecz nasza zanucil..."

Wyspiariski nie rozumie, dlaczego dotad nikt z polskich pi-
sarzy nie wprowadzil na scene czy do poezji swych wyobrazen,
swych mar i zwidzeri, swych snéw i majakéow — jako osobnych
dramatis personae”. Wszak one zastuguja na to w catej pelni.
Wszak wyobrazenia te, zwidzyska, ktére poeta dostownie ,wi-
dzi”, ktére ,draznig zmyslty"”, mozna i trzeba (jesli poeta chce
doprawdy pokazaé, jakim jest jego $wiat) zywcem przeniesé na
deski sceniczne i — dramat gotowy. Te wyobrazenia, te zwidze-
nia i majaki oséb dramatu trzeba takze pokazaé oczom i uszom
widzéw tak, aby widzialy je literalnie i styszaly tak samo, jak je
dostownie widzi i styszy osoba, ktéra te wyobrazenia przezywa.
Jezeli np. w ,,Weselu'' Dziennikarz albo Poeta albo Gospodarz
przezywaja wyobrazenia i je dostownie widza i stysza, to pu-
bliczno$¢ w teatrze powinna je takze dostownie widzie¢ i stysze¢.
Dotad z poetéow polskich nikt tego nie czynil, mimo, ze ,,podktad
ku temu jest w usposobieniu prawie kazdego”, — zdaniem poety
oczywiscie, Nawet Mickiewicz w ,,Dziadach” naogét tylko mowit
© swych wyobrazeniach, a ich nie pokazywal oczom widzéow tak,
jak je — zdaniem Wyspianskiego — sam musial ,,widzie¢", Wy-
spianiski przypisuje oczywiscie wszystkim poetom zdolnosci ejde-
tyczne; wszyscy poeci, sadzi, maja takie zwidzyska, jak on; na
mys$l mu nie przychodzi, aby moglo byé inaczej. A jednak w rze-
czywistosci bylo zupelnie inaczej, I nas to, co tak bardzo dziwilo
Wyspianskiego, nie dziwi. Tamci nie mysleli o tem, aby wprowa-
dza¢ swe wlasne mysli i wyobrazenia na scene, jako ,dramatis
personae”, bo nigdy swych wyobrazen tak, jak Wyspianski, nie
wwidzieli” ani nie ,styszeli”, — lecz zawsze tylko doslownie ,wy-
obrazali”, Dla tamtych byloby dziwactwem i nonsensem ,,przed-
stawi¢ imaginacye osob, wprowadzonych jako gléwne figury
1 wykaza¢ stosunek tych imaginacyj do rzeczywistosci...”. Dla
Wyspiariskiego, wyposazonego w obrazy ejdetyczne takie, jakies-
my je scharakteryzowali, bylo to zadanie bardzo ciekawe. Wy-
wiazal sie tez z niego $wietnie i pokazal nam, jak wyglada sto-
sunek jego imaginacyj do rzeczywistosci, — w ,,Weselu".

Wyspianski naogol woli przebywaé w $wiecie swej wyobra-
Zni ejdetycznej, niz w $wiecie rzeczywistym, objektywnym, Jest

) Patrz cytat na str. 43.
44
http://rcin.org.pl



on marzycielem, Swiat zewnetrzny nieraz go neci i porywa, nie-
raz go wzrusza. Znana jest milos¢ poety do przyrody. Z jakim
za$ pietyzmem i uczuciem odnosi si¢ on do arcydziet reki ludz-
kiej, — do malowidel, rzezb, architektury i muzyki! Swiat rze-
czywisty daje przecie nieraz Wyspiariskiemu pobudke do wywo-
lywania wyobrazen ejdetycznych. Stroni jednak poeta wyraZnie
od ludzi; jakze mala jest ta garstka wybranych, z ktorymi Wy-
spianski rad sie spotyka. Ludzie §wiata zewnetrznego nie sa mile
widziani przez poete, W $wiecie swych obrazow ejdetycznych
Wyspiariski zawsze chetnie si¢ obraca. Ucieka i kryje sie przed
ludZzmi, aby w ten $wiat sie zaglebia¢').

W $wiecie wyobrazni ejdetycznej ludzie sa znacznie piek-
niejsi, ogromni, wieksi, niz ludzie $wiata rzeczywistego. Miluie
wiec Wyspianski swe mary i dziwy, bo one sa takie, jakiemi je
poeta chce mieé; one zawsze odpowiadaja najglebszym potrze-
bom jego $wiadomosci i podswiadomosci, jego duszy tej samej,
ktora te dziwy i cuda stwarza. Wyobraznia ejdetyczna otwiera
mu $wiat dawnych heroséw, bohateréw, pétbogow, ludzi mocar-
nych, olbrzyméw, — jakze innych od tych skarlatych wspétziom-
kow. Obrazy ejdetyczne pozwalaja mu ogladaé czyny i dramata
tytaniczne, do ktérych marni wspélczesni nie sg zdolni, Jakzeby
wiec mogl tego swiata ejdetycznego nie mitowa¢ i chetniej w nim:
nie zyé, niz w $wiecie skarlalych dusz?).

') Poréwnaj w tym wzgledzie cytat na str. 32.

2) Przeprowadzona dotad charakterystyka wyobrazni ejdetycznej Wy-
spianiskiego wskazuje na wyjatkowo znaczne scalkowanie funkcyj psychicz-
nych, W drugiej czesci pracy wyniki te znajda dalsze potwierdzenie. Wy-
spianiski byl wiec typem integrowanym (I), i to skrajnie (iibersteigert) scal-
kowanym. Zaliczyé go trzeba do typu B. Opisaliémy dltugi szereg cech psy-
chicznych Wyspianskiego takich, ktore sa dla typu tego charakterystyczne.
Niemniej przyznaé trzeba, ze odnajdujemy u Wyspianskiego pewne cechy
umyslowosci, ktére zblizaja go znéw bardzo do typu synestetyka (S), choé
synestezyj elementarnych, jak o tem byla juz mowa, u Wyspiasskiego nie
odnajdujemy, I tak np. wybitny animizm wyobrazni Wyspianskiego, dos¢
wrogie nastawienie do $wiata zewnetrznego itp. zblizaja Wyspianskiego
do typu S. Nie powinno to nas dziwi¢, bo bardzo wybitnie integrowani, ale
tez tylko ci bardzo wybitnie integrowani osobnicy typu B i typu S zacho-
wuja si¢ jednako pod bardzo wieloma wzgledami, O tych wypadkach bardzo
skrajnej integracji trudno nieraz, a moze i zbytecznem jest decydowaé, do
ktorego z typow go zaliczyé, czy do typu S czy B; pisze Jaensch, ze do tych
wypadkéw stosuje si¢ w calej pelni zdanie ,les extrémes se touchent”. O ty-
pie B i o typie S pisze E. R. Jaensch, op cit. str. 87—176, 423—476.

B. Leinweber, op. cit. str. 92—93, 96 ustala trzy typy tworcze poetyc-
kie: typ koherentny, typ kontemplatywny i typ dynamiczny. Wedle tej ty-
pologji Wyspianskiego zaliczyéby trzeba do typu dynamicznego ze
znaczng przymieszka cech typu kontemplatywnego. Leinweber przyznaje, ze
charakterystyczne cechy tego typn dynamicznego wykazuja wielkie podo-
bienstwa do skrajnego typu integrowanego, a wiec do typu B.

45-

http://rcin.org.pl



Poeta czuje zywa potrzebe ujawnienia czy wyrazenia na pa-
pierze czy plétnie, w stowie czy na scenie swych wyobrazen ejde-
tycznych’). Wyspiariski posiada ten ped w stopniu tem silniej-
szym, im bogatsza jest jego wyobraznia ejdetyczna, Im wiecej,
im bujniejsze przezywa nasz poeta obrazy ejdetyczne, tem sil-
niej pragnie je wyrazié, — na plétnie, na scenie czy w slowie.
Dziela jego sa w wielkiej mierze wyrazem, spowiedzia uczyniong
z przezy¢ imaginacji ejdetycznej poety®),

Po rozpatrzeniu wypowiedzen poety o wlasnem jego zyciu
wyobrazeniowem, po prébie udowodnienia na tej podstawie ist-
nienia wyobrazni ejdetycznej u Wyspianskiego i po scharaktery-
zowaniu jej, — przyjrzyjmy sie dzielom literackim poety i sta-
rajmy sig, szukajac w nich potwierdzenia tez, wygloszonych
w czesci I, odkry¢ i okreslic wplyw wyobrazen ejdetycznych
Wyspiariskiego na jego utwory poetyckie.

') Ped wspélny wszystkim ejdetykom typu B. Poréwnaj O. Kroh, op.
cit, str. 167,
*) Poréwnaj cytaty np. na str, 41.
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CZESC 1.

WYOBRAZNIA EJDETYCZNA WYSPIANSKIEGO NA
PODSTAWIE ANALIZY DZIEL.

W czesci 1. rozprawy sady i wnioski opieraly sie na subjek-
tywnych wypowiedzeniach poety'). Aby wynikom poszukiwa:i
nadaé¢ wieksza pewnosé i Scislosé, trzeba poszukiwanie oprzeé
jeszcze na podstawie innej, bardziej objektywnej, — na analizie
dziel artysty®).

Analiza dziel Wyspianskiego, dokonana pod tym katem wi-
dzenia, powinna (jesli Wyspianski byl doprawdy ejdetykiem)
przyniesé¢ potwierdzenie wynikéw, zawartych w czesci I, roz-
prawy.

Analiza dziel Wyspianskiego powinna:

odnalez¢ w dzielach symptomy ejdetyzmu tworcy i

2. wykazaé, ze wyobrazni¢ ejdetyczna twércy analizowanych
dziel musialy cechowaé te wlasciwosci indywidualne, ktére
juz raz zostaly odkryte i opisane w czesci I. rozprawy.

Wyniki, uzyskane w czesci I, rozprawy, powinny by¢ zgodne
z wynikami, uzyskanemi na podstawie analizy dziel artysty.

Spora przytem wiazke cech oryginalnych dziel poety bedzie
mozna wytlumaczy¢, jako symptomy wyobrazen ejdetycznych
Wyspianskiego.

-

1. DZIELA WYSPIANSKIEGO JAKO WYRAZ SWIATA
WYOBRAZEN EJDETYCZNYCH TWORCY.

Sam fakt, ze Wyspiariski oddal sie przedewszystkiem malar-
stwu 1 tworczosci scenicznej, — a daleko mniej interesowal sie
i zajmowal si¢ innemi rodzajami i gatunkami sztuki, stanie sie

!) Wyjatek stanowig dowodzenia na str, 21—26, oparte na analizie
dziet Wyspianskiego, przeprowadzonej przez H. Balka.
®) Poréwnaj wywody na str. 11—12,
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dla nas w pelni zrozumialy, kiedy uznamy w Wyspiariskim istnie-
nie wyobrazni ejdetycznej o wlasciwosciach indywidualnych
takich, jakie przypisaliémy artyscie.

Bujny, barwny, zmyslowy, ruchliwy swiat wyobrazen ejde-
tycznych part Wyspianskiego od dziecigctwa do wypowiadania
sie obrazowego, czy to za pomoca oléwka lub kredki, czy za po-
moca sceny, Wiemy juz, jak maly Stasio bliskim swoim opo-
wiadal, idac za wewnetrznym niezmozonym pedem, dramata
i tragedje, ktére podczas opowiadania widzial ,,na tapecie™).
W klasie znéw, ,,pojawialy sie karykatury profesoréw' Stasia®).
Wiemy réwniez, ze mlody Stasio zbieral swych rowiesnikow
i urzadzal z nimi teatr na dziedzincu Bibljoteki Jagiellonskiej
pod oslong sedziwego Estreichera. Otléwek, stowo, teatr — byly
juz wtedy dla Wyspianiskiego ulubionemi formami uzewnetrznia-
nia wyobrazen ejdetycznych. Slusznie napisano o malym Sta-
siu, ze

oumysi niezwyklego dziecka mogl juz woéwcezas widzieé caly szereg

wizyi, ktére pozniej mialy si¢ staé¢ momentami malarskimi lub scenicz-

nymi'?),

Pozniej, — o mlodziericu Wyspianskim wiedziano, ze jest
uczniem Matejki i ze oddaje si¢ malarstwu, Wyspianski znaj-
duje w malarstwie, ktérego arkana zdobywa sumiennem, wy-
trwalem ¢wiczeniem, fornve ucielesniania swych wizyj ejdetycz-
nych, bujnych, bogatych w szczegoly, barwnych, pelnych czaru
i piekna. Z bardzo licznych przesuwajacych sie przed oczyma
pieknych obrazéw ejdetycznych wybiera artysta najpigkniejsze,
aby zuzytkowaé je jako pomysly, aby rzuci¢ je weglem czy
kredka na karton'). Wszakze mowil artysta sam o swej wy-

') Patrz str. 16.

?) O rysowaniu karykatur przez Wyspianskiego wspomina Jan Wa-
rzycki w liscie do W. Trojanowskiego z dn. 8. III. 1910, List ten wydru-
kowano w wstepie do pierwszego wydania zbiorowego dziel Wyspiasnskiego
w opr. A. Chmiela i T. Sinki, Karykatury sa ulubionym $rodkiem wypowia-
dania si¢ mlodych ejdetykéw, zamilowanych normalnie i wykazujacych
lepsze uzdolnienia w dziedzinie rysunkéw i malarstwa, Mowi o tem O, Kroh,
op. cit. str, 130 i 171,

") Adam Grzymala-Siedlecki, ,,Wyspianski”, str, 33,

*) Wykerzystanie wyobrazni ejdetycznej dla twérczosci malarskiej nie
jest jednak tak proste, aby malarz mégl obraz ejdetyczny dostownie kopjo-
waé, wiodac oléwkiem czy kredka po konturach obrazu ejdetycznego, rzu-
towanego np. na karton. Okazuje sie, ze przy probach tego rodzaju obraz
ejdetyczny albo zanika, albo zmienia ksztalty. Niemniej wplyw ejdetyzmu
na zdolnos$ci rysunkowe i malarskie istnieje; wplyw ten jest korzystny
i wyrazny. Problemem znaczenia wyobrazni ejdetycznej dla twoérczosci ma-
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obrazni, ,ze jest to prawie jakby morze, bodaj zeby cho¢ w set-
nej czesci imaginacyjnos¢ ujaé w forme.') Malarstwo samo ied-
nak nie moglo zaspokoi¢ zywej potrzeby ucielesniania $wiata
wizyj ejdetycznych w sposéb zadawalajacy artyste. Wizje Wy-
spianiskiego byly zawsze ,ruchome i ruchliwe gestami”, byly to

,,dramaty malowane”. Obiecuje sobie wprawdzie artysta:
... .. Tozwine cala serje takich obrazéw innych.., to bedzie moj staly
repertoir, w ktérym wszystko powiem, co myslalem i wyobrazalem....
Dramaty malowane, romanse malowane, poematy maiowane i wydzi-

o

wiane ),

Jednak malowidla musialy z natury rzeczy byé nieruchome,
zastygle, — i mogly bodajze tylko ,,...w setnej czesci imagi-
nacyjnosé ujaé w forme’; nie mogly wystarczyé poecie, bo nie
mogly sta¢ si¢ dostatecznie wierng kopja jego ruchliwych i rucho-
mych wizyj ejdetycznych,

Forma sztuki, ktéra zdolna byla ten ,ruchomy i ruchliwy
gestami’’ $§wiat wyobrazni ejdetycznej poety przedstawi¢ w spo-
s6b najwierniejszy, byla — rzecz oczywista — sztuka sceniczna,
sztuka tworzenia widowisk, Tylko scena dawala naéwczas moz-
no$¢ przesuwania przed oczami innych ludzi obrazéw ruchliwych,
bujnych, barwnych, — ,,dramatéw malowanych, romanséw mal»-
wanych... i wydziwianych"”; tylko scena teatru mogla pod-
owczas pokazaé¢ wszystkim dokladnie, co i jak Wyspianski uprze-
dnio przed soba moca swej cudownej imaginacji widzial, a nie-
raz i slyszal. Scena teatru mogla sta¢ sie i stala sie u poety
najwierniejsza kopja teatru jego obrazéw ejdetycznych, jego
,duszy teatru”,

Siera wyobrazeri ejdetycznych poety znajduje takze forme
wyrazu w sztuce slowa, poezji, — i to w poezji lirycznej, nigdy
epicznej. Poeta bezposrednio czasem, lecz najczesciej posrednio
(t. j. wkladajac wypowiedzenia w usta osob dramatéw) mowi

larskiej i rysunkowej zajmuja si¢ dwie prace, wydane jako zeszyty zbioru
p. t. ,Studien zur psychologischen Asthetik- u. Kunstpsychologie (wyd, E. K.
Jaensch). P. Metz'a ,Die eidetische Anlage der Jugendlichen in ihrer Be-
ziehung zur kiinstlerischen Gestaltung”, oraz L. Politt'a , Eidetik und Zeichen-
fahigkeit”. Wyniki tych studjow krétko przedstawia E, R. Jaensch, ,Uber
den Aufbau des Bewusstseins", Zeitschrift fiir Psychologie u. Psychologie der
Sinnesorgane, t. uzupeln. 16, r. 1930, str, 30—33.

') Ogrom pomysléw malarskich nie mégt Wyspianskiemu pojawiaé sie
w formie wyobrazen wzrokowych zwyklych, ktérych ubéstwo w elementy
ksztaltu i ruchu wykazal Balk; pomysly malarskie artysty mogly zatem
zjawiaé si¢ jedynie w formie obrazéw ejdetycznych. O wynikach pracy Balka
byla mowa na str, 17—20,

?) Patrz str. 39 i 41,
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¢ znanych nam marach, snach, zwidzyskach, Owe strofy liryczne,
czy to wkladanie w usta oséb dramatu, czy to stanowiace od-
rebne wiersze liryczne, wydaja sie byé jednakze mniej charak-
terystyczne i mniej doskonale w pojeciu poety, jako przedstawie-
nie $wiata imaginacyj ejdetycznych

Pedowi wewnetrznemu artysty do uciele$niania w formie
artystycznej pigknych obrazéw ejdetycznych wzrokowych i nieraz
stluchowych stuzyly zatem malowidta, scena i mowa pigkna, —
szczegélnie jednak scena, bo ona najlepiej mogta kopjowaé ,,dra-
maty malowane”, odgrywajace si¢ przed artysta w jego cudow-
nej imaginacji').

wRzecz jasna" — pisze jeden z autorow o Wyspianiskim — ,ze
taka bogata i tak artystycznie zorganizowana wladza wizyjna musiata

Ignaé do urzeczywistnienia stanéw imaginacyjnych na scenie”, Skutkiem

tego ,,...utwory jego sa wiecej widowiskami, niz dramatami w scistem

odczuciu tego stowa".?)

Istotnie ani obraz, ani rzezba, ani zaden inny rodzaj sztuki
nie nadawal si¢ tak dla przedstawienia §wiata ejdetycznego ar-
tysty w jego swiatlach, barwach, gestach i ruchach, jak wlasnie
scena.

2. ANALIZA DZIEL DRAMATYCZNYCH WYSPIANSKIEGO,
PRZEPROWADZONA W CELU UWIDOCZNIENIA SYMPTO-
MOW EJDETYZMU I WPLYWU EJDETYZMU
NA FORME DZIEL.

Z analizy dziel Wyspiarskiego, przeprowadzonej w niniej-
szym rozdziale, wylaczona zostala zupelnie analiza dziel malar-
skich poety. Analiza tworzenia dziel malarskich przez Wyspian-
skiego i analiza formy samych dziel malarskich bedzie mogla,
sadze, wykazaé¢ kiedys wplyw ejdetyzmu na ich powstawanie
i na ich forme, Nie mamy jednak dotad zadnego pewnego
kryterjum, ktére pozwoliloby wyrézni¢c w malowidtach i ry-

') Dwukierunkowos¢ uzdolnien artystycznych i pracy artystycznej jest
charakterystyczna dla Wyspianiskiego. Zbliza sie pod tym wzgledem Wy-
spiafiski do innych poetow — ejdetykéw, wykazujacych najczesciej pewna
wszechstronno§é uzdolnienn artystycznych i pewne wahanie w obraniu kie-
runku pracy artystycznej. O. Kroh (,Eidetiker unter deutschen Dichtern”
Zeitschrift f. Psychologie, 85) — stwierdza, ze z posrod poetow niemieckich,
wykazujacych zdolnosci ejdetyczne, Goethe np, zamierzal zosta¢ malarzem:
E. T. A. Hoffmann wykazuje wszechstronnos§é¢ uzdolnienia artystycznego; Otto
Ludwig wpierw byl muzykiem, zanim zostal poeta. Szczegélnie czesto na-
potyka si¢ na malarzy, ktérzy réwnoczesnie sa poetami.

*) A. Grzymala-Siedlecki, op. cit. str, 64 i 179.
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sunkach cechy, tlumaczace sig istnieniem wyobrazer ejdetycz-
nych u ich twoércy. Jesli wolno mi wyrazi¢ pewne przypuszcze-
nia, ktérych niepodobna dzi§ poprze¢ pewnemi argumentami,
to by¢ moze, ze goraczkowa i blyskawiczna szybkosé pracy
artysty, Ze zamilowanie artysty do techniki wegla i pasteli,
a pewna nieche¢ do malowania farbami olejnemi stoja w pew-
nym zwiazku z ejdetyzmem poety. Byé moze takze, ze kontu-
rowos¢ rysunku, sprawiajaca, ze rzecz czy osoba rysowana od-
rywa si¢ niejako od tla, nieraz zupelnie czystego, linearne trak-
towanie, nieraz obserwowane u ejdetykéw, — oraz ogromna sita
i pewnosé tych linij, byé moze, wskazuja na ejdetyzm malarza').
Przedwczesnem jednak byloby wysnuwaé dzisiaj wnioski o ejde-
tyZmie tworcy na podstawie analizy jego malowidel,

Przejdzmy zatem do analizy dziel dramatycznych poety,
obejmujacej: a) analize utworéw dramatycznych, jako widowisk
i b) analize tekstu poetyckiego dramatow.

A. Ejdetyzm oséb dramatéw Wyspiariskiego.

a) Osoby, wystepujace w dramatach Wyspiariskiego, wypo-
sazone s3 najczesciej przez autora w wyobraznie ejdetyczna
taka, jaka posiada sam twérca, uwazajacy istnienie takiej wy-
obrazni u ludzi za rzecz normalna, sama przez si¢ zrozumiala.?)
O ejdetyzmie oséb dramatéw swiadcza albo wypowiedzenia,
ktére im poetza w usta wklada, albo same ich imaginacje, wpro-
wadzone przez poete jako mniej lub wiecej pelne dramatis per-
sonae na scene.

Wsrod utworéw dramatycznych Wyspiariskiego trzeba roz-
rézni¢ z tego punktu widzenia dwa rodzaje. W jednych, idac
za tradycja, kaze poeta osobom dramatu méwi¢, opisywaé sto-
wami ich przezycia duchowe, W drugich, dajacych znacznie
wierniejszy obraz psychiki twérczej, obok oséb dramatu wpro-
wadza poeta na sceng ich imaginacje i pokazuje je tak samo,
jak pokazuja si¢ one ejdetykowi; imaginacje ejdetyczne oséb
dramatu, wprowadzone na scene, mniej lub wiecej staja sie same
osobami dramatu,

') Goethe, ktory sam byl ejdetykiem, jak to wykazat O. Kroh, op. cit.,
pisze tak o wplywie ejdetyzmu na rysunek malowidla: ,Je grésser das Ta-
lent, je entschiedener bildet sich gleich anfangs das zu produzierende Bild.
Man sehe Zeichnungen von Raphael und Michel Angelo, wo auf der Stelle
ein strenger Umriss das, was dargestellt werden soll, vom Grund loslést und
korperlich einfasst” (Goethes , Naturwissenschaftliche Schriften”, wyd. Stei-
nera, t. IV, 2).

?) Poréwnaj wywody na str, 13,
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Wyspianski prébowal juz okolo r. 1890 stworzyé¢ dramat
imaginacyjny'). W dramacie tym imaginacje malarza wycho-
dzily z ram obrazéw i sztalug i stawaly si¢ figurami dramatu.
W dwa lata pézniej poeta znéw pisze dramat, w ktérym

Tlem dla caloéci bedzie sklonny do fantazji umyst artystow, oraz przed-

stawienie $wiata rzeczywistegc w stosunku do $wiata marzen (ktiry

tworzy sie w wyobrazni artystow™?).

Widocznie utwory te nie zadowolily poety, skoro nie docze-
kaly sie opublikowania. Nie poprzestaje jednak Wyspianski my-
éle¢ o dramacie imaginacyjnym, lecz lamie sig, aby go stworzyé¢,
aby stworzy¢ dramat, ktéryby odpowiadal w pelni jego struli-
turze psychicznej i dal wierny obraz jego $wiata marzen ejde-
tycznych. Pisze przecie:

. - » mowilem, jaka byloby rzecza nowa i niezmiernie pociagajaca przed-

stawi¢ ,imaginacye” oséb, wprowadzonych jako ,gléowne figury” i wy-

kazaé stosunek tych imaginacyi do rzeczywistosci..., gléownie chodzi
o to, aby zajaé¢ sie jedna lub dwiema osobami i tej caly swiat przed-
stawié¢".?)

Do utworéw dramatycznych, w ktérych poeta w usta oséb
wklada wypowiedzenia slowne o ich obrazach ejdetycznych, na-
leza np. ,Klatwa" i ,,Sedziowie”. Do utworéw dramatycznych,
w ktérych cbrazy ejdetyczne oséb dramatu staja si¢ same oso-
bami dramatu i chodza i przemawiaja nieraz wraz z osobami,
ktérych sa tylko wyobrazeniami, naleza np. ,Wesele” i ,Noc
Listopadowa".

Przeglad dramatéow Wyspiarskiego potwierdza to, co napi-
sano powyzej’).

b) Duaniel, — W dramacie tym cale ludu krocie marza i $nia
fantazji obrazy. Postaé¢ Daniela zdaje si¢ byé personifikacja
zdolnosci fantazji, zdolnosci do przezywania obrazéw ejdetycz-
nych, ktéra dla Wyspianskiego jest niczem innem, jak zdolnoscia
poetycka. W Danielu skupila si¢ cala poezja ludu, wszystka jego
fantazja. Obrazy fantazji pokazuja ludowi to, czego pragnie:
wolncéé i moc. Obrazy te pobudza lud do czynu. Mocarze,
chcacy ujarzmié¢ lud, pragna zniszczyé w nim poezje, czyli zdol-

') Patrz cytat na str. 36.

?) Patrz cytat na str. 43,

%) Cytaty, wymieniane przy tej sposobnosci, nalezy traktowaé réwno-
czes$nie jako wypowiedzenia posrednie poety, $wiadczace o jego ejdetyzmie;
mozna je dolaczyé do cytatéow na str. 17, 22 do 32 i t. d. Wskazuja one na
charakter spostrzezeniowosci wyobrazen twérey, ktéry postacie swych drama-
tow wyposazyl w takie przezycia duchowe, jakie sam znal z samoobserwacji.

52
http://rcin.org.pl



nos¢ widzenia w fantazji obrazéw, z ktérych idzie moc, co kru-
szy peta.

wLudu krocie — rak krocie
zapomna marzyg,

zapomna $nié

fantazji ztudne obrazy —
Precz poezjo!"!)

Daniel, uosobienie poezji, czyli fantazji, mowi:
wJa nie jestem jak tylko fantazja,
ja nie jestem jak tylko poezja,
ja nie jestem, jak tylko dusza...
Ale za mna przyjdzie moc,
poczeta z moich stow,
moc, co pokruszy peta,
co parstwo wskrzesi znow",
wJa nie jestem jak synem
wyobrazni meczonej,

Zgine — rozwieje sie

we mgle waszych snéw;
lecz w braci mojej

ja si¢ odrodz¢ czynem —
wieki zyé bede znéw'?).

Charakterystycznem dla naszego poety jest sciste laczenie,
prawie identyfikowanie poezji z fantazja. Bez zludnych obrazéw
fantazji nie umie sobie nasz poeta pomysle¢ poezji. Talent poe-
tycki mierzy si¢ zdolnoscia cudownej imaginacji, zdolnoscia
ejdetyczna. Przekonania te s zrozumiale u Wyspianskiego,
u ktérego poezja, przynajmniej w stopniu bardzo znacznym, jest
wyrazem gry wyobrazni ejdetycznej, gry fantazji?).

Legenda 1. — W ,Legendzie” Krak przezywa obrazy ejde-
tyczne, ktére poeta wprowadza na scene i pokazuje widzom, czy-
niagc pierwsze kroki w kierunku realizowania dramatu imagina-
cyjnego. Obrazy ejdetyczne Kraka wykazuja wszystkie te wla-
sciwosci indywidualne wyobrazni ejdetycznej poety, ktére po-
znali$my w czesci 1. rozprawy na podstawie wypowiedzer o sobie;
nie mozna tu dostrzec zadnej niezgodnosci.

Krak: Biedne mi serce moje
piers zrywa i kolace
....... (majaczy)
Szerokie jasne pola
naokél leza;
pszenicy, Zyta kolysza si¢ tany;
sierpy diwiecza ..,
ponad éciern skoszona

) ,Daniel”, wiersze 200—204, 596—602, 607—613, we + TOZWICjE Sie we
mgle waszych snéw..." — poréwnaj podobne wyrazenia i uwagi nasze,

zamieszczone na str, 26 n,
?) Poréwnaj w tym wzgledzie cytat z ,,Wesela" i uwagi na str. 60.
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plyna mary,

dawno pomarle:

Ratary, Woje, Witezie, —
Oczy bielmo mi przeslania,
chwieje si¢ wzrok;')

mgiel smugi wstaja...

Ida gromada przez $ciernie
przez pole, orszak dlugi...
$ciern szelesci,

ida. -

maja klobuki z rogami jeleniow,
z rogami woldéw,

laski Hejnalu w prawicach, —
Wyscie Goricami do mnie?...

(W ostatnich zloto-czerwonych promieniach slorica przesuwaja sie wi-
dziadla: wielkie, tegie, brodate, postacie me¢zéw z ogromnemi helmami roga-
temi na glowach; na szerokie blachy zbroi szare dlugie draperje szat i pla-
szczbw przyrzucone; w dloniach dlugie biale laski, ktérych zakoriczenia
przedstawiaja wyrzezbiong reke; torby przerzucone przez ramiona; biorg
z nich dojrzale jabtka z6lte i rumiane i podaja Krakowi, chylac si¢ nad

feyekiem). Krak: Jabtka mi podaja z toreb

czerwone, $wieze;

mila won jablek —

Jako$ nie udzierie

w garéé nic z tego, co widze.
(u$émiecha si¢ do widziadel)
Smiech: (szeptem): Zwiduje mu sig cosi.
Lopuch: Przyszly do niego mary wojownikow

pozali¢ go;
za slonica czerwonym promykiem
przyszly.

Krak: Szeptacie...
krole moje wy kochane —
Nade mng chyla sie
ukoronione glowy.
(widziadla szeptaja miedzy soba i dajac znak Krakowi, chyla nad nim laski)
Krak: Wiec ja tez krol, tez krol!
Dziek wam serdeczny
za owoc piekny;
w gebie sig¢ rozplywa,
jak miodu plaster §wiezy
(z radoscia) och, och...
($miech z zalosci opuszcza mimowolnie reke na struny; struny jekly;

widziadla znikaja). Krak: (zrywa sie, jakby ocucony)
Co to tak dziwnie jeklo?

Rozwiali si¢ we mgly"?)

1) Udzial narzadu zmyslowego wzroku swiadczy o ejdetyzmie widzia-
nych obrazéw. Poréwn. uwagi i cytaty podobne na str. 26.

2)  Legenda I", akt I, w. 271—321. Cytat zdaje si¢ przemawiaé za tem,
se Wyspiafiskiemu obok wyobrazer ejdetycznych wzrokowych, sluchowych
i dotykowych nie obce byly wyobrazenia ejdetyczne smakowe i wechowe.
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Wanda w ,Legendzie” widzi obrazy ejdetyczne na tle
chmur’):
wCzarny chmur calun
twarz brata zabitg
rzucil mi widmem
przed oczy struchlate'?)

Protesilas i Laodamia. — Laodamia, a moze takze Aojdes,
widzi w obrazie ejdetycznym, rzutowanym na zaslone, korabie,
plynace na morzu, o ktérych $piewa Aojdes. Wizja ta uwi-
doczniona jest scenicznie dla widzéw?).

Pozatem podczas gry Aojdesa Laodamii zjawia sie wizja
ejdetyczna Protesilasa; Laodamia szepce do swej mary ejde-
tycznej. Obrazu tego autor tym razem nie uprzysiepnia wzro-
kowo widzom.

«(Aojdes pomigszany przerywa, bo od chwili stycha¢ Laodamie,
ktora szepce, jakby rozmawiala z kims, co jest tuz przy niej),
Laodamia: Chocia zabawiasz mie pieszczota,
zgadlam, mysl tajna w sercu skrywasz —
smiejacy tulisz, nagle oto
zamilkasz, $miechy zrywasz™).

Przesuwa sie¢ potem przez sceng szereg widziadel, prze-
picknych w swej fantastycznosci i barwnosci; sa to bezwatpie-
nia obrazy ejdetyczne Laodamii®).

Klgtwa. — W ,Klatwie” Mloda wyznaje, ze przesladuja ja
zjawy, bedace wyrazem zgryzot sumienia®), Zjawy te to bezwat-
pienia obrazy ejdetyczne. Wyspianski nie pokazuje ich na sce-
nie, kaze o nich tylko méwié¢ Mtodej.

Sedziowie. — W ,,Sedziach” Jewdocha przezywa podobne
nzwidzyska™). I tutaj, jak w ,Klatwie", obrazy ejdetyczne nie
sg uprzystepnione wzrokowo publicznosci. Jewdocha, podobnie,
jak Mloda w ,Klatwie”, opisuje tylko stowami swe przezycia
ejdetyczne.

Warszawianka. — Poeta w ,,Warszawiance” réwniez re-
zygnuje z wprowadzenia obrazéw ejdetycznych oséb dramatu

') O obrazach ejdetycznych, rzutowanych na tle chmur, byla mowe
na str, 29, Tamze zamieszczono podobne cytaty.

?) ,Legenda I", akt I, w. 557—560.

%) ,Protesilas i Laodamia”, w. 115—119,
4) ,Protesilas i Laodamia”, w. 138—142,
®) ,/Protesilas i Laodamia", w. 313—410,
) Patrz cytaty, umieszczone na str. 31.



na scene. Zapewne obrazy ejdetyczne posiadata Marja, ktorej
slowa wskazuja na to.

Przed oczyma je widze pokotem:
Otom je rekami zakryla".

.jeszcze go widze, — przed soba, przy sobie, —
jak sie zegna, zyw jeszcze, zyw jeszcze...'!)
Lelewel. — Dramat ten nalezy réwniez do tych utworow,
w ktérych poeta unika wprowadzenia obrazéw ejdetycznych
oséb dramatu na scene. Pewne wyrazenia jednak giéwnych po-
staci tego dramatu wskazywa¢ sig¢ zdaja, ze mialy im by¢ znane
widziadta w rodzaju tych, jakie przezywal nasz poeta.

Ksiaze Adam takiemi wyrazeniami si¢ posluguje, méwiac do
Lelewela:
+Co moéwi pan, — to sa poezje,
to sa poezyj czarodziejskie sny, widziadla.
Gdy stucham pana, widze jak przepadla
wszelka mysl..."?)
A Lelewela wyrazenia niemniej dobitnie wyrazaja charakter
spostrzezeniowy wyobrazen.
,Oto wyleknionemi spogladam oczyma
w przyszlosé i przyszlo§é ta w oczach sie laze
pelna przejawéw strasznych..."
Nieudolny zelazem, niezdolny owladaé¢
fantazji
naréd, co w szale, w wizjach rozkietznany bladzi'?)
O ejdetyzmie Lelewela w koncepcji Wyspiariskiego $wiad-
czy pozatem sc. VI. ,Nocy listopadowej™).

Legjon. — W ,Legjonie” Wyspianski idzie znow w kie-
runku realizcwania dramatu imaginacyjnego i wywodzi obrazy
ejdetyczne os6b dramatu na sceng¢ podobnie, jak w ,Legen-
dzie" i ,Protesilasie i Laodamii”. Poza samemi obrazami ejde-
tycznemi, wprowadzonemi jako figury na scene, $wiadcza
o ejdetyzmie oséb dramatu ich wypowiedzenia siowne. Oto np.
przezywa wizjg ejdetyczna Matka; wizja jej jest uprzystepnio-
na wzrokowi widzéw w teatrze. Widzimy wiec

.chtopéw w podartych, postrzgpionych sukmanach, uwalanych blotem
i krwig... $ré6d nich: Fortuna, dziewka krasna"?).

1) Warszawianka', w. 387—389, 679—680.
?) ,Lelewel", akt III, w. 109—112.

3) ,Lelewel”, akt III, w. 172—174, 177—179,
%) Patrz str. 66.

%) ,Legjon", sc. II, w. 58,
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Matka za$§ méwi o swych obrazach:
w...mam w oczach przytomne"!),
Ksiedzu: ....zte duchy Ciemnosci,
znajome, oczom si¢ jawia...'?)
Mickiewicz i Krasinski straszliwe widza postacie w obra-
zach ejdetycznych. Mickiewicz wyznaje:
.Coraz dalsze zajmuje koliska
$wiatlo§é ksiezyca bladawa;
cisza plodna w przesady, w zjawiska,

cienie, ktorych wionie smuga mglawa;
ksiezyc je rotami wylania..."?)

Mickiewiczowi i Krasiriskiemu zjawia si¢ w obrazie ejde-
tycznym postaé ogromna‘). Ze mamy tu przed sobg obrazy ejde-
tyczne, ktére sie ,,w duszy utesknionej rodza”, a nie objektywne
jakies istoty nadziemskie, — o tem $wiadczy uzywanie znanych
nam terminéw: widziadla, przywidzenie, okreslajacych obrazy
ejdetyczne. Oto Mickiewicz tak wyraza si¢ o marach swych:

+Oto mi sie widziadla jawia,
ktorych twarze sa znajome pamigci'™?).

A Matka uspokaja go:

+Leku widziadlo cie goni.
Rozpacz sie przywiduje™?).

W dalszych scenach ,Legjonu’ roztacza Wyspianski przed
widzami teatralnymi wizje ejdetyczne, przezywane jakoby przez
cale grupy ludzkie™).

. Przed oczyma Slowian, na ktérych czele Mickiewicz, jawi sie
zywa, rzeczywista chwila: jako Andrzeja, §wietego Apostola, oprawce
wioda na meke..." Poézniej ,widzenie ustgpuje...").
Wioslarzom, zeglujacym pod wodza Mickiewicza, zjawiaja

sie w wizjach ejdetycznych na tle wéd rozhukanych ,Harpije,
Zmory, Syreny, Erinnije"’). Wszystkie te zjawy wprowadzil
peeta na scene i pockazal je widzom.

1) ,Legjon", sc. II, w. 20.

?) ,Legjon", sc. II, w. 31—32.

%) ,Legjon", sc. III, w. 45—50,

1) ,Legjon", sc. III, po wierszu 157,

5 i9) ,Legjon”, sc. IV, w. 84 i 86, 60—61.

7) Wycbrazenie ejdetyczne, przezywane przez grupe ludzi, jest oczy-
wiscie w rzeczywistoséci niemozliwe. Obraz ejdetyczny, jako zjawisko psy-
chiczne, jest subjektywny, dostepny tylko dla podmiotu, przezywajacego go.
Oméwienie sprawy tej znajduje si¢ na str 70—73,

8) ,Legjon", sc. VII,

9 ,Legjon”, sc. XIL
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Wesele. — ,Wesele" jest w calem tego slowa znaczeniu
dramatem imaginacyjnym. Tutaj powiodlo si¢ poecie s$wietnie
.przedstawi¢” imaginacye oséb, wprowadzonych jako ,gléwne
figury” i wykazaé ,stosunek tych imaginacyi do rzeczywistosci.
To przedstawienie obrazéow ejdetycznych oséb dramatu, jako
osobnych figur, figur glownych, — ,oraz przedstawienie swiata
rzeczywistego w stosunku do $wiata marzen” ejdetycznych —
wydaje mi si¢ gléwnym problemem artystycznym i gtowna tre-
écig ,,Wesela". Pan Mlody, Poeta, Dziennikarz, Gospodarz, Ra-
chel, Maryna, Marysia, Haneczka, Dziad, Isia, — oto dlugi
szereg osob, posiadajacych majaki, obrazy ejdetyczne — na
wzér i podobienistwo naszego poety. Wolni od majakéw zdaja
sie by¢ Czepiec i Panna Mloda, ktérej tylko ,na $nie, nie dzi-
wota, ze sie jakie byle co zwidzi'"). Rzecz to godna zanotowania,
ze Wyspianski krzepkos¢ fizyczna i zdolno§¢ czynu przypisuje
wlaénie tego rodzaju Czepcom, ktérzy nie znajg majakow.

W ,Weselu" tylko czes¢ widzen ejdetycznych oséb dra-
matu zostala wprowadzona przez poete na scene w roli figur
dramatu, widzianych tak przez osoby je przezywajace, jak
i przez widzéw teatralnych. Obrazy ejdetyczne ,gadaja” przy-
tem, a slowa ich sg dostownie slyszane przez osoby, przezywa-
jace je i przez widzéw. Poza obrazami ejdetycznemi wzroko-
wemi i stuchowemi, wprowadzonemi na sceng i udostepnionemi
wzrokowo i stuchowo publicznosci, znajdujemy w ,,Weselu”
ogromna iloé¢ wypowiedzen slownych oséb dramatu o przezy-
wanych przez nich fenomenach ejdetycznych. Wszystkie osoby
przezywaja swobodnie swe obrazy ejdetyczne w chwili, kiedy
pozostaja sam na sam z sobg i swemi myslami; obecno$¢ in-
nych oséb zdaje si¢ przeszkadzaé pojawianiu si¢ w pelni roz-
winietych obrazéw ejdetycznych. Okolicznoéci zreszta bardzo
sprzyjaja pojawianiu si¢ widziadet ejdetycznych. ,Sen, muzyka,
granie, bajka”, bajka barw i §wiatel, — wreszcie ta ,noc nieprze-
spana”, — wszystko to sprzyja przezywaniu widziadel.

Pan Mlody jest w koncepcji Wyspiarniskiego ejdetykiem.
Przezywa on wizje ejdetycznag Hetmana i chéru piekielnego®),
udostepniona wzrokowo i stuchowo $rodkami scenicznemi pu-
blicznosci, Niema watpliwosci, ze Pan Mlody przezywa tu wizje
ejdetyczna; w zadnym wypadku nie wystepuja tu duchy, zjawy
nadprzyrodzone, objektywne, w rodzaju duchéw, wywolywanych
przez Gusélarza w ,Dziadach”. Zewngtrzne podobienstwo scen

1), Wesele"”, akt III, w,. 547—548,
), Wesele"”, akt II, sc. 11, 12, 13.
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nie powinno nas wprowadzi¢ w blad. Oto, co sam Pan Mlody
moéwi o swych widzeniach:
wUjely mnie jakies kleszcze
przestrachu, cgromne grozy,
Ulaklem sie nagle prozy,
jaka jest we fantastycznym swiecie:
ze to, co jest tu przed nami Zywe,
tak sie nagle wiatrem zmiecie;
Ze my prdozno wyciggamy rece
do widziadel, — bo to sa widziadla —
i tak mi fantazja zbladla,
bo juz sie byla ukladla
do snu we widziadel lesie.")
A kiedyindziej méwi o swych obrazach:

A, 10 graniczy z obledem,
tyle zwidzen, dziwow tyle!
Jak to czlowiek z czego byle
wysnuje znaczace rzeczy'?),

Poeta, obdarzony talentem poetyckim, obdarzony jest tem
samem (w rozumieniu Wyspianskiego) bujng imaginacja, fan-
tazja, zdolnoSciami ejdetycznemi wigkszemi, niz inni ludzie.
Poecie zjawia si¢ w wizji ejdetycznej wzrokowo-stuchowej Ry-
cerz’). Poeta przezywa nawet przy tej sposobnoéci wyobraze-
nia ejdetyczne dotyku i ucisku. Wyspianski uczynil znowu wizje¢
ejdetyczng Poety figura dramatu, widziang i slyszang przez
publicznoéé na widowni. Poeta sam wyraza si¢ o swym obrazie:

w...0kropne widziadlo..."”

+Sen, marzenie, mara, wid",

.Glos, jak marzer moich piastun;
Rycerz, Widmo, urojenie
przyobleklo szate zywa.'?)

Wyobrazenia ejdetyczne dotyku i ucisku przezywa Poeta
wtedy, kiedy Rycerz §ciska dlon jego. Poeta wola:

Puszczaj!"
wZelazna wigzi mnie reka').

Maryna odgaduje (wskazuje to na to, Zze sama zna obrazy
ejdetyczne), ze poeta duzo przezywa obrazéw ejdetycznych;
wszak jest poeta, ma talent, ktéry (zdaniem Wyspianskiego) po-

1) L, Wesele"”, akt III, w, 584—594, 923—926.

2) |, Wesele”, akt II, sc. IX.

3)  Wesele", akt II, sc. IX, w. 542, 565, 569—571

Y) Wesele", akt II, sc. IX, w. 536 i 545.
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lega¢ sie¢ zdaje przedewszystkiem na cudownej zdolnosci ima-
ginacji.

wPan juz widze przypial skrzydta,

pan juz upoetyzowal chwile

i dom caly, wesele i gosci.

Poeta: Tak. — Juz wszelakie straszydla,
caly raj fantastycznosci
zimaginowalem zywy,

Maryna: No i stal si¢ pan szczesliwy,
miarkujac talentu tyle;
a my co, — my nie poeci;"?)

Mniej wprawdzie podziwu budzi 6w talent poetycki czy ima-
ginacyjny w Pannie Mtodej, ktéra, broniac sie przed zartem
Poety, odpala mu:

A tak-ta na $nie, nie dziwota,
Ze sie jakie byle co zwidzi.

Niech ino pon nie szydzi,

bo pon, to po dniu zdziwuje,
jesce wsedy rozgaduje,

jakby cej-co, — choé¢ nima co'?),

Dalsze $wiadczace o ejdetyZmie wypowiedzenia Poety za-
mieszczone sa na str, 35 i 37,

Dziennikarz przezywa wizje ejdetyczna wzrokowo-stuchowa
Stariczyka®). Imaginacja — Stanczyk jest znowu figura dramatu,
wprowadzong na scene na réwni z realng osoba Dziennikarza.

A przeszedl tu kolo mnie cien",

wyznaje potem Dziennikarz Poecie, ktéry na to:
wNie przecze, Ze rozmyslania ucza'),

A wiec ta mara Stariczyka, to nic wigcej, jak tylko ,,rozmy-

¢lania” Dziennikarza, Nieco dalej Dziennikarz wyraznie méwi:
wzdalo mi sig, ze moja dusza
ze mnie wyszla i kolo mnie $wieci."!),

Dziennikarz widzial zatem wytwor wlasnej duszy, ktory wy-
szedl z niego i przed nim $wiecil.

Gospodarz widzi i styszy w wyobrazni ejdetycznej Werny-
hore®). Wernyhora wyszed! zapewne w wyobrazni ejdetycznej
Gospodarza z ram obrazka, ustawionego na biurku, Wizja ejde-

1) Wesele"”, akt III, w. 242—250.

?) . Wesele", akt III, w, 547—552,

3) Wesele"”, akt II, sc. VIL

1) Wesele", akt II, w. 473 i 476.

%) ,Wesele", akt II, w. 509—510.

%) ,Wesele"”, akt II, sc. 24.
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tyczna Gospodarza udostepniona zostala znowu, jak wiadomo,
wzrokowi i stuchowi stuchaczy. Gospodarzowi, podchmielonenu
setnie, miesza si¢ w pewnych chwilach §wiat wyobrazni ejdetyuz-
nej z rzeczywistoscia; jego widziadlo jest tak zywe, ze chwilami
Gospodarz zdaje si¢ poczytywaé swe widziadlo, swe urojeuie za
,yupior z grobow",

wPan - Dziad z lira, — Wernyhora!

Wy mnie znany — spodziewany,

Wy, o ktérym jeszcze wczora

tylko we $nie, tylko w marze:"

wTo jak ze snu prawda zywa",

«Czyli mara Wy widmowa,
czyli§ Wasé jest upior z grobsw,
czy ty préchno,, czy ty czarem'),
Dalsze wypowiedzenia Gospodarza, dowodzace jego ejde-
tyzmu, zamieszczone byly na str, 51,

Rachel obiecuje sobie, ze
wDzisiejsze sny,
po tej nocy nieprzespanej,
beda cudne, — bo oczy patrzace
staly si¢ figurami ludne,
ktore sie nie latwo zatrzeé¢ dadza.'t).

we..i ta muzyka bliska
i te wszystkie na sadzie zjawiska,
ktsrem ja widzialta — '),
Wizyj ejdetycznych Racheli nie wprowadza Wyspianski na
scene jako oséb dramratu, lecz kaze Racheli tylko méwié o tych
widzeniach,

Maryna zna réwniez obrazy ejdetyczne. Wynika to z jej
rozmowy z Poeta, cytowanej na str, 84, Pozatem méwi w pew-
nem miejscu do poety:

+Czy nie uwaza pan, ze nad nas leci
jakas kaskada czulosci,

Ze sie nam na oczach $wieci,
jakbysmy juz co§ widzieli?"%)

1) Wesele”, akt II, w. 1139—1142, 1155 i 1207—1209,
‘) Wesele"”, akt II, w. 974—978,
9) L, Wesele"”, akt III, w. 188—190,
4) . Wesele", akt III, w, 251—254,
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Marysia ,,przypomina sobie” w obrazie ejdetycznym wzro-
kowo-stuchowo-dotykowym zmartego narzeczonego'). Widzowie
na widowni widza i slysza te mare ejdetyczng Marysi tak, jak
ona sama ja widziala, slyszala i dotykiem odczuwala. A prze-
ciez znowu nie mégl to byé upiér w rodzaju upiora Gustawa mic-
kiewiczowskiego, istoty objektywnej, istniejacej poza dusza ste-
sknionej Marysi. Byla to tylko mara ejdetyczna, ,przypomnie-
nie”, jak ja sama nazywa Marysia:

+A ja swata pokochata

wa dzisiok, jak sie Jaga wydala,
i ja sobie moje przypomniata

o tym zmarlym przyjacielu,
jak-em si¢ to §-nim poznala

na Hanusinem weselu. —
Zrobitlo mi si¢ markotno,

nie wiem czego — ).

Marysia, nazywajaca swe widzenie przypomnieniem, uwaza
obrazy ejdetyczne za zjawiska normalne i powszednie,

Haneczka widzi w obtokach obrazy ejdetyczne®).

Dziad widzi i styszy w obrazie ejdetycznym Upiora‘). Wizja
jego udostepniona zostala scenicznie widzom.

Isia w obrazie ejdetycznym widzi i styszy Chochota®). I ta
wreszcie wizja ejdetyczna stala sie figura dramatu, widziang
i slyszana przez publicznosé.

W ostatnich scenach ,Wesela"”, kiedy juz zaczyna dnie¢,
kiedy weselnicy sa bardzo zmeczeni, dzieje sie to, co Rachel
przewidywala, Ze ,...sny, po tej nocy nieprzespanej, beda
cudne”, Wyobraznia ejdetyczna zmeczonych gosci tak sie roz-
igrala, ze trudno im zorjentowaé sie, co z tego, co widza i stysza,
jest snem, bajka, obrazem ejdetycznym, — co za$ jest rzeczy-
wistoscia.

«Wszyscy widza jakies cuda.

Sen, — sny: bajki; — Mysl: kakolu!
Precz kakolu, chwascie, precz, —
Niechze wymiarkuje rzecz'?).

Wyzwolenie. — Niedwuznacznym wskaznikiem ejdetyzmu
‘Ojca sa nastepujace jego stowa:

1), Wesele", akt II, sc. V.

?) Wesele"”, akt III, w, 511—518,
%) Patrz cytat ma str. 29.

Y) L, Wesele", akt II, sc. XV,

%) . Wesele", akt II, sc. III

%) . Wesele", akt III, w. 887—890.
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«Jeno przedsie idz i patrz przedsie,
a we swe duszy sie¢ wpatruj widziadlo,
ktére pocznie sie przed tobg z mysli

mojej i ze slowa mojego"?).

Mowa tu jest wyraznie o obrazie ejdetycznym, ktoéry poczyna
sie z mysli, ktéry rodzi sie z duszy, staje przed oczyma czlo-
wieka i widziany jest przez niego.

Samotnik zapewne ma takze na mysli obrazy ejdetyczne,
kiedy mowi:

+Wloka sie za nim dziwne plaszcze

ze starych kronik, ktore czytal,

z orléw, wypchanych pakulami,

z broszur, gdzie jaka my$l zachwytal™).

Noc Listopadowa, — Wigkszo$¢ znaczna osob tego dramatu
wykazuje znowu zdolnosci ejdetyczne. Obrazy ejdetyczne osob
dramatu nieraz wprowadzone sa znowu na sceng jako figury
dramatu i uwidocznione w ten sposéb widzom, podobnie jak
w ,,Weselu", Nieraz znowu slowa oséb dramatu wskazuja na
przezywane przez nie obrazy ejdetyczne.

Wysockiemu zjawia si¢ w wyobrazni ejdetycznej Pallas
w obecnosci innych podchorazych, ktérzy zjawy ejdetycznej
Wysockiego oczywiscie nie widza, jako zjawiska psychicznego
Wysockiego.

+Juz za nim Dziewa znow sie zjawia
i sfowem-ogniem go zaprawia,
i stowem-ogniem go porywa,
plonagca wiedZma lun straszliwa:
Pallas: Niech plong grody i miastal!
Do broni, do broni, do broni!
Wysocki: Tyzes to kolo mnie stanela,

Pallas: Oto jestem przy tobie siostrzyca;
Chér podchorazych: Patrzajcie, gora mu lica!

Pallas: Opetaricze mieczowy, do dziela!!
Wysocki: Poprzysiegam sie tobie: miecz;
zgaduje cig, radosne widziadlo®);
Joanna musiala mieé zwyczaj marzenia za pomoca obrazéow
-ejdetycznych, skoro W, Ksiaze tak do niej przemawia:
Ty marzaca — luba —
ty patrzysz za cieniami —"
Tak wiec masz idejami dusz¢ zadumana
i ludzi tam dostrzegasz, gdzie ich cale niema;
gdzie sa zywi nie widzisz.
1) ,Wyzwolenie" akt I, w. 676—679.
?) , Wyzwolenie", akt I, w. 838—841,
3) ,Noc Listopadowa”, sc. I, w. 388—404.
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Joanna: Tak duszy oczyma
patrzeg..."”
,.posag — coraz si¢ bardziej uporczywie wbija
w oczy — i ciagnie ku sobie urokiem™),

Tak W. Ksiaze i Joanna sama méwia o obrazach ejdetycz-
nych Joanny. W scenie VIII Wyspiariski za§ wyprowadzit na.
scene caly $wiat widzen ejdetycznych Joanny. Mamy tu przed
soba znowu scene taka, jakich duzo bylo w ,Weselu". Nasuwaja
sie stowa artysty, ktéry przedsiewzial sobie, ,,aby zajaé sie jedna
lub dwiema osobami i tej caly $wiat przedstawi¢”. W obrazach
ejdetycznych wzrokowych i stuchowych zjawiaja sig przed
Joanna Niki, Ares, Eros, Kora, Dzieci Eola. Zdaje sie, ze Joanna
przezywa wizje ejdetyczne w scenie III podczas snu. Po obu-
dzeniu sie wizje ejdetyczne Joanny nie znikaja, lecz trwaja dalej.
Zaslaniaja one Joannie $wiat realny tak, ze stusznemi zupelnie
okazuja sie stowa W, Ksiecia: ,ludzi tam dostrzegasz, gdzie ich
cale niema, gdzie sa zywi, nie widzisz'. W swych paniach stu-
zebnych widzi Joanna Boginie. Postuchajmy bowiem rozmowy
W. Ksiecia z Kuruta:

Kuruta: Przebudzila sie wlasnie.

W. Ksiaze: Cb2?

Kuruta: Plecie od rzeczy.

W. Ksiaze: Nieprzytomna?
Kuruta: To wlasnie, — choé patrzy na cczy,
rece ku czemu$ wznosi i jak we $nie kroczy'?).

Kiedy Joanna zjawia sie na scenie, jeszcze otaczaja ja
obrazy ejdetyczne, zaslaniajac jej $wiat realny; nie widzi wigc
obecnych W. Ksiecia, Kuruty, orszaku panien; widzi natomiast
w obrazach ejdetycznych Marsa i Niki. Wizje ejdetyczne nie sa
w tej scenie udostepnione wzrokowi publicznosci. Dowiadujemy
sie o nich ze stéw Joanny’).

.Joanna: (nuci) ,Méwil ojciec do swej Basi:
bija w tarabany..."
Nie, to nie tak — — tak. — Mars mnie zabiera
na swoje ltoze — w milosé,

1) ,Noc Listopadowa", sc. II, w., 119—120, 133—136, 145—146.

2} Noc Listopadowa”, sc, X, w. 34, 36—37.

3) Fakt, ze Wyspianski w scenie VIII uprzystepnil wzrokowo i stuchowo
obrazy ejdetyczne Joanny, a teraz tego nie czyni, jest zrozumialy, Poeta:
pokazal nam tu, jak przedstawia si¢ dla otoczenia osoba, przezywajgca obrazy
ejdetyczne.
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O czemus$ ty sie przebudzil?! — Uciekasz?! —
Stoj! — Stéj, kochanku! — —
(wskazuje orszak panien, stojacych opodal)
Patrzaj, — to sa moje
boginie uskrzydlone. — One swoje stroje
zwinely, — Czyli skrzydla rozchyla nad glowy?
Czyli znowu polecg?
(jakby powtarzala za kim)
Badz zdrowa, —
(jakby méwita do kogos)
Badz zdrowy, —
Gdzie ty biegniesz? — Tys w twoje zwyciestwo uwierzyl/
Patrzaj — ty$ oszukany!!! — Pozar sie rozszerzyt!!
Ratuj mnie!! — — Milo§¢ moja wiaze cie w niemocy?!
Pusty palac? — Jak czarne okiopne otchlanie, —
Noc i straszliwa gluchosé, — Ulituj sie Panie!
On odpycha mnie! Peta milosci mej zrywa!
Ja bylam z Toba — w $rie moim szczesliwa — —
(przytomnieje)
(szeptem)
To sen byl — — taki byl mé6j sen — tej mocy.™)
W. Ksigciu zjawia sie¢ w wizji ejdetycznej krél-bohater, |, te
z posagu’’, Obraz ejdetyczny widziany i styszany jest tylko przez
W. Ksiecia (o czem dowiadujemy sie z jego stow i zachowania);
nie jest on uwidoczniony dla widzéw w teatrze i nie jest, oczy-
wista, widziany przez obecnych na scenie: Joanne, Kurute, Ofi-
cera i innych,
+W. Ksiaze: Wot — kori jego parska
piang i wyrzuca mnie krew mna koszule.
On na koniu, sam $niezny krél — wskazal butawa,
a kori kopytem w pier§ — w pier§ moja bije —
tratuje mnie — na moje wdart sie loze!
A rycerz, krél z kamienia, krzyknatl: ,,Heljodorze!!!"
(przypada do ziemi)

Ratunku!
Kuruta: Do stu djablow.
Joanna: Jezus Marja! mdleje!
VW. Ksiaze: Czujecie wy wori ciarki w powietrzu? Wonieje — —"?).

Goszczynski i Nabielak w wyobrazni ejdetycznej zdaja sie,
pairzac na posag krola, widzieé¢ poruszenia posagu.
«Nabielak: On wie i czuje to, co czujemy my,

Goszezynski: Widzisz, —reka mu drzy.

. . .

1) ,Noc listopadowa”, sc. X, w, 42—58,

) . Noc listepadowa”, sc, IV, w, 78—85. Cytat ten zdaje sie potwier-
dza¢ nasze przypuszczenie, ze Wyspianski mial takze wyobrazenia ejde-
tyczne smakowe i wechowe. Patrz str, 54,
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Nabielak: Wskazuje tam, a patrzy zywem okiem.
Goszezynski: Przykul mnie wzrokiem,

Nabielak: On wie i czuje,
Goszczynski: Patrz — drgnal — to kon sie wspina!')

W dalszym ciagu Nabielakowi, czy Goszczynskiemu, czy ko-
mukolwiek innemu z posréd zastuchanych i zastyglych ,,w boles-
nej zadumie” zjawia si¢ przed oczami wizja ejdetyczna wzro-
kowo-stuchowa Kory i Demeter, Obraz ejdetyczny wprowadzony
zostal znowu na scene jako figury dramatu. Wizja przerywa sie
z nadejsciem podchorazego.

Lelewel w wizji ejdetycznej widzi i styszy Ojca swego
i Hermesa, przesuwajacych si¢ przez pokoéj?).

Zolnierzom i ich dowédcom zjawiaja sie w zamieszaniu walk
ulicznych wizje ejdetyczne Pallas, Aresa, Ker i Nik?),

Chiopicki i publicznos¢ — jak sie zdaje — w wyobrazni
ejdetycznej widza Nike').

Wszystkie niemal osoby ,Nocy Listopadowej”, jak osoby
nWesela", przezywaja wyobrazenia ejdetyczne, z ktérych wielka
cze$¢ wprowadzona zostala na sceng jako figury dramatu. ,,Noc
Listopadowa" jest takze dramatem imaginacyjnym.

Achilleis, — Achillesowi, wpatrzonemu w ruchliwe fale Ska-
mandru, zjawiaja si¢ obrazy ejdetyczne; powstaja one w oparciu
0 sposirzezenie mieniacej si¢ wody. Tak, jak Hanezzce klebo-
wiska chmur w wyobraZni ejdetycznej stawaly sie wojsk koczo-
wiskami, tak migotliwe fale wody zamieniajg si¢ Achillesowi
w postacie bostw wodnych; jak dZzwieki dzwonéw w Reims za-
mienily sie w jego wyobraini ejdetycznej w szum, chrzest
zbroic, loskot 4arcz i proporcéw gruchotanych, na krzyki i wrza-
ski walczacych, tak szmer wody zamienia si¢ w wyobrazni Achil-
lesa w szept, w gadanie widzianych w obrazie ejdetycznym po-
staci. Wizje ejdetyczne wzrokowo-stuchowe maja by¢, wedle
zamiaru poety, przedstawione na scenie.

,,On zadumany fal tych stucha,
.» zadumany fal tych stucha,
jak szemrza, szepca, gwarza, plyna
i graja, w oczach wstaja, ging"?).

1) ,Noc listopadowa"”, scena III, w. 47—S56.
) ,Noc listopadowa", scena VI,

3) ,Noc listopadowa", scena VIIL

%) ,Noc listopadowa”, scena V. w. 176—292.
%) . Achilleis”, sc, XIV.
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Boleslaw Smialy (rapsod). — Podobnie, jak Jewdoche prze-
sladowaly wizje ejdetyczne zabitego dziecka, podobnie Bolestawa
przesladuje mara ejdetyczna zamordowanego biskupa'). Podob-
nie, jak Haneczka w ,Weselu", widzi Bolestaw w oblokach
obrazy ejdetyczne, a w nich wojska®).

c) Przeglad dziet dramatycznych Wyspianskiego stwierdza
niezbicie, Ze osoby dramatéw w przewazajacej liczbie pomyslane
sa jako ejdetycy, przezywajacy obrazy ejdetyczne na wzor i po-
dobienstwo twércy. Istnieje zgodnosé miedzy opisem wyobrazed
ejdetycznych poety, uzyskanym na podstawie wypowiedzen poety
o samym sobie, — a opisem wyobrazen ejdetycznych bohaterow
jego dziel, uzyskanym na podstawie powyzszych poszukiwarn.

Charakter spostrzeieniowosci wyobrazen oséb dramatéw, —
owa dostowna ,,widzialnoé¢"”, ,styszalnosé¢”, nieraz i ,dotykal-
no$é"” wyobrazen wystapila tu z najwieksza wyrazistoscia.

Charakter spostrzezeniowosci wyobrazern oséb dramatow
podkreslany byl w tekscie poetyckim przez regularne uzywanie
zwrotéw 1 wyrazéw takich, jak np.

.widziadla; zwiduje sie cosi; widze; w oczach si¢ laze; duchy.. cczom
si¢ jawia; cienie, ktérych wionie smuga; przed oczyma.., jawi sie zywa,
rzeczywista chwila; to, co jest tu przed nami Zywe; urojenie przyoble-
klo szate zywa; raj fantastycznosci zimaginowalem Zywy; przeszedi tu
kolo mnie cien; dusza ze mnie wyszla i kolo mnie $§wieci; oczy patrza-
ce... figurami ludne; Ze si¢ nam na oczach §wieci; we swej duszy sie
wpatruj widziadlto, ktére pocznie sie przed toba; w mych oczach to wi-
dmo; staja przed oczyma; patrza sie oczy; oczy moje widza; przedemna
sie¢ tlocza .., widowiska itd, itd."”,

Trudnoby bylo dobitniej za pomoca stowa wyrazié¢ charak-
ter spostrzezeniowy wyobrazen.

Najdoskonalszy jednak, najsmielszy i najoryginalniejszy
wyraz znalazl charakter spostrzezeniowosci wyobrazeri oséb dra-
matéow Wyspianskiego w wprowadzeniu na scene imaginacyj
w roli figur dramatu, widzianych i slyszanych doslownie przez
osoby dramatu (ktérych sa procesami psychicznemi) i przez wi-
dzéw w teatrze.

Te same okolicznosci wydajq sig byé korzystne dla pojawia-
nia sie obrazéw ejdetycznych u samego twércy i u oséb jego
dramatow,

Samotnosé sprzyja grze wyobrazni ejdetycznej tak u tworcy,
jak u oséb jego dramatéw. Np. osobom , Wesela” najswietniej-
sze wizje ejdetyczne zjawiaja si¢ w chwili, gdy sa same.

1) ,Bolestaw Smiaty"”, XXXIX. Cyt, juz na str, 30 i 31.
?) ,Bolestaw $miaty, XLVII. Cyt. juz na str. 31.
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Zmeczenie jest stanem, w ktérym bujniej i fatwiej pojawiaja
sie¢ wyobrazenia ejdetyczne. Np. w ,,Weselu" poczatkowo tylko
bardziej sklonne osoby przeizywaja obrazy ejdetyczne, ,po tej
nocy nieprzespanej’ za$ ,,wszyscy widza jakie§ cuda”.

Strach sprzyja pojawianiu si¢ obrazéw ejdetycznych nieraz
pelnych grozy. Np. W, Ksigciu zjawia si¢ grozny ,krél z ka-
mienia”; Isi zjawia sig straszacy Chochol; Mickiewicza w ,Le-
gjonie" goni ,leku widziadlo",

Muzyka i dzwieki maja rowniez wplyw pobudzajacy na
wyobraznie ejdetyczna 0séb dramatéw tak, jak na samego poete.
Np. spiew Aojdesa pobudza Laodamje¢ do przezywania obrazow
ejdetycznych, Szmer fal pobudza fantazje ejdetyczng Achillesa.
W ,,Weselu" muzyka byla silng pobudka do wywolywania obra-
zéw ejdetycznych,

Pewne zjawiska przyrody, jak gra oblokéw, sprzyjaja poja-
wianiu sie wizyj ejdetycznych, Np. Bolestaw Smialy, Haneczka
z ,Wesela" i Wanda z ,Legendy" widza w chmurach obrazy ejde-
tyczne. Achilles i chéor zeglarzy w ,Legjonie” widza w zmien-
nych falach wody obrazy ejdetyczne.

Dziela sztuki plastycznej wywieraja szczegélnie silny wplyw
na pojawianie si¢ obrazéw ejdetycznych u osob dramatow tak
samo, jak u poety. Dla przykladu wystarczy tylko wspomnie¢
o $wiecie ejdetycznym oséb ,Nocy Listopadowej”. Wszystkie
owe Niki, Kery, 6w Mars, Pallas itd. powstaly pod wplywem
dziel sztuki, Oto np. rodowéd jednej z Nik:

+Znacie te Nike Fidjaszowa,

jak sandal wiaze szybka,

jak ze zwrécong w gore glowa,
(tej brak, gdyz dzielo jest fragmentem)
wstrzymana w locie, gibka,
sandal chce splataé rozplatany,
a stréj jej, tasma nie wiazany,

z polotnych faldéw tors odkrywa
i pier$ na ciele wpol przegictem.
Ot6z to ona sie odzywa

jako: Nike Napoleonidow™?).

Postacie i czyny wielkie, mocarne, — najczesciej z za-
mierzchlej przeszlosci, — specjalnie czesto zjawiaja si¢ w obra-
zach ejdetycznych oséb dramatu; podobnie sprawa sie¢ miata
u samego poety, Schorzalemu np. Krakowi zjawiaja si¢ w wizji
ejdetycznej mocarni Krolowie-Witezie, Dziennikarzowi z ,We-
sela” zjawia si¢ Stanczyk, Poecie — Rycerz, Dziadowi —

Upiér itd.
1) . Noc listopadowa", sc. 1. 122—132,
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Uczucie tesknoty i przywiazania podobnie, jak u twércy,
wywoluje odpowiednie wyobrazenia ejdetyczne u oséb drama-
téow. Np. Laodamja widzi w wyobrazni ejdetycznej Protesilasa,
za ktérym teskni; Bolestaw S$miaty widzi syna umilowanego itd.

Nastréj uczuciowy poprzedza pojawianie sie wizyj ejde-
tycznych u oséb dramatu tak, jak u samego Wyspianskiego.
Np. Maryna w ,,\Weselu" méwila o nkaskadzie czulosci”, ktéra
leci nad nia, — , ze si¢ nam na oczach $wieci, jakby$my juz cos
widzieli?" Ten nastroj uczuciowy, za ktérym pojawiajg sie
cbrazy ejdetyczne, pojawia si¢ czasem samorzutnie, czasem
wbrew woli, czasem za$ osoba dramatu stara sie¢ sama w nastréj
taki wprowadzi¢, aby marzy¢ w obrazach ejdetycznych, Tak
samo sprawa miala si¢ u Wyspianskiego, Np. Dziennikarza
i Poete w ,,Weselu" nastréj taki ogarnia samorzutnie; W. Ksiecia
w ,,Nocy Listopadowej" i Mickiewicza w nLegjonie” nastréj na-
wiedza wbrew woli; Rachel w ,,Weselu" sama zas zdaje sie szu-
ka¢ tego nastroju, aby mieé ,0czy figurami ludne",

W chwili pojawiania sie i zanikania obrazy ejdetyczne oséb
dramatu wydaja sie byé¢ mgliste, niejasne, niewyrazne tak, jak
obrazy ejdetyczne poety. Oto np. nim Gospodarz w ,,Weselu"
ujrzy wyraznie jasne widmo W-rnyhory, zbiera sie w nim na bu-
rzg, ,tak w nas ciska piorunami, dziwnemi wre postaciami’, Ma-
ryna podobnie si¢ wyraza: ,,..nad nas leci jakas kaskada czu-
losci, ze si¢ nam na oczach $wieci, jakby$my juz cos widzieli".
Krakowi Witezie, widziani w obrazie ejdetycznym, — | rozwiali
sie we mgly"’.

Czesto punktem wyjscia dla obrazéw ejdetycznych oséb
dramatu sa tak, jak dla samego poety, spostrzezenia wzrokowe
i stuchowe. Osoby dramatu rzutuja nieraz obrazy ejdetyczne na
pewne przedmioty Swiata rzeczywistego, ktére (w ich wyobrazni)
sie ozywiaja. Najczeiciej ozywiaja sie w ten sposob w wyobrazni
ejdetycznej osob dramatu rzezby i obrazy rzeczywiste, Np.
w ,Weselu"” obraz ejdetyczny Wernyhory byt zapewne Ozywie-
niem i wyprowadzeniem z ram obrazu Wernyhory, umieszczo-
nego w izbie na biurku'). W ,Nocy listopadowej" posag Sobie-
skiego ozywia sie w oczach Goszczyriskiego i Nabielaka.

Lokalizowanie obrazéw ejdetycznych przez osoby dramatow
jest takie, jak u Wyspianskiego. Lokalizuja one swe wizje
w przestrzeni, rzadko bardzo na plaszczyznie, jak np. Laodamja,
ktora rzutuje swa wizje na zaslonie.

) . ...ponad biurkiem fotografja matejkowskiego Wernyhory...",
.. Wesele", Dekoracya.
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Tréjwymiarowosé i barwnosé cechuje tak obrazy ejdetyczne
os6b dramatu, jak wyobrazenia ejdetyczne poety. Gospodarz
w ,Weselu" méwi np, o swych wyobrazeniach ejdetycznych, z2
sa ,farbione — jak do obrazka".

Ta sama wreszcie ruchliwosé, ta sama bujnosé, to samo bo-
gactwo szczegéléw i réwna trwalosé cechuje obrazy ejdetyczne
oséb dramatow i Wyspianskiego.

Najczesciej osoby dramatéw, tak jak poeta, przezywajga
obrazy ejdetyczne tworcze, rzadziej obrazy ejdetyczne odtwor-
cze; np. Laodamja widzi w obrazie ejdetycznym Protesilasa,
Marysia ,przypomina sobie” narzeczonego.

Ten sam wreszcie walor estetyczny przypisuja osoby dra-
matu swym wizjom ejdetycznym, Np. Rachel méwila nam o piek-
nie swych snéw ejdetycznych,

Wszystkie zatem wlasciwosci wyobrazni ejdetycznej Wy-
spianiskiego odnajdujemy takze u oséb jego dramatow.

d) Jedna tylko niejasnos¢ wymaga rozéwietlenia. Niejasno-
écia ta, to wizje, widziane i slyszane przez grupe ludzi; wizje
takie, choé¢ rzadko, przedstawiane byly przez poete w jego dra-
matach.

Obrazy ejdetyczne oséb dramatu, czy to wprowadzone na
scene jako dramatis personae, czy to nieuwidocznione dla wi-
dzéw, a wyrazone zachowaniem i sfowami osoby dramatu, sa, co
jest rzecza oczywista, doslownie widziane, slyszane, a czasem
i odczuwane dotykowo przez te osobe tylko, ktéra je przezywa,
a nie sa widziane, slyszane itd. przez inne osoby dramatu; sa
one, jako zjawiska psychiczne subjektywne, dostepne bezposre-
dnio li tylko dla csoby, przezywajacej je. Tak sa w ogromne;j
wiekszosci wizje w dramatach Wyspiariskiego przedstawione
i moga byé¢ bez dalszych zastrzezen uwazane za przezycia psy-
chiczne. Np, w ,Legendzie” Krak przezywa wizje ejdetyczna,
a ,$miech i Lopuch, siedzacy u jego stop, domyslaja sie tylko
z jego stéw, ze ,majaczy”. W . Protesilasie i Laodamji” Lao-
damja widzi w obrazie ejdetycznym swego meza, ktorego nie
widzi Aojdes, lecz ,pomigszany przerywa', slyszac szept Lao-
damji, ,,jakby rozmawiala z kim$ ,co jest tuz przy niej”. W ,,We-
selu” obrazy ejdetyczne, przezywane przez osoby dramatu, sa do-
stepne bezposrednio tylko im samym. W ,Nocy listopadowej”
Wysockiemu w obrazie ejdetycznym zjawia si¢ Pallas; chér obec-
nych podchorazych widzi tylko, ze ,gora mu lica”. Joanna widzi
i styszy w wyobrazni ejdetycznej chér bogin i Marsa; obecni przy
niej: W. Ksiaze, Kuruta i inni z zachowania jej i stéw tylko do-
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myslaja sie, Ze majaczy, ze widzi cienie ejdetyczne i z niemi
gada, W. Ksigze widzi w wyobrazni ejdetycznej Sobieskiego i sly-
szy jego glos; obecni jego zjawy ejdetycznej oczywiscie nie moga
widzie¢ ani slyszeé,

Niekiedy jednakze Wyspianiski w dramatach przedstawia
nam wizje zbiorowe, wizje grup ludzi; dwie lub wiecej oséb dra-
matu przezywa w danej chwili jedna wizje. Np, w ,Legjonie”
Mickiewicz i Krasiniski maja taka jedna wspolna wizje'). W tym-
ze dramacie Slowianie z Mickiewiczem na czele przezywaja
jedna wspolng wizje, ,,jako Andrzeja, swietego Apostola, opraw-
ce wiodg na meke..."™). W ,Nocy listopadowej"?) zolnierzom
walczacym zjawiaja sig, zdaje sig, wspélne wszystkim wizje; po-
dobnie Chlopicki i publiczno$é¢ przezywaja jedna wspélna wizje,
w ktorej zjawia sie Nike,

Wizje, przezywane przez grupy ludzi, sa zreszta zjawiskiem
bardzo rzadkiem w dramatach Wyspianskiego w stosunku do
wizyj, przezywanych przez osoby pojedyrncze, ktore to wizje, jak
powiedziano, mozna bez zastrzezer uwaza¢é za obrazy ejdetyczne.

Otéz kwestja jest teraz, czy owe wizje, przezywane przez
grupe ludzi, pomyslane byly przez poete, jako obrazy ejdetycz-
ne? Wszak obrazy ejdetyczne, jako zjawiska psychiczne, moga
by¢ przezywane tylko przez jedna osobe i sa tylko dla niej do-
stepne, a nie sa dostepne bezposrednio innym osobom. Obraz ei-
detyczny, przeiywany przez grupe ludzi, jest nonsensem, niec
istnieje, nie moze istnie¢; przestatby inaczej byé obrazem ejde-
tycznym, procesem psychicznym, Wyspianski sam nigdy zapew-
ne wizji jakiej§ wespél z innymi ludZmi nie przezywal; niema
w jego wypowiedzeniach zadnego $ladu, ktéryby na to wskazy-
wal; nie mégl wiec poeta znaé takich dziwnych wizyj z doswiad-
czenia. Czemze si¢ tlumaczy, ze Wyspiariski mimo to wizje takiz
wprowadza na scen¢? Czemu mija sie niekiedy, choé rzadko,
z prawda psychologiczna i przedstawia wizje, przeZywane przez
grupy ludzi, cho¢ znal tylko wizje, przezywane przez pojedyricza
osobe, — wizje ejdetyczne?

Zdaje mi sie, ze Wyspianiski wprowadza na scene wizje,
przezywane przez grupy ludzi, pod wplywem dziel poetéw in-
nych i, by¢é moze, pod wplywem pewnej teorji Nietzsche'go.

Swiat nadprzyrodzony duchéw, istot objektywnych, bytuja-
cych samodzielnie, — ten $wiat nadprzyrodzony, do$é¢ czeste

), Legjon”, sc. IIL., po w. 157.
%) ,Legjon" sc. VII,
) ,Noc listopadowa", sc, VIL, sc. V.
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przedstawiany w poezji, uwazal Wyspianski za §wiat imaginacyj,
fantazji, mar zrodzonych z duszy wlasnej oséb dramatu, czy sa-
mego twoércy, Juz w , Dziadach” uwielbianych poznal Wyspiani-
ski takie sceny, gdzie przedstawione byly ,imaginacje” (zdaniem
poety) calej grupy ludzi, Gusélarza i jego choru. Jest pewnem,
ze Wyspianski §wiat duchéw w mickiewiczowskich ,,Dziadach”
uwazal za imaginacje takie, jakie sam czesto przezywal'), rodzac
je z wlasnej duszy, — za fantazje, nigdy za byty objektywne,
poza Guslarzem i chorem istniejace, za jakie je znéw z pewnoscia
uwazal sam twoérca ,Dziadow’. Przypuszczam, ze Wyspianski,
idac sladem cho¢by Mickiewicza, wprowadzil na scene wizje,
przezywane przez grupy ludzi, choé sam w doswiadczeniu wia-
snem z zjawiskiem takiem sie nie spotkal. Mogl sie czué nasz
poeta zupelnie usprawiedliwiony w tym wzgledzie, widzac, zZe
inni, genjalni poeci, przedstawiali na scenie takie wizje grup
ludzi, ktérych to wizyj (w przypuszczalnem mniemaniu artysty)
takze z doswiadczenia znaé¢ nie mogli.

Byé moze, ze zaciezyl na Wyspianskim takze wplyw tra-
gedji greckiej w interpretacji Nietzsche'go?), wedle ktérego

wakcya sceniczna jest wizya chéru, ogarnietego ekstaza dyonizyjska;

to, co si¢ dzieje na scenie, jest imaginacjg choru').

Pisze o tej sprawie T. Sinko') i dowodzi, ze Wyspianski
musial slysze¢ o tej teorji. Sinko wysnuwa stad wniosek, ze cala
teorja i prakiyka dramatu imaginacyjnego u Wyspianskiego po-
wstala nie samorzutnie, ale pod wplywem ,Dziadéw” i teorji
Nietzsche'go. Taki wniosek jest jednak, jak wykazuje cala nasza
praca, bledny, bo wlasnie ejdetyzm poety tlumaczy najgicbiej
teorje i praktyke dramatu imaginacyjnego u poety. Stworzenie
i przeprowadzenie teorji dramatu imaginacyjnego pozostaje bez-
watpienia czynem Wyspianskiego. ,Dziady" i teorja Nietzsche'go
mogly najwyzej utwierdzi¢ Wyspianskiego w jego zamystach
stworzenia dramatu imaginacyjnego.

Wptyw ,Dziadéw” (i, byé moze, innych podobnych utwo-
réw) oraz owej teorji Nietzsche'go wydaje mi sie wyrazaé¢ w wpro-
wadzeniu przez poete do dramatéw (w wypadkach zreszta bar-
dzo nielicznych) wizyj, przezywanych przez grupy ludzi. Po-
twierdza to zdanie i ten drobny fakt, ze Wyspianski w swej

') Wynika to choéby z cytatu, zamieszczonego na str, 44,

*) Nietzsche. ,Die Geburt der Tragodie aus dem Geiste der Musik”,
r. 1872.

%) Cytat z przektadu L. Staffa, ,Narodziny tragedji”, str. 62.
%) Tadeusz Sinko, ,Antyk Wyspianskiego", Krakow 1916, str, 40.
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teorji (i w tem teorja jego odchyla sie od teorji Nietzsche'go)
marzyt tylko o tem, ,aby zajaé¢ sie jedna lub dwiema osobam:
i tej caly $wiat przedstawi¢”; nie myslal zas o tem, aby przed-
stawia¢ jaki$ swiat, wspélny jakoby grupie ludzi. W praktyce
swego dramatu Wyspianski odchyla si¢ niekiedy od swej teorji
wlasnie, jak sadze, pod wplywem innych poetéw i pod wplywem
teorji Nietsche'go.

A zatem wizje, przezywane przez grupy ludzi, s3 w drama-
tach Wyspianskiego takze tylko obrazami ejdetycznemi. Nie-
prawdziwem jedynie w przedstawieniu tych obrazéow ejdetycz-
nych jest to, ze sa one jakoby przezywane przez grupe ludzi.

Tak wiec jedyna sprzeczno$é, zachodzaca miedzy opisem,
uzyskanym na podstawie wypowiedzen wlasnych poety o jego
zyciu wyobrazeniowem, — a opisem wyobrazeri ejdetycznych
oséb dramatow Wyspianskiego, wydaje mi si¢ dostatecznie wy-
tlumaczona.

B. Wyobrazenia e¢jdetyczne, jako typowa dla Wyspianskiego
forma pojawiania sie pomysléw do fragmentow dramatycznych.

Znaczenie ejdetyzmu dla tworczosci literackiej Wyspian-
skiego nie wyczerpuje si¢ na tem, ze w dramatach jego wystepuja
csoby, przezywajace wizje ejdetyczne, ktére znamy badz to
z wypowiedzenn barwnych i plastycznych tych oséb dramatow,
badz to dzieki wprowadzeniu pelnych oryginalnosci i czaru ima-
ginacyj tych osob dramatéw na scene.

Wplyw ejdetyzmu na twérczosé naszego artysty byl glebszy.

Wyrazil sie ten wplyw takze w tem, ze Wyspianski sam
dramaty swe komponuje z scen, ktére niekiedy wydaja sie by¢
lub sa z pewnosciag mniej lub wigcej dokladnemi kopjami prze-
zywanych przez niego wizyj ejdetycznych. Przeiywane przez
Wyspiarskiego obrazy ejdetyczne, — barwne, wyraziste, peine
ruchu, o tresci poteznej i formie pigknej, — czesto stajg sie
pomystem do poszczegélnych scen czy fragmentow scen dramatu.

Okoliczno$é ta, ze utwory dramatyczne Wyspianskiego by-
waja komponowane z scen ejdetycznych poety, wyciska charak-
terystyczne pietno na tych utworach; te cechy oryginalne dra-
matéw artysty ttumacza si¢ ta wlasnie okolicznoscia.

Z bystrosciag odgaduje wizyjne pochodzenie dramatéw Wy-
spianiskiego Stanistaw Brzozowski w swem malem, ale przenikli-
wem studjum o Wyspiariskim, w ktérem tak pisze:

.Postacie utworéw Wyspianskiego to nigdy nie zywi ludzie tacy, jakich

spotykamy w zyciu, to zawsze ,mary” w duszy poety zrodzone . .."

Wyspiafiski moca swego talentu przeznaczony byl do tego iedyni_e‘
by odtwarzaé¢ swe dziwne i groZne, zawsze pelne wyrazu marzenia
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i sny..." ,Postacie Wyspianskiego posiadaja zycie widziadef

i zmor..., nie tkwi cno w nich samych, lecz w duszy, co je zrodzita”.

wWydaje mi sie, ze cale ,Wesele” Wyspianskiego pozostaje w takim.

stosunku do swego twoércy, jak np. Stariczyk do dziennikarza, mara Szeli
do dziada..... , ze jest to slowem olbrzymia zmora, zrodzona w rozgo-
rzalej i rozgoryczonej duszy'?),

W podobny zreszta sposéb méwia o dzietach Wyspianskiego
takze inni autorzy®).

Ejdetyczne pochodzenie scen réznych utworéw dramatycz-
nych Wyspiarskiego nieraz da si¢ wykazaé tatwo, nieraz za$ zu-
pelnie nie da sie udowodnié; takze pewno$¢, z jaka mozna po-
chodzenie ejdetyczne przypisaé¢ réznym scenom dramatycznym
poety, jest bardzo nieréwna.

a) Wplyw ejdetyzmu na tworczosé dramatyczna Wyspiari-
skiego wyraza sie przedewszystkiem w widowiskowosci drama-
tow. Widowiskowosé jego dramatéw (okreslano ja czesto mia-
nem: malarskos$é, obrazowos$¢, scenicznosé itp.) tlumaczyé sie
moze jedynie ejdetyzmem Wyspianskiego. Jest wrecz wykluczo-
nem, aby obrazy sceniczne poety, niestychanie wprost bogate
w ksztalty i barwy, ,,ruchome i ruchliwe gestami”, — byly wy-
tworem wyobrazni zwyklej poety, o ktérej wiemy z scistych
i pewnych naukowo poszukiwan Balka®), Zze byla ona wyraznie:
ubcga, bardzo uboga w elementa ksztattu, barwy i ruchu. Wido-
wiskowos¢ dramatow Wyspiariskiego wyraza sie w tem, ze

1) dramaty te sa w pierwszym rzedzie kompozycjami ,,rucho-
mych i ruchliwych” obrazéw, przebogatych w ksztaity,
barwy i ruch;

2) ie zaopatrzone sa w jaknajszczegolowsze przepisy, doty-
czace dekoracyj, oswietlenia, kostjuméw, charakteryzacyj,
destow itp., dotyczace, jednem stowem, przedstawienia tych
obrazéw dramatycznych na scenie.

Dramaty Wyspianskiego kompozycjami obrazéw ruchomych.
Pierwszy pomyst do sceny dramatycznej stanowia u poety na-
szego nawiedzajace go w stanie odpowiedniego nastroju sponta-
niczne obrazy ejdetyczne wzrokowe, Sa to owe imaginacje, owe
cuda i dziwy, owe dziwadla, ktére, zywy budzac zachwyt, tak

1) Stanistaw Brzozowski, ,Stanistaw Wyspianski, jako poeta™, Warsza-
wa, 1603, str. 86 i 89.

?) Np. Antoni Potocki, ,Stanistaw Wyspianski”, Krakow 1902, str, 17;
A. Grzymala-Siedlecki, ,,Wyspianski”, wyd. II. Krakéw, str. 33; W, Troja.
nowsk., ,,Wyspianski’, str. 67 i 68.

%) Sprawa ta zostala moéwiona dokladnie w cz. 1. rozprawy na.
str. 17—22,
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silnie pobudzaja poete do ujgcia ich bodaj w setnej czesci w forme
artystyczna. Szereg przezytych w podobnych okolicznosciach (np.
w tem samem miejscu) wizyj ejdetycznych, stanowiacych kazda
dla siebie pewien obraz przeistaczajacy sie, zamkniety, — stara
si¢ potem artysta praca $swiadoma zlaczyé w calosé wieksza, —
w dramat. Jesli w pracy tej napotyka na zbyt duze trudnosci,
odklada rzecz, aby czekaé, poki sie scena dana sama nie ulozy,
poki .nie zjawi si¢ mu w wyobrazni ejdetycznej scena ta popra-
wiona tak, ze nadaje si¢ dobrze do wlaczenia ja w calos¢, w dra-
mat. Kiedy juz poecie powiodlo sie ulozyé i zwigzaé obrazy ejde-
tyczne czy sceny dramatu w calosé wieksza, w jedno widowisko
dramatyczne, — wtedy dopiero, zdaje sie, przystepuje nasz arty-
sta do pracy poetyckiej, wtedy dopiero zaczyna pisaé. Pisanie,
tworzenie tekstu poetyckiego odbywaé sie zdaje u poety czesto
w ten sposéb, Ze poeta w wyobrazni ejdetycznej dostownie styszy
ngadanie” widzianych réwnoczesnie w obrazach ejdetycznych
postaci.

Sposéb pracowania Wyspianskiego jest charakterystyczny
dla typéw pracy podswiadomej, Tak obrazy ejdetyczne wzro-
kowe (stanowiace pomyst widowiska), jak pézniej pojawiajace
si¢ nieraz wyobrazenia ejdetyczne sluchowe (stanowiace czesto
pomyst tekstu poetyckiego), -— ktérych uzewnetrznieniem staja
si¢ pozniej widziane i styszane w teatrze sceny dramatyczne, po-
jawiaja sie u artysty samorzutnie, bez wysitku woli; twérca ogra-
nicza sie, zdaje sig, do czekania na ich pojawianie sie, zachowu-
jac sie biernie, — a najwyzej starajac si¢ wprowadzi¢ w nastréj,
korzystny dla gry fantazji ejdetycznej. Odrzucanie jednak, do-
bieranie i zestawianie owych wyimaginowanych ejdetycznie obra-
z6w w calo§¢ jedna., dramat, odbywaé sie zdaje u poety
swiadomie,

Wyspianski sam byl wprawdzie ,przeciwnikiem teorji
nieswiadomego tworzenia, nie uznawatl tego pogladu, ktéry
robote twércza uwaza za rodzaj misteryum, dokonywujacego
si¢ w podswiadomych pokladach duszy"!). I'wierdzit on, ze
sam pracuje z pelna swiadomoscia tego, co i jak robi, Stusz-
nie stwierdza Kotarbiniski, ze Wyspiasiski sie ludzil, Wy-
spiariski uwazal bowiem, ze skoro tylko zdaje sobie sprawe
dokladnie z tego, dlaczego jeden pomyst przyjmuje, inny
odrzuca, a trzeci odklada, aby sam sie ulozyl, — to juz
wszystko czyni $wiadomie. Zapominal o tem, Ze tworzenie

) Jozef Kotarbinski. ,Pogrobowiec romantyzmu', Warszawa 1909,
str. 327.
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si¢ samych pomystéw (w formie obrazéw ejdetycznych spon-

tanicznych) odbywalo si¢ w podswiadomosci, jak o tem

$wiadczyly bardzo liczne wypowiedzenia naszego artysty).

Bardzo cenne dla ustalenia sposobu tworzenia dramatéow
przez Wyspiariskiego jest swiadectwo Adama Chmiela, ktéry
w swoich wspomnieniach tak pisze o tworzeniu przez Wyspiani-
skiego ,,Nocy listopadowej"*):

wSytuacje podczas napadu na ksiecia... przedstawial mi Wyspianski

rysunkiem bardzo szczegélowo, jak to zwykle robil przy omawianiu

jakiej$ sceny z dramatu i wogéle przy rozmowach, przedstawiajac rzecz
zaraz w linearnym szkielecie. Podczas pisania (scen dramatu) nie dawat
nigdy objasnien sytuacyjnych, majac je juz ustalone w mysli, dopisywal
je dopiero do korekt drukarskich,..” ... Wogéle Wyspianiski pisze
nsceny z ulozonego dramatu te, ktérych osoby zaczynaja juz same do
niego ,gadac¢”. Mowil przytem Wyspianski do Chmiela, ze ,to bardzo
trudne do napisania, ale, ze chcialby tak napisaé, zeby ,Wesele" bylo
niczem wobec ,Nocy listopadowej”, ,,Musze pare dni czem innem sie

zaja¢ i dopiero potem sceng te przeczytam — wtenczas wyjdzie mi

wszystko i napisz¢ moze — ale to bardzo trudne”, O chérze Wyspianski

.. jeszcze nie wie, jakim bedzie, ale on sam sie juz ulozy"”,

Wynika z tych zdan, ze pierwsza koncepcja scen dramatycz-
nych u Wyspianskiego byla natury wzrokowej. Dopiero kiedy
dramat, jako widowisko, byt juz ulozony, dopiero wtedy poeta
zaczyna pracowaé¢ nad tekstem poetyckim, ktéry jest dopetnie-
niem uloZonego juz widowiska, Tekst poetycki tworzy poeta
czesto w ten sposdb, jak sie zdaje, Zze postacie, widziane w obra-
zach ejdetycznych, zaczynaja same do poety ,gadac”.

Analiza literacka dramatéw Wyspianskiego daje wyniki
podobne. Liczni autorowie, piszacy o dramatach Wpyspian-
skiego, stwierdzajg przedewszystkiem ich charakter widowi-
skowy i zgodni s3 w tem, ze dramaty Wyspiariskiego sa kompo-
zycjami ruchomych obrazéw, w ktérych pierwiastki stuchowe i po-
jeciowe schodza na plan drugi. Taki stan rzeczy zgadza sie zu-
pelnie z sposobem pracowania artysty, naszkicowanym powyzej.

wPonad pisarzem dramatycznym gérowal w Wyspianiskim pisarz
sceniczny”, pisze jeden z autor6w?®), ,Inaczej moéwiac, utwory jego sa
wigcej widowiskami, niz dramatami w $cistem odczuciu tego stowa...
W dramacie ilo§é scen danego aktu wyplywa logicznie z achitektury
psychicznej postaci i zdarzed. W widowisku ilo§é scen odpowiada pelni
obrazowego wrazZenia i nig si¢ reguluje... Pisarz sceniczny — w ide-
alnym swym wyrazie — wyzyskuje ten pewnik teatralny, ze widownia
teatru dziesieckro¢ silniej pracuje okiem, niz uchem... I doskonala sce-

') Poréwnaj wywody na str. 33 n,
?) Ze wspomnien Adama Chmiela. Cytuje za J. Salonim, objasnienia

i przypisy do ,Nocy listopadowej”, str. 48 i 49 i 50,
%) A. Grzymatla-Siedlecki, op. cit., str, 179—180,
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niczno§é utworu polega wlaénie na tem, aby utwér ten dawal wrazenia

wzrokowe i stuchowe w takim stosunku, w jakim je przyjmuje natu-

ralna zdolno$é odczuwania widza. W Wyspianskim stosunek ten prze-
suwa si¢ na niekorzy$é pierwiastkéw stuchowych, pojeciowych”,

A oto, co pisze o kompozycji utworéw dramatycznych Wy-
spianskiego St. Brzozowski'):

+Kompozycja wogéle to najstabsza strona Wyspianskiego: wywia-

zuje si¢ on z niej wtedy jedynie, gdy caloé¢ jego dziela da si¢ zamknaé
w jednym obrazie, lub co najwyzej w obrazie przeistaczajacym si¢ w ten
sposob, ze ciaglosé tego przeistaczania nie ulega zadnej przerwie i caly
proces da si¢ zamknaé w jednych i tych samych ramach, w poczatko-
wych ramach obrazu®). ...Wyspianski posiada niewatpliwie zdolnosci
kompozycyjne, ale sa to zdolnosci malarza raczej, niz pisarza, Umie on
mys‘le‘é jasno i silnie, ale wtedy jedynie, gdy mysli ksztaltami i obra-
zami .,

Przepisy, dotyczqce przedstawienia scen dramatycznych na
scenie. Wyspiarnski daje jaknajszczegélowsze przepisy, dotyczace
przedstawiania obrazéw dramatycznych na scenie; przepisy te
okreslajg doktadnie i szczegolowo dekoracje, o$wietlenie, ko-
stjumy, charakteryzacje, gesta itp. Nie bylo i niema w Polsce
pisarza dramatycznego, ktoryby tak liczne, dokladne i szczego-
fowe dawal w tym wzgledzie przepisy rezyserowi, i ktoryby tak
wielki ktadl nacisk na pedantyczne stosowanie sie do tych prze-
piséw; wiemy przecie, ze Wyspianski bardzo czesto sam maluje
i rysuje modele dekoracyj i kostjuméw®). Fakt ten potwierdza
tylko zdanie, ze dramaty Wyspianskiego, to nadewszystko wido-
wiska, ktére powstaly z szeregu wizyj ejdetycznych poety. Dra-
maty jego maja przedewszystkiem pokazaé oczom widza teatral-
nego to, co sam poeta widzial w wyobrazni ejdetycznej. Dramaty
sa kompozycjami ,,ruchomych i ruchliwych gestami’ obrazow, —
to ,,dramaty malowane”. Wyspiariski czyni¢ musi wszystko, aby
owe dramaty wygladaly na scenie tak samo, jakiemi je w swojej
wyobrazni ejdetycznej wzrokowej stworzyl, Stad olbrzymia ilos¢
owych przepisow, bez ktérych uscenicznienie jego dramatow
musialoby byé dowolne; dramaty poety przestalyby by¢ widowi-
skami takiemi, jakiemi je poeta przedewszystkiem stworzyl;
mozna nawet powiedzieé¢ §mialo, — dramaty te przestalyby by¢

1) St. Brzozowski, op. cit., str. 75—76,

?) ,Obraz przeistaczajacy si¢" zdaje si¢ w dramatach Wyspianskiego
odpowiadaé jednej wizji ejdetycznej; z obrazéw takich sklada sie dramat.

3) Rzecz godna wzmianki, ze wéréd trzech badanych przez B. Leinwe-
bera (,Empirisch-psychologische Beitrige zur Typologie des dichterischen
Schaffens”, wyd. przez E. R. Jaensch'a w zbiorze ,Studien zur psychol.
Asthetik- und Kunstpsychologie mit padagogischen Anwendungen") wspél-
czesnych poetéow-ejdetykéw dwu z pasja oddawalo si¢ budowaniu teatrzykéw
marjonetek.
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dramatami Wyspianiskiego, a stalyby sie w wiekszej czesci utwo-
rami rezysera, a w mniejszej cze$ci utworami poety, Skoro wiec
W obrazach tych lezy najwigksza sita jego twoérczosci'™), poeta
czyni wszystko, aby jaknajdokladniej te obrazy swoje wyima-
ginowane pokaza¢ na scenie, niczego z nich nie uroniwszy. Stad
tez owe przepisy, dotyczace przedstawienia scen dramatycznych
na scenie, tak szczegolowe, tak liczne i drobiazgowe, jak u nikogo
innego z pisarzy dramatycznych polskich.

Przeglad poszczegélnych dramatéw ze wzgledu na ich wido-
wiskowos¢ i pochodzenie ejdetyczne. Aby stwierdzi¢ pewnosé,
prawdopodobieristwo lub brak pochodzenia ejdetycznego elemen-
tow sktadowych poszczegélnych dramatow Wyspianskiego, trzeba
stwierdzi¢, w jak wielkim stopniu cechuje poszczegélne dramaty
owa wybitna widowiskowosé, uwidoczniajaca sie w kompozycji
cbrazami i w trosce o nalezyte przedstawienie widowiska na
scenie teatru, Tam, gdzie moment widowiskowosci géruje nad
momentami stuchowemi i pojeciowemi, tam mamy prawo do-
patrywaé¢ si¢ w dramatach poety ucielesnienia obrazéw ejde-
tycznych.

Pewnos¢ pochodzenia ejdetycznego scen wzrasta wtedy, gdy
pochop do ich stworzenia daja poecie dziela sztuki plastycznej.
Fakt taki pozwala przypuszczaé, ze pomysl do tego rodzaju
sceny dramatycznej pejawil si¢ u Wyspianskiego w tormie wizji
ejdetycznej, powstajacej pod wplywem pobudzajacym i w opar-
ciu o spostrzezenia dziela sztuki.

»Batory pod Pskowem" jest, méwiac stowami Brzozowskiego,
sobrazem przeistaczajacym si¢ w ten sposob, ze cigglosé tego
przeistaczania nie ulega zadnej przerwie i caly proces da sie
zamknaé¢ w jednych i tych samych ramach obrazu”. Utwér ten
powstal pod wplywem obrazu matejkowskiego. Jest rzecza naj-
prawdopodobniejsza, ze kiedy Wyspiariski wpatrywal sie w owo
dzielo, przezywal nieraz wizje ejdetyczne, Okolicznosci musiaty
sprzyja¢ pojawianiu sie tego rodzaju wizyj. Wiemy przeciez, ze
dziela sztuki wogole, a co dopiero dzieta sztuki, ktérych trescia
byly sprawy i ludzie wielcy, niepospolici, olbrzymy z zamierzch-
tej przeszlosci, nadzwyczaj silnie podniecaly wyobraznie ejde-
tyczng poety. Najprawdopodobniej wigc figury obrazu matej-
kowskiego wyszly z ram wyobrazni ejdetycznej poety i odegrato
si¢ przed nim widowisko imaginacyj. Taki obraz ejdetyczny prze-
istaczajacy sie stal si¢ pomystem do sceny dramatycznej. Bytoby
rzecza zupelnie niezrozumiala, gdyby sie tak sprawa nie miafa

1) St. Brzozowski, op. cit. str, 59,
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u twércy ,,Akropolis”, tak ogromnie sklonnego do przezywa-
nia obrazéw ejdetycznych, wychodzacych z ram obrazéw, czy
z sztalug.

»Krélowa Korony Polskiej”. Utwor ten powstal w scistym
zwiazku z tworzonym w réwnym czasie witrazem tej samej tresci,
zatytulowanym ,$luby Jana Kazimierza”. I ta scena, podobnie,
jak ,Batory pod Pskowem", jest ,,obrazem przeistaczajacym sie
i dajacym sie zamkna¢ w jednych i tych samych ramach obrazu’.
Domysla¢ sie¢ mozna, ze utwér ten jest rowniez uzewnetrznieniem
jednej wizji ejdetycznej. Powstawanie réwnoczesne utworu sce-
nicznego i witrazu tej samej tresci wskazuje na jedna koncepcije
obu tych dziel. Niestusznem wydaje sie zdanie, jakoby ,inne bylo
Zrédlo ich natchnienia i inna droga koncepcji*'). Pomyst do wi-
trazu i sceny dramatycznej bezwatpienia zjawil sie poecie
w obrazie wzrokowym ,ruchomym i ruchliwym”. Ujarzmienie
owej wizji ejdetycznej w forme witrazu sprawialo artyscie wiel-
kie trudnosci, z powodu ktérych praca ta sie opéznia. W czasic
tym czesto musiai poeta widzie¢ w obrazach ejdetycznych piekne
pomysly, nienadajace si¢ wprawdzie do wykonania witrazu, ale
nadajace sie pewnie do uczynienia z nich sceny dramatycznej.
Widowisko bylo gotowe, — pozostawala jeszcze praca czysto po-
etycka. Liczne bardzo dokladne i szczegélowe przepisy, doty-
czace przedstawienia tej sceny na deskach teatru, s$wiadcza
o wybitnej widowiskowosci utworu i przemawiaja za jego pocho-
dzeniem ejdetycznem,

»Legenda”. Analiza ,Legendy" wskazuje réwniez na to, ze
koncepcja tego utworu zjawila sie poecie w formie obrazéw
wzrokowych, a wigc w formie obrazéw ejdetycznych, Przed tek-
stem poetyckim powstalo widowisko ,Legendy". Potocki nazywa
.Legende” — ,rozsépiewanym obrazem"?). Kotarbiriski réwniez
moéwi, ze w . kompozycji przewaza tu... zywiol malarski’). Po-
dobnie wyrazaja si¢ inni autorowie o ,Legendzie!),

') A. Grzymala-Siedlecki, op. cit., str. 180. B. Leinweber, op. cit.
str. 16—17 stwierdza u badanych przez siebie poetow-ejdetykéw, ze ..., die
meisten der uns zur Verfiigung stehenden Personen neben dem Dichten sich
vielfach noch auf anderen kiinstlerischen Gebieten betatigten, dass aber, psy-
chologisch gesehen, der Vorgang ihres Schaffens, ...sei es beim Malen,
Modellieren, Komponieren oder Dichten, durchaus in seiner Grundstruktur
ein analoger war...."

?) Antoni Potocki, ,Stanistaw Wyspianski”, 1902, str, 22.

%) Jozef Kotarbinski, op, cit., str, 42,

) np. W, Trojanowski, op cit.,, str, 183,
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wMeleager”. Widowiskowosé¢ tego utworu jest tak dominuja-
ca, ze pochodzenie ejdetyczne obrazéw przeistaczajgcych sie,
z jakich sklada si¢ utwér, jest niewatpliwe, Oto uwagi Potockie-
go') o ,Meleagrze":

wTrudno nie dostrzec w niej nadzwyczajnego bogactwa, prze-
pychu obrazéw". ,Tu nastepstwo obrazéw samo znaczy droge fatum",
nZa$ rola poety — to spokojna opowiesé, wtér dajaca tym obrazom”.
v+ -z nieporéwnang plastyka odstania sie obraz za obrazem, Tu prawie
stow nie stycha¢ — tu plyna widzenia, Wtéruje im chor, objasniajacy
widza", ,Kolejno rzezba i obrazem ttumaczy sie tu temat i pokrewnych
wrazenn dozna¢ mozna tylko chyba w wedrowce po greckich zabytkach

Louvre'n”,

Jak widzimy, Potocki dobitnie podkresla supremacje mo-
mentéw widowiskowych w ,,Meleagrze' nad momentami stucho-
wo-pojeciowemi, charakterystyczng dla utworéw Wyspianskiego,
sktadajacych sie z obrazéw ejdetycznych uzewnetrznionych.

wProtesilas i Laodamia* tak samo musiala powstaé, Wpierw
bezwatpienia w wizjach ejdetycznych zjawialy si¢ poecie sceny,
z ktorych twoérca stworzyl widowisko. Potem dopiero napisat
tekst.

«Czyz to nie szereg plaskorzezb?" — dziwi sie Chmielowski'?),
- wProtesilas i Laodamia” wogéle obfituja w najwicksze bogactweo
plaskorzezb plastycznych, opisanych przez poete, albo jako sytuacje,
albo jako wizje". ,...Tu znéw podziwiaé trzeba niestychang prace wy-
obrazni poety, ktéry ten skromny watek przyodzial w przepych barw
i roztoczyl w dziwnem bogactwie obrazéw", — pisze znowu Potocki?®),
podobnie zdumiony, i wola: ,Nie — réwnego przepycha szczegélow,
réwnego nasiaknigcia zywemi barwami, chyba nigdzie znales¢ nie mozna,
Jest li to ,informacja” sceniczna, czy raczej szereg kartonow odtwarza-
jacych kolorowa galerje strojow, sprzetow i postaci? To jest w kazdym
razie orgia barwy i obrazu, gdzie schematyczny frazes jeden rozwinie-
tym zostaje do potegi cyklu malarskiego. To jest tak kolorowe, ze az
prawie kolorkowe, obrazowe, az do obrazkowosci®, .. wNiezwyczajne
bogactwo barwy i obrazéw, przedziwne wiazanie tychze jakas bogata
architektonika wyobrazni — oto tres¢ zasadnicza..."

Brzozowski*) zas widzi w utworze tym niejako

wwskazowke nowego kierunku w rozwoju teatru, jako sztuki, Kie-
runku, w ktérymby teatr byt tylko urzeczywistnionym malarstwem, obra-
zem w ruchu”,

»Klatwa", ,Sedziowie", , Warszawianka" i ,,Lelewel” to dra-
maty, w ktérych widowiskowo$¢ bezsprzecznie odgrywa role
znacznie mniejsza, niz w innych dramatach Wyspiarskiego, Dra-

) A. Potocki, op. cit., str, 28 i 29,

?) Piotr Chmielowski, ,Stanistaw Wyspianski”, (Charakt, Literac, 1902,
R. IL t. VII. wyd. I1.) str, 140,

%) A. Potocki, op. cit., str, 30, 32, 34,

*) St. Brzozowski, op. cit.,, str, 111
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maty te, w ktérych poeta réwniez przejéciowo rezygnowat z wpro-
wadzenia imaginacyj na scene w roli figur dramatu, dramaty te
sg tworzone w czasie, kiedy Wyspiariski
wpozostawal pod urokiem sztuki matematycznej, Z zarem przyj-
muje, jako postulat, formuly Arystotelesa o dramacie, bo one czynia
tworczosé bardziej jeszcze zblizona do architektury, do matematyki®!)
Stosowanie $cistych takich kanonéw w tworzeniu dramatéw
musialo polegaé¢ na opanowywaniu i ograniczaniu ogromnie buj-
nej widowiskowosci na rzecz momentéw logicznych i psychologicz-
nych. Wplyw ejdetyzmu na powstanie tych utworéw i na ich for-
me musi zatem by¢ znacznie stabszy i nic dziwnego, ze trudno go
tutaj wykazywa¢. Niedlugo jednak Wyspiariski wytrwal w prze-
ciwnym jego psychice wylaczaniu momentéw widowiskowych
z tworzacych si¢ dziel. Porzuca niebawem formuly Arystotelesa,
aby z tem wiekszym zapalem zwréci¢ sie do realizowania drama-
tu imaginacyjnego, do wyprowadzania na deski sceniczne swych
wzwidzysk" ejdetycznych, — i nastepuje w jego tworczosci dra-
matycznej dalszej ,wybitna zwyzka momentéw widowisko-
wych'*?).
»Legjon™ to pierwszy etap tego nawrotu do widowiskowosci.
W ,Legjonie” napotkalismy juz na ,imaginacje”, wprowadzone
na sceng. Kompozycja ,Legjonu” jest znowu tylko kompozycija
obrazéw ruchomych, bedacych odzwierciedleniem poszczegdlnych
wizyj ejdetycznych poety, zlaczonych w calosé¢ luzna. Nie widaé
migdzy niemi zadnego logicznego ani psychologicznego zwiazku,
$wiadomie przez poete stworzonego. Praca czysto pojeciowa
i poetycka wydaje sie¢ tu znowu wtérna, dopelnieniem do waz-
niejszej pracy fantazji ejdetycznej wzrokowej, Chmielowski’)
pisze:
wLegjon" — to szereg obrazéw, czyli, jak stusznie sam autor okre-
$lil, ,scen dwanascie”, raczej zestawionych, niz scisle organicznie ze
soba zespolonych...."
Kotarbinski), stwierdzajac przewage widowiskowosci nad
innemi momentami w ,Legjonie”, pisze:
wKompozycje ujat poeta w dwanascie obrazéw .., przewaza pier-
wiastek wizyonerski. Luzno zestawione epizody wiaza sie jednoscig na-
stroju i tonem wiersza”, ,,\W , Legjonie" wystepuje najjasniej strona ze-
wnetrzna, malarska, chociaz zaznaczona szkicowo w informacjach mie-
dzy nawiasami. W. wyraZnie okresla sceny swych widzen...” ,Jaka
jest synteza ,Legjenu”? Gdym zadal to pytanie Wyspianiskiemu, nie

umial mi odpowiedzie¢ i za oczami dziwil sie ironicznie, dlaczego tak
pytalem".

1) A. Grzymala-Siedlecki, op. cit, str. 193,
) A. Grzymata-Siedlecki, op. cit. str, 194,
) P. Chmielowski, op. cit. str, 115,

*) J. Kotarbinski, op. cit, str, 87 i 95.
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»Boleslaw Smialy”, jak wiekszosé dziel dramatycznych
poety, powstal z pewnoscia z wizyj ejdetycznych, ztaczonych
w widowisko. Postacie, widziane w obrazach ejdetycznych, za-
czynaly ,gadaé"” do poety (t. zn. poeta przezywal tu takie wy-
obrazenia ejdetyczne stuchowe), — i w ten sposéb powstawat,
byé moze czesciowo, tekst poetycki. Oto, co sam poeta méwi o po-
wstawaniu tych ,majakéw’, wstajacych przed oczyma i gra-
jacych przed nim dramat, majakéw, wprowadzonych pézniej
przez poete na scene!).

wPoleécie ze mna w ten czas przed wiekami,
ktéry sny jego na pamieé przywodza,

gdy sie z majaki, co idzie przed nami,
majaki duszy utesknionej rodza.
Najdziecie wtedy grod, $wiety skarbami,
kedy was stroze - rapsody powioda.

A kedy dlonia we mroki wam wskaza,
patrzcie, bo przeszlos§é przed wami obnaza,

Sen miatem taki i w tym $nie widzialem
rzeczy, ku ktérym sercem gonie calem.
Szty widma - ludzie, co miecze dzwigaly,
tarcze ze skory i ciezkie kawaly
skoérzanych zbroic, a strojne we swity,
orszakiem, w lunie koloréow spowity
wawelski grod przeslanialy.

Byt dworzec drewniany z lipowych uwiezi,

na przelaj sprzeganych przez krokwie debowe,
gdzie platwy, ciosane z stuwiecznych gatezi,
strop krélom czynily nad glowe.

¥ tym dworcu widzialem $wietlice ogromna.
polmroczng, pusta. — Wista za nia szumi

i toskot fal bije i wichr w niej sie ttumi;
mam w oczach i stuchu przytomna.

Posrodkiem podlogi wiodt krajec czerwony
ku miejscu, gdzie kréléw siedzisko stawione,
rzedami a zlota obite tarcica,

Gdym wchodzil, b dworzec ten pusty rzucon,
Z okienicow ksiezyes sie patrza i $wieca.

Juz wraz mi sie zdalo, ze szedl kto¢ przede mna
w izbe i zwieral za soba zapory,

a twarz mial zakryta przylbica.

Kto jestes? ty str6zu tajemnic narodu,

co$§ wewiod! mie w dworzec prastary?

On dlori swa na ustach mi kladzie kazaca

i sam sie¢ w stuchu'pochyla nad prog.

!) .Bolestaw $mialy", w. 1—33
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stysze... za $ciana ta, w mgle czerniejaca,
ak w dworcu, w podworzu dma w rég.
Snaé meze przyszli do grodu,
Sam tu! wy do mnie, duchy nasze,
o ktorych duch méj $ni!
Sam tu! Kolorem was okrasze,
jak bylo za dawnych dni.
Niech krol si¢ przedemna do boju zapasze,
niech stanie przede mna we krwi!

Juz male wrotka w bocznej $cienie
namknely si¢ w komory glab.

Czy w zamku jestem, czy na scenie?
W tem promien padl na prozny wrab.
Zamajaczyly si¢ dwa cienie,

dziewa i chlop, jak rosty dab.

Maz stucha, ku uszom przystawit swej reki,
a w gniewie drzy mu prawica.

I naraz rég ozwie sie bliski, uderzon
i glosem ogromnym po dworcu dmie szerzon,
a wicher go niesie orlica...

I mowié poczeli. — Juz stysze ich gwary,
milosne przemowki zakletej tej pary,
Krol méwit i krasawica:"

Po tym wstepie roztacza poeta na scenie te wszystkie dziwy
: cuda, ktore widzial w swej wyobrazni ejdetycznej. Powyisza
spowiedZ poetycka daje nam wierny obraz tworzenia si¢ dziefa
dramatycznego u poety, obraz zgodny zupelnie z informacjami
Chmiela'). W snach i widzeniach zjawiaja si¢ poecie obrazy ru-
chliwe, zaczynajace w pewnej chwili gadaé. Poeta zbiera owe
sceny w jedno wielkie widowisko i uzupelnia je tekstem poetyc-
kim. Analiza literacka orzekla o ,Bolestawie Smialym™ to samo,
co o wiekszosci dramatéw poety: ze dramat jest kompozycja
obrazéw, widowiskiem nadewszystko, a mniej dramatem w wia-
sciwem znaczeniu,

.Na scenie wrazenie utworu roénie”, pisze Kotarbinski’), ,staje sie
on szeregiem obrazéw o wielkiem kolorystycznem napigciu, dotykalna
wizja przeszlosci, dzialajaca ksztaltami...” ,Dramat dzialal z desek
scenicznych glownie efektem materyalnym, zewnetrznym, przykuwal
uwage widza dosadnosciag scen glownych, jaskrawoscia barwnych epizo-
déw, gra barw i oswietlenia”.., ,Tekst nie dzialal urokiem poetycznej
glebi... schodzil na drugi plan wobec szeregu Zywych obrazow i efek-
téw zewnetrznych".

) Patrz str, 76.
2) Stowa Brzozowskiego, cytowane na str. 73 n.
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,Wesele", dramat imaginacyjny par excellence, ,pozostaje
w takim stosunku do swego twércy, jak np. Stariczyk do dzienni-
karza"?). ,,Wesele" z pewnoscia jest zlozone z scen, widzianych
uprzednio w wyobrazni ejdetycznej. Pisze trafnie o Wyspianskim:
Boy-Zelenski).

+Pamietam go jak dzi§, jak szczelnie zapiety w swoj szary tuzu-
rek, stal cala noc oparty o futryne drzwi, patrzac swojemi stalowemi,
niesamowitemi oczyma, Obok wrzalo weselisko, huczaly tarce, a tu do:
tej izby wchodzilo raz po raz po pare oséb, raz po raz dolatywal jego
uszu strzep rozmowy... I tam ujrzal i uslyszal swoja sztuke",

Tam Wyspianski istotnie musial przeiyé szereg wizyj ejde-
tycznych, stapiajacych sie z rzeczywistoscia w obrazy, z ktérych
powstaly sceny ,Wesela"; i w tym wypadku tekst poetycki bez-
watpienia powstawal pézniej, jako dopelnienie ulozonego juz wi-
dowiska. W ,Weselu" takze uderza supremacja widowiskowosci
nad innemi momentami; tlumaczy sie ona oczywiscie tem, Ze
pierwsza koncepcja ,,Wesela" pojawila sie poecie znowu w obra-
zach ejdetycznych. P, Chmielowski®) pisze o ,,Weselu':

mWesele"... budowane jest bardzo luznie"... ,,Wyspianski za-
nadto daje si¢ unie$¢ zywemu kojarzeniu sie¢ wyobrazen..."
A. Potocki') zas — widzi
ww Weselu" — jedno$é wrazenia i wizyonerska wprost jego po-
tege.... to jakie§ rozépiewane niezatarte ronda obrazéw, korowcdy
$wietne majakéw..."
Zupelnie w mysl naszych twierdzern wywodzi Lack®), ze:
wWesele” jest urojeniem i z urojenia, ktére jest przedluzZeniem

t. zw. rzeczywistosci czyli jawy, plynie budowa tego dramatu, technika

jak mowia, gdy tymczasem jest to istota dramatu”.

.Noc listopadowa" nietylko dlatego jest dramatem imagi-
nacyjnym, ze przedstawia stosunek oséb dramatu (np. Wyso-
ckiego, Joanny, Lelewela itd.) do $wiata ich imaginacyj (np.
Pallady, Aresa i Nik, Hernresa i Ojca). ,Noc listopadowa” cala
wraz z osobami niby to realnemi i wraz z ich imaginacjami wy-
daje si¢ by¢ odzwierciedleniem wizyj ejdetycznych, przezywa-
nych przez poete. Caly ten dramat pozostaje w takim stosunku
do artysty, w jakim pozostaja Ares i Niki do Joanny, Stanczyk
do Dziennikarza, Witezie do Kraka. Poszczegélne sceny , Nocy

1) Stowa Brzozowskiego, cytowane na str. 73 n.

?) Cytuje za A. Chmielem i T. Sinka ze wstepu do 1. wyd, zbiorowego:
dziel St. W-go, t. IV,, str, XVIII.

) P. Chmielewski, op cit., str, 164 i 166,

) A. Potocki, op. cit, str. 45,

®) Stanistaw Lack, ,Studja o St, Wyspianskim", Czestochowa 1934,
str, 23,
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listopadowej"” wydajg si¢ byé przeto ucielesnieniem wizyj ejde-
tycznych, ktérych wielka czes¢ powstala pod wplywem dziet
sztuki plastycznej. W czasie swego pobytu w Warszawie zwie-
dzal poeta $niegiem okryty park w Lazienkach'). Bladzacemu
samotnie po parku artyscie nasuwaé sie¢ musialy wspommienia
-doniostych zdarzer i postaci historycznych. Szczegélnie zas silny
wplyw pobudzajacy na wyobraznie ejdetyczna artysty musialy
‘wywiera¢ rzezby i posagi mitologicznego s$wiata greckiego,
umieszczone w parku®) i przy patacu. Wyznawal przecie poeta
‘w swym liscie:
wAle Grecja, Grecja, prawdziwie, sie staje pania snéw moich™3).
Przypuszczaé nalezy, ze w tych korzystnych okolicznosciach
w osniezonym Parku Lazienkowskim zjawialy sie Wyspiari-
skiemu wizje ejdetyczne bohateréw powstania listopadowego,
a obok nich obrazy ejdetyczne béstw greckich, ktére wyszly
z posagow i figur kamiennych tak, jak ongié w jednym z pierw-
szych utworéw Wyspianiskiego imaginacje mlodego artysty wy-
chodzily z ram obrazéw i sztalug. Oczy artysty staly sie w Par-
ku Lazienkowskim , figurami ludne, ktére sie nietatwo zatrzeé
daly”, Zjawialy si¢ one potem zapewne czesto poecie, owe
wizje ejdetyczne, w coraz to bardziej poprawionem wydaniu,
coraz to doskonalsze, jako sceny dramatyczne, ktérych staly sie
projektem. Byloby rzecza zupelnie niezrozumiala, gdyby arty-
sta nie byl przezywal w ZLazienkach wizyj ejdetycznych.
Wszystko przemawia za tem, ze tak bylo: wielka sklonnosé
poety do przezywania widzen ejdetycznych, bardzo korzystne
okolicznosci oraz charakter wizyjny ,Nocy listopadowe;j".

I tutaj glosy krytykéw, analizujacych ,Noc listopadowa”,
zgodne sa z tem, ze ,Noc listopadowa™ jest w pierwszym rzedzie
widowiskiem. Wynika z tego to, o czem pisaliémy juz na pod-
stawie wypowiedzen poety, notowanych przez Chmiela, — ze
pierwsza koncepcja tego dramatu zjawita sie Wyspianskienmu

') Wyspianski byl w Warszawie w pierwszych dniach lutego 1898
i zwiedzal wtedy Lazienki. Swiadczy o tem p. J, Kisielewska, o czem pisze
J. Saloni w objasnieniach i przypisach do ,Nocy listopadowej”, str, 62,

?) O okolicznosciach korzystnych dla pojawiania sie wyobrazen ejde-
tycznych patrz str. 24—33 oraz str. 67—69,

) Z listu poety z 30. IX, 1891 r. Cytuje za J. Salonim, objasnienia
:i przypisy do ,Nocy listopadowej”, str. 68.
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w obrazach ejdetycznych, ze dopiero po stworzeniu widowiska
powstawal tekst poetycki. Kotarbiriski') pisze o tym utworze:

wnNoc listopadowa” zbudowana.., z szeregu luZnie zestawionych
scen, uderza wielkim przepychem wizyj i obrazow, ktére... ocalily dra-

mat na teatrze..." ,,Noc listopadowa' nie jest obrazem poetycznym
dramatu dziejowego, ale obrazem snu — jaki o nim wymarzyl
poeta..." | Artystycznie biorgc intensywno§é obrazéow wieksza jest

w wielu scenach dramatu, anizeli napigcie stow",

Jan Sten?) pisze:
wNazwalem ,Noc listopadowa” snem, Chce przez to wyrazié, ze
stan, w jaki nas ten poemat wprawia na jawie, jest najbardziej podobny
do stanu sennych marzen, do p6l $wiadomej halucynacji..." ,Postacie
te (Pallas, Ares i Niki) nie maja mniej Zycia, niz osoby rzeczywiste.

Jedne i drugie zyja tylko w marzeniu poety..."

A Grzymala-Siedlecki®) pisze o tem, jak ,zdolnosé¢ halu-
cynacyjna” poety musiala pracowaé wtedy, gdy zwiedzal La-
zienki, — i jak z wizyj tamze przezywanych wyrosta ,,Noc listo-
padowa'.

Dramatem, ktoérego sceny z cala pewnoscia okresli¢ mozna
jako kopje wizyj ejdetycznych poety, to

»Akropolis”., — Slusznie pisze o tym utworze J. Sten, ze

.niestychanie zajmujaca zarodzia natchnienia jest ,,Akropolis":
kogo ciekawia tajemnice tworzenia, nie przejdzie obojetnie obok tego
dziela...").

+Akropolis” jest takze dramatem imaginacyjnym par excel-
lence, nie w tem znaczeniu jednak, aby miat ,,zajaé sie jedng lub
dwiema osobami i tej caly swiat przedstawié¢”. Rézni sie ,,Akro-
polis” od rozpatrywanych dotad dramatéw imaginacyjnych
(np. ,,Wesela” i ,Nocy listopadowej”) tem, Ze nie wystepuja
w nim zupelnie osoby rzeczywiste, ktére przezywalyby wizje ejde-
tyczne; nie jest wigc w ,,Akropolis” przedstawiony stosunek oséb
dramatu do $§wiata imaginacyj”), lecz jest przedstawiona li tylko
gra samych imaginacyj ejdetycznych poety. W calym dramacie
niema jednej osoby, pomys$lanej przez poete, jako realnej, wzie-
tej z rzeczywistosci. Wystepuja w nim tylko widziadla, mary,
obrazy ejdetyczne poety, wprowadzone na sceng. Caly ten dra-
mat ,pozostaje w takim stosunku do swego twércy, jak np. Stan-

1) J. Kotarbinski, op. cit., str. 222 i 230,
?) J. Sten., op. cit., str. 63 i 64,
%) A. Grzymala-Siedlecki, op, cit., str. 68—71,

%) J. Sten, op. cit,, str, 52,
5) Z tego tez powodu w utworze tym niema Zadnych wypowiedzer slow-
mych o przezywanych wyobrazeniach ejdetycznych.
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czyk do dziennikarza”, méwiac slowami Brzozowskiego. Mo-
znaby go nazwa¢ dramatem imaginacyj trafniej jeszcze, niz dra-
matem imaginacyjnym. Poszczegélne sceny ,Akropolis” sa ko-
pjami poszczegélnych wizyj ejdetycznych poety, przezywanych
podczas bladzenia po Wawelu. W postaciach, snujacych sie pq
scenie, latwo odpoznaé obrazy ejdetyczne, znane nam z wWe-
sela”, ,Nocy listopadowej"”, ,Legendy”, itd. — widziadla, sny,
majaki,

O tem, ze sa to doprawdy obrazy ejdetyczne, $wiadczy fakt,
ze postacie ,, Akropolis” same rodza sie dopiero na scenie, po-
wstaja, wychodza z figur i rzezb katedry?).

Tak wlasnie musialy powstawa¢ obrazy ejdetyczne poety,
umieszczone w ,,Akropolis”. Wszystkie te postacie powstaja
w oczach widzéw na scenie tak samo dokladnie, jak musialy po-
wstawa¢ w oczach poety. Ten sposéb pojawiania sie obrazéw
ejdetycznych byl przecie charakterystyczny dla naszego arty-
sty. Poeta, patrzacy na posagi i rzezby, zapelniajace katedre,
rzutuje na nich samorzutnie pojawiajace sie obrazy ejdetyczne,
ktére w pierwszej fazie pokrywaja sie zupelnie z spostrzegana
rzezba; po chwili zaczynaja one odrywaé sie od posagu, zasta-
niaja go, schodza z cokoléw, poruszaja si¢ i szepca; zaczynajg
si¢ odgrywa¢ przed oczami poety widowiska, ,dramaty malo-
wane, romanse malowane, poematy malowane i wydziwiane",
ktérych bohaterami sa tylko imaginacje ejdetyczne tworcy. Tak,
jak w akcie 1. figury i rzezby katedry, tak w akcie II. punktem
wyjsécia dla obrazéw ejdetycznych sa gobeliny trojaniskie. Z nich
wyszly przed artyste obrazy ejdetyczne, poruszaly sie i szep-
taly, — a wszystko to ucielesnil poeta w akcie II. dramatu.
Akt III. skfada si¢ z scen, ktére w analogiczny sposob powstaly.
I one sa kopjami wizyj ejdetycznych, ktére wyszly z gobelinéw
biblijnych, kiedy artysta byl na Wawelu,

«To pamietacie, jak $ciany kosciola,
w dalekiej Flandrji wydziergana zdobi
gobelinowa ,Historia Jacobi”,

Ta sie historja rozegra przed wami,
w wyblaklych, sutych strojach gobelinéw,
na wielkich stopniach miedzy kaplicami,
kedy bram dwoje."?)
Wizje ejdetyczne, ktérych kopjami sa sceny ,,Akropolis",
byly niewatpliwie tak, jak wickszos¢ obrazéw ejdetycznych

') O sposobie pojawiania sie obrazéw ejdetycznych u poety byla mowa
na str. 35n.,
?) ,Akropolis” akt III, w. 1—3 i 16—19,
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poety, wytworem wyobrazni ejdetycznej i spontanicznej. Naj-
prawdopodobniej zjawialy sie one poecie tak, jak niegdys wizje
w Reims, bez zamiaru, bez planu, bez przeczuwania tresci
i formy; takie surowe niejako zawart je poeta w , Akropolis”.
Nie byly one, jako widowiska, dzietem pracy $wiadomej, roz-
myslnej. Zjawily sig, jak zjawiaja sie sny, kiedy $pinry; nie czu-
jemy si¢ twércami snéw, jeno biernymi ich obserwatorami. Po-
dobnie wizje ejdetyczne poety nie byly dzielem, nad ktérem
artysta $wiadomie pracowal; byly one niewatpliwie dzietem
twérczej podéwiadomosci artysty. Poeta, olsniony czarem tych
wizyj, uznal je za godne formy dramatu, W dazeniu do jak-
najwierniejszego przedstawienia ,swego §wiata" postanowil zla-
czy¢ przezywane na Wawelu wizje ejdetyczne w calosé i poka-
za¢ wreszcie bez obstonek, bez poprawek i zmian, $wiadomie
przeprowadzonych, swéj swiat cudéw i dziwéw. Sceny ,,Akro-
polis” doprawdy zdaja sie nie mie¢ innego swiadomie przez
poete stworzonego wezla, jak ten jeden, ze wszystkie sa $cistemi
kopjami wizyj ejdetycznych, przezywanych na Wawelu. Zta-
czyl je poeta ta nazwa, jaka jedynie mogla je taczyé w jedno:
nwAkropolis”. Nie bylo pewnie innego powodu, dla ktérego po-
stanowil Wyspianski polaczyé te sceny w jedna calo$é, jak ten,
ze wizje ejdetyczne, przedstawione w niej, przezywane byly
w jednem miejscu i, byé moze, o jednej porze i w podobnym
nastroju. Sadze, ze gdyby w katedrze wawelskiej zawieszony
byl np. Rejtan matejkowski, bytaby sie w ,,Akropolis" znalazla
i ta scena. Sceny ,,Akropolis” nie wykazuija zadnego rozmyslnie
stworzonego zwiazku logicznego, czy psychologicznego. Kotar-
biriski posuwa sie tak daleko w swej krytyce, ze nazywa ,,Akro-
polis” — ,,abberacya’?).

«Poeta doprowadzil tu do ostatecznosci owo wizyjne przemienia-
nie obrazéw i figur, nastepujacych bez jakiejkolwiek myslowej i ma-
larskiej lacznosci. Mozna to poréwnaé tylko z kojarzeniem si¢ widzen
w pewnego rodzaju ciezkich snach na roz§wicie",

Sten®) przyznaje, ze dla niego ,, Akropolis” istotnie nie ma
nsensu’’; nie rozumie on zupelnie, czemu ,takie wlasnie obrazy
skladaja sie na ten dramat, dlaczego w takim wtasnie sa usta-
wione porzadku”. Nie znaczy to, oczywista, aby glebszego, —
logicznego czy psychologicznego zwiazku miedzy poszczegélnemi
scenami ,Akropolis” zupelnie nie bylo. Przypuszczam, ze
zwiazek taki istnieje, jak istnieje nieraz miedzy najbardziej na-
pozér oddalonemi od siebie snami. Szukaé tego zwigzku, jako
i idei, zawartych w tym utworze, za pomoca zwyklych metod ba-

') J. Kotarbisski, op. cit., str. 50.
?) J. Sten, op. cit., str. 50.
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dan literackich wydaje mi sie bezcelowem. Przypuszczam, ze
nalezy tu stosowaé metody, jakie stosuje sie przy analizie snéw,
— przystosowanej do badan literackich metody psychanalizy.
W innych dramatach Wyspiariskiego trudniej nieraz dopa-
trze¢ si¢ wplywu ejdetyzmu twércy; inne utwory dramatyczne
Wyspianskiego wydaja si¢ bowiem bardziej opracowywane. Od-
gaduje sie¢ w nich wiecej planowej, swiadomej pracy nad kom-
pozycja. Praca taka swiadoma musiala polega¢ w wielkiej
mierze na selekcji, odrzucaniu i przycinaniu pewnych obrazéw
ejdetycznych (stanowiacych pomysty scen), — co zacieraé mmu-
sialo wyrazne s§lady pochodzenia ejdetycznego czesci sktado-
wych dramatu i wplywalo ograniczajaco na widowiskowosé
utworéw. Przykladem tego rodzaju dziel byty: ,Klatwa", ,Se-
dziowie”, ,,Warszawianka" itp. ,Akropolis” to dramat, na
ktorym najwyrazniej uwidocznié mozna wplyw ejdetyzmu na
powstawanie scen. Najmniej bowiem znaé w nim pracy $wia-
domej artysty nad uporzadkowaniem ogromu wizyj ejdetycz-
nych, pracy, ktéraby przebogaty ten mmaterjal wyobrazeniowo-
ejdetyczny ujeta w zwarte ramy kompozycji. Poeta w ,,Akro-
polis” przedstawil ,las" swej wyobrazni ejdetycznej nieupo-
rzadkowany, swobodny, nieskrepowany, najwierniejszy. Takim
byl 6w ,las" pemystéw, ktére zwykle przechodzié musialy
jeszcze przez prace $wiadomga artysty, aby staé sie dramatami.
Okazato sie tutaj, ze 6w ,las”, z ktérego artysta buduje swe
dramaty, to wlasnie ,las” obrazéw wzrokowych. , Akropolis”,
jako utwoér, ktérego sceny byly najwierniejszem odbiciem naj-
swobodniejszej gry wizyj ejdetycznych, wykazuje widowisko-
wos$¢ najintensywniejsza, jaka sobie mozna pomysleé.
«mAkropolis” zdaje si¢ byé tylko szeregiem obrazéw malcwanych
i ozywionych moca czaru poetyckiego. Te ozywione figury srebrne, mar-
murowe, wytkane na arrasach, to sa najzupelniej rubensowskie pomy-
sty; te sceny z pod Troi i z zycia Jakéba, to sa ,zywe" obrazy™).
»Achilleis” — Znowu nadewszystko jest widowiskiens,
z czego wnosi¢ mozemy z wielkiem prawdopodobieristwem o ejde-
tycznem pochodzeniu utworu. Aby ograniczy¢ sie tylko do stow
Siedleckiego:*)
«Czy oko stuchacza teatralnego moze sie wyrzec swej ciekawosci
i podziwu, by cala uwage skupi¢ na tem, co kazda z fal mowi? Nie.
Nawet w tym poszczegolnym wypadku, kiedy z ust ich padaja jedne
z najpigkniejszych i najglebszych siéw... Bez najmniejszej obawy
o omylke twierdzi¢ mozna, ze czar elementu obrazowego zabije drama-

tyczna wage duchowych odkryé ,Achillesa”... Na przedstawieniu tea-
tralnem ,,Achilles” zniknie..."

1) W Trojanowski, op. cit, str, 183,
?) A. Grzymala-Siedlecki, op, cit., str. 196, 197,
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Wypowiedzenia poety o sposobie tworzenia dramatow,
pewne $wiadectwa os6b, stykajacych si¢ z artysta jako tez
analiza literacka w szeregu dramatéw Wyspiariskiego — zgodnie
$wiadcza o tem, ze poeta tworzyl dramaty przedewszystkiem
jako widowiska; pierwsza koncepcja dramatu zjawiala sie
u artysty w formvie obrazéw wzrokowych, pelnych ksztattow,
barw i ruchu. Te obrazy wzrokowe w zadnym razie nie mogly
by¢ uwazane za wyobrazenia wzrokowe zwykle, ktérych wy-
razne ubéstwo w elementy ksztaltu, ruchu i barwy wyszlo na
jaw w badaniach Balka; moga one by¢ jedynie obrazami ejde-
tycznemi. Wyspianski z przeistaczajacych si¢ obrazow ejdetycz-
nych tworzyl zatem widowiska dramatyczne. Skladanie owych
obrazéw w calosci, tworzenie z nich kompozycyj zwartych,
logicznych — utrudnione byto wskutek ogromu pomystéw, obra-
zéw ejdetycznych, z ktérych poeta niechetnie rezygnuje. O ile
poszczegdlne ,,obrazy przeistaczajace sie"’ bywaly swietne, o tyle
calos¢ budowana byla nieraz stabo. Mysl, idea, stowo, tekst —
schodzily normalnie na drugi plan i bywaly naogét dopetnieniem
obrazéw przeistaczajacych sig, dopelnieniem widowisk.

b) Autorowie, piszacy o twérczosci Wyspiarniskiego, niemal
wszyscy zgodnie wskazywali na widziadlowos¢') dramatéw na-
szego poety, nazywajac ja rozmaicie: np. halucynacyjnoscia,
wizyjnoscig itp.

w .. przejdZmy ... w mys$li szereg postaci przez Wyspianskiego
stworzonych, a spostrzezemy, ze zadna z nich nie jest catkowitym i zy-
jacym czlowiekiem"; ... Postacie Wyspianskiego ...to nie zywi ludzie
...to jak gdyby postacie z obrazéw, ktéreby nagle pcruszaé sie za-
czely... Obraz, ktéry ozyl, ...to obraz wlasnie, a nie zycie, to ostatnie
jest gdzies w niezwykiem oddaleniu. W ten sposéb tlumacze sobie to
odrebne, jedyne wrazenie, jakie sprawia na mnie teatr Wyspiasnskiego,
wrazenie jakiej$ halucynacji raczej niezmiernie barwnej i ozywionej..."
wUtwory Wyspiariskiego czynia na mnie wrazenie czyjegos snu: ... po-
stacie Wyspianiskiego posiadajg zycie... lecz jest to zawsze Zycie wi-
dziadel i zmor sennych..."?),

Ta widziadlowosé obrazéw cechuje nietylko te sceny, w kté-
rych wystepuja imaginacje, bedace niemi z woli poety, ale i te
sceny, w ktorych wystepuja postacie, pomyslane przez poete,
jako ludzie z krwi i kosci; a nie jako widziadla w rodzaju Stan-
czyka. Ten nalot widziadlowosci, wlasciwy postaciom drama-
tu, a tlumaczacy sie ejdetyzmem twércy, jest charakterystyczny

') Widowiskowoscia dramatéw nazywam te ich wlasciwos$é, ze sa one
kompozycjami ruchliwych obrazéw, bogatych w ksztalt i barwe. Widziadto-
wosciag dramatéw za§ nazywam specjalny charakter tych obrazéw, z ktérych
skladaja sie dramaty.

?) St, Brzozowski, op. cit., str, 79, 112, 89,
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dla postaci, stworzonych przez Wyspianskiego. Postacie te,
ktérych prototypami byly obrazy ejdetyczne, noszace owa barwe
widziadlowosci, postacie te nie utracily tej barwy nawet wtedy,
kiedy poeta zamierzal je uczynié postaciami rzeczywistemi,
z krwi i kosci. Cyps') wyraza sie o wyobrazni Wyspiarnskiego,
ze zdolna ona

wwlaé w postaci, mary, widma czy upiora tyle krwi, tyle rzeczy-

wistosci, ze bra¢ mozna bylo mare za osoba zywa, $wiatowa... Prze-
ciwnie, czlowiek z tego $wiata jest somnambulikiem, Byla to wiec wada

psychy poety”,
zakonkludowal autor. Juz Potockiemu zreszta podpadalo?), ze
ntworczoéé ta ma... jakis charakter wizyonerski, i rzeczy z obra-
zo6w Wyspianskiego to raczej wizje, a nie rzeczy zmystowe",
Kotarbinski’) zas pisze, ze Wyspianski
yumie zdoby¢ sie na ...halucynacje ogromne”, a ,, ...w wielkich
kompozycjach wystepuje zasadnicza cecha jego tworczej wyobrazni:
wizyjno$¢, ktéra zjawy fantastyczne ksztattuje w formach ciezkich, silnie
obrysowanych, dotykalnych, a nie-oblocznych, ani rozwiewnych”.

w -+ poezja Wyspianskiego wyplywa przewaznie z marzen sennych...

te jego marzenia maja spotegowane napigcie i wybujalosé tajemnicza,

ktora je odréznia od zwyklej gry wyobrazni tworczej”,

Cytatéow takich z pism réznych autoréw moznaby namno-
zy¢ mnéstwo'), Wszystkie one wskazuja na to, ze odrebnos¢
wyobrazni Wyspianskiego, odzwierciedlajaca si¢ w widziadlo-
wosci jego dramatéw, byla juz czesto przedmiotem rozwazasn
i domystow. Odczucie odrebnosci wyobrazni Wyspianskiego od
wycbrazni zwyklej kaze autorom postugiwaé sie niedefinjowa-
nemi zreszta okresleniami takiemi, jak: halucynacje, widzenia,
sny, miarzenia, wizje itp.

c) Wyspianiski miejsca, postacie, sytuacje, o ktérych mysli
i méwi, bardzo czesto dostlownie widzi, a nieraz i styszy w swej
wyobrazni ejdetycznej. Ta zmyslowa namacalno$¢, — widzial-
nos¢, a nieraz i slyszalno§é rzeczy i oséb wyobrazanych zna-
lazla tem silniejszy refleks w mowie artysty, w jego stylu, — im
wybitniejszy cechowal go ejdetyzm. Wplyw ten polegal na wy-
bitnem uplastycznieniu stylu naszego poety®).

') A. B. Cyps. ,Zycie i tworczosé St. Wyspianskiego”, 1923, str, 92.

?) A. Potocki, op. cit., str, 17,

) J. Kotarbinski, op. cit., str, 30, 39 i 347,

*) Podobne cytaty, ilustrujace powyzsze wywody, zamieszczone sa na
str. 81—84 1 88,

°) Wplyw ten wyrazal sie np. w regularnem uzywaniu przez poete wy-
razen i zwrotéw, podkreslajacych charakter spostrzezeniowy jego wyobrazeri;
fakt ten uzywany byl przez nas za symptom ejdetyzmu, (patrz str, 20—22, 67.
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Wizjonerska potega Wyspianiskiego wystepuje niekiedy dobitnie
i kilka prostemi slowy umie ona narzucié¢ czytelnikom swoja wizje...
Widzimy to wszystko przed soba z dziwna zastraszajaca niemal sila.
Obraz ten nie opusci nas juz nigdy ... Kto za§ przy czytaniu tych stow
nie zobaczy tego, co widzi sam poeta, ten wogéle nie jest zdolny zoba-

czyé cokolwiek poza stowami... Trudna jest rzecza okresli¢, jakim
warunkom winien uczynié zado$§é poeta, aby slowa jego kazaly nam
widzieé...").

Tak pisze Brzozowski o tej dziwnej wlasciwosci stylu poety,
ktora ,kaze nam widzie¢" to, o czem poeta moéwi, a ktéra naj-
widoczniej tlumaczy si¢ ejdetyznmrem twoércy. Postuchajmy
jeszcze, co mowi o tem Potocki®):

+Takim jest jezyk W-go.., Przedewszystkiem tu mu nieoplacone
ustugi oddaja — malarskie oczy. Bogactwo sléw pomnaza bogactwo
nadzwyczajnie jasnej, szczegélowo widzacej wyobrazni czy obserwacji.
Potem za$, o ustawieniu i powiazaniu wyrazéw w caloé¢ — decyduje
niechybny talent plastyka, zdajacego sobie sprawe z wartosci planow,
waloréw, ze stosunkéw szczeg6léw widzenia do wrazenia ogdlnego itd.
Powstaje odrebny styl uplastycznienia. Oto Wyspianski, niedowierzajac
jakby pamieci, na ktérej opiera sie ciaglosé i jednosé wrazen czytaja-
cego — dziala na nie tak, ze to, co méwi, powstaje prawie w wyobrazni
naszej odrazu w przestrzeni, jak dzielo plastyczne, a nie w nastepstwie,
jak stowo pisane. Wrazenie to wydobywa Wyspianski spotegowaniem
glownych, zasadniczych ryséow, Te gléwne motywy raz wraz powtérzy,
podkresli, blysénie niemi przed oczyma czytelnika-widza, az w wyobrazni
stanie nie kolejny lancuch szczegoléow, lecz wizya calosci rzeczy.

Ten efekt powtarzania stéw najmocniejszych, calych trazeséw, calych
rytméw, wynikajacych, jak potezne przypomnienie w coraz to innym
ustepie calosci — to efekt zaréwno w malarstwie, muzyce i poezji znany,
lecz nikt go moze z taka potega nie zazywa, jak Wyspianski. On efek-
tem tym poprostu buduje, na nim opiera si¢ w mnajlepszych swych
utworach — w ,Legjonie”, w ,,Weselu” — jedno$§é wrazenia i wizyo-
nerska wprost jego potega, Strofy w ten sposéb wiazane — to jakies
rozépiewane niezatarte ronda obrazéw, korowody $wietne majakow...”
Cieckawe i dos¢ klopotliwem milczeniem pokryte badania
H. Balka nad wyobraznig artystyczng Wyspiarniskiego wykazaly,
ze przenosnie i poréwnania w dzielach poety nietylko, ze nie
odznaczaja sie bogactwem, ale nawet wykazuja wielkie ubéstwo
w elementa naocznosci ksztattu, barwy i ruchu. Brak momentow
plastycznosci, przenikajacych zreszta w stopniu najsilniejszym
tworczos¢ Wypianskiego, w jego przenoéniach i poréwnaniach
jest uderzajacy, lecz napozér tylko paradoksalny. Fakt ten jest
dla nas zrozumialy. Dowodzili§my juz na str. 20, Ze tworzenie
przenoéni i poréwnan mrusialo opieraé¢ si¢ na wyobrazni zwyklej
1) St. Brzozowski, op. cit., str, 25 i 26,
?) A. Potocki, op. cit., str, 43—45,
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artysty, a nie na wyobrazni ejdetycznej, O wyobrazni zwyklej,
sferze, na ktérej opieralo si¢ tworzenie przenosni i poréwnan,
mozemy zatem powiedzieé, ze byla ona uboga w elementa naocz-
nosci. Fakt ten potwierdza tylko nasze zdanie, ze moment pla-
stycznosci stylu poety ttumaczy sie wylacznie ejdetyzmem.

3. ZAKONCZENIE.

Wydaje mi sig, ze zadania, jakie sobie zakreslilem, zostaly
spelnione.

Sadze, ze ejdetyzm Wyspianskiego zostal dostatecznie wy-
kazany. Tak analiza wypowiedzenn poety o wlasnem zyciu wy-
obrazeniowem, jak analiza jego dramatéow zgodnie wskazywaly
na ejdetyzm poety.

Charakterystyka wyobrazen ejdetycznych artysty, przepro-
wadzona w cze$ci pierwszej rozprawy na podstawie wypowie-
dzen poety o sobie, zgadza si¢ zupelnie z charakterystyka obra-
zow ejdetycznych postaci dramatéow, stworzonych przez poete.
Takze dalsza analiza dramatéw Wyspianskiego wskazywala na
to, ze wyobraznig ejdetyczna ich twércy musialy cechowaé wias-
ciwosci pewne, przypisywane jej uprzednio w przeprowadzonej
charakterystyce.

W dzielach dramatycznych Wyspianskiego uwidocznione
zostaly liczne symptomy ejdetyzmu, ktérych zespél tworzyt
spora wiazke cech oryginalnych tych dziet sztuki. Ejdetyzm
tworcy tlumaczyl np. jasno teorje i praktyke dramatu t. zw.
imaginacyjnego u poety, widowiskowosé jego utworéw drama-
tycznych, widziadlowosé scen i postaci dramatéw poety i pla-
stycznosé jego jezyka.

Wynajdywanie symptoméw ejdetyzmu w dzietach wyma-
galo wnikania w sam proces twérczy; rola wyobrazen ejdetycz-
nych Wyspianskiego w procesie twérczym zarysowala sie dosé
jasno: — pomysly do poszczegélnych scen dramatycznych zja-
wialy sie poecie wlasnie w obrazach ejdetycznych.
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1.

TRESC:

Wstep

O wyobrazeniach ejdetycznych (str.5), 2. Zadania pracy (str. 11),
3. Metoda (str. 11).

Czes¢ 1. Wyobraznia ejdetyczna Wyspiariskiego na podsta-
wie wypowiedzeri wlasnych poety
Wykazanie istnienia wyobrazni ejdetycznej u Wyspiax‘lskiego na
podstawie wypowiedzeri wlasnych poety .
a) Tezy (str. 15), b) Dowodzenie i wuioski (str, 17). c) Cytaty
(str. 22).

Charakterystyka wyobrazni ejdetycznych \X/ysplanskxego na pod-

stawie jego wypowiedzen . S S

a) Okolicznosci, sprzyjajace pojawianiu sie obrazéw ejdetycznych
(str. 24), b) Obrazy ejdetyczne spontaniczne i dowolne (str. 33),
c) Powstawanie i zanikanie obrazéw ejdetycznych i lokalizacja
obrazow ejdetycznych (str, 35), d) Tréjwymiarowosé, barwnosé,
wyrazisto§é, bogactwo szczeg6tow, ruchliwosé, trwalosé i bujnosé
wyobrazen ejdetycznych poety (str, 37), e) Obrazy ejdetyczne
pamigciowe i tworcze oraz walory estetyczne obrazéw ejdetycznych
(str. 40), f) Ogolna charakterystyka wyobrazni ejdetycznej Wy-
spianiskiego (str. 41).

Stosunek s$wiata wyobrazen ejdetycznych do $wiata rzeczywistego
u Wyspiarnskiego .

Czesc¢ II. Wyobraznia ejdetyczna Wyspiariskiego na podsta-
wie analizy dziel
Dzieta Wyspianiskiego jakc wyraz $wiata wyobrazen ejdetycznych
tworey
Analiza dziel dramatycznych Wpyspiasiskiego, przeprowadzona
w celu uwidocznienia symptoméw ejdetyzmu i wplywu ejdetyzmu
na forme dziel
A, Ejdetyzm os6b dramatow Wyspianiskiego .
a) Dwa sposoby przedstawiania obrazéw ejdetycznych. przezy-
wanych przez osoby dramatéw (str. 51), b) Przeglad oséb
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dramatéw Wyspiarskiego, posiadajacych zdolnosci ejdetyczne
(str. 52), ¢) Zgodno§¢ charakterystyki obrazéw ejdetycznych
os6b dramatu 2z charakterystyka obrazéw ejdetycznych
samego poety, uzyskang w cze$ci I. rozprawy (str, 67),
d) Charakter ejdetyczny wizyj, przezywanych przez grupy
os6b dramatoéw (str, 70),

B. Wyobrazenia ejdetyczne, jako typowa dla Wyspianskiego forma

pojawiania si¢ pomystéw do fragmentéw dramatycznych .

a) Widowiskowoéé dramatéw Wyspiasiskiego, jako symptom
ejdetyzmu twércy (str. 74), b) Widziadlowosé dramatow
Wyspianskiego symptomem ejdetyzmu twércy (str. 90),
c) Wplyw ejdetyzmu Wyspianskiego na jezyk poetycki
(str. 91).

3. Zakoriczenie
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