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O STANIE BADAN W ZSRR NAD HISTORIA REWOLUCJI
PAZDZIERNIKOMWEI I WOJNY DOMOWEJ
W ROSJI (PO 1956 R.). NIEKTORE PROBLEMY

Rokrocznie historiografia radziecka wzbogaca sie o kilkanascie pozycji po$wie-
conych zagadnieniomn Rewolucji PaZdziernikowej i wojny domowej. To zaintereso-
wanie okresem wydarzeri rewolucyjnych lat 1917—1922 jest tatwe do wytltumacze-
nia; 6wczesne problemy w duZej mierze pozostaly aktualne po dzi§ dzienh, lub
nabraly od nowa na sile wytazu, pasjonujac zreszta nie tylko histerykéw,.

Okres walk miedzy silami rewolucji i kontrrewolucji w Rosji ma dla badacza
szczegblne znaczenie. Jego bogactwo tematyczne pozwala podejmowaé wcigz nowe
a zarazem istotne problemy. Przykladowo wymieni¢ mozna kwestie shrukiury
partii komunistycznej, struktury i dzialalnosci komoérek partyjnych w armiil.
Interesujace jest, ze nawet pozycje o charakterze popularnym wnosza czesto wiele
nowych faktow 2,

Problemem o zasadniczym znaczeniu jest zréinicowanie pozycji opuitliikowanych.
Dziesigtki tysiecy prac, jakie ukazaly si¢ w ZSRR po Rewolucji Pazdziernikowej,
poczynajac od 1918 r., zawieraja bardzo wiele materialu faktograficznego, réwno-
cze$nie jednak znaczna ich cze§¢ to po prostu kompilacje (pozycje péZniejsze),
albo prace powtarzajgce przy zaktualizowamiu tez wcze$niej wydane pierwowzory.
Dotyczy to gléownie (lecz nie wylgcznie) okresu 19491956, W sumie mozna by,
z grubsza, w sposOb nastepuwjacy okresli¢ przydatnos$¢ tych prac: wydlame w la-
tach 19181925 majg w zasadzie warto$¢ Zroédiowa i kazida z nich historyk,
zajmujacy si¢ problematyksa wojny domowej powinien szczegblowo przeanalizowaé.
Publikacje wydiame w latacth 1925—1941 (z malymi wyjatkami) kltadg nacisk
na strone faktograficzng, zwlaszcza na szczegblowy opis dzlatakt strony radzieckiej
i z tego powodu maja réwniez warto$é materialowa, jednakze juz w nich daje si¢
zauwayé rosnacy wplyw powstajacego tzw. kultu jednostki., Odrebng grupe stano=
wia publikacie wydame podezas wojmy 2z Niemecamii hitlerowskimi,
gdy dorazne potrzeby wymagaly od autoréw | wydaweéw akeentowania niekiéryeh
aspektéw wydarzen historyeznyeh (np, aspektu ezysto wojskewege — logiki walki
prowadzonej do korica w imle ldealéw, ktére w warunkaeh walki z faszyzmem
zyskaly réwniez walor dzlatah patriotyeznych). Pezyeje wydame w lataeh
1945—1949 rozszerzyly baze Zrédiowa, ale narastaé w nleh zaezynat (isthiejgey

L W. I. Lemim i sfroitidbitvoo pertiii w pierwyjfe gody Sowietskejj wiasti. Moskwwva
1965 (praca zbiorowa); S. M. Klackin, Na zaszezitie Okiftdbida, 197—19920 . Mdsiskea
1965; J. P. Pietrow, Partijinjgie stroitiédsttwoo w Sowitsiied; Ammiii { Flotite(199.88—-1961
gg.). Moskwa 1964 i inne.

_2Np. N. i W. Dworjanow, W tytu Kelvala. Moskwa 1668 1. S. Lutowinew,
Lidswitteiija miatitezn Kirposkoggoiiisnomowa. Meskwa 1965, auterzy, dzieli wyzys:
kaniu materiatéw archiwalnych | relacjl uczestnikéw ruehu partyzaneliege, whiesli
kilka cennych uzupelnlen, zwkaszeza do okresu dzlalalnesei tzw, Centresibiry i zde-
bycia Irkucka przez oddzlaly partyzanekie, ezy ustalenia przebiegu nieudanej efen-
sywy Kierenskiego-Krasnowa.

Kwartalnik Historyczny, R. LXXIW, 2. 3, 1967
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zreszta i wezeéniej) element apologetyczny — eksponowanie waskiej grupy oséb, co
wypaczato przedstawiany obraz historyczny i — co nalezy powiedzie¢ szczerze i po
prostu — falszowalo go. Proces przezwycigzamia tego stanu rzeczy rozpoczal sie
w roku 1956 (XX Zjazd KPZR, og6lma krytyka falszywych zalozen ideowych "kultu
przywédcy”)®, i trwa po dzien dzisiejszy. W pracach wydawamyychh po 1956 r.
historycy radzieccy musieli powréci¢ do najbardziej podstawowych ustalen, jak
datowanie poczatkéw wojny domowej w Rosji, periodyzacja okresu, prawdziwy
przebieg wydarzefi, rola przywdédcéw biorgecych udzial w rewolucji i wojnie do-
mowej. Procesu, ktéry rozpoczal sie w ZSRR po 1956 r., nie moina uwazaé¢ za
zakonezony. Nie mozna tez wymagaé, aby historycy radzieccy rozpatrzyli i roz-
strzygneli wszystkie sporne i trudne zagadnienia. Sformulowania polemiczne, jakie
znajdujg sie w niniejszym artykule dotycza giéwmie tych zagadnieri, ktérych hi-
storyey radzieeey jeszeze nle poruszyli, lub poruszyli tylko polowicznie.

Dla badacza epoki najwigksze znaczenie majg publikowane w ZSRR wybery
srodet. Jest ich juz sporo (kilkaset tytuléw), czesci jednak nie da sie zalkwalifike-
waé jako pozycji pelnowartosciowych (najczedciej wystepujace niedemagania to
publikowanie dokumentéw ze skrétami, brak osadzenia publikewanych dekwmens=
tow w calosci materiatlu archiwalnego, slaby aparat wyjasniajaey, brak indekséw,
kiepska korekta). Niemniej jednak badacze okresu rewolucjl | weojny domowe)
w Rosji dysponuja juz pokazna baza Zrddiowa i moga juz, wydaje sie, pokusié sie
nie tylko o dokonanie szerokich, integralnych i syntetyeznych uegélnien, leez
| podjgé dalsza dyskusje w wielu zagadnieniach szczegélowyeh. Sprzyja temu ¥6w-
niez systematyczne publikowanie wspomniefi uczestnikéw rewolucji | wejny domo-
wej, ktére, uzupelnione juz opublikowanymi (zwlaszcza w latach dwudziestyeh)
w znacznej mierze uzupelniaja istniejace luki.

PROBLEMY WOJNY DOMOWEJ
W OSWIETLENIU NAJNOWSZEJ HISTORIOGRAFII RADZIECKIEJ

Prace powstale w okresie tzw. kultu jednestki pednesily przede wszystkim za=
slugi Stalina, przemilczajac czesto najbardziej pedstawewe fakty i eseby4. Sam

3 Kwestie te podnoszono na sesji nawkowej, poswigeonej Leninewi i jege weli
w przeprowadizemin i przygotowamimeh do rewolueji pazdziernikewsj, ltéFa odbyla
si¢ 13—16 XI 1962 w Leningradzie, zwlaszeza w referacie A. Frajmapna na temat
skutkéw ,kultu osoby Stalina’ w badaniach histeryezayeh | metod ieh P¥esWy-
ciezania oraz w dyskusji. (Lenin i Okidiahsrkjeie weerusiemppie weosstamijee W Prrdeo-
gradite. Materatpy Wsiessiierop) nauczmgi B8essii, §08to) dpde  13=16 TRBTI4
1962 g. w Lemingaadie. Moskwa 196%). Por. tei. D. SzelestoW, Sewnatigda 15503M:
grafijac grazdanslopi woiny | weisepi intitenudearii W S5SR. Weprosy skt
1964, nr 2 s. 23). . i o . .

4+ W. Boncz-Brujewicz, jeden z najblizszych wspéipracownikéw Lenina. PBisze
we wspomnieniach: ,... jak wiadomo — oprécz dwéeh — trzeeh — nie lubiene
u nas oglasza¢ nazwisk tych, ktérzy przez dlugie lata wspélpracewali z Wiadimi-
rem Iljiczem, bez miary slawiono tylko jednego, ktéry byl nawet tam, gdzie migdy
nie byl. Sadze, ze raz na zawsze minal trudny okres gloryfikaeji jednej osoby. Nasza
historia przemoéwi teraz pelnym glosem o dzialaczach reweiucji, pestawi wszystkieh
na tych stanowiskach, na jakich sig¢ rzeczywiécie znajdowali...”. (W. D. Ben¢z=Bru-
jewiicz, Idtremuwige Socziniéaiitia, t. 1IL. Wospmmianijdjo o W. I Levinde 1917—1%04 gg.
Moskwa 1963, s, 317). W przedmowie do radzieckiego wydania zbioru Wspemnien
wybitnyeh dowédeéw okresu wojny domowej Etapy wiellliép; drogii (wWyd. pelskig
Wasszawa 1964), S. Najda dokonal krytycznego przegladu probleméw pomijanych
w owym czasle przez historiografie radziecksa lub wrecz falszywie maswietlanyeh
(s: 6=7). Debitna krytyke zamiescit rowniez znany historyk radziecki J. Gorodecki;
pisze: ,Wiele irédet bylo niedostepnych dla badaczy. Nazwiska ludzi tworzaeych
rewelueje, w ogble zniknely ze stronic rozpraw naukowych. Wraz z wybitnymi
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Stalin wskazal w liscie do pilk. J. Razina s, Ze Lemin nie mial wigkszycth wiado-
mosci wojiskowych, tym samym dajac do zrozumienia, iz pod tym wzgledem on
wiasnie przewyzsza Lenina®.

Wzgledy hagiograficzne zadecydowaly o nadmiernym wyeksponowaniu przez hi-
storykéw radzieckich miejsc i wydarzen wiaZacych sle z osoba Stalina, np. reli
obrony Carycyma. Wskutek tego w cleniu pozostala obrona Astrachania, ktéry —
zwlaszcza po upadku Carycyna (30 czerwea 1919 r.)7 — odegrak role bariery pe-
miedzy wschodnim i poludniowym oérodkiem komtrrewolucii?.

Krytyka metod i stanu badan histerycznych w ZSRR, dokonana po XX Zjeidzie
zawierala zreszta takie elementy pezytywne. ,Wszeshstronne naswistlenie dzia-
talnosci partii komunistycznej z W, Leninem na czele, ukazanie roli mas lude-
wych w walce z zewnetrzna | wewmstrzng kontrrewolueja miale deeydujaee zna-
czenie dla calej dzialalne$ci naukowej w zakresie weojny demewej W eostathieh
latach”®.

Obalenie nagromadzonych przez lata oraz nieuzasadnienyeh uprzedzen | twies=
dzeh wymagato réwniez zrewidowania przyjetej uprzednio periedyzaeji®d. Przede
wszystkim powraca si¢ do przyjetych niegdy$ ustaled €¢o do poezatku Wejny deme-
wej, przesuwajac go na okres Rewolucji Pazdziernikeweji:. Pogigd Bpanuiaey
w okresle ,kultu osoby Stalina”, iz wojna domowa rozpoczela sie latem 1818 ¥.,
miat — zapewne — na celu dwa momenty: uwydatnienie decydujaeej roli Stalina,
oraz potgezenie dwoch, z réznej gleby wyrastajacych zjawisk = interweneji i kenti=
rewolucji. Dla skonfrontowania z ,iywa"” sytuacja, warto przyteezyé 6wezesne
opinie na ten temat: ,..otwarta wojna domowa rozpoczela sig z inicjatywy i ped
kierownletwern partii kadetow. Komitet Centralny tej organizaeji jest ebeenie szha-
bern pelityeznym wszystkich sit kontrrewolucyjnych w kraju...*#2, A wige wejna
demowa juz wowezas byla faktem, znane byly réwniez sily obu stren, zwlaszeza

przywédcami mas, w niektérych pracach histeryeznyeh znikngly | samg masy,
jako twoércy historii. Pojawily sie tendencje do wymmiany historii rewelueji — Ra
historie dyrektyw taktycznych, cytaty i dogmatyczhe powtarzanie poszzRgeInyeh
twierdzefh marksistowskiej teorii rewolucji, ruchu mas — na schematy. Rezprze-
strzeniata si¢ metoda, ktéra nazwaé moina «dekretowar. Przyjecie przez partig
takiej czy innej uchwaly, dekretu przez rzad radziecki traktowano jake fakt Féw-=
noznaczny z realizacja tych uchwal i dekretow. Bardzo czesto ignorowane zywa
tkanke proceséw historycznych, dramatyzm i ostroéé walki o wprowadzenie W Zy-
cie tych czy innych dyrektyw oraz dekretéw". Rozdlieijtie Somwitaesegoo ggsssdnusiwe
(1917—1918 gag ). Moskwan 19865,ss.199.

5 , Bolszewik” 1947, nr 3. )

¢ D. M. Griniszyn, Woiprnwngde diejmtevhoost W. 1. Lemirna. Moskwa 1980, s. 10—=11.

? Istonijga grazdamskajj wojmy w SSSR. 1DW—19222 t 4. Moskwa 198 s. 130
W dniu 14 VIII 1919 wojska tzw. Grupy Astracharnskiej zostaly przemianowane na
XI Armie (por. W. T. Suchorukow, XI armijjga w bojmsth na Siewittroom Haewkaezie
i Nizmiigj Wolgite (1918—1920 gg.). Moskwa 1961, s. Z28—229.

8 Griniszyn, op. cit., s. 513.

9 Szelestow, op. cit., s. 45.

1 Wiele materialow pod tym wzgledem whniosta dyskusja, ktéra toezyla sie w 1.
196D—1961; wypowikedzi uczestnikéw opublikowano w ,istorija SSSR" 1860, nr 1,
3—6; 1961, nr 1—4.

1 W przytoczonej juz przedmowie do zbioru wspomnien Etapy wieldég; dhagi,
S. Najda pisze: ,Autorzy wspomnienn nie uwazaja bynajmniej lata 1918 roku, tj.
okresu pierwszego wyjazdu Stalina na front Carycyna, za poczatek wojny doemowej.
Wskazuja oni wyrafmie, ze wojna domowa toczyla sie juz w listopadzie—grudniu
1917 roku, a takze w pierwszych miesigcach 1918 roku” (s. 6). Podobne stmmowisko
zajmuje wielu historykéw radzieckich, m.in. Suchorukow (op. cit., s. 1l). Nie bez
znaczenia jest fakt, ze artykul o wojnie domowej zamieszczony w Sowdisiopi Iisfto-
rizasiiop; Encilitdpieididii (hosstaonajpja wojpmajda intitewdsrcifdja i grezdansiiajio wegi-
na w SSSR 1918—2D t. 6. Moskwa 1965, s. 45—95), mimo tradycyijnej formuly
,1918—20" wytaznie eksponuje rewolucje pazdziernikowa jako poczatek wojny.

2 [zwikestija CIK” z 29 XI 1917.
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te, ktére stanowily kosciec danego obozu. Nalezy jednak zaznaczyé, Ze u Lenina
mozna znalezé inng interpretacje poczatkéw wojny domowej. ,Prolktianiiat... 25 paz-
dziernika obalil ten rzad i ustanowil dyktature klasy robotniczej i biedoty chlop-
skiej. Trzeba bylo obroni¢ to zwyciestwo w wojnie domowej. Zajelo to okolo trzech
miesiecy, poczawszy od zwyciestwa nad Kierefiskim pod Gatczyna, poprzez zwy-
ciestwa nad burzuazja, junkrami, cze$cia kontrrewolucyjnego kozactwa w Mo-
skwie, Irkucku, Orenburgu, Kijowie, a koriczac zwycigstwem nad Kaledinem, Kor-
nilowem | Aleksiejewem w Rostowie nad Donem’33,  Jezeli rewolucja w paz-
dzierniku 1917 roku odniosta od razu takie sukcesy, Ze na wiosne 1918 roku zda-
wato sie nam, 12 wojna jest juz skoficzona — w rzeczy samej rozpoczynala sie ona
doplero | to rozpoczynata si¢@ w najgorszej postaci, w postaci wojny domowej...” 4,
Nie wydaje sie jednak, by rozbiezmo$é¢ ta mogla Swiadczyé na korzy$é koncepcji,
iz wejna domowa wythuchia latem 1918 r. Lenin oskarzat imperializmm Swiatowy
6 wywolanie | podfrzymywanie wojny domowej®, lecz dostrzegat korzenie jej
tkwiaee asteboke w glebie rosyjskiejie.

Historycy radzieccy powracaja réwmiez do koncepcji traktowamia walki z ban-
dami w latach 1821—1922 jako jednej z form wojny domowej i dalszego jej ciagu,
koncepcji, ktéra po ukazaniu si¢ Kmiklkiggo kursa histoiii WP zostala zarzu-
cona!”. Obecnie niektérzy autorzy® walke z bandami interpretuja jako walke
z kontrrewolucjg okres$lonych warstw spolecznych, a mianowicie zamoinego chiop-
stwa (,kutakow”). Swiadczyé o tym moga chociazby dane o liczebnos$ci bamnd 29,
ktére nlekledy wyrastaly — jak w przypadku dzialahi A. Amtonowa® — do rzedu
armiiz1,

Ponownie zajeto sie sprawami walk zbrojnych z kontrrewolueja; w newy sposéb
oswietlono wiele wydarzefi, od ustalenia waznoseci poszczegblnych frontéw, de
oceny wydarzeni rzedu obrony Carycyna i tzw. katastrofy permskiej 1918 roku?2,

Historycy wzieli réowmiez na warsztat problemy detychezas nieperuszane, jak
walka z puczem gen. E. Kormilowa (m. in. N. J. Iwanow Kearmidewssaatea i jgje
razgoom. Iz istariii bortby s komtridemiobiiefjej 19477 g. Leningrad 198%), analiza wy-
darzei na Froncie Wschodnim w 1918 r. (m. in. G. I. Ejche, Uflimsslsga asugaitnre
Kateadkha, mantagpeiel 1919 g. Moskwa 1960), na Froncie Poludniowym W 1919—
1920 r. (m. in. A. P. Alsksaszenko, Kranth diemiltéimszeriny. Meoskwa 1968,
N. A. Zegida, Kummmistitieseshmja partijja organizater razgmomea tristéggo neoheds
Amantyy. Moskwa 1959, N. F. Kuzmin, Kmisszeijije posiadinéego pochontes Asianity.

13 Datitbiraa, lecz komiteezea leksijn (w:) Dziste t. 27. Warszawa 1954, § 48,

1 Przemboticienie na IV Sesjii WOKK DX kademsii, wygieszore 31 X 1922 (wi)
Dzitdta t. 33. Warszawa 1957, s. 407.

15 Spraswcaztimide pofittyeeme KC na VUII Ogmhmvgyjsiak}eg Kortgesatjcjii REE®),
wygitcszoee 2 XII 1919 (w:) Dzidin t. 30. Warszawa 1957, s.

16 [(Rixkda tt. 271. ss. 4048, 40—4411.

17 1. J. Trifonow, Klssy i kiassowajjn bortm w SSSR w naczake nepa (1921—
19238 gg.). Czast 1. Bondm s woomuzzemnpj kulackyj komi#rideuiatijejjej. Leningrad
1964, s. 3—4.

18 Np. P. G. Sofinow, Oczemii istonii WsienssijgkBoj czrizaygeagriosjoj Kaomissii
(1917—1920 gg.). Moskwa 1960, s. 223—224; S.S. Hesin, Nr&ﬂcmry]we wopnsy isteotio-
graffii piemwyyth let Sowmwopj wlasti. (K zawienszamjju izdamijga Istwijga gooegdizm-
skojj wojmy w SSSRB). ,Istorija SSSR” 1961, nr 3, s. 115 oraz cytowana praca Trifo-
nowa.

19 Np. Trifonow podaje, ze wedlug danych wydziatu operacyjnego WNUS (woj-
ska sluzby wewnetrznej, wnutrienniaja stuzba Riespubliki), 11V 1921 dHiEte
165 duzych ,band politycznych” o liczebno$ci ponad 51 tys. os6b (op. cit., s. 4).

2 W poczatkach stycznia 1921 Amtonow dysponowat ok. 50 tys. ludzi (ibidem).

2 Trifonow przytacza fragment informacji kubafisko-czamnomorskiego komitetu
obwodowego RKP (b), w ktorej komitet donosit, ze na wiosne 1921 w obwodzie ,for-
mowaly sie cale armie powstancze z ocalatych kadr bandyckieh” (ibidem).

2 Por. Szelestow, op. cit., s. 45—48,
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Moskwa 1958). W druku pojawily si¢ znowu nazwiska dowédcéw radzieckich, kit6-
rzy padli ofiarg represji w okresie ,kultu jednostki”, a po XX Zjeidzie KPZR
zostali zrehalvilitowani.

Historycy radzieccy wyzyskiwaé zaczynajg roéwmiez, aczkolwiek ostroznie mate-
rialy publikowane za granica, i rozpatrujac zagadnienia obozu kontrrewolucji za-
znaczaja zachodzace w nim procesy zmianZ. Pod tym wzgledem nieco si¢ zmie-
nilo w stosunku do prac starszych, traktujacych obéz kontrrewolucyjny jako je-
dnolicie reakcyjny.

INTERWENCJA A KONTRREWOLUCJA

W radzieckiej literaturze historycznej zwyklo sie traktowaé interwencje zbrejna
i kontrrewolucje jako dwie rece tego samego ciala — Ententy?, Stad juz krok
do nastepnego twierdzenia, Ze kontrrewolucja byla agentura zachodnich imperiali-
stow. Przywaédcy kontrrewolucji otrzymywali pomoc finansowa 1 militarng od
panstw Ententy; nie zaklada to jednak jeszcze form dzialalno$ci agenturalnej. Sam
fakt pomocy finansowej i militarnej sprawy nie przesadza. Watpi¢ mozna np. czy
da sie uzasadni¢ powaznie twierdizemie, iz rzad polski w latach 1919—1920 by}
agentura Ententy, chociaz stanmowil wazne ogniwo w systemie politycznym przez
Entente budowanym; to samo dotyczy Estonii i Finlandii, w pewnym sensie réw-
niez Rumunii | Czechoslowaciji.

Watpié mozna, czy zjawisko tego kalibru, co kontrrewolucja w Resji w latach
wojny domowej, mozna tlumaczyé jedynie przestankami ,agenturalnymi”, chociazby
nawet inspiracja Ententy w momencie masowego powstania zjawisk pelityeznyeh
i wojskowych kontrrewolucji i udzielana im dalsza pomoc materialna z zagranicy
daly sie zauwazyé i udowodnié.

Sprowadzenie obu zjawisk do tego samego Zr6dia zaciemnia ich geneze; takie
ujecie kwestii zamazuje cel ostateczny rozgrywki — walke o wiadze, gdyZz — absfra-
hujac nawet od osobistych sklonnosci jednostek typu admirala A. Kolczaka —
sama logika rozwoju wydarzeh w wojnie domowej nasuwa inne rozwiazanie,
oparte na analizie 6wczesnych form walki klasowej, a nie dzialalnofci jednostek
czy nawet grup.

Zreszta tak wlasnie podchodzili do sprawy uczestnicy wojny domowej, pierwsi
jej badacze. Sam Lenin, nie gardzac epitetem w stosunku do obozu kemtnmewo-
lucji, przeciez dawal przyklad spolecznej analizy zjawiska. Klasycznym tego przy-
kladem moze byé sprawozdanie zlozone 8§ grudnia 1919 w imieniu WCIK i Rady
Komisarzy Ludowych na VII ZjeZdzie Rad®. W przemoéwiianiu, wygloszonym na
VIII Ogolnorosyjskiej konferencji RK®(b) (2—4 grudnia 1319)% Lenin zamalizo-

2 Jako przyktad wymienié moina wydiang przez Instytut Historii AN ZSRR
pozycje juz cytowama Lenitn i Oktithskbjeje woonitéemvjeje wosstamijde w Piisro-
gradzte..,, cytowang prace Trifonowa, Gorodeckiego, Aleksaszenki.

2 W kwietmiu 1919, w broszurze Osiggmiéetia | tnmaheese: wiadzy radeigehing,
Lenin pisal: ,Wszystkim wiadomo, ze wojna ta zostala nam narzucona; na poeczatku
1918 roku zakoficzyliSmy stara wojne | nowej nie zaczynalidmy; wszyscy wiedza,
ze przeciwko nam ruszyli bialogwardziéci na zachodzie, na poludniu i na wschodzie
jedynie dzieki pomocy Ententy, ktéra rzucala miliony na prawo i lewe, i Ze przo-
dujace kraje zebraly ogromne zapasy sprzetu wojskowego i amunicji, ktére pozo-
staly po wojnie imperialistycznej, rzucajac je na pomoc bialogwardzistom, pomnie=-
waZz panowie milionerzy i miliarderzy wiedza, ze tutaj waza sie ich losy, Ze tutaj
zgina, jezeli nas natychmiast nie zgnioty”. (DAidta t. 29. Warszawa 1956, s. 49)

25 Drziidtn t. 30, s. 216—218.

2% Ibidem, s. 163—164, 166—168.
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wal dzialalne$¢ Ententy w republice radzieckiej; wyréinit wéwezas dwa etapy,
nazywajac je ,dwiema podstawowymi metodami jej dzialan wojennych przeciw
Rosji"??. Pierwsza metoda byla bezposrednia walka zbrojna, a po jej zalamaniu
sie, wskutek rewolucjonizujgcego wplyww, wywiranego przez Srodowisko rosyj-
skie na Zolnierzy i marynarzy zagranicznych, Ententa przeszta do realizowania
drugiej metody — préby wciagniecia do walki z Rosjg Radziecka matych pafstw.
Dzieje ostatniej wyprawy Judenicza na Piotrogrdd dowiodly ostateeznie, ze ta
druga metoda prowadzenia wojny przez Entente spelzta na niezym. Nie ulega wat-
pliwesei, 2e niewielka pomee ze strony Finlandii albe — wieeej jeszeze — pPermoe
Ze strony Estonii wystarezylaby, by przesadzié lesy Piotregiediw. Nie ulega wat-
pliwesei, ze EnteAta, zdajac sebie sprawe Z pewagi sytuaeji, deiezyla wszelkieh
staran, by pemee te uzyskaé, a jednak depiaé tege jej sie nie udale"®. € legis
u pedieza ewege zjawiska, niewykoipyatania degednej, jak twierdzit Lenin, sy-
tuaejl, trudne dzi§ jeszeze rozstrzygnaé.

Lenin nie lgczyl wige obu zjawisk — kontrrewolucji i interwencji, chociaz cze-
sto podkreslat zbiezno$¢ celéw strategicznych — obalenie wiadzy radzieckiej.

Bardzo wyraznie swdj poglad sformulowal S. Kamieniew, byly gléwnodowo-
dzacy Armii Czerwonej: ,Wojna domowa w latach 1918—1921 byla jedynie prze-
diuzeniem Rewolucji Pazdziermikowej™®, A wiec ostrze wojny, jako przejawu
walki klasowej, kierowano gléwnie przeciw rodzimej kontrrewolucji, chociaz nigdy
nie tracono z oczu perspektywy zwyciestwa rewolucji §wiatowej 30,

W. Primakow, byly dowddca korpusu czerwonych kozakéw, w symietycznym
szkicu Walkaw o wiadze radziradeg na Ulominige'3! peloiyl gléwny naeisk na walke
z kontrrewolucja; dokonuje te, choclaz pobleinie — analizy spolecznej eddzigiow
rewolucyjnych dzialajgeych na Ukrainie. Mime powiazam, | te powazniejszyeh
i prawdziwszych niz powiazania mienszewikéw i eserewebw z interwentami, mig-
dzy hetmanem P. Skoropadskim | ekupacyjnymi whadzami niemieelivai, Primakew
oba elementy wyraznle rozgranieza. Detyezy t6 zwlaszeza péiniejszege niees okre-
su walk z weojskari atamana §. Petlury .

Wydaje sie¢ wige, ze trzeba rozgraniczy¢ interwencje i kontrrewolueje, jakkol-
wiek wspélny byt ich cel i wspélne — w tresel klasowej — przyezyny tkwlgce
u podioza obu, w rzeczywistesci réznych elementéw.

INTERWENCJA

Nawet pobiezna analiza logiczna zjawiska, ktére w literaturze historycznej wzy-
skalo nazwe obcej interwencji zbrojnej, ujawnia wielostronne jego oblicze, Przede
wszystkim wymieni¢ trzeba zadania, ktére stawiali sobie inicjatorzy interwencjl.
Aspekt militarny, w warunkach wéwmczas jeszcze sie toczgcej I wojny Swiatowej,

27 Tbidem, s. 163.

2 Tbidem, s. 167—168.

» S S. Kamieniew, Zapitdii o grazdaniop; wofriée i wojmmeom stsuitiedktwie.
Zbreamwjge statjii. Moskwa 1963, s. 212.

30| bpddem, ,Aknmda CZzevwoma oothos$ida zwyedettvaa pood Hesdbem «NWdebh Zajjge
rewolucja Swiatowal» i z tym hastem starzy zolnierze szli do doméw, wiedzac,
ze przed nimi stoi do rozwigzamia zadanie jeszcze trudniejsze”.

31 Zamieszczony w zbiorze wspomnien Etamy wielldiég; dragi, s. 204—227.

2 Zresztz Petlura, jako przeciwmik Skoropadskiego zwalczat Niemcéw 1 nie
mogt mie¢ z nimi Zadnych powigzafi. W |. 1919—1920 pozostawal w kontakcie
z J. Pifsudskim. Jeszcze w styczniu 1918 r. Petlura nawigzal lacznoéé z gen. E.
Michaelisem de Henning, liczac na pomoc 1 Kormpusu Polskiego w walce o Kijow.
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musial przewazaé. Dlatego moina wysunaé sugestie, ze inicjatorom interwencji
chodzilo zwlaszcza o utrzymanie na froncie wojsk rosyjskich przeciw armii nie-
mieckiej 3, Reosnaca radykalizacja spoleczefistwa w Europie (listopad 1918 r. re-
wolucja w Niemczech, liczne wezeéniejsze wystapienia we Francji, Wielkiej Bry-
tanii i innych krajach), musiala sklaniaé przywédcoéw panstw Ententy do przepro-
wadzenia mozliwie szybkiej i peilnej likwidacji whadzy radzieckiej w Rosji, poki
akcja rewolucyjna ze wschodu nie przerzucita sie do krajéow wyeczerpanych diugo-
trwata wojnas¥, Ze obawy te byly uzasadnione, moze $wiadczyé zalamanie sie
otwartej interwencji zbrojnej; zoinierze koalicji na terenach zajetych latwo ulegali
wplywom reweolucyjnym, wyrazali w réiny sposéb potepienie ingerencji w spra-
wy wewmgtrzne Rosji radzieckiej, posuwajgc je niekiedy az do buntu (np. wypadki
we flocie francuskiej na Morzu Czarnym). Niebagatelnym tez motywem moglo
byé dazenie wielkiego kapitalu do odzyskania utraconych pozycji w gospodarce
Rosji®, Co prawda znany historyk radziecki Izaak Minc oba wymienione powody
wyraZznie edsuwa na plan dalszy %, na plam pienwszy wysuwajsc konierzmsd ,sa-
moobrony” imperializmu przed rewolucja rosyjska i rozgromiemia jej przy pomocy
sit zbrojnych®, Trudno sie zgodzié z taka konkluzja, zwlaszcza w $wietle wyda-
rzen II wojny $wiatowej, moina jednakZe przyjaé, iz wszystkie powody byly istot-
ne, a byé moze istnialy jeszcze inne motywy, do tej pory mieujawnione.

Pierwszym — zapewne — krokiem ku realizacji celu byla ugoda amgielskko-fran-
cuska, zawarta w Paryzu 22—23 grudnia 1917. Przewidywalz ona nawigzanie lgcz-
noéci w Rosji z silami zbrojnymi oSrodkéw stawiajacych opdr bolszewikom ¥ oraz
podzial stref dzialania wojsk angielskich i francuskich ®, w tym réwmiez na tere-
nie Rosji. W trakcie dziatan, przywddcy interwencji wykazali slaba orientacje
w kwestiach rosyjskich, m. in. wyraznie nie doceniali sitly rewolucyjnej. I tak
D. R. Francis, ambasador amerykanski w Rosji, w depeszy z 21 lutego 1918 do se-
kretarza stanu R. Lansinga, na podstawie enigmatycznego, subiektywnego prze-
swiadczenia, iz Rosjanie, zgodnie z dotychczasowym biegiem historii, nle umiejg
dziata¢é samodzielnie, wyciggat wniosek, iz nadszedl czas dzialania dla sojuszni-
kéw*® (chodzito o zajecie Wiadywastoku). W depeszy z 10 paZdziernika 1918 tenzie
Francis przekazat opinie dowodzacego koalicyjnymi wojskami na péinocy Rosji,
anglelskiego generata F. C. Poole’a; do zdobycia Piotrogiodu, zdaniem Poole’a
miato wystarezy¢ 10 tys. zolnierzy 41,

Organizatorzy interwencji, mimo znajomo$ci teremnu, nie wzigli pod uwage tego
szczegdlnego czynnika, jakim jest zrewolucjonizowane &rodowisko. Swiadomo$é

8 Zwracat na to uwage Lenin juz w artykule O frazsite renuileyinyym, opulbli-
kowanym w ,Prawdzie” (21 II 1918), w ktérym rozpoczal kampani¢ na rzecz za-
warcia pokoju z Niemcami (Dzieta t. 27. Warszawa 1954, s. 1—12).

% Aspekt ten podnosit Lenin w cyt. broszurze Osiagnitgiza i tradhoséei Wiadzy
Radziedkiégj (s. 51).

% W latach 1916—1917 udzial kapitalu obcego w Rosji wynosil: w gérmictwie
91%, w przemysle chemicznym 50%, w metalurgii 42%, w przemys$le drzewnym
3™, kontrolowat ok. 50% produkecji ropy naftowej itd (wg P. I. Laszczenko,
Istwrifda naredhoggo choziajgsteaa SSSR. t. II. Moskwa 1956, s. 377—380).

% 1. 1. Minc, Amgijgkkigia infitrmisadEja | siewirneg@a komiridewiobijeija. Mosk-
wa-Leningrad 1931, s. 17—23, 26; Noaaijga inttewigacijEja w swietite stavejj. Moskwa—
Leningrad 1931, s, 11,

37 Ibidem, s. 26,

¥ Umowa z 22 XII 1917, por. Papess Relatitng to the Fonsdggn Reltidoms of the
Uhiitéedd Statrss. 1918. Russia V. I. Washington 1931, s. 330—331.

¥ Jbidem.

¥ Ibidem, s. 384.

41 Jbidem, V. II. Washington 1932, 555—556.



766 Romuatdd Wiajna

jego znaczenia mieli natomiast od samego poczatku przywédcy radzieccy+2. Pro-
wadzona przez nich agitacja dala nadspodziewane wyniki. Podsumowujgc niejako
te akcje, Lemin, kierujgcy caloksztaltemn spraw panstwa radzieckiego, stwierdzal:
~Wojska angielskie, ktore dziataly na Froncie Armchangielskim, Ententa zmuszona
byla wycofaé. Desant wojsk framcuskich na potudniu Rosji zakonczyt sie szeve-
giem powstah francuskich marynarzy...”%, Czesto marynarze i Zoilnierze wojsk
interwencyjnych, gdy nie chwytali za broh, po prostu odmawiali walki. Wspé6l-
czesne pisma radzleckie peine sg na ten temat wiadomosei. Duzg role w procesie
moralnego oddzialywania na wojska interwencyjne na petudniu Resji odegrale
tzw. Kolegium Zagraniczne (,Inestrannaja Kolleglja”), dzlaiajaee przy nielegalnym
komiteele obwedowym RKR(®) w Odessie %,

W ten sposéb Ententa, ktéra stracila w Rosji Zolnierzy bez walki, zmuszona
zostala do szukania nastepnej sily zdolnej do walki, tym razem ws$réd panstw sa-
siadujacych z Rosyjska Federacja. A gdy i to zamierzenie spelzio na niczym, mogta
tylko pomaga¢ materialnie silom powstalym na gruncie rosyjskim 1 z tege gruntu
czerpiacym soki do rozgrywki z rewolucja.

KONTRREWOLUCIA

W warunkach rewolucji rosyjskiej, ktéra w Kkrotkim czasie radykalnie prze-
obrazita oblicze spoleczne i polityczne bylego imperium caréw, kontrrewolucja po-
czatkowo nie znajdowala szerszego pola do oddzialywamia. Diugotrwale, zbyt dhwugie
jak dla normalnego rozwoju spoleczeristwa, panowanie w Rosji systemu jedyno-
wiadztwa, brak tradycji parlamentarnych, slabosé liczebna 1| ideowa inteligeneii
rosyjskiej, wreszcie ugodowesé legalnych partii pelityeznyeh, wszystkie te ezynniki
niejako z géry nastrajaly duza czesé¢ spoleczenstwa przyehylnie wobee ideslogil
reprezentowanej przez partie belszewicka, eserowska, miefAszewieks 6raz anarehi-
stow. Jednakie, po obaleniu caratu i zwyeiestwie rewelueji lutewej 1917 r., zde-
cydewama wiehkszesé partii i ugrupewan pelityeznyeh nie Byla zZainteresewana
w poglebianiu | rezszerzaniu rewolueji. Wysuwaty sne hasie ugruntewamia w Resii
parlamentaryzitiy | zamierzaly Budewaé demekracje Mmieszezanska N3 Wit deme:-
kraeji zachoghiostirepejsicich.

Inne stanowisko zajmowali bolszewicy, anarchisci i lewica eserowcow (ktora
jako odrebma partia uksztaltowala sie w pazdzierniku 1917 r.). Te trzy sily, jak-
kolwiek w przypadku lewicowych eserowcow oficjalnie z zastrzezeniami, zaimicjo-
waly i przeprowadzily powstanie zbrojne przeciw Rzgdowi Tymczasowemu;

42 W sprawozdamiu politycznym zloZonym przez Lemina w imieniu KC partii
bolszewickiej 2 XII 1919 na VIII Ogoélnorosyjskiej Konferencji RKE(b), znajduje
si¢ nastepujace stwierdzenie: ,Przypominam sobie, ze w jednym z artykuiéw, zda-
je sie Radka, byla mowa o tym, ze gdy wojska Ententy zetkna sie z goracy glebg
Rosji, ktéra wzniecita pozar rewolucji socjalistycznej, to same réwniez zostang
ogarniete tym pozarem” (Dziitdia t. 30, s. 166).

4 Ibidemn, s. 164.

4 Na przyklad: ,,...wojska francuskie skierowane do Tyraspola odméwity walki
z wojskami radzieckimi” (,lzwiestija CIK” z 7I1II 191®); ,2 marca 1919 r, sze$é
kompanii 176-go pulku francuskiego odmoéwito udziatu w kontrataku pod Cherso-
niem przeciw czerwonym partyzantom” (,Prawda” z 5 III 1919), Sprawe te szeroko
opisuje L. 1. Jakowlew w pracy Imniéeraaicivalobiaja solidanosst trudieszrzychsia
zarulbitziygbh stram s narediumi Sowikdsiob; Ressidi 19N77—I19722. Moskwa 1964,

4% Aktywni byli w Kolegium zwlaszcza znana rewolucjonistka framcuska Jeanne
Labourbe, rozstrzelana w 1919 r. z wyroku wiadz kontrrewolucyjnych oraz André
Marty, poézniej jeden z czolowych przywédcéw Francuskiej Partii Komunistycznej.
Obszerne wiadomo$ci na temat pracy Kolegium znajdujg sie w pracy W. G. Ko-
nowalowa, Gizredi odiesskegyo podpwita. Moskwa 1960, wyd. 11,
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w okresie bezpo$rednio poprzedzajacym Rewwlucje Pazdziernikows lewicowi ese-
rowcy weszli w sklad komitetéw wojskowo-remuducyjmych, ktére kierowaly przy-
gotowaniami do powstania i jego przebiegiem. Akceptowali oni réwniez uftworzony
na II Og6lnorosyjskim Zjezdzie Rad pierwszy rzad radziecki (Rada Komisarzy Lu-
dowych) i péizniej wzigli w nim udzial®¥; wydarzenie to jest znane w literaturze
historycznej jako tak zwama czasowa ugoda bolszewikéw 2z lewicowymi ese-
rowecami.

Natomiast w obozie anarchistéw kwestia stosunku do rzadu radzieckiego i ewen-
tualnego uczestniczenia w budowie panstwa proletariackiego stala sie przyczyng
glebokiego kryzysu. Z kryzysu tego rosyjski anarchizm nie umiat wyij$é obronng
reka. W rezultacie, wéréd anarchistéw — i to nie tylke w Rosji radzieekiej, ale
na skale Swiatowg — nastgpit roztam na zwolennlkéw wspétpraey | zdeeydowanyeh
jej przecivmikew 47,

Jeszcze inng ewolucje przeszli miefiszewicy i reszta eserowcéw. Przedstawiciele
obu tych wplywowych partii podczas II Ogélnorosyjskiege Zjazdu Rad ryehte zre-
zygnowali z uczestniczenia w obradach, na znak protestu przeciw obaleniu Rzadu
Tymczasowego. Jak wykazata historia, za krok ten, zaptacili swym bytem peliityez-
nym, gdyz znaleZli sie w sytuacji bez wyij$cia: poglebiajaca sie reweolueja 1 poste-
pujaca wraz z nig polaryzacja stanowisk, wymagata opowiedzenia sie pe jednej
ze stron barykady — za bolszewikami, ktérych potepili, lub za dyktatura wejske-
wa, przeczaca gloszonej przez nich ideologii. Gdy wojna domowa rozgorzakta w pel-
ni, mieriszewicy i eserowcy w wielu przypadkach popierali sity jawnie dazace de
restauracji monarchii, jak rzgqdy admirata Koliczalka. W rozgrywee, jake poewazna
sila polityczna®® juz sig¢ nie liczyli. Droga ku skrajnej prawicy, okreSlajacej cha-
rakter kontrrewolucji, byla dla nich zamknieta, jezeli cheieli pozestaé w zZgodzie
z wlasnym programem; skrajnej lewicy — bolszewikéw — wyizekli sie ostatecz-
nie, oskarzajac ja, w zwiazku z utworzeniem Armii Czerwonej | dekretami ograni-

4 Zgoda ta jednak byla wymuszona przez okolicznodci. Jeden z przywodedw
lewicowych eserowcéw, A. Kareliin, zlozyl na Zjeidzie nastepujgce oSwiadezenie:
»My, oczywiscie, protestujemy ptzeeiw temu, ze zarmiast tymezasowyeh kemitetéw,
ktére by wzigly na siebie prowizoryezne rozwizzanie najbardziej palgeyeh zadan,
stoi przed nami gotowy rzad. Ale nie chcemy kroczy¢ droga wiedaea do lZ@lﬁéjl
bolszewikéw, poniewaz rozumiemy, ze z losem bolszewik6w zwigzany jest los re-
wolucji, ich zguba, bedzie zguba rewolucji...” (Witonpj WsienosssigkRij sjezd Simode-
tow rabowzith i soldatskindth diepaitioow. Shanmilic Dokuneeipony, Moskwa 1957, s. 26).

47 Brak materialéw nie pozwala giebiej zanalizowaé sytuacjl panujgcej w obozie
anarchistéw. W tych warunkach duzgq pomoca sg wzmianki zawarte w dzietach
Lemima. O kryzysie wsr6d anarchistow i roztamie wspominat Lenin w slowle kon-
cowym po dyskusji nad sprawozdaniem z dziatalnosei Rady Komiisarzy Ludewyeh,
wygloszonym 25 (12) stycznia 1918 na 1l Ogélneresyjskim Zjezdzle Rad (Dzieta t.
26. Warszawa 1956, s, 483). W liscle do Sylvii Pankhurst, datowanym 28 VIII 1919
stwierdza, ze ,,bardzo wielu robotnikéw anarehistéw staje sie teraz ﬂﬁjbﬁfdiiéj
szczefymi zwolennikami Wiady Radzieekiej...” (Dzieta t. 29, s. 568). O kryzysie
w obezle anarehistéw 1 wypt y\w]%y@h stad zadaniaeh dla ruehy kemunistyeznegs,
byta mewa na Il Kongiesie Miedzynaredéwki Keomunistyeznej. Per. Lemnin, Tezy

podstaupastehvovayicniaechd Dragiegorufiengr e dondféedzyridicotyndeddEoke unistigoanajistycznej
(w:) Dzidln t. 3L Warszawa 1955, s. 194). Wiadomos$ci o kryzysie i roztamie znaj-
duja si¢ tez w Litiée do kommumssdow niemiéeBicich (w:) Dzighn t. 32. Warszawa 1956,

S. 546), datowanym na 14 VIII 1921 oraz wv artykule Nowmse czasy, stare biedy
w nowejj postacii z 20 sierpmitu tegaz rokw (Dziddm t. 3. Warszawa 1857, s. 3.

48 Na bezwlad polityczny istniejacy w szeregach partii miefiszewikéw 1 ese-

rowcow czesto zwracat uwage Lenin, W lipeu 1919 stwlerdzat: ,Martow, Wolski
ska skey obyabaja agabimbie siojgtapanpdnatbuolwalesalcgaty st ostaemianwy oby abae aga- so-

bie, ze zdolni sg stworzyé c«trzecia strone». Pragmienie to, choéby nawet bylo szcze-

re, pozostaje zludzeniem drobnomieszczanskiego demokraty...”. Wszysey do weilki

z Demilditweerh! (w:) Dzightu t. 29, s. 448,
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czajacymi tradycyjne formy dzialalmos$ci politycznej, o ekstremistyczne metody rza-
dzenia i militaryzm 4,

Tak wigc genezy kontrrewolucji, jako zjawiska historycznego, nalezy wupatry-
wacé przede wszystkim w zaostrzajacej sie walce klasowej. Dla obu stron ostatecz-
na rozgrywka okazala sie niezbedna. Szukano w niej juz nie rozwiazah politycz-
nych — ten okres zakorficzyla jeszcze we wrzesniu 1917 r. akcja gen. Kornitowa —
szukano rozwigzan militarnych. Stad, paradoksalna — wydawatoby sie — jeszeze
do niedawna, mozliwaé¢ siegniecia po role hegemona w obozle kontrreweolueji
przez elementy monarchistyezne, otwartyeh zZwelennikéw restaurowania dynastii.

W zakresie stosunkéw spolecznych, warunkujacych mozliwasé istnienia kontr-
rewolucji jako zjawiska masowego, nalezy przede wszystkim wymienié &rodowisko
drobnomieszczanskie. Wraz z poglebianierm sie sprzecznosci miedzy burzuazjg
i proletariatemn w$réd wahajgcego sie drobnomieszczanstwa nastapit gwattowny
podziat. Te same warstwy, ktére raz popieraty rewolucje, innym razemn, ped wply-
wem zaistniatyeh doraznie okolicznesei, od niej sle odwracaly. Whasnie ze wzgledu
na jego chwiejme$é, Lenin przydawal ogromne znaczenie mezliwesei ostateeznege
przesuniecia sympatii drobnomieszezanstwa na strone rewelueji (wiadzy radziee-
kiej). Jego zdaniem, dotyczyte to zwiaszeza ehlopéw Sredniezameinyeh™; sejusz
robotnikéw z wielomilionews warstwa Sredniozameznyeh ehlopéw 6 ile wzbegacat
| pomnazat sily panstwa radzieekiego, 6 tyle same zubeiat 6b6z kentrrewslueii:

Kontrrewolucje popieralo przede wszystkim bogate chlopstwo (,kulacy™). Role.
jaka ono odgrywato najlatwiej mozna przesledzi¢ na przykladzie rozwoju i upadku
armii admirala Kolaczaka. Podstawows sila jego wojisk — poczatek ich organizacji
siega okresu wystapienia korpusu czechoslowackiego w maju 1918 r.5 — byli
chiopi syberyjscy®2, ktérych negatywne nastawienie do wtadzy radzieckiej wynikato
gléwnie z dwéch przyczyn: po pierwsze nie otrzymali oni ziemi od whadzy radziee-
kiej, poniewaz na Syberii nie bylo wkasnosei obszarnicze}®, pe drugie na Syberil
wystepowato wiele gospodarstw bogatych 1 érednierolnyeh™:. Lenin wprest pisak:
»I jedli co$ przeehylito na nasza strone szale zwyeiestwa w walee z Kelezakiem
i Deniklnem, mime iz pepieraty ieh wielkie meearstwa, t6 wiasnie 18, Ze keniee
koricow zaréwne cehiepl, jak 1 praeujaey Kozaey, ktérzy przez diugi ezas znRajde-
wali sle pe tamtej strenie, przeszli teraz na strone rebetRikéw i ehiepéw; depiers
to w estatecznym raehunku zdeeydewate 6 wymniku wejiy | przynieste Aam zwy-
ciestwo” %, Rozzarowaiie WyMdRR PrRz polityke KUkdka — powad: de Rieps:

9 Por. Zasimtbmijga WOKK 4-go sozywa. Stimmggaomwomy { pratddobly (w:) Czet-
winntyy; Wsiamossiigkizij sjezd Soodatbvw rolbamzicbh, kriasttéwskigeh i kazaczith diepu-
tatoav. Moskwa 1919, s, 178—185, 193, 238—239, 280—283, 286—290, 338—340, 343,

_ ® W Odeznite do Ammiii Czemuoowpj (29 III 1919) Lenin stwierdzat kategorycznie:
~Sredini chtop nie jest wrogiemn, lecz przyjacielem robotnika, przyjacielem Wiadzy
Radzieckiej” (Dziela t. 29, s. 235). Obszernie zagadnienie to naswietlit Lenin
w Refformide 0 pracy na wsi, wygheszonym 23 III 1919 na VII Zjezdzie RKP(b);
Dzisdtn t. 29, s. 190—202,

51 Istarijga grazdansfop; wojny w SSSR t. 3. Moskwa 1957, s, 192,

82 Na wsi syberyjskiej znaczna czesé¢ chlopstwa znajdowata sie jeszeze pod
wplywem mienszewikéw i eserowcow, ktérzy prowadzili wéréd pracujgcege chiop-
stwa zawzieta propagande przeciw radom” (Ibidemn, s. 195; charakterystyka odnosi
si¢ do lata 1918 r.).

8 _,Na Syberii chlopstwo nie otrzymalo ziemi obszarniczej, poniewaz jej tam
nie bylo, i dlatego latwiej mu bylo uwierzyé bialogwardzistom”. Lenim, Dwa lata
wiadzy radzitatidiej, (w:) Dzigh t. 30, s. 120—121, 3

8 W sumie chlopi syberyjscy mieli wiecej ziemi, anizeli ehiopi w Resji Srod-
kowej. Przecigtny nadzial gospodarstwa chlopskiege na Syberii wymosit 15—19
dziesigcin. Na Syberii istniala dosy¢ duza warstwa kulactwa” (A. G. Lipkima, 1910
god w Sibiri;. Moskwa 1962, s. 9).

5 Reffreat na I ogdihwosyipiskim Ziggitride Pranuidovefeh Keralésw (wygleszeny 1 11
1920. Dzidtn t. 30, s. 405).
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pularnych metod rzadéw administracyjnych okresu monarchii Romanowoéw,
a zwlaszcza bezmyslnie stosowane na wsi przemoc i terror, spowodowaly przemie-
sienie sympatii mas chlopskich na bolszewikow®, Nie wzigwszy pod uwage kon-
kretnych stosunkéw spolecznych, panujgcych na Syberii 1 zraziwszy do siebie
chlopstwo — podstawowa sile spoleczna na Syberii — Koliczak | jego wsp6lpra-
cownicy doprowadzili armie do upadku i wzmoenili sily przeeiwnika. Strata byla
nie do powetowania, gdyz na Syberii jak w calym bylym imperium ecarskim, €heé
w stopniu o wiele wigkszym, inne warstwy i klasy speleczne liezebnie wstigpowaly
chlopstwu.

Ani inteligencja, ani ziemianstwo, srodowisko oficeréw, czy wielkiej burzuazji,
nie mogly byé¢ dostawcami zolnierza. Ich rola polegata na pracy organizacyjnej,
agitacji, czynnosciach dowddczych, dziatalne$ci na odcinkach wymmagajacych okre-
Slonej specjalizacji. Dostaweg zoinierza, w warunkach Owezesnej Resji, byle
chlopstwo i proletariat. Poszukujac bazy spolecznej, ktéra dostarczataby rezerw
ludzkich, kontrrewolucja od poczatku wykoizysitata bogate ehiopsiwe 1 kezakéw,
bedacych warstwa uprzywilejowamna™, z lekka tylke — w peezgtkewym okresie
walki — dotknieta procesem rozwarstwienia.

Osobliwudcia sytuacji wewmnetrznej Rosji byl fakt, ze o ile poczatkowo slaba
i rozproszona, kontrrewolucja dzigki obcej pomocy szybko si¢ umocnila, a nastep-
nie zrezygnowata z wysuwanych poczatkowo haset ogélnodemokratyeznycih na
rzecz idei silnej wiadzy, zdolnej do obalenia ustroju radzieckiego™:. Wzgledy mili=
tarne dyktowaly rozwigzanie polityczne, Oto dlaczego rzekomy paradoks triumfu
tak do niedawna skompromitowanej koncepejl menarehistyeznej, w Fzeczywistesei
okazat sie faktern uwarunkewanymn spoleeznie i pelityeznie,

ZAGADNIENTE PRZECHWYCENIA WEADZY PANSTWOWEJ

W warunkach rosyjskich, po obaleniu monarchii, uksztaltowaka sie sytuaeja,
w ktoérej legalnie dzialato kilka partii nie tylko o réznych programach, leez de-
strzegajacych inne perspektywy podobnych rozwiazan stirategicznyeh.

W okresie miedzy obu rewolucjami w Rosjl lewice stanowlli belszewiey, mief-
szewicy, eserowcy, anarchisci, prawice — paZdzlernikowey, kadeei, centrum —

8 ,,...Wiadomosci, ktére otrzymujemy z kolczakowskiego zaplecza, Swiadeza, Ze
wéréd wojsk Kofezaka panuje niewatpliwy rozkiad, a cata ludnos$é, nie wylaezajae
nawet zamoznych chlopéw, powstaje przeciw niemu jak jeden maz.. Syberyjsey
chiopi, ktérzy najmniej byli skionni ulegaé wptywom komunizmu, gdyz najmniej
mieli mozliwesei zapoznania sie z nim, otrzymali od Kolezaka taka lekeje, takie
praktyczme poréwnanie (a chiopi lubia praktyczne pordwmania), ie MeZemy
powiedzieé: Kolezak przysporzyt nam millenéw zwolennikéw Wiadzy Radziee-
kiej...”. (W. L. Lenin, Preniddsiigie do stuehaesy Uninsssyigery im. Sewisrgiowa
przed ich wymarsssem na frovit (w:) Dzt t. 30, 5. 64). W eytowanej praey Lipki-
na pisze, ze w 66 gminach guberni jenisiejskie] ietnierze Kelezaka rezstrzelali
10 tys. oséb, spalili 12 tys. zagréd echiopskich i 500 tys. pudéw zBeza, Z{EkWiFs:
wali 12 tys. koni 1 20 tys. sztuk byeta (s. 229). P. Milukew mewi pedebAle 8 his-
przemy$lanej polityee Koliezaka i pepetnienyeh na SyBerit skruciedsiwach. (Ro3siia
na pienickooricie. Bolbmnissshilij pieiosd Fusskej FRwdugi. T. 1 AAnbbdssaisiksle
dwizenijge. Pariz 1927, 5. 126). _ ) o ) )

57 Tomamzysre, wiecie, 2e na Froncle Potudniowyr nieprzyjaeiel z jednej streny
opierat si¢ przede wszystkim na Kozakaeh, kiérzy walesyli 8 swe przywileie....
(W. I. Lenin, cyt. przeméwienie @6 stuchaczy URiwersyielw im. Swierdigwa. pis:
tworzenle powasis) Sy (W 1. L, P FmNRs SRS T
worzenle poewaznej Sity”. I i, w ch :
Dzidky . 30, 5. 31—89). o

% Por. Lenin, Przentdteivivie wygloszoee 3 wrzdnitn 1910 f. Ra bOSERAFLING)
kantfeendicji robundibéw i czenusswesTsiowsw dzieityy BasmRMRl;, LAfRH 8},
Abdsijeiesiikiiej i Sokahidklelej (wW:) Dz t. 39, §: 4
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trudowicy, postepowcy. Oczywicie, oprécz wymienionych partii, ktére wywieratly
najsilniejszy wplyw na zycie polityczne w kraju, istnialo wiele innych, wewnetrz-
nie zréznicowanych drobnych ugrupowafi, ustawicznie lawirujacych miedzy partia-
mi sillmiejszymi.

W kwestii uchwycenia wladzy roéinica stanowisk wyrazala sie przede wszyst-
kim w samym fakcie uczestniczenia czeSci partii w rzadzie. Tym samym wiec
partie majgce swych przedstawicieli w Rzadzie Tymnczasowym zagadnienie prze-
chwycenia wiadzy panstwowej uwzglednia¢é mogly w matym tylko stopniu, raczej
w sensie doskonalenia form istniejacych, niz wprowmdizamia nowych. Nawet dla
mieniszewikow i eserowcéw po wypadkach lipcowych 1917 r. kwestia ta przestala
sie liczyé, gdy z rzadu ustapil premier Lwow i grupa ministréw kadefdw9,
a fotel premiera zajal Kierenski®. Obie partie (tj. eserowcy i miefiszewicy) wy-
razily mu pelne zaufanie®, a Centralny Komitet Wykonawczy (CIK) Rad Delega-
tow Robotniczych i Zokierskich oglosit rzadem ocalenia rewolucji i sallidsryzowal
sie z militarnymi pociggnieciami dowdédcy piotrogrodzkiego okregu wojskowego
gen. P. Polowcewas®?, Partie prawicowe, ktoérych przywddcy liczyli sie ze wzrasta
jacymi nastrojami rewolucyjnymi w spoleczhistwie, przyjety dobrze kandydature
Kierenskiegn. Widomym tego znakiem stal sie udzial kadetéw w gabinecie sfor-
mowanym 6 sierpnia przez Kierenskiego. Nie ma réwniez dowodéw na to, by
w tym czasie monarchiSci mieli co$ przeciw Kierenskiemu osobiScie. Mikotaj 11
wyrazil taks opinie o premierze: ,Osmy lipca, sobota. W skladzie rzadu zaszly
zmiany: ksigz¢ Lwow odszed! i premierem zostanie Kimremski, bedae réwnoczesnie
ministrem spraw wojskowych i floty oraz biorgc jeszcze kierownictwo Minister-
stwa Handlu i Przemystu. Ten czlowiek w chwili obecnej znajduje sie rzeczywiscie
na swoim miejscu: im wigcej bedzie mial wiadzy, tym lepiej” 3,

Historycy radzieccy w ostatnich badaniach nie tylko podtrzymali zarzut, czy-
niony Kierenskiemu od poczatku — nawigzywanie kontaktu ze zibumtioowwamym
gen. Kornitlowem, ale i dodali do tego twierdzenie, ze gléwma linia polityki Kie-
renskiego wlasciwie niczym sie nie réznila od dazehh Kornitlowa: obaj zamierzali
wprowadzié dyktature®, Ogoélnopafistwowe rozwizzanie — w osobie premiera
Kimronskiego i jego gabinetu koalicyjnego — nie odpowiadato ani beolszewikom,
ani anarchistorn. Réwniez powatne watpliwadei 2ywila lewica mleAszewikéw oraz
lewicowi eserowey, w tym czasle ksztalujacy sie jako partia.

Bolszewicy, zgodnie z zaloZeniami swej doktryny, zamierzali przechwyci¢ wla-
dze w drodze przewrotu zbrojnego. Po krwawym finale demonstracji lipcowej
i wszczeciu przeciw niemu $ledztwa, Lenin, zgodnie z decyzja KC SDPRR(b), prze-
szed! do dzialalno$ci nielegalnej®s, Fakt ten by} teZ symbolem dodatkowym koneca
okresu dwuwiladzy, uksztaltowahego po zwyciestwie rewolucji lutowej. Gléwny
wysilek bolszewicy skierowali na opanowanie rad, co tez — wobec polityki ugedy
uprawianej przez eserowcéw | mienszewikéw w ramach jednolitej koncepcji pai=
stwowej — udalo im sie w duiym stopniu ¢, Zbolszewizomane rady staly sie ela-

5% | Riecz” 1917, nr 154.

80 [sttwijgja grazdans#o); wojny w SSSR t. 1. Moskwa 1955, s. 170. O przyczynach
ustgpienia kadetéw z Rzadu Tymczasowego i wigzacych sie z tym ilkawwa-
nych targach politycznych pisze obszernie O. N. Znamienski, Hjushkkjij kridss 1U9I7
goda. Moskwa—Laningrad 1964, s, 47—50.

81 Istwrijda grazdansiiop] woimy w SSSR t. 1, s. 170,

62 Por. Istwijda Widlikbpj Oktitbbskbpj Socalidsitiedisdioj Rimuodluitii, Moskwa 1962,
s. 83—85.

63 Drisemikik NWidejaja RRoaomoara. . ACassnyj Ax edtiiv” 18877, mr 2, ss. 941.

64 Iwanow, op. cit., s. 54—55,

85 [stwijga Kommunistitieskekoj partiii Sowitdtkbggo Sojwzu. Moskwa 1962, wyd.
2, s. 228

86 [strijia Widlklopj Oktinskkjpj Socillssitiozdsijoj Rimuodlmicii, s, 123—125.
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stycznym instrumentem w przygotowamiach do przewrotu zbrojnego i przejecia
wiadzy. Przechwycenie wiadzy bolszewicy rozpatrywali tez jako konieczny waru-
nek i Srodek do wprowadizenia dyktatury proletariatu. Z kolei dyktatura prole-
tariatu byla w ich rozumieniu puklerzem, chronigcym zdobycze rewolucji, budowe
nowego spoleczeristwa przed zakusami burzuazji: nie ma innej alternatywy jak
tylko dyktatura proletariatu lub dyktatura burzuazji®?’. Nie wymnika z tego zreszta,
ze bolszewicy, uznajacy sie za awangarde Kklasy robotniczej, odrzucali sojusze
z innymi partiami i silami spolecznymi, by system jednopartyjny uznawali woéw-
czas za jedynie moziliwy do przyjecia®. Owszem, cala strategia leninowska za-
kiadala sojusze (dzielac je na trwale i czasowe), na plan pierwszy wysuwata sojusz
robotniczo-chtopski, bez ktérego ani zwycigstwo rewolucji, ani dyktatura prole-
tariatu w ogble jest nie do pomyslenias®, Sojusz zawarty z lewicowymi esenow-
cami, a zerwany w trudnych czasach pokoju brzeskiego, odegrat duzg i pozytywng
role w procesie umocnienia ustroju radzieckiego ™,

Tak wigc potrzebe uchwycenia wiadzy panstwowej bolszewicy uzasadiniali
koniecznosciag wiclostronnego rozwoju spoleczenstwa, przedstawiali konkretne per-
spektywy rewolucji socjalnej, dzieki czemu wzrastata atrakcyjno$é ich programu
wséréd mas. Stan aktualny, dla wiekszo$ci partii bedacy kresem rewolucji, wediug
bolszewikéw byt tylko etapem przejsciowym na drodze do nowej rzeczywlstosei;
poniewaz jednak nowa rzeczywisito$é zdobywa sie w walee, hasie obalenia stanu
aktualnego zjednoczylo wokét bolszewlkéw czedé spoleczensiwa miszadowelena
z polityki Rzadu Tymezasowego, przede wszystkim wejsike, Zadajaee pekeju za
wszelka cene 1 ehiepstwe, zainteresewane w newym pedziale zemi | AGWyM
ustroju rolnyr panstwa; eezywiseie belszewiey eieszylli §ie WOWeZAS POparciem
wighszosel klasy rebetniezej, a takse ezefel radykalayeh grup inteligenejt i miesz-
ezafnistwa.

W kwestii przechwycenia wladzy nalezy w taktyce partii bolszewickiej wy-
rézni¢ okres przed i po Rewolucji PaZdziernikowej. Okres walki o wladze réznit
gie zasadniczo od okresu, ktéry nastapil po zwycieskim powstaniu zbrojnym
W Piotrogrodzie. W krotkim stosumkowo czasie miedzy wyhuchem rewolucji luto-
wej 1 demonstracja lipcowa w Piotrogrodzie trwal stan tymeczasowesdei, polityez-

8 Por. Lenin, Przentucieric na I Ogdhmoesyisjsiim Zifgdéitite Nabiesyesdpliter-
naciipradiishénw (18 1 1919) (w:) Dzidtn t. 28, 5. 429 i 431.

% Przykiadem moze byé sojusz z lewieowymi eseroweami (1917=1918 r.), ze¢-
wany w lipcu 1918 r, Wydaje sie, ze zasadniezym — | jedyRym — KF g&@flum byia
zasada utrzymania przez partie belszewieka freli kiefawm%é zasada f%Wiiﬁﬁﬁ
od najweczesniejszyeh lat przez Lemina. Do pedebnyeh whies ew deszli ostatnia
r(t;ln Iu(s W(IGLits:;w (Kbmh pawiii l@‘%{}d‘h 1t%@f@fl\b Eagkwa ﬂg@g{@ §. 91=92) graz J:

impelson (Iz istonii obreazVMRIMIB OHRCRAIEIRI0; SiStRMY W
rii” 1965, nr 11), Gimpelsen wysuwa hip Gtéé?\, 78 system g@eﬂesaftym ¥Z§Rﬁ
uksztaltowal sie me Pe Zerwaniu §6 u§§u belszewikdw 2z lewieawyml Es&TOWesm!

. 19—20), leez w |. 1920—=1921 (5.

® Juz 8 IV 1917 me pisat: W R@Sji Zwyeiestwo proletariaty jest de @ﬁ'@gﬂig
ﬁé’; w nanlltzszer %rziysmsei {eayrget pi%g warunikiem, ze p\;&eggggm m ]

0 zwyciestwa bedzle popareie rebetnikew przez 8 FORAR ] &
(Littyy z dalefen. Litit 5 (W:) Dzidmn . 29. Warszawa 1551, s 376)

70 W pracy Dezieiégea chanmiisa ,lewitowwssti” w komiuniticie (DR t. 81, 5. 58
Lenin pisal: ,W samym momencie Przewioftu Pazdziernikewege, zawafligmy hie
formalny, lecz bardzo wazny (I bardze skuteezny) blek pelityezny z GrobROBErZYA:
zyjnym chiopstwerm, przyjmujac eatkewieie, bez zaéae; zmlaﬂy 8serewslt egfém
agrarny, tj. zawarlismy niewatpliwy kempremis..”. fﬂ&%i BfWis
nawet ko R i®Qzmhepic zawaf@m §9jU§éH F 1ew1eewmh 8§8f8W7‘E Ef
mutowat juz wezesniej (10 X 1917) w Esdse ? %@Wﬁ %% ng %&L
g@ggm 546%& fdvy 1 rohipisRew Fnleneli; (. SHigt L §f§§3\‘5¥§

; 3
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nego zniezdecydowamia, scharakteryzowany przez Lemina jako okres diwuwladzy™,
Rzady drugiego gabinetu koalicyjnego, sformowanego w sierpniu przez Kierenskie-
go, mozna uzna¢ za prébe uchwycenia wiladzy przez centrum, pozostajgce w so-
juszu z prawicg. Sltabo$¢ tego sojuszu polegata tak na istotnych réznicach w pro-
gramie, jak i swoisto$ci zaplecza spolecznego eserowcOéw i mienszewikéw z jednej
strony, a kadetéw z drugiej. Przy tym prawica nie rezygnowata z politycznej i mi-
litarnej walki o wiadze. Tak zwany pucz gen. Kornilowa nie pozostawia co do
tego watplimasgci. Puez ten stal sie poczatkiemn okresu gwattownego upadku pre-
stizu Rzadu Tymezasowego. Bolszewiey z zalstnialyeh wydiarzen wyciagneli wnio-
sek, ze przy braku przeclwdiziaktania ze strony lewiey, nieuehrennie utrzyma sie
status guo, wihadza pelityezna pezestanie w rekaeh burzuazji, a zwlaszeza pariii
kadetow'®. Rowmerze$nie za gléwne zite uwazali ugedewa webee Rzadu Tymeza-
sowege linie eentrum™. Opracewana i realizowana przez belszewikéw {akiyka
stopniowej izelaeji esereweéw i mienszewikéw w erganizaciach proletariackich;
przede wszystkim w radaeh delegatdw, deprewadzita d8 Belszewizacji rad. Na-
streje rewelueyjne pandjgee w radaeh umezliwily penswne pediecie Rasla: ,Eala
whadza W reee radl” | dekenanie przawrdtu zbreinege. Rewelueid Pazdziernikowa
zapeczatkowala trzeet etap reweluell resyiskie] — bBudowe Ppadstwa gyktatury
preletariaty.

PROBLEMY POWSTANIA I ROZWOJU
RADZIECKIEGO APARATU PANSTWOWEGO

Wérod wielu zagadniedi spornych, jakie podejmuje wspélczesna historiografia
radziecka, jednym z najwazniejszych i najbardziej skomplikowanych jest problem
powstania aparatu panstwowego. Gorodecki podkresla, ze radziecka historiografia
Rewolucji Pazdziernikowej po XX Zjezdzie punkt ciezko$ci w pracach badizw-
czych zaczela przemieszczaé z okresu przed pazdziernikiem na okres po pazdzier-
niku 4; wiigZze to on z intensywniejszymi niz poprzednio badaniami historykow
radzieckich nad zagadnieniemma dyktatury proletariatu, nad znaczeniem rewolucji
w takich podstawowych dziedzinach jak zycie pafstwowe, spoleczne 1 kultu-
ralne ™,

W kwestii badania poczatkéw wihadzy pansttwowej rysuja sie¢ wyraznie dwa
aspekty: kontynuowanie i rozwijanie dzialalnosci przez rady delegatéow robotmni-
czych, chlopskich i zolnierskich oraz powstanie rewolucyjnego aparatu pafistitwo-
wego, ktéry laczyl w sobie rézinorakie uprawnienia i formy dzialania. Po okresie
dyskusji tak w partii bolszewickiej jak i w radach delegatéw, Komitet Wykonaw-
czy rady piotrogrodzkiej, na posiedzeniu zamknietym w dniu 25 (12) paZdziernika
1917 podjat uchwale o utworzeniu Komitetu Wojskowo-Rewolucyjnego (WRK)7S;
pierwsze posiedzenie WRK odbylo si¢ prawdopodobnie 2 listopada (20 pazdzierni-
ka) 1917 r.77. W kwestii utworzemia piotrogrodzkiego WRK w historiografil ra-

7 Zadanmido proiitéeidnty w naszej reamdimiiji (w:) Dzighu t. 24, Warszawa 1952,
S. 44—45,

72 J, Stalin, Kmyaps i Dynedltéoicdnt (w:) Dzidde t. 3. Warszawa 1951, s. 278.

1  Niech robotnicy wiedza, Zze w walce tej beda nieuchronnie ponosili kleske
dop6ty, dopdki eserowcy i mienszewicy majg wplywy w masach” (ibidem, s. 279).

™ Gorodecki, op. cit., s. 20.

78 Ibidem.

7 Pietrogradskij Wojenno-Riewolucionnyj Komitiet. Dokumdanty i mederialy
w triegth tomadh t 1. Moskwa 19686, dokument nr 1l s. 40—41.

77 Por. Binlléetian WojprmoRiBicakeiuciogeogo komitléeta. ,Raboczij put” z 24 X
(6 XI) 1917. .
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dzieckiej wystepuja spore rozbieznosci™®. J. Tokariew dowodzi, ze WRK powstal
».-Jako organ obrony Piotrogrodiu, w celu niedopuszczenia do usunigcia ze stolicy
rewolucyjnego garnizonu””™, a dopiero pé6Zniej, w miarg rozwoju sytuacji stal
sie sztabem powstania zbrojnego #, Jakkolwiek jednak by sie traktowalio czas i cele
powstania WRIK, to pozostanie sprawa zasadnicza, jego dzialalno$¢ jako organu
wladzy panstwowej. Gorodecki, w wystgpieniu na tejze sesji leningradzkiej wyra-
zit poglad, ze ,Pierwszy dokument podpisany przez Lenina w imieniu piotrogrodz-
kiego Komitetu Wojskowo-Remalueyiinego, byt réwnoczednie pierwszym aktem
Zwycieskiej wiadzy radzieckliej. Byta to znakomita odezwa , K grazdanam Rossii” 3,
Wspéliezesni jednoznacznie pojmowali WRK jako organ wiadzy pafistwowej®,
Powolianie | formalne ogloszenie rzqdu radzieckiego na 1l Ogoélnorosyjskim Zjezdzie
Rad® zmlenito potozenie prawne WRIK, ktory stal sie nadzwyezajnym organem
wiadzy panstwowej?®, biorae na siebie — w szerok® pojetymm sensie — zadania
obrony rewolucji 1 panistwa, m. in. walke zbrojng (przejmowanie aparatu mili=
tarnego)® oraz walke ze spekulacja | sabotazem®. 18 (5) grudnia 1917 pietro-
grodzki WRK rozwiazat sie, a wkrétee potem powolana zostata Ogélneresyjska
Komisja Nadzwyezajna do Walki z Kontrrewolueja 1 Sabetazem (WCzK),
z P. Dzlerzynhskim na czele. Uprawnienia wojskowe WRK przejmewat ergamizy-
jacy sie radziecki aparat dowddezy, zwhaszeza juz pe Smierel naezelnege dewédey
armii, gen. N. Duehenina (8 grudnia 191K,

Okres, ktory nastapil po proklamowamiu rzadu radzieckiego przypomina okres
dwuwladzy, z tym wszakie, ze o ile wowczas wojna domowa znajdowala sie w sta-
dium zaczgtkowym — przebiegajac glownie w sferze walki politycznej — o tyle
teraz obie dyktatury® przeszly do dzialan zbrojnych. Wojna domowa w stadium
rozwimietym, tak jak od péinej jesieni 1918 r., podzielita kraj na dwie czesci,
z ktérych kazida znajdowala si¢ w innym systemie politycznym. Logiczna kom-~
sekwencja tego stanu rzeczy bylo przejscie po jednej stronie barykady do komu-
nizmu wojennego w gospodarce, z drugiej za§ — ewolucja ku prawicys®, Okres
ten konczy sie jesienig 1919 r. wraz z klgska armii gen. Denikina i likwidacjg
przez Armmi¢ Czerwoma kontrrewolucyjnej administracji wojskowej i cywilnej na

7 Pod tym wzgledem interesujgce jest krytyczne wystapienie J. Tokariewa na
wspomnianej juz sesji naukowej w Leningradzie (Lenin i OkiiatiskRisje woopuZem-
nojfe wosstanijée w Pidtogradzeie. Matriddyy..., s. 167—180),

7 Ibidemn, s. 5.

8 Ibidem, s. 176.

8 Ibidem, s. 149,

82 Np. S. I. Szulga, W. I. Lemilm w Pistogadsicdiom W ojéioppviiRicvlalotionnom
Kamiitiedie (w:) O Wihadiiniicie [fjézee Leniiide, Wospmniiaoiidja 190P—I1822 gody.
Moskwa 1963, s. 301. Por. tez M. P. Irosznikow, Sozdamijée Sowittsioggo CErnitdive-
go gosudarsitviienugipo apparattu. Sowtiit narodingbh komitsreow i naredvige kisamis-
sariatyy oktathr 1907 g. — jamazr 1908 g. Moskwa—Lamingiad 1966, s. 60.

83 Digdicidnty Sowidit¥opj wiasti t.'1. Moskwa 1957, dokument 14, s. 20—21.

& Istrijda Wikdlikopj Oktithbakkioj Secilissideesstioj Riwsbuaiii, §. 306.

1@: Po:i.ow. A. Antonow-Owmsignko, Zapitkii o grazdansiied; weiice f. 1, Moskwa
S. .
& Zalwerwde Sowmarkoomy Konigtewivi WeigHewoRaabsiegiem, DMty S$o-
Wm@] wiasti t. I; d@kum@ﬁt 51-,' §: 71‘
8 MBor. NM. BRorzz-EBrig¢evidez, Weppowinidaia. \Waasgaawaa 10560, s, 389=38%%.
awmgé'}' dyktatura proletariatu z jednej strony 1 dyktatura wejskewa burzuazjl
z dr ;

® Powaznym rozsadnikiem idel monarchicznej byla juz ped keniee 1917 f. ka-
dra oficeréw $ciagajaca na poludnie, do armii erganizewanej przez gen. Aleksieje-
wa. Zdaniem Milukowa, wéréd oficerow tyeh byte nie mniej Aiz Zaekl2r oWy a=
nych monarchistéw, w tym niemale zwelennikéw starege rezimu ea&iﬂg%e} (8p:
cit,, s, 57). Okres otwartego dyktatu két wojskewyeR zapeczatikewale obalenie
w nocy na 18 XI 1918 Dyrektoriatu offskiege | egleszenie admirata Kelezaka
nwiterzehnirn zarzadea Panstwa’,
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terenach podleglych uprzednio Denikinowi. Wprawdzie armia konfrrewolucyjna
odrodzita si¢ na Krymie pod wodza barona P. Wrangla, lecz na obszarach zdecy-
dowanie mniejszych niz poprzednia i mozna ogélnie powiedzie¢, iz Rosja po klgsce
Denikina znalazta sie¢ w komunistycznym systemie politycznym.

Uchwycenie wladzy panstwowej prawie zawsze pozwala partii rzadzacej reali-
zowaé postulaty zawarte w jej programie. W Rosji okres rzadéw Kierenskiego
wylkazal, iz w praktyce tak eserowcy jak i mienszewicy, bedacy wéweczas w cen-
trum, mieli powazne trudno$ci w realizacji swego programu. Przyczyne tego stanu
rzeczy moina upatrywaé¢ w osobliwesciach rozwojowyech Rosji i jej 6wczesmym
stanie. Parlamentaryzm, zasadniczy punkt programu obu partii, byl na reke pra-
wicy: mozna go bylo wykorzystaé jako odskocznie¢ w procesie ewolucji na prawo.
Jaskrawym przyktadem moze tu sluzy¢ oslawiona historia zwolania i obrad Zgro-
madzenia Ustawodawczegon, rozpedzonego bez trudu przez bolszewikéw, wobec
oczywistej wstecznoSci wigkszoSci burzuazyjnej Zgromadzemia w kwestii pokoju
i ziemi. Dysproporcja sil miedzy prawica a mieniszewikami i eserowcami, czynila
w praktyce program tych partii niewykonalnym. W rezultacie mienszewicy i ese-
rowcy musieli oscylowaé¢ miedzy skrajnymi ugrupowaniami — kadetami i bolsze-
wikami. OczywiScie taktyka ta nie zadowalata mas, ktére wolaly opowiedzieé
sie po stronie tego, kto obiecywal zalatwi¢ najbardziej palace sprawy: przekazaé
ziemig¢ chlopom, zakonczy¢ wojne i wprowadzié o$Smiogodzinny dzieh pracy w fa-
brykach i zakladach produkcyjnych. Zrealizowanie tych postulatow pozwolilto
po6zniej bolszewikom utrwali¢ witadze zdobyta w przewrocie paZdziernikowyen oraz
przetrwaé cigzki okres wojny domowej.

ANARCHISCI ROSYJSCY W OKRESIE REWOLUCJI
I WOJNY DOMOWEJ

Problemy wiaZace si¢ z rola anarchistéw w okresie rewolucji i wojny demowej
poruszano dotad stosumkowo rzadko. Wspdtcze$ni historycy radzieccy nie zaj-
muja si¢ kwestia programu anarchistéw rosyjskich, ani nie analizuja ich pozycji
na roznych etapach rewolucji. Nie ulega watplimwéci, ze zajmowali oni miejsce
na skrajnej lewicy. Juz przez swolj program — potepienie kazdej formy wiladzy
panstwowej — zaliczali si¢ oni do radykaléw przeciwnych oportunizmowi. Po-
twierdzit to Lenin w liScie do Sylvii Pankhurst z 28 sierpnia 1919, w ktorym
pisat m.in.: ,Bardzo wielu robotnikéw anarchistow staje sie teraz najbardziej
szezerymi zwolennikami Wiadzy Radzieckiej, a skoro tak jest, to fakt ten dowodzi,
ze sa onl naszymi najlepszymi towarzyszami [ przyjacidtmi, ze sa najlepszymi
rewoluejonistari | ze wrogami marksiziu byli oni jedynie wskutek mieporozu-
mmienia, a seislej mowiae nie wskutek nieperezumienia, leez wskutek tege, ze
ofiejalny seejalizm ekresu 1I Miedzynaredéwiki (1889—1914) zdradzit marksizm,
pepadt w epertunizm, wypaezyl rewelueyjnag nauke Marksa w egéle, a jege nauke
o wnieslkaeh wyplywajaeyeh z Kemuny Paryskie] 1871 rekd w SASKAINWERG,

Amarchizm w Rosji rozwingt sie najpelniej w XIX w.; po stopmiowym upadku,
odrodzenie jego nastapilo w zwigzku ze zwyciestwem rewolucji lutowej w 1917 r.
Wystapily wéwezas dwa nurty: anarcho-komunizm (skupiat gitéwnie byltych tzw.
chlebowolcéw) i anarcho-syndykalizm. Zwieszcza ten ostatni okazat sie kierum-
kiem zywotnym, oddzialywujac na zwiazki zawodowe i pewna cze$é dzialaczy
partii bolszewickiej (tzw. kryzys w partii bolszewickiej). Idee amarciiasymdiyikali-
styczne, ktére przerzucaly punkt cigzkesci na zwigzki zawodowe i inne organizacje

9 Dzidly t. 29, s, 562,
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spoleczne, zostaly skrytykowane na X Zjezdzie RKB(@) w 1921 r., zaréwno jak
nosiciele ich w partii komumistyczmej®1.

Lenin niejednokrotnie wskazywat, ze juZ od poczatku pierwszej wojny Swia=
towej wsroéd anarchistéw rosyjskich dat sie zauwaziyé proces rozpadu na dwa
nurty — opowiadajacy sie za wiladza radziecka i skierowany przeciw niej92.
Amarchigci, ktérzy rozpoczeli wspolprace z wiladza radziecka, zadali tym samym
S$miertelny cios gloszonej przez siebie doktrynie®®. Reszta, wrogo nastawiona do
nowego ustroju, po ostatecznym jego zwyciestwie, podzielita los innych rosyjskich
ugrupowati opozycyjnych i po 1922—1923 r. zniknela z areny politycznej.

O losach czlonkéw nurtu proradzieckiego w anarchizmie rosyjskim przesadzil
fakt ich wspélpracy z komunistami; wielu jego przedstawicieli wstgpito nastepnie
do partii bolszewickiej®!. Wielu, jak znany marynarz Amatolij Zelezniakow, stalo
si¢ bohaterami pafistwa dyktatury proletariatu.

Po Rewolucji Pazdziernikowej, w latach 1919—1920 dzialaly w Rosji radzieckiej
trzy wielkie federacje anarchistyczne: petersburska, moskiewska 1 wkraifiska,
Zwiaszcza ta ostatnia (od wydawanego pisma zwana grupa ,Nabat”) odegrala
duzg rolg. Znaczenie jej wyptywato m. in, z rolniczego charakteru Ukrainy 1 zwig-
zanej z tym podatno$ci ukraifiskiego chlopstwa Sredniozameznege na ideslogie
anarchistyczng (a takze agitacje lewicowyeh esereweéw), jalk réwniez Zywyeh
ciagle tradycji ukralfiskiej welniey, buntéw chiopskieh i kezaekieh; z faktem {ym
liczyta sie partia bolszewieka®®, stophriowe rezgrywaiae sejusze z ,biegmiakamir’
i ,éredniakami”. Giéwna esteja anarchizéu na Ulrainie Byla ehispska armia
N. Machno, kiérej zawiazki pewstaly w okresie walki pewstafeéw wkraiAskich
z okupaeyjnymi weiskami niemieckimi i austro-wegierskimi®s. Ped schrena 64:-
dziatéw rmaehnewskich pewstawaly 1 rezwijaly sie Ra peludniv Ukrainy (c&n-
trum — rejon Hulaj-Pela) taw. welne kemuny pracy¥, kisrych pelitycziym kie-
fewnietwem Byly welne rady Braey™, majgee charafter 1udowess samsrzady.
Wetywy anarehistéw na Blrainie upadly 8statecznie wraz 7 kleskd Machns W pas-
dzierniky 1621 reky .

91 W uchwale ,,O0 syndykalistycznymm i anarchistycznym odchyleniu w naszej
partii”, uczestnicy Zjazdu postanowili: , 1) uzna¢ za konieczne prowadzenie nie-
ugietej i systematycznej walki z tymi ideami; 2) uznaé propagowanie tych idei za
nie dajace si¢ pogodzi¢ z przynaleznodcia do Kommunistycznej Partii Rosjii” (Ko-
mumitiygerna Pantida Zwisrkou RadziaNidggo w rezolwidaleh i uchwalbedh 2jisadidw,
kondffeeenyjyj i posiedzash plenarnygbh KC, 6z. | 1998—1924. Warszawa 1856, s. 608).

92 Por. przyp. 47.

% Por. Lemin, Reffaedat na posiedizaniu Rady Pidtoggarkidjiej (12 NI 1919) (w:)
Dzisdtn t. 29, s. 2,

% Pozytywne doswiadiczenia wspéOlpracy z cze$cig anarchistéw w Rosji radziec-
kiej sklonily Lenina do przedstawienia na II Kongresie Miedzynarodéwki Komu-
nistycznej projektu rezolucji o wciaganiu anarchistow do partii komunistycznej
(por. 19 punkt cytowanych w przypisie 47 Tez o podstawmwygbh zadaniagh DRuiggiego
Kongeesu Migiynearddéiiki Komuigistopreiej, s, 194),

% W punkcie széstym rezolucji KC RKP(®) — ,W sprawie wiadzy radzieckiej
na Ukrainie” — zatwierdzonej na 8 Ogélnorosyjskiej Konferencji RKP() 2—4 XII
1919, stwierdzono: ,Z uwagi na to, ze na Ukrainie, w jeszcze wiekszym stopniu
niz w Rosji, przewazajgca cze$¢ ludnosci stanowi chlopstwo, zadaniem Wiadzy
Radzieckiej na Ukrainie jest zdobycie sobie zaufania nie tylko biedoty chlopskiej
lecz i szerokich warstw Srednlego chlopsiwa..” (KFZBR w rezalitidaoh... ¢z. I, s, 520).

% P. Arszinow, Istwijda madhmowsioggo dwizenijja (1918—192N gg) Berlin 1923,
s. 51—59,

9 Ibidem, s. 83—86.

%8 Tbidem, s. 89.

% Trifonow, op. cit., s. 281—283. Po diugiej przerwie (0 ile sie moglem zorien-
towaé ostatnia praca po$wigcong ruchowi Nestora Machno byla Madhmo i mumdh-
nowszczirea: Amacthstgy za rabotyj. Moskwa 1933, piéra S. Czernomordika, ukazala
sie pozycja traktujaca o Machno — S. N. Siemanow, Madhmowseekiaa i jego Koach.
~Woprosy Istorii” 1966, nr 9, s. 37—60,
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W czasie miedzy rewolucja lutowa i pazdziernikowz 1917 r. anarchisci mieli
wielu zwolennikow w roéznych srodowiskach spotecznych 1%, Odinesi sie to zwiasz-
cza do marynarzy i to zar6wno we Flocie Czarnomorskiej 101, jak i Flocie Bal-
tyckiej, gdzie sympatie proanarchistyczne wzrosty jeszcze po Rewolucji PaZdzierni-
kowej, umacniajac wptywy anarchistéow w wyborach do Centrcbaftu, ktére odbyly
sie¢ w pierwszej polowie stycznia 1918102, Amarchiéci byli inicjatorami konfliktu
miedzy Centrobaltemn i komisarzemn P. Dybienks, w kwestii podziatu kompetencji
i wydawamia bromios,

W pierwszym okresie po zwycigstwie Rewolucji Pazdziernikowej i w pikerwr-~
szych miesigcach 1918 r. najbardziej ozywiomng dziatalno$¢ rozwinela federacja
moskiewska anarchistéw 104, W kwikdtmian 1918 r., wediug danycdh WCzK 15, wy Mo~
skwie istniato 20 grup anarchistyczayeh, o ogélnej liczebnosei ok. 2 tys. 0s6b.
Amanethisei, ktérzy nigdy sie nie rozstawali z bronia, byli zwani czarng gwardia.
W okresie przewrottu zbrojnego w Moskwie, zarekwirowalli, w roéznyeh eczeseciach
miasta 26 budynk6w'™s, przewaznie patacykéw | willi. W neey z 11 na 12 kwietnia
1918 oddzialy WCzK otoczyly je | rozbroity ok. 400 ,ezarnogwardzistéw” 197. Akeja
kierowat F. Dzlerizynski. W rezultacie tej akeji, zdaniem Dzierzymnskiego'®® prze-
stepczo$é w Moskwie zmniejszyta sie o 80%. Naleiy beowiem parnietaé, iz grupy
anarchistéw stanowily dogodny punkt oparcia dla wielu przestepedw, ktérzy wy=
stepowali przeciw panstwu | aktualnej erganizacji speoleczenstwa; peftwierdzeniem
moze byé¢ komunikat WCzK, wzywajaey ludnesé Meskwy de zglaszania sie w urzg-
dach ,czeki” | rozpeznawanmia bandytéw rabujaeyeh rieszkania i dekenwjgeyeh
napadéw na ulicach'™, Swiadeza 6 tym rowniez wspornienia wspélezesayeh M,

Rozbrojeni anarchisci nie zaprzestali walki. Juz wkrétce dall znéw znaé o sobie,
biorac udziatt w wystapieniu lewicowych eserowcéw w lipeu 1918 w MoskwiellZ
W nastepnym roku, wraz z wrogo nastawiona do panstwa dyktatury proletariatu

D Tak Ap. nastrejem anarehistyeznym ulegaly npiekiedy 23 egh catyeh fabryk
(per. preteket zebrania ,Ra% Beleﬁiew Robotniesyen | Ehispskich FeidpY ﬁeég;:
hefskiege w Pistregredzie 2z § il 7) Rasowyigie SOWRRY PRIFPBIAGA. W 1904 So8H:
t. it Meskwa=runngRd 1965, s: 98.

101 Por. Maiékki: w boritite za wlast sowistbow na Uknainige (nojgbbr 1907/—10220gg.).
Sbomikk dokwnidetmtew. Kijew 1963, s. 7 (wstep W. S. Szlomina).

12 N. F. Izmajlow, A. S. Puchow, Cemitobbitlt. Moskwa 1963, s. 227,

9% Prasobkigly i postamoudéeijsgja Cemiredimggo komiietan Babfjskkogo fivea, U9I7—1918.
Moskwa—Lemiingrad 1963, s. 454, dokument nr 162, s, 359,

14 Por. Oczendii istonii SSSR. 190771932 (pod. red. 1. F. Kondraszowa i N, W.
Kirittowa). Moskwa 1963, s, 84,

06 Opublikowane w dzienniku , Iwiestija Moskowskogo Sowieta” 13 IV 1917,

106 [starijga Maostkeayy t. 6, cz. 1. Moskwa 1957, s, 150.

197 Ibidem. W akcji wzial udzial Czerwony Putk Warszawy, ktéry zlikwidowat
punkt oporu anarchistow Zamoskworieczja, przy ul. Dofiskiej. Zginelo 2 wezestimi=
kow akcji, 4 zostato rannych. O akcji pisze obszernie ptk Jan Hoffman w artykule
Z dziejivw Czemumneggo Pulthu Warszawoy, ,Wojskowy Przeglad Historyezny” 1984

nr 2, s, 197—199. Artykul zawiera sporo niescistosei.
g Zubow, F. E. Dzierzynskij. Biografija.1Moskd& 196Y; s. 160. Zubow, F. E.
. Dzierzynski, Pisma wybrane. Warszawa 1965, 40917. F. Dzierzynski, Pis

wo Jlia Erenburg tak wspomina dni przed rozbrojeniema .ezarnej gwardii;
»W Moskwie raz po raz wybuchata strzelanina. Na Pewarskiej nieemal w kazeym
patacyku byt sztab anarchistéw. W kawiarniaeh ezeste widywatem na steliku ebelk
ciastek rewolwef. W neey na przeehedniéw napadali bandyei® (Ludzie, laka, #yeie.
19181971 . Rewsdlgigia. Warszawa 1968, §. 77).

m W sprawozdaniu dla Rady Kemisarzy Ludowyeh 6 bunele lewieewyeh éses
rowcow, Dzierzyfiski pisal: ,Nalezy zaznaeczyé, ie witkszesé¢ Buntewnikew — {8
zdemoralizowani czarnemersey marynarze 6raz dawRni rezbreieni anareRise (s
ma wybhange, §. 220).

2 Por. tez W. Wihadimirowa, Lewdtge esery w I1947=1PS gg., ,bFovetnrskaje
Fiwadiaigaia” 1927, AF 4. ¥ %
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cze$cia maksymalistow i lewicowych eserowcéw, utworzyli anarchisci w Moskwie
tzw. Ogdlnorosyjska Organizacje Amarchistéw Podziemia (,anarchiSci podziemia™),
kierowamg przez Polaka Kazimierza Kowalewmicza 113. Organizacja ta dokonaka wielu
aktow terrorystycznychi®, m.in. zamachu bombowego w Leontiewskom pierieutku
(25 wrze$nia 1919), podczas posiedzenia komitetu moskiewskiego RKH(b), w ktérym
mial uczestniczyé Lenin!t®, Zginglo wéwczas 12 bolszewikow, wsréd nich W. Za-
gorski, sekretarz komitetu moskiewskiego. W wymiku $ledztwa ustalono nazwiska
glownych przywédcoéw ,anarchistow podziemia” (m.in. Kowalewmicza i bylego czion-
ka KC partii lewicowych eserowcow, Donata Czerepanowa), aresztowano ich i roz-
strzelano z wyroku trybunatu rewolucyjnego WCzK 118,

Ostatnim, na duza skale zakrojonym wystapieniem anarchistéw, byl tzw. bunt
kronsztadzki w 1921 roku. Wykorzystali oni wowezas swoje tradycyjne wplywy we
Flocie Baltyckiej oraz nasfroje zmeczenia i wyczerpania, panujace wsréd warstw
drobnomieszczanskich, zwlaszcza wsréd chiopstwa 117, Po wypsadikadh kronsztadzkich
i zlikwidowaniu oddzialow Machno w Rosji radzieckiej nie bylo juz wigcej powaz-
nych préb oddzialywania ze strony amarchistéwis,

u3 S Dzierzynskaja, W gody wielikidoh bojmaw. Moskwa 1964, s. 301.
m G, G. Afachwierdow, N. F. Kuzmin, M. W. Rybakow, D. M. Spirin, N. I,
Szaatoagin, Kratklajga istarijda grazdansiiop] wojmy w SSSE, wyd. 2. Moskwa 1962,
s. 308.

s Jstwrijge Mostewyy t. 6, cz. 1, s. 193

ué Gusiew, op cit., s. 256.

u? | enin, Przomooticizeic na Ogéihnoosyigpfikim Zpgiitiée Rotmtitibéw TTemssporty
(27 1II 1921) (w:) Dzighu t. 32, ed. cit., s. 292.

u8 Trifonow, op. cit., s. 70. Autor twierdzi (twierdzenie popiera jednym tylke
przyktadem), ze po 1921 r. nastapilo pelne przemieszanie sie resztek amarchistéw
z elementami przestepczymi.





