TADEUSZ WASILEWSKI
(Warszawa)

KOSCIO:, MONARSZY W X - XII W. I JEGO ZWIERZCHNIK
BISKUP POLSKI

Anonim tzw. Gall opisujgc upadek palatyna Sieciecha, zaznaczyl, ze
ksigze Wladyslaw Herman nie mianowal nastepcy na urzedzie komesa
palatyna Polski, lecz ,,cuilibet comiti cuius provinciam visitabat, curie
responsoniem et sollicitudinem commendabat” 1. ¥ owstanie powyzszej
sytuacji wyjatkowej pociggalo zatem przekreslenie zasady eksterytorial-
nosci dworu ksigzecego i podporzadkowanie go komesom tych prowincji,
w ktérych dwor w danym okresie przebywal?2. Przekaz Anonima tzw.
Galla podkresla zarazem zasade $cislego przestrzegania autonomii dworu
ksigzgcego wobec wiadz terytorialnych w czasie normalnego funkcjono-
wania aparatu wladzy, gdy urzad komesa palatyna byt obsadzony.

Powstaje zatem pytanie, czy pod wzgledem kosScielnym capella du-
calis wraz z calym duchowienstwem dworskim podlegala jurysdykeji
biskupa tej diecezji, w ktérej w danej chwili przebywal dwor ksigzecy
czy analogicznie jak dwor Swiecki wylaczona byla spod jurysdykeji die-
cezjalnej.

Za tym drugim rozwigzaniem zakladajgcym eksterytorialnosé kapeli
1 kancelarii ksigzecej przemawiajg analogie siegajgce czaséw karolinskich.
Dwor karolinski, a nastepnie ottonski posiadal wlasnych biskupéw dwor-
skich, ktérym podlegalo duchowienstwo dworskie. Kapela ottoriska byla
podrorzadkowana arcykanclerzowi, a jednoczesnie arcykapelanowi kro-
lestwa niemieckiego, ktorym byl kazdorazowy arcybiskup moguncki ja-
ko zwierzchnik kanclerza niemieckiego — rzeczywistego kierownika kan-
celarii krolestwa 3.

1 Galli Anonymi Cronica et Gesta ducum sive principum Polonorum, ed.
K. Maleczynski, Monumenta Poloniae Historica, Nova Series, t. 2, (dalej Anonim
Gall MPH NS II) llb 1I, cap, 21, p. 88'
meséw i ich zastepcéw wojskich, zob., T. Wasilewski, Poland’s administrative
structure in early Piast times. Castra Rules by Comites as Centres of Provinces
and Territorial Administration, (w:) ,Acta Poloniae Historica”, 44, 1981, s. 5 - 31.

8 W. Erben, Die Kaiser — und Kdénigsurkunden in Deutschland, Frankreich
und Italien, Miinchen 1907; H. Klewitz, Kanzleischule und Hofkapelle, ,Deutsches
Archiv fiir Geschichte des Mittelalters”, t. 4, 1940, s. 224 - 228; F, Hausman, Reichs-
kanzlei und Hofkapelle unter Heinrich V und Konrad III, ,Schriften der Monu-
menta Germaniae Historica”, t. 14, 1956.
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Komu natomiast podlegala capella Boleslawa Krzywoustego w okre-
sie pisania przez Anonima tzw. Galla Kroniki. Jego listy dedykacyjne po-
przedzajgce pierwszg i drugg ksiege wyrdzniaja posréd episkopatu tyl-
ko jednego biskupa, wskazujgc tym samym na niego jako na zwierzch-
nika autora Kroniki. Byl nim Pawel episcopus poloniensis. Anonim tzw.
Gall wymienil go nie tylko w liScie dedykacyjnym ksiegi pierwszej adre-
sowanym do calego episkopatu, lecz takze powtérnie we wstepie do ksie-
gi drugiej, tym razem tytulujac Dei gratia Poloniensis episcopus i dedy-
kujgc gléwnie jemu te ksiege . W tym liScie dedykacyjnym podniést kro-
.nikarz szczodrobliwg milo$¢ biskupa Pawla — ,recordatio largissime ca-
ritatis”. Wspotadresatem dedykacji zostal kanclerz Michal % Obaj byli
bezposrednimi zwierzchnikami kronikarza, a Michal postapil pézniej
z kanclerstwa na biskupstwo poznanskie zwane nadal polskim.

Nie wyjasniono dotad zadowalajgco, dlaczego nasz pierwszy kroni-
karz tytuluje Pawla biskupem polskim, chociaz Marcina nazywa arcy-
biskupem gnieznienskim, a nie polskim. Wczesnosredniowieczni biskupi
polscy nosili tytuly utworzone od ich siedzib katedralnych, a nie od
ziem wchodzgeych do ich diecezji. Juz Thietmar wymieniajae nowo utwo-
rzone w 1000 r. diecezje metropolii gnieZnienskiej nadat im nazwy od
ich o$rodkéw katedralnych. Nawet arcybiskupi tytulowani byli gniez-
nienskimi 8.

Od dawna toczy sie spor, czy biskup polski Pawel byl biskupem po-
znanskim, kruszwickim, ewentualnie wloctawskim wzglednie pomorskim
lub tylko biskupem dworskim 7. W koncu przewazyt zdecydowanie poglad
identyfikujacy diecezje Pawla z poznanska 8.

Pawel biskup poznanski zostal wyrodzniony przez pierwszego nasze-
go kronikarza w dwojaki sposob: 1. przez nadanie mu tytulu biskupa
polskiego; 2. przez dedykowanie wylgcznie jemu jako jedynemu z bisku-

4 Anonim Gall, lib, II, p. 60. O epitetach nadawanych biskupowi Pawlowi
w dedykacjach zob. K. Liman, Epitety dotyczqce oséb w Kronice Polskiej Anoni-
ma Galla, (w:) Ars Historica, Prace 2z dziejéw powszechnych i Polski, Poznan 1976,
S. 342 - 243.

5 Anonim Gall, lib, II, cap. 43, p. 113, w. 1. Thietmar von Merseburg, Kro-
nika Thietmara, wyd. M. Z. Jedlicki (...) obok tlumaczenia tekst oryginalu, Po-
znan 1953, lib. IV, cap. 45, s. 209 (cytuje dalej Thietmar).

¢ Jesli Zr6dla obce, powstale w Rzymie okreslajq ich mianem arcybiskupéw
polskich, to czynig to ze wzgledu na identyfikacje ich prowincji koscielnej z pan-
stwem polskim, a nie ze wzgledu na polozenie Gniezna w Wielkopolsce. J. Karwa-
sinska, Archiepiscopus Poloniae — Archiepiscopus Gneznensis. O adresacie bulli
Paschalisa II, ,Studia Zr6dloznawcze”, t. 28, 1983, s. 41-50 (dalej ,St. Zr.”), za-
znacza, ze zwykia tytulatu e a chiepiscopus Gneznensis zastepowano niekiedy w
kurii rzymskiej tytulem archiepiscopus Poloniae, co powtérzyl w 1153 r. réwniez
arcybiskup Jan na swej pieczeci.

7 Zestawienie pogladéw zob. A. Gieysztor, O kilku biskupach polskich XI
wieku, (w:) Europa—Slowianszczyzna—Polska. Studia ku wuczczeniu Profesora Ka-
zimierza Tymienieckiego, Poznan 1970, s, 322 - 323 (cytuje dalej Gieysztor, O kilku
biskupach).

8 Zob. przyp. 39 - 41.
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pow dodatkowo drugiej ksiegi kroniki. Zwigzek miedzy tymi dwoma
wyroznieniami jest wigcej niz prawdopodobny.

Po raz pierwszy tytulatura episcopus poloniensis lub raczej in Po-
lonia wystapila w najstarszym roczniku polskim nazwanym umownie
przez Gerarda Labude Rocznikiem Jordana-Gaudentego?®?, Zapis tego
rocznika zachowal sie zaréwno w tzw. Roczniku kapitulnym poznanskim
pod 968 r. — Jordanus primus episcopus in Polonia ordinatus est, jak
1 w postaci skirdconej, bez imienia biskupa, nie znanego zrodlom czeskim,
w rocznikach czeskich: Polonia cepit habere episcopum 10. Gerard La-
buda wykazal, ze 4w pierwszy biskup by! biskupem misyjnym calej
Polski 1, dodajmy jednak, ze byl zarazem jako jedyny biskup polski
rownijez zwierzchnikiem kapeli dworskiej i koscioléw grodowych. Po
utworzeniu w roku 1000 polskiej prowincji koscielnej Unger, 6wczesny
biskup polski z siedzibg w Poznaniu, utracil wprawdzie wladze biskupa
misyjnego nad calym panstwem, pozostal jednak dworskim biskupem
Boleslawa Chrobrego, ktory nieprzypadkowo coraz czesciej przebywal
W . oznaniu — miejscu ostatniego spoczynku zaréwno Bolestawa Chrob-
rego, jak i Mieszka II12. Zachowal réwniez Unger jako biskup polski —
archikapelan ksigzecy zwierzchnos¢ nad najstarszymi kosciolamij grodo-
wymi polozonymi w grodach komesowskich, a przede wszystkim w osrod-
kach okreslonych péiniej przez Anonima tzw. Galla mianem sedes regni
principales, na co wskazuje przedstawiony ponizej przyklad kosciola
$w. Michala na Wawelu w Krakowie. Sgdzimy zatem, ze nawet ko$cidl

? Nazwe , Rocznik Gaudentego” wprowadzit Wojciech Ketrzynski, O rocznikach
polskich, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, wydz. hist.-filozof., 34, 1897, s. 268,
a uscislita jako rocznik prowadzony na gnieznienskiej tablicy paschalnej Zofia
Kozlowska-Budkowa, Poczgtki polskiego rocznikarstwa, ,St. Zr.”, 2, 1958, s. 84 - 86.
Drugi natomiast, starszy od tego rocznik powstal wedlug niej na tablicy paschalnej,
ktéra ,nalezata do tegoz biskupa (Jordana), lub jego nastepcy (Ungera) [...] Z wy-
zej przytoczonych wzgleddw trudno sobie wyobrazié, aby ten najprymitywniejszy
rocznik dworski zaczeto pisaé pédzniej niz w r. 984 — raczej wczesniej”’, ibidem,
s. 84, G. Labuda, Gdzie pisano najdawniejsze roczniki polskie?, ,Roczniki Histo-
ryczne”, 23, 1957, s. 95, nazwal go ,Rocznikiem Jordana kontynuowanym przez
Gaudentego”, a w skrécie , Rocznikiem Jordana-Gaudentego”.

10 Oba przekazy poréwnal ze sobg G. Labuda, O najstarszej organizacji Ko$-
ciota w Polsce, ,Przeglad Powszechny”, nr 6/754, 1984, s. 377 - 381.

11 G, Labuda, Magdeburg i Poznan (Zatozenie arcybiskupstwa magdeburskiego
i biskupstwa poznanskiego ma tle wschodniej polityki misyjnej Ottona Wielkiego),
»Roczniki Historyczne”, 14, 1938, s. 185 - 238, tenze, Studia nmad poczqtkami panstwa
polskiego, Poznan 1946, s. 76 - 79, (dalej Labuda, Studia), K. Buczek, Jordan (zm.
982 lub 984), pierwszy biskup Polski, ,Polski Stownik Biograficzny” (cytuje dalej
PSB) t. IX, 2, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1965, s. 270 - 271, G, Labuda, O naj-
starszej organizacji, s. 377 - 381. .

12 Katedre poznanskg jako miejsce spoczynku Bolestawa Chrobrego wymienia
Kronika wielkopolska, wyd. B. Kiirbis, MPH, S. N, t. VIII, 2, Warszawa 1970,
p. 17 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. I-1II,
editionem curavit J. Dagbrowski, Varsoviae 1964, lib. II, p. 295 (cytuje dalej Dlugossii
Annales), Napis na grobowcu poznanskim Bolestawa Chrobrego powstal wedtug
badan Gerarda Labudy zaraz po $mierci kr6la w otoczeniu jego nastepcy Miesz-
ka II, Labuda, Studia, s. 241, por. tez R. Gansiniec, Grobowiec Bolestawa Chrobre-
go, Archeologia”, 3, 1949, s. 123 - 168; tenze, Nagrobek Bolestawa Chrobrego, ,Prze-
glad Zachodni”, 7, 1951, nr 7/8, s, 359 - 421.
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swietego Jerzego na grodzie gnieznienskim, pézniej kolegiacki, wylaczo-
ny byt spod wladzy powolanego w roku 1000 arcybiskupa gnieznienskie-
go, ktéry uzyskal wlasny kosciél katedralny i tworzyl przy nim odreb-
ng arcybiskupig kapitule 13,

Mezem zaufania i kierownikiem polityki zagranicznej Bolestawa
Chrobrego byl po roku 1000 nadal biskup polski Unger, a nie arcybiskup
Radzim Gaudenty. Najstarsze kroniki polskie zachowaly bowiem prze-
kazy o konfliktach Bolestawa Chfobrego z pierwszym arcybiskupem
gnieznjenskim, ktéry podobno wykla}l kraj14 Biskup Unger byl nato-
misst zaufanym wspélpracownikiem Chrobrego i bez watpienia zwierzch-
nikiem jego kapeli, skoro zostal wyslany w 1004 r. do Rzymu po korone
krolewska dla swojego wladcy i w drodze powrotnej uwieziony w klasz-
torze w Magdeburgu pod czujng strazg 15,

Nie znamy bezposrednich nastepcéow Ungera, zmarlego w 1012 r,,
biskupéw poznanskich za panowania Bolestawa Chrobrego i Mieszka II,
gdyz biskup Ederam de Polonia wpisany do nekrologu weltenburskiego
pod datg 29 listopada byl zapewne biskupem poznanskim dopiero z nomi-
nacji Kazimierza Odnowiciela 6. Ederamus episcopus zostatl bowiem wpi-
sary pod tg samg dzienng datg rekg sprzed 1049 r. do nekrologu emme-
ramskiego 17,

Uwazamy, ze Ederam by!? biskupem poznanskim, gdyz nie wymienia-
ja go ani dokladne katalogi biskupow krakowskich, ani katalogi odno-
wionego dopiero w 1050 r. biskupstwa wroclawskiego 8. Tytulowanie go
biskupem polskim zamiast poznanskim uzasadniala niewatpliwie pozycja,
jakg zajmowal na dworze ksigcia Pojski jako jego archicapellanus i ar-
chicarcellarius, Diecezja poznanska nazywana byla wowczas polska tak-
ze ze wzgledu na zakorzeniong juz od czaséw biskupoéw polskich Jorda-
na i jego nastepcy Ungera tradycje 1°. Jak trwale byly podobne tradycje
nazewnicze poucza przyklad biskupstwa morawskiego przez czas jaki$
naleigcego do panstwa pierwszych Piastow, zachowujgcego tradycyjna,

13 W 1220 r. wystepuje Sedziwédj kanonik §w. Jerzego i kapituly katedralnej
w Gnieznie, Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, wyd. I. Zakrzewski, Po-
znan 1877, nr 109 (cytuje dalej KWkp, I), w 1255 koscidél ten okreslono jako poto-
zony ,in arce”, ibid, nr 330, por. F. Kryszak, Kapitula kolegialna $w. Jerzego na
zamku gnietnienskim, ,Nasza Przeszlo§é”, 24, 1966, s. 127 - 133.

14 Anonim Gall, lib, I, cap. 19, p. 43,

15 Vita quinque fratrum eremitarum auctore Brunone Querfurtensi, rec. H. Kar-
wasinska, MPH, S. N, t. IV, fasc. 3, Warszawa 1973, cap. 21, p. 71, w. 3-172, w. 14,

18 Necrologium Weltenburgense, MGH Necrologia Germaniae t. III, Berolini
1905, ed. F. L. Baumann, p. 382.

17 Necrologium Monasterii S. Emmerammi Ratisbonensis, ibid., p. 331, Z. Ko-
zlowska-Budkowa, Ktéry Bolestaw? (w:) ,Prace z dziejow Polski feudalnej ofia-
rowane Fomanowil Grodeckieriu w 70 rocznice urod-in”, Wars a.wva 1960, <. 6
06 18 I\/éPH, VI, s. 558, 560, por. S. Ketrzynski, Polska X - XI wieku, Warszawa

1, s. 642,

¥ Gorgco dziekuje prof. Stanistawowi Trawkowskiemu za zwrécenie mi na to
uwagi w czasie dyskusji nad tym artykulem 23 I 1985 r. podczas zebrania Ko-
misji Mediewistycznej Polskiego Towarzystwa Historycznego.
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od czasow Metodego arcybiskupa sancte ecclesie Marahensis, nazwe te-
rytorialng, mimo ze nawet katedra nosila nazwe olomunieckiej: Olomu-
censis ecclesia 20,

Z nastepcéw Ederama znamy, dzieki Anonimowi tzw. Gallowi, Fran-
ka, biskupa polskiego (poloniensis episcopus), inicjatora w 1085 r. posel-
stwa ksiecia Polski Wladyslawa Hermana do opactwa $wietego Idziego
do Prowansji 21, Na zwigzek biskupa Franka z kapelg ksigzecg wskazuje
dodatkowo postawienie na czele duchowieristwa nalezgcego do tego mo-
selstwa kapelana ksieznej Judyty czeskiej2?. Natomiast umieszczenie
Franka na czolowym miejscu lubinskiej Liber Fraternitatis (Episcopus
Franco) 2 i wpisanie go do Liber Mortuorum tegoz klasztoru pod dniem
10 pazdziernika ¢ $wiadczy zarowno o tym, ze byl biskupem poznanskim,
jak i o zwigzkach z kapelg ksigzecg obstugiwang przez mnichéw lubin-
skich. . '

Biskup polski (poznanski) Franko bywa identyfikowany z biskupem
tego imienia wipisanym pod dniem 21 marca do nekrologu opactwa w
Weltenburgu nad Dunajem 25, Byl to jednak zapewne biskup wegierski
wymieniony pod 1071 r. w kronice wegierskiej jako doradca kréla Sa-
lomona 26, 3 w 1075 r. Swiadkujgcy na dokumencie ksiecia Gejzy dla
opactwa Swietego Benedykta ,,juxta Gran” ??. W 1082 r. tenze Franco
episcopus bellegradensis przebywal czasowo w Leodium 28. Osrodkiem
jego diecezji nie byl z pewnoscig Bialogard pomorski, jak przypuszczali
Pierre David 2 j Zofia Kozlowska-Budkowa 3¢, lecz Gyula-Fehérvar (Al-

20 Por. H. Lowmianski, Poczqtki Polski. Z dziejéw Stowian w I tysiqcleciu n.e.,
t. IV, Warszawa 1970, s, 437, przyp. 1368, s. 489, przyp. 1507 - 1508.

21 Anonim Gall, lib, I, cap. 30, p. 57: Franco Poloniensis episcopus.

22 Petrus capellanus ducisse Judith, Cosmae Pragensis Chronica Boemorum,
ed. B. Bretholtz, W. Weinberger adiuvante, MGH NS, t II Berolini 1923, lib. II
cap. 38, p. 134; Dlugossii Annales tytuluja go kanonikiem krakowskim, lib. IV,
p. 152, por. komentarz, s, 395.

23 [iber Fraternitatis et Liber Mortuorum abbatiae Sanctae Mariae Lubinensis,
recensuit et annotavit S. Perzanowski, MPH SN t. IX, fasc. 2, p, 7 (cytuje dalej
Lib. Frat. Lubin — Lib. Mort, Lubin.).

24 Lib., Mort. Lubin,, p. 101,

25 Necrologium Weltenburgense, zob. wyzej przypis 16, p. 373.

26 Chronici hungarici compositio saeculi XIV, rec. A. Domanovszky, (w:) Scrip-
tores rerum hungaricarum tempore ducum regemque stirpis Arpadianae gestarum
edendo operi praefuit Emericus Szentpédtery, t. I-1I, Budapestini 1937 -1938, t. I,
p. 375, v. 13, 30 - 31 (cytuje dalej Script, rer. hung.).

27 Fejér Georgius, Codex diplomaticus Hun:.ariae ecclesiasticus ac civilis, t. I~
-XI, Budae 1829-1844 (dalej Fejér, CD), I, p. 428, 439, Il p. 68%; Monumenta
ecclesiae Strigonensis, 1-1I, ed. F. Knauz, Strigonii 1874 -1882 (dalej Monum.
Strigom.), 1, p. 57, Wenzel Gusztiv, Codex diplomaticus Arpasianus continuatus,
I-XII, Pest 1860 - 1874 (dalej Wenzel CD Arpad.), I, p. 6, II, p. 1; por, Regesta
regum Stirpis, Arpadianae critico-diplomatica (opracowal) I. Szentpétery, I. Kétet
1001 - 1270, 1 -3 Fizet, Budapest 1922 - 19%) (dalej Regesta Arpad.), nr 20.

28 MGH Scriptores (dalej SS) VIII, s. 579, 590, XII, s, 50; por. P. David, La
Pologne et V’évangélisation de la Poméranie, Paris 1928, s. 1-19; J. Stiennon, La
Pologne et le pays mosan au moyen-dge, ,Cahiers de Civilisation Médiévale”, 4,
1962, z. 4, s. 463 n,

2 P, David, s. 1-19,

3 Z. Kozlowska-Budkowa, Franco biskup polski, PSB, t. VII, 1948 - 1958, s. 92.
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ba Julia) w Siedmiogrodzie 3!. Jego nastepcy tytulowani byli biskupami
siedmiogrodzkimi.

W blizej nie okresdlonym czasie, zamknietym latami 1032 - 1102, bisku-
pem poiskim byl czlonek zgromadzenia kanonikow $w. Szymona i Judy
w Goslarze Eckhardus Poloniensis episcopus. Aleksander Gieysztor na
podstawie miejsca wpisu jego do Relacji o zalozeniu i prepozytach tego
zgromadzenia po nominacjach cesarza Henryka IV na biskupstwa sprzed
1097 r. datuje hipotetycznie objecie przez Eckharda ,,biskupstwa polskie-
g0” na schylek panowania Wladystawa Hermana, po 1097 r. 3 Bylby za-
tem 6w Eckhard nastepcg biskupa Franka w diecezji poznanskiej.

Nastepcg Eckharda zostal prawdopodobnie Henricus sacerdos et mo-
nachus eiusdem loci et episcopus Poloniensis wpisany do nekrologu zre-
formowanego konwentu siegburskiego pod 8 lipca przed 1125 r. Wymie-
niony zostal réwniez w wykazie zmarlych z Siegburga przestanym do
Christ Church Abbey (katedry) w Canterbury. Na podstawie miejsca
wpisu do tego wykazu mozemy sgdzié¢, ze zmart miedzy 1105 a 1113 ro-
kiem 33, Dopiero jego nastepcami byliby zatem biskupi polscy, przedsta-
wieni powyzej, Pawel i Michal.

Wszyscy zatem znani nam dotad biskupi nazwani polskimi, wyste-
pujacy w XI i poczatkach XII w. mieszczg sie dobrze w wykazie bisku-
péw jednej diecezji. Wszyscy mogli byé kolejno jako biskupi poznanscy
nastgpcami Ungera — biskupami dworu polskiego i arcykapelanami
ksiecia Polski.

Wystepowanie ich w nekrologach lub ksiegach brackich opactw nie-
mieckich uzasadnione bylo ich zaangazowaniem w prowadzenie polityki
zagranicznej dworu polskiego, co wigzalo sie z kontaktami z niemiecki-
mi instytucjami koscielnymi. Jesli nie byli biskupami polskimi (poznan-
skimi), to w drugiej potowie XI w., wobec istnienia katalogéw biskupich
krakowskiego i wroclawskiego, mogli by¢ co najwyzej biskupami ploc-
kimj lub biskupami tytularnymi bez diecezji (episcopi chori) i tej ewen-
tualnosci nie mozemy stanowczo wykluczyé. Bytby to jednak wyjatek.
Gdyby wszyscy ci biskupi okreslani konsekwentnie jako polscy byli bi-
skupami kilku roznych diecezji metropolii gnieZnienskiej, to niezrozu-
miala bylaby ta konsekwencja w nadawaniu im tak nieprecyzyjnego ty-
tutu, Natomiast bezimienny biskup przebywajacy 27 grudnia 1057 r.
w Pohlde przy cesarzowej regentce i miodocianym Henryku IV, wymie-
niony jako unus de regione quae dicitur Bolani*, mogl by¢ nawet bi-

8 Nie byl natomiast Franko z Wegier biskupem chorwackiego Biogradu, gdyz
katedre biskupig zajmowal w nim w 1066 r. Dabro, Codex diplomaticus regni Croa-
tiae, Dalmatiae et Slavoniae, vol. I, collegerunt et digesserunt J. Stipisi¢ et
M., Samsalovié, Zagrabiae 1967 (dalej CD Croatiae), p. 102 w 1075 r. Teodosius,
ibid., p. 142; por. p. 151, w 1076 r. Prestantius, ibid., p. 145, 146, 154, a w 1095 r.
B(onus), ibid., p. 204. Diecezja ta lezala poza granicami Wegier, jej biskup nie moglt
byé zatem doradcg krola Wegier.

82 Gieysztor, O kilku biskupach,{ s. 326.

3 Ibid,, s. 325.
8 MGH SS, VII, p. 246; por. S. Ketrzynski, Polska X - XI wieku, s. 563, 575,
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skupem krakowskim lub wroclawskim, za czym przemawialoby opisowe
okreslenie jego pochodzenia zamiast zwyklego tytulu episcopus polonien-
sis (de Polonia).

Tadeusz Wojciechowski w szkicu historycznym zatytulowanym Fak-
tum biskupa Stanistawa stwierdzil $cisly zwigzek miedzy urzedem kan-
clerskim a katedrg poznanskg 35,

Michal z rodu Awdancéow, kanclerz ksigzecy nazwany przez Anoni-
ma tzw, Galla swoim wspoélpracownikiem (,,cooperator suus’) 3, zostat
nastepnie biskupem polskim. Nekrolog i kalendarz bamberski zanotowa-
ly pod 17 lipca: ,Michahel episcopus Poloniae obiit, de quo dantur IV
unciae de Lubendorf” 37. Nekrolog lubinski umiescil wzmianke o $mier-
ci (lub kommemoracje) Michaelis episcopi pod 7 sierpnia 38, Brak w niej
oznaczenia diecezji, skad, jak trafnie zauwazyl! Gerard Labuda, nalezy
wnosi¢, ze byl to miejscowy biskup poznanski?®. Wiadyslaw Abraham
twierdzil wprawdzie, ze okre§lenie biskup polski oznacza biskupa (wiel-
ko)polskiego, czyli poznanskiego, lecz wyrazal watpliwos¢, czy kanclerz
Michal Awdaniec zostal biskupem poznanskim4?, Bardziej stanowczo
umieszczali Michala na poznanskiej stolicy biskupiej Gerhard Sappock
i Gerard Labuda 4!, Hipoteza Jézefa Nowackiego, ze kanclerza Michatla
wyniesiono na ktére§ z nowo utworzonych w latach 1075 - 1124 biskupstw
polskich, najprawdopodobniej po 1112 r. na biskupstwo kaliskie (?), po-
zbawiona jest uzasadnienia zrodlowego 42,

Tadeusz Wojciechowski uwazal, ze Anonim tzw. Gall uczcil biskupa
polskiego Pawla powtorng, tym razem indywidualng dedykacjs, jako by-
lego kanclerza ksigzecego, a wiec swego dawnego zwierzchnika w stuz-
bie kancelaryjnej. Na dalszych trzech przykladach z XII w. dowodzil, ze
kanclerz z reguly postepowal na katedre poznansks. Zwigzek miedzy obu
tymi godnosciami tlumaczy! zaleinoscig kanclerza, a w rzeczy samej
wicekanclerza od biskupa poznanskiego, ktéry byl kanclerzem pro tem-
pore 43,

Nie znamy niestety nastepcow Pawla i Michala Awdanca na biskup-

% T. Wojciechowski, Szkice historyczne XI wieku, Warszawa 1970, s. 260 - 263.

8 Anonim Gall, lib, II, p. 60, w. 4 - 5.

37 Siebenter Bericht des historischen Vereins zu Bamberg, 1844, s. 253, cyt. za
T, Wojciechowskim, Szkice, s. 260, przyp. 9, oraz Ex Necrologio Capituli S, Petri
Bambergensis, ed. Ph. Joffe, (w:) Monumenta Bambergensia, Bibliotheca rerum
Germanicarum, . V, Berolini 1869, p. 559 (cytuje dalej Mon.Bamb.) por. W. Sem-
kowicz, Réd Awdancéw w wiekach $rednich, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaci6t
Nauk Poznanskiego”, 1919, i odbitka, Poznan 1920, s, 168 n.

38 Lib, Mort. Lubin. p. 88.

3% G. Labuda, Michat (w. XI/XII), kanclerz ksiecia Bolestawa Krzywoustego,
domniemany biskup poznanski, PSB, t. XX, 3, 1975, s. 611 -612.

10 W, Abraham, Organizacja koSciola w Polsce, Lwéw 1893, s. 86, przyp. 4, 5,
Poznan 1962, s. 143 - 144,

41 G. Sappock, Die Anfinge des Bistums Posen und Reihe seiner Bischife von
968 - 1498, Leipzig 1937, s. 82 n,, uznal go za biskupa poznanskiego, a poglad ten
vodtrzymal G. Labuda, Michat.

4 J Nowacki, Dzieje archidiecezji poznafiskiej, t. II, Poznan 1964, s. 11, 46.

43 T, Wojciechowski, Szkice, s. 261 - 263.
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stwie poznanskim. Bezposrednim nastepcg biskupa Michala mogt zostaé
na kroétko przed katastrofg palatyna Skarbimira sam Anonim tzw. Gall,
jesli trafny jest domyst Tadeusza Wojciechowskiego, ze dedykowat
w 1113 r. trzecig ksiege swej Kroniki juz jako kanclerz ksigzecy kapela-
nom jako swoim podwladnym 4, W takim wypadku wakans na biskup-
stwie poznanskim musialby nastgpié¢ jeszeze przed buntem Skarbimira
w 1118 r., a sagdzimy, o czym nizej, ze w tym roku biskup Michal Awda-
niec zyl jeszcze. Nastepcg Michala na biskupstwie poznanskim byltby za-
tem Marcin, znany gléwnie z katalogu Dlugosza, ktéory wedlug niego
objat diecezje poznanskg w 1128 r. 45

Przedstawiong hipoteze Tadeusza Wojciechowskiego o zwigzku bi-
skupstwa poznanskiego z kanclerstwem polskim nalezaloby na podsta-
wie aralogii karolinskich i ottonskich sformulowaé odmiennie. Biskup
polski Pawel byl zwierzchnikiem Anonima tzw. Galla z tytulu swojej
godnosci biskupa polskiego, bardziej zatem jako archicapellanus niz ar-
chicancellarius ducis Polonize. Tym samym stwierdzamy silniejsze wply-
wy wzorcow jeszcze karolinskich niz ottonskich na organizacje dworu
i panstwa pierwszych Piastow. Zjawisko podobne wystapilo réwniez
w strukturze $wieckich urzedéw dworskich i w organizacji wsi sluzeb-
nych 46,

Anonim tzw. Gall nalezal zatem do kleru podleglego Tawlowi bisku-
powi polskiemu jako kapelan ksigzecy, czlonek kapeli, do ktérej nalezatl
7nacznie szerszy zzskres zadan niz praca w kancelarii ksigzecej i ktéra
obejmowala znacznie szersze grono os6b niz sami tylko pisarze kance-
larii — adresaci dedykacji trzeciej ksiegi Kroniki Anonima tzw. Galla 4.

Uwazamy zatem, ze biskupi polscy, zaré6wno Unger i Ederam w pierw-
szej polowie XI w., jak Franko, Eckhard j Henryk w okresie panowa-
nia Wladyslawa Hermana, a Pawel i Michat za Boleslawa Krzywoustego,
Igczyli godnosci biskupa poznanskiego i biskupa dworu polskiego (arcy-
kapelana), stad tez konsekwentnie oni tylko noszg tytul biskupa polskie-
go. Byl to zatem koscielny odpowiednik tytulu comes palatinus Polo
niae 48, Bezposredni zwierzchnik krakowskiej kancelarii ksigzecej nosil
jeszcze w 1213 r. analogiczny do powyzszych tytul cancellarius Polo-
niae 4%, Byla to bez watpienia kontynuacja tytulatury powstalej we
weze$niejszym $redniowieczu, gdyz wspolczesnie nawet ksigzeta mato-

4 Ibid., s. 260 - 261.

4 Dlugossii Annales, 1ib, IV, p. 308, 450, Joannis Dlugossii Catalogus episcopo-
rum Poznaniensium, (w:) tegoz, Opera omnia, t. I, p. 487, Kozlowska-Budkowa,
Repertorium, nr 49, p. 43.

4 Por. uwagi A. Gieysztora, Urzqd wojewédzki we weczesnych pafistwach sto-
wianskich w IX - XI wieku, ,Archeologia Polski”, t. 16, 1971, s. 317 - 325.

47 Anonim Gall, lib. III, p. 120, v. 3 - 4.

48 Tbid., lib. II, cap. 30, p. 98, z odwr6cong kolejnoScia wyrazéw comes Polo-
niae palatinus zamiast poprawniejszej comes palatinus Poloniae.

49 Ego Ivo divina miseratione dictus cancellarius Poloniae, Kodeks dyploma-
tyczny Polski, wyd. L  Rzyszczewski, A. Muczkowski, A. Z. Helcel, J. Bartosze-
wicz, t. III, Warszawa 1858, nr 7, p. 10 - 11, dokument z 24 VI 1213 (dalej KPol).
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polscy zarzucajg tytul dux Poloniae ma rzecz nowszego — dux Craco-
viae et Sandomiriae %,

Eksterytorialno$¢ i niezalezno$¢ od wladz prowincji koscielnej
zwierzchnika kleru dworskiego skupionego na dworach wiladey danego
kraju byla zjawiskiem powszechnym w Europie Srodkowo-Wschodniej
i Poludniowej przyjmujacej i adaptujacej do swych potrzeb wspolny
wzorzec karolinsko-ottonski.

Zwierzchnik 6w nosil najczesciej tytut koscielny o charakterze dwor-
skim: episcopus, praepositus lub cancellarius curie lub Polonie, Hun-
garie lub Croatie.

W Czechach pozycje zwierzchnika kapelanéw i sekretarzy posiadatl
proboszez (prepozyt) kapituly wyszehradzkiej. Fundowal jg w 1070 r.
ksigze Wratystaw II, pézniej krol Cech, uwzgledniajgc potrzeby dworu
i panstwa, a takze w celu przeciwstawienia sie monopolistycznej pozy-
cji biskupa i kapituly praskiej podwazajacej autorytet wladey 5. Wedlug
Kanonika Wyszehradzkiego, kontynuatora Kosmasa, Wratystaw II uzy-
skal od papieza Aleksandra II dla swojej fundacji niezaleznosé¢ od bisku-
pa praskiego, a dla proboszcza, prezbitera, diakona i subdiakona kapituly
prawo noszenia mitry (infuly) i sandatow %2. Proboszczem wyszehradz-
kim i jednoczesnie kanclerzem ksiecia Czech Wladystawa II byt w la-
tach 1143 -ckolo 1150 Aleksander, brat biskupa praskiego Daniela %,

Analogiczne zjawiska w zakresie organizacji kosciola monarszego wy-
stepujg rowniez na Wegrzech. Prepozyci Bialogrodu Stolecznego (Szekes-
fehervaru) stali na czele kleru stolecznego dworu krola Wegier i przede
wszystkim na czele wegierskiej kancelarii krolewskiej, a takze posiadali
liczne koscioly obsadzone przez zalezny od nich kler. Juz w poczgtkach
XI w. wylamali sie oni lub moze raczej nigdy nie podlegali nie tylko
wladzy diecezjalnej biskupéow Weszpremu, lecz nawet nie uznawali wia-
dzy arcybiskupa Esterhomu (Ostrzygomu). Frzekaz o wylaczeniu ko-
éciola bialogrodzkiego spod wladzy arcybiskupiej znajdowal sie w zagi-
nionych tzw. ,Gesta e temporibus sancti Ladislai oriundis”, z ktérych
zaczerpngl go w poczatkach XII w. biskup Hartwik w swojej Vita
s. Stephani regis. ,,Supradescriptam ecclesiam [basilicam in Alba Regalis
— T. W.] rex [Stephanus — T. W.] retinens, tali eam libertate dotavit,

0 Juz w 1207 r. w pismie papieza Innocentego III wymieniono ducatus Cra-
coviensis, Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. F. Piekosinski, t, I-IV, Kra-
k6w 1876 - 1905 (dalej K Mp.), t. I, nr 5, a w 1231 r. ksigzna Grzymistawa tytulo-
wala zmarlego meza Leszka Bialego dux Cracovie, Sandomirie et Luchicie, ibid.,
t. I, nr 13.

5t Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ed. B. Bretholz, W. Winberger adiu-
vante, MGH SS, t. IT, Berolinj 1923, lib. II, cap. 27, p. 120c wpis Wratystawa II,
falsyfikat z polowy XII w. o zalozeniu kolegiaty wyszehradzkiej, ibid., Anhang II,
p. 252 - 254.

2 Canonici Wissegradensis Continuatio Cosmae, ed. R, Képka, MGH SS, t. IX,
1851, p. 134, r. 1129 (cytuje dalej Kanonik Wyszeh.).

8 V. Novotny, Ceské déjiny, t. I, cz. 2, s. 852, 831 - 832; por. komentarz M. Woj-
ciechowskiej, (w:) Kronikarze czescy Kanonik Wyszehradzki, Mnich Sazawski, War-
szawa 1978, s. 192 - 193,
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ut nullus episcoporum in ea cuiusvis iuris quidquam haberet” 54, Zaj-
mujgc wobec tego pozycje rowna biskupom i posiadajgc bez watpienia
prawo noszenia mitry tytulowani byli, zwlaszcza w uzyciu potocznym,
biskupami, gdyz z takim tytulem episcopus Albae civitatis wystapil
w 1134 r. w kronice Kanonika Wyszehradzkiego Piotr, posel kréola Beli
Slepego do cesarza %, Dopiero w 1191 r. papiez Klemens III nakazal pre-
pozytowi Bialogrodu Stolecznego podporzadkowanie si¢ Jobowi, arcybi-
skupowi Esterhomu 58, Prepozyci nie uznali jednak tej decyzji papieskiej
i prowadzili walke o utrzymanie swojej niezaleznosci przez cale sred-
niowiecze 5. Jakby w odpowiedzi na bulle z 1191 r. prepozyt Kathapan
w 1193, a magister Piotr w 1212 r. przybrali tytul Hungarie lub totius
Hungarie cancellarius?®. Rownowazny powyzszemu tytul cancellarius
aulae regiae nosili réwniez, najpdézniej od 1262 r., arcybiskupi Ester-
homu 59,

Ksiestwo, a nastepnie krélestwo Chorwacji posiadato misyjnego bi-
skupa Chorwacji z siedzibg w stolecznym Ninie. Byl on z tych samych
przyczyn, jak Jordan polski, tytulowany episcopus Chroatorum. Podobnie
tez jak biskupi Poznania utrzymal biskup Chorwacji tytul episcopus
Chroatorum po utracie w 925 r. zwierzchnictwa koscielnego nad ksig-
stwem chorwackim na rzecz sufraganéw koscielnej prowincji splickiej.
Byl wedlug XIII-wiecznego dziejopisa metropolii splickiej archidiakona
Tomasza zawsze przy kroélu, gdyz erat unus ex principibus aulae €0,
Z czasem uzyskal nowg katedr¢ w jednej z nowych stolic krélestwa
chorwackiego, Kninie, i stangl na czele nowej kninskiej diecezji 1. Jako
biskup byl zarazem arcykapelanem i kanclerzem kréla Chorwacji. W
dokumentach kréola Chorwacji Kreszimira IV wystgpit w 1069 i 1070 r.
Anastasius huius cirographi dictator, Cruatensis episcopus et aule regis
cancelarius 82, Za nastepcy Kreszimira IV, kréla Zwonimira, w 1083 r.
sacercos Tecdor, tytulowany rowniez kanclerzem, pisal dokumenty ius-
su domini episcopi (Chroatensis) 8, a dokument krola Stefana wystawili
w 1089 r. Grzegorz biskup Chorwacji i Grzegorz kanclerz kroélewski .

5¢ Legenda S, Stephani regis ab Hartvico episcopo conscripta, rec. E. Barto-
niek, (w:) Script. rer. hung., II, p. 418, v. 5-17.

% Kanonik Wyszeh. p. 139, r, 1134; Dlugossii Annales, lib. IV, p. 319 tytulujg
Petrus Albe Regalis prepositus; por. Novotny, Ceské dé&jiny, t. I, cz, 2, s. 628.

56 Bulle wydat G. Pray, Specimen Hierarchiae Hungaricae, pars I, Posonii et
Cassoviae 1776, p. 7; nowsze wydania bulli sg mi niedostgpne.

57 Pray, s. 6 - 13.

58 Regesta Arpad., I, nr 154, 254, 274 - 276.

59 Fejér, CD 1V, 3, p. 531.

8 N. Klaié, Povijest Hrvata u ranom srednijem wijeku, Zagreb 1971, s. 294 -
- 302,

81 A, Dabinovié, Hrvatska drzavna i pravna povijest, Zagreb 1940, s. 129 - 130;
N. Klai¢, Povijest Hrvata, s. 394. Rozprawa M. Barady, Episcopus Chroatensis, ,,Cro-
atia Sacra”, I, 1931, byla mi niedostgpna.

82 CD Croatiae, I, nr 82, 85/2.

8 Ibid., nr 126.

84 Ibid., nr 150.
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Kroétkie charakterystyki organizacji kosciola monarszego w Czechach,
na Wegrzech i w Chorwacji pozwalajg odtworzy¢ zasady praktycznego
zastosowania w Europie Srodkowo-Wschodniej karolinsko-ottonskiego
modelu organizacji tego kosciota, ktéry odnajdujemy réwniez w Polsce.

StwierdziliSmy, ze pozycje arcykapelana, zwierzchnika kosciolow
ksiezecych, utrzymat biskup poznanski tytulowany nadal tradycyjnie bi-
skupem polskim réwniez w monarchii odbudowanej przez Kazimierza
Odnowiciela. Zatem nie tylko Gniezno jako stolica arcybiskupia, lecz
takze Poznan utrzymal, przynajmniej czesciowo, prerogatywy dawnej
stotecznosci nabyte w czasach biskupéw Jordana i Ungera.

Po ukazaniu si¢ w 1916 r. rozprawy Oswalda Balzera zatytulowanej
Stolice Polski przywykliSmy uwaza¢, ze w odnowionej monarchij Kra-
kow juz od 1040 r. uzyskal na state i bez wahan pozycje stoteczng. Bal-
zer pomingl w swojej rozprawie niezwykle istotne wzmianki o miejscu
ostatniego spoczynku Piastow. Nie uwzglednil réwniez przekazéw o po-
chowaniu Kazimierza Odnowiciela w katedrze poznanskiej 65, '

Czytajac wielkie dzielo Jana Dlugosza dowiadujemy sie, ze w pierw-
szych latach po powrocie z Niemiec rezydowal ksiaze Kazimierz w Kra-
kowie. W 1041 r. zaslubil w nim, wedlug Dlugosza, Marie Dobronege 98,
tutaj tez w 1044 r. urodzi! mu sie syn Wiadystaw ¢7. Natomiast w latach
50-tych przebywatl stale w Poznaniu, gdzie urodzita mu si¢ w 1055 r. cor-
ka Swietochna ad cuius baptisterium Kazimirus... convocans solennem
curiam Poznanie celebravit ®, In aula regia Poznanie Dominico Corpore
(21 VI 1058) proklamowal syna Boleslawa kréolem . W Poznaniu zmart
28 listopada 1058 r. i pochowany zostal w katedrze poznanskiej w grobie
dziada Bolestawa, przy prochach ojca Mieszka II 70.

Natomiast stolicg Bolestawa Szczodrego. syna i nastepcy Kazimierza,
by}, wedlug tegoz Dlugosza, od poczatku panowania ponownie Krakow,
tym razem juz bez wahan. Slub tejze céorki Kazimierza Swietochny
chrzczonej w Poznaniu odby! si¢ w 1063 r. w Krakowie 7t. W nim takze
zaslubil Bolestaw w 1067 r. malzonke, ktérg Dlugosz nazywa Wyszesta-
wa 72, W Krakowie umiejscowil réwniez narodziny ich syna Mieszka
w dniu 12 kwietnia 1069 r. i grobowiec owej Wyszeslawy 7.

8 Dlugossii Annales, lib. III, p. 75-76; zob. tez uwagi J. Nowackiego, Dzieje
archidiecezji poznanskiej, t. I, Ko$ciét katedralny w Poznaniu. Studium historyczne,
Poznan 1959, s. 572 - 573,

8¢ Dlugossii Annales, lib, III, p. 36 - 37.

87 Ibid., p. 48.

% Ibid., p. 70.

8¢ Ibid., p. 75. . .

% Ibid. p. 75-76. Date roczng potwierdzaja roczniki polskie, natomiast dzien-
na jest mylna, gdyz Kazimierz Odnowiciel zmart 19 marca (Z. Koztowska-Budko-
wa, Ktéry Bolestaw?, s. 85). Za date dzienng S$mierci uznat prawdopodobnie Diu-
gosz kommemoracje jego zapisang w ktérym$ z klasztoréw, zapewne tynieckim,

1 Dlugossii Annale-, lib, I11, p. 87.

72 Tbid., p. 95. i

73 Ibid., p. 99.
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Przekazy powyzsze z lat 1041 - 1069, w wigkszosci nie potwierdzone
przez wczesniejsze zrddla, maja zadziwiajaco wiarygodne daty roczne,
pozwalajgce na wysunigcie przypuszeczenia, ze Dlugosz dotar! do pelniej-
szej redakcji dawnego rocznika dworskiego z lat 1041 - 1069 niz ta, ktérg
zachowaly Rocznik kapituly krakowskiej i Roeznik dawmy 74, Ich wspolne
zrédlo zwane Rocznikiem kapitulnym krakowskim dawnym nie mialo
tych zapiséw, a nawet brak bylo w nim wzmianek o urodzinach dwach
starszych synow Kazimierza, przyszlych wladcow Polski — Boleslawa
i Wladystawa. W tym hipotetycznym Roczniku kapitulnym dawnym
znajdowaly si¢ jedynie przekazy o urodzinach trzeciego syna Kazimie-
rza, Mieszka, 16 czerwca 1045 r.7?5, o Smierci samego Kazimierza w
1058 r. 78 i jego syna Mieszka pod 1065 r. 77 i wreszcie o urodzeniu Mieszka
Bolestawica pod 1069 r. 78

Slad tego zaginionego rocznika dworskiego niezaleznego zatem od
Rocznika kapitulnego krakowskiego dawnego odnajdujemy w tzw. Anna-
les Silesiaci Compilati notujgcych malzenstwo Kazimierza qui anno do-
mini MXXX[X]I duxit uxorem de Rusia nomine Mariam ??, a wigc po
tej poprawce zgodnie z Dlugoszem, ktory takze nazwal jg Maria.

ZatrzymaliSmy sie nad zagadnieniem rywalizacji ioznania z Kra-
kowem w XI w., w toku ktérej Poznan odzyskal na krotko swg dawng
pozycje stoleczng, aby wyjasni¢ utrzymanie przez biskupéw poznanskich
pozycji arcykapelanow dworu ksigzecego po odbudowie organizacji ko-
Scielnej, ktora nastgpila w czasie krotkiej powtérnej stolecznosci Pozna-
nia.

W celu zachowania tej pozycji rowniez w Krakowie biskupi poznan-
scy utrzymali, posiadane zapewne juz wczeséniej, za Chrobrego, prawa do
koécicla $w. Michala na wzgérzu wawelskim jako miejsca pelnienia dwor-
skiej stluzby koScielnej, a zwlaszcza wykonywania pracy kancelaryjnej
przez ksigzecego kanclerza i kapelanow. Kosciél ten nie podlegal bisku-
pom krakowskim, lecz — jak stwierdzamy na podstawie bulli papieskiej
z 1148 r. dla biskupstwa wloclawskiego — byl podporzadkowany bisku-
pom kujawskim jako biskupom dworu polskiego ®. Za panowania Bole-
slawa Wstydliwego wystawiono w 1277 r. dokument ,datum Cracoviae

7¢ Istnienie owego rocznika dworskiego stwierdzal T. Wojciechowski, O roczni-
kach polskich X - XV wieku, ,Pamietnik Akademii Umiejetnosci. Wydzial Filolo-
giczny i Historyczno-Filozoficzny”, t. 4, Krakéw 1880, s. 180 - 182, 219 - 222, nie od-
wolywal sie jednak do Dlugosza.

75 Rocznik kapituty krakowskiej, wyd. Z. Kozlowska-Budkowa, MPH SN, t. V,
Warszawa 1978, p. 48 (cytuje dalej Rocznik kap. krak.).

78 Ibid.,, p. 48, Rocznik dawny, wyd. Z. Kozlowska-Budkowa, MPH SN, t. V,
Warszawa 1978, p. 9 (cytuje dalej Rocznik dawny).

77 Rocznik kap. krak. p. 49.

78 Ibid., p. 50; Rocznik dawny, p. 10.

% MPH, III, p. 672,

80 Kodeks dyplomatyczny Polski, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, A. Z.
Helcel, t. II, cz. 1, Warszawa 1848, p. 1-4, nr I (fascimile), (cytuje dalej KPol),
Pommerellisches Urkundenbuch, oprac. M. Perlbach, Danzig 1882, p. 1-2, nr 2
(cytuje dalej Pommerell, UB).
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in ecclesia beati Michaelis, per manus Martini capellani domini ducis” 8,
co rcféwiadeza szezegdlny zwigzek tego kosciola z kapelg i kancelarig
ksigzeca.

Do cofniecia w glab weczesSniejszego $redniowiecza tej szczegélnej roli
kosciola §w. Michala jako miejsca przeprowadzania czynnosci prawnych
sklania nas dokument wystawiony w 1229 r. przez ksigcia Henryka Bro-
datego dla klasztoru tynieckiego po odprawieniu rokéw sgdowych ,in
monte modico ad ecclesiam sancti Michaelis” 82, Przy kosciele §w. Micha-
la zrezjdowalo si¢ zatem na ,,wzwyzu” stare miejsce odbywania sgdow
ksiczecych, nawiszujgce, podcbnie jak analogiczne miejsce na grodzie
praskim, do dawnych miejsc kultowych 83.

Powigzanie kapeli ksigzecej z kolegiata $w. Michala wskazuje po-
$rednio na podleglosc tego kosciola biskupowi polskiemu {poznanskiemu,
pozniej wloclawskiemu). Posiadamy jednak réwniez bardziej bezposred-
nie $wiadectwa wigzgce ten wlasnie kosciot z Awdancami, ktérych przed-
stawiciel Michat byt kolejno kanclerzem j biskupem poznanskim. Juz Ta-
deusz Lalik zauwazy! w 1962 r., ze prepozytura (kolegiata) swietego
Michala w Krakowie wykazuje wiele cech wspoélnych, wsréd nich upo-
sazenie w tych samych dobrach, z prepozyturg (kolegiatg) utworzong
w tym samym czasie, na przelomie XI - XII w., w Skalbmierzu pod Kra-
kowem 8, Kolegiate skalbmierskg $w. Jana Chrzciciela, jak wykazal
Wiadyslaw Semkowicz 85, a nastepnie Jézef Szymanski®, fundowal pa-
latyn Skarbimir Awdaniec, nadajgc jej ziemie i dochody w obrebie zwar-
tego kompleksu swoich dobr tworzgcego réwniez parafie z osrodkiem
w Skalbmierzu. Przypuszczamy, ze w fundacji tej wziagl udzial takze ksig-
z¢ Wladyslaw Herman lub Bolestaw Krzywousty, gdyz analogiczna do
skalbmierskiej fundacja prepozytury (kolegiaty) Swigtego Michala na
grodzie krakowskim byla réwniez wspélnym przedsiewzieciem Kksigcia
i moznowladcy. Obejmowala poczatkowo uposazenie prepozyta dyspo-
nujgcego takze dochodami czterech kanonikow prowadzgcych vita com-
munis 87. Na fundacje skladal si¢ przed lokacjg Krakowa census de tha-

81 Zbi6r dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kura$, t. I, Krakéw 1977, p, 6-17,
nr 3 (cytuje dalej ZD Mal).

82 Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, wyd. W. Ketrzynski i S. Smol-
ka, cz. 1, Lwoéw 1875, p. 14-15, nr 7.

83 F, L. Wojcieszuk, Tribunal ducis — Przyczynek do historii oznak wiadzy
zwierzchniej, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 13, 1965, s. 65-70, i rec.
G. Labudy, ,St. Zr.”, 11, 1966, s. 162-163; tegoz, Krakéw biskupi przed rokiem
1000, Przyczynek do dyskusji nad dziejami misji metodianiskiej w Polsce, ,Studia
Historyczne”, 17, 1984, z. 3, s. 402 - 403.

. 8 T, Lalik, Zagadnienie ,vitae communis” kapitul polskich XII w., (w:) Wie-
ki Srednie Medium Aevum. Prace' ofiarowane Tadeuszowi Manteufflowi w 60. rocz-
nice urodzin, Warszawa 1962, s. 99 - 110, a zwlaszcza s. 105.

8 W. Semkowicz, R6d Awdancéw, s. 181,

8 J, Szymanski, Moznowtadztwo malopolskie a kanonikat §wiecki w pierwszej
polowie XII wieku, ,Studia Historyczne”, 1967, z. 1/2, s. 33 - 34, por. takie A. To-
maszewski, Romanskie koscioly z emporami zachodnimi na obszarze Polski, Czech
i Wegier, Wroclaw 1974, s. 115 - 119,

87 T, Lalik, pass.
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bernis nadany przez ksiecia %, wsie Branczyce i Szezytniki zapewne przez
tegoz ksiecia nadane oraz w parafii kosciota kolegiackiego skalbmierskie-
go duza wie§ Tempoczow z folwarkiem i Topola w parafii Koscielec. Nie
wiemy, kto nadal wsie w parafii Wrocieryz pod Pifczowem ®. Udzial
Awdancow w tej fundacji mial zwigzek z ich kultem $wietego Micha-
la, glownego patrona rodu.

Dobra skalbmierskie wraz z kolegiata zostaly skonfiskowane przez
ksiecia Bolestawa Krzywoustego w 1118 r., a nastepnie nadane jako jego
ekspiacja za $mier¢ brata Zbigniewa kosciotowi, a dokladniej biskupom
krakowskim %, Konfiskata objela réwniez udzial Skarbimira w uposaze-
niu grupy kanonickiej (kolegiaty) sw. Michala czgstka débr skalbmier-
skich.

Represje objely takze biskupa poznanskiego Michala, ktory utracit
swoja pozycje biskupa polskiego i zwigzane z nig uposazenie i zwierzch-
nictwo nad fundacjamj ksigzecymi — kolegiatami $wieckimi i kosciota-
mj grodowymi, ktére otrzymal nowy biskup polski jako biskup wloclaw-
ski. Odtad lepiej nam znani od polowy XII w. biskupi poznanscy nie
uzywajg juz tytutu biskupa polskiego, lecz wystepuja jedynie jako bi-
skupi -poznanscy *. Anonim tzw. Gall utracil by¢ moze woéwcezas urzad
kanclerza ksigzecego i przerwal pisanie Kroniki.

Przytoczona juz zapiska bamberska o biskupie Michale Awdancu
zaznacza przyznanie przez niego kosciolowi w Bambergu stalego docho-
du z Lubinia 92, Nadanie to wywolala zapewne grozba konfiskaty Awdan-
cowej czesci fundacji opactwa lubinskiego i wynikajacych stad ich praw
patrorackich, czemu mialo zapobiec owe do5¢ niezwykle zagraniczne na-
danie zapewniajgce, by¢ moze, Awdancom mediacje w sporze z ksigciem
samego biskupa ktamberskiego Ottona. Nadanie przez notorycznego Aw-
danca dochodu z samego Lubinia (de Lubendorf) potwierdza raz jeszcze
kwestionowany ostatnio przez Zbigniewa i erzanowskiego %, ktory po-
minal ten przekaz milczeniem, wczesny zwigzek opactwa lubinskiego

88 KMat, II, nr 471, p. 123, r. 1264,

8 Joannis Dlugossii Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis t. I, Cracoviae
1863, p. 533 - 538.

90 Zob, przyp. 86. Nie podzielamy w sprawie konfiskaty watpliwosci A. Toma-
szewskiego, s. 119, Skarbimir wystepujacy ok. 1124 r. na dyplomie legata Idziego
dla Tynaca to Skarbimir Mtodszy wymieniony obok Starszego na czele ksiegi brac-
kiej lubinskiej, jego syn lub bratanek, Ksiega bracka i mekrolog opactwa Panny
Marii w Lubiniu, opracowal i komentarzem opatrzyt Z. Perzanowski, MPH SN,
t. IX, fasc. 2. Warszawa 1976. s. 4, przyp. 6.

91 Rocznik lubinski zachowany czesciowo w rekopisie sprzed 1278 r. juz pod
1146 r. notuje: Bogufalus episcopus Poznaniensis obiit, Annales Polonige Maioris
rec. et annotavit B. Kiirbis, MPH Seria II, t, VI, Warszawa 1962, p. 113. Poprzednik
jego Marcin réwniez jako episcopus poznaniensis wystapil wiarygodnie w 1145 r.
w podrobionym dla cysterséw w Ladzie dokumencie KWkp, I, nr 10, Kozlowska-
-Budkowa, Repertorium, s. 43 - 44, nr 39.

92 Zob. przyp. 37

" 7  Perzanowski, Opactwo benedyktyhskie w Lubiniu. Studia nad fundacjq
i rozwojem uposazenia w $redniowieczu, Wroctaw 1978, pass.
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z Awdancami. Lubin by! zatem wspolng fundacjg kréla Bolestawa Szczo-
drego i tego wielkopolskiego rodu.

Od 1118 r. dysponowal Bolestaw Krzywousty odebrang biskupowi
Michatowi godnoscig biskupa polskiego (arcykapelana dworu) i zwigza-
nym z nig bogatym uposazeniem 4. Otrzymal je, jak juz sygnalizowali$-
my, biskup wloctawski. Przypuszczamy, ze miezwykle, jak na stosunki
polskie, utworzenie w tym samym czasie, w roku 1123 na niewielkich
Kujawach dwéch diecezji polozonych w niewielkiej odleglosci od Gniez-
na i Plocka wywolane bylo potrzeba powolania nowego biskupstwa dla
dworu polskiego na miejsce biskupa poznanskiego. Diecezja kruszwicka,
jak wykazal Gerard Labuda, miata obja¢ Pomorze Gdanskie i Stupskie.
Nowy biskup wloclawski mial zatem spelnia¢ jakie§ zadania wewnetrz-
ne — objgé patronat nad klerem dworskim i kosciolami ksigzecymi, a tak-
ze zaja¢ sie prowadzeniem polityki zagranicznej dworu polskiego.

Pierwszym znanym nam biskupem wloctawskim by! Swidger, uczest-
niczacy w marcu 1133 r. w akcie po$wiecenia kosciola we wsi Strzelno,
przekazanym przez Dlugosza, ktéry tytuluje go w nim biskupem krusz-
wickim %. Natomiast w nekrologu bamberskim sw. Michala wymieniono
Swidgera pod dniem 10.marca, nadajagc mu tytut episcopus Poloniensis %
zamiast oczekiwanego Wloclaviensis lub Cuiaviensis. Uposazenie nada-
ne w 1123 r. biskupstwu wloclawskiemu potwierdzil w 1148 r. papiez
Eugeniusz III bullg zaadresowang fratri Warnero Vlotizlaviensi episco-
po ¥7. Trzy przekazane Wloclawkowi przez Krzywoustego instytucje ko-
Scielne lub dochody z nich podlegaly jako wlasnosé¢ ksigzeca arcykapela-
nowi jego dworu i wraz z t3 godnoscig przeszly do rak nowego biskupa
polskiego juz na stale jako uposazenie nowej diecezji.

W sklad uposazenia wszed! koscié! NP Marij w Zawichoscie uposa-
zony przez ksiezne Judyte Marie salicka lagowskim okregiem grodo-
wym %, Uposazenie biskupstwa potwierdzone w 1148 r. obejmowalo

% K, Maleczynski zwracal kilkakrotnie uwage na niezwykle ubogie, w zesta-
wieniu z innymi biskupstwami, uposazenie biskupdw poznanskich w Sredniowieczu;
tegoz, Stan i program badan mad uposazeniem biskupstwa poznanskiego ma tle po-
rownawczym, w: Pamietnik IV Zjazdu Historykéw Polskich, Lwéw 1925, oraz Bole-
staw III Krzywousty, Wroctaw 1975, s. 289.

®: Dlugossii Annales, lib. IV, p. 319. Byl wedlug Katalogu I biskupéw ku-
jawskich (heksametrycznego) pierwszym biskupem wloclawskim, lecz w przekazie
tym imie uleglo znieksztalceniu na Rudgerus, MPH, t. IV, p. 24-25; por, J. Fija-
tek, Ustalenie chronologii biskupéw wloclawskich, ,Przewodnik Naukowy i Lite-
racki”, 22, 1894, s. 59 i n.; J. Tazbirowa, Poczqgtki biskupstwa na Kujawach, ,Prze-
glad Historyczny”, 1962, s. 238 - 239. Nie zgadzamy sie z propozycjg G. Labudy,
Poczgtki diecezjalnej organizacji koscielnej na Pomorzu i na Kujawach w XI i XII
wieku, ,,Zapiski Historyczne”, t. XXIII, 1968, z. 3, s. 44, 53, rozréznienia Rudgera
i Swidgera, gdyz lekcja Rudgerus jest znieksztalceniem imienia Svidgerus. Dlugosz
umiescil owego domniemanego ,Rudgera” po biskupie Wernerze w latach 1171 - 1178,
tegoz, Opera omnia, t. I, p. 524 n, Uwazamy, ze Swidger objal miedzy 1124 a 1133 r.
réwniez biskupstwo kruszwickie, by¢é mozie po $mierci jedynego biskupa samej tyl-
ko Kruszwicy (Baldwina?).

98 Ex necrologio S. Michaelis Bambergensi Posteriore, (w:) Mon. Bamb., p. 569.

87 Zob. przyp. 80.

98 Tbid. przyp. 80. Uposaienie NP Marii w ZawichoScie przez Judyte Marie

2 Kwartalnik Historyczny 4/83
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takze dziewiecine z dochodéw kolegiaty NP Marii w Sandomierzu oraz
prepozyture sw. Michala w Krakowie. Te trzy instytucje stanowily wilas-
nos¢ ksigzeca, jak przypuszczamy wylaczong spod wiladzy biskupa kra-
kowskiego i obstugiwaly malopolskie sedes regni principales Krakéw
i Sandomierz. Do sluzby na rzecz dworu ksigzecego i administracji po-
ciggani byli takze kanonicy zawichojscy 9°.

Prepozyci tych grup kanoniczych i sami kanonicy byli, szczegélnie
Z tytulu swych godnosci, predestynowani do obejmowania godnosci bi-
skupa polskiego, a takze, jak wskazujg na to przyklady z XIII w., kan-
clerza lub podkanclerzego ksigzecego 19,

Nadanie Bolestawa Krzywoustego z 1123 r., przekazujgce nowo pow-
stajagcemu biskupstwu ksigzece koscioly lub ich dochody, zdradza istnie-
nie w I olsce weczesnosredniowiecznej dwoistej struktury koscielnej, po-
legajacej na wystepowaniu obok koscioléw podlegltych biskupowi danej
diecezji takze kosciolow wylgeczonych spod wladzy biskupa stanowig-
cych wlasnos¢ ksiecia, usytuowanych w grodach lub dworach (wlosciach)
ksigzecych. Zjawisko to sygnalizowalismy juz, wskazujgc na istnienie
w Gnieznie obok arcybiskupiej katedry grodowego kosciola ksigzecego
Sw. Jerzego, pozniejszej kolegiaty. »

W XI lub poczgtkach XII w. koscioly ksigzece, zwlaszcza polozone
w gléwnych grcdach, otrzymaly grupy kanonicze i przeksztalcily sie
w niewielkie ksigzece kolegiaty posiadajace stale uposazenie pozostajgce
w reku prepozyta. Kilka takich fundacji malopolskich juz przedstawi-
lismy.

Zjawisko wystepowania w XII i w poczatkach XIII w. obok kapitul
katedralnych i kolegiat fundacji biskupiej w tym samym zespole grodo-
wo-osadniczym grup kanoniczych (kolegiat) nalezacych do ksiecia zostalo
dostrzezone przez badaczy dziejow kosciola wegierskiego i okreslone mia-
nem kolegiat towarzyszacych lub podwoéjnych — ksigzecych ($wieckich)
i biskupich 101, Okreslenia te oddajg dobrze réwniez stosunki polskie we
Salick Lagowem zaznaczyt Diugosz dwukrotnie: Diugossii Annales, lib, III, p. 156 -
-157; Episcopo vero Cuyaviensi contulit castellaniam de Lagow cum servitutibus
eiusdem oraz w Lib. Benef., t. I, p. 620. Judyta Maria uposazyla nie nieistniejgce
jeszcze biskupstwo wloclawskie, lecz wlasny kosciél grodowy fundujac zapewne w
nim prepozyture (grupe kanonickg). Przypuszczamy zatem, ze wdowa miala gio.wng
rezydencje i dwér w Zawichoscie. Nie wiemy, na jakiej podstawie G. Labuda
uwaza, e kosciét ten nalezal do jurysdykcji biskupow krakowskich, zob. tegoz,
O budowlach przedcysterskich w Wgqchocku, ,Biuletyn Historii Sztuki”, 1983, nr
3-4, s. 254 - 255, Dobra Wachock biskup krakowski mégl otrzymaé nie na wymia-
ne za kosciét w Zawichoscie, lecz np. jako dar ekspiacyjny Bolestawa Krzywous-
tego po $Smierci jego brata Zbigniewa.

9 J  Szymanski, Wczesnosredniowieczne kanonickie S$rodowisko zawichojsko-
-sandomierskie, ,Roczniki Humanistyczne”, 12, 1964, z. 2, s. 215 -229.

100 K, Maleczynski, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw S$rednich, t. I, Wroclaw
1951, s, 82 - 152, 177 - 189,

100 W, Toth, The Christianisation of the Magyars, ,,Church History”, 11, 1942,
s. 33-54; K. Morawski, Organizacja kosciota, IX. Wegry i Stowacja, (w:) ,,Slownik
Starozytnosci Stowianskich”, t III, cz. 2. Wroclaw—Warszawa—Krak6éw 1967, s. 538;
G. Gyorffy, Structures ecclésiastiques de la Hongrie Médiévale, ,Bibliothéeque de
la Revue d’histoire ecclésiastique”, 1974, nr 61, s. 159 - 167.
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wczesniejszym Sredniowieczu. Do kolegiat paralelnych nalezaly w Pol-
sce kolegiaty i katedry w Gnieznie i w Krakowie, a takze kolegiata NP
Marii na Ostrowiu Tumskim w Poznaniu polozona obok katedry 102,
W Kruszwicy istniala ksigzeca kolegiata sw. Wita w drugim czlonie
grodu kruszwickiego obok biskupiej $w. Piotra 13, W Plocku obok ka-
tedry biskupiej powstala ksigzeca kolegiata §w. Michala przekazana na-
stepnie opactwu czerwinskiemu 1% g w Leczycy kosciol ksigzecy posia-
dajgcy zapewne grupe kanoniczg w Kaplicy na Gorze §w. Malgorzaty
pod Eeczyca, ofiarcwany przez syndéw ksieznej Salomei za dusze rodzi-
cow opactwu trzemeszenskiemu 1% oraz kolegiata tumska fundacji arcy-
biskupa Jana (Janika) 106,

Obok kolegiat paralelnych wystepowaly réowniez, zwlaszcza wezesniej,
przed schytkiem XI w., w mniejszych osrodkach grodowych koscioty
paralelne, grodowe ksigzece obok targowych lub podgrodziowych bisku-
pich. Nie wiemy doktadnie, jaki byl status kosciotéw grodowych. Byé¢ mo-
ze podlegaly, zwlaszcza od XII w., wladzy obu biskupéw, dworskiego
i diecezjalnego, ktory stale umacnial swojg pozycje. Zwraca uwage po-
pularnosé okreslonych kilku wezwan w kojsciolach ksigzecych zwlaszcza
wezwania maryjnego. Byla to surowa bizantynska Theotokos-Bogurodzi-
ca, a nie pozniejsza Panna Maria wystepujaca w miastach lokacyjnych.
Obok wezwan maryjnych czeste byly wezwania rycerskie: sw. Jerzego,
$w. Michala, sw. Maurycego, §w. Marcina z Tours 107,

Koscioly paralelne wystgpily np. w Zawichoscie posiadajgcym ksigze-
cy kosciot §w. Maurycego, jak $wiadezy wezwanie zapewne grodowy,
a w osadzie podgrodowe]j kosciol sw. Trojcy siegajgcy XI/XII w., poz-
niej siedziba biskupiego archidiakona 198,

Sie¢ grodowych kosciolow ksiezecych wylgczonych spod wladzy bi-
skupow danej diecezji uzupeliniaty koscioly przy dworach ksigzgcych. po-
siadajgce nieraz, jak np. Stopnica, wlasne grupy kanonicze . Coraz

102 T Tye, Legenda koéciota NMP ma wyspie Tumskiej, (w:) Kronika Miasta
Poznania, 1V, 1926; Nowacki J., Koéci6t NMP w Poznaniu, ,Miesiecznik Koscielny
Archidiecezji Poznanskiej, VI, 1951, nr 1112,

103 W. Hensel, A. Broniewska, Kruszwica od czaséw najdawniejszych do roku
1271, Warszawa 1961,

104 C, Deptuta, Zagadnienie poczatkéw kolegiaty $w, Michata w Plocku, ,No-
tatki Plockie”, 1959, nr 13/14, s, 36 - 43.

15 KWkp, I, s. 18, nr 12; Kozlowska-Budkowa, Repertorium, s. 50 - 51, nr 44;
S. Zajaczkowski, O posiadio$ciach klasztoru trzemeszenskiego w Eeczyckiem w
XII w. na tle poczatkéw HLeczycy, ,Roczniki Historyczne”, t. 30, 1964, s. 53 - 83,
E. Kowalska, Dokument Humbolda, kardynala, legata papieskiego wystawiony dla
Trzemeszna w dniu 2 marca 1146 roku, (w:) Gniezno. Studia i materialy historycz-
ne, I, Warszawa—Poznan 1984, s. 33.

108 Osobe fundatora ustalil A, Tomaszewski, s. 105 - 106.

107 A, Gieysztor, les paliers de la pénétration du christianisme en Pologne du
X et Xle siécles, (w:) Studi in onore di Amintore Fanfani, vol. I, Milano 1962,
s. 366.

108 T, Lalik, Sandomierskie we wcze$niejszym $redniowieczu, (w:) Studia san-
domierskie, Warszawa 1967, s. 48; A. Wedzki, Zawichost, (w:) ,,Stownik Starozyt-
nosci Stowianskich”, t. VII, cz, 1, Wroctaw 1982, s. 94 - 95,

109 J Szymanski, s. 34 i n.
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wigkszg role odgrywaly réwniez nowe ksigzece fundacje zakonne. Mnisi
z opactw ksigzecych, takich jak Lubin 110 j Sulejéw 11, obstugiwali ka-
pele ksigzecg na réowni z prepozytami i kanonikami kolegiat ksigzecych.
Przytoczone przyklady wskazujg, ze najwyzsze godnosci koscielne w ka-
peli i kancelarii obejmowat zarowno kler zakonny, jak i ci z kapelanéw
dworskich, ktérzy byli prepozytami ksigzecych kolegiat, dzieki czemu
osiggali nastepnie godnosci kanclerza i biskupa polskiego lub biskupow
pozostalych diecezji polskich.

W wypadku Swidgera, biskupa kujawskiego (wloclawskiego) tytulo-
wanego w nekrologu benedyktynoéw na Goérze sw. Michala w Bambergu
episcopus Poloniensis 12, po raz pierwszy wyraZnie stwierdzamy lgczenie
tytulatury episcopus Poloniensis (Poloniae) z posiadaniem dworskiej pre-
pozytury $w. Michala na grodzie krakowskim. W jego wypadku wysta-
pienie tej tytulatury niepodobna wyjasni¢ zamiennoscig nazw: polski
i wielkopolski biskup.

Nastepcg Swidgera byl odbiorca bulli papieskiej z 1147 r. Werner,
by¢ moze, wczesniej benedyktyn z kregu bamberskiego, ktéory w Polsce
pojawil si¢ w otoczeniu Swidgera, jesli identyczny jest z Wernerem ka-
nonikiem kolegiaty $sw. Piotra wystepujacym w dokumencie ksigznej
Salomei dla Mogilna z 1143 r. 13 Wkroétce potem 03jal on z ramienia
nowego seniora polskiego Boleslawa Kedzierzawego biskupstwo wloc-

lawskie polaczone nadal z godnoscig biskupa dworu polskiego. Swiad-
czy o tym nie tylko bulla z 1148 r., lecz réwniez okolicznosei jej uzy-
skania na synodzie w Reims, na ktéorym stal najprawdopodobniej na
czele delegacji polskiej reprezentujgcej obdz juniorow i jego interesy 114,
Wypelnial zatem obowigzki cigzgce stale na biskupach polskich. Byl czo-
lowym dyplomatg ksigcia Boleslawa Kedzierzawego réwniez w okresie
holdu w Krzyszkowie i zapewne w nagrode uzyskal, byé moze dopiero
w 1159 r., przejcie na stoleczne obok Krakowa w czasie senioratu Ke-
dzierzawego biskupstwo plockie. Juz jako biskup plocki postowal
w 1165 r. na zjazd do Akwizgranu, na ktérym potwierdzil akces Polski
do stronnictwa procesarskiego popierajacego antypapieza Paschalisa
11T 115,

Sledzac dzieje nastepcow Swidgera i Wernera na biskupstwie wloc-
lawsko-kruszwickim, zwanym coraz czesciej kompromisowo kujawskim,

110 Fundacje Lubina przez kréla Bolestawa Szczodrego wykazal Z. Perzanoyv-
ski, Opactwo, s. 26 - 41, O opatach lubinskich, kapelanach ksigzgcych w XIII wie-
ku zob. przyp. 117. .

11 O fundacji Sulejowa przez Kazimierza Sprawiedliwego i jego zakonmka.ch
kapelanach ksigzecych zob. J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru cysterséw w Sulejo-
wie, Poznan 1949, pass, a zwlaszcza s. 135 - 136.

12 By Necrologio S. Michaelis Bambergensi Posteriore, (w:) Mon, Bamb., p. 569.

13 KWkp, I, s. 15, nr 9. )

14 7 Kozlowska-Budkowa, Repertorium, s. 53, nr 47; C. Deptula, Niektére
aspekty stosunkéw Polski z cesarstwem w wieku XIII, (w:) Polska w Europie. Stu-
dia historyczne pod redakcjg H. Zinsa, Lublin 1968, s, 47.

115 Ibid., s. 60 - 63.
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zwracamy uwage na biskupa kujawskiego z lat 1187 - 1198, Stefana, kto-
rego Karol Maleczynski zidentyfikowal z kanclerzem ksiecia Kazimierza
Sprawiedliwego z 1166/1167 r.116 Na to biskupstwo wstapil zapewne
z urzedu kanclerza polskiego przy Kazimierzu Sprawiedliwym. Rowniez
Wolimir, biskup kujawski w latach 1252 -1275, byl wczes$niej kolejno
kanclerzem Konrada, ksiecia Krakowa i Leczycy, a nastepnie jego syna
Kazimierza kujawskiego 117,

Natomiast w dzielnicy wielkopolskiej biskupi poznanscy utrzymali
swojg tradycyjng pozycje arcykapelandéw i arcykanclerzy na dworze ksig-
cia dzielnicowego w Poznaniu. Rowniez opaci lubinscy jeszceze za rzadoéw
ksiecia Wladystawa Odonica w wieku XIII nosili swéj dawny tytul ka-
pelana ksigzecego 118, Kanclerze Mieszka Starego byli jednoczesnie pre-
pozytami lub kanonikami kapituly poznanskiej, a nastepnie zostawali
biskupami poznanskimi. Kanclerz tego ksiecia w 1145 r., Pean, zostal juz
w nastepnym roku biskupem poznanskim. Nastepcami jego byli kanclerz
Radwan, scholastyk, a nastepnie biskup poznanski od okolo 1164 - 1172 r.,
i Cherubin — kanclerz Mieszka Starego w 1166/1167 r., zmarty jako bi-
skup poznanski po 1180 r.11% Byé¢ moze Cherubin byl nadal kanclerzem
Mieszka Starego jako seniora w Krakowie i z tego urzedu wstgpil na ka-
tedre poznanskg, przypuszczamy bowiem, ze ksigze ten przywrocil swo-
jemu biskupowi poznanskiemu godnosé biskupa totius Polonie. Cherubin
mogt za$ jako kanclerz lub biskup polski wprowadzi¢ do kancelarii kra-
kowskiego seniora Mieszka Starego, zatem przed 1177 r., kustosza po-
znanskiego Mrokote, ktéry zostal przed 1189 r. kanclerzem Kazimierza
Srrawiedliwego, a zmarl w 1196 r. jako biskup poznanski 120. Wymienio-
me zatem przez Tadeusza Wojciechowskiego trzy przyklady objecia przez
kanclerza ogélnopolskiego godnosci biskupa polskiego (poznanskiego lub
kujawskiego) mozemy dzieki odkryciu nowych zroédel powigkszyé¢ do
szeSciu wypadkow w obrebie tylko jednego wieku — XII.

Seniorat Mieszka Starego zahamowal na krétko postepujgcy spadek
znaczenia biskupdéw poznanskich zwigzany z utrata przez nich wladzy

18 K, Maleczyniski, Zarys dyplomatyki, s. 97.

17 Wolimir, kanclerz Konrada, ksiecia Krakowa i Leczycy XI 1241, Zbiér ogdl-
ny przywilejéw i spominkéw mazowieckich, wyd. J. K. Kochanowski, Warszawa
1919, p. 492-493 nr 416, takze 10 XI 1241, p, 492 - 495, nr 418, a od 1252 r. biskup
kujawski; Rocznik kapituly poznanskiej, wyd. B. Kirbis, MPH SN, t. VI, p. 30.

18 KWkp, I, nr 119, r. 1231: dilecti capellani nostri Andree abbatis... in Lu-
bin; ibid., nr 232, r. 1242: dilecti capellani nostri domini Woyslai abbatis; ibid.,
nr 236 r. 1242; oraz KPol, I, nr 30, 30 IV 1242: dilecti capellani nostri Heclini ab-
batis; KWkp., nr 467, r. 1277: Jacobum abbatem nostrum fidelem capellanum, por.
o kapelanach dworu ksigzecego — opatach; W._ Abraham, Poczqtki prawa patrona-
tu w Polsce, Lwéw 1889, s. 124 n.; R. Grodecki, Poczqtki immunitetu w Polsce,
Lwoéw 1930, s. 48; J. Mitkowski, s. 135 - 136; Z. Perzanowski, Honorarium autorskie
Galla-Anonima, ,Nasza Przeszlo§¢”, I1X, Krak6éw 1959, s. 21-22; tenze, Opactwo,
s. 30 - 31.

19 K. Maleczynski, O kanclerzach polskich XII wieku, ,Kwartalnik Historycz-
ny”, 1928, s. 36 n.; tenze, Zarys dyplomatyki, s. 83, 96 - 97,

120 Odmiennie przedstawil kariere Mrokoty F. Sikora, Mrokota (zm, 1196), PSB,
t. XXII1, 1, Wroctaw 1977, s, 187 - 188.
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na dworze i bogatego uposazenia w Malopolsce. Do 1123 r., to jest do
reorganizacji kosciola polskiego przeprowadzonej przez legata Idziege,
I oznan zajmowal na liscie biskupstw najwyzsze miejsce zaraz po Gniez-
nie, nawet przed Krakowem i Wroclawiem 121, W 1180 r. na synodzie
leczyckim biskup poznanski Cherubin zajmowal dopiero trzecie miejsce,
po krakowskim i wroclawskim 122, 3 w 1248 r. zasiadl na synodzie wro-
clawskim prowineji polskiej na czwartym miejscu, po biskupach Tomaszu
wroclawskim, Prandocie krakowskim i Michale kujawskim 123, Odtad
biskupi poznanscy zajmowali stale owe czwarte miejsce, a nawet o jego
utrzymanije rywalizowali z biskupami plockimi 124, Natomiast biskupi
kujawscy awansowali stale w hierarchii biskupéw polskich, utrzymujae
sie od 1248 r. na trzecim miejscu — po Krakowie i Wroctawiu. W cza-
sach nowozytnych zajeli nawet pierwsze po Gnieznie miejsce. Tendencja
ta zaznaczyla sie juz w 1180 r., gdyz na synodzie leczyckim Onolf ku-
jawski zasiadl blizej arcybiskupa niz Lupus ze znacznie starszego Ploc-
ka 125, W 1213 r. w wykazie swiadkow dokumentu powstalego podczas
synodu sieradzkiego prowincji gnieznienskiej biskup kujawski Bartha
wystapil nawet przed wroclawskim Wawrzyncem i plockim Getkg 126,
Swoj awans zawdzieczali biskupi kujawscy zdobyciu mocnej pozycji na
dworze wladey, utrzymanej nawet w okresie postepujacego rozbicia dziel-
nicowego, ktore polozylo kres wczesnosredniowiecznej zasadzie ekstery-
torialncéci kleru dworskiego, obejmujgcej nie tylko kapele i kancelarig,
lecz rowniez wlasne koscioly monarsze w grodach i dworach ksigzecych.

Reasumujgc stwierdzamy, ze wyroznienie przez Anonima tzw. Galla
biskupa polskiego (poznanskiego) Pawla bylo uzasadnione istnieniem
réwniez w Polsce wzorcow karolinsko-ottonskich organizacji kosciola
mcnarszego, rolegajacych na wylgezeniu duchowienstwa dworskiego
i wiasnych koscioléw wladcy spod jurysdykecji miejscowych biskupéw.
Wzorzec ten zastosowano réowniez w Czechach, na Wegrzech i w Chor-
waciji.

Jednymi z gléwnych organéw wiladzy panuijgcego byly jego kapela
i kancelaria umiejscowione nie przy katedrach i kapitutach biskupich,
lecz przy prepozyturach (kolegiatach) monarszych i jego kosciolach gro-
dowych. Przykiadem takiej prepozytury (kolegiaty) jest sw. Michal na
grodzie krakowskim, jako miejsce spisywania dokumentow, obok ktorego
zasiadal ksigie na sgdach i tu byl zapewne uroczyscie intronizowany.

121 Liber pontificalis z czaséw Kaliksta IT (1119 - 1124) wymienia biskupstwa pro-
wincji gnieznienskiej z 1123 r., bez nowo utworzonych w 1124 r., P. David, Gilon
de Toucy, (w:) Studia historyczne ku czci St. Kutrzeby, t. II, Krakéw 1938, s. 135,
o dotacji tego wykazu, zob. K. CGo6rski, Jeszcze o poczqtkach biskupstwa kruszwic-
kiego, ,Zapiski Historyczne”, 31, 1966, s, 93 - 94,

12 Wincentego Kronika polska, lib. IV, cap. 9, MPH, t. II, p. 399.

123 Synodus Wratislaviensis a. 1248, wyd. R. Hube, Antiquissimae Constitutiones
Synod. Provinciae Gneznensis ..., Petropoli 1856, s. 15-16.

124 J Nowacki, Dzieje, s. 43.

125 Zob. przyp. 122.

126 KPol,, t. III, p, 10-11, nr 7.
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Kapela i kancelaria wladcy poddane byly wiladzy biskupa polskiego
zajmujacego sie¢ miedzy innymi takze prowadzeniem z ramienia wilad-
cy polityki zagranicznej panstwa. Biskupami polskimi byli od czaséw
Jordana i Ungera az do 1118 r. biskupi poznanscy, a od 1123 r. wloclaw-
scy (kujawscy), rywalizujgey o te godnosé z biskupami poznanskimi, kra-
kowskimi i plockimi. Bezposrednim zwierzchnikiem kapeli ksigzecej byt
kanclerz, bedgcy zazwyczaj prepozytem lub kanonikiem w ktoérejs z ksig-
zecych kolegiat.

Ustalenia powyzsze pozwalajg naszym zdaniem lepiej zrozumie¢ wiel-
kcrolski charakter Kroniki Anonima tzw. Galla, powstalej, jak wykazal
Gerard Labuda, w Krakowie, a przekazujgcej jedynie dziejowe legendy
wielkopolskie i zajmujgcej wobec factum $w. Stanistawa stanowisko pel-
ne rezerwy. Uprawdopodobniajg one istnienie na dworze i w kancelarii
ksigiecej w Krakowie odrebnego od kapitulnego krakowskiego roczni-
karstwa dworskiego. Rozstrzygajg réwniez spér, czy istniato archiwum
ksigzece na rzecz jego odrebnosci od biskupiego.

Ow odrebny od kapitulnego krakowskiego nurt rocznikarstwa dwor-
skiego byl kontynuacjg ,,Rocznika Jordana — Ungera” i zaznaczy! wy-
raznie swoj charakter dworski w latach 1041 - 1069. Znalazt rowniez swdj
wyraz w ,,Reezniku dawnym” z 1122 r., ktéry mimo krakowskiego miej-
sca powstania zdradza szczegdélny zwigzek z pdlnocnymi ziemiami Pol-
ski, poddajgc tym samym w watpliwo$é uniwersalny charakter zaginio-
nego krakowskiego rocznika dawnego jako unikalnego zrédla wszystkich
pozniejszych rocznikéw polskich.

L’EGLISE MONARCHIQUE AUX X - XIIe S. ET SON CHEF,
EVEQUE POLONAIS

La distinction faite par le premier chroniqueur polonais dit Gall I’Anonyme,
de P’évéque de Poznan (polonais) Pawel, dans les dédicaces de sa Chronique,
était justifiée par l'existence, en Pologne également, du modéle carolingien-
-ottonien d’Eglise monarchique relevant uniquement d’'un archichapelain qui était
en méme temps l’archichancelier (archicapellanus, archicancellarius) de la cour, non
subordonné au diocése. Ce modéle était appliqué dans les pays situés a I'Est et
au Sud de l’Allemagne, en Bohéme, Hongrie, Croatie, et aussi en Pologne om0,
a la téte de I'Eglise relevant directement du monarque auquel elle appartenait,
était placé depuis la création de 1’évéché des missionnaires polonais (fin du Xe s.)
l’évéque de Poznan qui, en tant qu’archicapellanus du souverain polonais, portait
le titre d’évéque de Pologne, Aprés l'étouffement de la révolte du palatin Skarbi-
mir en 1118, son proche parent Michal perdit cette dignité, mais vers 1123 elle
fut reconquise par l’évéque du diocése de Wloctawek nouvellement créé, bientdt
annexe au diocése de Kruszwica sous le nom de diocése de Cujavie. L’évéque
polonais, archichapelain et archichancelier de la cour, avait pour suppléant le
chancelier ducal (royal) qui se voyait le plus souvent confier la charge d’évéque
de la cour, A eux deux, ils dirigeaient l'orchestre et la chancellerie royale instal-
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lées auprés des collégiales fondées par le monarque, et auprés des églises des
chiteaux forts qui lui appartenaient, Ils formaient un réseau d’églises royales pa-
ralléle a celui des églises épiscopales. Aussi bien les deux chefs du clergé de la
cour, I’évéque et le chancelier, que les chapelains et les secrétaires étaient les preé-
vOts ou les chanoines des collégiales royales.

Ces constatations représentent la dualité de la structure de 1I'Eglise dans les
principaux centres de I'’Etat des premiers Piast, surtout a Cracovie, Elles expli-
quent la tradition polonaise, et plus exactement la tradition de Grande-Pologne, sur
les débuts légendaires de I'Etat polonais, transmise par le premier chroniqueur qui
écrivait a Cracovie. Elles rendent également probable lexistence a Poznan et
a Cracovie, dés le XlIe s., d’annales de la cour, distinctes des annales épiscopales et
capitulaires de Cracovie.





