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PRZYCZYNEK DO HISTORII RASIZNMU

Artykut niniejszy ma dwdch bohateréw. Pierwszy, Jean-Louiis Ammand
de Quatrefages de Bréau, nalezy do licznego grona dziewigtnastowiecz-
nych antropologdw, ktérzy cho¢ nie dokonali zadnych przelomowych
odkryé, odegrali wazna role w instytugjioredlizacji tej nauki. Drugi, Fran-
ciszek Henryk Duchinski, byt etnografem-amatorem, wychowanym
w polsko-ukraiiiskim $rodowisku i czynnym w $rodowiskach emigra-
cyjnych, poczynajac od lat czterdziestych XIX w. Jego przynalezme$¢ do
historiii nauki budzi uzasadnione watplimassi’. Zaréwno Quatrefages,
jak i Duchifski sg autoraemi dawno juz uznanych za ekscentryczne teo-
rii rasowych. O ile jedmak Francuz zajmuje nalezne mu miejsce zaréwno
w opracowaniach z historiii nauki, jak | ideologii rasizmu, polske-ukra-
iriski badacz nie dostapit Zadnego z tych zaszczytéw.

J.-L. A. de Quatrefages de Bréau (1810-1892) byt francuskim antro-
pologiem i zoologiem, wspéizatozycielem, wraz z Isidore'em Geoffroy
Saint-Hilaire i Paulem Broca, paryskiego towarzystwa antropologiczne-
go (Société d'amttmayndhygie), niestrudzonym popularyzatorem nauki
i czlonkiem wielu francuskich i zagranicznych towarzystw mnauko-
wych?. Studiowat w Strasburgu, gdzie nastepnie wykltadat chemie i fizy-

! Stanistaw Grabski zauwazyl, ze ,,Duchinski nie jest uczonym w $cistym tego sho-
wa znaczeniu. [— —] Piérem stuzy on OjczyZnie, naukowymii swymi rozprawamii wal-
czy on w obronmie politycznych jej intereséw”, idem, Zycie i dziafihntic literacka Fran-
ciszhar Duchifisféggo Kijowiaminas, w: . H. Duchifiski, Pisma, t. 1, Rapperswill 1901, s, V.

2 0 poczatkach francuskiego towarzystwa antropologicznego por. m.in. ostatnio:
K. Popowiicz, Lamanirm spolecziy a rasizm i eugeniklea we Francji, Warszawa 2009, s. 149-
157. O biografii Quatrefages'a por. D. Ferembach, Jean Louis Armand! de Quatreffigpss de
Bréau (1810-1892), ,,Intermatiomal Jourmal of Anthropology™ 4, 1989, 4, s. 305-307.
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ke, a po uzupetnieniu edukacji takze medycyne. Od 1833 r. praktykowat
jako lekarz w Tuluzie, gdzie zalozyt czasopismo , Journal de médicine et
de chirurgie de Toulouse”. W 1840 r. przeniiést sie do Paryza. Oditad
skoncentrowat sie na problemach antropdlogiii. Nalezat do przeciwni-
kéw teorii Darwina, chot, jak podkreslat jego polski ttumacz, byt ,jed-
nym z tych nielicznych [——), ktéezy zarzuty teoriii jego czynione czer-
pia wylacznie z czystego Zrédta nauki™®. Nalezat do akademmii nauk
a takze — adi 18729 1r. —dio IRyl Stadistty of lloardiomn. B kel karermn [leggii
Honorowej. Pod koniec Zycla przewodmiczyt towarzystwu geograficz-
nerau (Société de géographie), do ktérego nalezat od 1856 r.

Zyciorys F.H. Duchinskiego (1816-1893) zdecydowanie odbiegat od
wzorca uczonego'. O jego ubarwienie dbal zreszta sam Duchinski,
w dos¢ licznie rozsianych w jego publikacjach fragmentach autobiogra-
ficznych. Urodzit sie na Ukrainie, w rodzinie drobmeszlachesikiiej. Ojciec
umart wcze$nie, matka, Zofia z Bojarskich, zarabiata na wtrzymanie
swoje i dwdch syndéw jako guwernantka w domu hr. Tyszkiewiczéw. Po
jej smierci w 1828 r. Franciszek uczyt sie w szkole bazyliariskiej w Hu-
maniu, a nastepnie pracowat na pensji w Niemirowie. W 1834 r. prze-
niést sie do Kijowa, gdzie prawdopodobmiie (informacja ta opiera sie na
jego wiasnej relacji) podjgt studia na wydziale historyczno-filologicz-
nyrm. Na zycie zarabiat w tym czasie jako nauezyciel domowy. Wedhug
jego wiasnego $wiadectwa byt uczestnikiemn orgamizacji studenckiej
Zwigzku Ludu Polskiego. Uniknat jjednak repiesji po aresztowaniw Szy-
mona Konarskiego | pozostat w Kijowle az do potowy lat czterdzie-
stych. W 1846 r. uciekl przez Odesse do Turcji, a nastepnie do Paryza.
Tu podjat wspétprace z , Trzecim Majem”. W 1848 r. uezestniiezyt w pro-
pagandowej dziatalno$ei legionu polskiego we Wieszeeh, a nastepnie
zostat polskim przedstawiicielern przy stambulskim poselstwie powstan-
czego wegierskiego rzadu. Po klesee powstamia ha Wegrzeeh stuzyt jake
agent ksiecia Adama Czartoryskiego na Balkanaeh, jedmoezesmie publi-
kujge plerwsze amatoiskie prace dotyezaee etmogiaffii i antrepelegi
Resji 1 Ukrainy. W przededniv wejny krymskiej zestat zwelniepy ze

3 J. Ochorowicz, Kilka stéw tlomacza, w: A. Quatrefages, Karol Mawyiniijego poppreetinii-
cy. Studium nad teorig przeobrazeri, Warszawa 1873 (oryg. franc, 1870), s. Il

4 Podstawowe informacje biograficzne zawarto w: S, Grabski, op. cit., 5. I-XXXIV;
A.F. Grabski, Na manowcach mysli historycznej. Hiistoriozofia Franaisza H. Disdtiifidkiegs,
w: idem, Perspektywy przesziosci. Studia i szkice historiograficzne, Lublin 1983, s. 226-239;
M. Czapska, Franciszek Henryk Duchiriski, PSB, t. 5, Krakdw 1939-1945, s, 441-443. Afir-
matywne szkice taczace liczne watki blograficzne zawieraja publikacje: A, Giller, O zy-
ciu i pracach F- 1. Dehiisiiiegokfjodamiaewiubileuszowy roeesitecrilgtiitssiesidberniohjiemo
zastug naukowyeh, Lwow 1885; S, Duchiriska, Miede lata Franciszka Duchiriskiege izupet-
nione rzutem oka najrge dzialalnesé naukewy, Lwew 1897,
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stuzby, jednak nadal przebywat na Batkanach, publikujac w ,,Journal de
Constantinople™. W 1855 r. wstapit na stuzbe angielska, oficjalnie jako
superintendent nadzorujacy prace robotmikdw kolejowych, w rzeczy-
wistosci wygtaszat propagandowe pogadamki dla zoinierzy brytyjskich,
francuskich i tureckich. W 1856 r. wrdcit do Paryza, gdzie znalazt za-
trudnienie jako nauczyciel w Wyzszej Szkole Polskiej. Rownolegle wy-
stepowat z publicznymii wyktadami dla paryskiej publicznoscii i obficie
publikowat. Zostat przyjety do francuskiego towarzystwa etnograficz-
nego, w 1871 r. za$ piastowat stanowisko jego wiceprezydenta. Wspét-
redagowat ,,Actes de la Société d'Ethnographiie”. Od 1865 r. nalezat tak-
ze do paryskiego towarzystwa geograficznego. W tym czasie Duchiniski
odnidst dwa powazne sukcesy w dziatalno$ci publicznej. Pierwszym by-
la zmiana nazwy katedry w Collége de France z ,literatury skowian-
skiej” na katedre literatur stowianskich®. Drugim, osiagnietym dzieki
pormocy dzlennikaiza i deputowamego Casimira Delamarre oraz znane-
go historyka Henri Martina, byta zmiana programu hauczania elemen-
téw historii Europy Srodkowe-Wsehodmiij we francuskich szkotach. Na
poezatku lat siedemdziesigtych, po krotkim pobyeie w Galieji, Niem-
ezeeh, a nastepmie w Austhii, Duchinski objat stanowisko kustosza
w Muzeur Narodowywrn Polskirm w Rapperswilu. jego kilkakrothe proby
uzyskania katedey na Uniwersytecie jagielloAskim spality na panewee.
Pisywat jednak do pelskieh | ukraifiskich pism galieyjskieh, przedsta-
wiajae w nieh swoje kencepeje antiepologiczie, a takze zatezyt w Kea-
kewie efemeryezny ,Przeglad Etnegratiezny”. W 1878 r. wspéltwerzyt
pelska ekspezyeje na Migdzynaredewej Wystawie Pewszeehnej w Pary-
#U. W 1885 r. ebehodizit we Lwewie jubilewsz dwudziestopigeioleeia
bwérezolch Naukowej. Jege zgen, rok pe smierci Quatrefages'a, ednete-
Wane m.in. w biuletymie towarzystwa ethegrafieznege®.

Z czasem recepcja obu antropologéw roznita sie coraz bardziej.
Naukowe dokonamia Quatrefages’a, choé¢ w wiekszosci dawno zdezak-
tualizowane, zapewnity mu miejsce w syntetycznych opracowaniach
z historiii zoologji i antroypwlogii. Inaczej w przypadku Duchinskiego, na
ktérego patrzono przez pryzmat historii historiografii, nie za$ historii
innych nauk. Obszerne studium, oparte na kwerendizie archiwalnejj, po-

S L. Kuk, Zmiana nazwy katedry stowiariskiej Callfye die FFaanecwyrokiai 188857 daizjéjow
stosurtkm Framcji wobec tzw. kwestii stowiariskiej w XIX wieku, w: Publicysci péZniejszego ro-
mantyzmu wobec rzgdéw zaborczych i spraw narodowosciowych na ziemiach dawnej Rzeczy-
pospolitej, red. S. Kalembka, Torufi 1998.

¢ G. Barclay, Rapport annuel fait a la Société d'Ethnographie sur ses travaux et sur les
progrés des sciences ethnograpihiques pendant 1'année 1898,,,Buléttim dieltaSoatétes diFEbmoe-
graphie” 35, 1893, 76, s. 123-124.
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$wiecit mu w latach osiemdziesigtych Andrzej Feliks Grabski’. Wieksze
wzmianki o jego dziatalnogci politycznej znajdujg sie¢ w pracach Marce-
lego Handelsmana i Jerzego Skowromka®. 1dee Duchinskiego analizowal
kilkakrotnie Andrzej Wierzbicki i kilku innych badaczy®. Pod innym ka-
tem spojrzat na postaé i dzieto Kijowianina lvan L. Rudnytsky™. Zwrécit
uwage na watki ukraifiskie, badajac zaréwno jego ukraifiskie publika-
cje, jak i péZniejsza recepcje w kontekscie procesu marodotwérczego.
Lektura licznych prac F. Duchinskiego w pelni uzasadmia oceny ba-
daczy. Odwotania do literatury naukowej, aparat badawczy i uczest-
nictwo w zyciu naukowych towarzystw stuzyly popularyzadji teorii
o konotacji jednoznacznie politycznej. Jego idée fixe byla teza o nie-
stowialskim charakterze antropologicznym Rosjan. Przekonywat:
.wielkim jest, a na nieszcze$cie bardzo rozpowszechnionym biedem
uwazanie stosunkéw miedzy narodami stowianiskimi we wzgledzie jezy-
kowym, opierajac jie jedynie na budowie pewnych wyrazéw, podtug za-
sad Dubrowskiego'". Zdaniem Duchitskiego ,, Tam tylko, gdzie badania
etnograficzne s3 niepodobme, tam tylko badania logograficzne [ —j
moga by¢ uzyte i to z warumkiem, Ze te ostatnie s3 niepewne, bo narody
zmieniajg jezyki'™. Duzo lepsze uslugi miala jego zdaniem $wiadczy¢é
antropollogiia, czyli, jak pisal, etnografia. Rasa biata dzieli si¢ na Ariéw
i Turanéw. Pierwsi, do ktérych zaliczajg sie Slowianie, Germanie, Latty-
ni, zamieszkuja Europe az po Dniepr. S to ludy osiadie, rolmicze, kultu-
rotwdrcze. Drugie to Turcy, Finowie i Mongolowie, zamieszkujacy na
wschéd i potudmie od Ukrainy. S to ludy wciaz jeszcze nomadyczne,
lub tez zachowujace pierwotne cechy nomadéw pod cienka warstwa

7 A.F. Grabski, op. cit.

§ M. Handelsman, Adam Czartoryski, t. 2, Warszawa 1949, s. 180, 276 i t. 3, Warsza-
wa 1950, s. 483-484; idem, Ukrairiska polityka ksiecia Adama Czartoryskiego przed wojng
krymsha, Warszawa 1937, s. 109-124, 145-150; J. Skowronek, Polityka batkariska Hotelu
Lambert (18853-195%4) Wiles 2aavaal 2986551351,

% A. Wierzbicki, Spory o polskg dusze. Z zagadnieri charakterologii narodowej w histo-
riografii polskiej XIX i XX wieku, Warszawa 2010, s. 198-200; idem, Grazmi i wielcy. Polska
mysi historyczra XIX i XX wieku wobec rosyjskiej despotii, Warszawa 2001.

16 |.L. Rudnytsky, Fremciszek Duchiriski and his impact on Ukrainian political thmugfnt,
w: idem, Essays in moderm Ukrainian history, oprac. P.L. Rudnytsky, Edmonton 1987,
s. 187-202.

H F H. Dudhiniski, @ stusumkach Rusi z Fddkigsj iz Moskiweg zweang, didisig) R, Oppotzze-
bie dopetnien i zmian w naukowym wyldadzie dziejow polskich. Przy otwarciu roku szkolnego
Szkoly Wyzszej Poliskiej w Paryzu, przy bulwarze Mont Parnasse w dniu 7 XI 1857, wy: ideem,
Pisma, t. 1, s. 64. Autorowi chodzi o prace wybitnego czeskiego jezykoznamry Josefa
Dobrovskiego (1758-1829).

4 £ 1. Duchiriski, Zasady dziejow Palidki i innych krajow slowiariskich i Maskwy, cz. 2,
w: idem, Pisma, t. 2, Rapperswil 1902, s. 113.
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cywilizacji. ,,Charaktery ludéw aryjskich — wyjasniat — odpowiadaja
[—Jiith gtommeemu aedbowvii:wod hes§¢i; przzymi igzaree dbo zigemi i natlzimred;,
mitujg rolnictwo dla rolnictwa samego, nie za$ dla celéw handlowych.
Zycie prowincjonalne silnie u nich rozwinigte; samodzielno$é osobista
mocno wyrobiomz; prawo wiasnosci szanowame; nazwisko rodowe
w wielkiej cenie. Mito$¢ ojczyzny wiedzie ich do najwznioslejszych po-
swiecen. Pelni uczucia harmonijnie rownowazomego rozumetmn, otrzy-
mali w podziale zapat i wielkg site twércza umystu, objawiajaca sie
wszechstrommiie. [— —] Kobieta w ich spoteczefistwie otoczona poszano-
waniem'™>, Inaczej Turanie: ,W usposobieniu psychologicznymm [[— —]
zachowywalli biermo$é, umyst ich nie objawiat twoérczej sity; zdolno$é
nasladownmiicza zastepowata ten niedostatek, a §lepy fanatyzm zastepo-
wat brak uczucia religijnego. [ —]] W spoteczefistwie Turanéw, opar-
tym na wojskowej orgamizacji, kobieta zajmuje podrzedme stanowisko,
co na przyktad widzimy u Turkéw. [— —] Minely wieki. Z postepem cy-
wilizacji stan koczowniczo-pastenskii zniknat bez §ladu w Europie, a jed-
nak w dalekich potomkach dawnych koczownikdw pozostaty tez same
sklonnaszi, jakie okazywalli niegdy$ ich praojcowie™?,

Szczegblnym zainteresowaniem Duchifiski darzyt jedna z gatezi lu-
dow turaiwkiich: Moskali. Odrzucat teze o ich przymalezneizi do hudéw
stowiariskich. Naleciatosci ruskie (a wiec ukraifiskie), zwigzane byty
z cywilizacyjnym promieniowaniem Rusi Kijowskiej, nie mogly jednak
zmieni¢ pierwotmego charakteru fifisko-momgolskich koczownikdw. Ta
teza wptywata na jego oryginalne poglady w kwestiii geografii i historii
Rosji. Duchiriski kwestionowat role Uralu jako gramicy miedzy Ewropa
i Azja, dowodzac, ze po obu stronach gér zamieszkujg te same ludy.
Uwazat takze, ze najazd tatarski byt z punktu widzenia dziejéw Moskwy
blogostawienistwem: ,najazdy Mongotéw | Tataréw nie rozdzielity Rusi
od Moskwy, bo jedmesci moralnej nie byto miedzy niemi; [— —] prze-
ciwnie oddaty wielka ustuge prawom rasowosci Moeskalli, a to
przez potaczemie Suzdalskich, Wess, Mere, Murome, Czuwaszéw —
Wietkie (Wiatyczan Turandw) z Moskalamii, kt6ezy 2yli za rzeka Oks,
a takze w Kazanlu itd., a ktérzy byli rzadzeni przez narodowych cha-
néw. [— —J Pozyteezmym wiec a nie szkodliwym byt podbé)
Moskali suzdaiskich przez Dzengiskana [ —] ze wzgledu wyrobu praw
czystoscii plemiemregj, czystosci, o ktéra pastersko-kuypieckim na-
rodom jeszcze wigcej idzie, anizeli narodom indo-europsjskim” (wy-

13 1dem, Pierwotne dzieje Poliski, v iittem, Fisma, t.. B, Repperswil 1904, 5. 15-16.
1 1bidem, s. 17-18.
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réznienia w oryg)™. Réznice rasowe uznawal Duchinski za trwale.
Twierdzac, ze szczerze zyczylby sobie widzie¢ Moskwe katolicka i swo-
bodng, dodawat jedmak, ,,ze i Moskale katolicy i wolni réznia si¢ w po-
slannictwach swych na ziemi i réznié si¢ beda na wieki” — od Imdoeu-
ropejczykém™®. Europeizacje Rosji uwazat zatem za mrzonke.

Uzasadnieniem tez o réznicach rasowych miaty byé dostrzegalne
gotym okiem (jak chciat Duchiriski) cechy zewnetrzne i charakterolo-
giczne Moskali, odrézniajace ich od Europejczykéw, w szczegdlnosci
za$ od ,prawdziwych” Rusinéw. ,Ludy indoeuropsjskie — czytamy
w jednej z jego prac —sg wiecej wyrobione fizycznie, kiedy ludy turan-
skie sg jeszcze masg, miesem mato wyrobionym: glowa ludéw turan-
skich zaledwo wyszta z karku, zaledwo oddzielita si¢ od tutubu, a i nogi
jeszcze nie wyszly z ledzwi. [— —] Co najprz6d uderza w Moskalu, w ka-
capie, to nie twarz ani gtowa, ale karki W karku jest Moskal caly. [ —]
Przy przewadze karku nad glowa i ogdlnie nad fizjonomia, u wiekszosci
Moskali zwykle nos zadarty, tak, ze wlosy widaé¢"™”. Nic zatem dziwne-
go, iz ,te dwie istoty ludzkie, Moskal i Rusin, z pierwszego rzutu oka na
siebie uznajg sie obcymi”®.

Nie mniej odstreczajgce byly, zdaniem etnografa, cechy Moskali ja-
ko spoleczenistwa. Nie znali oni znaczenia stowa , moralno$é”: ,,Ogdlnie
w Moskwie, a szczegdlnie u kobiet, moralnogé jest okre$lona kodeksem
karnym, i tylko urzednikéw policji ma za stréza™®. Kijowianin poréw-
nywat Rosjanki do ,,emancypowamych muzutmanek”, podajac w watpli-
wo$¢ realno$é ich intelektualnej i prawnej samodzielmo$ci i utyskujac
na ich ,brak uczucia wiasnosci ziemskiej, brak wzniostych podar z dzie-
jow plci swojej"?®. Od Europy odréimiato Moskwe w ogdle wszystko:
stopiefi i typ zaludnienia, krajobraz, klimat.

Argumentacja powyisza wspierata si¢ na obiektywizujacych da-
nych. Duchiriski opatrywatt niektére ze swych dziet w mapy etnogra-

15 1dem, Zasady dziejéw Polski i innycth krajow stowiariskich i Moskwy, cz. 3, w: idem,
Pisma, t. 2, s. 243.

16 1dem, Qdiezma dio ziomkéw, Paryz 1961, s. B.

17 1dem, Galleria obrazéw polskich. Qddzial pierwszy. Réznice ludéw iindtomurapejskich
a turarisiicth pod wzgledem fizjomomiii i odziezy, w: idem, Pisma, t. 3, s. 212-214.

18 1bidem, s. 216.

9 1dem, Pemnik nowogrodzki. Periodyczne wyjasniemia projektu rzgdu moskiewskiego,
aby uroczyscie obchodzi¢ w nastepmym 1862, jistalty tysiiaelbatnip rooraiiecatdcrensaddiisig)-
szego paristua moskiewskiego w Nowogrodzie, miewane publiczniiz (obecnie w Paryzu), Paris
1861, s. 15.

% 1dem, Pemnik nowogrodzki. Periodyczne wyjasnienia projektu rzqdu moskiewskiego,

szego paristua moskiewskiego w Nowogrodzie, w: idem, Pisma, t. 111, s. 170.
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ficzne opracowane wedtug jego wskazéwek przez Alfreda Ciszkiewicza,
sekretarza L'Ecole Spéciale d'Architecture w Paryzu. Na wschéd od
Dniepru mapy te przedstawiaty mozaike ludow , turadiskich”, w ogdle
nie wystepowata w nich natomiiast kategoria ,,Rosjanie”. Jedng z takich
map przygotowat na paryska ekspozycje antropologiczng w ramach
Wystawy Powszechnej w roku 1878. Henryk Sienkiewicz, ktéry ekspozy-
cje te zwiedzit, zauwazat z aprobaty, nie wchodzac jednak w szczeg6ty:
»~Mapa etnograficzna Ciszkiewicza daje doktadny opis plemion zamiesz-
kujacych nasze strony i moze stuzy¢ za wskazéwke przy rozstrzyganiu
kwestii spornych naukewycti'™. Duchifiski odwotywat sie do rozwijaja-
cej sie wéwezas dynamiicznie kramiollogii, twierdzac, i2 pomiary czaszek
takze przemawiaja na korzy$¢ jego teoriii’>, Wywody dotyczace patolo-
gil spotecznych carskiej Rosjl ilustrowat tablicamii statystycznyemi?’,
Dbat o kontakt z miedzynarodowyem §rodowiskiem naukowyin, 0 czym
bedzie jeszeze mowa. W przeddzieth powstamia styezniowego bezsku-
tecznie zablegat o finansowanie ,,Revue w jezyku francuskim, poswie-
cone rozprzestizemiamiu zasad rmoich™™. Wszystkie te jego dzialania
| strategie byty wyrazem przekonamia, iz ,nauka zla lub dobra, rzadzi
$wiatem",

Ocena dzialalnosci Duchinskiego w nowszej historiografii polskiej
jest zdecydowanie krytyczna. Aktualno$¢ zachowuje opinia A.F. Grab-
skiego, ktéry wykazat wplyw intelektuaimy Josepha Arthura de Gobi-
neau na Polaka, jego agresywny nacjonalizm polaczony ze skrajnym
konserwatyzmem{®. Andrzej Walicki przytacza w tym kontekscie uwage
Cypriana Kamila Norwida, pytajacego retorycznie: ,,Jak mozna by¢ reli-
gijnym, poddawszy wszystkie pojawy dziejéw czlowieczeristwa pod
prawa genealogii ras i warumki etmografficzre??"*?. Rudnytsky jest
sklonny nieco pozytywniej ocenia¢ polityczny wptyw rasowych idei Ki-
jowianina na ukraifiski proces narodtmdezzy®. Wspélne tym ocenom
jest skupienie uwagi na polskiej (wzglednie ukraifiskiiej) historii idei.

& Y, Sienkiewicz, Z wystawmy antropologicznej w Parysu, ,Nowiny” 42, 11 VIII 1878.

Z por. np. F.H. Duchinski (de Kiew), Payples aryds et tourans, agricultureurs et no-
mades. Nécessité des réformes dans I'exposition de I'histoire des peuples Aryds-eunapsiines &
Tourans, particuliérementt des Slaves et des Moscovites, Paris 1864, s. XXX.

B por. ibidem, s. 82-90.

# 1dem, Qdlerwa dio ziomkow Kijjoviiarine Dudiiifckiegn, Pary? 1862,

% Jbidem, s. 44.

% por. A.F. Qualbski, op. dit.

7 C.K. Norwid, Pisma wszysthiie, t. 10, Warszawa 1971, s. 102, cyt. za: A. Walicki,
Miedzy filozofig, religia i polityka. Studia o mysli polskiej epoki romantyzmy, Warszawa 1983,
s. 217.

% 1.L. Rudnytsky, op. cit., s. 1®7-202.
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Kwestia intelektualnego wptywu Duchiniskiego na autoréw zagranicz-
nych jest w tej optyce drugoplamowa. Chocby dlatego warto przyjrzeé
sigjej dokladniej.

W niedawno opublikowanym artykule po$wieconym histonii fran-
cuskiego ,,turanizmu” Marlene Laureile z lekka konstermacja stwierdza,
ze nauczyciel polskiego liceum w Paryzu potrafil przekonaé do swoich
teorii grono utytutowanych i ustosunkowamych postaci francuskiego
zycia publicznego: H. Martina, Alberta Reville'a, Augusta Viicquesnela,
Charlesa de Steinbacha, C. Delamarre’a, Edouarda Talbota, Emmanuela
Henri Victurniena markiza de Noailles, Eliasa Regnaulta i innycht®. Jak
stwierdza, teza ,turafiska” stala sie w latach sze$édziesigtych XIX w.
jednym z gtéwnych elementéw francuskiej rusofohii®. jej wptyw moz-
na przesledzi¢ na przykladzie najwybitniejszego chyba francuskiego
zwolennika teoriii Duchifskiego, H. Martina. Martin, cho¢ przychylny
Polakom i obficle publikujgcy w okresie powstamia styczniowego, po-
czatkowo pozostawat sceptyczmy wobec teorii Duchifiskiegw™. Pod
wptywem publicznych wyktadéw Polaka zmienit zdanie, o czym powia-
domit zainteresowamego listownie (a Duchinski nie ormieszkat fragmen-
téw tego listu opublikowad): ,Moskale, Turanie z rasy | ducha, nie sg
czescia spotecznosei europrijskiej; wprowadzaja zamet | dezorganizacje;
nigdy nie beda pierwiastkies harmomijnymi'™2 Po dwéch latach Martin
wydat ksiazke La Russie et I'Eurepe, w ktérej tezy Kijowianina zostaty po-
wtbrzone niemal in extersw™. W konkluzji tej pracy stwierdzat ,Moskal
[jest] obeyr w europeiskiej rodzimie’™. Takze dla innyeh franeuskieh
zwelennikéw tej teorii charakterystyezie bylo nader wierme, niekiedy
gramiiezaee z plagiatem (i nie zawsze opatrzone edsylaczern) powtarza-
nie ustaleri Duehifskiego. Wielokrethie powtarzanmo jego teze, jakeby
Nestor byt polskim krenikarzernh. Bez pedania zrédia przytaczano thu-
maezone przezeh z rosyjskiege niezname w przekladzie franeuskim
fragmenty Karamzina. RéWRiez geegrafiezne wyoebrazenia zasiegu wy-

% M. Laurelle, La question du ,touranisme” des Russes. Comtribution & une histoire des
échanges intellectuels Allemagne — Framce — Russie au XIX® siécle, ,,Cahiers du monde
russe” 45, 2004, 1-2, s, 17.

% Jbidem, s. 61.

3 por. H. Martin, Polagre et Hikstries, Paris 1568, giizie w zdinamych
licystycznych dotyczacych historiii i polityki polskiej watek rasowy w ogéle sie nie po-
jawia.

%2 Les Moscovites, touramiens de race et de génie, ne sont pas de la société euro-
péenme; ils la troublent et la désorganisent; ils n’en seront jamais un élément harmo-
nique”, F. H. Duchiriski (de Kiiew), Payples aryds et tourans, s. ViI.

% H. Martin, La Russie et I'Eurape, Paris 18566, zwt. s. [I-HI1, B-17 ii 988-120.

3% _Le Moscovite, étranger 2 la famille européenme", ibidem, s. 259.
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stepowania ludéw indoeuropejskich niejednokrotmie powielaty ten
wz6r®®, Wyjatkiem na tym tle byla rozprawa E. Regnaulta, ktéry umie-
jetmie usystematyzowalt argumenty Duchifskiego, dzielac je na geolo-
giczne, hydrograficzne, dotyczace charakteru gleby, zwyczajéw, norm
spotecznych i etnograficzne, a takze odnidst si¢ do krytyki, z jaka argu-
menty te spotkaly sie ze strony autoréw rosyjskich i reprezentujgcych
rosyjskie instytucje naukowe. Nazwisko Duchifiskiego wymiemit przy
tym wielokrotmi™. Z pewnastig nie pierwszoplanowym, choé interesu-
jacym aspektem francuskiej recepcji Duchinskiego byta swoista ,polity-
ka historyczna” Hotelu Lambert. Sam Kijowianin w rézaych okresach
korzystat z finansowego wsparcia Czartoryskich. Cze$¢ jego francuskich
publikacji ukazywata sie dzieki zasitkom przyznawanyrm przez Komisje
skarbowa. Dotyczylo to jedmak takze przynajmmiej niektérych jego
zwolennikdw, w tym Regnaulta®’,

Specyfika obecnosci Kijowianina we francuskich pracach opartych
na jego tezach miata kilka przyczyn. Pierwsza i by¢ moze najistotniejsza
byt stosunek samego Duchiriskiego do prawd (a wiasciwie jedmej Praw-
dy) przezen gloszonych. Ich rozprzestrzemiamie pojmowat jako obowig-
zek quasi-religijny. Byt to takze czyn patriotyczmy, wktad w walke o wol-
no$¢ Rusi, na zawsze potaczonej z Polska. W odezwie do powstariczego
rzadu z 1863 r. Duchinski ttumaczyt: ,,0dbierzemy Moskalom czg$é ich
sity, uzywajac ich sposobéw wojowania, to jest: stanowigc prawa, co do
nazywania ich, nakazujac nazywa¢ Moskali Moskalarmi, a nie przyznajac
im nazw, ktére sobie przywlaszczylli, a ktérymi legitymuja mniemane
prawa swoje do wiekszej czesci Polski, do Rusi”®. Poczucie misji spra-
wiato, ze kwestia autorstwa czy oryginalme$ci francuskich nasladow-
céw Duchinskiego schodzita dlan na plan dalszy. Polskiemu etnogra-
fowl najwyraZniej wystarczato ciche wspélnictwo. Zona Kiiiowi@nina,
emigrantka postyczniowa Seweryna Duchifiska, wspormiinaia, jak bar-
dzo angazowat sle, nie tylko inspirujac, ale wrecz wspéitworzae cudze
rozprawy. Przed publikacja pracy Martina o Polsce | Rosji ,Co dzien
poczta zanosita cate pakiety kartek na ulice Montparmesse, gdzie miesz-

% por. np. mapke dolgczong do pracy A. Charlier de Steinbach, La Moscovie et I'Eu-
rope. Brurdie istiowique, ethnographique «t statistique, Paris I8G3.

% E. Regnault, La question eurapéenne improprement appelée polonaise. Régposeanux ab-
jpatitmss présentées par M. M. Pagotiite, Sdhédo- Fenrati, Rovethire, Sdmitzler, Sttoviey, etc.,,
contre le polonisme des provinces lithuano-nuthkéres et contre le non-slavisme des Moscovites,
Paris 1863, s. 7-10 i 149-153.

% Por. W. Czartoryski, Pamietnik 186D-1%84 PRotitbabhppsaiddedbhivmaHdtklu barhbert
cz. | i Il. Emtrewues politigues, Wiarszawa 1980, s. 211, 218 ii 296.

% F. H. Dwchiriski, Do RegahiuNdaockoveggoReastiaiizegooctbigeligeggooblzeaicerasbiitiiec
krdjowej w Paryzu Kijowianina Duchiriskiego przedstawianis, Paryz 1863, s. 6.
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kat wtedy historyk francuski™®. Wprowadzenie zmian we francuskim
programie szkolnym poprzedzone bylo $cistg wspotpraca Duchinskiego
z C. Delamarre’em{®. Duchinski dostarczal zaprzyjaznionym autorom
zebrane przez siebie dane statystyczne oraz wiasne opracowamia, kté-
re —jak mozna przypuszczaé —ywaly przez mich po prostu przepisy-
wane pod witasnym nazwiskiem.

Drugg przyczyna niezastuzenie skromnego miejsca, jakie sam Du-
chinski zajmowal we francuskich opracowamiach ,turafskich®”, byty
obawy przed reakcjg rosyjskich wiadz. Jego przypuszczenie, iz jest Sle-
dzony, nie mijato si¢ skadingd z prawdg™. S. Duchifiska twierdyzi, ze
w 1865 r. maz jej na skutek interwemncji ambasady rosyjskiej zmuszony
byt zaprzesta¢ wystgpieni publicznych, z koniecznosci koncentrujgc sie
odtad na pisaniui?2. Poparcie jego zasad miato takze utrudmiaé kariery
francuskich przyjaciét. Jak wspomina Duchiriska, ,.praca z Vicguesne-
lem byta dla meza mego Zrédlem niezliczonych przykresci, mianowicie
ze strony pani Vicquesnel. Dumna ta i samowolna kobieta utyskiwata
gorzko, 12 mat jej, mimo ogromu prac dokonanych, nie otrzymat jesz-
cze krzyza legii honorowej. Odmowa ta [— —] pochodzita [— —] od zbyt
ostroznych Bonapartystéw i innych doktrynerdw, ktérzy lekali si¢ ob-
razi¢ Moskali, oburzonych wytgczeniem ich ze $wiata slowianiskiego”®.
Takze w przygotowaniu wystawy antropologicznej w 1878 r. miat Du-
chidiski odegra¢ duzo wigksza role, niz oficjalnie przyznawano —wszyst-
ko z obawy przed petersburskirm ,wiatrer pélnocnym™,

Kolejnym regionem, w ktérym teorie Duchinskiego odbity sie sto-
sunkowo silnym echem, byly kraje niemieckojigzyczne. Broszura C. Dela-
marre’a ukazala si¢ po niemiecku (w ttumaczeniu innego znajomego Du-
chifiskiego — Charliera de Steinbacha) wraz z cesarskim zarzgdzeniem
o zmianie nazwy katedry literatur stowiafiskich w Collége de France®.
Delamarre wyrazit w niej zdumienie faktem, iz naukowcy tak solidni jak
niemieccy wciaz jeszcze dajg sie¢ wprowadza¢ w biad rosyjskiej propa-
gandzie. Cze$¢ odpowiedzialmnesci sktadat na czynnik pozanaukowy: , Te
reformy zawdzigczamy jednak stowiariskiernu uczonermu, panu Duchifi-
skiemu z Kijowa, i to jest by¢ moze powdd, dla ktérego niektbrzy nie-

% S. Duchinska, Wspomnienia z 29cio-letniego pozycia z mezem moim 18641833 PRayyz
1894, s. 27.

4 por. ibidem, s. 69-70.

4 por. A.F. Grabski, op. cit., s. 235.

4 5. Duchinska, Wspomnienia, s. 38.

4 1bidem, s. 30-31.

# lbidem, s. 171-172.

4 C. Delamarre, Ein Volk von fiinftattm Millionen Seelen welches von der Gesdhichte ver-
gessen worden ist. Eine FRetition @ diem franz6sischen Senat, Paris 1869 (@ryg. firanc.. 1869).



" Pigévwi i Kith eammi i raqpp r2e Ciwv vwioagom meszymi” 691

mieccy historycy odnesza si¢ do nich z nieufnogcig™. Wbrew tej opinii
kilku niemieckich autoréw z uznaniem przyjeto teorie Kijowianina i —
inaczej niz niektérzy Francuzi — w pelni docemili jego wkiad w udo-
wodnienie turafsko$ci Rosji. Teoria ta zainteresowala Karola Marksa".
Doglebniej podjat ja archeolog i historyk z politechmiki w Zuwrychu
(a w miodosci niemiecki rewolucjonista) Gottfried Kinkel, ktéry poswie-
cit jej dwie wieksze publikacje®™. Pisywat takze entuzjastyczne relacje ze
szwajcarskich wykladéw Duchifiskiego w ,Neue Ziircher Zeitung” i wie-
deriskiej ,Neue Freie Presse™®. W Wiedniu ukazat si¢ przektad jednej
z broszur Emila Herveta®. Co wazniejsze dla naukowej recepcji jego
dziela, teoria turafiska przyjeta sie wéréd austriackich etmograféw, nie
jako akt wiary czy tez antypatiii do Rosji, ale jako obiektywny, cho¢ dru-
gorzedny fakt przydatny w analizie etnogemezy zamieszkujgcych mo-
narchie Rusinow®,

Wsrod Polakéw Duchinski byt myslicielem kontrowersyjnym. Za-
réwno na emigracji, jak i w kraju nie brakowato gorliwych wyznawcéw
jego zasad oraz ludzi otwarcie odmawiajacych im jakichkolwiek nauko-
wych podstaw. Dyskusje nad jego tezamii prowadlzit w polemikach
z Aleksandrem Hercenem (Aleksandr Gercen) i Mikolajem Ogariowem
(Nikolaj Ogarév) ,Przeglad Rzeczy Polskich®. Krytyczne komentarze

4  Diese Reformen verdanken wir allerdings einem slawischen Gelehrten, dem
Herrn Duchinski aus Kiew, und das ist vielleicht ein Grund fiir manchen deutschen
Geschichtsforscher, eine gewisse Abneigung gegen dieselben zu hegen”, ibidem, s. 5.

4 W liscie do Fryderyka Engelsa z 24 czerwca 1865 r. Marks przychylat si¢ do teo-
rii Duchifiskiego. Za wazniejsze od jej weryfikowalnogci uznawat jedmak skutki prak-
tyczne: ,,Chciatbym — pisat — zeby Duchifiski miat racje i zeby allevents poglad ten
stat sie dominujacy wéréd Stowian”, K. Marks do F. Engelsa, Londyn, 24 VI 1865,
w: K. Marks, F. Engels, Dzieda, t. 31: [Listy: styczeh 1864 — grudziief 18367]), Wéaszama
1975, s, 152. Kilka lat péZniej filozof doszedt do wniosku, ze tezy Duchiriskiego ida
zbyt daleko. Sam Marks podejrzewat, ze pochodzenie mongolskie da si¢ wykaza¢
tylko wéréd resyjskich elit, por. K Marks do L. Kugelmanna, Londyn, 17 11 1870,
w: K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 32; [Listy: styczer 1868 — pohoma |ijpca 18718, Waswza-
wa 1978, s, 769-711,

4 G. Kinkel, Paltens Auflerstehung —diie Stirke Dreutwthltands, Wiliem 15958, iitem, Lane-
naissance de la Pollagme envisagieanmme leftoreedie Wildenggres Ziiiodh 18665

# Cytaty w: C. Delamarre, op. cit., s. 6-8.

% E Hervet, Ethnographie Pollens. Bericht iiber die Arbeitem der Fram Severine Duchin-
ska, Mitglied der ethnograptisctiem und geographischen Gesslfisdiafit von Paris gelesen in der
ethnograpihiseiem Gesdllsingit zu Paris in der Sitzung vom 15. Mérz 18685, Wiéan 18911(6omg.
franc. 1869).

51 Por. H.1. Bidermann, Die unganiwdnen Ruthenen, it Witdtrggeheet;, ithr Erwvestournd itire
Gestinichte, t. 2, Innsbruck 1867, s. 7-22.

52 por. A. Nowak, Paltacy, Rosjanie i biesy. Studia i szkice historyczme z XIX i XX wieku,
Krakéw 1998, s. 138.
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poswiecal mu Henryk Kamiefiski®™. W Galicji bardzo aktywnym jego
propagatorem stat si¢ Stefan Buszczyriski, publikujacy swoje antyrosyj-
skie tyrady m.in. pod niepozbawionym iromii pseudonimem ,,S. Bez-
stronmy'®™. Spora popularmoéé zyskat Duchiriski w okresie przedstycz-
niowym, kiedy jego tezy tatwiej przedostawally si¢ przez sito cenzury.
Swiadectwem z tego okresu jest poswigcone mu hasto w Emcyklopedii
Orgelbranda autorstwa Juliana Bartoszewiicza, stwierdzajgcego, iz ,,Du-
chiriski [~ —J, zeby Bogiem a prawda powiedziet, powtarzat stare rze-
czy, ktére za Rzeczypospolitej szlachta nieuczona lepiej rozurmiafa, jak
dzisiaj je pojmuja sami ludzie wezeni"®.

Te same powody, dla ktérych teoria turafiska cieszyta sie taka popu-
larnoscia w przedpowstamiowej Warszawie, ksztattowaly rosyjska re-
cepcje pogladéw Duchinskiego. Jednocze$nie w tym wypadku widac,
podobnie jak u jego francuskich nasladowcéw, niezwykla oglednosé
w przyznawaniu Kijowianinowi intelektualnego pierwszefistwa. W 1863 r.
Michait Pogodin (Mihail Pogodin) poswiecit tezom Duchiriskiego ob-
szerng polemikg™. Charakterystyczne, ze jej adresatern nie uczyniit jego
samego, lecz redaktora ,Revue des Deux Mondes” Adolphe’a d'Avrila.
Ten ostatni dokonat podsumowania polsko-resyjskiego sporu na temat
stowiafsko$ci Rosjan, przychylajac sie w konkluzji do zdania Duchif-
skiego, ze pormigedzy Moskalami a Rusinami isthieja powazne réznice

8 Por. idem, Jak rozbi rosyjskie imperium(? Idee polskiej politykii wschodniej (1783-1522}),
Krakéw 1999, s. 268,

$ s. Bezstronny [S. Buszczyriski], Okrucieristwa Moskali. Chronolagyicamy rys przeslado-
wania potomkdw Sfowian przez caréw i moskiewski naréd od dawnyath wiekéw a2 do dni dzi-
siejszych. Przestroga historii dla potudniomej Stowiafiszczyzmy i tak zwanych manskawistéw,
Lwoéw 1890; por. ider, Bestandteille der Russischen Bevolkerung und deren Confiessiomen von
85 Jlalwren, llexnitherg BT idiem, Redtannicwo Stowian i athgbmese Rusi. Raus ol e Stovmiog-
szczymmg, Krakéw 1885; idem, Rachunek polskiego sumiemia. Rozmyslanie w niewsli, Krakéw
1883; Buszczynski jest tez prawdopodobmie autorem streszczenia idei Duchinskiego
opublikowanego pod tytuter Die Wunden Europas, Leipzig 1875. O S, Buszezyfiskim
por. KK Msszyk, Stragnik romantyeznej tradyeji, Rzecz o Stefanie Buszczyniskim ((eekow
2001), gdzie autor bardzo ostroznie obchodzi ternat rasizmu keneepeji antyresyjskieh
Duchifiskiego i Buszezytiskiego, wskazujae na ich zbieznosei z idearni niektéryeh aute-
16w rosyjskich (por. ibidemn, s, 158-162). Por takze (dzieto anenimoue) Zyeiorys Stefana
Buszezynshirgo, Krakow 1894, O roli teerii Duehifiskiego W pracach Buszezymiskiege
por. M. Gerny, Das ethmegrapttisstiee Metiv in den pelnisehem Foderationsplanen des 19.
Jahrnandbstes, w: Option Eurepa. Dewtsehe, pelnisehe und Lingarisehe Eurepapldne des 19. und
20. fefvhunderts, red. W. Bsredizig iiin, Cottingen 205, . 11.¢. 181-204; ovaz itiam, Ar-
gugg_klgg@m@graﬁi W pelskich planach federaeyimyeh XIX wiekw, ,Borussia” 2604, 35,
§. = :

5 Encyklopedia powszechna, t. 7, Warszawa 1861, s. 556.

% M. Pogodin, Pal'skoj vopros”. Sobranée razsuzdensyj, zapisok” i zamétangj, Moskva
1863, §. 124144,
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antropullogiczee™. Pogodin stwierdyil, ze z tezami Polaka dyskutowaé
nie ma sensu, s3 one bowiem wyrazem charakterystyczmego dla tego
narodu temperamemntu. Z oburzeniem odniidst si¢ jedmak do faktu, ze te-
zy takowe znajduja uznanie powaznych, zachodnioeuraypsjskich czaso-
pismr*®. Choé¢ zaréwno Pogodin, jak i inny polemista Duchiriskiego Wik-
tor Stiepanowiicz Poroszin (Viktor Stepanowi€ PoroSim) z ostentacyjnym
szacunkiem odmasili si¢ do Finéw, obaj stanowczo podkretiiali, ze ewen-
tualne podobieristwa wygladu i kultury pomiedzy nimi a Rosjanami sg
wylacznie efektem podobnych warumkdw przyrediiizycit®. Podobnie
drugorzedne miejsce zajgt Duchiriski w rozprawce francuskiego geogra-
fa i znawcy Rosji Jeana Henri Schnitzleta™. Nazwisko Kijowianina zo-
stato w tej pracy przekrecone (,,Duszinski™), cho¢ nie przydarzyto sie to
ani francuskim, ani rosyjskim autorom cytowanym przez Scimitzlera.
Sama za$ idea skwitowana retorycznym pytaniern: czego prébuje do-
wie$€? ,Ze prawdziwa Ru$ powinna naleze¢ do Polski?"®,

Na poczatku lat osiemdziesigtych XIX w. F. Duchifiskii dostgpit
w kraju zaréwno wyrazéw najwyzszego uznania, jak i krytyki surowszej
jeszcze niz ta formulowana przez autoréw rosyjskich. We wrzes$niu
1885 r. udekorowano go pamigtkowym medalem wedtug projektu Karo-
la Mlodnickiego, przedstawiajagcym ,,z jedmej strony wyryty [[— —] por-
tret, z drugiej — etnograficzne mapki z wyraznym odznaczeniem tu-
rafiskiej Moskwy od Europy Atlantyckiej. W koto wyryty napis Olbroricy
prawdy historycznej, za pét wieku stuzby narodiomsi™™®. Cztery lata
wcze$niej Wactaw Natkowski opublikowat broszure O geograficzmeth big-
dach, na ktéryeth opierajq sie historiozaifiznee poglady profesora Miuedhifiskiego,
w ktérej zaatakowat jeden z filaréw teoriii Kijiowianina: geograficzng
i antropologiczng granice na Dnieprze®. O §wiatopogladzie antropologa
wypowiedziat sie Natkowski lekcewazaco, nadajac mu nazwy ,duchi-
nizm” oraz ,duchimiczno$¢™ (popularniiejszyrm okresleniem stata sie je-
dnak w latach oslemdziesigtych ,duchiifezezyzied)f*. W jubileuszowym

57 V. de Mars [Adiolphe d'Avril], La Polagme, sescarmismes provimees et seswéttiables li-
mites, ,,Revue des Deux Mondes” 33, 1863, 45, s. 497-527.

58 M. Pogodin, op. cit., s. 125.

5 V. de Porochine, Une nationalité contestée. Russie — Pudtapre Faaniss 18842 55.583.

8 J.-H. Schnitzler, L'empire des tsars au point actuel de la science, t. 3, Paris 1866; por.
takze: idem, L'empire des tsars, un septiéme des terres du globe, au point actuel de la science,
Paris 1856.

& 1dem, L'empire des tsars, s. 29.

& 5. Duchinska, Wspomnienia, s. 204-205.

8 W. Natkowski, O geograficznych bledach, na ktérych opierajg sie historiozoficzne po-
glady profesora Duchiriskiego, Warszawa 1881.

8 Jbidem, s. 54.
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roku 1885 w ,,Kraju”, a nastepmie, w rozszerzonej wersji, w osobnej bro-
szurze (opublikowanej takze po rosyjsku) zaatakowat Duchinskiego Jan
Baudouin de Courtenay. Jezykoznawca pryncypizimie odrzucat uzycie
nauki w stuzbie programéw politycznych, zaréwno u rosyjskich slowia-
nofiléw, jak i u Duchinskiego: ,Nasz etnograf glosi ewangelie¢ mitosci
wszecharyjskiej — pisat —i co najmniej obojetmosci, jezeli nie nienawi-
$ci Ariéw do $wiata turaiskiego. Poniewaz jedmak do $wiata aryjskiego
zostajg zaliczone wszystkie narody europejskie na zachéd od Dmiepru
i «rzeczek Finlandii», wiec —méwigc ez ogyrédki —ctivatiittuppoppossiu
o skonfederowanie calej «Europy» wraz z aryjskg Polska celem ode-
pchmiigciia na wschéd «Moskwy» turafskias] . Réwnie bolesnym ciosem
musiata by¢ dla Duchifskiego krytyka ze strony ziomka, Mychajty Dra-
homanowa (Mihajlo Dragomanow), ktéry odrzucit teorie w catosci,
szczegélnie za$ poglady na turaiiskie pochodzenie Kozakéw®,

W chwili $mierci Kijowianina giéwne nurty jego recepcji byly juz
z grubsza ustalone. Zaréwno polscy, jak i ukraifiscy autorzy siegali dori
wowczas, gdy —podobnie jak w chwili jego najwiekszych triumféw na-
ukowych po 1863 r. — potrzebowmalli etnograficznych i antropologicz-
nych argumentdw wykluczajacych Rosjan z Europy. W XX w. czynili
tak niektdrzy, jak tonhyn Cehel$kyj (Longin Cegel's'Kiij), stwierdzajacy
w 1915 r,, ze ,Rosjanie pod wzgledem rasowym w ogéle nie sg Showia-
nammi, lecz zeslawizowanymmii Finami"®’. Jak juz wspormmiamo, wéréd hi-
storykéw dominuje krytyczay osad, wyrazomy najlepiej w tytule po-
$wigconego Duchiriskiemu artykutu A.F. Grabskiego Na rmarowcach
myslii historyeznedj. Kijowianin jest w tej optyce swoistym wynaturze-
niem catego nurtu polskiej mysli XIX w., doprowadzenierm do absurdu
watkéw obecnyeh u Mickiewicza, Lelewela, Mochmakirgw®. Aproba-
tywna recepcja w Europie Zachodniej rmusi by¢ z kolei analizowana

§ J. Baudouin de Courtenay, Z powodu jitilkusszu profesora Duchiriskiego, Krakéw
1886, s. 24.

8 M. Dragomanov, Pro ukrainsith kozakév, tatar ta turkéy, Kiiv 1876; por. polemike
{E.H. Duchinskil, Qui somt ltesKooaiks? PRSI 8377.

& ,Die Russen ihrer Rasse nach ja gar keine Slawen, sondern slawisierte Fiinnen
sind”, L. Cehelskyj, Die grofen politischen Aufgaibem des Krieges im Osten und die wkraini-
sche Frage, Berlin 1915, s. 31, Podobne uwagi, z przywolaniemn Duchiriskiego i werbal-
nym, cho¢ nie merytorycznym dystansem do jego teorii w: L. Kulczycki, Pemslawizm
a sprawa polska, Krakow 1916, s. 11.

8 posréd wielu opracowafi stosunku polskiej myéli politycznej do Rosji w XIX w.
szczeg6lnie pomocne wydaje mi sie: A. Wierzbicki, Grafmi i wielcy. Ten nurt refleksji
francuskiej analizuje Irena Grudzifiska-Gross, Pigtno rewolucji. Custine, Tocqueville, Mic-
kiewicz i wyobra#niia romantyezmm, Warszawa 2000.
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w kontekscie rusofobii europejskiego liberalizmu, na ktéra zwrécit
uwage m.in. Hans Henning Hahn®.

Wzbogacenie tego obrazu o nowe nazwiska, watki i odczytamia eks-
trawagamckich idei Franciszka Duchifiskiego moze by¢ zajeciem cieka-
wym i pouczajacym, watpliwe jedmak, czy otworzy nowa perspektywe
badawcza i czy pozwoli spojrzeé na polsko-ukrasiifiskiego antropologa
pod innym katem. Aby to uczyniié, odwotam si¢ do analizy poréwnaw-
czej, uznajgc — za Markiem Blochem (i Jiirgenem Kocka) — ze pozwala
ona identyfikowaé zjawiska w innym wypadku trudne do dostrzeze-
nia”. Zrédtem inspiracji bedzie tez dla mnie rozwiniecie metodologicz-
nych debat ostatnich dziesiecioleci w koncepcji histoire croisée, szcze-
gblnie przydatmej do badania ideologii, zycia intelektualnego i nauko-
wego™,

Obiektem poréwnamia jest wspomniany juz wyzej francuski antropo-
log J.-L. A. de Quatrefages, a $ci$lej, stosunkowo odosobniomy wjego do-
robku przyktad catkowitego podporzadkowanmia uprawianej przezen nau-
ki polityce. Quatrefages i Duchiriski znali si¢ osobiscie. Ze swojg przyszig
zong spotykat sie Kijowianin w maju 1864 r. na wykladach francuskiego
antropologa w paryskim ogrodzie botamiczmym®”. Obydwaj zasiadali
w towarzystwie geograficznym. W chwili wybuchu wojny francusko-
pruskiej pafistwo Duchifscy przebywalli u wéd w Czechach i z powodu
dziatah wojennych (a péZniej z obawy przed wzrastajacymi we Francji
wptywarmii rosyjskimi) pozostawallii poza Paryzerm az do marca 1872 r. Po-
wrét pozostawilt w parnieci Seweryny Duchinskiej niezatarty §lad: ,,Jed-
nego wieczoru poszlismy na zebranie Towarzystwa Jeograficznego. Jakiz
to przetazajacy obraz stanat nar przed oczyma! Kazdy z uczonych posta-
rzat sle co najmnie)j o lat dzlesie¢. Quatrefages zsiwiat jak gotab™”,

Francuski antropolog mégt byé przygnebiomy nie tyiko kieska Fran-
cji, ale takze stratami, jakie poniosta podczas oblezenia Paryza nauka

 H.H. Hahn, Dyplomacja bez listow uwierzyiihiaijfgrgath. Polityka zagraniczna Adama
Jerzego Czartoryskiego 18RB-I5R0), Wiinssasvea 19887(¢oygy.nicem . 19988),ss.3321;pportakkee
E. Adamovsky, Euro-Orientalism. Liberal Ideology and the Image of Russia in France
(c. 1749-1887)) BRern22086,55.133.

7 M. Bloch, Peur une histoire comparée des sociétés européennes (1928), w: idem,
Mélanges historiques, t. 1, Paris 1963, s. 16-40; H.-G. Haupt, J. Kocka, Vergleichende Ge-
schichie: Methedem, Aufgaben, Probleme, w: Gesdhichte und Vergleich. Ansétze und Ergelbmisse
interratinall vergleichender Gesdhichesschreibung, red. iidem, Frankfurt am Miaiim-New
York 1996, s, 9-45.

"1 M. Werner, B. Zimmermanm, Beyond Comparisem. Histtiee(@otiééeaddhbeCBhlltngge
of Reflexiviity, ,,History and Theory” 45, 2006, s. 30-50.

72 por. relacje S. Duchiriskiej, Wspomnienia, s. 16.

73 Ibidem, s. 113.
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francuska. W bombardowamiu paryskiego muzeum w styczniu 1871 r.
ucierpiaty zbiory zoologiczne, botaniczne i antropulogiczae (choé¢ za-
den pracownik nie poniést uszczerbku na zdrowiu). Quatrefages dopa-
trywat sie w dzialaniach Prusakéw metodlycznego planu zniszczenia
wyjatkowych zbioréw po to tylko, aby obnizyé range francuskiej nauki.
Jego reakcja byla szybka i zdecydowana. W ,,Revue des Deux Mondes",
w osobnej broszurze, a po kilku miesigcach takze w angielskim thuma-
czeniu przygotowat prace po$wiecong ,,pruskiej rasie™”. Wlaénie ta pu-
blikacja zapewnita mu miejsce w syntetycznych opracowanmiach po-
§wigconych historiii rasizmu w Ewropie”,

Quatrefages zaczyna swojg prace od zapewniefi o wlasnej naukowej
obiektywmosdi, wyrazajac skadinad stuszne mniemamie, iz ,kazdy po-
dziat polityczny oparty na etmologii nieuchrommie prowadzi do ab-
surdu"™. Stosownie do tych zapewnief bardzo ostrozmie zbliza sie do
gléwnego tematu. Podobnie jak Duchiriski analizuje wyglad zewnetrzny
przedstawiidieli rasy turaiskiej, z tym jedmak, ze czyni to nie na przy-
ktadzie Prusakéw, ktérym wszak broszura ta jest po$wiecona, lecz Estton-
czykéw. Jak wiadomo, stwierdza antropolog, méwia oni jezykiem nie-
aryjskim, zblizonym do fifiskiego. Réwniez pod wzgledem fizycznym to
pokrewienstwo jest widoczne: ,,ich korpus jest diugi, nogi krétkie a bio-
dra szerokie w stosunku do ramion. [——) Oczy [——] sa najczesciej gle-
boko osadzone; nos prosty i tylko lekko zaokraglony jest czesto zbyt
thaty wobec szerokosci policzkdw, za$ przestrzer oddzielajaca go od ust
jiest zbyt mata™”’. Oméwiwszy wyglad Estoriczykéw, przecheodzi autor do

™ A. de Quatrefages, La race prusienme, ,Revue des Deux Mondes” 41, 1871, 91,
s. 647-669. W dalszej czesci tekstu cytuje za: J.-L. A. de Quatrefages, The Prussian Race
Ethnologically Cansidered. To Which is Appendied! Some Accountt of the Bombardmentt of the
Museum of Naturall History, ete. by the Prussians in Januamy 1871, London 1872 (oryg.
franc. 1871).

7 Por. np. J. Comas, Racial Myths. The Race Question in Modern Science, Paris 1958,
s. 42-48; L. Poliakov, Der arisdine Mythos. Zuw dien Qulten wom Resstomus wad Nuatbendissmus,
Hamburg 1993 (oryg. franc. 1987), s. 295-297; idem, C. Delacampagne, P. Girard, Uber
den Rassismus. Sechzehn Kapitel zur Anatomitz, Gesdhichte und Deutung des Rassenwahns,
Frankfurt am Main 1984; L. Baier, Odwracalmoéé stereotypiinw — przyidad freanauske-nie-
miecki, w: Narody i stereotypy, red. T. Walas, Krakdw 1995, s. 194-197; 1. Hannaford,
Race. The History of an Idea in the West, Washington 1996, s. 287-290; K. Popowicz,
op. cit, 5. 170-172; G. Albrecht, PreiRenbdume und Bagdadbahn. Deutschland im Blick der
franzisischen Ges-Diszplimen (1820-2000), Passau 2006; takze w starszych opracowa-
niach, wychodzacych z rasistowskich zatozen, np. W.Z, Ripley, The Races of Eirope.
A Sociological Study;, New York 1899, s, 219-221; idern, The Raeial Gespraphy ef Europe,
+Appleton’s Popular Scienee Monthly” 52, 1898, s, 49-56.

7 Every political subdivision, founded on ethmology, immediately leads to ab-
surdity”, J.-IL. A. de Quatrefages, The Prussian Race, s. 2.

77 Their bust is long; their legs short, and the region of the pelvis large in pro-
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totyszy. Ci, w odrézniemiu od sgsiadow z péinocy, postuguja sie jezy-
kiem aryjskim. Pod wzgledem antropologicznym nalezy ich jedmak zali-
czy¢ do ,,grupy ras nazywanych raz Czudami, kiedy indziej za§ Mongo-
lami, Turanamii i pétnocaymii Uralczykamii*™. Dopiero przygotowawszy
w ten spos6b grunt pod dalsze rozumowanie, Quatrefages przytacza
obserwacje innego czlonka towarzystwa antropulogicznego Charlesa
Rocheta, ktdry opisat wyglad zotnierzy pruskich pochodzacych z Pomo-
rza™, S3 oni, zdaniem obu Francuzdéw, co prawda nieznaczmie wyzsi od
totyszy i Estoficzykéw, generalnie jedmak wykazujg z nimi daleko idace
pokrewietfistwmas™, Brak propoicjii, podobny do zaobserwowanego u ,,Mo-
skali” Duchirskiego, miat wynika¢ z faktu, ze Finowie byli potomkami
najplerwotmigjszej, a wiec réwniez najpryrmitywmizjszej, ludnosci Euro-
py: paleolitycznych towedw. W tym raiejscu Quatrefages odwotuje sie
do obserwacji F. Duchitiskiego, ktéry dostizegt podobieristwo fizyczne
Litwinédw do Bretoriczykdw:. Z obserwacji tej wysnuwa francuski antro-
polog whiiosek, ze za cechy wspélne obu grup odpowiada wspdlny, fin-
ski komponent, potaezony u Litwinéw z aryjskimi cecharmi Stowian,
u Bretoiezykéw zas z tak samo aryjskimi Celtarni®,

Finowie odrézniaja sie od ludéw aryjskich nie tylko pod wzgledem
fizycznym, ale réwniez psychicznym. Sg spokojni, przywiazani do wias-
nej tradycji, lecz takze nieufni. ,Niestety, wszystko co dobre w tym wi-
zerunku szpeci cecha, ktéra wydaje sie wlasciwa temu narodowi. Fin
nigdy nie wybacza prawdziwej badZ urojonej urazy, msci sie przy pierw-
szej sposobmasci i nie jest wybredny w doborze srodkéw. Tym thumaczy
sie wysoki procent morderstw w Finlandii wéréd chtopdw'®. Na te ce-
chy pierwotnej ludnosci Prus nalozyty sie najgorsze wilasciwosci Sho-
wian, ktérzy ja podbili: z3dza podboju oraz sktonno$é do zdrady. Kolej-
ni zdobywcy, ktérzy wchiomelli zwlaszcza staropruskie elity, to Niemcy.
Ostatnia warstwa przyniosta Prusakormn, zdaniern Quatrefages’a, najwie-

portion to that of the shoulders.[[——] The eyes [ —] are generallly deeply set; the
nose, straight and but little rounded, is often too smalil for the width of the cheeks,
and the space separating it from the mouth is too short”, ibidem, s. 19.

78 group of races named by turn Tchudes, Mongolians, Turaniams, and North Ou-
ralians”, ibidem, s. 21.

7 Ch. Rochet, Communication sur le type prussien, ,,Bulletins de la Société d"anthro-
pologie de Paris" 1871, s. 75-77 i 188-196.

8 J.-L. A. de Quatrefages, The Prussian Race, s. 37.

8 Ibidem, s. 35.

8 Unhappily all the good in this picture is marred by a quality which seems to be
thoroughly national. The Fin never pardons a real or supposed offence, avenges it on
the first opportumiity, and is not fastidious in his choice of means. Thus is explained
the frequency of assassination in Finland amongst the peasants”, ibidem, s. 61.
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cej pozytku. Francuscy hugemoci zdominowalli elity pafistwa i stali sie
jedyna w tym kraju warstwa kultturotwércza.

Fakt, Ze opisani przez Quatrefages’a Prusacy stanowi¢ mieli mie-
szanke czterech nacji i dwdch ras: firisko-turafiskich pierwotnych Pru-
séw, aryjskich Slowian, Niemcow i Francuzéw, nie oznaczat, zeby ich
cechy byly amalgamatem cech psychicznych kazdej z tych ras. Przeciw-
nie: dwie ,,pierwotne” grupy byly w stanie zdominowa¢€ przybyszy: ,.Nie-
miec i Francuz w sposéb naturalmy przeistoczyt si¢ w Slowianina czy
tez Fina™®. Zjawisko to miato by¢ szczegélnie uderzajace w przypadku
Francuzéw, jezykiem wciaz jeszcze zwigzanych z dawng ojczyzng, raso-
wo juz jedmak ,,sprusiatych™: ,,Z najwieksza tatwoscia mozna byto zaréw-
no wéréd ludnosci Prus, jak i w armiii znaleZé ludzi méwigcych czystg
francuszczyzng i bez niemieckiego akcentu. Nie sprawiato im trudnosci
podawaniie sie za Francuzéw, wélizgiwanie si¢ w dowolne miejsce, za-
skakiwanie i zdradzaniie tego, co przede wszystkim staraliSmy sie ukry¢,
oraz rozprzestrzeniamie braku dyscypliny i buntu™., Fakt utraty hugo-
nockich rodzin byt nieszczeselem zaréwno dla nich samych, jak i dla
Franeji, Quatrefages, sam protestamt, optakiwat go szczegélnie gorzko.
Francji przymidst kleske. Potomkdéw protestamtéw franeuskich pozbawit
natormiast dojrzatosei rasowej, ktéra posiedli ich pobratymey w starym
kraju. Rasa pruska bowiem nie byta jeszeze dojrzata, ksztattowata sie
depiero i znajdewata sie w stadium barbarzynstwa.

Ciekawym watkiem rozwazan Quatrefages’ajest stosunek rasy prus-
kiej do Niemcéw. W tym miejscu takze nietrudno dostrzec zbiezno$ci
z pracami Kijiowianina. Francuski antropolog skonstatowat calkowita
odrebmas$é rasowa Prusakdow od Niemcow. Fakt, ze Niemcy zaakcepto-
waly pruskie przywédztwo, byt nieporozumieniem, , btedem antropolo-
gicznym”, gdyz w rzeczywistosci ,,pod kazdym wzgledem Prusy sa et-
nologicznie odmienne od ludéw, nad ktérymi roztacza si¢ obecnie ich
wiadza, pod pretekstem (rzekomej) jedmasici rasy”®.

W zakoriczeniu swojej rozpramki Quatrefages raz jeszcze, tym ra-
zem bez wymieniamia nazwiska, nawigzuje do tez Duchinskiego. Po
klesce Francji nad Europg zbierajg sig, jak pisze, ciemne chmury, pruski

8 The German and the Frenchman would naturallly turn into a Slave or a Fin",
ibidem, s. 65.

8 Men were to be found only too easily in all ranks of the Prussian population
and army who spoke French purely and without a German accent. These had no diffi-
culty in passing themselves off as Frenchmenm, in slipping in everywhere, in surpris-
ing and betraying what it was most important for us to conceal, and in preaching
undiscipline and insurrection™, ibidem, s. 59.

8 in every respect, Prussia is ethmullogjicallly distinct from the peoples she now
rules over, through the plea of a (pretended) unity of race”, ibidem, s. 85.
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pangermamizrm moze bowiem wywota¢ widmo rosyjskiego panslawiz-
mu. ,,Co uczynia Prusy w by¢ moze nadchodzacych konfliktach, wywo-
lanych przez te ambicje? Czy zwrdci bron przeciw swemu straszliwemu
sgsiadowi? Czy tez, odwotujac sie do pokrewieristwa rasowego tak, jak
obecnie odwoluje si¢ do pokrewieristwa jezykowego, zaciesni juz istnie-
jace wiezy? Czy rasy stowiarisko-firiskie zapragng panowania nad Ger-
manami i Latynami? 1 czy podzielony w ten sposob swiat podda sig
w milczeniu?"%,

Inaczej niz kilku wspommiamych powyzej francuskich autoréw pi-
szacych o Turanach, Quatrefages napisat swojg broszure samodzielnie.
Jej podobiefistwo do gltoszonych po francusku, wéwczas juz od lat dwu-
dziestu, tez F. Duchifiskiego nie jest efektem prostego nasladownictwa.
Sam Kijowianin starat si¢ zresztg podczas krotkiego pobytu w Paryzu
wiosng 1872 r. podtrzyma¢ i wzmocnié ten watek rozwazain Quatre-
fages'a, ktéry uwazat za najistotmiejszy. Na posiedzeniu towarzystwa
geograficznego 19 kwietnia 1872 r. wygtosit referat rozwijajacy i kory-
gujacy mysl z zakoriczenia pracy o rasie pruskiej. Panslawizm — mé-
wit —jest doktadna kopig pangermamizemu, a wiec narzedziem legitymi-
zacjl bezwzglednego podboju. Jednocze$nie przypommih, ze — inaczej
niz pisat Quatrefages — ludno$¢ zamieszkujgca tereny na wschéd od
Dniepru nie byta mieszanka firisko-stowiariska, lecz rasa czysto azjatyc-
ka, turaifsiait’. Istotnie, z punktu widzenia zwolennikéw teorii Duchin-
skiego powiazanie Stowian z Finami byto niedopuszczalme. Fakt, iz cl
plerwsi nadal byli w opinii Quatrefages’a Ariami, zapewne nieco tylko
poprawiiat sytuaeje.

Choé bezposredmich zapozyczef z prac o Rosjanach w broszurze
o Prusakach nie mogto by¢ wiele ze wzgledu na inny przedmiot anali-
zy, analogie strukturalne s3 uderzajace. Punktem wyjscia dla obu auto-
réw byta popularna w XIX w. teoria, oparta na wzmiankach w Gavmanii
Tacyta, gtoszaca ze Finowie (Fenni) stanowili pierwotna, dzika ludno$é
Europy Péinocnej jeszcze przed przybyciem tam ludéw aryjskich®. Opis

8 _In the possible conflicts caused by these pretemsioms, what will Prussia do?
Will she turn her cannon against her formidable neighbour? Or will she invoking
then the affinity of race, as she now invokes the affinity of language, rivet the bonds
which already exist? Will the Slavo-Finnic races wish to reign altogether, over Ger-
mans and Latins? And would the world, thus shared, submit in silence?”, ibidem,
s. 86-87.

8 Société de géographie. Seance du 19 avril [1872], ,.La Revue politique et liittéraire.
Revue des cours littéraires” ser. 2, 1, 1871-1872, s. 1044+-1045.

8 por. np. J.C. Prichard, Eastern Origin of the Celitic Nations, Oxford 1831; wigcej
na temat dziewietnastowieczmych opinii o etnogemezie Findw w: A. Halmesvirta,
The British Conception of the Finnish ,,Race”, Wetiomn cnd (utture, 176661998 3Hielkslivikkil 2990;
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cech fizycznych rasy turaiiskiej uwydatmia w obu przypadkach brak
uznanych za wiasciwe proporcji ciala. Zapewne opisujac ,Moskata",
mial Duchinski przed oczami postaé podobna do ,Estoriczyka”, ,toty-
sza" czy ,Pomorzanina” Quatrefages’a. Réwniez w warstwie psychicz-
nej istniejg wyrazne podobiefstwa. Jedni i drudzy Turamie kieruja sie
w zyciu spotecznym czcig dla sily i zagdza podboju. Réznice sg drugo-
rzedne, niekiedy za$ pozorne. Podczas gdy Duchifiski twierdzi, ze Mos-
kale tatwo porzucajg tradycje, u Quatrefages’a Finowie s3 tradycjonali-
stami. Jesli jedmak przyjrze¢ si¢ obydwu analizom blizej, okazuje sig, ze
polski badacz dostrzega trwato$¢ podstawowych dla Turanéw elemen-
téw psychiiki i kultury, mimo tatwasci przyjmowania obcych (z reguty
wyzszych) wplywéw. Francuz z kolei réwniez dostrzega dazno$¢ do
przyjmowania obcych wzoréw u dwéch ,autochtomiczmych™ ras prus-
kich®, Obie wizje czerpia z rozpowszechniomych wéwezas pogladéw,
dzlelacych ludzko$¢ na ,.aktywne” i ,pasywne” rasy, czy tez, jak w pra-
cach Gustava Klemma, na ludy ,meskie” 1 ,kobiece™®. Najwazniejsza,
niejako ,praktyezna” ry$la wspolng obu autororn jest oczywiscie me-
ehanizm wykluezenia z europejskiej rodziny naroddw. Zaréwno Quatre-
fages, jak i Duehifiski dokonujg przy tym identyczhnego zabiegu oddzie-
lania elementéw obeych rasowo od tyeh, ktére sktonmi s uznac za
rasewyeh pebratymedw. Duehidski walezy o utrwalenie rusidskiej od-
rebnosci od Meskwy. Quatrefages wyeiaga reke do aryjskich Niemeéw
zachednich | pohudniewyeh.

Jezeli gdzie$ wida¢ istotne réizmice, to nie tyle w konstrukgji obu
teoriii, ile w stylu narracji. A. de Quatrefages powoluje si¢ na warto$ci
takie jak naukowy obiektywizm i zdrowy rozsadek. Uznajac nieréwnoéé
ras, krytykuje przypisywana Prusakom teori¢ o ich koniecznej wrogo-
$ci. Aparat naukowy w sposéb harmomijny tgczy si¢ u niego ze zideolo-
gizowana, acz poprawng logicznie trecia. Na tym tle F. Duchinski jawi
sig jako uzdolniony amator. Odwotuje si¢ do autorytetw nauki, dba
o formalng strong swoich wywodéw, nie ukrywa jednak, ze gldwmym
celem jego starad nie jest rozwéj wiedzy, lecz wolne$¢ Polski i Ukrai-
ny-Rusi. Nauka jest $rodkiem wiodagcym do tego celu i to wcale nie
pierwszym. Podczas wielkiego julbileuszu w 1885 r. wyglosit Kijjowiznin
stowa, na ktére A. de Quatrefages prawdopodobmiie nigdy by si¢ nie zdo-

oraz A. Kemiliinen, Finns in the Shadow of the ,,Aryans”. Race Theories and Ragiom,
Helsinki 1998.

8 The Fin or the Slave might ameliorate the conditions of his existence, change
his religion, cultivate his mind, and raise his intelligence, but his fundamental nature
must necessarilly remain the same”, J.-L. A. de Quatrefages, The Prussian Race, s. 64.

% G. Klemm, Cultur-Geschichte des christlichem Europas, t. 2: Osteuropa, Leipzig 1852,
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byt: ,,Przygotomalismy pie¢ wielkich armii naprzeciw wrogom naszym
[——J]. Pierwsza armia nasza: ufno$¢ w Bogu, ze nie dopusci by klam-
stwo zwycigzylo. Druga armia: etnografia; trzecia: jeografia w najob-
szerniejszym rozumiemiu;, czwarta: statystyka; pigta: filozofia. Te to ar-
mie wyprowadzamy w pole, to uzywajac kazdej osobno, to je taczac"*.
Ciekawym dokumenterm tej religijnej perspektywy, charakterystycznej
nie tylko dla samego Kijjowianina, ale takze dla jego zony, jest przecho-
wywany w warszawskiej Bibliotece Narodowej egzemplarz thumaczenia
pracy jezykoznawcy ijednego z wspéttworcdw ,,mitu aryjskiego” Maxa
Miillera, La science de la religion, opatrzony odreczayrmi uwagarmi S, Du-
chinskiej®. Milller rozwaza miedzy innymi wlasciwa metode klasyfi-
kacji religii, by stwierdzi¢, ze ,jedyna klasyfikacja religij, prawdziwie
urmiejetna i skuteczna jest taka sama, jak klasyfikacjajezykéw™. Komen-
tarz Duchinskiej jest §wiadectwerm odmiennego Swiatopogladu: ,, Tu pra-
wo Boga widocznymn: Bég mowi przez prawa materialne™®,

U podtoza podobienistwa dwdch teorii rasowych lezy niemal iden-
tyczna sytuacja psychologiczna ich autoréw oraz dyskurs naukowy,
w ktérym obydwaj uczestmiczyli. Bezposrednie odwotania nie dotycza
catosci problemu, lecz kwestii podrzedmych. Charakterystyczne przy
tym, ze Quatrefages pomiedzy artykuterm w ,,Revue des Deux Mondes"
a wydaniem broszurowym usunat cze$¢ wzmianek o Duchiriskim.
W pierwotnej wersji opatrzyt passus o Stowianach przypisem, odsyla-
jacym do map etmograficznych przygotowamych przez Duchifiskiego
i wykorzystanych przez Vicquesnela™. W kolejnych edycjach La race
prussiznnee odno$ny przypis zostat usunigty. Mozna przypuszezal, ze
wraz ze zmiang europejskiego ukladu sit powotywaniie sie na ustalenia
antyrosyjskiego emigranta uttacito resztki atrakeyjmosci. Duchiriski
zreszta, w odréznieniu od Quatrefages'a, przekrowzyt w latach siedem-
dziesigtych XIX w. zenit swoich wptywdéw, a jego teorie zaczely traci¢
popularmes$¢. Takze francuska polomefilia wyraznie ostabta, szczegélnie
w srodowiskach konserwatywnyeh i liberalnych, przerazonyeh wid-
merm powtérki Komuny, a kejarzaeyeh kwestie polska z politycznym
| spolecznym radykalizmem™, Pokrewleristwo idei obu antropologéw
byto tym mmiej oezywiste, it skrommiijsza stawata sie publieznose,

51 F. H. Duchinski, Dugiméj 25-letni juidilkussz, Paryz 1885, s. 111,

%2 M. Miiller, La sciemce de laneligion, Paris 1873 (oryg. ang. 1873).

% Jbidem, s. 71; cyt. za: M. Miiller, Religiajako przedmiot umiejetnosci pordumawczej.
Wyktady, Krakéw 1873 (oryg. ang. 1873), s. 55.

% A, de Quatrefages, La race prusienne, s. 649, przyp. 1.

% E. Birke, Framkreich und Qstmittefeuropa im 19. idimiwundert. Reittigezur Fodlitkured
Geiitiesgeschichte, Koln 1960, s. 366-367.
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ktdrej nazwisko Duchiriskiego cokolwiek méwito. Nie znaczy to jednak,
ze nigdzie nie dostrzezono intelektualnego dtugu, jaki Quatrefages za-
ciagnat u Polaka. Liberalna londyfiska ,,Pall Mall Gazette” w odredak-
cyjnym artykule z poczatku 1873 r., zto$liwie komentujacym projekt
wyprawy w poszukiwaniu dziesieciu zaginionych plemion Izraela, przy-
pomniata teze Duchiriskiego, ze moskiewscy Turamie sg ludem semic-
kim. Zgodnie z logika zatem — ironizowal autior artykuhy —wyyreamatsa
powinna si¢ uda¢ wlasnie do Rosji. Dla czytelnikdw, ktérym postaé pol-
skiego antropolloga nie byta dostatecznie znana, dodano krétkie wyjas-
nieniie: ,,Duchitiski, kontrowersyjny etnolog Rosji i Polski (z jego arse-
natu 6w podrzedny harcowmik pan Quatrefages pozyczyt brofh, ktérej
uzyt przeciw «la race Prussienne»)™,

O tym, ze rola koncepcji Duchirniskiego w pracy Quatrefages’a zostata
zapomniana, przesadvzita takze recepcja La race prussiennee. Co zrozumia-
te, temat podjeli przede wszystkim uczeni i publicysci francuscy i nie-
mieccy, dla ktérych kwestia wschodniej gramicy osadnictwa Slowian by-
la catkowicie nieistotna. Ich uwaga skoncentrowalta sie na ludnosci
nadbaftyckiiej. We Francji znalazt Quatrefages spore grono nasladow-
céw, udowadmiajacych, jak Louis Figuier, ze pierwotne firiskie okrucieri-
stwo odzyto we wspétczesnych Prusakach”. Teorie rasowe staly sie je-
dnym z ciekawszych nurtéw francuskiego nacjonalizenu™. Z druglej
strony wladze Rzeszy uzywaty podobnych argumentdw do podkreslenia
zwigzku zaanektowanych prowincji (Alzacjl 1 Lotarymgiii) z Niemearmi®,

14 pazdziernmika 1871 r. na posiedzeniu berlifiskiego towarzystwa
antropologicznego (Deutsche Gesellschaft fiir Anthropolegie, Etmolo-
gie und Urgeschichte) geograf i kartograf Heinrich Kiepert zreferowat

% ,,Duchinski, the polemical ethmollegjist of Russia and Poland (from whose arse-
nal that inferior warrior M. Quatrefages has borrowed the weapons he employs
against «la race Prussienme»)”, The Ten Tribes, cyt. za: ,,Evening Post” (Widliington,
N.Z.) 8, 1111873, 308, s. 2.

% L. Figuier, Tableau de la nature. Les races humaiiress, Paris 1872; por. L. Poliakov,
Der @niadhe Miythos, s. 295.

% Por. S. Michl, Im Dienste des ,,Volkskdrpers”. Deutsche und franzisische Arzte im Ers-
ten Weltkrieg, Gdttingen 2007, s. 60-63; G.-L. Fink, Derjanusiiyffire Nachbar. Dagfoarissi-
sche Deutschlandbild gestern und heute, w: Fiktion des Fremden. Exkunelumg kultuseller Gren-
zen in Literatur und Publizistik, red. D. Harth, Frankfurt am Main 1994, s. 21-56;
H. Mehrkens, Statusmechesdl Kriegserfahrung und nationale Wahrnehmungy im Rautsch-
Franzbsischen Krleg 187/71, Essen 2008, passim. Szczegétowa analiza rasowage fAuftu
francuskiego dyskursu publicznego w: C. Reynaud-Palligot, La Républigue racidls.Para-
digme racial et idéologie régnublicaine ((58001990])P &eiti 2@IS6.

% W. Freund, Disputierte Bevélkerung. Der gelehrte Streit um die Menschen an der
deutsathffamnasisshhen Grenze, w: Bevolkerumgsifiegpm. Prozesse des Wissenstransfers in
Deutschlang! und Frankreich (1870-193%), red. P. Krassnitzer, P. Overath, Kéln 2007,
s. 210-215.
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gléwne tezy Quatrefages’a. Zgromadzeni nie kryli oburzemizd™. Reakcja
wspolzaiozyciela towarzystwa, Rudolfa Virchowa, byla bardziej stono-
wana, lecz zarazem duzo praktyczmigjsza. Na jednym z kolejnych ze-
brad przekazat zebranym zapewnieniiz, jakie otrzymatt od szwedzkiego
antropologa z Helsingforsu, Ottona Hjelta, ktéry potwierdlzit wprawdzie
teze Francuza, ze (prawdiziwi) Finowie sa msciwi, zaprzeczyt jedmak, iz-
by okazywali sktonno$é do zdrady lub okruciefistmed™. We wrzesniu
1873 r. Virchow poinformowat towarzystwo o planach wielkich pomia-
réw antropollogiczaych na niemieckich uczniach (pruska armmia, jak
z ubolewaniem stwierdzat, nie zezwolita na ich przeprowadzenie wsréd
rekruttdm), ktére objety ostatecznie kilka milionéw oséb™®, Réwnolegle
zwrdcit sie do rzadu rosyjskiego z prosba o zgode na przeprowadzenie
podobnych badath w Finlandii. Celem obu wielkich projektéw badaw-
czych byta, jak tturmaczyt, weryfikacja tez Quatrefagesa: ,Wiedza Pano-
wie, ze w zwlazku z francuskim konfliktem pojawito sle przeswiadcze-
hie, 12 na tereniie srodkowej Europy wystepuja dwie kategorie ludnosei,
miamowiicie prastara ludnosé pierwotmr, charakteryzujaea sie mniejsza
| stabsza budowy clata, ciemng barwa oeczu 1 wteséw, a takze W pewmym
stopniu skory, i ktdra zalicza si¢ do rasy firiskiej albo estofiskiej[[—J]—
oraz aryjscy przybysze [——], o ktérych sadzi sig, ze sg wysocy, a nawet
bardzo wysocy, niebieskoocy, o jasnej skérze i silnej budowie. Rozréz-
nienie na Celtéw, Germanéw i Stowian traci w tym momemncie w oczach
naszych zachodnich kolegéw znaczemie, Aryjczyk musi by¢ niebiesko-
oki, blond, wysoki, silny i jasmoskdny™*®, Wyniki badar jednoznacznie
obalily tezy Quatrefages'a. Pomiary na uczniach wykazaly, ze cechy an-

100 sitzungen der Localvereine, ,,Carrespondenz-Blatt der deutschen Gesellschaft
fiir Anthropwlogiie, Ethnologie und Urgeschichte” 1871, 11, s. 83.

191 Sitzumgstheriichite der Localvereine, ,,Correspondenz-Blatt der deutschem Gesell-
schaft fiir Anthropologjie, Ethnologie und Urgeschichte” 1872, 5, s. 33.

P Por. P. Weindling, Health, Race and Genman Politics Between National Unification
and Nazism, 18701945 C@arbbidgge] 498955488499.

103 Sie wissen, dass gerade durch den franzésischen Streit die Meinung in der
Vordergrund getreten ist, dass es auf dem Gebiete des mittleren Europas zwei Kate-
gorien von Bevilkerungen gebe, namlich eine uralte Aboriginerbevolkerumg, welche
sich vorzugsweise durch kleineren und schwicheren Kérperbau, durch dunkle Farbe
der Augen und des Haares, sowie zum Theile auch der Haut auszeichnen soll und wel-
che die finnischen oder der estnischen[[— —] Rasse zugerechnet wird, —wnd eiine ai-
sche Eimwanderuag [[——]. von der man [[——] behauptet, dass sie gross, sogar sehr
gross, blond, blaudugig, hellfarbig und stark gewesen sei. Das Celtische, Ganmanische
oder Slawische erscheint in diesern Augenblicke den Augen unserer westlichem Colle-
gen gleichgiiltig; ist jemand arisch, so muss er blauéugig, blond, gross, stark und hell-
farbig sein”, R. Virchow, [wypowiedZ w dyskusijil, w: Die wiette dllgemeine Wessamnilung
der deutseliem Gesdllsdhfit fiir Adhropologis, Eimallagie wnd Wrygssthiidite zu Wiksthation @m
15, Hiks1¥7 Seprtarboe] 487 Feth A Arord Frarezini) Brid imstdnlvaigi g 878 4. 2828.
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tropologiczne przypisywane Aryjczykom wykazuja szczegdlnie czesto
wlasnie mieszkancy Prus, a najwigksze stgzenie osiggaja one na Pomo-
rzu. W 1874 r. po powrocie z Finlandii Virchow stwierdtzit, ze w kraju
tym, podobnie jak w catej Europie, wystepuja zaré6wno dlugo- jak
i krétkoczaszkowe typy ludnogci. Co wiecej, wyrazit przypuszczenie, ze
pod wzgledem antropologicznym ludnos$¢ finska nie odbiega od ro-
syjskiej, zatem ,jesli panslawizm prébuje sie w chwili obecnej konsty-
tuowaé w oparciu o antropologie, ma to swoje stabe stromy"™. Swoje
wystapienie zamknat stwierdzeniemm w jego przekonamiu koriczagcym
réwniez calg debate: ,,Bez watpieniia zatem nie jesteSmy w stanie jedno-
znacznie stwierdzi¢, czy ktéry§ ze szczepéw Europy Srodkowej jiest in-
dogermaitski czy fifiski™%,

Jak wiadomo, wrazenie, iz badania empiryczne zamknely dyskusje
nad problemem rasowym w Europie Srodkowej, okazalo sie¢ mylne.
W ciagu kolejnych kilkudziesieciu lat ,,mit aryjski" oraz teoria nordycka
zdobyta sobie w Niemczech duza popularmasc. ,, Indogermamie” stali sie
zagadnieniem politycznym, najczesciej za$ po prostu utozsamiano ich
z Niemcami. Ten proces jest jednym z najdoglebniej opisanych tema-
tow w historiii idei %,

Histoire croisée dyscyplin naukowych w rozumieniu Michaela Wer-
nera i Bénédicte Zimmermann skupia si¢ na o$wietlaniu sieci powigzan
pomiedzy poszczegélnymii dziedzinami, a takze pomiedzy réznymi kon-
tekstami narodowymii. Taka optyka skiania rowniez do przekraczania
utartych schematéw interpretzoyjmydhi™. W powyiszych rozwazaniach
prébowatern polaczy¢ fragmenty trzech tradlycji badawczych. Z jednej
strony jest to historia historiografii polskiej w szerokim rozumieniu,

164 Wenn also der Panslawismus im Augenblicke vom anthraymlogischem Sttand-
punkte aus sich construiren will, so hat das seine misslichen Seiten”, R. Virchow, Uber
die Verbreitung brachycephaler Schadel in vorgeschichtlicher und geschichtiicher Zeit in
Deutschland, w: Diefiinfte dlligamsine Wessarmiung disr diautschen Gasetldshbffifiir Aokiropoe-
logie, Ethnologie und Urgeschichte zu Drresden vom 14. bis 16. Septemiber 1874, readl. HH. voan
lhering, Braunschweig 1875, s. 14.

185 Das ist also unzweifelhaft, dass wir nicht in der Lage sind, einfach zu sagen, es
sei ein Volk oder ein Volksstam in Mitteleuropa indogermamisch oder finnisch”, ibi-
dem, s. 15.

106 posréd olbrzymiej literatury na ten temat warto odwolaé sie do klasycanych
pozycji: G.L. Mosse, Kryzys ideologii niemieckiej. Rodowdd intelektualiny 111 Rzeszy, Wiarsza-
wa 1972 (oryg. ang. 1964); P. Weingart, J. Kroll, K. Bayertz, Rasse, Hlut umd Gere Gesedoioich-
te der Eugenik und Rassenhygiene in Deutschland, Frankfurt am Main 1988; instytucjonal-
ny rozw6j niemieckich nauk o rasie zostat w formie encyklopedycznej przedstawiony
w tomie Handbuch der volkischen Wissenschaftem. Personen, Institutitoiesm, Forschungspro-
gramme, Stiftungem, red. 1. Haar, M. Fahlbusch, M. Berg, Miinchem 2008.

167 M. Werner, B. Zimmermannm, op. cit., s. 49.
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nadanym jej jeszcze przez Mariana Henryka Serejskiego i A.F. Grabskie-
go, a obecnie realizowanym np. w pracach A. Wierzbickiego. Obejmuje
ona szereg zjawisk marginalnych, odbiegajacych od ,,czystej" historio-
grafii i zmierza do opisu dawnych spotecznych wyobrazen o przeszio-
$ci. F. Duchinski jako historiozof jest dla niej ,naturalnym” obiektem
zainteresowanmia. Z drugiej strony idee rasowe przynaleza do dyskursu
nacjonalistycznego i stanowig obiekt zainteresowamia historykéw na-
cjonalizméw, w przypadku Quatrefages’a gtéwnie francuskich i niemiec-
kich™®. Po trzecie wreszcie ten epizod niemiecko-framcuskiej ,,wojny
profesoréw” przynalezy do narracji historii europejskiego rasizmu,
w charakterze swoistego preludium do wybuchu idei rasistowskich
w okresie pierwszej wojny Swiatowej. Pozycja francuskiego antropolo-
ga w tej ostatniej narragi jest stosunkowo mocna, F. Duchinskiego na-
tormiiast zupetnie marginalna.

Drugorzedne z punktu widzenia historiii poiskiej historiografii idee
Duchiriskiego nie tylko znalazly stosunkowo liczne grono nasladowcéw
(przy czym jego francuska recepcja byla juz z grubsza opisana, niemiec-
ka natomiiast niemal wcale), ale tez staly sie inspiracja analogicznej teo-
rii A. de Quatrefages’a. Skierowana przeciwko Rosji teoria o turariskim
charakterze antropologicznym , Moskali” zostata przez Francuza ,.prze-
sunieta” w przestrzemi i zastosowana do Prusakéw. Przejat przy tym
niejeden watek rozumowamia Kijowianina, a takze zachowaf, przynaj-
mniej w domysle, jego pierwotng antyresyjska teze. Jeszcze dla R. Vir-
chowa rozprawiajgcego si¢ z teorig Francuza zwigzek teorii o firfiskim
pochodzeniiu Prusakéw z ethogenezg Rosjan byt oczywisty. PéZniejsza
recepcja pracy Quatrefages’a odchodzita coraz bardziej od pierwotnego
punktu wyjécia, Rasisci europejscy nie interesowalli sie juz pomystami
polskiego emigranta, powazni za$ ethollodzy | anttopoledizy nie poszu-
kiwali Zrédel inspiracji pogladéw, ktére krytykowalli. Dla tych ostatnich
przyréwnamie poszczegblnych dziedzin nauki do ,armii” posykanych
w béj z nieprzyjacielem ojezyzny byto nie do poryslemia. Tygodnik
»Nature” w trzecim roku swego isthienia dat wyraz temu przekonaniu,
komentujjac udziat ,Zeitschrift fir Ethnologie” w niemiecko-francus-
kirh sporze wokét pruskiej rasy: ,We think an ethmollogiical jourmal is
not the plage for intermationall warfare™®,

168 por. C. Tollmien, Der,,i¢iégylde Geistatet {rirddePRooirinz—d dnSéissiglal atebrunévsisitit
Gittingen 1914199, 36 tithigger] dkirbuctii™441,1 2933 55186622100.
19 scientific serials, ,,Nature”, 30 V 187, s. 93.
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“Five Great Armies Against Our Ememies".
A Contribution to the History of Racism

This article by Maciej Gérny discusses the works of two nineteenth-cemtury an-
thropologists: Franciszek Duchifiski (1816-1893) and Jean-Lowis Armand de
Quatrefages de Bréau (1810-1892). The methwmitdlogjical foundation of the text is
the conception of histaiire croisée. The first of the above-memntiomed scholars was
a Polish political émigré born in Ukraine and living in Turkey, France and
Switzerland, the author of a theory about the non-Slavomic racial origin of the
Russians. In the 1860s and 1870s his theses became widely known in France and
German-speaking countries. Quatrefages became acclaimed for his publication
La race prussiignee, maintaining that the Prussians are of Turan (Mongol) origin.
The topic of the discussed article also embraces the intermationsl reception of
both authors: Jean-ILouis Quatrefages has been assigned a place both in the his-
tory of science and in works on the history of European racism, while Franciszek
Duchiriski has been relegated to the margin of Polish and Ukrainian history of
historiograpty.

Maciej Gérny conducted a comparative analysis of the theses propounded
by the two authors. Consequentlly, and upon the basis of assorted evidence
documenting contacts maintained by Quatrefages and Duchifiski we might as-
sert that La race prussifemee was in part plagiarism of the publication by the
Polish-Ukrainian anthropolegist and partly an adaptation of his theses to slight-
ly different research material.

Tramsihtted by Aleksamifea Rbeiriskiaa Chajjromska





