Wydawnictwo ,Zjednoczenia Towarzystw Miodziezy Polskiej Zagranica*

2

SZKICE
HISTORYCZNO-SPOLECZNE

1) O rencie gruntowej. — 2) Stéwko

w kwestyi agrarnej u nas. — 3) O pod-

danstwie w Polsce. — 4) Objawy kapi-

talizmu w Polsce. — 5) Potozenie wto.

$cian i whasnosci ziemskiej w X1X wieku
w W. Ks. Poznanhskiem.

ZURYCH
8<78

SKEAD GLOWNY
Towarzystwo Mtodziezy Polskiej w Zurychu. —Phoenix zur Platte

http://rcin.org.pl



Na Zjezdzie Zjednoczenia w r. 1895 powzieto uchwate zebrania
w jeden tomik artykutéw jednego z czionkéw Zjednoczenia, ktore
byty rozproszone po czasopismach z r. 1885 — 90. Zachodzita
potrzeba uzupetnienia dat statystycznych w zwigzku ze zmianami,
jakie od tego czasu zaszty w uaszych stosunkach ekonomicznych.
Rzecz byla gotowa na poczatku 1897 r., lecz przyczyny, od wy-
dawcow niezalezne, odwlokty jej wyjscie az do chwili obecnej.
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WESTYA renty gruntowej zajmowata bardzo powazne miejsce

w dziedzinie nauki ekonomicznej w pierwszej potowie biezg-

cego stulecia. Poruszana przez poprzednikéw Ricardo —
poczawszy az od fizyokratdbw — i sformutowana po raz pierw-

szy przez niego, obiegta ona $wiat caty pod nazwg teoryi renty
Ricardo, budzac zywe zajecie w zakresie teoryi gospodarstwa spotecznego,
jako tez i na polu intereséw praktycznych. Nic dziwnego ; dotykata ona
w bardzo drazliwy sposdb jednej z najwazniejszych podstaw bytu —
wihasnosci ziemskiej — a w konkluzyach swych nie mogta zamilczeé, iz
czysty dochod wiasciciela roli, jako takiego, jest monopolem i uzurpacya.
Dlatego tez byfa ona istng famigtéwka dla ekonomistéw owego czasu :
trzeba byto pogodzi¢ dwie rzeczy catkiem sprzeczne, potaczy¢ ogier z woda.
Ekonomistom, ktorzy, pomim ocatego sprytu w wynajdowaniu teoryi, bez-
wzglednie uswiecajagcych wszelkie warunki obecnego ustroju, nie mogli
wytamaé sie z pod nieubtaganej konsekwencyi teoryi Ricardo, wystar-
czato dowcipu na wynalezienie modus vivendi : rzekoma korzys¢ ogétu.
Przyszto im to tem fatwiej, iz mieli mistrza — poprzednika. U J. B. Say’a,
ktory na samym poczatku niniejszego stulecia objawit sie Swiatu jako
wielki nowator przez gtosne odkrycie ,services productifs“ ziemi i ka-
pitatu, kwestya monopolu ziemi tatwo sie rozstrzyga w dwdch stowach,
tylko ,,dziwna rzecz — powiada on w swych uwagach do Ricardol) —
przywilej uzurpowany, zamiast by¢ szkodliwym dla spotecznosci, okazat
sie przeciwnie bardzo korzystnym Za nim rownie tatwo kwestye te
rozstrzygali liczni jego nastepcy ; oto np. co powiada J. Grarnier :
»Renta pobierana jest przez wiasciciela darmo, na podstawie li tylko
umowy legalnej, przyznajacej pewnym jednostkom prawo wihasnosci
ziemskiej*“ 2 i dalej : wzgledem wiasnosci ziemskiej ,,monopol ten jest,

D p. res leJBL. ., o .
dEconoz?')TRel (I(Dgﬁ%\éue e ' Hes-Reverme-Temitoirs s Traite
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monopolem pozytecznym, naturalnymZ¥, chociaz jest on ,tolerowanym
tylko w interesie wszystkich

Taka samg prawde musi wyznac i jeden z uczniéw Ricardo, znany
Mac Culloch, ktéry, bijac sie w piersi powiada poprostu : ,renta grun-
towa jest w kazdym razie zawsze monopolemdl Trzeba byto az takiego
oryginalnego pomystu jak Bastiata i takiej odwagi naukowej jak jego,
aby, zmiazdzywszy na proszek wszelkie spory o rente gruntowa, ogtosic,
ze ,czynniki przyrodzone (t. j. ziemia) nie wytwarzajag wartosci, ale
uzyteczno$¢, ktéra przechodzac przez rece wtascicie-
la nic w nich nie pozostawia (sic!) i darmo docho-
dzi do rak konsumentoéw?3.

Jesli sie nie mylimy, to Bastiat, stusznie ochrzczony przez Marksa
epitetem , komiwojazera swobodnej wymiany“, byt réwnoczesnie jednym
z ostatnich rycerzy, ktoéry kruszac kopie w pamietnej polemice z Proud-
honem, wysoko dzierzyt sztandar niepokalanego poczecia wiasnosci
ziemskiej i wyptywajacego zen dobrodziejstwa ,darmowej uzytecznosci
ziemi dla konsumentéwll Odtad spér o rente gruntowa zeszedt na
drugi plan.

Rok 1848 postawit inne, goretsze pytania na porzadku dziennym.
Kapitat ruchomy — nie méwiac juz o handlarskiem panstwie Albionu —
od poczatku niniejszego stulecia stat sie gléwng dzwignig spoteczng
i zwiastunem pomyslnej przysztosci dla catego Zachodu. Miat on jednak
z przeszioscig niektére rachunki do ukoriczenia. Pomijajac juz takie,
dos¢ gtosne w swym czasie kwestye, jak kwestya cla zbozowego w Anglii
lub systemu protekcyjnego w catych Niemczech przed 48 rokiem, ktére
naktadaty hamulec na swobodny, nieograniczony ruch kapitatu, rwacego
sie przedewszystkiem na swe szerokie pole dziatania — na rynek mie-
dz}harodowy — przypomnijmy sobie, iz dopiei'c w 48 roku ostatecznie
zatatwiono kwestye agrarnag w Niemczech i Austryi. Bez rozwigzania
tej kwestyi nie mogto by¢é mowy w tych krajach o szerokiem, nieogra-
niczonem panowaniu trzeciego stanu, a rozwigzanie jej bylo zniesieniem
ostatniej rogatki, wstrzymujacej tryumfalny pochdd kapitatu. Wydanie
catych mas drobnych posiadaczy rolnych, przez rozerwanie dawnych
patryarchalnych weztéw, na pastwe lichwy (co w jezyku oficyaluym
nazywa sie emancypacya wAoscian), i otworzenie nowej drogi, w postaci
kredytu, do samego serca nietykalnej ongi wiasnosci feudalnej, byty
w tych bardziej zacofanych na Zachodzie krajach ostatecznem zwycie-
stwem mieszczanstwa nad ziemianstwem, tryumfem wolnosci i swobody
nad monopolem i przywilejem, wreszcie bankructwem konserwatyzmu
wobec liberalizmu. Cata Europa od 48 roku (nie méwimy o Rosyi)
stata sie liberalng i przyjela nowe formy konstytucyjno-parlamentar-
nego zycia.

Przy zmianach, jakie rok 1848, tak w dziedzinie porzadku ekono-
micznego, jak tez i na polu zycia politycznego z sobg przyniést, wystapity
nowe kwestye na scene. Patryarchalno-feudalua wiasnosé¢ ziemska, po-
zbawiona stanowiska gtéwnej sity ekonomicznej i przewodnika spraw

3) p. Harmonie Economigue. Rozd. IX. Propriet¢ Fonciere.
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spotecznych, zredukowana, zostata do drugorzednej roli dostarczycielki
surowych materyatéw, dla gospodarki niezbednych. Kapitat ruchomy —
przemystowy lub handlowy — dzieki rozwigzaniu ostatnich, krepujacych
go weztéw, stal sie tg groZzng, niczem nieograniczong potega, ktéra
zmidtlszy z oblicza ziemi ostatnie resztki porzadku feudalnego, zupeinie
przeksztalcita ustréj gospodarki rolnej ; dos¢ wspomnie¢ o olbrzymiem
odtuzeniu posiadtosci ziemskich u kapitatu ruchomego w calej Europie,
aby sie pozby¢ jakiegokolwiewbadz w tym wzgledzie powatpiewania.
Lecz blask nowej potegi wkrétce zaémionym zostat odwrotng, ciemna
strong medalu. Episyerom wszystkich krajow, ktorzy z taka goraczka
rzucili sie do zbierania tatwych zyskéw nie tylko u siebie w domu,
w fabryce lub warsztacie, lecz i na najbardziej odlegtych krancach naszej
planety, moze nawet i na mysl nie przychodzito, ze wilasnie ta tatwosé
zbierania grosza sama przez sie wywota pytanie : skad, dlaczego, przy
jakich warunkach ten grosz tak szybko zebranym by¢ moze, i czy do
tego, tak tatwo zebranego grosza nie majg prawa inni, ci, co ten
grosz, jak kasztany z ognia swemi rekami, niestety nie dla siebie
wyciaggali ?

Wyptynawszy na wierzch z metnej wody kapitalistycznych pod-
bojéw, kwestya socyalna zwrécita na siebie uwage i zaniepokoita opinie
publiczng catego cywilizowanego $Swiata, a dziela uczonych teoretykow
i praktycznych dziataczy nowego okresu daty teoretyczno naukowe i po-
lityczne tej kwestyi uzasadnienie. Ale kwestya socyalna, bedgca dzi$
kwestya dnia, ograniczong zostata do kwestyi stosunkéw wolno najemnej
pracy do kapitatu, proletaryusza do patrona ; wcisnieta w ramki stosun-
kéw  przemystowo-fabrycznych, pozostawita w catkowitem niemal zapo-
mnieniu kwestye agrarng, pomimo iz element rolny — w najrozmaitszych
postaciach : chiopa-wtasciciela, na poty, lub catkiem bezrolnego — we
wszystkich krajach Europy, z wyjatkiem Anglii, dotychczas przewaza
liczebnie, w mniejszym lub wiekszym stopniu. To zajecie sie jedng tylko
strong kwestyi spolecznej stato sie tak ogélnem, tak powszechnem, iz
posrednio odbija sie nawet na wewnetrznej polityce panstwowej. Cha-
rakterystyczng np. w tym wzgledzie jest ta okoliczno$¢, iz panstwa
europejskie, idac za przykiadem Anglii, zaprowadzity u siebie inspekto-
réow fabrycznych : -widzimy catkiem $wieze objawy prawodawstwa fabry-
cznego w Austryi, a nawet w specyalnie rolniczym xkraju, w Rosyi.
Te same jednak panstwa, ktore uwazaly za konieczne wyjs¢ z biernej
roli adwokata jednej tylko kasty przemystowo-handlowej, i wystgpic
w charakterze przedstawiciela intereséw catego spoleczenstwa, interwe-
niujgc z prawa tam, gdzie stosunki ekonomiczne doszty do zbyt zao-
strzonych form, gdzie objawy patologii socyalnej zbyt byly widoczne,
te same panstwa, powtarzamy, ani na chwile nie pomyslaty o ciezkiej
doli rolnika, o zaprowadzeniu lub ulatwieniu dla niego kredytu paristwo-
wego 4). Nie, to przechodzito granice ich pomystéw. Czyz nie dosta-

4) Wyjatek tu, jakby przez ironie historyi, stanowi Rosya, ktéra pier
i j*er_na zaprowadzita banki wioscianiskie, majace na celu kredyt wytacznie dla
wioscian.
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tecznem bylo np. dla mezéw stanu w Austryi i Niemczech zasypaé
kaucelarye i urzedy panstwowe w przeciggu potowy biezacego stulecia
stosami edyktow o wyzwoleniu wioscian z pod patrymonialnej wiadzy
pandéw, rozwigza¢ wszelkie dawne wezty patryarchalne, a w rezultacie
tego ,wolnego¥ wAoscianina, pozbawionego wszelkich $rodkéw do walki,
pusci¢ na wole losu i odda¢ go ostatecznie na pastwe zwierzat drapie-
znych ? Takie wykonanie najwazniejszej w pierwszej potowie biezacego
stulecia reformy nazywato sie w jezyku urzedowym rozwigzaniem kwe-
styi agrarnej. Czy nie za wielki optymizm w tak rézowych zapatry-
waniach ? !

Nazwijmy rzeczy po imieniu. Ukonczenie reformy wiosScianskiej
w Europie jest, wdasciwie moéwiac, poczatkiem kwestyi agrarnej. Jakie-
kolwiek by uczynit jeszcze podboje kapitat ruchomy, jakiekolwiek zrobitby
postepy w odrywaniu caltych mas wiloscian od ioli i przeksztatcaniu
bezrolnych na robotnikéw fabrycznych, zawsze bez chleba i produktow
rolnych ludzkos$¢ egzystowac nie zdota, dla tej prostej przyczyny, iz niema
pod stoncem czilowieka, pozbawionego zoladka. Dla tego kwestya sto-
sunkéw rolnych, kwestya agrarna przy obecnym ustroju socyalnym,
dotad musi istnie¢, poki nie zostanie rozstrzygnieta na innej drodze.

W naszym kraju, przewaznie rolniczym, jesli nie dzi$ to jutro musi
by¢ ona postawiona na porzadku dziennym, musi zesrodkowa¢ okoto
siebie lepsze sity spoteczne, i wyrobi¢ to przekonanie, iz przy urzeczy-
wistnieniu blizszych i dalszych celéw spoteczno-politycznych, nie mozna
rachowa¢ wylacznie na zywiot mieszczanski dla tego prostego wzgledu,
iz zywiol ten zbyt jest nieliczny, by moégt stanowczo zawazy¢ na szali
wypadkéw. Najblizsza historya naszego kraju az nazbyt wymowne za-
wiera na swych kartach dowody, ze lud rolniczy jest gléwna dzwignia
i sita materyalng, na ktorej spotecznos¢ nasza przewaznie sie opiera, ze
zatem, biorac pod uwage istotnie fatalne potozenie chiopa polskiego pod
trzema zaborami, nie mozna zapoznawac¢ waznosci kwestyi agrarnej.
Sadzimy przeto, iz wszelkie tak teoretyczne, jak i praktyczne pytania,
wynikajace — przy obecnie panujacej formie prywatnej, a nie osobistej
wihasnosci — z ustroju gospodarstwa rolnego, lub tez z bytem rolnika
zwigzane, majg dla nas pierwszorzedne znaczenie.

Jedli, po zaznaczeniu na samym wstepie waznej roli, jakg kwestya
renty gruntowej w swwoim czasie w teoryach ekonomicznych odgrywata,
uwazamy za stosowne tak obszernie umotywowaé poruszenie jej w ni-
niejszej pracy, to mamy pewng racye potemu. Pod wplywem teoryi
spotecznych, skierowanych ku zbadaniu praw i objawéw kapitalizmu
w zakresie gospodarstwa przemystowego, w naszem spoteczenstwie, lepsze
i postepowre jego grupy zwroécity sie wylacznie w strone kominéw fa-
brycznych. Renty gruntowej, jesli sie nie mylimy, nie poruszano u nas
dotad, uwazajac jg zapewne za kwestye zbyt starg wobec innych, doma-
gajacych sie predszego rozwigzania. Tymczasem rzecz inaczej sie przed-
stawia, jesli uznamy wazno$¢ kwestyi agrarnej. Jesli dzi$ dla tych, co
prawde chca lub moga poznaé, jest to pewnikiem, iz gtosne zdobycze
kapitaltu na rynku miedzynarodowym obracajg sie okoto jednej
gtéwnej osi — nadwartosci, a drogi, do tych zdobyczy prowadzace,
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wytkniete sg przez prawa wytwarzania sie tej nadwartosci czyli wartosci
dodatkowej, to réwna jest prawda, iz kapitat ziemski nie zna innego
kodeksu i na tem samem polu nadwartosci zbiera swe obfite owoce.
Jesli walka miedzy fabrykantem a robotnikiem, aczkolwiek bardzo skom-
plikowana w réznorodnych swoich objawach, w gruncie rzeczy jest walka
0 nadwarto$é, to tak samo cicha, ukryta walka miedzy panem ziemskim
c chiopem, jest ostatecznie walka o nadwarto$¢ w odmiennej formie, a t. j.
0 rente gruntowa. Obie wyptywaja z jednego zrédia, z obecnego ustroju,
na wilasnosci prywatnej opartego.

»Nadwartos¢ — powiada Marks — rozdziela sie na rozmaite czesci
na odiamy, ktére dostajg sie rozmaitym kategoryom oséb, przyjmujac
rozmaite formy, powierzchownie niezalezne jedne od drugich, jako to :
dochéd przemystowy (profit Industrie]), procenty, zysk handlowy, renta
gruntowa etc. etc. Lecz takie jej rozdzielanie sie nie zmienia ani na-
tury nadwartosci, ani warunkéw, przy jakich staje sie ona zrédiem
nagromadzaniau. 5).

.
TEORYA RICARDO

Dwa gléwne czynniki, wedle Ricardo, sktadajg sie na wytwarzanie
sie renty gruntowej, mianowicie : 1) rozmaito$s¢ w urodzaj-
nosci gruntow uprawnych i rézne, stad wynikajagce stopnie wy-
dajnosci ziemi, przy jednakowych kosztach produkcyi, t. j. przy tych
samych ilosciach pracy i tych samych nakitadach kapitatu na uprawe
roli ; 2) ta okoliczno$¢, ze gruntow bardziej zyznych lub tez znajduja-
cych sie w warunkach dla zbytu produktéw bardziej sprzyjajacych jest
za mato dla zaspokojenia pierwszych niezbednych potrzeb ludnosci.

Pierwszy z tych dwoch czynnikéw jest faktem, nieulegajacym
najmniejszej watpliwosci, majacym swe przyczyny w szeregu zjawisk
przyrody, od woli ludzkiej niezaleznych, okreslonych prawami przyrody.
Rozmaita jednak urodzajno$¢ gruntéw przestaje by¢ zjawiskiem przyrody,
gdy zwracamy sie do ziemi, jako do ,uniwersalnego objektu pracyu.
Woéwczas nasza alma mater staje sie w gospodarstwie narodowem funda-
mentalnym czynnikiem produkcyi, ktéry wobec dzisiejszego ekonomi-
cznego ustroju i dzieki specyalnym, z obecng forma wtasnosci zwigzanym,
warunkom podziatu produktu, pocigga za soba nastepstwa spoteczno-
ekonomiczne pierwszorzednej wagi.

Co sie tyczy drugiego czynnika, t. j. niedostatecznosci gruntéw
bardziej zyznych odpowiednio do potrzeb ludnosci, to wychodzi on z gra-
nic warunkéw przyrodniczych i wkracza w sfere zjawisk spoteczno-
ekonomicznej natury ; z nim bowiem bezposrednio wiagze sie tu pytanie,

5) Le Capital par Karl Marx, traduction J. Ray, Chap. XXII, p. 246.
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jakim jest stosunek miedzy iloscig produktéw ziemi i iloscig ludnosci,
zalezny od ilosci i jakosci niezbednych potrzeb, a nastepnie drugie pytanie,
tyczace sie rozmiaréw produkcyi rolnej pod wpltywem postepéw agrono-
mii, wszelkich chemicznych i technicznych ulepszen, wprowadzanych do
gospodarstwa.

OdpowiedZz na te pytania rozstrzyga kwestye renty gruntowej
wogoble. Co sie za$ tyczy teoryi Ricardo, stanie sie ona dla nas w ogol-
nych zarysach zrozumialg, jesli zwrécimy uwage na to, iz Ricardo byt
silnie przesigkniety duchem teoryi Malthusa, zawartej w owem stawnem
prawie, jakoby Iludno$¢ powiekszata sie w stosunku geometrycznym,
gdy produkty rolne moga wzrasta¢ tylko w stosunku arytmetycznym.
Zastrzegajac sobie w dalszym ciggu prawo krytyki tego rzekomo fata-
listycznego prawa, ktére ma nieubtaganie popycha¢ ludzko$¢ w czarng
otchtan zniszczenia w blizszej lub dalszej przysziosci, zaznaczamy tu
tylko ten fakt, aby lepiej uwydatni¢ teorye Ricardo. Aczkolwiek bo-
wiem w swych ,Zasadach ekonomii politycznej“ Ricardo nigdzie nie
powiada, iz zgadza sie bezwzglednie na formute Malthusa, jednak pod-
stawy teoryi Malthusa przebijaja wszedzie w jego ekonomicznych twier-
dzeniach i streszczajg sie w jednym ogoélnym wniosku : wzrastajgca
nieprodukcyjnos$¢ ziemi. Skad ona pochodzi? gdzie jej przy-
czyny? Wedle Ricardo przyczyny szuka¢ nalezy w historycznym po-
rzadku kultury rolnej. Ludzko$¢ miata rozpocza¢ uprawe roli od grun-
téow najbardziej urodzajnych, potozonych w miejscach najtatwiej do
uprawy nadajacych sie. Stopniowo, wskutek statego powiekszania sie
ludnosci i wynikajacego stad bezposrednio wzrastania ilosci potrzeb,
ludzko$¢ zmuszona byta zwraca¢ sie do uprawy gruntéw mniej zyznych,
mniej urodzajnych, ktére przy tych samych kosztach produkcyi dawaty
mniejsza ilos¢ produktu.

,Gdyby ziemia — powiada Ricardo — posiadata wszedzie je-
dnakowe wiasciwosci, gdyby przestrzen jej byla nieograniczona, a gatu-
nek jednostajny, nie mozna by bylo niczego zada¢ za prawo jej upra-
wy, chyba tylko tam, gdzie dzieki swemu potozeniu przedsta-
wiataby pewne specyalne korzys$ci. Zatem jedynie wskutek
tego, iz ziemia rozna jest w sile produkcyjnej, i ze z postepem ludno-
sci grunty nizszego gatunku, lub gorzej potozone brane sg pod
uprawe, placi sie renta za mozno$¢ ekspluatowania tych gruntéwl®).

PozwoliliSmy sobie przytoczy¢ te diuga cytate, aby stowami Ri-
cardo stwierdzi¢ jego mysl zasadniczg, co do chronologicznie wzrasta-
jacej, ze tak powiemy, nieprodukcyjnosci ziemi, a jednoczesnie wykazacg,
iz podaje on jeszcze jedna przyczyne renty, ktoéra wAasciwie nic niema
wspoélnego z rozmaitg urodzajnoscig gruntéw. Jest nig mniej lub wie-
cej dogodne potozenie gruntéw uprawnych wzgledem rynkéw zbytu,
warunkujace, nawet w przypuszczeniu jednakiej urodzajnosci gruntéw,
wytwarzanie sie renty. Ricardo daje tej przyczynie drugorzedne zna-

li) Patrz Oeuvres Completes de David Ricardo traduites en franeais
r MM Constancio et A. Toutegrand. Augmentees de notes de J B. Say,
Ithus, Sismondi, Rossi etc. etc. Chap. Il, p. 36.
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czenie, wobec gléwnej t j. réznej wydajnosci i zmniejszajacej sie z bie-
giem czasu produkcyjnosci i tylko nawiasowo wspomina o niej w roz-
maitych miejscach swego dziela. Przyczyna ta jednak odgrywa wia-
Sciwg sobie role, jak to zobaczymy dalej, rozpatrujac rente i jej norme
pieniezng, jako wynik czysto ekonomicznego procesu przy danych wa-
runkach produkcyi. Tymczasem powracamy do faktu wzrastajacej nieprodu-
kcyjnosci  gruntéw uprawnych. Wazny jest on z tego wzgledu, iz
gdyby istotnie byt prawem, woéwczas grozitby, zaréwno jak prawo Mal-
thusa, niechybng zaglada calej ludzkosci w tej lub owej epoce na przy-
sztos€. Rodbertus z tego powodu stusznie powiada w trzecim liscie do
Kirchmanna, zwolennika Ricardo, ,gdyby kazdy nowy ,szefel“ zboza,
idacy na rynek, wskutek wzrastajgcej pod wptywem powiekszenia sie
ludnosci podazy, kosztowat coraz wiecej pracy z powodu wzra-
stajgcej nieprodukcyjnosci gruntéw lub z powodu coraz mniej produ-
kcyjnych nakladéw kapitatu, w takim razie nie byloby $rodka, aby
uchroni¢ ludzko$¢ od grozacej jej nedzy; nawet zniesienie prywatnej
witasnosci ziemi i przeksztalcenie renty na wspoélne dobro narodu bytoby
tylko paliatyvwem* 7). Stowa Rodbertusa sg az nadto stuszne. Histo-
ryczny bowiem porzadek kultury, podany przez Ricardo, z ktérego wy-
ptywaja dwa niechybne nastepstwa : 1) coraz mniejsza, przy stabym
wzroscie ludnosci, urodzajno$¢ ziemi i 2) coraz mniejsze rezultaty pro-
dukcyjnosci kapitatéw, w ziemie wkladanych, bytby w istocie mieczem
Damoklesa, wiszacym nad losem ludzkosci. Czyz tak jest w rzeczy sa-
mej ? Ricardo nie podaje na to zadnych faktéw ani z dziedziny etno-
logii, ani z dziedziny historyi rolnictwa, nie popiera tez postulatu swego
zadnymi argumentami co do wptywu chemiczuo-technicznych ulepszen
na produkcyjnos¢ ziemi, zastosowania maszyn do rolnictwa etc. etc.

Tymczasem twierdzeniu swemu nadaje on znaczenie i powage
prawa ekonomicznego. ,Niema zasady — powiada on — bar-
dziej ustalonej w ekonomii politycznej, niz ta, ze tak w kraju
bogatym, jak biednym, wzrastajgca trudnos¢ w zdobywaniu srodkéw do
zycia powstrzymuje rozrost ludnosci8). ,Ziemie, idace teraz pod upra-
we, znacznie sa gorsze od uprawianych przed wiekami, a wskutek
tego produkcya stata sie trudniejszg9) 10).

Dalej bedziemy mieli sposobnos¢ zauwazy¢, o ile ta zasada ma
racye bytu i czy w rzeczy samej grozi ludzkosci straszne fatum,
jakie jej przepowiada Ricardo, a teraz zaznaczymy, iz historyczny po-
rzadek kultury ziemi bezposrednio w kwestyi renty wazny jest z tego
wzgledu, iz przeciwnicy Rodbertusa zaprzeczyli jego prawdziwosci
i wypowiedzieli wnioski wrecz przeciwne ; naprzéod Carey, po nim Ba-
stiat, ktory calemi garsciami u niego zapozyczat sig, a juz zupelnie
niedawno p. Leroy-Beaulieu, autor ,Essai sur la Repartition des Ri-
chesses”, ktéry okradt obydwoéch. Przyjmujac inny porzadek kultury,

7) Patrz: Zur Beleuchtung der socialen Frage, von dr. Rodbertus
Jagetzow. Str. 00.

8) Ibid. rnzd. XXVIII, str. 311.

9) Ibid. rozd. XVI, str. 100.

10) patrz takze rozd. V o ptacach zarobkowych, str. 00 — 09.
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widza oni w tein racye bytu dla nieistnienia renty. Ekonomista amery-
kanski np. na przeszto 40 stronicachll) przedstawia rozwoj kultury
ziemskiej od najdawniejszej epoki w rolnictwie az do naszych czaséw.
Czlowiek — wedle Carey’'a — rozpoczat kulture od miejsc potozonych
na wzgoérzach, gdzie rola nadaje sie tatwo do uprawy i nie wymagajac
ani ulepszen, ani osuszen, wynagradza niewielkie zatraty pracy; i tylko
stopniowo spuszczat sie w doliny, ktére przez osuszanie i .odpowiednig
uprawe stawaly sie daleko zyzniejszemi od gruntéw dawniej zajetych
i daleko sowiciej wynagradzaty prace ludzka.

Przypusmy, iz twierdzenie Carey'a jest stuszne — a takiem jest
ono w wielu wzgledach — w takim razie upada tylko obawa o gro-
zace ludzkosci niebezpieczenstwo, lecz nie obala sie renty, wynikajacej
z rozmaitej urodzajnosci gruntéw i rozmaicie korzystnego ich potozenia
w stosunku do rynkéw zbytu — renty, ktéra dzieki warunkom obe-
cnego uktadu ekonomicznego, trafia darmo do kieszeni wAasciciela, t j.
guasi-producenta wedle terminologii Rodbertusa. Istotnie, jesli
renta w rozumieniu Ricardo, jest rezultatem rozmaitej urodzajnosci
i réznic dogodnego potozenia gruntéw wzgledem rynku, to, czy beda
przy wzrastajacych potrzebach ludnosci brane pod uprawe grunta wie-
cej zyzne od poprzednio juz uprawianych (wedle Carey'a), czy
tez mniej od takowych zyzne, nic a nic nie narusza to wytwarzania
sie renty. Odwrotny tylko bedzie porzadek ziem dajacych rente.
Wedle Ricardo, przy przechodzeniu do gruntéw mniej zyznych, renta
pojawia sie na poprzedniouprawnych, ktére dzieki wiekszej urodzajnosci
dadza przy jednakowych kosztach produkcyi pewng nadwyzke, stano-
wigca wilasnie rente. Jesli za$ przyjmiemy historyczny porzadek Ca-
rey’'a, w takim razie rente bedg dawatly ziemie pézniej wziete pod
uprawe, ktére dla wzgledéw tylko co wypowiedzianych beda dawaty
nadwyzke nad ziemiami mniej urodzajnemi, a dawniej od nich uprawia-
nemi. Wskutek tego wydaje sie nam cokolwiek pospiesznag rados¢ zar-
liwych obroncéw legalizmu wiasnosci gruntowej, ktorzy postuguja sie
postulatem Carey’a dla zgruchotania wynikéw teoryi Ricardo. P. Leroy-
Beaulieu np. z naiwnoscig wykrzykuje : ,,Ze historyczny porzadek kul-
tury, podany przez Ricardo, jest catkiem falszywy, Carey dal na to
zwycieskie dowody“... a o pare krokéw dalej wnioskuje : ,nieprawda
jest, ze whasciciel ziemski jest ulubiencem, zepsutem dzieckiem cywili-
zacyi, ze dochody jego daza ciggle do wzrastania bez jego widasnej
pracy“ 12).

Lecz ta rados¢ z obalenia renty grzeszy nietylko zbytnim po-
Spiechem, ale co wazniejsza i przeciw logice. Jak powyzej zaznaczy-
liSmy, postulat Carey’'a zmienia tylko chronologiczny porzadek gruntéw
dajacych rente, ale nie wyklucza samej renty. Pozwolimy sobie powo-
ta¢ sie w tym wzgledzie na J. St. Milla : ,,Mozliwem jest — powiada
on — iz w krajach nowych kultura ziemi od wzgérz schodzi stopniowo

11) « The Past, the present, and the Future ».
12) patrz Essai sur la Repartition des Richesses par Leroy-Beaulieu
Paris, str. 94.
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w doliny, i wskutek tego czesto zdarza¢ sie moze, iz ziemie wiecej
zyzne pozostajag dluzej bez uprawy, niz mniej zyzne*. Robigc jednak
takie ustepstwo na korzy$¢ Carey’a, ustepstwo, ktoére tem ma wiecej
wagi, iz Mili jest wiernym uczniem Ricardo, rozbija on logicznie w pa-
ru stowach ,iluzye“ optymistow a la Leroy-Beaulieu et consortes.
,Dziwnem jest— powiada on — iz p. Carey uwaza ten fakt (t.j. swoj
porzadek kultury) jako negacye teoryi renty Ricardo. Przyjmijmy
wszystkie jego twierdzenia : prawda jednak pozostanie, ze jesli sg zie-
mie, nie dajgce renty, to te ziemie, ktoére daja rente, dajg takowag wsku-
tek p ewhych przywilejow, jakie posiadaja przed innemi, a ktéremi sg :
wieksz a urodzajnos¢ lub blizsze sasiedztwo z rynkiem — renta jest ich
rezultatem, jako taka, niezaleznie od porzadku w jakim ziemie
bylty brane pod uprawe. W jakimkolwiekbadz porzadku sie to stalo,
w kazdym razie cene produktu rolnego beda okreslaty te ziemie, upra-
wa ktorych da najmniejszy dochéd w stosunku do zuzytej nan
pracy; zas$ wszelkie inne ziemie beda dawaly rente, rdéwnajaca sie
wprost nadwyzce ich produktéw" ponad tem minimum 1413).

Sadzimy wiec, po wyluszczeniu powyzszych argumentéw, iz do-
wody Carey'a i jego szkoly, skierowane ku obaleniu renty Ricardo,
nie majg zadnego gruntu w historycznym porzadku kultury Carey'a
i moga tylko sprawi¢ pocieche wAascicielom gruntu, ktérzy rente grun-
towy bez wszelkich teoryi pobieraja. Renta, jako rezultat réznej uro-
dzajnosci gruntow, egzystuje jako fakt, po raz pierwszy jasno wykazany
przez Ricardo, jako fakt, zalezny przedewszystkiem od czynnikéw przy-
rody, a majacy z punktu socyalnego powszechne znaczenie, gdyz istnieje
w granicach kazdego odrebnego kraju. Czernyszewski, przyjmujac cat-
kowicie teorye Ricardo, uwydatnia nastepstwa tego powszechnego fa-
ktu, w znaczeniu bardziej okreslonem, miejscowem, ze tak powiemy.
Méwiac o rencie, jako o rezultacie produkcyi w odrebnem gospodar-
stwie, powiada : sg takie pola, ktore po nad zaptate za prace i po nad
zwykty zysk od kapitalu dajga nadwyzke; sa i takie, ktére tej nad-
wyzKi nie daja, lecz tylko zwykly zysk od kapitaltu — ziemie tego
gatunku moga by¢ uprawiane przez kapitalistow tylko w takim razie,
gdy po uiszczeniu placy roboczej caty produkt pozostaje u kapitalistowil
A dalej powiada : ,Ziemi najgorszej, nie dajacej zwyklego dochodu,
nie moze uprawia¢ kapitalista z celem zysku, lecz tylko robotnik dla
wihasnego wyzywienia sieu 14).

Jest to okre$lenie renty, tak jasne, tak tresciwe, iz w sensie
teoryi Ricardo nie pozostawia zadnych watpliwosci. Oprécz tego wy-
szczegblnia ono i te ekonomiczne czynniki produkcyi, ktére blizej na-
ture renty okreslaja. Dotychczas mowiliSmy o rencie z bardzo ogdlnego
stanowiska; rozpatrujgc grosso modo najbardziej ogoélne przyczyny jej
istnienia. Czernyszewski za$ daje nam klucz do szczeg6téw, wyswie-

patrz « Principes de TEconomie Politique » par J. St. Mili, (w francusl
przekiad2|e T. |, str. 479 — 480).
) patrz (w rosyjskim jezyku) Dzieta Czernyszewskiego. « Zarysy Ekono-
mii politycznej » T. IV. Renta, str. 191
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tlajacych blizej jej ekonomiczny charakter. Wprowadza on bowiem na
scene odrebne kategorye osob, ktére w ekonomicznym procesie wytwa-
rzania sie renty, wchodzg pomiedzy sobg w pewne, obecnym ustrojem
ekonomicznym uwarunkowane stosunki.

Mamy przed soba : prace t. j. robotnika, kapitat, ktéry operuje
na roli, domagajac sie zwyklego zysku, wreszcie wiasciciela, pobierajg-
cego rente. Rola tego ostatniego, najtatwiejsza, polega jedynie na po-
bieraniu renty bez zadnej pracy, bez zadnego zachodu, zupehnie jak
idealnego kapitalisty, ktory ,zaoszczedziwszy dzigki produkcyjnym sitom
kapitatu" (wedle J. B. Say'a) rezultaty ,swej wiasnej (?) pracy“ spo-
czywa na laurach i literalnie niczem nie przykiladajgc sie do ogolno-
krajowej produkcyi, pobiera atoli dochody, obcinajac kupony od papie-
row publicznych. Tak samo wiasciciel ziemski, gdy obcy kapitat operuje
na jego posiadtosci, niczem sie nie trudzi, niema ani trosk, ani klopo-
tow, ani strachéw i nadziei gospodarza, a zadaje sobie jedyna, i
wcale,, mitg prace pobierania renty, ,gdyz wiasciciel — powiada Czer-
nyszewski — otrzymuje pewna czes¢ z produktu roli, ktéra sie nazywa
renta, nie dlatego, iz czemkolwiekbadz przyjmuje udziat w produkcyi,
ale dlatego, iz pozwala innym korzysta¢ z ziemi, do niego nalezacej.15)

Streszczajgc powyzsze wywody, orzec mozemy, iz pomiedzy da-
wnego pana feudalnego, a jego poddanego, potaczonych ongi patrymo-
nialnym zwigzkiem bata, wcisneta sie osoba trzecia, ktéra ten uroczy
zwigzek rozerwata, zamieniajagc dawny, patryarchalny knut eleganckim
biczem kapitalistycznym, zgrabniej ukreconym, ale kto wie, czy nie
daleko bolesniejszym w swych razach. Pojawienie sie tej trzeciej osoby,
rozrywajac dawny zwigzek patryarchalny, eo ipso przeksztatcito stosunki
rolne. ,Renta, tak jak ja pojmuje Ricardo, jest to patryarchalne rol-
nictwo, przeksztalcone w przemyst handlowy — przemystowy kapitat,
zastosowany do ziemi — burzuazya miast, przeniesiona na wies. Wita-
snos¢ ziemska, raz doszediszy do fazy rentowej, moze dawac jako do-
chéd, jak i dawniej, tylko przewyzke po nad ogélne ko-
szty produkcyi, z ta jednak roznica, ze teraz ogolne koszty pro-
dukcyi stanowi nie tylko ptaca robocza, ale i zysk kapitalisty*.16)

Marks, streszczajgc z glebokim zmystem ekonomicznym wytwa-
rzanie sie renty w procesie produkcyi, robi nieco dalej nastepujaca uwage
co do teoryi Ricardo : ,Ricardo, przyjawszy burzuazyjng produkcye
jako konieczng dla ustanowienia renty, tem nie mniej zastosowuje ja
do wiasnosci ziemskiej wszystkich epok i wszystkich krajow. Sa to
bledy, wspdlne wszystkim ekonomistom, ktérzy przedstawiajg stosunki
produkcyi burzuazyjnej, jako wieczyste kategorye“.17) Stad bezposrednio
wynika pytanie, czy rente — przyjmujac iz jest ona dzi$, jak dawniej
byta ,tylko przewyzka po nad ogélne koszty produkcyi“ — uwazaé
nalezy Scisle za wytwor nowej fazy ekonomicznej t. j. kapitalistycznej,

15) Ibid. str. 191.

16) patrz Nedza filozofii, odpowiedz na dzieto Proudhona Filo-
zofa nedzy, rozd. IV. Wiasnos¢ gruntowa, str. 120. Karol Marks, (w polskim
przekt dzie p. t. « Pisma pomniejsze# Paryz 1886).

17) Ibid. str. 121.
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czy tez za pewien objaw stosunkow produkcyjnych, opartych ua prawie
wihasnosci ziemi, a zatem objaw, ktéry istniat w epoce przed-kapi-
talistycznej w znaczeniu Marksa? Pytanie to z natury swej jest
bardzo elastyczne, postaramy sie na uie odpowiedzie¢ w dalszym
ciggu, a tymczasem, przyjmujac pod uwage orzeczenie Marksa, iz wia-
sno$¢ ziemska moze wogdle dawac¢ jako dochéd ,tylko przewyzke
po nad ogolne koszta produkcyiw powracamy do Ricardo i pytamy jak
rozumie¢ koszta produkcyi danego produktu; inaczej moéwiac jego
wartos¢ ? Nie pomylimy sie twierdzac, iz kwestya wartosci jest ogni-
skiem, w ktéorem sie skupiajga wszelkie inne kwestye ekonomiczne,
probierzem kazdego odrebnego systemu ekonomicznego : teorya wartosci
danego ekonomisty moze stanowi¢ a priori o wartosci jego wikasnej
teoryi. W tym wzgledzie znaczenie Ricardo w nauce ekonomicznej jest
istotnie kapitalne : jego teorya wartoéei pozostaje dotad bez zaprze-
czenia zasadniczem prawem w ekonomii politycznej. ,Wartos¢ da-

nego towaru, czyli ilo$¢ "wszelkiego innego to-
waru, na jakg moze on by¢é wymieniony, zalezy
od wzglednej ilosSci pracy, niezbednej do jego wy-
tworzenia, a nie od mniejszej lub wiekszej ilosci

ptacy dawanej robotnikow iwld Innemi stowy moéwiac,
poniewaz towary nie sg niczem innem, jak wartoSciami zamiennemi,
wymieniajg sie zatem pomiedzy sobg na podstawie jednakowych ilosci
pracy, ktére pomimo nieskonczenie rozmaitych zewnetrznych form towa-
row i rozmaitej ich uzytecznosci, stanowia réwnowazniki ich wartosci.
Takie pojmowanie wartosci ,materyalnew wedle opinii Bastiata —
zastosowuje Ricardo bez rodznicy do wszelkiego rodzaju towaréw :
sukna czy zboza, zlota czy srebra, pracy czy kapeluszy.19)

Zawsze wzgledne ilosci pracy okreslajg wartos¢ towaréw na
rynku. Lecz chodzi tu o wzgledne ilosci nie tylko pracy bezposredniej,
pracy zuzytej w danej chwili przez robotnikéw, wytwarzajacych dany
towar, lecz i o prace przeszlg, skrystalizowang w postaci machin i
narzedzi, ktérg razem z robotnikiem przyjmuja udziat w pro-
cesie produkcyi. Przy pienvotnym stanie ludzkosci, kiedy myslistwo i
rybotéwstwo stanowig gtdwne $rodki do zycia, kiedy niema jeszcze
dzisiejszego kapitatu statego, odgrywajagcego role osobnego
czynnika w produkeyi, lecz tylko bezposrednia praca, wtedy wylaczuie
wzgledne jej ilosci oki-eSlajg zamienng warto$¢ przedmiotéw : ,wartosc
zwierzyny, produktu catodziennej pracy mysliwca, bedzie Scisle
taka sama, jak wartos¢ ryby, ulowionej w przeciggu jednego dnia“.20)
Pozostawiajgc ua stronie pytanie, czy w takim ,mato zaawansowanym *“

18) patrz Ibidem Ricardo, rozd. I, str. 1

19) patrz rozd. IX, str 122 u Ricardo poréwnanie pracy do kapeluszy
w zestawieniu wpltywu popytu na cene formy i kapeluszy. Poréwnanie to najbar-
dziej wydato sie na miejscu « humanitarnym » ekonomistom.

Patrz Rozd. V, str. 59 « Praca, jak kazda inna rzecz, ktérg mozna kupic
lub sprzeda¢, ilos¢ ktérej moze sie powigkszac¢ lub zmniejsza¢, ma cene naturalng
i rynkowa. Cenag naturalng jest ta, ktéra dostarcza robotnikom wogéle $Srodki
egzystencyi i podtrzymania 'rodzaju ludzkiego !! !

20) Ibid. Ricardo. Rozd. I, str. 15.
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(wedle stéow Ricardo) stanie spotecznosci moze byé mowa o zamien -
nej wartos$ci, wasciwej towarom w historyczno kapitalistycznej
fazie produkcyi, mozemy widzie¢ w tem rozumowaniu Ricardo nastep-
stwo o0golnej zasady wartosci, sprowadzajacej sie do wzglednej ilosci
pracy. Dzi$, gdy kapitat staty, w postaci machin, narzedzi i surowego
materyalu odgrywa tak wazng role w produkcyi, musi on — wedle
Ricardo — modyfikowa¢ znaczenie bezposredniej pracy w okresleniu
wartosci; domaga sie on bowiem zysku, przez usta kapitalisty, zysku,
stopa ktorego =zbliza sie na rynku, pod wpltywem wspéizawodnictwa
kapitatow, do pewnej mniej wiecej okreslonej wielkosci. Zatem wartosé
towaréw bedzie zalezna od ilosci pracy bezposredniej jako tez i od
zysku kapitalisty, t.j. zalezna od kosztéw produkcyi; a w rezultacie
koszty produkcyi beda stanowity o wartosci naturalnej to-
waru.2l) Z tego jednak nie wynika, aby wartos¢ czy cena natu-
ralna byla jednakiej wielkosci z ceng rynkowa. Ta ostatnia
waha sie na rynku, to opada, to podnosi sie po nad swdj Srodek cie-
zkosci, t.j. po nad cene naturalng. Lecz pod wplywem konkurencyi,
dzieki wzajemnemu Scieraniu sie popytu i podazy, ta cena rynkowa
ma tendencye statego zblizania sie do naturalnej. ,,Rynkowa cena pracy
— powiada Ricardo — jest ceng, ktorg w rzeczy samej otrzymuje
robotnik, wedle wzajemnych stosunkéw popytu i podazy : praca staje
sie droga, gdy ,rece sa rzadkie" (quand les bras sont rares) tania,
gdy jest ich obfitos¢. Jakkolwiek wielkiem mogtoby by¢ zboczenie ceny
rynkowej od naturalnej, w kazdym razie cena rynkowa pracy,
jak cena wszelkich innych towardéw dazy do zblizenia
sie do naturalneju.22) Ostatecznie wiec, poniewaz warto$s¢ rynkowa
zbliza sie do naturalnej, koszty produkcyi bedg stanowily o wartosci
towaréw na rynku : jesli koszty zmieniaja sie w tym lub owym Kkie-
runku, odpowiednio tez bedzie zmieniata sie i cena towardw. ,Grdyby
ulepszona machina data nam mozno$¢ zrobienia dwoch par ponczoch,
zamiast jednej (w tymze samym przeciggu czasu, przyp. autora), nie
zuzywajac wiecej pracy, w takim razie danoby podwdjng ilos¢ ponczoch
w zamian za tokie¢ sukna. Grdyby takie ulepszenie miatlo miejsce przy
fabrykowaniu sukna, w takim razie poriczochy i sukno zamieniatyby
sie w takim samym stosunku, jak dawniej u28).

Koszta produkcyi — oto jedyna norma rynkowej ceny towaréw.
Ostatecznie wiec cena rynkowa danego towaru nie zalezy ani od wy-
sokosci ptacy roboczej, ani od wartosci w pienigdzach, ani od wartosci
w zbozu wyrazonej, i t d., lecz ,,od mniejszej lub wiekszej ilosci Kipi-
tatlu i pracy, ktérg trzeba uzy¢ na jego wyprodukowanie“.24) Zatrzy-
maliSmy sie cokolwiek dtuzej nad kwestya wartosci, bo fatszywe (umy-
Slne lub nieumysine) jej rozumienie prowadzi do potwornych wywodéw
w granicach ekonomicznych zjawisk wogole, a zatem i co sie ty3zy

21) Zauwazmy, ze Ricardo czesto zamiast stowa « wartos¢ » uzywa « ceaa »
22) P.lbid. Ricardo. Rozd. V'’ str. 60; patrz takze str. 55 — 58.

23) lbid. Ricardo. Rozd. XX, str. 222.

24) 1bid. Ricardo. Rozd. XXXII, str. 344.
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naszej kwestyi, t j. renty gruntowej. Pamietajac wiec o temn, iz koszty
produkcyi normuja cene rynkowa, przechodzimy do renty, — do
praw jej wytwarzania sie i rozwoju ; do rozpatrzenia jej form i wiel-
kosci, a wreszcie i do nastepstw ekonomicznych, jakie z gtéwnych
podstaw teoryi Ricardo wyptywaja.

.,Renta — powiada Ricardo — jest to ta cze$¢ produktéw
ziemi, ktéra sie nalezy whascicielowi za prawo wyzyskiwania sit pro-
dukcyjnych i niezniszczalnych ziemi. Jednakze czesto mieszaja rente
z procentem i dochodem od kapitatu, dajac w zwyklej mowie nazwe
reruty wszystkiemu, co farmer rocznie wyptaca wiascicielowiu.25)
Analizujgc te dwa zdania, widzimy, iz w sumie, jakg farmer wyptaca
wiascicielowi za prawo ekspluatowauia ziemi, Ricardo rozroznia dwie
czesci skladowe zupelnie odmienne. Rozréznienie takowe ma waznag
racye bytu, pominiecie go bowiem prowadzi do zupelnie fatszywego
rozumienia renty gruntowej w znaczeniu Ricardo.26) Przytem Sciste
odgraniczenie jakosciowe renty od dochodu, jaki przynosi kapitat w
ziemie wlozony — ktére to czesci razem polaczone stanowia sume
dzierzawna, wyptacana przez farmera — niezmiernie wazne jest z tego
wzgledu, iz renta gruntowa i dochéd od kapitatu, bedac dwiema z trzech
czesci, na jakie sie rozdziela produkt (trzecig czescig jest ptaca robo-
tnicza), maja zupelnie odrebne pochodzenie i charakter ekonomiczny i
odgrywaja catkiem odmienne role w gospodarce spotecznej, a nawet
i w polityce finansowej panstwa : opodatkowanie renty Ilub zyskéw
od kapitatu pocigga za sobag, wedle Ricardo, zupelnie rézne ekono-
miczne nastepstwa.

To wyréznienie renty od dochodu z kapitalu w sumie dzierza-
wnej, wyptaconej przez farmera, stanowi wazny bardzo punkt w calej
jego teoryi, opartej na roznej wydajnosci gruntéw przy stopniowem
przechodzeniu do ziem mniej zyznych, a jednocze$nie jest przedmiotem
niezgody miedzy nim a dwoma najbardziej wybitnymi ekonomistami
A. Smithem, poprzednikiem Ricardo i Malthusem, jego wspoétczesnikiem.

.Renta — powiada Ricardo — ptaci sie za prawo ekspluato-
wania sit produkcyjnych i niezniszczalnych ziemi*“. Stad odrazu powstaje
pytanie : do kogoz moga naleze¢ ,sity produkcyjne ziemi“ ? Oczywista,
ze do nikogo, jak wszelkie silty, tkwiace w naturze. Dlaczego w takim
razie pobiera place za wyzyskiwanie tych, do nikogo nie nalezacych
sit natury, wiasciciel ziemi ? Ricardo odpowiada na to, iz uwaza rente

25) Patrz Ibid. Ricardo, str. 34.

26) Uzywamy przymiotnika «gruntowy» gdyz obok renty otrzymywanej
z produktéw na powierzchni ziemi, t. j. od uprawy roli czyli gruntéw pochodzacej,
bedziemy mieli «rente des mines» («Bergwerksrente» wedle terminologii nod-
bertusa), ktoérg nazwiemy « gérnicza*, chociaz wikasciwiej byloby jg nazwaé
« kopalniang ».‘

Uwaga : Terminébw dochdéd i zysk bedziemy uzywali w jednakowem
znaczeniu. Odr6zniamy je od procentu, jako od takiego dochodu, ktéry kapita-
lista moze pobiera¢ za obrebem wielkiego przedsiebiorstwa handlowego lub
przemystowego, wypozyczajac'swoéj kapitat. W takim razie procent majac takie
dla kapitalisty znaczenie jak renta dla witasciciela, bedzie takze oznaczat stope
czystego dochodu od kapitatu, w stosunku do 100.
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~jako rezultat czesSciowego monopolu",27) powstrzymujac sie od przy-
miotnika ,catkowitegou, aby nie zaczepia¢ zapewne przedawnionych
praw wiasnosci na ziemig, aczkolwiek przymiotnik ten Scislej by stan
rzeczy okreslit.

W kazdym razie renta, bedac monopolem witascicieli, dzieki panu-
jacej obecnie formie wdasnosci, ptaci sie tylko za prawo uzytkowania
sit produkcyjnych, w ziemi tkwigcych i teoretycznie oddzielona jest
przez Ricardo od dochodu, wyptacanego przez farmera w sumie dzier-
zawnej wAascicieloAvi za zuzytkowanie kapitatu, przez tegoz wiasciciela
w ziemie wilozonego.

Ricardo wychodzac z tej zasady rozwija ja logicznie dalej, utrzy-
mujac, iz renta istniataby nawet w takim razie, gdyby wiasciciele
ziemi przez ,wspaniatomysiny wysitek"28)jednomys$inie wyrzekli sie swej
renty. Rzecz jasna, iz hypoteza taka, z powodu nieroztacznego z po-
jeciem wiascicieli odpowiedniego psychicznego ustroju, nie mogtaby
urzeczywistni¢ sie w praktyce i bynajmniej nie mamy zamiaru posa-
dza¢ samego Ricardo o podobng naiwno$¢, chodzi tu jedynie o logiczne
nastepstwa teoryi. Ot6z renta przy takim ,wspaniatomys$inym wysitku*
wiascicieli istnialaby jedynie jako rezultat réznej urodzajnosci gruntow
przy danych kosztach produkcyi, zupeinie niezaleznie od pytania pra-
ktycznego, do kogo by woéwczas nalezata. Ricardo wyjasnia przyczyne
istnienia renty przy takich warunkach zupelnie zgodnie z zatozeniem
swej teoryi i przypuszczajac taki ,,wspaniatomysiny wysitek" witasci-
cieli dodaje : ,Bylaby zawsze pewna cze$¢ produktéw wytworzonych
na gruntach takich, ktére nie pltacg i nie moga ptaci¢ renty, gdyz
nadwyzka produktu nad kosztami zaledwie wystarczataby na pokrycie
zysku od kapitatu".29) Istnienie renty wiec, pomnac zawsze na rozma-
ita wydajno$¢ rozmaitych gruntdw i na koszty produkcyi, jest tu zu-
petnie jasne. Zachodzi tylko pytanie, o jakim kapitale mowa
w tem twierdzeniu?

Odpowiedz prosta, jesli przypomnimy sobie wyjasnienia teoryi
Ricardo, przez Marksa podane, a mianowicie iz ziemia dajaca rente,
jest to przedsigbiorstwo handlowe lub przemystowe, jest to przemystowe,
kapitat, szukajacy zysku w ekspluatowaniu ziemi.

Stad tez jasna jest rola farmera czyli kapitalisty, jako posrednika
miedzy ziemig i jej whascicielem. WspomnieliSmy juz iz Marks —
zdaniem naszem — zbyt S$cieSnia historyczno ekonomiczne pojecie
renty, wigzac ja scisle z kapitalistyczng forma gospodarki rolnej. Be-
dziemy to mieli sposobnos¢ wykazac¢ dalej, a tymczasem powtarzamy,
iz zysk, o ktébrym mowa w ostatniem twierdzeniu, jest zyskiem od
kapitatu, ktérym operuje farmer na ziemi danego wiasciciela,
zyskiem, Kktory musi by¢ dotaczony do kosztéw uprawy roli, gdyz
w innym razie, nie majac nadziei na podobny zysk, farmer, jako kapi-

27) Ibid. rozd. XX, str. 229.
28) patrz Ibidem str. 229.
29) Ibid. str. 229.
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talista, szukajacy pola dziatania dla swego kapitatu, wycofatby go
z ziemi i wiozylby w inne przedsiebiorstwo. WspomnieliSmy juz wy-
zej, iz zysk taki — wedle Ricardo — ma w danym kraju pewna
Srednig norme, od ktérej wprawdzie moze sie uchyla¢, w te lub owa
strong, lecz skutkiem konkurencyi kapitatéw, stale ku niej ciazy.
Lecz miedzy takim zyskiem a zyskiem czyli dochodem od kapitatu, o ktérym
mowa byla wyzej (,a jednakze czesto mieszajg rente z dochodem
od kapitatu, dajgc w zwyklej mowie nazwe renty wszystkiemu,
co farmer rocznie wyptaca“) zachodzi radykalna réznica. Zysk od ka-
pitatu, ktéry potaczony z witasciwag renta stanowi catkowita
sume dzierzawna, wyplacang przez farmera, jest zyskiem od kapi-
talu, wiltozonego w ziemie przez wAasciciela, jako przez kapitaliste, stu-
sznie wigec temu ostatniemu sie nalezy. Gdyby witasciciel nie miat
nadziei pobierania $redniego dochodu od kapitatu, wlozonego w zabu-
dowania, narzedzia gospodarcze itd., z ktorych uzytkuje farmer, w ta-
kim razie nie ponositby tych wszystkich kosztéw; spadiyby one cal-
kowicie na famiera, gdyz bez nich — jak wiadomo — prowadzenie
gospodarstwa jest niemozliwe. Ten wiec zysk jest czescia sumy
dzierzawnej, a nie elementem kosztéw produkcyi. Jest on wyptacany,
a nie pobierany przez farmera. Ricardo bardzo doktadnie objasnia
ekonomiczng role zysku od takiego kapitatu, wlozonego w ziemie przez
samego wihasciciela, — wystepujacego w danym razie w roli kapitali-
sty — a wyjasnienie jego jeszcze bardziej uwydatnia $ciste pojecie
renty, jako skladowej czeSci sumy dzierzawnej za ziemie. ,Stowo
renta — jak juz wyzej zauwazylemm — zastosowuja zwykle do calej
sumy, ktérag farmer ptaci wiascicielowi, chociaz cze$¢ tylko tej sumy
stanowi whasciwie rente czyli dochéd od samej ziemi. Budynki
i inne roboty, zaréwno tez jak wszelkie inne naklady wiasciciela, sta-
nowda wiasciwie czes¢ kapitatu farmy i farmer zmuszony bytby po-
nosi¢ ich koszta, gdyby wiasciciel juz takowych za niego nie ponioést.
Renta jest to ta suma, ktérg farmer wyptaca wiascicielowi za uzy-
tkowanie z ziemi i wylacznie za to uzytkowanie tylko. Za$ to,
co pod nazwag renty lub dzierzawy ptaci wyzej po nad te sume, placi
on za prawo korzystania z budynkow itd., itd. i to wiasnie stanowi
dochéd od kapitatu whasciciela, a nie dochoéd od ziemi (et non les
profits de la terre)“ ).

Streszczajgc wszystko powyzej wylozone i przyjmujac w danym
razie rente, jako dochdd ze ziemi przy kapitalistycznej tylko formie
gospodarki rolnej, t j. przypuszczajac zgodnie z obrazowa formula Ri-
cardo wspotistnienie trzech odrebnych kategoryi ekonomicznych : wia-
Sciciela ziemi, pobierajgcego rente, robotnika — przynoszacego swg
prace za jej cene normalng jak kazdy inny towar, wreszcie farmera —
kapitalisty, szukajacego $redniego zysku od swego kapitatu, orzec mo-
zemy, iz renta jest rezultatem skombinowanej akcyi dwoéch tylko oso-
bnikéw" ekonomicznych : kapitalisty-farmera i robotnika. Rola wia-

30) Ibid. p. rozd. X, str. 129.
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Sciciela polega jedynie na pobieraniu renty, t j. tej czeSci sumy
dzierzawnej, ktéra po odliczeniu dochodu od kapitatu, przez niego wy-
tozonego, nalezy mu za zuzytkowanie jego gruntéw, za uzytkowanie
sit przyrodzonych ziemi, za wyrzeczenie sie ,czesciowego monopoluu
na korzys¢ farmera. Czynnego udzialu w wytwarzaniu sie renty nie
bierze on wecale, rola jego tutaj sprowadza sie literalnie do zera. Roz-
patrujac wiec rente, jako rezultat produkcyi, ,jako cze$¢ produktu,
nalezng witascicielowi za prawo eksploatowania sit niezniszczalnych itd.
itd.u, mozemy wykluczy¢ wiasciciela, jako zupetnie biernego.

Chodzi przedewszystkiem o to, w jaki sposob i przy jakich wa-
runkach moze w rezultacie produkcyi wypas¢ czes$¢ produktu na rente
w Scistem, Ricardowskiem tego stowa znaczeniu? W pytaniu podo-
bnem tkwi a priori przypuszczenie, iz muszag w produkcie rolnym by¢
takie dwie czesci, z ktérych jedna podjdzie na optacanie pracy robotni-
ka, a druga na dochéd farmera, jako kapitalisty, gdyz inaczej powta-
rzamy, wycofatby z ziemi kapitat, ktorym operuje (Rzecz jasna, ze
moéwimy tu o normalnych warunkach gospodarstwa — kleski, nieuro-
dzaje, wreszcie takie np. gwaltowne zniszczenia, jakie przyniosta w swo-
im czasie phylloxera WE Francyi, wykluczamy z pojecia o normalnych
Warunkach produkcyi rolnej).

Lecz okreslenie warunkéw, ktore po za dwiema czeSciami pro-
duktu, przypadajgcemi na farmera i robotnika, moga da¢ nadwyzke,
t. j. jeszcze jedng cze$¢ idaca na rente, nie wyczerpuje jeszcze ostate-
cznie kwestyi renty. W kapitalistycznym bowiem ustroju produkcyi
wszelkie stosunki ekonomiczne, dotyczace badz procesu wytwarzania
sie produktow' (czyli towaréw, uzywajac scisle kapitalistycznej termino-
logii), badz podziatlu takowych, lub wreszcie stosunki wkraczajace
w obszerng sfere wymiany produktéw na rynku miedzynarodowym —
wyrazaja sie wszystkie w pewnej okreslonej formie, w formie pienie-
znej. Ta forma pieniezna jest ostatecznym wyrazem catego skompliko-
wanego mechanizmu ekonomicznego.

Jesli zwrécimy uwage na najbardziej Sciste okreslenia renty przez
Ricardo3l), to ujrzymy, iz traktuje on rente w dwoéch odrebnych for-
mach : w formie produktu surowego (Getreiderente — wedle Rodber-
tusa) i w formie pienieznej (Geldrente). Istotnie dwie te formy istnie-
ja jedna obok drugiej, a wzajemny ich stosunek jest kwestyg wielkiej
wagi, szczegolniej ze wzgledu ich historycznego rozwoju. Niestety,
rozwdj historyczny dwoch form renty Ricardo traktuje do$¢ pobieznie.
Rozmaite fazy zmian wartosci pieniedzy, ktére to zmiany w odpowie-
dni sposéb odbijaty sie na wartosci produktéw — a zatem i na ren-
cie, jako na czesci produktu rolnego — Ricardo ignoruje zupekhnie.
Wartos¢ wewnetrzng pieniedzy przyjmuje za stata, a same pienigdze
za niezmienng miare wszelkich wartosci.

Tym sposobem dwie formy renty wystepuja w teoryi Ricardo
jako formy, istniejace w danej tylko epoce historycznej, pozbawione

31) patrz str. 194 : «ta cze$¢ produktow ziemi, ktéra sie nalezy wia
cielowi i t d. it d.», str. 196 1 «Renla jest to ta suma, ktéra farmer wyptaca
wiascicielowi i t d.»
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witasnej historyi. Stosunek miedzy niemi i zmiany w nich zachodzace
sg kwestya danej chwili u Ricardo. Nie przeszkadza mu to jednak
mowi¢ bardzo nawiasowo, iz renta rozwineta sie historycznie, chociaz
historycznego jej rozwoju nie podaje nam wecale. Wiemy, iz ma Scisty
zwigzek z historycznym porzadkiem kultury rolnej, ale to nie stanowi
wiasciwej historyi renty, tylko okre$la przyczyne jej “wzrastania z roz-
wojem ludnosci.

Renta zbozowa (G-etreiderente lub rente en ble — wedle
Ricardo) kapitalizujac sie, przeksztalcajgc sie w pieniezng, ocenia
sie przez stalg miare wartosci i pozostaje wolng od wptywodw oscylacyi
pieniedzy. W wielkosci lub stopie jej moga zachodzi¢ zmiany, ale
w kazdym razie zalezne nie od zmian wartosci pieniedzy, ale od innych
okolicznosci. Moga by¢ nawet i takie warunki, ze renta zbozowa be-
dzie sie zmieniata — powiekszajac lub zmniejszajac sie jako czesé
produktu — gdy wielko$¢ jej pieniezna zostaje tg samg i naodwrot.
Stad prosty wniosek, iz zmiany dwoch form renty sg réznej natury
i nie wspdlistniejgce. W kazdym razie pieniadze pozostaja statg mia-
ra wartosci we wszelkich wywodach Ricardo, dotyczacych renty, a wy-
wody te, obleczone w oderwane formuly, pozbawione sa niejednokrotnie
gruntu pozytywnego.

Po tych uwagach przechodzimy do wytwarzania sie renty zbozo-
wej, przy ogoélnych warunkach produkcyi, i do okres$lenia jej wzgle-
dnej wartoéci, jako nastepstwa poszczegélnych warunkéw produkceyi.

,Gdy ludzie — powiada Ricardo zgodnie ze swym historycznym
porzadkiem kultury — zakladajg pierwsze sadyby na ziemi zyznej
i obfitej, na ktorej uprawa na niewielkiej przestrzeni wystarcza dla
ich wykarmienia, wowczas niema wcale renty; kt6z bowiem myslatby
o kupowaniu sobie prawa do uprawy gruntéw, woéwczas gdy tyle ziem,
nie majacych wecale w#asciciela, pozostaje do rozporzadzenia kazdego,
kto uprawiaé je zechceu.

Ta pierwotna epoka kultury rolnej, w ktérej, jak widzimy —
ziemia do nikogo nie nalezy (jest res nullius), aczkolwiek jest
uprawiang, nie moze dawac¢ renty dla tej przyczyny, iz obszary jedna-

kowo zyznej, wystarczajacej dla zaspokojenia potrzeb ludnosci — zie-
mi, sa wzglednie do potrzeb tej ludnosci, w ilosci az nadto dostate-
cznej.

Zatrzymujac sie chwilowo nad tem twierdzeniem Ricardo, nie
mozemy powstrzymac¢ sie od pytania, kiedy, w jakiej epoce history-
cznej zaczyna sie rolnictwo, z jakiego bytu ekonomicznego rozwija sie
ono — bo, jak wiadomo, nie jest pierwotng formg ekonomicznego zy-
cia ludzkosci — a wreszcie, czy kultury rolnej nie wyprzedza czasem
fakt istnienia wiasnosci ziemskiej, 3 i czy przy kulturze zwiazanej
z faktem wiasnosci, dowolne przechodzenie z jednych grun-
tow na drugie nie wydaje sie by¢ watpliwem? Ricardo na pytania
podobne nie daje odpowiedzi. Paktem — wedle niego — jest konie-

32) O formie tej wlasnosci w danej chwili nie méwimy, gdyz interes
nas tylko fakt"istnienia wiasnosci.
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czno$¢ stopniowego przechodzenia do gruntéw mniej uprawnych i ta
okolicznos¢ wiasnie jest przyczyna renty. ,,Gdy wskutek rozwoju spo-
teczenstwo (progres de la societe) przychodzi do uprawy gruntéw dru-
gorzednej urodzajnosci, renta zaczyna sie dla ziem pierwszego gatun-
ku, a norma tej renty zalezy od réznicy produkcyjnosci dwoch réznych
gatunkow ziemi. Gdy zaczynajg by¢ uprawiane grunty trzeciego stop-
nia, renta pojawia sie na gruntach drugiego stopnia i réwniez reguluje
sie roznicg ich wydajnoscil

Renta jest wiec koniecznym skutkiem uprawy ziem mniej zyznych,
stopniowe przechodzenie do ktérych wynika z potrzeb wzrastajacej
ludnosci.

Jak sie okresla jej norma, a mamy tu na mysli przedewszystkiem
rente zbozowag? Ricardo objasnia norme renty nastepujacym przykia-
dem. Przypuszcza on istnienie trzech gatunkéw gruntu, jednakiej prze-
strzeni, z ktérych kazdy, odtraciwszy koszty pracy robotnikéw rolnych,
przy zatracie jednakowego kapitatu —- daje czysty do-
chéd w ziarnie : pierwszy gatunek 100 miar zboza, drugi 90 miar,
trzeci 80 miar.

W kraju nowym, gdzie ilos¢ gruntéw pierwszego gatunku jest
dostateczna dla potrzeb ludnosci, ziemie drugiego gatunku nie beda
brane pod uprawe. W takim razie — odtraciwszy koszty pracy rol-
nej, cale 100 miar podjda na dochdéd od kapitalu farmera, i renty nie
bedzie. Gdy jednak powiekszenie sie ludnosci zmusi ja zwrdcic¢ sie do
uprawy gruntéw drugiego gatunku, ktére daja na danej przestrzeni
90 tylko miar, wéwczas na ziemi pierwszego gatunku pojawi sie renta
w ilosci dziesieciu miar, t j. rébwnajaca sie roéznicy wzglednej
urodzajnosci grantow. Dlaczego tak? dlatego, iz jednakowej wielkosci
kapitaly zastosowane do uprawy roli — po odtraceniu kosztéw pracy
rolnika — muszg dawac przecietnie mniej wiecej jednakowe zyski :
jest to rezultat prawa konkurencyi. ,Czy bedzie sam wiasciciel — po-
wiada Ricardo — czy tez inna osoba uprawia¢ grunty pierwszego
gatunku, owe 10 miar bedg zawsze stanowi¢ rente, gdyz uprawiaja-
cy grunty drugiego gatunku otrzyma tenze sam rezultat ze swym ka-
pitatem, czy bedzie uprawial gatunek pierwszy, ptacgc 10 miar
renty, czy tez drugi, nie ptacagc renty“. Ostatecznie z przytoczonych
przyktadéw widaé, iz renta— przyjmujac koniecznos$¢ uprawy
gruntéw gorszego gatunku — zjawia sie jako rezultat ro-
znej wydajnosci ziemi przy jednakich kosztach produkcyi albo
jako jednaki rezultat rozmaicie wielkich, na rozmaitych
gatunkach, kosztéw (t j. jednaka wydajnos¢ gorszych gatunkéw
w poréwnaniu z lepszymi wskutek wiekszych kosztéw uprawy).
Kladziemy na to nacisk.

Istotnie w rozumowaniu Ricardo koszty pracy, t j. ilos¢ zuzy-
tego czasu roboczego zostata z géry potracona, a w kosztach produ-
kcyi pozostat tylko drugi sktadnik : zysk, czyli dochéd od kapitatu
uzytego przez farmera do uprawy roli. Otéz oba te skladniki stano-
wia razem koszty produkcyi; poniewaz jednakie koszty produkcyi daty
na dwoéch rozmaitych gatunkach ziemi rézne rezultaty — na pierwszym
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100 miar, na drugim tylko 90 miar — zatem roéznica wydajnosci
dwoch gatunkéw, réznica roéwnajaca sie 10 miarom, stanowic¢ bedzie
rente pierwszego gatunku w poréwnaniu z drugim. Stad logicznie
wyptywa i dalsze nastepstwo. Jesli zwiekszajagca sie ludno$¢ zmuszo-
na bedzie przejs¢ do ziem trzeciego gatunku, dajacych tylko 80 miar,
przy tychze samych kosztach produkcyi, w takim razie renta pierwsze-
go gatunku bedzie wynosita 20 miar (t. j. r6znica = 100 miar — 80
miar), a drugiego gatunku bedzie 10 miar (t. j. réznica = 90 m. —
80 miar).

Jednem stowem renta jest nadwyzka produktu lepszego gatunku
gruntu nad gorszym przy jednakowych kosztach produkcyi (jednakowy
zysk od jednakowego kapitatu nakitadowego jednakowa ilo$¢ pracy
rolnej). Norma za$ jej bedzie okreSlona réznicami miedzy wydaj-
noscig wszystkich wyzszych gatunkéw a wydajnoscia gruntéw naj-
gorszego gatunku.

Jesli bedziemy mieli cztery gatunki uprawne

z wydajnoscig to renta bedzie
1 gatunek 100 m. = 100 — 70 — 30 miar
2 ” 90 , = 90 — 70 = 20
8 ” 80 , = 80 — 70 = 10
4 ” 70 = 70 — 70 = 0 m. (niema renty)
Ogoélna suma renty = 60 miar zboza.

Przyktady wyzej przytoczone wykazujg nam wytwarzanie sie
renty zbozowej przy stopniowej uprawie gruntéw mniej wydaj-
nych. Z tych przykladéw nasuwa sie sama druga przyczyna renty,
Scisle zwigzana z pierwsza, a mianowicie : zmniejszajgca sie stopa wy-
tworczosci kapitatéw, wkiadanych w grunty tego samego gatunku,
czyli inaczej moéwiac, wycienczanie sit produkcyjnych ziemi, ktére nie
dajg sie zréwnowazy¢ przez wkiady kapitatéw. O ile twierdzenie po-
dobne jest niestuszne, dalej zobaczymy, a teraz wypada zanotowac,
iz Ricardo widzi w tym fakcie druga naczelng przyczyne istnienia
renty. Przypuszcza on nawet taki zbieg' okolicznosci, przy ktorym
powiekszajaca sie ludno$¢ zamiast zwraca¢ sie do uprawy gruntéw
gorszych gatunkéw, uwaza za bardziej korzystne dla siebie robi¢ no-
we naklady na ziemiach lepszego dawnego gatunku, a to z tej racyi,
iz nastepne nakiady bedac mniej produkcyjnymi od pierwotnych na-
ktadéw na ziemiach dobrego gatunku, sa jednak bardziej produkcyjne,
niz nakfady tychze samych kapitatébw na ziemiach gorszego gatunku.
Tak np. jesli dany kapital, operujagcy na ziemi pierwszego gatunku,
daje 100 miar zboza jako =zysk farmerowi; jesli nastepnie zachodzi
potrzeba zwiekszenia ilosci produktéw i nowy naktad kapitatu na zie-
mi drugiego gatunku moze da¢ tylko 70 miar, gdy tymczasem ten
sam naklad, powtdrzony na pierwszym gatunku, da 85 miar, to rzecz
jasna, dogodniej robi¢ nowe nakitady na starym gruncie. Ale w takim
razie pojawi sie renta i pojawi sie jako nadwyzka nad kosztami pro-
dukcyi, zalezna od mniejszej wytwoérczosci nowych nakia-
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déw na dawnych gruntach. Rezultat za$ bedzie ten sam, co rézna
wydajno$¢ rozmaicie zyznych gruntéw. Tam grunty réznej urodzajno-
éci dawaly rozmaitg ilos¢ produktéw, przy tychze samych kosztach
produkcyi; tutaj grunty tego samego gatunku, wyciericzone przez upra-
we, powoduja mniejszg wytwoérczos¢ wkiadanych w nie kapitatow,
a zatem dajg i mniejsza ilos¢ produktéw przy jednakich kosztach pro-
dukcyi. | tutaj renta bedzie sie réwna¢ 15 miarom t. j. réznicy po-
miedzy 100 m. a 85 miar.

Dotad moéwiliSmy wylacznie o rencie zbozowej, nie dotykajac
drugiej formy t. j. renty skapitalizowanej, pienieznej. Tymczasem
przy obecnej kapitalistycznej produkcyi, przy ktérej ziemia jest ,prze-
mystem handlowym4t — ,a wiAasciciel ziemski zmuszony jest zwazac
tylko na zysk rynkowy, na pieniezny stosunek swych rolnych produ-
ktéw" 13), forma pieniezna odgrywa naczelng role, co i bez ttbmaczenia
jest rzeczg zrozumiata. W tej formie renta wigze sie bezposrednio
z kwestya ceny produktéw. Jesli bowiem renta jest pewna czescia
produktu rolnego, jesli nastepnie renta jest czescia zamiennej wartosci
produktu, jesli wreszcie wartos¢ produktéw realizuje sie na rynku za
pomocag pieniedzy — w cenie, to miedzy renta, a ceng produktu musi
zachodzi¢ pewien staty zwigzek.

Jaki? Zasadniczem twierdzeniem Ricardo, logicznie wyptywaja-
cem z jego teoryi jest, iz renta moze by¢ tylko skutkiem,
a nigdy przyczyna wzglednej ceny produktéow rolnych, a zatem
miedzy wielkoscig renty a wysokoscig ceny produktéw musi zachodzié
pewien okreslony stosunek.

Dla wyjasnienia tego postulatu Ricardo, pozwolimy sobie powotaé
sie na Marksa.

.Renta — powiada on — powstaje wskutek jednakowej
ceny produktéow z gruntéw nieréwnej urodzajnosci, w ten sposob, ze
jeden hektolitr zboza, kosztujacy 10 fr., sprzedaje sie za 20 fr., jezeli
koszty produkcyi podnosza sie dla gruntu nizszego gatunku do 20 fr.“34)
W takim razie renta na pierwszym gatunku bedzie wynosita 10 frankow.
Lecz zachodzi pytanie, czy cena rynkowa hektolitra zboza, przy rozma-
itych kosztach produkcyi na dwoéch gatunkach gruntu, nie bedzie
réwnata sie przecietnej miedzy 20 fr. a 10 fr. t j. 15 fr. W takim
razie bowiem nie byloby zadnej renty! Taka jest w tej kwestyi opinia
Proudhona. Marks na t6 odpowiada, iz renta istnieje, i ,istnieje
tylko przez to, ze hektolitr zboza, ktéry Kkosztuje wytwoérce 10 fr.
(ma sie rozumie¢, na ziemi lepszego gatunku) sprzedaje sie za 20 fr.“ %)
Dlaczego jednak sprzedaje sie za 20? dlaczego konkurencya nie spro-
wadza ceny do minimum kosztéw t j. do 10 fr. lub przynajmniej do
przecietnej (wedle Proudhona), t j. do 15 fr.? Wychodzac bowiem
z zasady wartosci Ricardo, iz cena wszelkich produktéw (badz rolnych,

33) patrz Karol Marks Pisma pomniejsze. Nedza filozofii, rozd. IV,
str. 20 (w polskim przektadzie : Il, Binl. dziet tresci spoteczno-ekonomicznej.
Paryz 1886).

34) patrz Ibidem, str. 121.

35) lbidem, str. 121.
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badz fabrycznych, itd.) okresla sie kosztami produkcyi, wiemy iz
w przemysle fabrycznym dzieki konkurencyi miedzy kapitatami, cena
takowa bedzie okreSlona przez minimum kosztéw. A prawo to
stosuje sie nietylko do towaréw, znajdujacych sie w danej chwili
w procesie produkcyi, lecz i do towaréw juz wyprodukowanych. Jesli
np. nowe wynalazki, ulepszenia techniczne itd., powiekszajac produk-
cyjnos¢ pracy, pozwalaja wyprodukowac¢ tg sama iloscig pracy wiecej
towaréw, w takim razie wartos¢ ich — a nastepnie i cena obnizy sie
zgodnie z zasadniczem prawem Ricardo, iz wzgledna warto$¢ dwoéch
towaréw okresla sie przez wzgledng ilos¢ czasu, konieczng dla ich
wyprodukowania + zysk od kapitatu. ,Wartos¢ tej czesci towardw,
ktére nie byly jeszcze spozyte, a zostaty wyprodukowane przed wpro-
wadzeniem $rodkéw ulepszajacych, obnizy sie. Musi ona bowiem spasg¢,
przy réwnych ilosciach, do poziomu wartosci towaréw, wyprodukowa-
nych pod wptywem ulepszonych sposobéw".36) Jest to rezultat kon-
kurencyi, ktéra, $ciagajac kapitaty do przedsiebiorstw najbardziej
zyskownych, sprowadza wartos¢ do minimum kosztéw, ale sprowadza
ja li tylko dlatego, iz w przemysle fabrycznym powiekszanie
sie i ulepszanie S$rodkéw produkcyi niema granic, jak niema granic
sita mysli ludzkiej i jej codzienny, nieubtagany tryumf nad martwemi
sitami przyrody.

W przemysle rolniczym rzecz ma sie na odwrét. ,Tu cena pro-

duktu, — powiada Marks — otrzymywanego przez najwieksza
ilos¢ pracy, ustanawia cene wszystkich produktéw tego samego
rodzaju. Najpierw-nie mozna tu — jak w przemysle rekodzielniczym

— pomnaza¢ dowolnie narzedzi produkcyi o tym samym stopniu pro-
dukcyjnosci. Nastepnie, w miare wzrastania ludnosci, dochodzi sie do
uprawy ziemi gorszego gatunku Ilub do robienia nowych naktadéw
kapitatlu na tenze sam grunt, nakladow stosunkowo mniej produkcyj-
nych od pierwszych".37)

Poniewaz potrzeby ludnos$ci zrodzity koniecznos$é
tego dodatku pracy, to produkt ziemi uprawionej z wiekszym kosztem
znajduje zbyt konieczny naréwni z produktem ziemi, uprawianej
z mniejszym kosztem. Konkurencya (dodajmy — dziatajaca tu wsku-
tek specyficznych warunkéw, w jakich — wedle Ricardo znajduje sie
ziemia — w kierunku wrecz przeciwnym, niz w przemysle fabrycznym)
wyréwnywa ceny rynku, a wiec produkt lepszego gruntu bedzie sie
sprzedawac¢ po takiej samej cenie, jak i produkt gor-
szego gruntu'. Stad, jako konkluzya — ,zwyzka ceny pro-
duktéw lepszego gruntu ponad koszta ich produkcyi
stanowi ren te".3)

Cytaty z Marksa, przez nas przytaczane, tak jasno wytwarzanie
sie renty pienieznej wykazuja, iz wszelkie komentarze z naszej strony
bytyby zbyteczne.

3G) p. Ibid. Ricardo, rozd. XX, str. 219.

37) Zanotowa¢ nalezy, iz temi dwoma twierdzeniami Marks catkowicie
przyjmuje teorye Ricardo.

38) p. Ibid. Marks, str. 119.
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Powotujgc sie na formute Marksa — ktéra, powiedzmy nawiasem,
jest formuta Malthusa — iz ,renta pieniezna pojawia sie jako zwyzka
ceny produktow lepszego gatunku ponad koszty ich produkcyi  win-
nismy wspomnie¢ o jednej jeszcze przyczynie renty, o ktérej w pierw-
szej czesci artykulu juz wspominaliSmy, a mianowicie : o mniej lub
wiecej dogodnem potozeniu gruntow wzgledem rynkow zbytu. Mowi-
liSmy, iz przyczyna ta odgrywa wiasciwie podrzedna role u Ricardo.
W kazdym razie to lub inne potozenie gruntéw wplywa na koszta
produkcyi, ktére dopiero na rynku realizujg sie w cenie. Im blizsze
potozenie gruntéw od rynku zbytu, tem mniejsze koszty dowozu ; im
dalsze, tem koszta wyzsze. Poniewaz za$ cena produktu okresla sie
najwiekszymi kosztami produktu, znajdujgcego zbyt na roéwni z pro-
duktami, wytworzonymi w dogodnych warunkach, poniewaz w takim
razie cena podwyzszy sie przez doliczenie do ogoélnych i kosztéw
dowozu, to renta dla dogodnie potozonych gruntéw zawsze bedzie
zjawia¢ sie jako zwyzka ceny (pamietajmy : ceny zawsze réwnej dla
wszystkich produktéw bez réznicy gatunku gruntéw) ponad koszty ich
produkcyi. Dogodne potozenie w wytwarzaniu sie renty bedzie analo-
gicznie odgrywato taka role, jak wieksza urodzajno$¢ : tak jedno, jak
i drugie zmniejsza odpowiednio koszty produkcyi.

»,Gdyby ziemia — powiada Ricardo — posiadata wszedzie jedna-
kowe wi#asciwosci, gdyby rozlegtos¢ jej byta bez granic i gatunek
jednostajny, niemozna bytoby niczego zada¢ za prawo jej uprawy,
chyba tylko tam, gdzie by dzieki swemu potozeniu przedstawiata pewne
specyalne korzysci“.39)

Pozwalamy sobie powtérzy¢ te cytate, ktéra przy hypotezie
jednakowej urodzajnosci gruntéw — objasnia nam role wzglednego
potozenia gruntow w formowaniu sie renty.

Wytwarzanie sie renty kwestyi jednak nie wyczerpuje. Pozostajg
bowiem rozmaite pytania, dotyczace renty, a najpierw zwigzek, jaki
zachodzi miedzy ceng zboza a wielkos$cig renty, nastepnie,
zmiany, jakie podwyzka lub znizka cen zboza w wielkosci renty wywo-
tuje etc. Przechodzimy do nich z kolei.

Poniewaz renta zjawia sie wogoéle jako skutek, a nie przyczyna
ceny zboza, stad wiec prosty wniosek, iz zadnego wplywu na cene
zboza nie wywiera i wywiera¢ nie moze. ,Renta — powiada Ricardo
— wecale nie jest elementem ceny zboza i nie moze wchodzi¢ jako
sktadnik w jej powstawanie".40) | to zupelnie konsekwentnie wypty-
wa z jego teoryi wartosci. Poniewaz warto$¢ zboza, a zatem i cena
jego okresla sie wzgledng iloscig pracy, konieczng dla jego wyprodu-
kowania, rzecz wiec jasna, iz renta, ktéra jest rezultatem jednakiej
ceny produktéw rolnych 2z gruntéw niejednakowo urodzajnych nie
moze by¢ jednocze$nie i przyczyng ceny. Bylby to czysto logiczny
absurd. Absurd taki spotyka sie u A. Smitha i Malthusa, jak to
ponizej zobaczymy. Ricardo pozostaje wolnym od niego, a wyniki

39) Ibid. str. 36.
40) Ih'4 Ricardo, str. 45.
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jego teoryi nie wchodzg w starcie z gtébwnemi jej podstawami. Ponie-
waz renta pieniezna jest skutkiem jednakiej ceny zboza, przy niero-
wnych kosztach produkcyi, to jesSli koszty te zwieksza sie wskutek
uprawy coraz mniej urodzajnych gruntéw, tem samem i cena zboza
bedzie zwiekszata sie. Im bedzie wigksza roéznica miedzy kosztami
uprawianych stopniowo gorszych gruntow, a kosztami na najlepszych,
dawniej juz uprawianych, tem bedzie wieksza i renta, gdyz cena
zboza podniesie sie odpowiednio do podwyzszonych kosztéw. Jesli

zwrécimy sie do przykladu, wzietego u Marksa, — gdzie cena na
pierwszym gruncie wynosi 20 fr. za hektolitr zboza, gdy na lepszym
tylko 10 fr. — i przypuscimy, iz wziete sa nastepnie pod uprawe

jeszcze gorsze grunty, gdzie koszta produkcyi podnosza cene do 80 fr.
za 1 hektolitr, w takim razie renta na gruncie pierwszego gatunki;
podniesie sie z 10 fr. (10= 20 — 10) do 20 fr. (20= 30 — 10 fr.), a
na gruncie drugiego gatunku, gdzie dawniej nie byto renty,
teraz pojawi sie ona w ilosci 10 fr. jako réznica miedzy 30 fr. a 20
fr.:. teraz bowiem cene zboza regulujg koszty produkcyi na trzecim,
najgorszym gatunku, ktore ,wyrdwnuja cene rynku“ dla innych gatun-
kéw, podnoszac ja do 30 fr. za hektolitr.

Wartos$¢ zboza okres$la sie iloscig pracy, zuzytej dla jego wypro-
dukowania na najgorszych gatunkach gruntu, czyli wedlug tej czesci
kapitata, ktéra nie ptaci renty. Zboze drozeje, nie wskutek tego, iz
sie placi renta, lecz na odwrét, renta ptaci sie ,wilasnie dlatego, iz
zboze jest drogiemu,4l) a drozeje ono wskutek nadwyzki pracy, poswieg-
conej na ostatnig uprawe.

W naszym hypotecznym przykiadzie znajdujemy catkowite obja-
Snienie powyzszych twierdzen Ricardo. WidzieliSmy, iz warto$¢ zboza
okreslata sie z poczatku 20 fr. za jeden hektolitr, ze nastepnie pod-
niosta sie do 30 fr. ,wskutek nadwyzki pracy, poswieconej ostatniej
uprawie“, a wreszcie w nastepstwie podrozenia zboza przy zajeciu
trzeciego gatunku gruntu, renta pojawita sie na drugim w ilosci 10
fr. Ricardo zawsze konsekwentny w swych wywodach dodaje : ,,zboze
nie spadioby w cenie, nawet wtedy, gdyby wiasciciele wyrzekli sie
catkowicie swej renty — datoby to tylko moznos$¢ niektérym farmerom
zy¢ po pansku“. Istotnie, poniewaz renta pieniezna zalezy od ceny
zboza, poniewaz cena zboza podnosi sie réwnolegle z podwyzszeniem
kosztéw produkcyi, poniewaz podwyzszenie sie kosztéw produkeyi jest
w teoryi Ricardo faktem réwniez koniecznym, nieubtaganym, jak nie-
ubtaganem jest stopniowe przechodzenie do gruntéw gorszych lub sto-
pniowe wycienczenie lepszych — zatem, jako rezultat tych wszystkich
faktow, musi nieublaganie egzystowaé renta. Pytanie, do kogo bedzie
naleze¢, gdyby witasciciele wyrzekli sie jej, jest pytaniem praktycznej
wagi, wykraczajagcem po za Scista sfere produkcyi.

Wyjasniwszy formowanie sie renty pienieznej z jednakiej ceny
produktéow przy roéznych kosztach, przechodzimy do innej kwestyi,
dotyczacej renty. W tym celu z hypotetycznym przykiadem, powyzej

41) 1bid. Ricardo, str. 41.
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przytoczonym, nie mamy zamiaru sie rozstawa¢. Wyraza on nam bowiem
cyframi najwazniejszy wynik teoryi Ricardo, mianowicie stalg daznosc
renty do wzrastania z biegiem cywilizacyi i kultury. Kwestya to
pierwszorzednej wagi ze wzgledu interesbw réznych klas spotecznych.

Z przedstawionych powyzej gtownych podstaw teoryi Ricardo
wywigzywata sie sama przez si¢ konkluzya o statem powiekszaniu sie
renty z rozwojem spoteczenstwa. W rzeczy samej, jesli przyznamy za
pewnik takie pomnazanie sie ludnosci, jakie przyjmuje Ricardo,42) jesli
nastepnie zgodzimy sie na jego historyczny poczatek kultury, to stad
logicznie wypada konieczno$¢ stopniowej uprawy gruntéw coraz mniej
urodzajnych. Z tych za$ trzech danych, wynika konieczno$¢ wzrastania
renty zbozowej na korzy$¢ whascicieli. Jesli przyjmiemy bowiem
jako prawo, pewng Srednig norme zysku z powodu istniejgcej de
facto konkurencyi pomiedzy kapitatami, to konkurencya ta musi
w ostatecznym rezultacie wytworzy¢é na lepszych gruntach po odtrace-
niu dwoéch czesci produktu, idacych na prace robotnika i na dochéd
farmera — taka nadwyzke produktu, taka trzecia czes¢ produktu,
ktéra pojdzie na rente dla whAasciciela. Nadwyzka za$ ta przy uprawie
coraz gorszych gruntéw powinna coraz bardziej wzrasta¢. Roéwnolegle
ze wzrastaniem renty zbozowej, musi wzrasta¢ i renta pie-
niezna.

Pomijajac bowiem rozmaite wypadkowe przyczyny i przyjmujac
pienigdze, jako stalg miare wartosci, wiemy, iz cena rynkowa
produktéw ciagzy stale ku wartosci produktéw wedle jednego z praw
ekonomicznych Ricardo. Jesli warto$¢ zboza, z powodu podwyzsza-
jacych sie na gorszych gruntach kosztéw produkcyi, stale bedzie
wzrastata, zatem i cena zboza bedzie sie powiekszata, a w prostej
zaleznosci od podwyzszenia sie ceny zboza, nastapi podwyzszanie sie
renty skapitalizowanej, t. j. pienieznej. Rozwodj renty pienieznej nie
stanowi dla Ricardo — jak by¢ powinno — przedmiotu osobnego
badania, nie analizuje on z osobna ekonomicznych przyczyn podwyz-
szania sie renty pienieznej; podwyzszanie sie takie logicznie wy-
pltywa 2z jego porzadku kultury, a nastepnie z jego teoryi wartosci.
.Poniewaz ta sama przyczyna — trudno$é¢ produkowania
— podnosi warto$¢ zamienng produktow rolnych, powigkszajac stosun-
kowa ilos¢ produktéw, wyptacanych jako renta wiascicielowi, jasnem
jest, iz ostatni wycigga podwdjna korzys¢ z trudnosci produkowania".43)
Musimy sie wiec w tej kwestyi ograniczy¢ jednym tylko argumentem,
podanym przez Ricardo, a mianowicie kypotetycznym przykladem w cy-
frach, ktére pozwolimy sobie zmieni¢ cokolwiek dla utatwienia rozu-
mowania. Przypusémy, iz w danej chwili otrzymuje sie 200 hektoli-
tréow zboza z ziemi pierwszego gatunku, nie placacej renty, przyczem
koszta produkcyi okres$lajag cene zboza po 10 renskich za hektolitr.

42) p. Ibid. Ricardo, rozdziat V, str. 63 ; w tym rozdziale Ricardo catkowicie
przyjmuje za podstawe progresye Maithusa, utrzymujac, «iz przy sprzyjajacych
warunkach ludno$¢ moze podwoi¢ sie w przeciggu 25" lat ».

43) p. Ibid. Ricardo, str. 50.
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Nastepnie potrzeby ludzi zmuszaja do uprawy takich gruntéw,
ktére przy tejze samej ilosci pracy i tych samych kapitatach wktado-
wych daja na takichze obszarach, stopniowo 180, 160, 140 hektolitréow.
W takim razie cena zboza bedzie sie podnosita w prostym stosunku
do kosztéw produkcyi, a w odwrotnym do urodzajnosci gruntéw.
Przy 180 hektolitrach cena 1 hektolitra bedzie wynosita 11,11X reriskich.

'180 : 200 = 10 : X

X = 200 x
Przy 160 hekt. cena jednego hekt. bedzie = 12,5 renskich.
Przy 140 hekt. 1 " . = 143 7
Cyfry te mozemy utozy¢ w nastepujaca tablice :
Produkcya Wzrastanie Wzrastanie
zboza renty zboz. renty pienieznej Cena 1 hekt.
1. gat. 200 hekt. 0 hekt. 0 ren. 10 ren.
2. 4 80 20 ,, 222 ,, . >l n
3. 4 160 40 500 , 125 ,,
4. 140 60 858 14, »
222 — 20 X 11t
NB. 500 _ 40 X 126
858 — 60 X 14,3

Tablica ta wskazuje, iz renta przy zajeciu pod uprawe drugiego
gatunku réwna sie 20 hekt., przy zajeciu trzeciego gatunku wyno-
si¢ bedzie 40 hekt. itd. (bierzemy tu rente wzglednie do pierwszego
tylko gatunku). Przy wzrastajacych cenach zboza z 10 ren. do 14,3
za 1 hekt. bedzie ona wynosita (zawsze wzgledem pierwszego gatunku)
sume 222 ren, nastepnie 500, a wreszcie 858. A stad widzimy i
stosunek

f renta zbozowa : 20 : 40 : 60
w jakim wzrasta j ; renta pieni(jzna . 222 . 500 . 858.

Renta pieniezna wzrosta w szybszym stosunku : gdy bowiem przy
wzieciu pod uprawe 4-go gatunku, renta zbozowa powiekszyla
sie 3 razy 60 :20, pieniezn a niemal cale 4 razy 858 :222.49)

Ten tylko przyktad w cyfrach (ktoreSmy cokolwiek zmodyfiko-
wali, zamieniajac guarter angielski na hekt, a funty sterlingi na
renskie) podaje Ricardo na dowdd wzrastania renty pienieznej. Tej
strony kwestyi — jak wspominaliSmy — nie bada on osobno, lecz
ograniczywszy sie jednym przyktadem, dtuzej nad nig nie zatrzymuje
sie. Sadzimy, iz jest to jeden ze stabych punktéw jego teoryi, gdyz
pominagt on jeden bardzo wazny czynnik, a mianowicie zmiany w we-
wnetrznej wartosci pieniedzy, nastepnie nie uwzglednit zmian w cenach

44) p. Ibid. Ricardo. Uwagi jego str. 50 — 51.
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zboza, ktére nie podnosity sie tak stale, jak tego chce
Ricardo, mamy bowiem cate odrebne peryody w historyi, gdy spadaty,
a pozniej znéw podnosity sie. Ale o tej kwestyi wspomnimy na swem
miejscu, a tu tylko zaznaczymy, iz stopniowe podnoszenie sie renty
pienieznej jest dla Ricardo logicznym skutkiem podwyzszania sie
zbozowej. Obie ostatecznie maja zawsze stalg przyczyne podwyzszania
sie : ,trudnos¢ produkowania¥4h Wzrastajgca trudnos$¢ pro-
dukowania — oto alfa i omega teoryi Ricardo. Formuta ta roz-
strzyga wszystko. Orzeka ona i o Ricardowskim porzadku Kkultury, i
0 zmniejszajacej sie produkcyjnosci kapitatow rolnych, wreszcie — co
najwazniejsze - o powiekszaniu sie ludnosci szybszem, niz powigksza-
nie sie produktu rolnego. Egzystencya renty, jej wzrastanie, sg to
tylko skutki dziatania praw ekonomicznych na danym gruncie spote-
czno-przyrodniczych warunkéw. Fundamentem catego szeregu zjawisk
ekonomicznych, zawsze jest wzrastajgca trudnos¢ produkowania.

Ku tej wzrastajacej trudnosci produkowania skierowana
jest przewaznie mysl Ricardo. Wzrost ludnosci pocigga za sobg albo
uprawe gruntéw mniej urodzajnych, albo nowe nakiady kapitatlu na
starych gruntach, mniej produkcyjne. Jest to prawo czysto naturalne
wedle Ricardo. Wystepuje ono w rozmaitych formutach : to jako
konieczno$¢ zdobycia , dodatkowego zasobu produktéw# (p. str. 41), to
jako ,skutek naturalnego rozwoju bogactwa i ludnoscilt (p. str. 46),
albo ,konieczno$¢, zmuszajagca kazdy kraj do stopniowej uprawy ziem
bardziej niewdziecznych — dla wyzywienia zwiekszajacej sie ludnoscil
(p. str. 205), albo nakoniec ,rosngca trudno$¢ w statem powiekszaniu
ilosci Srodkéw wyzywienia4 fp. str. 234). Rozmaite formuly jednak
zawsze sprowadzajga sie do jednej naczelnej zasady : wzrastajacej
trudnosci produkowania — i jednego stad ogdlnego
skutku — wzrastanie renty z biegiem rozwoju ludzkosci.
Takiem jest prawo. Lecz czy dziata ono stale i z jednaka sitg ? Nie.
Wzrastanie renty jako prawo, dopuszcza niektore zboczenia, majace
znaczenie, w istocie rzeczy, tylko czasowe i gdy okolicznosci zboczenia
te sprowadzajace nikng, woéwczas prawo to dziata bez wszelkiej tamy ;
niekiedy za$ zboczenia noszg u Ricardo poprostu hypotetyczny charakter.
Ricardo np. przypuszcza, iz ,gdyby wskutek jakich$s modyfikacyi w
ustroju socyalnym stalo sie niepotrzebnem wuzywanie
danego kapitalu w rolnictwie, ostatnie czesci tego kapitatlu datyby
wiecej dochodu i renty spadtyby#45) Konkluzya ta jest logiczna, ale
przestanki ? zapytamy. Istotnie brak potrzeby tejze ilosci kapitatu
znaczy, iz wlozony kapitat nie traci na swej sile produkcyjnej tyle —
aby trzeba robi¢ nowe wkiady, coraz mniej produkcyjne, a zatem znika
podstawa dla powiekszania sie renty. Lecz pytamy — zawsze pomnac
na nieubltagane prawo rozmnazania sie ludnosci, pchajace do uprawy
gruntéw mniej urodzajnych Ilub naktadéw mniej produkcyjnych — o
jakich to modyfikacyach w ustroju socyalnym moéwi Ricardo ? Czy
maja to by¢ choroby epidemiczne (cholera, dzuma etc.), dziesigtkujace

45) p. Ibid. str. 46.
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ludzko$¢, a zatem zmniejszajgce popyt ,na dodatkowy zaséb produ-
ktow*“ ? Czy tez jakie inne wypadkowe przyczyny. Ricardo jest

bardzo niejasnym i nieokreSlonym w tym punkcie. Stusznie wiec
mozemy powiedzie¢, iz spadanie renty w danym razie — jako zbocze-
nie od ogoélnego prawa jej stalego wzrastania — ma zupelnie hypote-

tyczny charakter ; zjawia sie jako skutek ,jakich$ modyfikacyi socyal-
nychw ale nie wiadomo, co to sg za modyfikacye.

Ale oprocz tych tajemniczych modyfikacyi, pociagajacych za
sobg zmniejszenie sie renty, sa inne przyczyny. Takiemi sg ulepszenia
w rolnictwie. Ricardo rozréznia nawet 2 rodzaje ulepszen : jedne,
powiekszajg sity produkcyjne ziemi; drugie,
daja mozno$¢ otrzymania tej samej ilosci produktéw z mniejszg iloscig
kapitatu i pracy.46) Przypusémy, iz 4 gatunki ziemi dajg :

1-szy 100, 2-gi 90, 3-ci 80, 4-ty 70 hekt. zboza, w sumie — 840 hekt.
(ilos¢ potrzebna dla przekarmienia danej ludnosci).

na4 gat. 100 — 70 30 J razem
Renta bedzie ,, 3 , 100— 80 20> 60 hekt. sumie rent z 4 gat.
, 2 , 100 — 90 10>

Nastepuja ulepszenia 1-go rodzaju (lepsze np. uzywanie ziemi),
powiekszajace jej sity produkcyjne tak, ze cztery gatunki dajg : 1-szy
125, 2-gi 115, 3-ci 105, 4-ty 95 hekt., razem 440 h. W takim razie poniewaz
ludno$¢ potrzebuje tylko 340 hekt. (a nie 440) zbyteczng bytaby
uprawa 4-go gatunku, na ktéry nie byloby popytu. Wskutek tego
4-ty gatunek zostatby =zarzuconym, a pozostatyby pod uprawe tylko
trzy pierwsze gatunki, dajace przy tych samych kosztach produkcyi
na kazdym z 3-ch gatunkéw : 1-szy 125, 2-gi 115 i 3-ci 105 hekt.
razem = 345 h. t j. nawet o 5 hekt. wyzej nad potrzeby ludnosci
W naszem przypuszczeniu.

Cbz sie stanie w takim razie z renta?

Renta na 1-ym gatunku —: 125 — 105 20 hekt.
na 2-im gatunku 115 — 105 — 10 hekt.

Renta w sumie = 30 hekt.

NB. na 3-cim obecnie niema renty, jest on ostatnim gatunkiem
uprawnym, t. j. renta zbozowa w sumie spadia o potowe, bo zamiast 60
hekt. po wycofaniu kapitalu z 4-go gatunku, renta wynosi tylko 30
hekt.,, ale ogoélna ilos¢ produktéw, potrzebn a dla przekarmienia
ludnoéci, pozostata ta sama, gdyz wskutek ulepszen rolniczych, trzy
teraz uprawne gatunki dajg taka ilos¢ produktéw, jak przed wprowa-
dzeniem ulepszen w rolnictwie dawaly dawniej cztery. Obnizenie sie
renty zbozowej jest tu bezposrednim skutkiem tych ulepszen. Z tej
samej przyczyny nastgpi i obnizenie sie renty pienieznej. Koszty pro-

4G) Wedle nas wychodzi to na jedno. Powiekszy¢ produkcyjne sity ziemi,
to znaczy otrzymaé przy tych samych kosztach produkcyi wiecej produktu albo
te samg ilos¢ produktu przy mniejszych kosztach. Rezultat wigc ten sam, co
przy ulepszeniach 1-go rodzaju. Ricardo je rozréznia — idziemy wigc za nim.
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dukcyi bowiem zmniejsza sie o catg sume kosztéw na 4-ym gatunku,
wyjetym obecnie z pod uprawy (na kazdym z trzech pierwszych gatun-
koéw koszty pozostajg te same), a wskutek ich zmniejszania sie, nastapi
znizenie cen zboza. Ulepszenia wigc 1-go rodzaju zmniejszaja
rente i zbozowa i pieniezna.

Drugiego rodzaju ulepszenia daja te samg ilos¢ produktéw przy
mniejszej ilosci kapitatu i pracy t j. przy zmniejszonych
kosztach (ulepszenia narzedzi rolniczych, oszczedno$¢ w inwentarzu etc.)
Przypusémy iz 340 hekt. otrzymuje sie na 4 gatunkach (z ktérych
kazdy daje po 85 hekt.) przy réznych kosztach produkcyi; wynoszace :
na 4-ym 100 zr., na 3-cim 80 zir., na 2-im 60, na 1-ym 40; w takim
razie renta pieniezna

i 100 — 40 60 zr.
bedzie ''100 — 60 40
1 100 — 80 20

Suma renty pienieznej ~12 0 zhr.

Jesli wskutek ulepszen 2-go rodzaju — dla otrzymania tychze
samych 340 hek. (po 85 hek. na kazdym gatunku) — mozna zmniej-
szy€ ilos¢ kosztow produkcyi, przypusémy na jednym tylko 4 gatunku,
tak ze zamiast 100 zir. beda wynosity 90, gdy tymczasem wydajnosé
na tym 4-ym gatunku pozostanie ta sama, to w takim razie renta
pieniezna bedzie wynosita :

1) 90 — 40 = 50 zir.
2) 90 — 60 — 30 ,,
3) 90 — 80 — 10 ,,

Suma renty pienieznej 90 zir.

Jak widzimy wiec renta pieniezna zmniejszyta sig, dla kazdego
gatunku zosobna, a w sumie o catych 30 zir. Cena zboza, ktora jest
zawsze przyczynag renty pienieznej, musi przy takich warunkach takze
zmniejszy¢ sie, gdyz cene te, jak wiemy, okre$lajg koszta produkcyi na
ostatnim gatunku ; zmniejszyly sie one w sumie o 10 zr. czyli sto-
sunkowo o 110 cze$¢, zatem stosunkowo cena kazdego hektolitra musi
zmniejszy¢ sie o 110. Ale renta zbozowa nie zmienita sie i ogolna
ilos¢ hektolitréw (340) pozostata tg samag a ilos¢ otrzymywana z osobna
na kazdym gatunku pozostata bez zmiany. Sa to wiec okolicznosci, o
ktérych wyzej wspominaliSmy, a mianowicie, iz, przy pewnych warun-
kach, zmiany w 2-ch formach renty nie zawsze sa jednakie ; iz renta
pieniezna moze zmienia¢ sie, gdy zbozowa pozostaje bez zmiany. Ze
wszystkiego powiedzianego wyzej widzimy jednak, iz renta tak zbo-
zowa, jak i pieniezna moga przy danych warunkach spadac¢ jedno-
cze$nie, a warunkami takimi sg ulepszenia rolnicze t. j. wogoéle modyfi-
kacye, ktore zmniejszajg réznice w kosztach produkcyi lub w urodzaj-
nosci miedzy najgorszymi i najlepszymi gatunkami ziemi. Stad tez
bezposrednio nawigzuje sie nowe pytanie, a mianowicie w réznych
krajach powiekszanie sie renty bedzie zupelnie rozne. W  jednych
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renty beda staly wysoko, w drugich nisko, w innych znéw wielko$¢
renty bedzie posrednia. Wogoble renta bedzie sie okre$lata zawsze
jedng i ta samg przyczyng — trudnos$cig produkowania na
najgorszych gatunkach ziemi pod wptywem wzmagajacych sie potrzeb
ludnosci. Im wiec mniejsza bedzie réznica miedzy kosztami produkcyi
na najgorszych a najlepszych gruntach, tem renta bedzie mniejsza i
naodwré6t. ,,Renta — powiada Ricardo — podnosi sie tem szybciej,
im bardziej sity produkcyjne zmniejszajg sie na gruntach uprawnychu,*7)
t. j. innemi stlowy, im wiecej sie bierze pod uprawe gruntéw coraz
mniej zyznych, lub im wklady kapitalu coraz mniej sa produkcyjne.
Jesli za$ gruntdow nieurodzajnych w kraju bedzie niewiele, to renta
bedzie niska, chociaz kraj moze by¢ lub bedzie bogatszy, a Ricardo
ze stanowiska swej teoryi stusznie powiada ,renta moze byé nizsza
w kraju, gdzie grunta sga nadzwyczaj urodzajne, anizeli w Kraju
z ziemiami S$rednio urodzajnemi“ ;45 stusznie — dodajmy — o tyle, o
ile w krajach bardziej zyznych mniejsza bedzie réznica pomiedzy najle-
pszymi, a najgorszymi gruntami, niz w mniej zyznych. Wogdle kwestye
wielkosci i rozmaitego wzrastania renty w rozmaitych krajach mozna
sformutowaé w 3-ch nastepujacych punktach :

1) Niezaleznie od bogactwa kraju, renta w danym czasie i w danym
kraju tem bedzie wigksza, im wieksza bedzie réznica w kosztach produkcyi
na najgorszych, a najlepszych gatunkach gruntu ;

2) bedzie ona zmniejszaé¢ sie o tyle, o ile, przy danych oko-
licznosciach, zmniejsza¢ sie bedg koszta produkcyi na najgorszych
,»dodatkowychu gruntach.

3) bedzie ona wzrastata przy odwrotnych warunkach.

Sa to teoretyczne konkluzye, wynikajgce bezposrednio z teoryi
Ricardo. Chodzi jednak o faktyczng strone kwestyi, t j. o daznos¢
wzrastania renty z biegiem cywilizacyi. MowilisSmy, iz dazno$¢ ta —
wedle Ricardo — jest stata i logicznie ‘wyptywa z gtéwnych podstaw
jego teoryi, a okolicznosci, ktére spowodowuja zmniejszenie sie renty,
noszg albo niewyraznie hypotetyczny charakter, lub majg czasowe tylko
znaczenie.

Istotnie ulepszenia wszelkich rodzajéw w rolnictwie pociagaja za
soba w rezultacie spadanie renty — spadanie renty i zbozowej i pie-
nieznej jednoczesnie, lub jednej tylko pienieznej. Poniewaz ulepszenia
te wynikaja z niepowstrzymanego postepu mysli ludzkiej i rozwijaja
sie coraz bardziej, a czas przynosi z soba coraz nowe zastosowania
techniki i chemii do rolnictwa, zatem stad wypada, iz renta powinnaby
dgzy¢ do ciagtego zmniejszania si¢ dla tej prostej racyi, iz
zmniejsza sie, jak widzieliSmy, pod wptywem tych ulepszern. Konkluzya
taka bylaby wrecz przeciwna idei Ricardo, o statem podnoszeniu sie
renty. Powtarzamy, jesli ulepszenia w rolnictwie powodowujg wogole
spadanie renty — jak twierdzi Ricardo — jes$li nastepnie ulepszenia
te rozwijaja sie coraz bardziej — co jest faktem, wynikajacym z nie-

47) Ibid. str. 55.
48) p. Ibid. str. 338 - 340.
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zaprzeczonego postepu mysli ludzkiej — to z tycli dwoéch przestanek
wypada niezaprzeczony wniosek : renta powinna stale zmniej-
sza€ sie. Ricardo twierdzi naodwrét : renta, wedle niego, stale sie
powieksza. Dlaczego? dlatego, iz ulepszenia te, aczkolwiek zmniej-
szajg roznice w sitach produkcyjnych ziemi, a zatem pociggajg w skutku
zmniejszanie sie renty, maja atoli czasowe tylko znaczenie, sa
— uzywajac wyrazenia Marksa — ,czasowemi przeszkodami do pod-
noszenia sie rentyu.49)

Przychodzimy wiec do tego wniosku, iz przyczyna, ktéra powin-
naby pociaga¢ za sobg stale z mniej szenie sie renty, jest tylko
»Czasowa przeszkodg do jej podnoszenia sieBytby to logiczny
absurd. Ricardo tymczasem pozostaje w zgodzie z zasadami swej
teoryi : okresy czasu, w ktérych zmniejsza sie renta, wypadaja u niego
tylko jako czasowe zboczenia od ogélnego prawa. Ogolne prawo chce
tego, aby renta z biegiem rozwoju ludzkosci stale dazyla do podwyz-
szania sie, chociaz postepy w rolnictwie, rozwijajac sie coraz bardziej,
dziataja w kierunku wrecz przeciwnym. Jak pogodzi¢ te dwie sprze-
cznoéci ? Ricardo daje jedna odpowiedz : przez powiekszanie sie
ludnos$ci, zmuszajace stale do uprawy gruntéw mniej zyznych Ilub
wkladoéw kapitatu mniej produkcyjnych, przytem tak szybkie (moznosé
podwojenia sie co 25 lat), iz zneutralizuje wptyw ulepszen rolniczych
na obnizanie sie renty. Czy ma on w tem racye? Wyzej wspomina-
liSmy, iz przyjmuje ryczattowo prawo pomnazania sie ludnosci Malthusa,
a tutaj raz jeszcze dodamy, iz stosunek miedzy powiekszeniem sie
ludnosci, a powiekszaniem sie — przy wszelkich ulepszeniach agrono-
micznych — produktu rolnego, wcale nie zostal zbadanym przez niego,
ze o statystyce demograficznej nie moéwi ani stowa, ze réwniez powierz-
chownie traktuje kwestye historycznego rozwoju agronomii. Jednem
stowem owego ,prawa“ ludnosci nie popiera zadnymi pozytywnymi
argumentami. Paktem zasadniczym jednak dla niego pozostaje, iz
powiekszanie sie ludnosci szybsze jest, anizeli powigkszanie sie
— odpowiednio do powiekszonych potrzeb — produktu rolnego, a stad
i stata tendencya renty do powiekszania sie. Taka stata tendencya
nie wyklucza ostatecznie zmniejszania sie renty w nastepstwie ulepszen
agronomicznych lub ekonomii w $rodkach produkcyi, lecz raz jeszcze
powtarzamy, zmniejszanie sie czasowe réwnoznaczne jest zboczeniu od
ogoélnego prawa. Zalezy to od przyczyn skomplikowanych a dziataja-
cych w ten sposéb, iz ulepszenia w rolnictwie, ktore bezposrednio
pociggaja obnizanie sie renty, droga posred ni g wplywaja na pomna-
zanie sie ludnosci, a zatem na konieczno$¢ uprawy mniej urodzajnych
gruntéw, ostatecznie na powiekszanie sie renty. | ten wptyw posre-
dni jest silniejszy; dziala w dtluzszych peryodach czasu, gdyz nie-
tylko réwnowazy wpltyw bezposredni — w takim bowiem razie
renta miataby charakter staty — ale niszczy jego dziatanie,
dajac w ostatecznym rezultacie skomplikowanych przyczyn, jeden
ogolny skutek : powiekszanie sie renty. Ricardo objasnia to

49) p. Ibid. Marks, str. 124.
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skomplikowane dziatanie rozmaitych czynnikéw socyalno-ekonomicznych
w nastepujacy sposéb : ,Nie ulega watpliwosci, iz obnizanie sie cen
produktéw rolnych, wskutek ulepszenn rolniczych, powinno prowadzié¢
do bardziej silnego nagromadzenia. To za$ nagromadzenie (kapitatow)
silnie powiekszy popyt na robotnikéw, podniesie ich ptace, wptynie
zatem na powiekszenie sie ludnosci; z tego wyniknie zwiekszenie sie
zapotrzebowania na produkty rolne, a zatem i rozszerzenie uprawy
gruntow ; ale dopiero po zwigkszeniu sie ludnosci, renta podniesie sie
do dawnej normy, t. j. gdy ziemie gorszego gatunku wziete beda pod
uprawe; w tym za$ okresie zajdzie pewna, do$¢ znaczna ilo$¢ czasu,
w ktérej nastgpi rzeczywiste zmniejszenie sie rentylk’).

Zmniejszanie sie wiec renty bedzie sie odbywato tylko w tym
okresie, gdy szybko$¢ pomnazania sie ludnosci nie potrafi zrownowazy¢
a nastepnie zniszczy¢ wpltywu postepéw agronomicznych na ceny

zboza i rente. Grdy ,okres* ten przejdzie, renta znéw powréci do
normalnego stanu powiekszania sie; ,powiekszanie sie jej — przery-
wane tylko tymi ,okresamiu — bedzie stalem, gdyz stale dziata nie-

unikniona, nieublagana konieczno$¢ zwracania sie do gruntéw mniej
zyznychb5l), czyli innemi stowy ,stale wzrastajaca trudnos¢ produko-
wania“. Dlatego tez do tej ,trudnosci produkowania“, zwraca sie
ciggle Ricardo. Na nia przenosi on nietylko caty ciezar swej teoryi
renty, ale caloksztatt swych teoryi ekonomicznych; jest ona podstawa,
na ktérej grupuje wszelkie stosunki ekonomiczne.

Jesli zwrocimy sie do stosunkéw klasowych, ugrupowanych na
podstawach obecuego uktadu ekonomicznego, to chyba nie truduem
bedzie dostrzedz — bo dzi§ jest to prawda — iz. charakterystyczng
cecha ich jest sprzeczno$¢ i antagonizm intereséw; antagonizm miedzy
przewazajaca wiekszoscig, t. j. klasa producentéw, a nieznaczng mniej-
szoscig, t j. klasa quasi-producentéw, do ktorej zaréwno nalezg tak
whasciciele ziemi, jak i kapitatlu ruchomego, przemystowego lub han-
dlarskiego. Zaréwno prawda stato sie dzi§ — dzieki ekonomicznym
badaniom catego szeregu znakomitych uczonych od poczatku 19 wieku,
iz antagonizm miedzy klasami posiadaczy a nieposiadajacych, teore-
tycznie réwnoznacznym jest z solidarnoscig intereséw w tonie kazdej
z tych dwoéch klas o tyle, o ile poboczne przyczyny, wynikajace z
warunkoéw historycznych, politycznych, a nawet prawodawczych tej soli-
darnosci na polu praktycznych stosunkéw nie naruszaja. W teoryi
Ricardo postac,rzeczy inaczej sie przedstawia. Wiasciciel ziemski ode-
grywa — dzieki witasnie rosngcej trudnosci produkowania — pewng
role zupelnie odrebna. Jest on odrebng kategoryg ekonomiczna, o0so-
bnikiem ekonomicznym, interes ktérego pozostaje w zupelnej sprzecz-
nosci z interesami dwoch pozostatych : kapitalisty i robotnika. Stad
wypadatby wniosek, iz interesy kapitalisty i robotnika wedle Ricardo
sg solidarne? Nie; sg one takze sprzeczne, lecz sprzecznos¢ ich nie

50) p. Ibid. Ricardo, str. 47.
54) p. lbid. Ricardo, str. 339.
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wynika z solidarnoéci, jaka taczy interesy calej klasy quasi-producentéwr
jako takiej, wobec prawdziwych producentéw, a pochodzi z innej przy-
czyny. Przyczyna ta jest wiasnie specyalne stanowisko wiasciciela
ziemskiego, uwarunkowane zawsze przez jedng i te sama okolicznos¢ :
rosngcg trudno$¢ produkowania. Ta trudno$¢ jest zZrédiem poczat-
kowem, z ktérego wyptywaja wszelkie inne nastepstwa. W 1-ej
linii pocigga ona nieublaganie za sobg podwyzszanie sie cen zboza, a
zatem stwarza, utrzymuje i stale powieksza ,czesciowy monopol*
wihasciciela ziemskiego. Nastepnie wytwarza ona — przyjmujac z
punktu fizyologicznego konieczno$¢ odpowiedniego stosunku pomiedzy
iloscig ludnosci a iloscia produktu rolnego — pewne okreslone warunki
bytu dla producentéw, bez ktérych, rzecz jasna, produkcya jest niemo-
zliwa. Inaczej moéwiac powigkszanie sie renty i cen zboza wplywa w
okreslony sposéb na ptace robotnika, tak realna, t. j. w formie niezbe-
dnych produktéw, jak i nominalng t j. pieniezng, a dzieki socyalnej
zaleznosci producenta od warunkéw produkcyi powiekszanie sie cen
zboza, wytwarzajace ,czesciowy monopol“ dla wiasciciela, tem samem
odbiera prawa robotnikom. Dopiero w ostatniem kole catego tancucha
skombinowanych dziatan, zawsze pochodzacych od pierwotnej przyczyny
— trudnosci produkowania — znajduje sie miejsce dla kapitalisty, t.
j. dochodu od kapitatu (kapitalista a dochdéd od kapitalu sg to dwa
réwnoznaczne pojecia w jezyku ekonomicznym). Wielko$¢ tego dochodu
wypada jako skutek skomplikowanego mechanizmu stosunkéw miedzy
wiascicielem a robotnikiem na tle nieubtaganie wzrastajacej trudnosci
produkowania.

~Interes wiasciciela ziemskiego — powiada Ricardo — zawsze
pozostaje w sprzecznosci z interesem konsumentow i fabrykanta. Po-
niewaz zawsze ta sama przyczyna (t. j. trudno$¢ produkowania) powie-
ksza renty, w interesie zatem wiasciciela lezy, by koszty produkcyi
zboza powiekszaty sie... nie jest to w interesie konsumenta, ktory
pragnatby zawsze mie¢ zboze po cenie niskiej wzglednie do pieniedzy
i innych towaréw, ani tez w interesie przemystowca, gdyz drozyzna
zboza pociaga podnoszenie sie placy zarobkowej, nie powiekszajagc ceny
towarow. Wszystkie wiec klasy w spoteczenistwie, z wyjatkiem klasy
wihascicieli, cierpie¢ beda na podwyzszaniu sie cen zboza52). Jest to
charakterystyka naturalnego rozwoju spoleczenstwa, opartego na pod-
stawie nieublaganie wzrastajacej trudnosci produkowania wedle Ricardo..
Z niej przedewszystkiem wypada powiekszanie sie cen zboza i renty,
nastepnie odpowiednie zmiany w placy roboczej, a nakoniec i los do-
chodu od kapitatu. Porzadek taki wydaje sie nam by¢ wywrdéconym,,
gdyz przy obecnym ustroju kapitalistycznym, witasnie przewaga kapitatu
nadaje ton zyciu ekonomicznemu, okre$lajac stosunek cziowieka do
ziemi i stosunki prawdziwego do quasi-producenta. U Ricardo
wypada inaczej. Czysto naturalne wiasnosci roli w zwigzku z rzeko-
mem prawem wzrastania ludnosci sg punktem wyjscia dla calego me-
chanizmu produkcyi i podzialu produktu pomiedzy rozmaite klasy spo-

52) p. Ibid. Ricardo, str. 275.
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teczne. ,Drozyzna zboza pociaga za soba podnoszenie sie ptacy zarob-
kowej, nie powiekszajac ceny towardow" powiada Ricardo. Poniewaz
za$ zysk kapitalisty ostatecznie zalezy od wielkosci ptacy roboczej,
zatem a priori wyptywa stad wniosek, iz zysk kapitalisty bedzie sie
zmniejszat przy powigkszaniu sie tej ptacy. Lecz zachodzi pytanie dla-
czego podnoszenie sie placy zarobkowej nie wplywa na powiekszenie
sie oeny towaréw ? Odpowiedz ftatwa. Poniewaz wedle prawa war-
tosci Ricardo, cena (rynkowa) towaru ciezy stale ku cenie natu-
ralnej, t j. ku kosztom produkcyi, poniewaz te ostatnie okreslajg sie
wzglednag ilosScig czasu konieczng dla wytworzenia towaru, a
nie wielkoscig ptacy zarobkowej, zatem podwyzszanie sie jej lub opa-
danie nie moze mie¢ wogdle wplywu na ceny towaréw (a tylko na
zyski). Cena wszelkich towaréw zalezy od wzglednej ilosci czasu.
Poniewaz za$ przy rosngcej trudnosci — produkcyi rolnej — ilosé
pracy dla produkowania zboza stale musi wzrasta¢, zatem i cena jego
stale wzrasta.

Stad wypadaja dwa bardzo wazne wnioski, charakteryzujace
spi*zeczno$¢ intereséw wiasciciela z innemi klasami spotecznemi.

1) ptaca robocza w formie pienieznej bedzie wzrastata z natural-
nym rozwojem spoleczenstwa, jako rezultat podwyzszonych cen zboza
— w formie produktow zas$ bedzie sie znizata.

2) zysk kapitalisty odpowiednio bedzie sie zmniejszat.

Co sie tyczy pienieznej ptacy roboczej, bedzie ona wzrastata dla
powoddéw zaréwno ekonomicznych jak biologicznych. Robotnik, aby
produkowaé, musi zy¢, — aby produkcya towaréw nie przerywata sie,
klasa producentéw musi rozmnaza¢ sie, i tutaj koniecznos¢ ekonomiczna
splata sie w jedno z prawem biologicznem. Egzystencya i rozmnazanie
sie klasy roboczej zalezne sa od minimum $rodkéw utrzymania, przy-
czem zboze i artykuty pierwszej koniecznosci stanowia wAasnie te $ro-
dki utrzymania. Poniewaz zas zboze wskutek wzrastajgcej
trudnosci produkowania ciaggle wzrasta w cenie, zatem to mi-
nimum srodkéw utrzymania takze podniesie sie w cenie : pieniezna
ptaca bedzie sie podnosita. Inaczej mowiac im wyzsza bedzie cena
zboza i renta, tein wyzsza bedzie i pieniezna ptaca robocza. Stad
jednak nie wyptywa, aby realna pfaca, t j. suma wszelkich
przedmiotdéw, jaka robotnik za place pieniezng zdoby¢ moze —
takze w takim stosunku sie podwyzszata.

Nie. Pieniezna ptaca robotnika podnosi sie,
wskutek podnoszenia sie ceny zboza, ale nie w takim
stosunku, lecz w mniejszym; zatem przy podnoszeniu sie pie-
nieznej placy, w mniejszym stosunku anizeli podwyzszanie sie
cen zboza, wypada konieczne obnizanie sie realnej ptacy, t j.
w formie wszelkich niezbednych produktéw, warunkujacych soba egzy-
stencye i mozno$¢ rozmnazania sie klasy robotniczej. Jest to fatalne
prawo Ricardo, na ktére stawia on silny nacisk. Zalezy ono, jak wi-
dzimy, ofT dwéch przyczyn : pierwszg jest stale powiekszanie sie cen
zboza i1 renty, druga powiekszanie sie placy pienieznej w mui ej -
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szy m stosunku58) niz ceny zboza. Wiasciciel ziemski na tem podwdj-
nie wygrywa, robotnik traci. ,Miedzy podwyzszaniem sie renty a
ptacy roboczej zachodzi radykalna réznica. Wiasciciel ziemski pobiera
nietylko wiecej pieniedzy, ale i wiecej zboza. — Los robotnika bedzie
mniej szcze$liwym; otrzyma on wiecej pieniedzy, jako place, ale
te pienigdze beda sie réwna¢ mniejszej ilosci zboza* (lbid. str. 69.)
To ,mniej zboza“ znaczy fatalne pogarszanie sie bytu klasy
pracujacej, wskutek ogdlnej tendencyi, jaka ma realna ptaca robocza
do obnizana sie¢ pod bezposrednim wptywem jednego tylko czynnika :
wzrastania ceny zboza5)). Na daznos¢ do cigglego zmniejszania wsku-
tek wzrastajacej trudnosci produkowania, wywiera wplyw jeszcze jeden
czynnik, a mianowicie :@ popyt i podaz%) (p. str. 62). Pod wplywem
zwiekszonego popytu, gdy ,rece sa rzadkie4l uzywajac wyrazenia Ri-
cardo, nietylko nominalna, ale i realna ptaca robocza moze podnosi¢
sie po nad state minimum utrzymania ; ale czy na dtugo ?

Nie ! podwyzszenie sie placy zarobkowej wplywa nieubtaganie na
szybsze powiekszanie sie ludnosci, w rezultacie ktérej musi nastgpic
uprawa gruntéw mniej urodzajnych. ; stad podwyzszenie sie cen zboza,
a nastepnie obnizanie sie realnej placy roboczej, przy prawie lud-
noéci Ricardo, jest tylko chwilowa przerwa, uchylajaca sie od nor-
malnego biegu rzeczy, t. j. od tendencyi do obnizania. Przerwa taka
pod wptywem praw biologicznych, wspartych dziataniem w tymze Kkie-
runku warunkéw ekonomicznych, trwa niedlugo. Uzywajac terminu
Marksa, moglibysmy powiedzie¢, iz wptyw powiekszonego popytu na
powiekszenie sie placy roboczej, ,jest czasowa przeszkoda do jej statego
zmniejszania sie/d Za to z drugiej strony daznos¢ ku zmniejszaniu sie
realnej placy roboczej, pod wptywem cen zboza, bedzie jeszcze sil-
niejsza, gdy nastgpi dziatanie zwiekszonej podazy. O ile
zwiekszony popyt dziatat w kierunku przeciwnym, o tyle zwiekszona
podaz dziata w jednym Kkierunku ze zwiekszajaca sie ceng zboza, z ta
jednak roznica, iz dziatanie jej i dluzsze i silniejsze. ,,W naturalnym
rozwoju spoleczenstwa — powiada Ricardo — ptaca robocza bedzie
dazy¢ do znizenia sie o tyle, o ile bedzie regulowanag przez popyt i
podaz, gdyz liczba robotnikéw bedzie ciggle wzrastata w stosunku
szybszym, anizeli powiekszanie sie popytu56)4 Jesli przytem i pienie-
zna ptaca nie podniesie sig, to ,robotnik bedzie podwdjnie dotknietym,
i wkrétce nie bedzie miat za co istnie¢.4t (p. str. 62.)

53) Ibid. Ricardo, str. 69 : « Gdy cena zboza podniesie sie o 40 °[0, ptaca
pieniezna podniesie si¢ w mniejszym, a renta przeciwnie w znaczniejszym stosunku.
Byt robotnika wogéle' sie pogorszy, gdy w#asciciela polepszy sie ». Patrz takze
str. 65, 66, 82.

54) WykazaliSmy — powiada Ricardo —iz wartos$¢ (plenlc-;-zna) czesci
produktu, przypadajacej na dole robotnika, aczkolwiek musi sie* powiekszaé
wskutek podwyzszajgcej sie ceny’ mezbednych Srodkéw zycia, w rzeczy sa-
mej zmniejszy sie »* (p. ibid. str. 77).

55) Jest ono jeszcze i tem fatalniejsze, iz nie tylko wzrasta ptaca w sto-
sunku mniejszym, niz cena zboza, ale wzrastanie odbywa 5|e powolniej, nastepuje
nie odrazu za pierwszem. « Miedzy chwilg podniesienia sie* cen zboza a podwyz-
szeniem sie ptacy roboczej nastgpi przerwa znaczna, podczas ktérej robotnik
bedzie wystawiony «a une grande gene» (p. lbid. 117).

56) p. Ibid. Ricardo, str. 88.
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Takim jest pierwszy wptyw zwiekszajacej sie trudnosci produko-
wania na norme placy roboczej, a zatem i na los producentéw. Prze-
chodzac do drugiej kwestyi : wplywu wzrastajgcej trudnosci produko-
wania na zysk kapitatu, wyzej zauwazylisSmy, iz zysk ten wedle Ri-
cardo bedzie stale podazat ku zmniejszaniu sie.

Ricardo objasnia te tendencye zyskéw w nastepujacy sposob :
~We wszystkich krajach i po wszystkie czasy zyski zalezg od
ilosci pracy, koniecznej dla wyprodukowania artykutéw pierwszej po-
trzeby dla robotnikéw, na ziemiach z kapitatami, ktére nie daja
renty"57). Jaki istnieje zwigzek miedzy zyskiem od kapitatu, a
iloscig pi‘acy na ostatnich gatunkach gruntu, nie przynoszacych renty?
Dlaczego ilos¢ pracy na tych ziemiach wplywa na zysk? i na zysk
nietylko kapitalisty, uprawiajacego, jako farmer, ziemie, ale i na zysk
w przedsiebiorstwach przemystowych? Ricardo odpowiada nam, iz
cata warto$¢ produktu na ziemiach, nie ptacacych renty, jak tez i war-
tos¢ wszelkich towaréw fabrycznych rozdziela sie na dwie czesci tylko :
jedna — stanowi zysk od kapitatu, druga idzie na ptace robocza. O
ile bedzie mniejsza pierwsza, o tyle wieksza druga. Poniewaz cena
zboza na ziemiach, nie placacych renty jest ogélnym regulatorem cen,
zatem od tej ceny bedzie zalezata wielko$¢ ptacy zarobkowej nietylko
robotnikéw rolnych, ale wogdle robotnikéw we wszelkich przedsiebiorstwach.
Cena za$ zboza bedzie zalezata od wzglednej ilosci pracy na ostatnich gatun-
kach, nie ptacacych renty. Drogawiec posrednig wielkos¢ ptacy zarobkowej
— przyjmujac prawo minimum $rodkéw utrzymania — bedzie zalezata w
ostatnim rzedzie od ilosci pracy, koniecznej dla wyprodukowania ,do-
datkowego produktu”. Tym sposobem i norma zysku, jeszcze bardziej
posrednia droga, bedzie zalezata od ilosci pracy rolnej na ostatnich
atunkach. — Poniewaz pierwej robotnik musi zy¢, aby produkowac
— a poézniej juz moze z rezultatéw produkcyi ciagnaé¢ swdj zysk kapi-
talista — poniewraz ze wzrastaniem ceny zboza, ptaca jego, przy mini-
mum utrzymania, musi sie podnosi¢, zatem im bedzie wigkszg, tem
mniej pozostanie na zysk kapitaliscie. ,Przypuszczajac, iz zboze i pro-
dukty fabryczne sprzedaja sie zawsze po tej samej cenie, zyski beda
wysokie lub niskie, stosownie do podwyzszania sie lub obnizania sie
ptac roboczych. Jesli zboze podnosi sie w cenie, wskutek tego iz
produkcya jego wymaga wiecej pracy, z tego nie wynika podnoszenie
sie ceny przedmiotow fabrycznych, produkcya ktoérych nie wymaga
pracy dodatkowej. W takim razie, jesli ptace robocze pozostang te
same (ma sie rozumie¢, w przedsiebiorstwach fabrycznych) to zyski nie
zmieniajg sie; poniewaz ,jednak nie ulega watpliwTosci, iz
ptace podnosza sie wskutek podwyzszania sie ceny
zboza, zatem zyski z koniecznos$ci musza znizaé¢ sie“ 5).
Taka jest teorya zysku Ricardo. Wydaje sie nam ona w wielu wzgle-
dach falszywa, nie tylko dlatego, iz oparta jest na mylnej podstawie
— rosnagcej trudnosci produkowaniu zboza, lecz i z tej racyi, iz suma

57) p. lbid. str. 65.
58) p. Ibid. str. 75.
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i norma zyskéw nie sg zalezne od wysokosci ptacy pienieznej, ale od
iloSci pracy nieoptaconej przez kapitaliste. O tem
wspominamy nawiasem i wracamy do zysku. WidzieliSmy, iz norma
zysku jest nastepstwem trudnosci produkowania, na podwyzszaniu sie
ktérej opiera Ricardo wszelkie stosunki ekonomiczne. Tak ptaca robo-
cza, jak 1 zysk zaleza od cen zboza, a ostatecznie od trudnosci produ-
kowania, 1 znajdujg sie do siebie w odwrotnym stosunku, poniewaz
wynikaja z podzialu towaru na dwie czesci. W takim odwrotnym
stosimku, Ricardo widzi ,pryncypium fundamentalne podziatlu pro-
duktu" %) : powiekszanie sie ptacy roboczej (pienieznej) réwnoznaczne
zmniejszaniu sie zysku. ,Podwyzszenie sie ptacy roboczej nie moze
podnies¢ ceny towardw, ale musi stale obniza¢ zyski" 6°) i odwrotnie
,norma zysku nigdy inaczej podnies¢ sie nie moze, jak wskutek obni-
zenia sie ptacy, a to obnizenie sie bedzie trwalo tak dtugo, jak zmniej-
szanie sie ceny niezbednych artykutéw, ktore robotnik kupuje za swa
ptace" 61). Poniewaz jednak placa robocza pieniezna ma stata daznosé
do podnoszenia sige, zysk wiec musi mie¢ statg dazno$¢ do obnizania
sie. Ricardo, wyprowadzajac go jak i ptace robocza, z jednego zrédia,
rosngcej trudnosci produkowania, ignorujac zupelnie powstawanie zysku
przez roznice miedzy zamienng warto$cia pracy a wytwarzang przez
nig wartoscia zamienng, musi logicznie dojs¢ do absurdu, iz zysk, stale
zmniejszajac sie przy rownolegtem wzrastaniu ptacy roboczej, moze
dojs¢ do zera. Logiczna konsekwencya wzrastajacej do maximum tru-
dnosci produkowania, musi wywota¢ droga posredniego dziatania zmniej-
szenie sie zysku kiedy$ do minimum. Nastgpi taka chwila, gdy ptaca
robocza, wzrastajgc do maximum, zechce pochtona¢ caty zysk kapita-
listy, a zatem wszelkiemu nagromadzaniu kapitatow bedzie koniec, a
nawet ,znacznie przedtem — powiada Ricardo — zmniejszenie sie
zyskéw powstrzyma nagromadzanie kapitatéw, i cato$¢ prawie produk-
tow kraju, po optaceniu robotnikéw, przejdzie w rece wAascicieli ziem-
skich i poborcéow podatkéw"62?). Stad, jako ostatnia logiczna konse-
kwencya wzrastajacej renty, wypada glodowa Smier¢ kapitalistow, bo
wiAasciciel ziemski i robotnik nie dadzg im chleba.

(@) taka fatalng przyszto$¢ kapitalisci moga by¢ spokojni.
dzg oni bowiem, ze nie los kapitalu zagrozonym jest przez powieksze-
nie sie placy zarobkowej i renty, ze nie takim jest naturalny bieg
rzeczy przy kapitalistycznej produkcyi, ale catkiem naodwrot. Ale o
tem wspominamy tylko nawiasowo, jako o ostatecznych konsekwen-
cyach wzrastajacej renty. Wychodzac z fatszywego zatozenia — wzra-
stajgcej trudnosci produkowania — ' i opierajac sie na rzekomem
prawie ludnosci — Ricardo musiat dojs¢ do wnioskéw, ktore
dotykalnie przecza wszelkim objawom kapitalistycznego uktadu. Niezli-
czonag ilos¢ razy powtarza on nam 0 zmniejszaniu sie zyskéw wsku-

59) p. Ibid. str. 176.
*3) p. str. 89.
64) p. str. 93.
62) p. str. 84.
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tek powiekszania sie ptacy zarobkowej®). Falszywe wnioski
podaje on jako prawa ekonomiczne.

Nietylko na gruncie stosunkéw produkcyi i podziatu produktow
pozostaje Ricardo we wszelkich swych wywodach wiernym naczelnym
zasadom swej teoryi, ale nawet i na polu polityki finansowej; wszel-
kie skutki podatkowego systemu czyni on catkowicie zaleznymi od
~praw" ekonomicznych z naczelnej przyczyny — wzrastajacej trudno-
éci produkowania — wynikajacych. Rozmaite tez bedg skutki podatku
na rente, na produkty pierwszej potrzeby, na ptace zarobkowa Inb na
zyski od kapitatu. Podatek na rente w Scistem tego stowa znacze-
niu (t j. na dochdéd z ziemi po straceniu dochodu od kapitatu, wtozo-
nego w ziemie przez wAasciciela), bedzie dotykat wylgcznie witasciciela,
a zupeklnie nie dotknie ptacy roboczej, a zatem nie zaczepi i o zysk
od kapitatu; poniewaz podatek na rente nie moze mie¢ zadnego wpty-
wu na koszty produkcyi na ostatnim gatunku, regulujacym cene zboza
i nie ptacacym renty, zatem na cene zboza nie wywrze zadnego -wply-
wu. Spadnie on catkowicie i wylacznie na widasciciela ziemskiego, na
rente jego w formie produktu, zmniejszy ja o takg wiasnie czesé,
ktérg mii odbierze panstwo w postaci podatku64). Podatek na wszelkie
niezbedne dla zycia produkty — a naprz6d — na produkty rolne
wywrze calkiem inne skutki. Odbije sie on na wiascicielu ziemskim,
t. . na jego rencie, ale catkiem w inny sposéb, niz podatek na rente.
Podatek na produkty rolne — przy niezmiennem cigzeniu ceny natu-
ralnej i rynkowej ku kosztom produkcyi — bedzie, wiasciwie, podat-
kiem na koszty produkcyi; powiekszajac je, powiekszy i cene produktu.
Natozony na produkt rolny, bez wzgledu na gatunki i produkcyjnos¢
gruntéw uprawnych, odbierze on cze$¢ produktu na kazdym gatunku
ziemi. Lecz na tem nie straca ani wiasciciel ziemski, ani kapitalista
farmer. Renta zbozowa zmniejszy sie, o te jednakowa
czes$¢ produktu, ktéra na kazdym gatunku odejdzie w postaci po-
datku dla panstwa. Ale renta pieniezna w sumie ogolnej nie
zmieni sie; cena bowiem kazdej miary zboza podniesie sie odpowiednio
do podatku, i zréwnowazy swa nadwyzka utrate czesci renty zbozowvej.
Wiasciciel nic nie straci i cho¢ renta zbozowa w ogdlnej sumie
zmieni sig, pieniezna pozostanie bez zmiany. Farmer — kapitalista
réwniez nic nie straci ; bo tracac na produkcie, wygrywa takze na
cenie, podatek wiec taki padnie catkowicie na najliczniejsza klase kon-
sumentow, czyli producentéw, powiekszajac cene niezbednych s$Srodkéw
zycia. ,Wszelki podatek na rolnika, czy bedzie on w formie podatku
ziemskiego, czy dziesieciny, czy tez taksy na produkty, powieksza
koszty produkcyi ; i wskutek tego powinien podnies¢ ceny produktow
naturalnych" &) kto jednak ostatecznie na tem traci ? a priori mozna
byloby odpowiedzie¢ za Ricardo, pamietajac, iz wzrastajgca de facto

63) Patrz n. p. str. 345: <Podniesienie sie renty i ptacy zarobkowej,
a zmiejszenie sie zyskéw, sg wogdle nieuknionymi skutkami jednych i tych
samych przyczyn")), str. 344.
p. str. 128 - 113
65) p. Ibid. Ricardo, str. 130.
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ptaca robocza odpowiednio zmniejsza zyski kapitalisty. Wzrastanie
ceny produktow, wskutek przyczyn finansowych (majacych tutaj analo-
giczny zupelnie skutek z wzrastajgca trudnoscia produkowania) pod-
niesie niechybnie place zarobkows, a taki fakt pociagnie zmniejszenie
zyskéw, odpowie wiec za wszystko nieszczesliwy przemystowiec, szuka-
jacy zysku (powiadamy nieszcze$liwy, gdyz Ricardo uwaza podatek
taki za sprawiedliwy o tyle, o ile dotyka wszystkich konsumentéw, a
za niesprawiedliwy o tyle, o ile zmniejsza zyski66). ,Podatek na pro-
dukty rolne i przedmioty pierwszej potrzeby podniesie ptace i bedzie
oddziatywat na zyski tak samo, jak podniesienie sie placy wskutek
rosngcej trudnosci zdobywania pozywienia07). A stad jasny wniosek,
jak beda oddziatywaly podatki, natozone wprost na ptace robocze, - lub
na zyski. ,Podatki na ptace robocze i na przedmioty pierwszej po-
trzeby, zaréwno jak podatki na produkty rolne, podnosza ptace
i znizaja zyski; wszystkie wiec pociagajg te same skutki“ 68).
Zawsze w ostatecznym rezultacie wynika obnizenie sie zyskéw wskutek
podwyzszenia sie placy roboczej. Wiemy, iz jest to ,fundamentalne
pryncypium*® Ricardo. Kazda przyczyna podwyzszajagca ptace, -— badz.
trudno$¢ produkowania, badZz podwyzszone ceny zboza lub niezbednych
artykutéw — obniza zyski. Tak samo i podatek. ,Wszelki podatek,
powiada Ricardo — pociggajacy podwyzszanie sie placy, droga posre-
dnia wyptaconym bedzie z zysku, a zatem podatek na ptace, w rze-
czy samej (reellement) nie jest niczem innem jak podatkiem na
zysk. “

Zawsze za wszystko w ostatecznym rezultacie odpowiada zysk.
Jest on kozitem ofiarnym tak wzrastajacej trudnosci produkowania, przy
prawie rozmnazania sie ludnosci, jak podnoszenia sie ptac pod wpty-
wem tych dwoéch przyczyn, a wreszcie i systemu finansowego. Placa
robocza, czyli los robotnika nie wydaje sie by¢ tak fatalnym ; a jed-
nak ? grozi mu wedle Ricardo ciagle zbyt mate w stosunku do cen
zboza wzrastanie dochodéw, skazanym on jest na minimum egzystencyi,
a czesto i na gorszy los. Jedynem uprzywilejowanem potozeniem, jest

potozenie wiAasciciela ziemi, posiadacza renty ; on stale i podwdjnie
wygrywa przy rosnacej trudnosci produkowania — renta jego nieza-
leznie od jego woli i dzialania rosnie bez przerwy. Zdawatoby sie,

iz wilasciciel6d) ziemski, gniotac robotnika, co zgodne jest z rzeczywi-
stoscia, pozera i kapitaliste nie sam, lecz ustami robotnika, ktéry w po-
staci zwiekszajacej sie ptacy odbiera mu zysk Wypada wiec z teoryi
Ricardo, iz kapitalista jest ofiarg wiasciciela ziemskiego ! ofiarg daleko,
nieszczesliwsza niz robotnik. Czyz tak *?

66) p. lbid. str. 116.
67) p. lbid. str. 116.
68) p. Ibid. str. 161.
69) p. takze str. 461
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(11,
EKONOMISCI FRANCUSCY

Na samym wstepie naszego artykutu wspominalismy, iz kwestya
renty gruntowej, znana w nauce pod nazwg teoryi renty Ricardo,
whasciwie po raz pierwszy zostata poroszona przez fizyokratéw, nastep-
nie rozwinieta w wielu szczegétach przez A. Smitha, a ostatecznie opra-
cowana na tle praw ekonomicznych w przyczynowym zwigzku z catym
mechanizmem wytwarzania i podziatlu produktéw, i ujeta w pewne
okreslone formuty naukowe przez Ricardo Stusznie wiec nosi nazwe
teoryi Ricardo. Ale jak kazda teorya naukowa ma ona swa histo-
rye. Przypisywa¢ wiec samemu Ricardo calg inicyatywe i zastuge jej
odkrycia, bytoby krzywda dla fizyokratéw i A. Smitha, ktérzy potozyli
pierwsze podwaliny nietylko teoryi renty, ale wogoble calej nauki eko-
nomicznej. Musimy wiec wspomnie¢ w kilku stowach o A. Smicie
i fizyokratach, co i z tego wzgledu bedzie mialo swe znaczenie, iz ci
ostatni pod wzgledem sity mys$li i prawdy naukowej stali wyzej od
ekonomistéow francuskich 19 w.

Zasadniczg podstawa teoryi fizyokratow byto, iz jedynie ziemia
i produkcya rolna sg zrédlem wytwarzania sie i nagromadzania sie bo-
gactw. Dwie inne gatezie zaje¢ ludzkich, wchodzacych w zakres nau-
ki ekonomicznej, t j. przemyst i handel, byly uwazane przez nich za
Lhieptodned (sterile). Nie znaczy to, izby =zajecia te mialy by¢ niepo-
trzebne lub bezuzyteczne; uwazano je tylko za nieprodukcyjne, a to
z racyi, iz nie sprowadzajg realnego powigkszenia sie bogactw'0). ,,Zie-
mia za$ jest pierwszem i jedynem zrodiem bogactwa narodowego* dla-
tego, ,iz dajac wiecej nad potrzeby tych co ja uprawiajg, umo-
zliwia byt innych, nie zajmujacych sie uprawa roli“7l), powiada Ques-
nay, tworca szkoty fizyokratow. Zasada ta, ktéra kaze uwazac¢ zrodio
nadwartosci, w dzisiejszem tego stowa znaczeniu, wytacznie w produ-
kcyi rolnej, okazuje sie jednostronng dzi$, gdy przemyst i industrya na
wielkg skale stanowig gléwne zZrédio dochodu bez pracy (.arbeits-
sloses Einkommen®). Jako naturalna reakcya przeciw systemowi mer-
kantylnemu, w epoce zupetnego upadku rolnictwa i dobrobytu krajo-
wego, wyrodzita sie ona w umystach mezéw stanu, pragnacych wszel-
kiemi sitami podzwig.ig¢ kraj z upadku. Dlatego tez tatwo zrozumieé
ulubione hasto Dupont de Nemours: ,pauyres paysans, pauvre royau-
me“72. Jesli ziemia, w znaczeniu fizyokratéow, daje wiecej niz wyno-
szg koszty pracy tych, co ja uprawiaja, to praca przemystowa zdolna
jest tylko pokry¢ te koszty; stad réznica miedzy 1 a 2 rodzajem pra-

70) Physiocrates. T. I. Paris, 1846. F. Quesnay « Dialogue sur les
artisans », str." 188.

71) p. Phys. « Notice sur la vie de Quesnay ». str. 11 — 12
72) p. Dupont de Nemours « De Zlorigine et du Progres d'une science
nouvelle». Paris 1768, str. 354.
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cy. ,Koszty pracy rzemieslnika, powiada Quesnay, stanowig o cenie
produktu, gdy tymczasem produkt pracy rolnika przewyzsza jej koszt73).

Inaczej moéwiac, wartos¢ produktu przemystowego jest réwnowa-
zna kosztom pracy, gdy tymczasem wartos¢ produktu rolnego réwna
sie kosztom pracy plus pewna nadwyzka. Nadwyzka ta, czyli czysty
dochéd z roli, po odtraceniu wszelkich kosztéw uprawy, stanowi pro-
duit net fizyokratéw, jedyne zrédio dobrobytu, nagromadzania sie
i powiekszania bogactw kraju. ,,Im wieksza ta nadwyzka, tein wiekszy
produit net“, powiada Quesnay — ,szczescie ludzkosci zalezy od
produit net“, powiada Dupont de Nemours7). Z tych cytat juz
wida¢, iz produit net fizyokratow jest*to renta ziemi w Ricardow-
skiem znaczeniu; a biograf fizyokratéow powiada : ,renta, wedle fizyo-
kratéw, jest to dar bezptatny natury (p. Physiocrates Tom | str. L IV.
Preface). *

Jesli teorya nadwartosci fizyokratéw, jak wspomnielismy, zbyt je-
dnostronnie opierata sie na samej tylko produkcyi rolnej, i nie uzna-
wata nadwyzki kosztéw pracy w gospodarstwie przemystowein, to po-
glady ich na role handlu odznaczajg sie takim gtebokim zmystem eko-
nomicznym, iz dzi$ nic im odja¢ ani doda¢ nie potrzeba. Rozumiejac
konieczno$¢ wymiany produktéw y granicach danego kraju i pomiedzy
odrebnymi krajami, fizyokraci w handlu czyli w fakcie wymiany pro-
duktéw nie widza racyi czystego dochodu, nadwyzki lub zysku. ,Han-
del powiada Quesnay — jest ,nieptodnym" (,steriie"), gdyz jest to
zamiana jednej wartosci na druga. Wszelkie kupno jest sprzedaza,
wszelka sprzedaz jest kupnem75). A dalej powiada, ze jest on nietyl-
ko nieptodnym, ale nawet szkodliwym, ma sie rozumie¢ w tem znacze-
niu, iz daje bez pracy produkcyjnej dochody klasie ludu, stuzacej tyl-
ko za posrednikow i nie przyczyniajgcej sie do powiekszania ogélno kra-
jowej produkcyi‘'6). Czyz mozna trafniej i stuszniej okreslic znaczenie
i role handlu! Taka jasno$¢ i glebokos¢ pogladow u ekonomistéw,
ktorzy przeszto wiek temu “pisali swe dziela, jest doprawdy zadziwia-
jaca, zwiaszcza, gdy je zestawimy z rozmaitemi teoryami wzajemnosci
ustug, ustug produkcyjnych réznych Bastiatow, Say'éw etc. etc. Ale
nietylko teorye handlu, lecz i calty szereg innych zasadniczych kwe-
styi pozytywnie obmysleli i gleboko a naukowo zbadali fizyokraci. Ina-
czej nie potrafiliby oni stworzy¢ teoryi nadwartosci w produkcyi rol-
nej : jedno pozostaje w zwiazku z drugiem. Bez racyonalnej teoryi
kosztéw pracy, nie moze by¢ teoryi wartosci, a bez wartosci niemozli-
wem jest zrozumienie faktycznego podziatu produktu na 3 czesci, a tak-
ze praw rzadzacych wielkoscig renty, zysku i ptacy zarobkowej w in-
dywidualistycznym ustroju spotecznym. JesSli teorye wartosci,
oparta na kosztach pracy, nazwaliSmy teoryg Ricardo z powodu, iz
jemu sie nalezy naukowe uzasadnienie i wyrobienie te teoryi, to w ka-

73; p. « Dialogue sur les artisans », str. 210 — 211.
74) p. lbid. str. 346.

75) Quesnay « Dialogue sur le commerce», str. 146 i 170.

76) p. lbid. str. 183. « Handel jako zamiana nie powinien dawa¢ ani straty,
ani zysku > (p. « Dialogue sur les artisans », str. 196).
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zdym razie pierwsze zasadnicze jej mysli i iuicyatywe do jej wytwo-
rzenia znajdujemy u fizyokratbw. To co Smith i Ricardo nazywaja
cenag naturalng, t j. koszty pracy danego produktu, to samo przed
nimi Quesnay nazywatl ceng koniec zng (prix necessaire), utrzymujac
iz ,cena nie zalezy ani od kupujacego ani od sprzedajgcego” (Dialo-
gue sur les Artisans str. 197 — 198), ani tez od ,uzytecznosci’, jak
glosi I. B. Say, ale od ilosci zuzytej pracy i kapitatu. Twierdzi on
takze, ze bogactwem ekonomicznem moze by¢ tylko produkt materyal-
ny, majacy wartos¢ zamienna, a nie jakie$ fantastyczne ,produit imma-
teriels" powstate w chorej wyobrazni Say’a. (P. Dialogue sur les Ar-
tisans, str. 188). W traktacie za$ Turgot ,,Reflexions sur la for-
mation et la Distribution des Richesses 1766"7/) zgodnie
z tytutem dziela znajdujemy istotnie wszelkie elementy nauki ekonomi-
cznej. Teorya pracy, wartosci, monety, prawo ptacy zarobkowej etc. etc.
sa wytozone zupelnie naukowo i logicznie.

Turgot nietylko doskonale rozumiat, ze wszelki towar jest warto-
Scig zamienng, ze moneta nie jest niczem innem jak towarem, ze to-
wary zamieniajg sie jedne na drugie jako wielkosci réwnowazne's), ze
prawo placy zarobkowej reguluje sie przez minimum kosztéw utrzyma-
nia (p. str. 10— 11), ttdmaczyt on nawet upadek niewolnictwa nie zba-
wiennym wpltywem chrzescijanizmu, ale koniecznoscia, t. j. zbyt malg
produkcyjnoscia pracy niewolniczej, przy rozwoju ekonomicznym spote-
cznosci. ,Nastepuje taka chwila w historyi — powiada on — gdzie
ziemie nie moga juz by¢ uprawiane przez niewolnikéw" (p. Ibid. str. 19).

Nic wiec dziwnego, ze przy tak glebokiem pojeciu najbardziej
abstrakcyjnych kwestyi ekonomicznych fizyokraci zdotali wytworzy¢ te-
orye nadwartosci rolnej t. j. czystego zysku z roli.

Spojrzmy teraz na wewnetrzny mechanizm, t. j. na prace wytwa-
rzania sie tego zysku (produit net). Zgodnie z teorya, iz gospodar-
ka rolna — wytwarza, przemystowa — zachowuje (t. j. nic nie dodaje
do produktu surowego, a tylko go przetwarza), handlowa za$ — zaj-
muje sie rozdziatem™ produktéw. Quesnay dzieli spotecznos¢ na 3 kla-
sy : 1) klasa rolnicza (lub wytwércza); 2) klasa wiascicieli; 3) klasa
nieptodna (sterile)®). W swym stawnym TableaYi Economigue
(1758 r.) tidbmaczy on w jaki sposob warto$¢ produktu rolnego 5 mi-
liardéw (cyfry hypoteczne) dzieli sie i obraca sie pomiedzy trzema kla-
sami. W szczegoly wdawacé sie nie bedziemy, odsylajac ciekawych do
samego Tableau, podamy tylko sam sposéb wytwarzania sie pro-
duit net i jego role ekonomiczno-spoteczng. Jak sie on wytwarza,
do kogo nalezy i dlaczego? Zacznijmy od korica. Wedle Turgot caty
produkt ,brut" nalezat ongi do rolnika, mianowicie dotad, dopodki
uprawiajacy ziemie byt jednoczesnie jej whascicielem. Wtedy byly dwie
tylko klasy : rolnicza, t. j. produkcyjna i ,stypendyowana" czyli han-

77) p. Oeuvres de Turgot. T. I. Paris 1848.

78) Reflexions etc., str. 24 — 28.

79; Turgot klase nieptodna nazywa «stypendyowana przez produkty
roli», a klase wiascicieli « rozporzadzalna » (disponible), p. Ibid! str. 12 i 14
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dlowo-przemystowa. Z rozwojem jednak spoteczenstwa dwie kategorye :
rolnik i wiasciciel, potaczone dawniej w jednej osobie, zostaly rozdzie-
lone. Nie tu miejsce wyklada¢ historye rozwoju wiasnosci prywatnej,
faktem jest, iz powstata obok rolnikéw klasa wi#ascicieli, a jej prawo
do ziemi Turgot i Dupont de Nemours opierajg na tem, iz klasa ta
poniosta ,koszty gruntowe4l (,avances foncieres4) na uprawe roli, na
zatozenie podstaw gospodarstwa rolnego.

Klasa wAascicieli jest to klasa, ktora tytutem prawa wihasnosci
pobiera czysty dochdéd od ziemi (produit net) czyli rente gruntowa,
~€gzystuje ona — powiada Quesnay — kosztem produit net, ktory
corocznie wyptaca jej klasa produkcyjna4d)).

Turgot zas nazywa ja ,disponible4f gdyz jest to jedyna klasa
spoteczna, ktéra, w przeciwstawieniu do rolnikéw i rzemies$lnikéw, ma-
jacych jedynie wynagrodzenie za prace, posiada dochéd (revenu) bez
pracy i dlatego pozostaje do rozporzadzenia panstwa, z niej tez maja
by¢ rekrutowani ludzie, spetniajacy wszelkie funkcye publiczne w pan-
stwie i w spoteczenstwie. Jak widzimy wiec czysty dochéd czyli renta
gruntowa, jak ja po prostu nazywa Dupont de Nemours, nalezy do
klasy wiAascicieli wylacznie na podstawie prawa wiasnosci. Pytanie ja-
kim sposobem ta renta wytwarza sie.

Aczkolwiek Turgot opisat 5 rozmaitych form uzytkowania z zie-
mi8l), zatrzymamy sie jednak tylko na formie klasycznej, ktérg sie po-
stuguje A. Smith, Ricardo i wszyscy inni ekonomisci z jego szkoty,
t. j. na formie farmerskiej. Rentg gruntowa bedzie w takiej formie
gospodarki ptaca dzierzawna (fermage), stanowigca czysty dochéd wia-
Sciciela. ,Cena dzierzawy — powiada Turgot — czyli dochdéd wia-
Sciciela, albo czysty dochéd (produit net) bedzie to cata suma, po-
zostajgca po pokryciu kosztéw kultury4l (p. Ibid. str. 40)82). Koszty
te, poniesione przez farmeréw, stanowiacych jedna tylko kategorye
w klasie rolnikéw, druga bowiem liczniejsza sa ,salariers ou jouma-
liers4t (najemnicy lub pracujacy za dzienng ptace) (p. lbid. str. 41) —
skltadajg sie z ayances primitives, t j. wszelkich kosztéw gospo-
darczych, ponoszonych jednorazowo na pewien przeciag czasu, (ulepsze-
nia, budynki etc) i z ayances annuelles, t j. z kosztéw ponoszo-
nych corocznie, niezbednych dla prowadzenia gospodarstwa, do ktérych
naleza koszty pracy, t j. optacanie najemnikéw i robotnikéw dziennych.
Suma tych kosztéw ,,pokrywa utrzymanie os6b i rzeczy w rolnictwie4t
(p. Physiocrates, Preface str. XLIl). W hypotetycznym przykiadzie
z Tableau Economigue, gdzie caty produkt rolniczy wynosi 5 miliar-
déw, 2 miliardy ida na uprawe roli, t j. na ,utrzymanie os6b i rze-
czy w rolnictwie4t 1 miliard stanowi zapas rezerwowy (procent, ryzyko
od ayances primitives etc), wreszcie 2 miliardy stanowig czysty
dochéd wAasciciela, rente gruntows, pobierang tytulem prawa wiasnosci.

80) p. « Tabl. Econ.», str. 58.

81) p. Reflexions etc., str. 20 — 25.

82) To pokrycie kosztéw Turgot nazywa «rentree des frais de culture »
a Quesnay « reprises de la culture ».
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»,Produit net" w takiej formie, wypadajacy jako czes¢ produ-
ktu rolnego na korzys¢ wiasciciela, po pokryciu wszelkich kosztow na
uprawe roli, (do ktoérych wliczonym zostat procent od kapitatu wkia-
dowego farmera), jest w ekonomicznym procesie gospodarstwa rolnego
rentag gruntowa, tak jak jg teoretycznie wytozyt Ricardo.

Ré6znicy w pojeciu renty, jako pewnej specyficznej czesci produ-
ktu rolnego, miedzy fizyokratami a Ricardo chyba niema. Rzecz jasna,
iz teorya renty nie jest u nich tak obszernie opracowana, jak u Ri-
cardo ; nie widzimy u nich przyczyn ani stopniowego jej rozwoju8d)
ani zwigzku renty z rozwojem liczebnym ludnosci, tak Scisle logicznych,
jak u Ricardo, ani badan nad rozmaitymi warunkami wielkosci renty,
nad jej formami, modyfikacyami, jakie pod wpltywem cen zboza w niej
zachodzg, etc.

Ale zasadnicza mysl, co do Zrodia powstawania procesu jej wy-
twarzania, jako czesci produktu, jej roli w okresSleniu ceuy kupnej zie-

(,Denier du prix des terres“, wedle Turgot, t. j. cena ziemi jest
skapitalizowana rentag), wreszcie jej roli ekonomicznej w polityce finan-
sowej, pojeta jest przez fizyokratow zupetlnie w takim duchu, jak ja
rozumiat i wytozyt Ricardo.

Dlatego tez fizyokraci, zgodnie z podstawa swej teoryi, jednogto-
Snie zadaja, aby podatki panstwowe padaty wylacznie na rente, jako
na jedyny, wedle ich rozumienia, czysty dochéd w spoteczenstwie.
»Podatek powinien wylacznie pada¢ na rente gruntowg’, powiada Du-
pont de Nemours. W takiem znaczeniu podatek jest ,poswieceniem na
sprawy panstwa czesci rozporzadzalnego bogactwa". Po za obrebem
bowiem produit net kazdy inny dochdéd jest tylko wynagrodzeniem
za prace, dlatego kazdy podatek, ktéry nie pada na rente, jest zgu-
bnym, wedle orzeczenia Quesnay.

Na tem konczymy wzmianke o fizyokratach. Raz jeszcze dodaé
musimy, ze jesli nie rozumieli oni nad wartosci w gospodarstwie
przemystowem, to w kazdym razie, gteboko zrozumieli wytwor czystego
zysku z roli, tj. renty gruntowej i, wychodzac z tej zasady, iz tylko
produkcya rolna zdolna jest da¢ nad wartos$¢, pozostali w zupetnej
zgodzie z zatozeniem swej teoryi, nawet w tak specyalnej kwestyi jak
kwestya podatku.

Przechodzac do A. Smitha chcemy tylko zanotowac pokroétce kilka
jego niekonsekwencyi, wykazanych przez Ricardo. Obszernie analizo-
waé jego teoryi renty nie mamy zamiaru84), opartg jest bowiem na
elementach, wypracowanych przez fizyokratow i analogiczng w swych
konkluzyach do teoryi Ricardo, z wyjatkiem niektérych praktycznych
niekonsekwencyi, ktérych zresztg sam Smith doktadnie nie objasnia.

83) Jakkolwiek Oues-iay, zaréwno jak i Turgot wspominajg o porzadku
kultury Ricardowskim — pierwszy np. powiada : « bez wysokiej ceny produktu,
kultura nie rozciggnetaby si¢ do ziem mniej urodzajnych » — atoli nie rozwijajg
tej mysli obszerniej,* nie dowodza, iz taki porzadek ma by¢ stata przyczyna
ciggtego podwyzszania sig renty.

84) Odsytamy ciekawych szczegétow jego teoryi renty do «Recherches
sur la natures et les causes de larichesse des nations», trad. par
G. Garnier. Paris 1843. T. I. Rozd. XI, str. 186 — 311. De la rente».
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Tak np. pochodzenie renty zaréwno gruntowej jak i goérniczej
Smith objasnia nadwyzka ceny nad kosztami produkcyi, innemi stowy
réznicag kosztow miedzy bogatszymi a ubozszymi gruntami lub kopal-
niami. ,Na rynek — powiada on — mozna dostarcza¢ tylko te
czesci produktéw ziemi, cena ktérych jest w stanie pokry¢ zwykle na-
ktady kapitatu. Jesli cena jest wiecej niz dostateczna, nadwyzka (t. j.
pozostatos¢ od kosztéw produkcyi) poéjdzie na rente. Jesli cena
jest Scisle dostateczna (t. j. pokrywa tylko koszty) produkt moze
by¢ dostarczonym na rynek, lecz nie jest w stanie da¢ renty
wiascicielom (p. Ibid. Rozd. XI. str. 189). Jest to wiec zupeinie
Ricardowskie rozumowanie. Tak samo w Ricardowskiem rozumieniu
powiada o rencie goérniczej : ,Sa kopalnie ktorych produkt moze po-
kry¢ koszty pracy i. nakiad kapitatu, uzyty dla ich ekspluatowania ;
daja one pewien zysk przedsiebiorcy, ale nie daja renty wiascicielowi;
najdogodniej wiec jest samemu wiascicielowi takowe ekspluatowac,
gdyz nikt nie zgodzi sie ptaci mu rente" (p. Ibid. str. 211). Stad
wiec mozna bytoby wnioskowaé, iz wedle Smitha to samo stosuje sie
do kopalni co do gruntéw ; t j. ze ceny podatkéw reguluja sie podiug
najubozszych gruntéw i kopalni, co daje mozno$¢ wytwarzania sie
renty na tych stosunkowo bogatszych ziemiach lub kopalniach
wskutek nadwyzki jednej ogdllnej ceny nad nizszymi tu kosztami pro-
dukcyi. Tymczasem o pare stronic dalej Smith przeczy sam sobie,

powiadajac : ,cena najbogatszej kopalni reguluje cene wegla
kamiennego dla wszelkich innych kopalni sasiednich" (lbid. str. 213).
»Cena drogich metali i kamieni reguluje sie dla calego $Swiata podiug

ceny jaka one majg w najbogatszej kopalni" (lbid. str. 222).

Podobniez przeczy sam sobie, w kwestyi pochodzenia renty
grantowej z nadwyzki ceny produktu ostatnich gruntéw nad kosztami
na wzglednie urodzajniejszych. Powiedziawszy iz cena produktéw gor-
niczych reguluje sie wedle kosztow w najmniej bogatych kopalniach,
dodaje : ,inaczej sie rzecz ma z produktami, otrzymywanymi na po-
wierzchni ziemi. Warto$¢ takich produktéw, jak zaréwno i renty jest
w prostym stosunku do absolutne j urodzajnosci gruntéw, a nie
do -wzglednej" (p. Ibid. str. 223). Sprzeczno$¢ wiec jasna. Mo-
zemy zanotowac jeszcze jedna. Tak np. twierdzac w jednem miejscu,
iz renta jest jednym ze skladnikéw ceny produktéow” co jest razgco
sprzeczne z gldwnem twierdzeniem Ricardo, , iz renta jest zawsze
skutkiem, a nigdy przyczyng ceny", Smith gdzieindziej powiada
~-norma niska lub wysoka renty jest zawmsze skutkiem ceny" (p. Ibid.
str. 189) i w tem twierdzeniu jest w zupelnej zgodzie z zasadg Ricar-
dowska. Moglibysmy jeszcze wykazac¢ kilka niekonsekwencji u Smitha
w teoryi wartosci, teoiyi podatkéw' etc. etc, ale na to nie tu jest
miejsce.

Nie mozemy =z kolei nie wspomnie¢ w paru stowracli o teoryi
renty Maltliusa, ktéra pojawita sie w jego ,,Zasadach Ekonomii
Politycznej" (p. Rozd. Ill. ,O Rencie Gruntowrej str. 121— 194)
wydanych w 1820 r. a zatem w lat kilka po wydaniu ,Zasad EKk."
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Ricardo8%. Przyczyny renty, sposéb jej wytwarzania sie, jej wzrost
zalezny od wzglednej urodzajnosci gruntéw, zwigzek z ceng i kosztami
produkcyi wziete sg dostownie z Ricardo8). Jednak Malthus chcac
koniecznie by¢ oryginalnym, wynalazt jeszcze jednag przyczyne renty, a
mianowicie ,wiasciwos¢, jaka maja w sobie konieczne dla zycia arty-
kuty, iz moga same przez sie stwarzac¢ popyt(?, wywolujac
naradzanie sie liczby konsumentéw odpowiedniej ilosci gotowych pro-
duktow” (p. Ibid. str. 125). Z tego wypada, iz renta pojawia sie nie
wskutek stopniowej uprawy gorszych gruntéw, pod wptywem zwiekszo-
nej ludnosci, ale naodwrét : pierwej, niewiadomo dlaczego pojawia
sie wieksza ilos¢ zboza, ktéra daje rente i ona to wywotuje powieksze-
nie sie ludnosci. Nie pojmujemy tego rozumowania, tembardziej iz o
pare krokéw dalej Malthus powiada, iz renta i cena zboza zalezg ,,0od
koniecznosci uprawy coraz bardziej niewdziecznych gruntéw wskutek
zwiekszenia sie ludnoscill i wyrazajac te sama mysl w innej formie,
t.j. przyjmujac pod uwage zaleznos¢ renty od kosztéw produkcyi dodaje :
~cena zboza zalezy od mniejszej lub wiekszej ilosci kapitatu i pracy,,
koniecznie potrzebnych dla produkcyiu. Jaka to ilos¢, zapytamy ?
Malthus powiada : ,realne ilosci kapitalu i pracy, uzyte dla zdobycia
ostatniego dodatkowego produktu“. Jest to wiec dostownie zgodne =z
twierdzeniami Ricardo. ZatrzymaliSmy sie chwile na Malthusie, aby
zaznaczy¢ jak trudno jest poprawiac Sciste, pewne, i logiczne wywody
Ricardo. Francuscy ekonomisci 19 w., jak zobaczymy dalej, silnie na
tym punkcie szwankuja.

Przechodzac do nich obecnie, winnismy87), zauwazy¢, iz w kwestyi
renty gruntowej zajeli ono stanowisko zupelnie a parte. WoAwczas gdy

angielska szkola Smitha — Ricardo, idac w $lady mistrzéw, w osobie
najlepszych swych przedstawicieli jak J. St. Mili, Tornton, a nawet
Mac-Culloh — zajeta sie rozwinieciem zasad przez A. Smitha i Ricardo

postawionych, ekonomisci francuscy 19 stulecia postawili sobie inne
zadanie : przerobienie zasad A. Smitha i Ricardo na swodj wiasny spo-
s6b i naciggniecie na kopyto interesbw mieszczanskich.

Prawda iz tamta szkota nie potrafita zbudowa¢ systemu nauko-
wego na zasadach A. Smitha i Ricardo, bo zbyt jednostronnie zajela
sie ich obrobieniem, tracac z oka najbardziej uderzajgce objawy catosci
spotecznego zycia, dlatego tez wiktajac sie w waskim zakatku sto-
sunkéw, nie mogta tchna¢ w oderwane abstrakcyjne mysli prawdy
zyciowej. Ale za to druga s$wiadomie i umysinie, ze zlg wolg
falszowata prawdy naukowe, rozumiejac bardzo dobrze, iz pomie-
dzy pewnikami nauki ekonomicznymi a interesami jednej kasty nie
moze by¢é zadnej nici wspoélnej, ze rozdziela je niczem niezapetniona

85) Patrz przektad francuski M. Monjeau. Paris 1846. (Ricardo utrzymuje,
iz studyum Malthusa o rencie wyszto wczesniej, a mianowicie w 1815 r.)

86) p. Ibid. str. 121 — 124, p. takze str. 125 « renta oczywiscie jest nadwyzka
ceny nad kosztami produkcyi» ; « rzadko$¢ stosunkowa najbardziej urodzajnych
gruntéw jest przyczyna renty ».

87) Dla uniknigcia nieporozumien zastrzegamy sie. iz od szkoly ekonomi-
stow Scisle odrézniamy szkote socyalistyczno-komunistyczna.
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przepas¢. Apokryficzne komentowanie zasad Smitha — Ricardo przez
szkote francuska, stanowi wAasnie najbardziej wybitng strone rozmaitych
teoryi ekonomistéw francuskich. Kwintesencya ich zasad da sie spro-
wadzi¢ do dwoéch gléwnych punktéw, a mianowicie : 1) do obalenia
tej kardynalnej podstawy nauki ekonomicznej, iz praca jest jedynem
zrodiem wszelkiego bogactwa, jedyna podstawg i miarg wartosci eko-
nomicznych, 2) jako logicznie a priori wypltywajaca stad konsekwencyg
»haukowe* (sic!) usprawiedliwienie tego stanowiska, jakie dwa drugie
czynniki produkcyi — ziemia i kapitat — przy obecnym ustroju eko-
nomicznym zajmuja. Dlatego tez, pomijajac drobne roznice, jakie za-
chodza pomiedzy teoretykami francuskimi 19 stulecia88) $miato orzec
mozemy, ze cala ich nauka ekonomiczna nie wykryta ani jednego no-
wego prawa, nie wyjasnita zadnego z praw odkrytych przez szkote
fizyokratbw a nastepnie przez A. Smitha i Ricardo, lecz falszujac
prawdy naukowe za pomoca bardzo nieudatnych elukubracyi metafizy-
cznych kazala najbardziej patologiczne objawy obecnego porzadku uwa-
za¢ za wynik praw wiecznych, przyrodzonych i widzie¢ w produktach
zgnilizny i zepsucia poezye i harmonie. Tak ogélna uwaga sama przez
sie nasuwa sie przy zestawieniu mistrzow nauki z 18 w, jak Ques-
nay, Turgot, Dupont de Nemours, a nast. A. Smith i Ricardo z ich
epigonami jak 1|. B. Say, Bastiat, (rarnier, Passy et tutti guanti.
Mowiac o rencie gruntowej uwazaliSmy za konieczne zrobi¢ po-
wyzszg uwage, dla pewnych bardzo waznych wzgledéw. Teorya renty
Ricardo, tak obszernie omoéwiona w 2 czesci naszego artykutu, jest
w dziedzinie nauki ekonomicznej bez watpienia jedna z najbardziej
szczegbtowo i wszechstronnie obrobionych kwestyi.  Wskazalismy juz
w czem sie z nim nie zgadzamy, a ponizej postaramy sie uzasadnic,
dlaczego nie mozemy przyja¢ bezwzglednie jego prawa ludnosci i jego
historycznego porzadku kultury, w ktérych on widzi dwie gtéwne
przyczyny wzrastania renty. W kazdym razie, nie mozemy nie uznag,
iz Ricardo opierajac sie na 2 gldwnych podstawach, t j. na prawie
ludnosci Malthusa 1 na swym hist. porzadku kultury i pozostajac w
ciaglej zgodzie ze swag teorya wartosci zanalizowal sposéb wytwarzania

sie i wzrastania renty i jej role ekonomiczng przy obecnym ustroju
spotecznym az do ostatnich logicznych konsekwencyi. Przytem, jako
prawdziwy mysliciel, daleki od wszelkich wzgledéw i intoreséw osobi-

stych, szukat on w swych rozumowaniach jedynie prawdy i wszelkie
wnioski, wyptywajace z faktu istnienia renty, wypowiadat z bezintere-
sownoscig, ktora stale cechuje tego uczonego teoretyka. Dlatego tez
doszediszy raz do wniosku, iz renta, jako czysty dochdd wi#asciciela,
plynacy do jego kieszeni bez zadnych z jego strony zabiegéw i truddw,
jedynie tytulem posiadania — jest monopolem, wypowiedziat ten pew-
nik ekonomiczny otwarcie, nie troszczac sie o to, o ile bedzie on nie-
przyjemnym i drazliwym dla calej klasy wAascicieli. Chodzito mu prze-

88) Stowo «teoretycy» wymawiamy z_pewng oglednoscia, gdyz najbard:
bezinteresowni luminarze ekonomii niejednokrotnie uprawiali wdzieczng miwe
praktycznych intereséw.
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dewszystkiem o prawde naukowa. Francuscy ekonomisci zwrdécili
kwestye renty w inng strone. Niezdolni do obalenia naukowych twier-
dzen Smitha-Ricardo, poczeli je falszowac¢ i uderzyli przedewszystkiem
w praktyczng strone kwestyi.

Na zapytanie, czy istnieje renta? odpowiadajg : ,tak4 powta-
rzajac wszelkie twierdzenia Ricardo. Komu i jakim tytulem nalezy sie
ona? — ,Wiascicielowi ziemskiemu, odpowiadaja, ale...“ i na te ,ale4
skierowanag jest cata przebiegtos¢ praktyczna filisterskich teoretykow.
Nie mogac zbi¢ tej prawdy, iz wartos¢ czesci produktu rolnego cal-
kiem darmo przechodzi do rgk wiasciciela, szukaja oni uzasadnienia
darmowego posiadania rezultatéw cudzej pracy w fakcie istnienia obec-
nej formy wihasnosci. Tres$¢ ich teoryi sprowadza sie do nastepujacych
twierdzen : poniewaz wiasnos$¢ prywatna jest instytucya konieczng dla
dobra spotecznego, poniewaz wihasciciel ziemski jako posiadacz ziemi
jest uosobieniem tej instytucyi, zatem nalezy mu sie wynagrodzenie za

ochrone instytucyi, koniecznej dla interesobw spoteczenistwa, — wyna-
grodzenie za to, ze posiada ziemig, to jest renta. Wprawdzie jest ona
monopolem — powiadajg niektorzy, ale monopolem stusznym i spra-

wiedliwym, jak i sam fakt prywatnej wAasnosci. Takiem jest rozumo-*
wanie J. B. Say’a i calej jego szkoty ; rbéznice miedzy uczniami Say'a
sg drobne, nieznaczne — wspomnimy o nich dalej. Inng jest teorya
poetycznego Bastiata. Ten zaprzecza istnienia renty i w czystym
zysku wiasciciela widzi dochody od kapitatéw, wkiadanych rozmaitymi
czasami w ziemie dla doprowadzenia jej do obecnego stanu kultury.
Jest 011 wiec w kwestyi renty, wbrew szkole J. B. Say’a, przeciwnikiem
Ricardo. Nieliczna jego szkota zupeinie jednak zgadza sie ze zwolen-
nikami J. B. Say'a co do praktycznej strony kwestyi, t. j. co do uspra-
wiedliwienia czystego dochodu w#asciciela (czy bedziemy go nazywali
rentg w sensie Ricardo, czy tez dochodem od kapitatu, jak chce Ba-
stiat) a to w imie koniecznosci wiasnosci prywatnej. Odrézniamy w
kwestyi renty szkote J. B. Say’a i Bastiata, chociaz w praktycznych
konkluzyach, dotyczacych roli czystego zysku wiasciciela, sg one cal-
kiem identyczne.

Bezstronno$¢ nakazuje dodaé¢, iz Bastiat jest w kazdym razie
bardziej oryginalnym, choéby w swych poetycznych zachwytach nad
cudowna harmonig intereséw spoteczenstwa, gdy chiodny, jatowy Say
chce by¢ oryginalnym, nie rozumiejgc, iz cala jego rzekoma oryginal-
no$¢ polega na niezrozumieniu prawd naukowych, odkrytych przez
fizyokratéw i Smitha-Ricardo.

Zacznijmy od niego. Aby dobrze zrozumieé¢ teorye renty J. B.
Say’'a powinnismy pamieta¢ o wielkiem ,odkryciu¥4 ktérem na samym
poczatku niniejszego stulecia wzbogacit on nauke ekonomiczna, a mia-
nowicie o jego ,produkcyjnych ustugach ziemi i kapitatu4 ktore, wedle
dowcipnego okreslenia Marksa, oddato przedewszystkiem ogromna
ustuge J. B. Say'owi, Bastiatowi i innym teoretykom z tego samego
gniazda. Teorya renty czyli zysku ziemi jest u J. B. Say’a integralug
czescig jego teoryi produkcyjnosci ustug ziemi, kapitatu i pracy. Jako
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fabrykant i ,,Geschaftsmacher" (w peryodzie bowiem od pierwszego wy-
dania swego Traite dEc. Polit. t j. od 1803 r. do 1814 byt wihasci-
cielem i osobistym zarzadca fabryki, w ktoérej zatrudniat 400 robotni-
kéw) 89 — rozumiat on az nadto dobrze, na czem polega istotna rola
kapitatlu w obecnym uktadzie. Jako teoretyk byt jednoczesnie obowia-
zany uzasadni¢ ,,naukowo" ekspluatatorska role kapitatu : jako ekono-
mista nie mogt zapomnie¢ o drugim czynniku produkcyi, - o ziemi,
tembardziej iz cala szkola fizyokratow tak wiele o tem pisata : stad
jego teorya produkcyjnych ustug ziemi i kapitatu, ktére, wedle niego
zupetnie uzasadniajg z punktu tak nauki jak i sprawiedliwosci dochody
whasciciela ziemskiego i zyski kapitalisty. Wreszcie wystepuje i trzeci
czynnik, praca, ktora takze pobiera dochéd za produkcyjne ustugi w
postaci ptacy zarobkowej ; ta usprawiedliwienia nie potrzebuje, bo roz-
miar jej dochodéw, wedle Say’a, sprowadza sie do minimum. ,Kapi-
taty sa w rekach pracujagcych narzedziem koniecznem, bez ktérego
rece te nie bylyby w stanie wytwarza¢. Trzeba, aby kapitaty praco-
waly, ze sie tak wyraze, w zgodzie z niemi. Wspdétudziat ten nazy-
wam produkcyjna ustugag kapitatu"9). Na czem polega ta
produkcyjna sita kapitatu? — zapytamy, czy na tem, iz narzedzia pra-
cy przy wszelkich ulepszonych technicznych sposobach, przy odpowied-
nim podziale pracy, przy wprowadzeniu nowych odkry¢ itd. poteguja
produkcyjne sity pracy? Zapytanie takie nasuwa sie mimowoli, gdy
przypomnimy, iz na lat kilkadziesigt przed J. B. Say’em A. Smith z tak
glebokim zmystem naukowym dowiddt, iz jedynie praca stanowi czyn-
ny element produkcyi, ktéry czerpiac w skarbnicy produkcyjnych sit
ziemi, wytwarza przy wspoétudziale kapitatu, bedacego tylko odmiennag
forma nagromadzonej poprzednio pracy, wszelkiego rodzaju bogactwa.
Nie, J. B. Say inaczej te rzeczy objasnia.

Uwazajac dzielo A. Smitha za ,mieszang zbieraninge zasad ekono-
micznych" i za ,obszerny chaos idei wprawdzie stusznych, ale pomie-
szanych ,,pele-mele" z wiadomosciami pozytywnemi" 91), Say wzigt sie
do poprawiania dzieta A. Smitha z ta bezczelng arogancya, jaka cha-
rakteryzuje drobne mieszczanskie umysty. ,,Smith — powiada on —
nie zrozumiat produkcyjnej sity kapitatu i myli sie twierdzac, iz pro-
dukt kapitatu jest wilasciwie produktem sprzedazy pracy. Gdyby ka-
pitat nie miat sam w sobie potegi produkcyjnej niezaleznej (facul-
te productive independante) od produkcyjnej potegi pracy, ktéra go
wytworzyla, jakzez moégtby kapitat, niezaleznie od zysku przemystowe-
go (profit de lindustrie), dawac wiecznie staty dochdéd (un revenu a per-
petuite) ? " R).

89) Patrz biografie jego przez Ambroise Clement.

90) Traite d’Econémie Politigue par J. B. Say. Paris. 8 Edition. Ksiega I.,
Rozdziat 1l

91) p. Ibid. str. 6.

92) p. Ibid. str. 79.

Uwaga. Zanotowaé¢ wypada, iz J. Say rozroznia zupetnie stusznie dwa
pojecia : zysk przemystowy i staty dochdd, t. j. procent. Pierwszy jest wynagro-
dzeniem za prace i ryzyko przedsiebiorcy; drugi wynagrodzeniem za service
productif kapitatu, (p. Ibid. str. 392).
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Poniewaz zadaniem naszem nie jest szczegélowe analizowanie te-
oryi produkcyjnych ustug kapitatu, ograniczymy sie wiec temi cytata-
mi, zaznaczajac, iz w kapitale widzi Say site produkcyjng niezalezna
od pracy, ktorej nalezy sie wynagrodzenie, t j. procent. Tym sposo-
bem kapitat jest zréodtem statego dochodu. Wiasciciel kapitatu, gdy
nie przyjmuje zadnego udziatlu w produkcyi, a pozwala innej osobie,
t. j. przedsiebiorcy korzysta¢ z owej ,niezaleznej produkcyjnej sity
kapitatu", pobiera staly dochéd t j. procent za to, ze na korzys¢ in-
nych wyrzeka sie owych ,niezaleznych produkcyjnych ustug kapitatu4®s).
Teorya wiec ta ostatecznie sprowadza sie do ,,naukowego" uzasadnienia
dochodu, pobieranego bez wszelkiej pracy, dochodu, ktoiy C. Menger
dowcipnie nazywa ,arbeitsloses Einkommen"9). Dotknelismy jej dla-
tego, ze wedle J. B. Say’'a niema zadnej réznicy miedzy dochodem,
pobieranym za wydzierzawianie ziemi, za wypozyczenie kapitatu lub
wreszcie za prace. Kazda z tych trzech kategoryi dochodu ma, wedle
niego, jednakowe znaczenie ekonomiczne, bedac wynagrodzeniem za pro-
dukcyjne ustugi ziemi, kapitatu lub pracy. Stanowi wiec ona w modzgu
tego filistra pewng ekonomiczng catosc.

»,Roéwniez nie jest niemoralnem pobieranie ptacy za wypozyczenie
kapitatu, jak pobieranie dzierzawy za ziemie lub zarobku za prace"%).
Dlaczego? — zapytamy. ,Dlatego — odpowiada nam Say — iz -wy-
pozyczajac swoj kapitat, swg ziemie lub swoj czas (t. j. prace) oddaje
sie na korzy$¢ najemcy lub przedsiebiorcy ustugi tych zasoboéw
(fonds) produkcyjnych, za pewng sume lub za pewng ilos¢ produ-
ktu z gory okres$long"®). Dochody wiec kazdej z trzech klas spote-
cznych — wi#asciciela ziemi, przemystowca, robotnika — zupetnie ni-
welujg sie w moézgu Say’a przez sprowadzenie ich do jednego Zzrédia,
— produkcyjnosci ustug. Ro6éznice w wielkosci i rozmiarach tych od-
rebnych trzech kategoryi Say’a nie interesuja. O tem, co stanowi 2r6-
dio wielkich nieszczes¢ obecnego ustroju, a mianowicie o minimalnym
zarobku robotnika, méwi on z takim spokojem, jak fizyolog o doswiad-
czeniu dokonanem nad zywem zwierzeciem. Zdawatoby sie, ze zgdza
prawdy panuje u niego nad wszelkimi innymi wzgledami. ,Poniewaz
dla zwyktych, robét wymaga sie od cztowieka tylko sity i zdrowia, za-
tem mozno$¢ zycia jest jedynym warunkiem dla ich wykonania. Wsku-
tek tego placa zarobkowa za takie roboty w zadnym kraju nie pod-
nosi sie nad poziom $rodkéw, niezbednie koniecznych do utrzymania
zycia", ,niezbedne $rodki zycia sa statg miara placy za zwykle robo-
ty"97), ptaca ta, ,czesto moze spadaC ponizej tej miary, tak iz powstrzy-

« Czy wiasciciel kapitalu sam go wktada w przedsiewziecie, czy tez przed-
siebiorca operuje pozyczonym kapitatem, warto$¢ produktu dla pokrycia kosztéw,
niezaleznie od zysku, wynagradzajgcego za trudy, powinna mu da¢ dochéd
dla Zggpensacyl produkcyjnej ustugi kapitatu > (Ibid. Ksigga Il, Rozdziat VIII,
str. .

93) patrz w tej kwestyi Ksigga Il, Rozd. I i IV.

94% Carl Menger. «Das Recfit auf den vollen Arbeitsertrag ». Wien.

5) p. Ibid. str. 411. u

96) p. Ibid. str. 371.

97) p. Ibid. 396 i 401 >
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muje rozmnazanie sie klasy roboczej i wtedy jest wyrokiem $mierci
jesli nie dla samego robotnika, to dla czesci jego rodziny"9). Zwykle
jednak nie podnosi sie nad norme, konieczng dla utrzymania robotnika
z rodzing, gdyz dla wykonywania pracy trzeba tylko by¢ cziowiekiem,
cztowiek za$ rodzi sie tam, gdzie moze egzystowac"®).

W tym wzgledzie jednak Say'owi przyzna¢ nalezy zupeilng kon-
sekwencye. Przyjawszy raz za punkt wyjscia dla dochodéw ,pro-
dukcyjne ustugi" kazdego z trzech czynnikéw produkcyi, rozbiera 011
na tem ogdlnem tle wszelkie warunki, przy jakich te dochody pojawiajg
siel00). Tym sposobem traktuje on i rente. Rozumowanie jego jest
nastepujace : poniewaz ziemia, jako ,fond productif® przynosi ustugi
produkcyjne, stuszna wiec pobiera¢ wynagrodzenie za te ustugi, t j.
czysty dochéd z ziemi czyli rente. Do kogo ona nalezy ? Do wiAasciciela
ziemi, jako do wtasciciela owego ,.,fond productif'. Say wiec odréznia dwa
odrebne momenty matematyczne w dochodzie z ziemi : jeden teorety-
czny, t. j. przyczyny lub zrédio renty, drugi praktyczny— nastepnie prze-
znaczenie renty, gdzie fakt egzystencyi wiasnosci prywatnej po za obre-
bem sposobu wytwarzania sie renty jest czynnikiem decydujacym. Say
przedewszystkiem interesuje sie tg praktyczng strong kwestyi dla uspra-
wiedliwienia monopolu, ktéry uwaza za ,zbawienny" w interesie do-
bra spotecznego. Na teoretyczng strone kwestyi t. j. na mechanizm
wytwarzania sie renty mato zwraca uwagi. Uwaza -widocznie, ze przed
pierw3zem wydaniem jego dzieta, kwestya ,produit net de la terre"
byla az nadto obszernie obrobiong przez fizyokratéw i A. Smitha, ana-
stepnie Ricardo tak szczegétowo rozstrzgsnat kwestye renty, iz jemu,
Say’owi, nic dorzuci¢ do skarbnicy nauki nie pozostato.

~Wartos¢ produktu rolnego, poréwnana z ceng kupna ziemi, sta-
nowi rente gruntowa; dochdd zas ze ziemi (le profit foncier)
jest to wartos¢ produktu rolnego w stosunku do przestrzeni, na jakiej
ten produkt zostat wytworzonymw0l). Dlaczego odréznia on rente
gruntowag od czystego zysku, ktéry wiasnie jest rentag w teoryi
A. Smitha i Ricardo, tego nie ttébmaczy. Naprézno nawet szukalibysmy
uzasadnienia tej réznicy?! Say nie analizuje wcale ani przyczyn wy-
twarzania sie renty, ani okolicznosci, przy jakich renta powieksza sie
lub zmniejsza, ani przyczynowego jej zwigzku z kosztami produkcyi,
t. j. z naturalng ceng produktu. Wie on od fizyokratéw i A. Smitha,
iz ziemia, nie dajgca czystego dochodu, moze by¢ uprawiang tylko przez
samego wAasciciela a nie przez farmera, byle by zdolng byta pokry¢ ko-
szty pracy i naklady kapitatu"l®); dlaczego w takim razie nie daje

98) p. lbid. 398 - 399.

99) patrz Catechisme de TEconomie Politigue, str. 8L

100) Raz jeden jednak J. B. Say zapomniat o tem, iz prace uwaza za talu
sam « fond productif» jak ziemie i kapital! W swym stawnym « Katechizmie
ekonomii politycznej » zdradza sig. Pyt. : « Osoby, ktére nie majg zadnego
«fond productif » nie pobierajg zatem zadnego dochodu ? » Odpow. : « Nie ».
Pyt. : «Jakzez moga zy¢ ? » (Jdpow. : «Z dochodu innych osébw. Przy-
taczamy ten wyjatek bez zadnych komentarzy, p. Catechisme, str. 73.

101) p. Traite etc., str. 433.
102) p. Ibid. str. 430.
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renty, Say nam tego nie objasnia. Dopiero przy 4-em wydaniu swego
Traite, przyjat ja i przepisat nawet catkowicie, czujac sie jednak zo-
bowigzanym doda¢ do niej kilka nieudatnych komentarzy.

Twierdzi on np. ze Ricardo znalazt inng podstawe dla czystego
zysku ze ziemi, a mianowicie roéznice w urodzajnosci, gdy on, Say,
podstawe zysku widzi w ,,produkcyjnych ustugachu ziemi; ktéra jednak
z tych dwoéch podstaw stuszniejsza, nie powiada. Ale za to uwaza
za stosowne poprawic¢ teorye kosztow produkcyi. Zgadzajac sie z Ri-
cardowskim porzadkiem kultury i nastepnie z tg najbardziej wybitng
strong teoryi Ricardo, iz renta wzrasta na lepszych gruntach przy sto-
pniowem zajmowaniu coraz gorszych, wskutek podwyzszania sie kosz-
téw uprawy, Say robi nastepnie bardzo oryginalng uwage : ,jesli roz-
miar potrzeb spoteczenristwa podnosi cene zboza do wysokosci, ktéra
pozwala uprawia¢ najgorsze grunta, pod warunkiem aby pokrywaty ko-
szty pracy i naklady kapitalu, w takim razie 6w rozmiar potrzeb
(podkreslamy to) i cena zboza pozwalajg na wytworzenie sie czystego
zysku na urodzajniejszych lub lepiej potozonych gruntachul03). W ten
spos6b, pomimo, iz w przedmowie swej uwaza za zupeilnie ugruntowane
pryncypium Ricardo, ,iz czysty zysk wiasciciela nie stanowi czynnika
ceny produktow“104), pomimo, iz powtarza dostownie teorye kosztoéw
Ricardol®) i, jak tylko co widzieliSmy, buduje na niej teorye renty,
chce jednak by¢ oryginalnym i wykazaé, iz podwyzszanie sie renty nie
jest zaleznem od podwyzszania sie kosztéw. Od czego wiec? — Od
potrzeb, powiada Say, ,gdyz gdyby potrzeby sie nie zwiekszaty, nie
trzeba bytoby uprawia¢ gorszych ziemu. Rozumujac tym sposobem
i chcac poprawi¢ teorye kosztéw, powinnismy doda¢, ze wielkos$¢ renty
zalezy od rozmiaréw zotadka, kiszek itd., od stopnia i zdolnosci tra-
wienia tych organéw itd. Jednem stowem wypadtoby dziedzine ekono-
mii politycznej zapetlni¢ suma poje¢ psychologicznych, biologicznych,
chemicznych itd.

Say jednak wierzy w prawde tego co mowi, utrzymuje bowiem,
iz ,dowiodt tej zasady, ze koszty produkcyi nie sg przy-
czynag ceny produktow, lecz przyczyng ta sg potrzeby,
ktére moga by¢ zaspokojone przez produktyw Pomijajac
juz niekonsekwencye u ekonomisty, ktéry o kilka krokéw wyzej catko-
wicie przyjmuje teorye kosztéw Ricardo, nie potrzebujemy dowodzi¢ jak
straszliwym absurdem jest twierdzenie, iz przyczyna ceny, — ktora jak
to juz fizyokratom byto wiadomem, reguluje sie wedle zuzytych ilosci
pracy i kapitalu, sa potrzeby?! Niekonsekwencya taka dziwng jest
w ustach ekonomisty, ktéry zrédlo nagromadzania sie kapitatéw widzi
jedynie w oszczednoscil®), chociaz uznaje zelazne prawo minimum pla-

103) p. Ibid. str. 436.

104) p. Ibid. str. 17.

105) nCena produktéw ustanawia sie w kazdem miejscu na poziomie
kosztow produkcyi». P. Ksiega Il, Rozd. I, str. 341, p. takze Ksiega Il, Rozd. III,
str. 347 — 348. « Cena produktéw spada z obnizaniem sie kosztéw». P. takze
Rozd. VI, str. 382.

106) p. Traite, str. 120 i 410 : « oszczedno$¢ jako jedyny $rodek nagroma-
dzania kapitatéw », a takze Catechisme de I'Econ. Polit.,, str. 32. Pyt.: aJak sie
nagromadzajg kapitaty?)) Odp. : « Przez oszczednos$¢*.

http://rcin.org.pl



- b4 _

cy zarobkowej, ktéry nastepnie nieprzyjemnie dotkniety materyalistyczua,
teorya wartosci fizyokratéw i Smitha - Ricardo wprowadza nowy ele-
ment do wartosci, a mianowicie ,,uzyteczno$¢“107), ktéry wreszcie stwa-
rza teorye ,produits immaterielsu dlatego chyba, aby uzyskaé¢ stawe
geniuszu u filistréow catego Swiatal0g).

MusielibySmy znacznie zboczy¢ od gtéwnego przedmiotu, gdybysmy
chcieli analizowa¢ wszelkie absurdy ekonomiczne Say’a, stanowitoby to
osobne studyum krytyczne jego teoryil®). Wypadato jednak dotkngé
niektérych punktéw jego teoryi, aby poézniej przedstawi¢ jego teorye
renty. Wykazali$my juz, iz ta ostatnia, zapozyczona poczatkowo u A.
Smitha, a nastepnie poprzeplatana Zle zrozumianymi postulatami Ricar-
do, sprowadza sie gldwnie do praktycznych wnioskéw posiadania renty.

(@] ile Ricardo wyteza wszelkie sity swego poteznego umystu aby

w najdrobniejszych szczegétach przesledzi¢ proces wytwarzania sie renty,
0 tyle praktyczny wech Say’a ciggnie go w innag stroneg; z ekonomisty
zmienia sie on w adwokata wAascicieli ziemskich. Naprézno wiec szu-
kalibySmy u niego historycznego rozwoju renty, jej form, jej zwiazku
z rozwojem kultury rolnej itd,; o tem wszystkiem ani stowa. Za to
bardzo obszernie uzasadniony legalizm renty gruntowej, oparty na po-
zytecznosci prywatnej wiasnosci.

Po dtugiej rozprawiell)) o tem, iz rozmaite czynniki przyrodzone,
jak powietrze, woda, Swiatto, cieplik, elektrycznos¢ itd. przyjmujg udziat
w procesie produkcyi, co sie nazywa ,ustugi produkcyjne czynnikéw
przyrodzonych", Say powiada, iz jedne z tych czynnikéw, jak wiatry
1 inne wiasnosci fizyczne materyi, nie moga by¢ przywlaszczone i pozo-
stajg dla uzytku wszystkich, inne za$, jak ziemia, zostajg przywitaszczo-
ne i tym sposobem stajg sie zasobami wytwarzajacymi war-
tos¢, ich ustugi bowiem nie moga by¢ oddane bez wynagrodzenia,
stanowigcego dochdd ich posiadaczy“11X. Fakt wiec przywlaszczania

107) p. caly rozdziat « des fondements de la valeur des choses ». Ksiega Il
Rozd. I, str. 332 — 344. Ricardo z powodu tej «uzytecznosci » J. B. Say'a robi
nastepujaca uwage : «p. Say wydaje mi sie bardzo nieszczeSliwym w swem
okresleniu ‘wartosci i bogactw. " Myli sie on bardzo, uwazajgc jako synonimy :
warto$¢, uzytecznos$é i bogactwo » (p. Ricardo, str. 227).

108) «ProdUits immateriels> wedle Say'a «jest to pozyteczno$¢ wytworzona,
nie przywigzana do zadnej materyi, ktérg jednak mozna si¢ postugiwaé £ Patrz
Catechisme' str. 35. Do tej kategoryi zalicza on : prace ‘medyka, gre, taniec,
polowanie, nawet nasycanie si¢ widokiem pieknego ogrodu it d. Chyba nie
potrzeba komentarzy do takich oryginalnych kategoryi ekonomicznych. (Patrz
caty Rozd. XIIl w Traite « Des produits immateriels », str. 131 — 140).

109) Pomimo to, iz Sismondi w swych « Now'ych Zasadach Ekonomii
Politycznej » w 1819 zwracat uwage na role konsumcyi, bo rozumiat przyczyne
kryzyséw ekonomicznych (powiada na str. 78 «jest to wielki btad ogromnej
wiekszoséci ekonomistéw przedstawia¢ konsumcye jako site bez granic, zdolng

"htania¢ nieograniczong produkcye »), pomimo to, iz nastepcy jego te wazna

estye dostatecznie wyjasnili, J. $. Say pozostal wiernym swej teoryi « Des
Debouches », gltoszacej, « iz produkt wykonczony z chwilag swego wykonczenia
ctwiera innym produktom zbyt odpowiednio do catej swej wartosci » (p. str. 150)
a nawet najnowsi ekonomisci francuscy uwazajg te teorye za wielkie odkrycie
naukowe !?

110) p. Rozdziat IV, str. 75 — 80. « O czynnikach przyrodzonych ».

111) p. Traite, str. 80.
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ziemi, a nastepnie jej posiadania jest ultima ratio pobierania docho-
dow. Poniewaz ziemia przynosi ustugi produkcyjne, poniewaz ustugi
te dajg czysty dochdd, naturalna wiec, iz posiadacz ziemi ten dochéd
pobiera, nie wyrzeka sie go. Taka jest jego filozofia. Aby jednak
dowies¢, iz fakt pobierania renty jedynie tytulem posiadania jest réw-
niez stusznym i1 moralnym jak pobieranie ptacy za pracell?), Say opusz-
cza jatowy grunt faktycznego stosunku wi#asciciela do ziemi i schodzi
na wdzieczng scene utylitaryzmu spotecznego : wiasnos$¢ prywatna inte-
resuje nie tyle wiasciciela, ktory darmo, jedynie za klopot posiadania
produkcytnych ustug ziemi, pobiera rente, (c6z bo ten biedny wAasciciel
winien temu, iz posiada ziemie, a ziemia daje rente?) ile spolecznosé
catg, a przedewszystkiem liczne masy nic nie posiadajace, oprocz ragk
swoich.

Naprézno wiec szukalibySmy u Say’a jakichs giebszych filozoficz-
nych lub prawniczo-historycznych pogladéw na powstanie i rozwoj pry-
watnej formy wihasnosci. Sam Say otwarcie powiada, ze jest to zada-
nie spekulacyjnego filozofa, prawnika lub teoretyka-politykall3). Jego,
jako ekonomiste, interesuje wylacznie i jedynie praktyczna strona tej
kwestyi. Wprawdzie uznaje on, iz pochodzenie wiasnosci czerpie swoj
poczatek w ,rabunku gwattownym i zdradzieckim, mniej lub wiecej
dawnym"114), lecz c6z po tem, gdy Say, jedynie zajety utylitarng stro-
na dzisiejszej whasnosci, znajduje, iz jest ona zbawienng przedewszyst-
kiem dla dobra spotecznego. Wskutek tego panstwu pod zadnym
wzgledem nie pozwala dotyka¢ tej zbawiennej, S$wietej instytucyillb)
i kaze ja szanowac¢ dlatego, ze jak twierdzi w swoim Traite ,biedny,
nic nie posiadajacy, nie mniej jak bogaty jest zainteresowanym w po-
szanowaniu praw wiasnosci“110, a w swym ,Catechisme* racye tego
poszanowania posuwa znacznie dalej, twierdzac ; ,biedny jest wiecej
zainteresowany niz bogaty w utrzymaniu wiasnosci, dlatego, iz nie ma
innych $rodkéw bytu oprécz swej pracy i wskutek tego nie ma mozno-
&ci istnie¢ tam, gdzie wiasno$¢ nie jest poszanowang4llly). Ostatecznie
wiec racya dzisiejszej formy wdasnosci polega przedewszystkiem
na interesie mas pracujacych i nie posiadajacych. Gdyby byito inaczej,
to moze Say radzitby niektére ustepstwa, ale wobec tak waznych przy-
czyn zasada wiasnosci opartg jest przez niego na trwatych, niewzruszo-
nych posadach.

Powtarzamy raz jeszcze, iz u Say'a cala teoretyczne strona renty
nieudolnie jest przerobiona na wzor Ricardo. Na tem zakonczyliby$Smy,
gdyby Say sam nie dat nam powodu do matej o sobie wzmianki, twier-
dzac ,ze Ricardo nic nowego nie powiedziat o kwestyach, dotyczacych
dochodéw z ziemildll8. Say za to, zawsze z poboznym zamiarem pro-

412) Przypominamy cytate na str. 444 Traite.

443) p. Ibid. Rozd. XIV. «O prawie wilasnosci », str. 444.
444) p. Catechisme, str. 70.

445) p. caty rozdziat XIV. « O prawie wilasnosci ».

446) p. lbid. str. 146 i 432

447) p. Catech., str. 72.

448) p. Catech., str. 438.
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stowania zasad naukowych, robi nastepnie poprawke do twierdzenia
Ricardo, iz renta w rekach wilasciciela jest monopolem. ,Ziemia —

powiada on — wytwarza uzyteczno$¢(!?) i jesli za te uzytecznos$é
kaze ptaci¢ wiascicielowi czysty dochdéd, to nie dlatego, aby w zamian
nic nie da¢ konsumentowi'. Céz mu daje? zapytamy : — ,konsument

Kkupuje wytworzong uzytecznos$¢WiIfi).

Na tem koriczymy streszczenie teoryi renty Say'a, ktora w kaz-
dym razie wypowiedziata jedna rzeCz ciekawa, a mianowicie, iz ci, co
nic nie maja, wiecej sa zainteresowani w uszanowaniu cudzego mienia,
niz sami jego posiadacze. Mozemy to rzeczywiscie uwaza¢ za orygi-
nalne odkrycie w nauce, moze nawet wiecej oryginalne, niz teorya ,de-
bouches* i ,produits immateriels".

[V,
EKONOMISCI FRANCUSCY

W poprzedniej czedci naszej pracy odréznialiSmy w kwestyi ren-
ty gruntowej, wséréd ekonomistéw francuskich, szkote Ricardo od zwo-
lennikéw Fr. Bastiata. Rozréznienie ma rozlegle znaczenie i Scigga sie
nie tylko do renty gruntowej, ale i do stanowiska catosci dwodch sy-
steméw ekonomicznych, ktorych jednak na tem miejscu nie mozemy
rozbiera¢. Musimy wszakze zaznaczy¢, ze na zwolennikéw Ricardo we
Francyi wywart znaczny wplyw J. B. Say swemi teoryami, majacemi
na celu naukowe uzasadnienie dochodéw, pobieranych bez pracy, jedy-
nie tytulem posiadania ziemi lub kapitatlu i udowodnienie rzekomej
harmonii intereséw pracy i kapitatu, pociagajacej za soba rzekome po-
lepszanie sie bytu klas pracujacych przy rozwoju industryalizmul20).
Zwolennicy teoryi Ricardo we Francja wytworzyli tym sposobem szko-

119) p. lbid. str. 439.

120) Jako na klasyczny przyktad takiego harmonisty, wykrojonego na wzor
Say’'a. mozemy wskaza¢ na M Chevalier. (Coursel Economie Politigue au College
de France. Parisl841. T. I). Pan Chevalier np. dowodzi, ze niema nadprodukcyi
w obecnym ustroju, ze jest ona wyjatkiem, wypadkiem. « Jesli sa ludzie zle
odziani, zle karmieni, widocznie produkcya jest niedostateczng)) (str/100). « Jesli
w spoteczenistwie sa jednostki znajdujace sie w nedzy, a chcg pracowaé, to znajda
lekarstwo w powiekszeniu produkcyi*)). Jest t6 parafraza'teoryi « debouches »,
ktorej niedorzecznosci dowiodt Sismondi w drugim dziesigtku niniejszego stule-
cia. Dziwiac sie dlaczego Sismondi uwazat, iz wprowadzenie machin pozostawia
robotnikéw* bez *chleba, Chevalier dowodzi, iz wielkie machiny « uwalniaja robo-
tnika od najbardziej uciazliwej pracy » (str. 149). Pomimo iz Ricardo w nastepnych
wydaniach swego dzieta wyrzekt sie z wiasciwem mu zamitowaniem prawdy —
jak pow;ada Marks — swej teoryi « kompensacyi machin », Chevalier w 20 lat
potem buduje na niej prawo ekonomiczne (str. 140). Podiug niego wielki
przemyst wywiera zbawienny wplyw na los mas pracujacych. « Machiny posia-
daja wielka moc spotecznego polepszania i nosza w sobie dobrobyt rodzaju
ludzkiego, a wraz z nim jeden z najbardziej zasadniczych warunkéw ludzkiej
godnosci i swobody » (str. 163). Brawo ! uczony profesorze, a prawodawstwo
fabryczne ? !
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te eklektyczna, chcacg pogodzi¢ jasne, proste i logiczne zasady Ricardo
z matactwami Say’a. W kwestyi renty gruntowej staneli oni w kazdym
razie o calg glowe wyzej od swego mistrza. Wyzszos¢é te rozumiemy
w tem znaczeniu, iz przyjeli catkowicie, bez zadnych ograniczen teorye
renty Ricardo, nie majac jak J. B. Say pretensyi do ,oryginalnych"
poprawek, pozbawionych wszelkiego sensu i wykoszlawiajgcych zasad-
nicze mysli. ldac w jego $lady zwro6cili uwage przewaznie na teore-
tyczng strone kwestyi, gdy tymczasem u J. B. Say'a jak widzieliSmy,
na pierwszy plan wystepuje obrona wiasnosci ziemskiej przeciw wszel-
kim zarzutom i napadom, a kwestya formowania sie renty, jej rozwoju
etc. prawie znika wobec czysto ,praktycznych" pobudek.

Jesli wrécimy np. do Garnieram), to nie pomylimy sig, twierdzac,
iz w kwestyi renty gruntowej pozostaje on az w najdrobniejszych
szczegbtach zgodny z zasadami Ricardo. Przyjmujac za punkt wyjscia
historyczny porzadek Ricardo, dostownie zapozycza u niego wytwarza-
nie sie renty zbozowej, jako skutek nieréwnej urodzajnosci gruntéw
i rozmaitej produkcyjnosci kapitaldw wkiadanych w ziemig, a powsta-
wanie renty pienieznej, jako nadwyzke ceny nad kosztami produkcyi
(p. przyktady przytoczone przez Garnier na str. 561 — 7). Zgodnie
z Ricardo zaznacza on, iz w sumie dzierzawnej, wyptacanej przez far-
mera, odgraniczy¢ trzeba wiasciwg rente od czesci wyptacanej wiasci-
cielowi, jako dochdéd od kapitatu wiltozonego w budynki, ulepszenia go-
spodarskie etc., ktérg to cze$¢ nazywa Garnier ,loger du Capital”.
Stawia dalej nacisk na to, iz renta pieniezna, bedac rezultatem ceny,
nigdy nie moze wchodzi¢, jako skiadnik w koszty produkcyi. (Wspo-
minalismy juz, iz jest to jeden z bledéw A. Smitha, wykazany przez
Ricardo). W swoich wywodach o rencie jest on tak konsekwentnym,
iz odwaza sie otwarcie oskarza¢ ekonomistow o che¢ odrzucenia renty
jedynie w imie praktycznych pobudek, t. j. w celu obrony wikasnosci
ziemskiej. ,Ekonomisci — powiada on — zaprzeczali istnieniu renty
gruntowej, upodobniajac ja z dochodem od kapitatu. Takie pomiesza-
nie poje¢ ulatwia wprawdzie obrone wilasnosci ziemskiej, pozostaje je-
dnak w zupelnej sprzecznosci z naturg rzeczy"12) Wogoble zauwazyé
wypada, iz o ile Garnier w kwestyi renty jest Ricardystg czystej wo-
dy — co zreszta sam uznaje, powiadajac, iz jego teorya renty jest
skopiowana podtug wzoru Ricardo (str. 565) — o tyle we wszelkich
innych kwestyach teoretyczno ekonomicznych pozostaje wiernym swemu
mistrzowi J. B. Say'owi, falszujgc za jego przykiadem zasady Ricardo.
Nad tem jednak zatrzymywaé sie nie bedziemy, bo to wychodzi po za
ramy naszego przedmiotul23. W podobny sposéb, na wzdér Ricardo

121) p. Traite d’Economie Politigue, Sociale et Industrielle, 6 edition. Paris
1868. Chap. XXXII. « Revenus de la terre. Rente fonciere et fermage ».

122) p. Ibid. str. 562.

123) Wspominamy nawiasem, iz Garnier uwazajac prace, jako jedyne
zrédto wartosci (p. str. 66), tem nie mniej idzie za przyktadem Say’a i przyjmuje
uzytecznos$¢ za element wartosci, valeur c’est Tutilite rare (p. str. 9) ; nastepnie
przyjmuje za ekonomiczng kategorye produits immateriels > takze za przyktadem
Say a, nakoniec zupeinie przekreca catg teorye kosztéw produkcyi Ricardo (p.
str. 279 — 285), popularyzuje jednem stowem ‘naukowe » odkrycia J. B. Say'a
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traktuje kwestye renty i Courcelle-Seneuil; zatrzymuje sie on jednak
nad nig zbyt krétko, podajac w kilku stowach og6lne zasady Ri-
cardol?4).

Zaznaczywszy teorye Garnier'a, jako najbardziej znauego ekono-
misty ze szkoty Say’a, wspomni¢ musimy o dwdch ekonomistach, kto-
rzy w szkole Manchesterskiej zajmujg bardzo wybitne miejsce na skraj-
nej lewacy; mamy tu nz mysli Rossi'ego i Molinarfego : obadwaj sg
uczniami Ricardo. Co sie tyczy pierwszego, caly systemat jego zbudo-
wany na zasadach mistrza. Teorya wartosci i kosztéow produkcyi cat-
kowicie wzieta u Ricardo, bez zadnych poprawek i fatszowali, jakie
spotykamy u Say'a lub Garniera. W kwestyi renty pozostaje on naj-
wierniejszym jego uczniem; chcac szczegétowo wytozyé jego teorye,
wypadtoby tylko powtérzy¢ teorye Ricardo, ktorej poswieciliSmy juz
znaczng czesS¢ naszego artykutu. Zanotujemy wiec tylko, iz wychodzac
z historycznego porzadku kultury Ricardo i opierajgc sie na jego teo-
ryi kosztéw, Rossi teoretycznie uwaza rente jako skutek réznej uro-
dzajnosci gruntéw i rozmaitej produkcyjnosci kapitatéw, a rente pie-
niezna, jako réznice miedzy kosztami produkcyi na lepszych gruntachr
a ceng produktéw na gorszych. Na to kladzie silny nacisk i stusznie,
bo jakesmy widzieli jest to jeden z najbardziej waznych punktéw w te-
oryi Ricardo. ,Na rynku — powiada Rossi moze by¢ jedna tylko
cena, ktéra reprezentuje produkcye najbardziej droga; niema kupca,,
ktory by nie wiedziat, iz cena zboza, produkcya ktérego kosztowala
najdrozej, panuje na rynku, odgrywajac role regulatora cen“1%). Ale
nie tylko w teoretycznych pytaniach, dotyczacych renty, Rossi pozostaje
wiernym swemu mistrzowi, jest on takim i w praktycznych swych kon-
kluzyach. Whbrew innym ekonomistom, uznajgcym, iz renta przy obec-
nej formie wiasnosci jest monopolem, ktéry bronig zapomocag sofizmatéw
ekonomicznych, Rossi pozostaje teoretykiem az do korica i nie zdradza
nigdzie instynktéw adwokata wtascicieli; jest on przedewszystkiem
uczonym a nie geszefciarzem. ,Oczywista — powiada on — iz
posiadanie ziemi, rud, kopalh etc. stanowi monopol... gdyby powierz-
chnia calej kuli ziemskiej jak najlepiej byta uprawng, posiadanie ziemi
(ma sie rozumie¢ w obecnej formie, przyj), autora) tem niemniej pozo-
stanie monopolem126). Jest to, w ustach francuskiego profesora w College
de France, podwoje ktorego szeroko sg otwarte na podmuchy episyer-
skich interesdw, godnem uwagi. Jeszcze bardziej w tym wzgledzie
Smiatym i otwartym jest Moliuaril2). Wychodzac z zasady, iz renta
jest rezultatem réznej urodzajnosci lub rozmaicie dogodnego potozenia
gruntéw i utrzymujac ,iz zjawisko to, obserwowane przez Ricardo i be-
dace podstawag jego stawnej teoryi renty, nie moze. by¢ kwestyonowa-
nem*, Moliuari poprostu nazywa rente nad wartoscig witasnosci

124) p. Leeons Elementaires d’Economie Politigue par J. G. Ceurcelle-Seneuil.
Paris 1864. Str. 41 i 170.

125) p. Cours d’Economie Politigue par P. Rossi. Paris 1843. Str. 135 — 136.

126) p. Ibid. str. 110 — 111. X

127) G. de Molinari (Membre corresp. de I'Institut de la France). Evolution
Economigue. Paris 1880. | Vol.
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ziemskiej (plus-value). Nadwarto$¢ ta, przy stopniowem wzro-
Scie bogactwa i ludnosci musi stale wzrasta¢, gdyz ciagle powigksza
sie popyt na grunta gorszego gatunku Ilub mniej dogodnie potozone.
Jest to wiec wierne streszczenie teoryi Ricardo, tak pod wzgledem po-
wstawania renty, jak i przyczyn jej wzrastanial?d. Molinari idzie dalej
W swem rozumowaniu, mato Krepujac sie wzgledami kastowych intere-
sow. Jako ekonomista, obejmujacy catos¢ ruchu ekonomicznego na
rynku miedzynarodowym — tak dalece, iz $wiat cywilizowany nazywa
s-panstwem ekonomicznem“129), traktuje on wszelkie skutki powigkszania
sie renty i jej wptyw na byt réznych warstw spotecznych bezstronnie,
nie palagc kadzidta naukowego na cze$¢ kasty wiascicieli ziemskich,
w obronie ich monopolu. Skutki tez monopolu wypowiada $miato, idac
za gtosem prawdy i zgodnie z faktycznym stanem rzeczy.

-Renta ostatecznie przechodzi catkowicie do klasy wiascicieli
ziemskich w ilosci odpowiedniej do stopnia urodzajnosci lub dogodnosci
potozenia ich gruntéw; dochéd tej klasy stale- powigeksza sie i ona wi-
docznie wzbogaca siew My za$ dodamy, idgc za Sismondim, iz nad-
warto$¢ ta wzrosta nie tylko w stosunku do r6znej urodzajnosci i wy-
dajnosci gruntéw, ale i do jednego jeszcze czynnika. Sismondi stusznie
bomem zwraca uwage na to, iz klasa wiascicieli nie tylko pobiera
catkowita ptace dzierzawng za wypozyczenie ziemi, ,ale oprécz niej
kaze sobie ptaci¢ cene monopolu, strata za$ taka dzieli sie pomiedzy
uprawiajgcych ziemie a konsumentéw“. Wpypada to z tej prostej przy-
czyny, iz wiecej jest farmeréw, zadajacych uprawia¢ ziemie, niz whasci-
cieli zgadzajacych sie na jej oddanie. A wiec ostatni ustanawiajg ceng
dzierzawy, (P. N-x ,Principes d'Ec. Politique. Paris 1819 str. 278
i 288)13). Dlatego tez dochody w postaci renty tak znacznie powiek-
szylty sie i powiekszajg przy powiekszajagcym sie popycie na produkty
rolne, iz dzieki temu arystokracya ziemska nie tylko odzyskala straty,
poniesione przy zniesieniu przywilejow feodalnych, ale otrzymata znaczna
nadwyzke. (P. Ibid. str. 351). Jakie byto jednak z drugiej strony
potozenie klas pracujacych wobec takiego powigkszania sie renty, za-
pytamy? Molinari odpowiada, iz wlasnie te najliczniejsze masy wynio-
sty na swych barkach caty ciezar wzbogacenia sie mniejszosci, gdyz
ptace ich zaledwie zdotaly podwyzszy¢ sie do stopnia, mogacego zrow-
nowazy¢ podrozenie cen na niezbedne S$rodki do zycia“ (p. str. 368).
Podwyzszenie sie renty na korzy$¢ wiascicieli najbardziej dato sie
uczu¢ klasom rolnym w Anglii, ktore zubozaty z przyczyn wyzej wyto-
zonych w stosunku prostym do wzbogacania sie pierwszych. Takim
samym okazat sie los klas rolnych we Francyi wedle Molinari'ego,
gdzie wskutek rozdrobnienia wiasnosci, wioscianin niezdolny do wytrzy-
mania konkurencyi z wieksza wlasnoscie, pozostat catkowicie wydanym
na pastwe lichwy — Molinari przewiduje tu ,kryzys gteboki, szeroko
rozpostartywl8l). W takich czarnych, a niestety $cisle prawdziwych

128) p. 365 - 366.

129) p. Ibid. str. 377 - 378.
130) p. lbid. str. 367.

131) p. Ibid. str. 372.
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kolorach przedstawia Molinari wptyw wzrastania renty na potozenie
dwdéch odrebnych — rozdzielonych antagonizmem intereséw — Kklas spo-
tecznych.

Wprawdzie pociesza sie on tem, iz Swiat cywilizowany wstapit
juz w drugg faze ekonomicznego rozwoju w 19 stuleciu, ze ta druga
faza nosi w sobie zarody lepszej przysztosci. Zarody takie Molinari
widzi w roli, jakg S$wiat nowy, $wiat kolonizacyjny, odgrywa na rynku
miedzynarodowym. Konkurencya rolna Ameryki, Australii etc. wedle
Molinari’ego odcigga kapitaty od ziem posledniejszych gatunkéw w Eu-
ropie, do lepszych gatunkéw na nowym kontynencie, rozszerzajac tym
sposobem produkcye rolng i znizajac cene niezbednych $rodkéw zycia;
stad obnizenie sie renty wiascicieli przy jednoczesnem polepszeniu sie
bytu klas rolnych, a nastepnie udoskonalenie, pod biczem zagranicznej
konkurencyi, techniki rolnej w Europie, ktéra z czasem przetworzy rol-
nictwo w wielki przemyst. Rolnictwo w takiej postaci stanie si¢ war-
toscig ruchoma, ktéra w formie obligacyi rozdrobnionych az do sum
500, 250 a nawet 125 fr. stanie sie dostepng dla wszystkich warstw
spotecznych ...

Ozy nie sa to proroctwa zbyt optymistyczne? Czy te same przy-
czyny, ktore przetwarzajg rolnictwo w wielki przemyst, nie ostabia jesz-
cze bardziej wihtoscianina wiasciciela, odbierajac mu coraz wiecej S$rodki
do walki z wielka witasnoscig?

Ale zostawmy proroctwa i pozostanmy na gruncie skutkéw, jakie
wzrastajgca renta na los i potozenie réznych klas spotecznych wywarta...
Na jednym biegunie realistyczny obraz stosunkéw rolnych nakreslony
przez Molinari'ego, na drugim porywajacy obraz harmonii spotecznych
narzucony pedzelkiem Bastiat'a. Bastiat, jak wiadomo, jest jednym
z najwiecej zaciektych przeciwnikéw Ricardo. Jego teorya renty stresz-
cza sie w tej zasadniczej mysli, iz ziemia nie daje renty, tylko pewien
dochdd, ktory jest niczem iunem, jak zyskiem wszelkich kapitatow,
wkiadanych w ziemie dla jej ulepszenia i doprowadzenia do odpowied-
niego stopnia kultury. Renty, jako nadwyzki ceny nad kosztami pro-
dukcyi, nadwyzki pochodzacej od rozmaitego stopnia urodzajnosci i wy-
tworczosci gruntéw, wedle Bastiata niema i by¢ nie moze. Caly
dochdd ze ziemi jest amortyzacya od wszelkich kapitatéw wilozonych
w ziemie. Taka jest zasadnicza my$l Bastiata. Pomimo zareczen p.
de Fontenay, gorgcego zwolennika Bastiat'a, iz teorya taka jest pto-
dem ,oryginalnosci" samego Bastiat'al?®), skionni jesteSmy przyjac
z Millem, Czernyszewskim, Leroy Beaulieu i innymi, jako fakt, iz twier-
dzenia Bastiat'a sg wilasciwie parafrazami twierdzenn Carey'a, skierowa-
nemi ku obaleniu teoryi Ricardo. Zresztg kwestye pierwszenstwa w tym
wzgledzie pozostawiamy na stronie. Juz mieliSmy sposobnos$é¢ wykazac,
iz jeden z gldbwnych argumentéw Carey'a t. j. jego historyczny porza-
dek kultury, ktérego tak pospiesznie uchwycili sie przeciwnicy Ricar-

132) p. Ue Fontenay. Du Revenu Foncier. Paris 1854. Przedmowa str. XI.
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do, renty w rozumieniu Ricardo nie wykluczal3l3); diuzej wiec nad tem
zatrzymywaé sie nie bedziemy. Oprécz tego argumentu jest jeszcze
jednak drugi kardynalny argument Carey'a-Bastiat'a, skierowany prze-
ciwko Ricardo, a mianowicie, iz cena czyli pieniezna warto$¢ gruntow
w jakiemkolwiekbgadz panstwie europejskiem lub w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki, dzi$ znacznie jest nizszg od catej sumy kosztéw, ponie-
sionych dla doprowadzenia ziemi od pierwotnego stanu do obecnego
stopnia kultury. A stad wniosek Bastiat'a, iz czysty dochdéd wiascicie-
la ziemi nie jest rentg, ale zyskiem od tej catej sumy kapitatow, war-
to$¢ ktérych znacznie przewyzsza obecng warto$é czy tez cene ziemil3d).
JArgument ten — jak powiada Czernyszewski — obmyslany przez
Carey'a, zastuguje na uwage z tego wzgledu, iz podchwycony przez
Bastiat'a, ktéry go wydawat za swoj wihasny wynalazek, poplatat poje-
cia wielu ludzi“136). Odsytamy ciekawych szczegotéw — do Carey’a,
a przechodzimy do Bastiata. W gruncie rzeczy wychodzi to na jedno;
réznica bowiem polega chyba na tem, iz twierdzeniom swym Carey
nadaje uniwersalne znaczenie, znaczenie praw, dziatajacych we wszyst-
kich krajach, za$ Bastiat za pole do swej argumentacyi bierze przewa-
znie Francye — zreszta, co sig¢ tyczy wogéle catoksztattu ekonomicz-
nych teoryi, stanowia oni dwa ciata rozdzielone oceanem, a potaczone
czem$ bardziej silnem niz materya, bo jednym duchem, jedng mysla.
Ograniczymy sie wiec na Bastiacie i jego francuskich zwolennikach.

.Nadzwyczaj jest malo takich gruntéw, ktore dla doprowadzenia
do obecnego stopnia kultury, nie kosztowaly wiecej pracy, niz trzeba
byloby zuzytkowac jej dzisiaj, gdy S$rodki dziatania sa bardziej energi-
cznelll¥). Jest to mysl Carey'a, wypowiedziana przez Bastiat'a w ogol-
nej formie, bez zadnego wzgledu na ten lub inny kraj, na te lub inng
urodzajnos¢ gruntéw. Bastiat jednak nie pozostaje w sferze og6lnych
twierdzen, z dziedziny abstrakcyi przechodzi na grunt realny, zastoso-
wujac teorye Carey'a do Francyi. ,Smiem twierdzi¢ — powiada on —
iz niema pola we Francyi, ktére by dzis wartem byto tyle, ile koszto-
wato, ktore mogtoby dzisiaj by¢ wymienionem na taka ilos¢ pracy,
jaka zostata juz wilozong w nie dla doprowadzenia do obecnego stopnia
kultury1113y).

Dwa te twierdzenia, 1 bardziej ogo6lne, abstrakcyjne, 2 bardziej
konkretne, zawierajg ostatecznie jedng i te samg mysl, iz obecna war-
tos¢ ziemi mniejszg jest od wartosci kosztéw, poniesionych w ciggu hi-
storyi dla jej uprawy. Kwestya to z natury swej bardzo skompliko-
wana. Zgadzajac sie jednak z tem twierdzeniem Carey'a — Bastiat'a,
mimowolnie nasuwa sie pytanie, jaki zwigzek ma to twierdzenie z kwe-

133) p. Carey. Principes de la Science Sociale. Paris 1861, (traduits par
St. Germain Leduc et A. Planche). T. I, Rozd. IV i V. O historycznym porzadku
kultury w Europie i w Stanach Zjednoczonych Ameryki.

134) p. Carey. lbid. T. Il, Rozd. XXIX, str. 269 — 290. T. Ill, Rozd. XLII,
str. 119 - 100.

135) p. Czernyszewski. Ibid. str. 192.

136) Oeuvres Completes de Frederic Bastiat. Harmonie Economigues
8 edition. Paris. Str. 435.

137) p. lbid. str. 345.
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styg egzystencyi renty? Jesli przyjmiemy jako fakt, iz obecna cena
ziemi znacznie, nawet bardzo znacznie jest nizsza od wartosci catej su-
my kapitaléw i pracy uzytej dla jej uprawy, to stad jeszcze nie wy-
pada, aby w gotowym produkcie rolnym mialy by¢ zawsze 2 tylko
czesci; jedna, pokrywajgca koszty pracy, druga — nakiady kapitatu?
Przypus¢my nawet, iz kapitaty zuzyte przez rolnictwo byty nieskoncze-
nie wielkie, to wielko$¢ ich nie wyréwnataby jednak obecnie rdznic
w urodzajnosci i wydajnosci rozmaitych gruntéw, nie zmienitaby osta-
tecznie ich wzglednego potozenia do rynkéw zbytu, bo réznica w uro-
dzajnosci i we wzglednem potozeniu gruntéw faktycznie i dzi§ egzy-
stuje.

W takim razie dzi§ uprawa lepszych gruntéw przy jednakich
kosztach z gorszemi, powinna da¢ pewna nadwyzke t. j. rente w sensie
Ricardo? Przytem zwr6émy uwage na to, iz suma kapitatow wklada-
nych rozmaitymi czasy w ziemig, od ktérych procent Bastiat ofiarowuje
dzisiejszym wiascicielom, nie pozostata wiecznie trwata, lecz wyczerpy-
wata sie i niszczyla przez wyzyskiwanie ziemi, przez wycienczanie jej
sit produkcyjnych. Fakt ten chyba nie ulega zaprzeczeniu. Jakim
wiec sposobem przyjmujac twierdzenie Bastiat'a o stosunku obecnej ceny
ziemi do wartosci wlozonych w nig kapitatbw mamy wykluczyé z pro-
duktéw rolnych, niezaleznie od ich ilosci w stosunku do uprawianej
przestrzeni i poniesionych na nie kosztéw, cze$¢ przypadajacg na rente,
na monopol? Dlaczego w czystym zysku wiasciciela ziemi nie mamy
widzie¢ nic innego jak dochéd od kapitatdw, nawet od tych wszystkich
kapitatow, ktore sie zniszczyly przez wyciericzanie produkcyjnych sit
ziemi? W odpowiedzi na podobne pytania znajdujemy u Bastiat'a ar-
gurnentacye iscie oryginalng, za ktérg zapewne de Fonteuay dat mu
honorowy tytut twoércy szkoty francuskiej.

»,Czynniki przyrodzone — powiada Bastiat — nawet przywiasz-
czone, nie wytwarzajag wartosci (kladziemy na to nacisk) ale
uzytecznos$¢, ktéra przechodzac przez rece wiasciciela i nic tam
nie pozostawiajgc, dochodzi darmo do ragk konsumentéw", (p. Ibid
str. 308).

Innemi stowy méwiac, produkcyjne sity ziemi, za uzytkowanie
ktérych wedle Ricardo wiasciciel, kazac sobie ptaci¢ rente, pobiera mo-

nopol — sity, ktére w postaci gotowego produktu, przedstawiajac pe-
wng warto$¢ ekonomiczng, sprzedajg sie na rynku, sa — wedle Ba-
stiata — uzytecznoscig darmowa, ktérg Iludno$¢ konsumuje w postaci

rozmaitych surowych produktéw, nic za nie nie ptacac. Mechanizm
tego darmowego przechodzenia sit ziemi do rgk konsumentéw, Bastiat
objasnia nastepujgcym sposobem : ,Narzedzie — ziemia jako twoér bo-
ski, wytwarza uzytecznos¢, ktora jest darmowa (gratuite), a wiasciciel
ziemi nie moze kaza¢ sobie ptaci¢ za te uzyteczno$¢. Narzedzie —
ziemia, o tyle o ile wiasciciel ja przygotowat, obrobit, osuszyt, ulepszyt,
opatrzyt potrzebnemi narzedziami, wytwarza wartos$é, ktéra przedsta-
wia istotne ustugi ludzkie i jest to jedyna rzecz, za ktorg kaze sobie
ptaci¢ wiasciciel. Albo przyjmujecie stuszno$¢ podobnego prawa —
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konczy Bastiat— albo powinniscie odrzuci¢ zasade i wzajemnos$¢ ustug"”,
(p. Ibid. str. 314).

Z tej diugiej cytaty widzimy, iz Bastiat nie przypisuje wytgcznie
kapitatom witozonym w ziemie roli czynnika ekonomicznego w wytwo-
rzeniu produktu; przeciwnie, przyrodzone sity ziemi niezaleznie od ka-
pitatu i pracy, pi'zyjmujg wedle niego udziat w produkcyi, ale w spo-
s6b catkiem oryginalny; aczkolwiek przywiaszczone, aczkolwiek w reku
wiasciciela ziemskiego, sity te zachowujg znamiona tworu boskiego,
i jako takie wytwarzaja uzyteczno$¢, a nie wartos¢, uzytecznos¢ darmo-
wag, ktora w postaci chleba przypusémy, trafia darmo do ust konsu-
mentéw. Przeciwnie za$ czynno$¢ kapitatdw i pracy, operujacych na
roli, nie jest darmowag, lecz wytwarza warto$¢, za ktdrg trzeba ptacic.
Stad konkluzya Bastiat'a, iz w produkcie rolnym nie moze by¢ nigdy
czesci przypadajacej wiascicielowi tytutem posiadania, jako renta. | stu-
sznie, jesli przyja¢ przestanki Bastiat'a. Jesli w procesie produkcyi
rolnej rezultat dziatania sit tkwigcych w ziemi, a przywtaszczonych,
uwazaé¢ za uzyteczno$¢ réwniez darmowa, jak darmowemi sa sity cie-
pta, elektrycznoéci, sita wiatrow etc., w takim razie pewna cze$¢ pro-
duktu rolnego bedzie darmowg i ta mianowicie, ktéra wedle Ricardo
daje rente wiascicielowi. Wychodzac z takiego punktu widzenia rzeczy,
jesli potrafimy oznaczy¢ w produkcie rolnym pewng linie graniczng
miedzy akcyg kapitatow a akcyg samych sit ziemi, jesli w koncu przy-
puscimy taka naiwno$¢ wiascicieli, iz przywlaszczywszy ziemie, daja
darmo konsumentom ich sity, w takim razie wypadnie wniosek, iz zie-
mia bez wzgledu na jej pochodzenie od jednego Ilub wielu bogéw,
wytwarza uzytecznos¢ darmowag; stad dalszy wniosek, iz w kazdym
funcie chleba jest kawatek nic nie kosztujgcy konsumenta, nie majacy
wartosci, lecz bedacy tylko uzytecznoscig z taski boskiej, jak ongi man-
na, ktéra spadata w Egipcie cudownym sposobem do ust zgtodniatych.
Rozumowanie takie chyba niema najmniejszego sensu, nie wytrzymuje
krytyki.

Na rozumowanie to w delikatnej formie daje bardzo udatng od-
powiedz Grarnier. ,Bastiat, celem odparcia zarzutéw szkoty socyalisty-
cznej, odrzucit rente, nie chcgc widzie¢ w dochodzie wiasciciela nic in-
nego, jak koszty pracy i zysk od kapitalu — tym sposobem przyszedt
do wniosku o darmo woséci produkcyjnego dziatania ziemi...
lecz doktryna taka w kazdym razie nie wzbogacita nauki zasada praw-
dziwg"183), t. j., mowiac delikatnie, Garnier chce powiedzie¢, iz twier-
dzenie o darmowem dziataniu produkcyjnych sit ziemi jest poprostu
absurdem, wymys$lonym przez Bastiata w celach polemiki.

Doktryna ta znalazta jednak goracych zwolennikéw139). De Fon-
tenay, o ktérym wyzej wspominaliSmy widzi w niej podwaliny nowej

138) p. J. Garnier. Ibid. str. 5GG. (Leeons d'Economie Politique faites
a Monpellier. Paris 1860- 61. Il Vol.)

139) Fr. Passy np. nazywa Harmonie Bastiata « nieSmiertelnemi», dodajac
« to co Bas'‘iat powiedziat, stwierdza historya czaséw minionych i fakt z obecnego
zycia» (p. P. T. 77 i 109). Prawa witasnosci wedle niego trzeba szukac¢ nie
w stosunkach rzeczowych, nie w prawodawstwie, ale w cztowieku, «la propriete
c’est Thomme meme, I'homme seul » (p. str. 44 a). Jako uczen « niedmiertelnego
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szkoty francuskiej. ldac w $lady za Bastiatem utrzymuje on, iz —
catkowity produkt rolny skilada sie tylko z 2 czesci, z zyskéw od
kapitatdbw wiozonych w ziemie plus koszta pracyld0). Aczkolwiek
zyski te moga by¢ rozmaitej wielkoSci ,stosownie do rozmaitej uro-
dzajnosci lub potozenia gruntoéw, pozostang jednak zawsze dochodami
od kapitatow. Wieksze zyski ze ziemi beda reprezentowaty tylko
wielko$¢ przechodzacg $rednig norme, ale nie bedg zawiera renty,
gdyz w takim razie, powiada de Fo.itenay ,wszelkg nadwyzke nad
zwyklg norma zysku wypadatoby nazwa¢ rentg“ (p. lbid. str. 167).

A dlaczegozby nie, czyz dywidendy pobierane przez stowarzy-
szenia handlowe i przemystowe nie sa w swoim rodzaju rentg ? Ale
de Fontenay stojgc uparcie na opoce filozofii ekonomicznej Bastiata
nie chce nigdy widzie¢ w czystym dochodzie wiasciciela nic innego
jak doch6d od kapitatdbw w ziemie wiozonych. ,Wiasciciel ziemi w
ptacy dzierzawnej nie pobiera nic innego jak te cze$¢ catkowitego do-
chodu z roli, ktora jest dochodem od pracy i kapitatlu, wiozonych
dawniej w formie pierwotnych naktadow (depenses primitives)
zabudowania, drogi, zagrody, ulepszenia rolne etc. oraz dochéd od
kapitatow, wktadanych przez samego wiasciciela dla podtrzymania
pierwotnych naktadéw i dla optacania podatkéw, zabezpieczenn etc. (p.
Ibid. str. 239— 240.)

Tym sposobem ptaca dzierzawna stusznie nalezy sie za prawo
posiadania nie ziemi, jako czynnika przyrody, ulepszonego pracg ludzka,
ale kapitatbw w nig wiozonych obecnie przez wiasciciela, a dawniej
przez ,tych, prawa ktérych obecnie reprezentuje wtiasciciel” (p. Ibid.
str. 329.) De Fontenay, jako bardziej ,malin" i nie pataszujgcy fra-
zesami, przemilcza o darmowej uzytecznosci produkcyjnych sit ziemi,
wychodzac jednak z tego samego zalozenia co Bastiat, dochodzi do tej
samej konkluzyi, t. j. iz czysty dochod wiasciciela nie jest monopolem
ale zyskiem, norma ktoérego moze by¢ rozmaitg. Doktryna taka, oble-
czona w forme teoryi ekonomicznej, ostatecznie zostaje skierowang ku
czysto praktycznym wnioskom. Jesli J. B. Say, uznajgc rente, uznajac,
iz jest ona monopolem, usprawiedliwia ja w imie dobra spotecznego,
to Bastiat, widzgc w wartosci produktu rolnego wytgcznie wynagro-
dzenie ,za realne ustugi ludzkie", szuka racyi wlasnosci ziemskiej w
ustugach, jakie wiasciciel ziemi oddaje obecnie konsumentom. Gdyby
w ciggu historyi wilasnos¢ nie istniata, nie bylyby poniesione i te
wszystkie koszty pracy i kapitatu, bez ktérych ludzkos$¢ dzi$ nie mo-
gtaby sie wykarmi¢ : wiasciciel ziemi ponidst te koszty sam lub w
osobie swych przodkéw, prawa Kktérych obecnie reprezentuje, stusznie
wiec nalezy mu sie wynagrodzenie, ale zawsze tylko za kapitaty w
ziemie wiozone, a nie za produkcyjne sity ziemi. Tym sposobem i
wilk syty i koza cata.

harmonisty », Fr. Passy widzi harmonig¢ wszedzie. W tem iz podziat pracy przy
wielkiej industryi pozera prace kobiet"i matoletnich, Passy widzi uniwersalne,
konieczne prawo, z ktérego wytryska jedna z najpiekniejszych harmonii natury
ludzkiej, jeden z najpiekniejszych celéw opatrznosci (p. str. 236 — 238).

140) p. Du Revenu Foncier, str. 329 a.
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Bastiat idzie dalej. Wytworzywszy ,harmonijne prawo“ pro-
centu, gtoszace, ze z rozwojem cywilizacyi i kultury udziat wilasciciela
w produkcie fabrycznym wzrasta absolutnie, a stosunkowo upada, gdy
udziat pracy wzrasta w obu kierunkach, Bastiat zastosowuje to prawo
do produkcyi rolnej. Prawo to ekonomiczne, ktére wedle Bastiata
zdejmuje z wilasciciela ziemskiego najdrobniejsze nawet zarzuty niespra-
wiedliwosci, brzmi nast. : ,gdy kapitat ziemski powieksza sie, udziat
wiasciciela wzrastajac w swej wielkosci absolutnej wzglednie zmniejsza
sie; udziat za$ robotnika lub konsumenta zwigksza sie tak absolutnie
jak i,wzglednie" (p. Ibid. str. 845 a i 433 a) +tadne prawo! po-
twierdzaja je obliczenia artystyczne M. Bilocka dla Francyi, wedle
ktérych przecietny dochéd rolnika nie jest w stanie zabezpieczy¢ mu
minimum utrzymania (p. Statistique Comparee de la France etc. Paris
1875. par Maurice Btock membre de I Institut), i takiez co sie tyczy
Niemiec konkluzye ogélnej ankiety niemieckiej (p. die Lage der landli-
chen Arbeiter in Deutschland 1875).

Wprawdzie korzystamy ze zrédet 1875 r., nie zupelnie $wiezych,
poniewaz jednak wyszty one w jakie trzy dziesigtki lat po ogtoszeniu
~Harmonii" powinnyby tembardziej potwierdza¢ prawa Bastiata. Lecz
Bastiat mato sie troszczy o cyfry ; on przedewszystkiem tworzy ogolne
prawa. Prawo podziatu produktéow, tylko co wspomniane, wyplywa z
nastepujacej przyczyny. ~Wogole okolicznosci, powigkszajgce wartosé
gruntéw powiada Bastiat — zmniejszajg jednoczesnie cene produk-
téw rolnych" (p. Ibid. str. 431))

Jakie na to dowody? zadnych. Ale za to z drugiej strony to
twierdzenie ma stuzy¢ za dowo6d dla harmonijnego prawa podziatu
produktu rolnego, rezultatem ktorego jest ,iz konsumenci dostajg pro-
dukty rolne na warunkach coraz dogodniejszych w miare wzrastania
kapitatéow ziemskich" (p. lbid. 333.)

Nie wyszlibySmy z labiryntu , ekonomicznych praw" Bastiata, gdy-
bysmy chcieli i8¢ krok za krokiem za wszystkimi jego absurdami.
Zakonczymy wiec stowami Leroy Beaulieuldl), ktéry aczkolwiek uwaza
sHarmonie" Bastiata za jedno z najwiekszych dziet filozoficznych 19.
w. jednak musi wyzna¢, iz krytyka teoryi Ricardo przez Bastiata nie
wytrzymuje krytyki. ,Cale rozumowanie Bastiata bezwatpienia jest
powierzchownem, jego krytyka teoryi Ricardo staba". W czem jednak
objawia sie sita krytyki samego L. Beaulieu? Renta, wedlug L. B,
dazy do minimum, caty bowiem dochéd wiasciciela skitada sie z zyskow
od kapitatow ziemskich; przyczyny pochtaniania renty przez zysk od
kapitaldbw sa : postepujace spadanie cen zboza, wzrastajaca produkcyj-
no$¢ najgorszych gatunkéw gruntéw i rozwdj drég. Z tego dwie
konkluzye : 1 na str. 102.,, ,doktryna Ricardo, zawierajac czasteczke
prawdy teoretycznej, pozbawiona jest obecnie wszelkiego praktycznego
znaczenia".

Innemi stowy, w rzeczywistosci ziemia nie daje renty, tylko do-
chdéd od kapitatu.

141) p. Essai sur la Repartition de Richesse. Paris. Rozd. Il, str. 78 — 102.
i
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2. konkluzya na str. 94. : ,pour beaucoup de terres une partie
du fermage represente la superiorite de fecondite naturelle du sol ou
la superiorite de situation relativement aux autres“. Innemi stowy jest

to dla mnéstwa ziem renta w sensie Ricardo, pochodzaca, jak powiada
p. L. B., od réznej urodzajnosci i wzglednego potozenia gruntéw. Po-
niewaz dwie te konkluzye sg diametralnie sprzeczne, poczekamy wiec
na nowe dzieto p. L. B.,, w nadziei, iz znajdziemy wskazéwke, Kktory
z 2 wnioskow wybraé¢ wypada.

V.
NIEKTORZY EKONOMISCI NIEMIECCY

Ekonomisci francuscy, jakesmy widzieli, w kwestyi renty grunto-
wej podzielili si¢ na 2 zupeinie przeciwne obozy. Zwolennicy Ricardo
przyjeli dostownie jego teorye renty, bez zadnych modyfikacyi, z wy-
jatkiem chyba J. B. Say'a, cata oryginalno$¢ ktérego polega na tem,
iz przypisuje popytowi role czynnika w wytwarzaniu sie renty —
lecz oryginalnos¢ taka nie wytrzymuje zadnej krytyki. Zwolennicy
Carey'a, z Bastiatem na czele, uchwycili sie rzekomych ,praw*“ ekono-
micznych amerykanskiego optymisty. Nie zadajgc sobie zadnego trudu
krytyki ani analizy, przeniesli bez zadnych ograniczern jego stawne
»harmonieu na grunt stosunkéw ekonomicznych we Francyi. Teorya
wartosci ziemi, odrzucajgca rente, oraz stawne ,prawo“ podziatu produ-
ktow na dwie czesci, z ktorych czes¢ przypadajaca na prace powieksza
sie tak absolutnie, jak i wzglednie, nie moglty znale$¢ gorgcych wyzna-
wcoéw wsrod ,uczonych®, zajetych przedewszystkiem praktycznymi skut-
kami renty, oraz usprawiedliwieniem wszelkich form monopolu i wy-
zyskiwania przy obecnym ustroju spotecznym.

Niemieccy ekonomisci, w kwestyi renty, dzielg sig, oczywiscie,
takze na dwa obozy; dziwnem bowiem bytoby, gdyby Carey nie zna-
lazt zwolennikéw wsrod niemieckich manchestercow : teorya jego tak
jest ponetna dla mieszczaniskich umystow, optymistycznie nastrojonych
dla podziwiania wspotczesnych ,harmonii¥ spotecznych! W kazdym
razie, niemieccy ekonomisci ze szkolty Ricardo stojg bez poréwnania
wyzej od francuskich (z wyjatkiem chyba Molinari), dla tej prostej
przyczyny, ze nie zadawalniajac sie ryczattowem przyjeciem gotowych
praw analizujg spos6b i warunki wytwarzania sie renty i wptyw po-
dziatu produktéwlrolnych na byt réznych klas spotecznych.

Opierajac sie na og6lnych podstawach teoryi Ricardo idg oni
dalej, w tem znaczeniu, iz abstrakcyjne jego prawa uzupetniajg faktami
z zycia ekonomicznego, ze objasniaja oderwane pojecia Ricardo na
gruncie realnych, praktycznych stosunkéw, ze wreszcie wnosza pewng
oryginalnos¢ w sformutowanie samych praw renty, krytykujac jedno-
cze$nie formuty Ricardo. WSsSrod ekonomistow niemieckich spotykamy
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nakoniec catkiem oryginalng teorye renty Rodbertusa, ktéra nie majgc
nic wspdlnego z teorya Carey'a, zawiera w sobie krytyke Ricardo i
opiera sie na zasadach antagonizméw socyalnych, wytworzonych na dro-
dze historyczno-ekonomicznego rozwoju.

Jako zwolennikéw Carey'a wogoble, a zatem i w kwestyi renty
w szczegole, znajdujemy ws$réd niemieckich ekonomistow przedstawicieli
dwdch szko6t diametralnie sprzecznych, ktére wychodzac z dwdch
przeciwlegtych biegunéw spotykajg sie na samym Srodku drogi : mamy
tu na mysli Maxa Wirtha i Duhringa. Anomalia ta tem sie tidma-
czy, iz pierwszy jest konsekwentnym, a drugi fata swoj systemat
strzepkami rozmaitych teoryi i dlatego dochodzi do bezsensul4).

Max Wirth, zapalony zwolennik ,harmonii“ spotecznych nie przy-
znaje, rzecz jasna, istnienia renty, jako osobnej formy dochodu ekono-
micznego, jako pewnej specyalnej czesci produktu rolnego, przypadaja-
cej w charakterze monopolu wiascicielowi ziemskiemu z tytutu po-
siadania. Catkowity dochdd z ziemi rozdziela si¢ wedle niego na dwie
czesci : na wynagrodzenie pracy i na zysk od kapitalu. O pierwszg
nie troszczy sie, zajmuje go tylko druga jako punkt sporny tak w
teoryi renty, jak tez i w praktycznych wynikach, uzasadniajgcych

prawo wihasnosci ziemi.  Przyjmujac historyczny porzadek kultury
ziemi Carey’'a, zaréwno dla Ameryki jak i dla Europy — w czem od-
razu widzi obalenie teoryi Ricardo — nie ogranicza si¢ on, jak Ba-

stiat na gotem przepisywaniu pogladéw ekonomicznych Carey'a. Nie!
Wirth rozwaza, rozumuje, analizuje, rozbiera: rozmaite wielkosci do-
chodu ziemskiego, przyczyny i specyalne warunki, podwyzszajace ten
doch6d ponad pewnag $rednig norme, i dochodzi do wniosku, iz caty
dochéd wiasciciela, niezaleznie od wielkosci, jest ostatecznie zyskiem od
kapitatdbw wilozonych w ziemie. W konkluzyi whasno$¢ ziemska nie
jest monopolem, bo daje tylko zysk jak i kazdy inny kapitat, kapitat
za$, wedle Wirtha, ma prawo do zysku. Dlaczego, zapytamy ? Od-
powiadajac, zaczniemy od konhcaldd).

,Bez zysku — powiada Max Wirth — kapitat zardéwno nie
moze istnie¢, jak cztowiek bez pokarmu" (p. str. 835). Podobnego
prawa ,przyrodniczo-ekonomicznego" (chyba inaczej nazwa¢ go nie
mozna) krytykowaé¢ nawet nie bedziemy, chociaz ma te zastuge iz jest
prostszem, niz gmatwaniny J. B. Say'a z ,ustugami produkcyjnemi®.
Bierzemy go en bloc, jako ekonomiczng podstawe dochodu bez pracy
w teoryi Wirtha. Przypus¢my jednak na chwile, iz takiem jest natu-
ralne prawo zysku od kapitatu ; w takim razie i dochdéd ziemi nie
bedzie zadnym monopolem, nie bedzie w swej ekonomicznej naturze
niczem sie réznit od zysku, skoro miedzy, ziemig a kapitalem niema
roznicy, jako miedzy narzedziami produkcyi. Wirth mocno nalega na
brak podobnej roznicy. Z ta mysla uderza nie tylko na Ricardo, ale

142) Zastrzegamy sie, iz moéwiac o Dtihringu, jako zwolenniku Carey'a
mamy na mysli jego « Kritische Geschichte der N.-Oekonomie etc. » W drugiem
bowiem swem dziele « Cursus der N.-Oekonomie und des Socialismus » popula-
ryzuje teorye renty Rodbertusa, podajac ja za swa witasna.

143) Wirth. « Grundziige der'National-Oekonomi*e ». | Band. Koln 1881
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i na Say'a za to iz wedle nich, ,darmowe sity przyrody posiadajg
wihasno$¢ an und fur sich stwarzania wartosci“ (p. 337).

Robigc podobny zarzut, zapomina on o jednej zasadniczej rzeczy
mianowicie, iz ziemia jest pewnym specyalnym czynnikiem przyrody,
roznigcym sie od powietrza, elektrycznosci etc. tem, iz jest przywlasz-
czona, co tez jg robi czynnikiem ekonomicznym. Ale Wirtha jako
ekonomiste taka zasadnicza réznica nie obchodzi ; zapominajac iz jest
ekonomista, ze polemizuje z Ricardo, usadawia sie on na polu og6lnych
przyrodniczo-filozoficznych pogladéw. Ricardo nazywa sity ziemi ,nie-
zniszczalnemu. Wirth na to odpowiada : ,réwniez niezniszczalnemi
.sg : cieplik, elektrycznos¢, sita muskutdw u konia, sita inteligencyi u
cztowieka (p. lIbid. str. 343) etc. etc.“ Sprowadzajac do jednego mia-
nownika te roznorodne sity, Wirth zawsze zapomina o jednem, ze zie-
mia dlatego jest czynnikiem ekonomicznym, iz jest przywiaszczona;
stad tez sity jej, bedac w posiadaniu danej lub danych oso6b, nie moga
z ekonomicznego stanowiska by¢é poréwnywane chociazby z sitg elek-
tryczna, rozlang we wszechswiecie. Na tym wiec punkcie zarzuty jego
przeciw Ricardo nie majg zadnej racyi bytu. Lecz Wirth swojag
»przyrodniczo-ekonomiczng“ filozofie przenosi na grunt czysto ekono-
miczny. ,Jesli sity przyrody majg whasciwos¢ wytwarzania wartosci,

(t. j. renty), w takim razie i najnowsza sadyba w Ameryce, gdzie
ziemi pod dostatkiem, powinna takze wytwarza¢ renteDlaczego?
zapytamy, — jedno z drugiego logicznie nie wyptywa. Co sie za$

tyczy Ricardo, to on nie twierdzi, aby sity przyrody wogdle
miaty wytwarza¢ wartosci ekonomiczne; wiasciwos¢ takg przypisuje on
i cata jego szkota tylko ziemi, i to dlatego, ze ilos¢ jej jest ograni-
czong i ze jest ona przedmiotem wiasnosci; przytem wytwarza ona
wartosci tylko przy pewnych ekonomiczno-spotecznych  warunkach,
ktorym nie odpowiada ,neue Ansiedlung“ Wirtha. Niezmordowany
Wirth idzie jeszcze dalej w swej polemice zRicardo : we wszelkich zja-
wiskach zycia ekonomicznego widzi on dowody przeciw Ricardo, w tem
np. iz przy normalnych warunkach bytu przeprowadzenie kanatu lub
nowej drogi, chemiczne ulepszenia lub nowe zastosowanie techniki do
gospodarstwa sprawiajag, iz gorsze grunty moga da¢ wiecej dochodu
niz lepsze. Nastepnie zwraca sie do historyi cen zboza i twierdzi, iz
od 300 lat mato sie one podniosty (,wenig gestiegen sind“) jesli
przyjmiemy pod uwage obnizenie sie¢ wartosci ziota i srobra ; ptace
za$ robocze podczas tego dltugiego peryodu czasu wiecej sie podniosty
— zawsze wedle Wirtha (p. lbid. str. 349 —50).

Co sie tyczy 1-go argumentu zauwazymy, iz Wirth umyslnie czy
tez nieumys$lnie przeslepia teorye Ricardo, ktéra wyprowadza rente
zar6wno z roznic w urodzajnosci gruntow jak tez i z réznic produk-
cyjnosci kapitatéw ziemskich ; o tem juz w drugiej czeSci artykutu moéwi-
lisSmy szczeg6towo. Argument wiec taki stuzy chyba tylko na popar-
cie teoryi Ricardo, dowodzac, iz stosunkowo wieksze naktady pracy i
kapitatu na gorszych gruntach moga da¢ pewna nadwyzke produktow
w poréwnaniu z urodzajnymi, gdzie takich nakladoéw nie byto. To
samo da sie powiedzie¢ o przykladzie zaczerpnietym z historyi cen
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Aczkolwiek wspominaliSmy poprzednio, iz uwazamy za staby punkt
w teoryi Ricardo brak historycznej analizy poréwnawczych cen zboza
i pieniedzy, to jednak argument Wirtha przemawia tylko za rentg
pieniezng Ricardo, bo sam Wirth powiada, iz ceny ,wenig gestiegen
sind“, co w kazdym razie znaczy iz podniosty sie. Zatem i on po-
twierdza podnoszenie sie renty w sensie Ricardo, pozostawiajgc na
stronie pytanie o szybkosci i wielkosci tego podnoszenia sie. Co sie
za$ tyczy twierdzenia Wirtha, iz ptace robocze wigcej sie podniosty za
ostatnie 3 wieki, niz ceny zboza, na to nie daje on zadnego dowodu,
a tem samem daje nam prawo uwaza¢ twierdzenie to za niewazne.
W konkluzyi catego rozumowania wypada iz teorya Ricardo jest bte-
dem (Irrthum. p. str. 346), a nawet gdyby jako teorya byta prawda,
to bylaby pozbawiong wszelkiego praktycznego znaczenia ,tak diugo,
jak diugo bedg sie znajdowaly grunty nie wziete jeszcze pod uprawe,
i mogace byé wciagnietymi w sfere popytu i podazy“. (P. lbid. str.
348). Dlaczego? niewiadomo.... Za to jasno i kilkakrotnie powtarza iz
.caty dochdéd z ziemi jest produktem tylko pracy i Kkapitatul
(p. 348).

»Dowiddiszy* w ten sposob, iz renty niema i ze caly dochdd od
ziemi jest kapitatem i wychodzac z tego ,prawa“, iz zysk jest dla
kapitatu roéwniez niezbednym jak pokarm dla cztowieka, Wirth roz-
trzasa warunki rozmaitej wielkosci tego zysku z ziemi, czyli od towaru,
bo ziemia wedle niego jest takim samym towarem jak wszelkie inne
towary fabryczne (,Boden ist eine Waareu p. str. 356). ,Boden ist
ein Werkzeug, dessen das Betriebskapital und die Arbeit sich bedienen
um zu produziren® (p. str. 355). Wiasciciel ziemi, powiada Wirth,
otrzymuje bardzo niski procent : w krajach z rozwinietg kulturg 3° O,
w mato zaludnionych 6—8°/0. Ale maly ten dochdd jest tylko prze-
cietng, ponad ktoéra poszczegblne zyski moga wznosi¢ sie bardzo wy-
soko, idac w parze z wysokiemi cenami na ziemie. Zdawaloby sie
wiec, iz rbéznice takie pomiedzy wysokimi dochodami z ziemi, przy
danych warunkach, a nizszymi wypadajg na korzys$¢ renty gruntowej?
tak wskazuje proste rozumowanie. Wirth omija ten szkoput. Zapo-
zyczywszy od Schafflego, iz wszelki nadzwyczajny zysk, bez réznicy
swego ekonomicznego pochodzenia, mozna nazwaé renta (,Renten sind
Extragewinne“ p. str. 363) Wirth, zawsze odrzucajgc rente gruntowa,
utrzymuje : 1) iz w kazdej gatezi przemystu jak zaréwno i w kazdem
zajeciu (np. wieksza ptaca uczonego) moga by¢ zyski nadzwyczajne,
ktore, aczkolwiek nazwiemy je renta, nie bedg w naturze swej rdznity
sie od zwykiego zysku ; 2) ze podniesiona wskutek rozwoju bogactwa
cena ziemi, a zatem zysk z niej, winny by¢ uwazane jako premia
dla wtasciciela za uprawe ziemi, na Kktorej traci w razie
wojny, kryzysu handlowego etc. (p. str. 356). Innemi stowy, renty
nigdy by¢ nie moze, a dla wysokich wzglednie zyskéw z ziemi —
ktore wedle Ricardo stanowig rente — znajduje Wirth zawsze racye
bytu, byle nie nazwa¢ ich rents. Tak np. jesli dwaj kolonisci A i B
zajeli jednocze$nie dwa jednakie kawatki gruntu w Ameryce, i przy
catkiem jednakowej pracy A ma wiecej produktu niz B dlatego iz
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objat lepszy grunt — to nadwyzka produktu u A nie bedzie rents,
wynikajacg z wiekszej urodzajnosci jego pola, ,lecz premiag za
Dienstleis tung des Verstandes, z ktorym to rozumem A
wybrat lepszy grunt' ,oder fur dieKlugheit Azuerstzu
kommen1l, (wreszcie Wirth ucieka sie do ostatecznego argumentu.
A konnte ebenso gut in Lotterie gewinnen“ (p. str.
359). Pozostawiamy czytelnikom sad o podobnej krytyce teoryi Ri-
cardo. Tutaj tylko zanotujemy jeszcze jeden tak oryginalny poglad,
jakiego u zadnego ekonomisty napotka¢ sie nie zdarza. Chcac konie-
cznie dowies¢, iz~ we wszelkich epokach historycznych caty dochoéd
ziemi byt zawsze tylko wynagrodzeniem za wiozony kapitat lub za
prace, a uznajac z drugiej strony, iz whasno$¢ ziemska wytworzyta sie
historycznie droga grabiezy i rozboju, Wirth utrzymuje, iz podb6j jest
takze : ,pewnym rodzajem pracy, najbardziej ucigzliwej i niebezpiecz-
nej", z czego wynika iz feudaty Sredniowieczne pobieraty od swych
wasali zupetnie stuszne wynagrodzenie za ,ucigzliwg" prace. Quosque
tandem!

Nad Duhringem dlugo zatrzymywaé¢ sie nie bedziemy.
Jego krytyka Ricardo, zaprawiona sosem teoryi Careya, tak nie-
zrecznie sklecona jest z odtamkéw rozmaitych urywanych zdan i fraze-
séw, ze chyba dlatego jednego tylko powodu moze byé ciekawg, iz
Diihring porywa sie na takie prawa Ricardo, ktére przyjete zostaly
przez najwigksze powagi ekonomiczneldd).

Diihring np. odrzuca catkowicie prawo minimum ptacy zarobko-
wej i teorye wartosci opartg na kosztach pracy, a natomiast stawia
teorye wartoéci Careya — Bastiata z obecnymi wywodami filozoficz-
nymi o potrzebach i usitowaniach, zapozyczonymi z teoryi ,harmonii"
spotecznych. Nie rozumiejgc, w jakiem znaczeniu Ricardo moéwi o
rzadkosci, jako o czynniku, okre$lajacym warto$é przedmiotéw, ktérych
ilos¢ jest ograniczong (np. arcydzieta sztuki) Diihring zarzuca, iz Ri-
cardo przypisuje rzadkosci takg sama roje w okresleniu wartosci, jak i
pracy, co jest kompletnym falszem, a moze umys$lnem fatszowaniem
twierdzen Ricardol45). flTOSUSISi

W taki mniej wiecej sposéb obala i teorye renty. Jako ekono-
mista, ktérego polemiczny talent najwiecej zaznaczyt sie wymys$laniem
od zydéw powagom takim, jak Marks, Lassalle etc., ktorych teoryi nie
byt zdolnym zwalczy¢, rzuca sie on z nienawiscia i na Ricardo. Raz
powiada, iz niema dwdéch zdan niesprzecznych u Ricardo (p. str 214),
to znéw, iz nikomu lepiej, jak Ricardo nie udato sie wykazaé, jaka
przepas¢ oddziela jego teorye od rzeczywistosci (p. str. 208 -9), to
wreszcie, iz btedami swymi Ricardo najlepiej dowiodt, jak trudno jest
potaczyé przeciwne sobie pojecia.

Na czem jednak polegajg te btedy i te przeciwne sobie pojecia?

144) Powtarzamy, iz mamy na wzgledzie. « Krit. Gesch. der National-Oeko-
nomie und Socialismus ». Zweite Auflage/Berlin p. str. 213 — 215.

145) Kritische Geschichte der National-Oekonomie und Socialismus. Zweite
Auflage. Berlin. P. str. 213 — 215.
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Na tern, iz urodzajnos¢ ziemi, jako czynnik wytwarzania renty, Ricardo
winien byt postawi¢ na drugim planie (p. str. 202). Ale o pare
stronnic przedtem (p. str. 200) ten sam Diiliring powiada iz ,jadro
teoryi Ricardo polega na roéznicy czystego zysku lub nadwyzki docho-
dow pomiedzy jednym kapitatem zastosowanym do roli a drugim#4
W takim razie nie réznica urodzajnosci wystepuje na pierwszy plan,
ale réznica produkcyjnosci lub czystego zysku od kapitatow ; za coz
wiec porywa sie na Ricardo?; tembardziej niezrozumialg jest ta zacie-
ktos¢, iz na str. 20 Duhring sam przyznaje réznym stopniom urodzaj-
nosci produktéw role czynnika w wytwarzaniu renty, chce tylko aby
te rozne stopnie uwazane byty jako ,przyczyny posrednie 2-go lub
3-go stopnial O co mu wiec chodzi, wiedzie¢ trudno. Na str. 205
powiada, iz roznica potozenia wzgledem rynku wazniejszg odgrywa
role, niz rézne stopnie urodzajnosci, ale zadnych ani ekonomicznych,
ani statystycznych dowodéw na to nie przytacza. Ostatecznym ciosem
przeciw Ricardo ma by¢ twierdzenie, iz ,zasady Careya wazniejsze sg
jako podstawa pozytywnej teoryi niz jako $rodek obalenia Ricardo,
ktére tatwo da sie dokona¢ prostem wykazaniem catej bezzasadnosci
jego wnioskéw*“ (p. 218). Inaczej méwigc Ricardo jest tak stabym, iz
takiej potedze, jak Carey, nie warto nawet zabawia¢ sie tak btahg
rzeczg jak krytykg Ricardo. Jest to ostatnie stowo niemitosiernej kry-
tyki w ustach Dtihringa.

Jesli przejdziemy do zwolennikéw Ricardo ws$réd niemieckich
ekonomistéw, to uderzy nas ta sama okoliczno$¢, Kktéra dotyczy zwo-
lennikéw Careya, a mianowicie, iz na gruncie teoryi renty Ricardo
spotykamy przedstawicieli najbardziej sprzecznych kierunkéw : Marksa
i Roschera naprzyktaddla; wyjasnienia podobnego anarchronizmu powin-
nibySmy powtdrzy¢ to, coSmy wyzej juz zauwazyli. Nie uchylajmy sie
jednak od przedmiotu.

(0] teoryi Marksa mieliSmy zreczno$¢ niejednokrotnie juz wspo
na¢, i wiemy ze on catkowicie, bez zadnej zmiany przyjmuje prawa
renty Ricardo; wraca¢ wiec do niego nie bedziemy. Przechodzac do
innych zwolennikéw Ricardo, nie bedziemy szczegdtowo wyktadaé ich
pogladéw, gdyz bytoby to powtarzaniem mysli Ricardo; dotkniemy
jedynie niektérych bardziej wydatnych szczegétéw, ktére uzupehniaja,
,a czasem modyfikujg posta¢ niektérych twierdzeh Ricardo. Roscherl46)
np. catkowicie przyjmuje teorye Ricardo; zgadza sie zupetnie z jego
historycznym porzadkiem kultury, oraz z przyczynami powstawania
renty wskutek rozmaitej urodzajnosci gruntéw i réznej produkcyjnosci
kapitatébw, a takze wzglednej sytuacyi rynkowej gruntéw. Szanowny
profesor niekiedy uzywa dostownie tych samych okresleri, co Ricardo,
chociaz daje i swe wlasne okreslenie renty, ktére jest tylko pewng
odmiang formuty Ricardo. Renta wedle Roschera powstaje wskutek
tego, iz ,sity natury przeciwstawiaja zwiekszajgcej sie eksploatacyi
ziemi trudnosci, rosngce w silniejszym jeszcze stopniul4). Nastepnie

146) (We francuskim przektadzie przez Wotowskiego). Principes de I'Ec.
Politigue par Guillaumin Roscher. Paris 1857. 2 Vol.
147) T. 1, str. 70. 258. T. II, str. 13 - 23.
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nie zapoznawajac roli ulepszern agronomicznych, jako czynnika, dziataja-
cego w Kkierunku przeciwnym powiekszaniu sie renty, Roscher tem
mniej przyjmuje jako fakt powiekszanie sie renty z biegiem cywilizacyi,
pod wplywem zwiekszania sie i koncentrowania ludnoscild8). Tyle co
sie tyczy teoryi. W praktycznej za$ stronie kwestyi wystepuje na
scene inny Roscher, nie zwolennik Ricardo, lecz wsp twyzuawca Say’'ow,
Bastiatow, Wirthéwr etc. Rzecz to oryginalna iz plaszczyki, ktorymi
ekonomisci pokrywajg swe teorye, zszyte sg z rozmaitych materyi, ale
gdy dotkng¢ dochodu, pobieranego bez pracy, tak zwanego ,ai'beitslo-
ses Einkommen*“ wszyscy ci uczeni, ciezszego i lzejszego kalibru, pieja
jednym chérem ten sam hymn chwaly na cze$¢ Swietych i niewzruszo-
nych instytucyi obecnego porzadku. Gdy czytamy u Roschera iz
wihasnosé ziemska jest wielkiein blogostawieristwem nawet dla tych, co
nic nie posiadajg"149, uszom naszym zdaje sie stysze¢ ustep, zywcem
wziety z katechizmu Ek. s. p. J. B. Say'a Byloby jednak niestusznem
catkiem odmawiaé¢ oryginalnosci Roscherowi. Przeciwnie, winniSmy mu
odda¢ nalezng zastuge za wzbogacenie nauki ekonomicznej waznem od-
kryciem, a mianowicie wyjasnieniem etycznej, a moze estetycznej roli
renty w zyciu spotecznem, czego u francuskich ekonomistéw nie spoty-
kamy. Nie jest to chyba tajemnica, iz renta pobierana przez wiasci-
ciela bez zadnego trudu, bez zadnego zachodu, pozostawia mu caty
czas dla zajecia, nie majagcego na celu zdobywania $rodkéw utrzymania,
t. j. zajecia bardziej szlachetnego niz zmudna praca fizyczna na kawatek
chleba. Jest to fakt. Roscher fakt ten idealizuje, nie troszczac sie o
ciemng, odwrotng strone medalu, i nie tylko zapomina kosztem jakiej
zatraty sit spotecznych nagromadza sie renta w rekach posiadaczy, ale
uwaza egzystencye i posiadanie renty przez nieliczng klase za rzecz
konieczng ,bo bez niej nie byloby bardziej szlachetnej elegancyi w zy-
Oiuwl5°). A masy pracujace, zapytamy, nie majace nic innego nad mi-
nimalny dochdd ze swej pracy, czyz nie posiadajg réwniez prawa do
tej ,szlachetnej elegancyi” w zyciu, czyz majg by¢ zawsze skazane na
zycie jalowe, na prace w pocie czota od rana do nocy? Na jakiej to
podstawie powazny profesor opiera swa etyke spoteczng? J. B. Say
jeszcze w r. 1803 kwestye tg rozstrzygnat, utrzymujac, iz cztowiek ma
prawo rodzi¢ sie, pod warunkiem, aby potem zycie cate pracowal za
minimum ptacy — stad tez moznos$¢ ,szlachetnej elegancyi” dla tych
co rodza sie, aby cate zycie nie pracujac zy¢ z renty. ,Etyczne" po-
glady na rente zdobyly Roscherowi zwolennika. Temi samemi mniej
wiecej stowy wyraza sie jeden z nowszych ekonomistéw p. Adler o
praktycznej roli renty; odegrywa ona wedle niego role ,Reservefonds"
dla podtrzymywania i pielegnowania w zyciu wszystkiego co jest
».Schones und Nobles". Jako pewien specyalny dochéd renta nie jest
dla Adlera monopolem, gdyz i kapitat ruchomy moze dawaé¢ zyski
nadzwyczajne, majgce podobienstwo do rentyl51).

148) p. Ibid. T. Il, str. 28.

149) p. lbid. T. I, str. 201.

150) p. Ibid. T. 11, str. 38.

151) p. « Ricardo und Carey in ihren Ansichten iiber die Rente » von
A' raham Adler. Leipzig 1873, str. 29 — 31.
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W teoryi jednak Adler pozostaje wiernym uczniem -Ricardo, i to
nie Slepo przyjmujgcym opinie mistrza, ale poddajagcym je Kkrytyce i
analizie. Wychodzac z zasady réznej urodzajnosci i réznej produkcyj-
nosci kapitatéw, Adler gtéwnie stawia nacisk na drugi czynnik, co jest
stuszne, jesli zwrécimy uwage na kapitalistyczny sposéb wytwarzania
sie renty w rozumowaniach Ricardo. Nastepnie zarzuca on Ricardo,

jak to czyni Sismondi i Molinari, ze zbyt mato zmacat uwagi na
wzgledne potozenie rynkowe gruntéw, jako na czynnik wytwarzania sie
renty; imy w drugiej czesci artykutu zaznaczyliSmy, iz te strone

kwestyi Ricardo zbyt powierzchownie traktuje, wspominajgc o niej mi-
mochodem. Woreszcie A. utrzymuje iz podnoszenie sie i spadanie renty
nie podlega takim statym prawom, jak tego chce Ricardo, gdyz istnieje
sita, modyfikajaca te prawidlowos¢, mianowicie ekonomiczna dziatalnos¢
samego cztowieka ; i tutaj jest pewna doza prawdy. Co jest jednak
najbardziej charakterystycznego u Adlera, to uwagi jego wzgledem
teoryi Careya. Zgadzajgc sie w pewnym stopniu z historycznym
porzadkiem Careya i przypuszczajac, iz ludzie niejednokrotnie przecho-
dzili od gruntéw lekkich, potozonych na wzgérzach, do bardziej uro-
dzajnych, Adler w obronie Ricardo robi uwage, podobng jak MilL
,Carey zapomniat — powiada on — iz dla renty wszystko jedno, czy
przypada ona ziemiom wzietym wczesniej lub pdzniej pod uprawe"152.

Na argument taki, obalajacy krytyke i zarzuty Careya przeciwko
Ricardo, zwolennicy pierwszego nie dajg odpowiedzi. Nastepnie Kil-
koma uwagami podkopuje Adler same podwaliny systematu Careya ;
dowodzi on iz ,harmonijne” prawo podziatu produktéw na dwie czgsci,
z ktérych przypadajaca pracy jakoby miata sie powieksza¢ tak wzgle-
dnie jak i absolutnie, niczem nie jest udowodnione, nastepnie ze cena
surowych produktéw — jak to wskazuje statystyka — zwieksza sie
stale, a nie zmniejsza jak tego chce Carey ; takie za$ fakty rozwalaja
sam fundament teoryi Careya. Wreszcie ,harmonie"” Careya i z tego
wzgledu nie majg zadnej racyi bytu, ze gdyby istotnie ptaca robocza
wzglednie i absolutnie wzrastata, to ,w takim razie pochtonetaby z cza-
sem wszystko", a zatem w przysztosci zar6wno nie mogtoby by¢ har-
monii, jak i dzisiaj. Ostatecznie ,harmonie"” Careya ulatniajg sie, a na
ich miejscu pozostaje razaca dysharmonia.

Do tej krytyki, wymierzonej przeciwko Careyowi na podstawie
ekonomicznych praw Ricardo, bardzo oryginalng uwage dodaje Trunk153).
Przypuszczajac zgodnie z Careyem mozliwosé, ze ludzie zajmujac ziemie
pod uprawe, schodzili z gér w doliny, co jednak dopuszcza czeste wy-
jatki, Trunk powiada, iz w samych dolinach znajdujag sie
najrozmaitsze gatunki gruntu, a zatem rozmaitos$¢
taka bedzie przyczyng wytwarzaniu sie renty. Cie-
kawem bytoby, co by odpowiedziat na taki argument wyzej cytowany
przez nas p. Leroy-Beaulieu, ktéry w schodzeniu z goér w doliny widziat

152) p. Ibid. str. 34.
153) p. « Geschichte und Kritik der Lehre von der Grundrente » von Dr. T.
Trunk. (Jahrbucher fur National-Oekonomie 1868 Band X).
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zwyciestwo Careya nad Ricardo, a bodaj nawet tryumf Swiatla nad
ciemnota ?

Wracamy jednak do Trunka, pozostawiajgc p. L.-Beaulieu z jego
radosciag nad zwyciestwem Careya. Jako zwolennik Ricardo, dla ktd-
rego ,jadro nauki Ricardo zupetnie odpowiada rzeczywistym stosun-
kom*, Trunk moéwi iz ludzko$¢ zmuszong jest zadac jednakiej wartosci
uzy tkowej od produktéw, majacych wyzszg wartos¢ zamienna,
a hnastepnie wypowiadajagc te sama mysl w innej formie, utrzymuje, iz
koszty produkcyi rolnej z biegiem czasu sie podnosza, tak iz ,ostatni
uzyty w rolnictwie kapitat, przy normalnych warunkach, nie daje
renty” (p. str. 436). Przyjmujac prawa Ricardo, i ich urzeczywistnia-
nie sie, w stosunkach ekonomicznych, Trunk robi zastrzezenie, iz w
zmianach renty zachodzg pewne fazy, modyfikujgce state niemal wedle
Ricardo wzrastanie, fazy, zalezne od ciggtego wprowadzania ulepszen,
ktérym Ricardo, jakeSmy widzieli, przypisuje podrzedne znaczeniel5d)*
Trunk, jednem slowem, przypisuje abstrakcyjnym teoryom Ricardo zna-
czenie praw ogoélnych, powiada, iz na dziatanie tych praw w sferze
praktycznych stosunkéw wplywajg okolicznosci, wynikajgce z ekonomi-
cznej dziatalnosci samego cztowieka, ktore dziatajagc niekiedy w Kie-
runku przeciwnym, modyfikujag do pewnego stopnia bezwzglednos¢
praw | w tem jest wiele racyi ; wypowiedzieliSmy sig w tym sensie
rozbierajgc teorye Ricardo, i dlatego powtarza¢ sie tu nie bedziemyls).
Podobniez krytyczne stanowisko wzgledem teoryi Ricardo zajmuje znany
autor Historyi Materyalizmu, Fr. Langels). Teorya Careya-Bastiata
jest wedle Langego poprostu nonsensem ,,Widersinnigkeitw dla tej
prostej racyi iz ,optymisci ci nie potrafili jej zrozumieé¥(p. str. 302 i
315). Trafniej wyrazi¢ sie nie podobna. Lange tem samem os$wiadcza,
ze przyjmuje prawa renty Ricardo ; pytanie jak? Najprzéd u Langego
znajdziemy dwa odrebne pojecia o rencie : jedno historyczne, drugie
ekonomiczne. W historycznem znaczeniu pod rentg Lange rozumie
wszelkie powinnosci, jakie w ustroju feudalnym wasalowie ptacili za
prawo uzytkowania ziemi feudalnym posiadaczom ziemi. Lange nad
tem dlugo sie nie zatrzymuje, zresztg sporu o to by¢ nie moze, jest to

154) p. lbid. str. 446.

155) Trunk, podobniez jak i Lange (co dalej zobaczymy) krytykuje formute
renty Ricardo (« ptaca za niezniszczalne sity ziemi ») utrzymujac, ze jako for-
muta jest wadliwa, niedoktadna (p. Ibid. str. 433), na to zgoda.

Wcale nie mozemy zgodzie sie¢ z Kniesem, ktéry napada na Ricardo za
samga mys$l o niezniszczalnych sitach *ziemi, jako o Zrédle renty. Nie wiadomo
w gruncie rzeczy, czego chce Knies? Napada np. na Ricardo, utrzymujac iz
zmieszat pojecie « naturaler Nutzung oder Rente mit dem Preis fiir dieselbe‘», ze
identyfikuje ‘« Grundrente » z cena ptacong przez « Pachtera »; gdy Ricardo
bardzo jasno méwi o dwéch formach renty, o rencie zbozowej w formie'produktu,
i o rencie skapitalizowanej t. j. pienieznej. Zreszta Knies puszcza sie w taka
subtelng filozofi¢ o réznicach miedzy « VVerth-Production » a « Stoff-Production »,
0 organicznym procesie rozwoju i dojrzewania roslin na powierzchni i we wnetrzu
ziemi, o zwiazku tego procesu z ekonomiczna dziatalnoscia cztowieka etc., ze
chyba cata ta na uralna filozofia catkowicie wykracza za 6breb sfery ekonomi-
cznej nauki. (« Geld und Credit von Carl Knies » Berlin 1879. I¥ Abtheilung XII.
Besonderes iiber den Landwir.-Credit str. 320 — 333.

156) Die Arbeiterfrage von Fr. Albert Lange 4 Auflage p. Cap. Winterthur
1879. 260 - 323.
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bowiem pytanie historyczne; chodzi gtéwnie o rente ekonomiczng.
Co sie tyczy wilasciwej ekonomicznej renty, to dla Langego Ricardo
jest prawdziwym nowatorem, ,ktéry do nauki wprowadzit catkiem
nowe, niezalezne od historyi, pojecie renty“ (p. str. 202—3). Przyj-
mujac prawa Ricardo, Lange daje im zupetnie socyalne podscielisko i
formutuje je po swojemu w sposdb bardzo oryginalny. Renta u Lan-
gego jest czem$ specyalnem w szeregu zjawisk ekonomicznych, i spra-
wia, iz ,posiadacz objektu, przy pewnych stosunkach spotecznych i
dzieki samemu tylko faktowi posiadania, korzysta z dochodu pracy
innych osébu (p. str. 203). Jest to wigec monopol w sensie Ricardo,
ale monopol, wynikajacy nie tylko ze specyalnych warunkéw produkcyi
rolnej, lecz bedacy w nierozerwalnym zwigzku z formg socyalnego
bytu.

Takie powigzanie ekonomicznego procesu wytwarzania sie renty
z formg obecnego ustroju nie przeszkadza jednak Langemu pozostaé
w sferze praw Ricardo. Roéznica urodzajnosci jest jednem ze Zrodet
renty dla Langego — w tym wzgledzie w sposéb oryginalny poprawia
on formute Ricardo, utrzymujac, iz daleko trafniejszem bedzie okresle-
nie, ,renta jest to ptaca, jakg pobiera wiasciciel za réznice pomie-
dzy niezniszczalnemi sitami lepszego gruntu a takiemiz sitami na gor-
szym gatunkuniz okreSlenie : ,ptaca za poczatkowe, niezniszczalne
sity ziemi“. Jest to poprawka zupetnie logiczna i odpowiadajgca za-
sadniczej mysli Ricardo, iz renta jest r6znicg dochodu, bgadz od roz-
maitej urodzajnosci, badz tez od innych warunkéw pochodzaca. Zreszta
nie chodzi o zewnetrzng formute. Langego, jako prawdziwego filozofa,
przedewszystkiem interesujg zasady. Uznajac raz, iz roznice urodzajno-
sci jak i kosztow produkcyi warunkuja wytwarzanie sie renty na ko-
rzy$¢ wiascicieli, Lange utrzymuje, iz wszystko to jedno, ,czy zalety
lepszego ekonomicznie gruntu bedg polegaty na przyrodzonej urodzaj-
nosci ziemi dziewiczej, czy tez na prastarych, oddawna amortyzowanych
kapitatach (drogi, kanaty, drenaze etc.)” (p. str. 306), stowo amorty-
zowane podkreslamy. Rezultat jeden i ten sam, bo ekonomicznie
lepsze grunty — pomijajac przyczyny dla jakich sg lepszymi — dadzg
w poréwnaniu z gorszymi nadwyzke produktu, t. j. rente. Stad tez
przeciwnicy Ricardo, utrzymuje Lange, raz na zawsze nie maja racyi,
utrzymujac, iz grunty lepsze dzieki nakiadom kapitatu nie dajg renty,
lecz tylko zysk od kapitatu.

Niestety, waskie ramy artykutu nie pozwalajg nam obszerniej po-
moéwi¢ o Langem. Zaznaczymy wiec niektére tylko szczegéty. Lange za-
stosowujgc do rozmaitych realnych wypadkéw zasady Ricardo, stwarza
nowy termin ,Prioritatsrente”, na oznaczenie specyficznego dochodu,
ponad koszta pracy i zysk od kapitatu w tych wszelkich razach, gdy
specyalne okoliczuosci na wytworzenie sie takiej nadwyzki pozwalajg
(np. zrodto wodne, zuzytkowane przez fabryke nowo powstata, moze
dac¢ , Prioritatsrente“; dana miejscowo$¢, przez przeprowadzenie nowej
drogi, zalozenie portu etc. moze da¢ Prior.-rente w poréwnaniu z inna,
chociaz przedtem takiej renty nie dawata). Ale taka Prior.-rente Lange
uwaza za nadwartos$¢, pochodzacg z pracy innych, za danine,
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jaka posiadacz takiego ,ograniczonego dobra“ kaze sobie ptaci¢ innym,
ktérzy bez tego ,dobra obejs¢ sie nie moga“ (p. Ibid. str. 308— 313).
Nastepnie Lange rozbiera wptyw i zwigzek renty z dowozem zagrani-
cznego zboza oraz z emigracya obywateli danego kraju. Najwazniejsza
jednak zastugg Langego bedzie to, iz postawit fakt istnienia renty przy
dzisiejszym ustroju po za obrebem historycznego porzadku kultury rol-
nej. Wprawdzie sklania sie on w tej kwestyi na stronge Ricardo;
utrzymuje bowiem, iz dzi§ wszelka ziemia, oplacajgca prace, juz jest
wzietg pod uprawe, a pozostajga nieuprawne, nieurodzajne pustkowia,
ktore obecnie kosztéw uprawy nie optacajg; ale w rezultacie to kwe-
stya podrzednej wagi; pewnego okreslonego porzadku w uprawie roli
niema, w samej bowiem wydajnosci gruntéw sg najrozmaitsze stopnie,
a nastepnie rozmaite sposoby uprawy, mogace zmienia¢ naturalne wia-
snosci gruntu do nieskoniczonosci. Techniczne ulepszenie lub nakiad
kapitatlu np. zastosowane do danej roli mogg da¢ w skutku rente, gdy
ta sama rola, bez owych pomocniczych $rodkéw, renty nie dawata.
Jednem stowem renta moze wzrasta¢ powoli lub szybko; a moze i rap-
townie sie pojawi¢, dzieki pewnym warunkom tam, gdzie jej dawniej
nie bytol67). ,Zjawiska te jednak nie zmieniajg socyalnego pytania,
dotyczgcego kwestyi renty“. Stowa te dowodzg, iz Lange przedewszyst-
kiem wuderza w socyalna strone renty. Istotnie jesli ,Prior.-rente”,
ktéra jest bardziej wypadkowa, Lange nazywa ,nad wartos$cig, po-
chodzaca z pracy innychl, tembardziej stata renta gruntowa jest w grun-
cie rzeczy dochodem bez pracy : ,jesli sobie -wystawimy state wy-
twarzanie sie renty gruntowej kosztem placy zarobkowej nieposiadaja-
cych, w ten sposéb iz ptaca ta ciggle sie poniza na korzy$¢ powiek-
szania renty, aczkolwiek ponizanie takie bywa op6znianem lub tago-
dzonem dzieki zajeciu pod uprawe nowych, mniej rentujacych gruntéw
— to bedziemy mieli przed oczyma rzeczywisty stan rzeczyl58. Lange
wyszediszy z punktu praw Ricardo, rozsnut zasady jego dalej w zwig-
zku z obecng formg wiasnosci i z calym ustrojem spotecznym. Kwe-
stya renty nie jest u niego juz teoretyczng kwestyg podziatu produktu,
ale czesScig kwestyi spotecznej. W tym wzgledzie zbliza sie on do
Rodbertusa.

VI,
TEORYA RODRERTUSA

,Die Rente ist nichts ais
das letzte geschichtliche Kriterion des Herrn“.
*Das Kapitat” von Rodbertus-Jagetzow.

Traktujgc o teoryi renty Ricardo mieliSmy sposobnos$é zaznaczyé,
iz teorya ta, majac za ekonomiczng podstawe state i niezachwiane

157) p. lbid. str. 317.
158) p. Ibid. str. 319.
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prawo wartos$ci, przedstawia pewne braki i pozostawia nieroz-
strzygnietemi niektore bardzo wazne kwestye, bezposrednio dotyczgce
renty.

Do takich zaliczaliSmy historyczny rozwdj samej renty, history-
czng role prawa wihasnosci w stosunku do renty, zwiazek renty z hi-
storyg i obecnym stanem agronomii i inne, jak podnoszenie sie cen
zboza i ziemi etc. Otc. Teorya Rodbertusa, przedstawiajac pewna hi-
storyczno-ekonomiczng cato$¢, braki te uzupetnia, oraz odpowiada na
pytania, dotyczace renty gruntowej, na ktére Ricardo nie daje odpo-
wiedzi. Renta Rodbertusa traci wytacznie ekonomiczny charakter, jaki
nadaje jej Ricardo, uwazajacy ja jako pewnag specyficzng cze$¢ produ-
ktu rolnego, a staje sie pierwszorzednym, naczelnym objawem stosun-
kéw ekonomiczno-socyalnych, ktére na tle historycznego rozwoju przy-
braly pewne wiasciwe formy.

Punkt wyjscia Rodbertusa jest bardzo prostym : praca byla i jest
jedynem zrédtem wartosci. Od pierwszych poczatkéw kultury az po
dzien dzisiejszy byla ona jedynym czynnikiem w wytwarzaniu sie
wartosci. Kapitat jest niczem innem, jak nagromadzong praca, ziemia
zas, jako czynnik przyrody, niema zadnej wartosci i nabiera jej dopiero
dzieki pracy. Na te prawdy ekonomiczne zgadzajg sie wszyscy ekono-
misci. W jakiej formie i jakim sposobem praca staje sie ekonomiczno-
spotecznym czynnikiem produkcyi? Rodbertus na pytanie to odpowia-
da w nastepujgcy spos6b. Od pierwszych poczatkéow Kkultury istnieje
podziat pracy ; jest to naczelny fakt, podstawa, na ktérej sie rozwijaty
wszelkie formy gospodarstwa narodowego.

Podziat pracy z historycznym rozwojem spoteczenstw rozwija sie,
wzi'asta, przybiera coraz doskonalsze formy, a odpowiednio do jego
rozwoju rozwijaja sie sity produkcyjne, tkwigce w pracy. Z pojeciem
wiec pracy, jako ekonomiczno-histoiycznego czynnika wytwarzania sie
i nagromadzania sie bogactw, nieroztacznem jest pojecie rozwijajgcego
sie podziatlu i wzrastajgcej stale produkcyjnosci pracy. Podziat zas$
pracy — ta gtéwna dzwignia ekonomicznego zycia — z natury swej
kaze przypuszcza¢c pewng kombinacye sktadowych elementéw, pewna
organizacye pracujacych sit, pewne harmonijne ich ustosunkowauie, na
co Rodbertus silny kiadzie nacisk. Jako wrog indywidualizmu (cho-
ciaz nie zawsze konsekwentny) oraz wszelkich teoryi ekonomicznych,
na nim opartych, niejednokrotnie powtarza, ze gospodarstwo spoteczne
danego narodu — dzieki Scistym zwigzkom, jakie przez podziat i spo-
teczne wspotdziatanie sit pracujacych zachodza w mechanizmie produk-
cyi miedzy dwiema gtéwnemi gateziami pracy, rolng a przemystowa —
przedstawia pewna spoteczng catosc.

Jesli  potaczone dziatanie sit pracujgcych, czyli innemi stowy,
kooperacya najrozmaitszych gatunkéw pracy, przedstawia pewng orga
niczng cato$¢ w samym mechanizmie produkcyi, to rezultat takiej spo-
tecznej, zorganizowanej pracy w danem spoteczenstwie powinien przed-
stawial takze pewng cato$¢. Taka caloscia jest produkt spote-
czny, czyli catozbiér wszelkich produktéw, wytworzonych w danem
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spoteczenstwie, przewazcie w dwoéch gtdwnych gateziach pracy : w fa-
bryce i na roli.

Pojecie jednak o spotecznie zorganizowanej pracy, 0 rozwijajacym
sie jej podziale i wzmagajacej sie produkcyjnosci, dotyka jednej tylko
strony porzadku ekonomicznego, orzeka mianowicie o wytwarzaniu sie
produktu. Pozostajg dwa, daleko wazniejsze — z punktu ogo6lnospo-
tecznych interesbw — objawy zycia ekonomicznego, a mianowiiie :
podziat i spozywanie produktu. Czynnikiem, decydujgcym w tym wzgle-
dzie, jest fakt ekonomicznej i historyczno-prawnej natury, ktéry w lzie-
jach rozwoju ekonomicznego cywilizowanych spoteczeristw orzeka ;aro-
wno o zasadniczych podstawach podziatu produktu, jak i o naczeliych
warunkach konsumcyi spotecznej, $cisle z pierwszym, t. j. z podziitem
— zwigzanej. Faktem tym jest wiasno$¢ prywatna, ktora bedac prze-
dewszystkiem soc.-ekonomiczng instytucya, staje sie i historyczno-prawng
dzieki puklerzowi, ukutemu w ciggu dziejow z postanowien priwa,
ktére wszelkie stosunki wihasnosci dotyczace regulowaty i reguluja.
Produkcyjno$é pracy i egzystencya prywatnej wihasnosci orzekajg juz
a priori o istnieniu renty, jako czesci produktu, pobieranej bez piacy,
jedynie tytutem posiadania. Atoli jesli produkcyjno$¢ pracy jest do-
stateczng, aby zabezpieczy¢ pracujacym niezbedne $rodki utrzymania
i da¢ po za obrebem tego pewien plus, to plus ten bedzie stanowit
rente. Takg jest podstawa teoryi Rodbertnsa. W jakiem jednak zna-
czeniu ten plus bedzie renta? Rodbertus powiada, iz jako dociod,
pobierany bez pracy przez tych, ktérzy nie pracujg, t j. przez wia-
Scicieli lub posiadaczy, pobierany jedynie w imie przemocy, jaka nalaje,
z tytutu prawa wiasnosci, posiadanie narzedzi pracy nad nieposiadaja-
cymi nic oprécz pracy i tym sposobem zmuszonymi pracowa¢ dla pod-
trzymania swego istnienia, przyczem pracujac dla siebie muszg praco-
wacl jednocze$nie i dla innych. Stad podziat spoteczeristwa na iwie
klasy: na pracujacych i niepracujgcych. Pracujacy a nic nie posiada-
jacy, czyli prawdziwy producent, a na drugim biegunie niepracu-
jacy bo posiadajacy, czyli quasi-produceut — oto dwa osolniki
historyczno-ekonomiczne, wytworzone na gruncie prywatnej wiasnosci,
dwa odrebne typy spoteczne, orzekajace o ekonomicznym charakterze
ustroju spotecznego, niezaleznie od form dziejowych, wiasciwych odreb-
nym epokom historycznym. Istnienie prywatnej wiasnosci od pierw-
szych poczatkéw kultury — o historyi powstania prywatnej wiasLosci
chyba nie potrzebujemy moéwic, jesli nawet Bastiat i Say znajduja jej
zrédto w gwalcie i grabiezy — i nieroztacznie zwigzany z nig podziat
pracy, sa naczelnymi faktami ekonomicznymi. Bez instytucyi whasLosci
bowiem nie bytoby miejsca dla faktycznej przemocy posiadajgcych nad
nieposiadajgcymi; bez faktycznej za$ przemocy jednych nad drugimi
nie byloby podzialu spoteczeistwa na dwie — wrecz przeciwne z hi-
storycznego, ekonomicznego i socyalnego stanowiska klasy spoteczne,
nie bytoby renty. ,Z podzialem pracy — powiada Rodbertus — z po-
wstaniem rolnictwa, ktore czyni prace dostatecznie produkcyjng, aby
i inni zy¢ mogli z produktéw tej pracy, zaczyna sie niewolnictwo;jest
ono pierwszym prawnym krokiem naprzéd, gdyz wraz z niem ustaje
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zabijanie wzietych w niewole, a nastepuje wyzyskiwanie jednego przez
drugiego. Historya nie zna narodu, gdzie b}r pierwsze $lady podziatu
pracy nie powstaty w formie ujarzmienia jednych przez drugich. Po-
dziat pracy, stanowigcy trwaly cement dzisiejszej spotecznosci, wytonit
sie wszedzie z gwattu i przemocyls). Wobec istnienia przemocy jedy-
nie klasa nieposiadajgcych zmuszong jest do pracy, bez ktérej nie moze
egzystowaé. Poniewaz za$ od pierwszych poczatkéw zycia ekonomi-
cznego praca jest dostatecznie produkcyjng, aby da¢ ponad utrzymanie
pracujgcych pewng nadwyzke, naturalnem wiec jest (sam Say powiada
przeciez, iz cztowiek potrzebuje tylko zy¢ aby pracowac), iz nadwyz-
ka ta pojdzie na korzys¢ tych, co, posiadajac, sa wolni od pracy.
Inaczej méwiac, klasa posiadajagcych ma moznos¢ istnienia bez pracy,
gdy klasa pracujgcych musi pracowaé, aby mogta istnie¢. Pierwsza
zyje z renty, druga z wiasnej pracy. Zgodnie z takim podziatem spo-
teczenstwa, wynikajacym z faktu istnienia prywatnej wiasnosci, na dwie
wrecz przeciwne klasy, w spoteczeristwie od pierwszych poczatkéw zy-
cia ekonomicznego egzystuja dwie odrebne kategorye dochodu — od-
powiednio do podziatu produkcyi na dwie czesci : dochdd z pracy
i dochéd bez pracy (arbeitsloses Einkommen — wedle terminologii
Mengera) : pierwszy bedzie stanowit minimum S$rodkéw utrzymania,
drugi — rentg, pobierang przez posiadajgcych. Cata wiec kwestya
renty, a zarazem i cata kwestya spoteczna sprowadza sie do dwoéch fa-
ktéow : do prawa rozwijajacej sie produkcyjnosci pracy i do faktu pry-
watnej wihasnosci. Kwestya wielkosci renty i rozmaite jej formy Kisto-
ryczuo-ekonomiczne wynikajg bezposrednio z pierwszej.

Z go6ry juz mozna byloby powiedzie¢, iz wielko$¢ renty, jako ca-
tej czesci produktu, pozostajgcej po straceniu czesci, idacej na dochdd
pracy, bedzie zalezata od wielkosci drugiej : jedno z drugiego logicznie
wyptywa. Pomnac na stowa Say'a, iz ,dostatecznie zy¢ aby pracowac”,
zapytamy, czy dochoéd pracy nie podlega jakiemu stalemu prawu, rza-
dzacemu jego wielkoscig? Jesli tak, w takim razie i renta bedzie
miata pewne okreslone warunki swej wielkosci, a nastepnie, stosownie
do tego, czy wielko$¢ dochodu pracy usituje zachowaé pewien status
quo lub tez zmienia sie w tym lub innym kierunku, t j. zwieksza lub
zmniejsza, renta bedzie miala tendencye zmieniania sie¢ w odwrotnym
kierunku.

Tutaj gteboki umyst Rodbertusa umial przedstawi¢ we wiasci-
wem Swietle kwestye bardzo skomplikowane, ktére jednak przy Scistej
analizie dadzg sie sprowadzi¢ stopniowo do najprostszych pierwiastkow.

Prawo minimum ptacy w czasach Rodbertusa byto rzecza
wcale nie nowa. WspominaliSmy na wiasciwem miejscu, iz juz w po-
towie 18 wieku Turgot minimalny dochdéd pracy uwazal jako statg
wielko$¢ zarobku robotnika; nastepnie zaréwno francuska szkota J. B.
Say’'a, jak i angielska Ricardo, przyjeta minimum ptacy, jako pewnik
ekonomiczny. Zastuga jednak Rodbertusa bedzie, iz opart to prawo
na fundamentalnych podstawach ustroju socyalnego i powigzat z prze-

"159) p. lbid. str. 82.
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jawami spolecznymi tego prawa historye rozwoju renty. Prawo to (rze-
ka : ,pewne, z rozwojem spotecznosci zwigzane warunki, sprawiajg iz
przy wzrastaniu produkcyjnosci pracy spoltecznej — zarobek klas pra-
cujacych stanowi stale zmniejszajaca sie cze$¢ narodowego produktu'i8).

Prawo to panuje nad historyg ekonomicznego rozwoju cywiizo-
wanych spoteczeristw. Minimalny dochéd pracy wystepuje jednak w ro-
znych epokach ekonomiczno historycznych w rozmaitych fonmch.
W starozytnych spoteczenstwach (w Rzymie np.) niewolnik, uwaiany
na réwni z rzeczami za whasno$¢ ,pana", jest catkowicie na jego utrzy-
maniu; pracuje jak bydle i jak bydle jest karmionym. W nowozytnym
kapitalistycznym uktadzie, bedac osobg jurydycznie wolng, pobiera on
na zasadzie ,dobrowolnej" umowy dochéd za swa prace w postaci pacy
zarobkowej, ktéra — stosownie do kapitalistycznego rozwoju spoteczen-
stwa — bedzie catkowicie lub czesSciowo pienigzna.

Rozmaito$¢ form tresci rzeczy nie zmienia, gdyz de facto, tak
w starozytnym jak i w nowozytnym ustroju, dochéd robotnika zavsze
sprowadza sie do minimum S$rodkéw utrzymania. A sprowadza sie do
tej normy dla jednej i tej samej przyczyny. ,Miejsce rozkazu — po-
chodzacego od wiasciciela niewolnikéw— powiada Rodbertus — zasta-
pita umowa robotnika z patronem. Lecz umowa ta jest tylko formal-
nie, ale nie materyalnie dobrowolng, gdyz gtéd catkowicie za-
stepuje bicz". Charakteryzujgc z tak gtebokiem zrozumieniem rzeczy
potozenie pracujacych w dwoch, przedzielonych Kkilkunastu wiekami,
epokach historycznych, Rodbertus dodaje ,Was fruher Futter h.ess,
heisstjetzt nur Lohn"161). A nawet w starozytnych spoteczeristwach ferma
stosunku robotnika-niewolnika do ,pana" miata te wyzszos¢, iz nie
maskowata istotnego stanu rzeczy, gdyz byta bardziej w zgodzie i har-
monii z podstawami spotecznego ustroju. Niewolnik bowiem tak pod
wzgledem prawnym jak i ekonomicznym byt rzeczg nalezng do ,p&na"
i jako przedmiot wystepowat we wszelkich przejawach spotecznego
i swego indywidualnego zycia, gdy tymczasem dzi$, bedac prawnie rol-
nym, nie ma jednakze przez obowigzujgce prawodawstwo przyznanego
sobie prawa do catkowitego produktu swej pracy. ,Jesli niewolnictwo
— powiada Rodbertus — jako takie pozbawia robotnika jego wiasne-
go produktu, to osobista swbboda sama przez sie orzeka, ze wartosé
catego produktu nalezy do robotnikal6?). Poniewaz otrzymuje on dzis,
jak i w starozytnem spoteczenstwie tylko cze$¢ produktu, dajgca mu
moznos$¢ egzystencyi, wypada wiec, iz naturalny stosunek robotnika do
produktu pozostat bez zmiany". Stad wprost wyptywa zapytaiie :
czem sie rozni niewolnictwo od nowoczesnego ustroju? Rodbertus daje
nam odpowiedz w dwoéch stowach, ale tak trafng, tak wszechstronnie
rzecz obejmujaca, ze nie potrzebuje ona najmniejszych komentarzy :
,Die Sklawerei — powiada on — unterscheidet sich nur graduell,
aber nicht principiel vom Grund-und Kapitaleigenthum"163.  Tres¢

160) p. Zur Beleuchtung der socialen Frage. Str. 24.
161) p. Ibid. str. 83.

162) p. Ibid. str. 90.

163) p. Das Kapitat, str. 214.
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rzeczy, co sie tyczy stosunku robotnika do produktu, pozostaje — jak
widzimy — bez zmiany. Zawsze wynagrodzenie za pracg, w tej lub
innej formie, jest pewna, wielkosciag réwnowazng z minimum $rodkéw
utrzymania — dodajmy w danym czasie i w danym Kkraju. Z tego
za$ z drugiej strony wynika, iz rozmiar takiego wynagrodzenia nie jest
wielkoscig stata, ale zmienia sie stosownie do bogactwa kraju, roz-
woju kultury i rozmaitych warunkéw socyalno - historycznych i ekono-
micznych.

Zmienno$¢ jego absolutnej wielkosci nie wylamuje go jednakze
ani na witos z pod nieubtaganego prawa. Przeciwnie. Dlatego wia-
$nie, iz dochdéd robotnika, jako wzgledna czgs¢ produktu (Antheil ani
Produkt) stale sie zmniejsza, minimum jego zarobku musi w rozmai-
tych krajach i w rozmaitym czasie w swej absolutnej wielkosci by¢
zmiennem. Zresztg inaczej by¢ nie moze, najprostsza logika to po-
wiada. Jesli tylko przyjmiemy jako prawo stale powiekszajgcg sie
produkcyjnos¢ pracy, co jest faktem, i minimalng norme ptacy zarob-
kowej (uznang — dodajmy — przez wszystkie szkoty ekonomiczne),
wypada stad logicznie coraz mniejszy udziat pracy w zwiekszajgcej sie
tak ilosciowo, jako tez i wartoSciowo produkcyi spotecznej. To jednak
nie przeszkadzato, aby placa zarobkowa pieniezna, przyjmujac pod
uwage znizenie wewnetrznej wartosci pieniedzy, od potowy 16 w. —
jako tez i rzeczywista ptaca, w formie gotowych produktéw, z biegiem
czasu w swej absolutnej wielkoSci podwyzszata siel6d). Z prawa placy
zarobkowej wypadaja dwa bardzo wazne nastepstwa, ScisSle ze soba
zwigzane, po pierwsze : absolutne i wzgledne powiekszanie sie renty,
po drugie : zupetna anarchia w stosunkach ekonomicznych, objawiajgca
sie w klasycznych formach przesilenn i kryzyséow handlowo - przemysto-
wych, a pochodzaca bezposrednio z niedostatecznej konsumcyi. Zacznij-
my od drugiego, pytajac dlaczego? Cala produkcya, Kktorej rozmiar
— jak stusznie powiada Rodbertus — zalezy od catkiem wypadko-
wych okolicznosci przy obecnym ustroju kapitalistycznym, ma jedno na
celu : zbyt produktéw na rynku, czyli sprzedaz takowych. Sprzedaz
za$ produktéw przez jednych sama przez sie oznacza kupno takowych
przez drugich.

Jesli sprzedajacy ma na celu realizowanie na rynku zamiennej
wartosci produktu, to znéw kupujacy szuka jedynie uzytkowej wartosci
produktu. Stad tez ,Marktwerth* staje sie ,gesellschaftlicher Gebrauchs-
werth* — wedle orzeczenia Rodbertusa. Ale staje sie nim wtedy, gdy
suma sit kupujacych w spoteczeristwie réwnowazna bedzie z sumg war-
tosci zamiennych, znajdujacych sie na rynku; inaczej wartos¢ zamienna
produktow na rynku traci charakter spotecznej wartosci uzytkowej
i przestaje by¢ takowg. Tak tez dzieje sie dzisiaj. Suma sit nabywczych,

104) « Wynagrodzenie za prace, powiada Rodbertus, podnosi sie znacznie,
jako ptaca pieniezna — jako ptaca realna (Reallohn) nietylko nie pozostaje
bez zmiany, lecz poczeta juz spadaé¢ przed 500 laty i spada przy powigekszajacej
sie produkcyjnosci pracy, jako wzgledne wynagrodzenie za prace, coraz bardziej o

( « Briefe und Socialpolitische Aufsatze » B. I. str. 252).
8
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lub, méwigc inaczej, potencyalna zdolno$¢ kupowania, wcale nie jest
w harmonii z iloScig wartosci rynkowych, szukajgcych zbytu. ,Sita
kupcza — powiada Rorbertus — jaka posiada kazdy kupujacy, nor-
muje sie nie wedle wartosci jego produktu — jak owi ekonomisci
(t. j. J. B. Say et Comp.) fatszywie twierdza — lecz wedle udziatu
w produkcieul8s). A ze sa to dwie rzeczy radykalnie sprzeczne, chyba
zbytecznie wspomina¢. Stad tez kryzysy handlowe, pomimo, iz 45 spo-
teczenstwa cierpi niedostatek, gtdd i nedze.

Ale nad ta strong kwestyi nie mamy miejsca dluzej sie zatrzy-
mywac ; przechodzimy wprost do kwestyi renty. Prawo renty, jako
catego dochodu, pobieranego tytutem posiadania, jako drugiej czesci
produktu spotecznego, wynika bezposrednio z prawa ptacy zarobkowe;j.
Poniewaz produkt spoteczny dzieli sie na dwie tylko gtéowne czesci —
jedna, przypadajgcg pracy, i druga, przypadajaca posiadaczom — to od
wzglednej wielkosci pierwszej bedzie zalezata wielko$¢ drugiej.

Jest to najprostsze prawidlo arytmetyki. Poniewaz nastepnie
prawo placy zarobkowej, dzieki fundamentalnym podstawom ustroju
socyalnego, chce tego, aby ptaca zarobkowa, jako udziat w produkcyi,
z historyczno-ekonomicznym rozwojem spoteczenstwa stale sie zmniej-
szata, stad wiec wynika, iz renta jako udziat w produkcie stale sie
zwieksza. Jedno prawo jest zwiazane z drugiem calym ‘fancuchem
przyczyn ekonomiczno-socyalnych. Wzgledne zmniejszanie sie czesci
produktu, przypadajacej dla pracy, pocigga wzgledne zwigkszanie sie
czesci produktu, przypadajacej dla posiadajacych ; fakt zas prawa
stopniowego zwiekszania sie renty prowadzi wprost do pytania : gdzie
granice takiego zwiekszania sie? OdpowiedZz tatwa. Poniewaz
w samym rozwoju ekonomicznym tkwia wszelkie warunki, potegujgce
produkcyjno$¢ pracy do nieskoriczonosci, poniewaz nastepnie ,wzgledne
wynagrodzenie za prace w tym samym stosunku spada, w jakim jej
produkcyjno$¢ sie powieksza**, zatem przy obecnej formie wiasnosci
zwiekszanie sie renty, zwiekszanie sie dochodu bez pracy ro$nie do
nieskonczonosci. Prawo renty rozstrzyga bardzo wazng strone kwestyi
socyalnej, a mianowicie, state wzrastanie dochodu bez pracy przez caly
bieg dziejow ekonomicznych, ale nic jeszcze nie méwi o rozmaitych —
tak gtownych, jako tez i drugorzednych formach tego dochodu. A juz
sam fakt egzystowania ziemi i kapitatu, jako odrebnych czynnikéw
produkcyi, naprowadza na mysl, iz odpowiednio do tego muszg istnie¢
dwa gtéwne typy dochodu bez pracy, przypadajace : jeden wiascicie-
lom ziemi, drugi posiadaczom kapitalu. Przechodzac do tej kwestyi,
winnismy zauwazyé¢, iz wihasciwie oryginalng strona teoryi Rodbertusa
jest to, iz rozpatruje on te dwie gtowne, typowe formy dochodu nie
jako odrebne i niezalezne jedna od drugiej, ale jako dwie czesci spo-
tecznego produktu, zwigzane ze sobg wsp6lng nicig stosunkéw i majace
wspolne socyalne pochodzenie. Obydwie w rekach quasi-producentéw
sg dochodem bez ich wiasnej pracy, obydwie sg czeSciag produktu
spotecznej pracy producentéow, obydwie wreszcie przechodzg z ragk

465) p. Zur Beleuchtung. Str. 44.
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klasy pracujgcej do rak klasy posiadajgcej dzieki faktycznej przewadze,
jaka jej nadaje posiadanie narzedzi pracy. Prawodawstwo nadaje
wprawdzie tej przewadze pewne legalne znaczenie i tym sposobem
dochéd bez pracy oficyalnie wystepuje jako stuszny i sprawiedliwy
dochéd klasy posiadajacej. Ale w tej zamaskowanej formie wystepuje
on tylko dzieki uswieceniu, jakie mu daje prawodawstwo, z natury
swej jest on dochodem bez pracy, jest on odtamem produktu wtasci-
wych producentéw. Podzial renty na 2 odrebne czesci, przy-
padajagce z osobna ziemi i kapitatowi, jak to ma miejsce w obecnym
ustroju, wyrobit sie historycznie. Nastgpit on w epoce gospodar-
stwa pienieznego (Geldwirtschaft) wéwczas, gdy kapitat, oddzie-
liwszy sie powoli od ziemi, pojawit sie w sferze spotecznych stosunkéw,
jako odrebna sita ekonomiczna, gdy z powstaniem rynku i handlu
miedzynarodowego, zmienit sie charakter pierwotnej produkcyi, gdy
zostata ona wylgcznie skierowana do wytworu zamiennych wartosci.

W pierwotnej formie gospodarstwa, w systemie gospodarstwa
naturalnego (Naturalwirtschaft) takiego podziatu renty, t. j. dochodu
bez pracy, byé nie mogto.

MieliSmy juz sposobnos¢ zauwazy¢, iz w starozytnych spote-
czenstwach, gdzie system gospodarstwa oparty byt na zasadach nie-
wolnictwa, dla podziatu podobnego nie mogto by¢ miejsca. W syste-
mie gospodarstwa, gdzie producent niewolnik nie byt oddzielonym —
ani z punktu prawnego, ani z punktu ekonomicznego, zaréwno od na-
rzedzi produkcyi, jak tez od samego produktu, gdzie jeden i ten sam
span“ byt jednocze$nie ,Grund-Kapital-Arbeiter- und Arbeitsprodukt-
Besitzer", nie mogto by¢ mowy o rézniczkowaniu przedmiotéw wiasno-
sci na olrebne czynniki : kapitat i ziemig, i podziale catej renty jako
dochodu od kapitatu. ,Pierwszym gtéwnym rysem podobnego ustroju
jest, iz caty ekonomiczny ruch jego odbywa sie w formie ,Natural-
wirtschaft“, powiada Rodbertusl®)). Warto$¢ zamienna, jak ja dzi$
rozumiemy, nie egzystuje, gdyz warto$¢ produktéw realizuje sie nie
na rynku, ale wewnatrz samego gospodarstwa. Zatem i caly dochéd
podobnego gospodarstwa, nie majgc ani charakteru wartosci zamiennych,
ani ich formy, t j. formy pienieznej, ocenia¢ sie bedzie jedynie wedle
obfitosci uzytecznych i potrzebnych przedmiotéw167). Naturalnie
zatem w takiem gospodarstwie niema miejsca dla odrebnego kapitatu,
jak go rozumiemy w systemie gospodarstwa pienieznego. Kapitat
bowiem, bedac produktem (czyli nagromadzong pracg — ,yorgethane
Arbeit*), przeznaczonym dla dalszej produkcyi w celu zysku, t. j. ze
stanowiska dzisiejszego przedsiebiorcy, musi wystepowaé jako pewien
naktad (Vermdgensauslage), ktéry w ostatecznym rezultacie produkcyi
(dzigki ,produkcyjnym ustugomu p. Saya) daje pewien dochdéd. Pod
naktadem takim ,dzisiejszy historyczny kapitat rozumie wartosé
materyatéw (surowych), narzedzi, maszyn i ptacy zarobkowej“ (,den
Werth des vorgescinssenen Arbeitslohnes”). Stosownie do wielkosci

166) p. Zur Beleuchtung. Str. 96.
167) p. lIbid. Str. 96.
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dochodu z nakfadu, wytwarza sie pewna norma, czyli stopa zysiu.
Czyz mégt w systemie gospodarstwa naturalnego mie¢ miejsce podobny
kapitat?

Najprzéd ,pan“ czyli wiasciciel taczyt w jednej osobie priwa

wilasnosci do catego mienia — gdzie ziemia byta nieroztgczna z ,ktpi-
tatlem®, jesli pod nim mamy rozumie¢ zaséb $rodkéw, stuzgcych ku
zaspokojeniu wewnetrznych potrzeb danego gospodarstwa — a naste-

pnie byt on posiadaczem catego produktu, zaréwno surowego, jako tez
fabrycznego; caty produkt, ktéremu nieznany byt zewnetrzny ryrek,
znajdowat sie od poczatku az do korica w rekach jednego i tego sa-
mego wiasciciela. Stad wypada, ze ani materyal, ani narzedzia, ani
utrzymanie niewolnikéw, nie moglty mie¢ charakteru nakiladu, jiko
z natury swej pozbawione wszelkich cech zamiennej wartosci. Mateiyat,
powiada Rodbertus, tak samo woéwczas nie mogt mie¢ znaczenia dzi-
siejszego naktadu, jak w dzisiejszem gospodarstwie nie moze mie¢ ra-
czenia nakladu dla gospodarza zboze, przeznaczone do opedzenia
wewnetrznych potrzeb gospodarstwa. (Rzecz jasna, iz zboze przeina-
czone na rynek ma catkiem inny charakter ekonomiczny). Tak simo
rzecz sie miata z utrzymaniem niewolnikéw; nie mogto ono mie¢ ma-
czenia naktadu, ,jak dzi§ w oczach gospodarza nie ma znaczenia
kapitalu pokarm dla bydta, przyrzadzony w jego wlasnem gospocars-
twie“. Wreszcie i narzedzia pracy nie mogly mie¢ znaczenia dzisiej-
szego kapitatu, bo byly produktem wiasnego gospodarstwa.

Caly wiec czysty dochéd gospodarstwa stanowit jedng i nie-
podzielnag rente. ,Do ,Grund-Kapital-Arbeiter- und Arbeitspro-
dukts-besitzeru zatem nalezata ta cata cze$¢ produktu pracy, ktora
pozostata po strgceniu wydatkéw na gospodarstwo i na utrzymanie
robotnikéw-niewolnikdéw, stanowiac dla ,panaw naturalny dochéd, ktéry
zatrzymywat sie w jegé rekach, nie dzielgc sie pomiedzy dwie lub
wiecej 0s6b na rente gruntowa, procent i zysk przedsiebiorcy“. Poza
obrebem wszelkiej wymiany cata ta cze$¢ produktu stanowi jedng
rente. Rente taka ,pan“ bedzie uwazal za dochdéd od swego wias-
nego mienia. , 1 stusznie — powiada Rodbertu® — stusznie o tyle,
o ile niewolnicy sami stanowig cze$¢ jego ,mienia“, o ile sami sa
zyjacym i produkujacym zasobemll Rodbertus przy powyzszej charak-
terystyce ostrzega, iz wystawit stosunki starozytnego gospodarstwa
w cokolwiek ostrych formach. Obok niewolnikéw bowiem znajdowali
sie tam i swobodni rzemie$lnicy, a w Atenach np. handel w kwitna-
cym nawet byt stanie. Ale, robigc takie zastrzezenie, Rodbertus dodaje,
iz rysy gospodarstwa przez niego nakres$lone ,przedstawiajg ekonomi-
czny typ starozytnosci“. W tym wzgledzie powotuje sie na Arysto-
telesa, ktory, uwazajac wypozyczajacych pienigdze za lichwiarzy, a tru-
dnigcych sie handlem za godnych pogardy, nazywa ,prawdziwie wol-
nymi obywatelami tych, ktérzy we wiasnem gospodarstwie znajdowali
srodki do zaspokojenia swych potrzeb“.

Osoba jednego ,pana“, posiadacza jednej niepodzielnej renty,
bedac pewna przejsciowag forma historyczng, z czasem musiata sie zmie-
ni¢. Jako kategorya ekonomiczna, osoba jednego wilasciciela niepo-
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dzielnej renty przeksztatlca sie z biegiem czasu i rozpada na dwie
odrebne osoby : wiasciciela ziemi, zarazem posiadacza surowego pro-
duktu, i wiasciciela kapitatu, bedacego jednocze$nie posiadaczem pro-
duktu fabrycznego. Stosownie do tego, renta, dawniej niepodzielna,
rozpada sie na dwa duze odfamy : na rente gruntowg i dochéd od kapi-
tatu. ,Stan taki — powiada Rodbertus — wyrobit sie historycznie.
Znajduje sie on juz w kolebce starozytnego prawa germarnskiego, w
rozréznieniu fachu rolnego od miejskiego, w postanowieniach prawnych
z wiekoéw srednich, ktére nakazywaty, iz roboty fabryczne, t. j. Ow-
czesne rzemiosto, mogty sie odbywac¢ tylko w miastach".
Charakterystyczng cechg tego nowego stanu ekonomicznego jest
przeksztatcenie sie ,gospodarstwa naturalnegou na ,gospodarstwo pie-
niezne". Wobec rozwijajacego sie przedziatlu miedzy wsig a miastem,
miedzy rolg a rzemiostem, wobec coraz bardziej rozwijajgcego sie po-
dzialu pracy, a z nig i rozmaitych odrebnych dziatéw produkcyi rze-
mieslniczo -fabrycznej, ktére w S$rednich wiekach znalazty nalezyty wy-

raz w instytucyi cechowej — na pierwszy plan zaczyna wystepowac
wartos¢ zamienna produktéw ; warto$¢ taka w formie pienieznej reali-
zuje sie na rynku. ,Wielko$¢ mienia — powiada Rodbertus — nie

bedzie sie bezposrednio oceniata, jak to mialo miejsce w starozytnym
systemie gospodarstwa naturalnego, obfitoScig i uzytecznos$cig natural-
nych débr (der naturalen Gtiter), lecz produkt kazdego gospodarstwa
musi przedewszystkiem trafi¢ na rynek, gdzie zostaje porwany przez
wir wymiany". Produkt musi przedewszystkiem zosta¢ spieniezony
na rynku, a pdzniej dopiero dzieli sie¢ na wartosSciowe czeSci
(W erth theil e), z ktérych jedna idzie na pokrycie naktadéw w gos-
podarstwie, druga na place zarobkowg robotnikom, trzecia na rente.

Ta nowa pieniezna forma produktu nie zmienia jednak charak-
teru jego pochodzenia. Wszystkie trzy czesci jak dawniej byly, tak i
teraz, — pomimo przybranej przez nie formy warto$ci zamiennej, —
pozostajg produktem pracy rzeczywistych producentéw. Chodzi wiec
O to tylko, przy jakich warunkach moze sie pojawi¢ renta, jako czesé
ogo6lnej wartosci produktu ?

Warunki te sg z natury swej bardzo proste. Warto$¢ zamienna
produktu powinna by¢ réwnowazna ilosci pracy, jaka kosztowato jego
wyprodukowanie. Réwnowazno$¢ za$ taka pomiedzy zamienng, czy tez
rynkowg wartoscig produktu a kosztami pracy warunkuje sama przez
sie powstawanie renty, jako pewnej czesci wartosci produktu. Dlaczego,
zapytamy ? Rodbertus odpowiada : 1) produkcyjno$¢ pracy wystarcza
na to, aby cze$é tylko produktu mogta zaspokoi¢ utrzymanie robo-
tnika ; 2) de facto ptaca za catg prace nie jest roéwnowazna zamien-
nej wartosci catego produktu, lecz tylko pewnej jego czesci. Cata
warto$¢ ponad te cze$¢ idzie na utrzymanie gospodarstwa i na rente.
Renta wiec jako czes¢ produktu, pojawia sie nie wskutek podniesienia
sie wartosci produktu ponad koszty pracy (Werthzuschlag), — bytoby
to nienaturalnem, niezgodnem z zasadniczem prawem ekonomiczuem —
ale naodwrét ,powstaje ona wskutek obciecia wartosci (Werthab-
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zug), na czem cierpi wynagrodzenie za prace, stanowigce tylko czes¢
wartosci catego produktu pracy

Druga charakterystyczng cechg nowego stanu jest podziat dawnej
niepodzielnej, naturalnej renty pomiedzy posiadaczy surowego (rolnego)
i fabrycznego produktu. Caty produkt pracy — bedac obecnie warto-
écig rynkowg — dzieli sie na odpowiednie czesci wartosciowe, zatem
i niepodzielna dawniej renta ,podzieli sie w stosunku do warto-
sci dwéch gtéwnych czesci catego produktu, t j. w stosunku
do wartosci surowego i fabrycznego produktu. Krétko moéwigc, po-
siadacz pewnej czesci produktu, wygotowanego przez prace swych
robotnikéw, bedzie wedle skali wartosci tej czesci brat udziat w calej
przypadajacej na rente czesci produktu“1S8). Obecnie zaréwno wiasciciel
ziemski, jak wiasciciel fabrycznego produktu, tak jak dawniej skupiajacy
w swej osobie obie te kategorye ,pan“ — bedg uwazali swag rente
jako dochod od swego wiasnego mienia, a nie jako rezultat pracy innych,
zagrabiony, przywlaszczony przemocg. Czy z réwnem prawem? Nie!
odpowiada Rodbertus. Dzisiejszy wiasciciel ma daleko mniej prawa
traktowac rentg, jako dochdd od swego wiasnego mienia, niz dawny, ,gdyz
robotnik nie stanowi obecnie czesci mienia wiasciciela, jest wolnym,
a przez to samo prawnie przyznano mu prawo wilasnosci do calego
produktu“. Stad tez takie uderzajgce kontrasty miedzy prawng a
rzeczywistg swoboda robotnika przy obecnym ustroju.

Ale wroémy do przedmiotu. Renta wiec wobec rozdziatu catego
produktu na 2 glowne typy — produkt rolny i fabryczny — dzieli
sie na rente gruntowag i rente kapitalistyczna.

Jakim sposobem? ZauwazyliSmy juz, iz podstawg takiego po-
dzialu renty bedzie wzgledna warto$¢ kazdego z dwdch odrebnych pro-
duktéw. Poniewaz za$ wartos¢ okresla sie iloscig pracy, czyli kosz-
tami pracy (Kostenarbeit), poniewaz ilosci pracy, potrzebne do wygo-
towania danego przedmiotu, znajdujg sie w bezposrednim zwigzku
z produkcyjnoscia pracy, zatem produkcyjnos$¢ bedzie gtéwnym decydu-
jacym czynnikiem przy wzglednym podziale catej renty na rente grun-
towa i na docho6d od kapitatu. Kazda z tych dwdch czesci bedzie miata
wzgledng wielko$¢, znajdujaca sie w odwrotnym stosunku do produk-
cyjnosci pracy; im bowiem produkcyjnos¢ pracy bedzie wigksza, tem
warto$¢ danego produktu bedzie mniejsza; a im mniejsza jest wartos¢
catego produktu, tem oczywiscie mniejsza stosunkowo cze$¢ przypadnie
i na rente. Powyzsze dane zawierajg juz pewng podstawe dla podziatu
renty na gruntowg i na dochdéd od kapitatu, ale nic jeszcze nie mdwig
0 samym mechanizmie tego podziatu.

Aby zrozumie¢ go, przedstawmiy sobie, iz cata renta zostata juz
rozdzielona na rente gruntowg i na dochéd, przypadajacy dla kapitatu.
Pozostawmy na chwile pierwsza i przejdzmy odrazu do drugiego. Coéz
ujrzymy? To mianowicie, iz cata cze$¢ renty, przypadajgca kapitato-
wi, bedzie uwazana jako dochdéd od kapitatu; nie potrzebujemy raz
jeszcze dodawac, iz w gruncie rzeczy nie jest ona zadnym dochodem

168) p. Zur Beleuchtung, str. 105.
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od kapitatu, lecz przywilaszczong przez wiasciciela Kkapitatu czgscig
produktu pracy, wielko$¢ za$ tego dochodu bedzie znajdowata sie
w pewnym okresSlonym stosunku do wielkosci catego kapitatu, Kktéry
to stosunek bedzie stanowit norme dochodu, czyli bedzie procentem w
potocznej mowie. Procent taki bedzie mial pewna $rednig wielkos¢
dzieki prawu konkurencyi, ktére popycha kapitaty do przedsigbiorstw
wiecej zyskownych i tym sposobem niweluje zyski. Stopa za$ pro-
centu w gospodarstwie fabrycznem bedzie normujaca i dla kapitatu,
uzywanego w gospodarstwie rolnem. A to z tej racyi, ze, jeSli bez
kapitatlu niemozobnem jest prowadzenie gospodarstwa tak fabrycznego,
jak i rolnego, to w kazdym razie znacznie wieksza cze$¢ kapitatu spo-
tecznego — czyli narodowego — wedle terminologii Rodbertusa,
potrzebna i zuzywana jest wr pierwszem, nizli w drugiem. Wynika to,
po pierwsze, z samej natury przemystu fabrycznego, a po drugie — i
z tej okolicznosci, iz w produkcyi rolnej brak trzeciej czeSci kapitatu
(}ierwsze dwie : warto$¢ narzedzi i maszyn i warto$¢ placy zarobko-
wej sg wspoélne obu gospodarstwom), t. j. wartosci surowego materyatu,
przerabianego w produkcyi fabrycznej, materyatem bowiem takim w
produkcyi rolnej jest sama ziemia. Je$li za$ stopa zysku od kapitatu
fabrycznego bedzie normujacg i dla zysku w gospodarstwie rolnem, to
stad wypada nastepujacy rezultat : ta cze$¢ renty, przypadajgca na
pr.idukt rolny, ktéra wedle ogolnej normy zysku, po straceniu dochodu
na kapitat w rolnictwie uzyty, pozostaje wolng, bedzie uwazana jako
renta gruntowaled).

Zachodzi pytanie, czy po straceniu z czystego dochodu, przypada-
jacego na gospodarstwo rolne, tej czesci, ktéra stanowi zysk kapitatu,
uzytego w rolnictwie, pozostaje cze$¢ dochodu, przypadajgca wytacznie
na rente gruntows ?

Jesli przypomnimy sobie twierdzenia Ricardo, dotyczace renty,
to sie pokaze, iz taka cze$¢ dochodu — wedle niego — przypada na
grunty lepszych tylko gatunkéw, gorsze bowiem pokrywajg tylko Ko-
szty pracy i zysk od kapitatu rolnego. Rodbertus twierdzi wrecz
przeciwnie. Jakkolwiek bytaby malg wartos¢ produktu rolnego, jesli
tylko warto$¢ ta (zaréwno jak i fabrycznego), — wedle prawa Ricardo
— okreSla sie przez koszty pracy, to zawsze pozostanie, po stra-
ceniu rozchodéw na prace i na kapital, pewna czes¢, stanowigca wia-
Sciwg rente gruntowg; wielkos$¢ jej, ma sie rozumieé, bedzie rozmaita;
zawsze jednak wypadnie przy podziale catej wartosci produktu rol-
nego czes$é, przypadajgca na rente. Zatem uprawa uajposledniejszych
gatunkow ziemi bedzie dawata rente. Jest to ,wylgczna zasada renty
gruntowej“ (besonderes Princip der Grundrente), ktdrej istnienie zalezy
tym sposobem nie od ré6znej urodzajnosci, nie od réznej produkcyjno-
éci gospodarstw rolnych — jak tego chce Ricardo — ale od warun-
kéw' uktadu socyalnego, oraz specyficznie-ekonomicznych warunkow
produkcyi rolnej.

169) p Ibid. str. 108.
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Na ezemze polegajg te specyalne warunki produkcyi rolnej?
Rodbertus daje w odpowiedzi na to pytanie bardzo oryginalng 1 wszech-
stronnie obmys$lang teorye produkcyi rolnej i fabrycznej, zaznaczajac
réznice, ktdra zachodzi pomiedzy ich czynnikami i ktdra pocigga
za sobg zupetnie rozne obrachowanie czystego bilansu w dochodzie
rolnym a fabrycznym. Przypuszczajac, iz koszty pracy w produkcie
rolnym i fabrycznym sa jednakie, zaczem oba te produkty majg
jednakg Wartos¢, Rodbertus rozstrzasa podziat kazdego z dwéch pro-
duktéw na odrebne czesci i twierdzi, iz w czystym dochodzie z pro-
duktu rolnego, po straceniu zysku na kapitat rolny, pozostanie konie-
cznie pewna reszta, pewna cze$¢, idgca na rente, jesli tylko wartosé
produktu rolnego bedzie réwnowazna kosztom pracy, jesli nie spadnie
ponizej takowych. Pozwolimy sobie stwierdzi¢ stowami Rodbertusa
jego ,besonderes Princip der Grundrente“, przypuszczajac, iz caty do-
chod brutto danego gospodarstwa podzieli sie na dwie réwne czesci,
z ktérych jedna przypada na role, a druga na przemyst : ,wielko$¢
kazdej z dwoéch czesci renty (t. j. przypadajacej osobno na kapitat a
osobno na ziemig) okresla sie nie wielkoscig kapitalu (rolnego w
rolnictwie, a fabrycznego w przemysle), lecz pracg bezposredniag —
tak rolna, jak i przemystowa — i posrednig, ktorg przedstawiajg zuzyte
narzedzia i maszynyl70). Zatem te tylko czeSci kapitatu, kt'.re sg za-
warte w narzedziach i ptacach robotniczych majg wptyw na wielkos$¢
kazdej z dwéch czesci renty; albowiem zniszczone narzedzia okre$lajg

posrednig prace, suma za$ ptac zarobkowych — przy danej stopie
ptacy — znajduje sie w okreSlonym stosunku z iloScig bezposredniej.
pracywi7l).

Pozostaje jednak jeszcze jedna cze$¢ kapitatu, a mianowicie czes¢,
zawarta w materyatach surowych; jakaz odgrywa ona role w obra-
chunku czystego dochodu z catego dochodu brutto? ,Cze$¢ kapitatu
— powiada Rodbertus — reprezentowana przez surowy materyat,
nigdy nie moze mie¢ wplywu na koszty pracy (t. j. na wartos¢) pro-
duktu fabrycznego. Warto$¢ np. tkaniny lub przedzy nie moze zale-
ze¢ od wartosci bawetny, jako surogatu“. Innemi stowy, wartos¢ prze-
dzy bedzie okres$lona przez koszty bezposredniej pracy -f- koszty po-
Sredniej pracy, reprezentowanej przez zuzyte w czasie produkcyi narze-
dzia i maszyny. Coz jednak staje sie koniec kohcow z wartoscig, czy
tez z czescig kapitatlu, zawarta w surowym materyale? ,Ta cze$c
kapitatu — objasnia Rodbertus — wliczoua zostata jako nakitad do
catego wilozonego w przedsiebiorstwo kapitatu, tak iz caly dochéd —
w obu gospodarstwach — bedzie obliczony stosownie do wielkoSci
catego kapitatu. Kapitat jednak caly, od ktérego oblicza¢ sie bedzie
dochéd, jest r6znym w gospodarstwie rolnem ;”zmniejsza sie on tam

170) Rodbertus przedstawia wartos¢ wszelkich produktéw w nastepujacej
algebraicznej formule. 1lo$¢ pracy, zawarta w danem narzedziu m. Narzedzie
do zupeinego zepsucia sie stuzy ilosci odrebnych operacyi = x. Bezposrednia
praca dla wygotowania danego produktu — h. Jesli dany produkt zostat wytwo-
rzony przez jedne tylko operacye narzedzia, to wartos¢ jego = n -|- m/x.

171) p. lbid. str. 110.
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o calg warto$¢ materyatu surowego, a to z tej racyi, iz materyat su-
rowy, warto$¢ ktérego w gospodarstwie fabrycznem figuruje jako czesé
naktadu, nie moze w takiej roli wystepowa¢ w gospodarstwie rolnem,
bo materyatem surowym jest ziemia. Je$li wigc dwa réwnej war-
tosSci produkty jeden rolny A., drugi fabryczny B., podzielimy
wedle stopy zysku od kapitalu fabrycznego na odpowiednie czesci,
bedziemy mieli nastepujacy rezultat : w produkcie fabrycznym caty
dochéd rozpadnie sie na 3 czesci : jedna poéjdzie na kapitat, zawarty
w placach robotniczych, druga na kapitat, reprezentowany przez zuzyte
narzedzia, trzecia na kapitat, wlozony w materyat surowy.

W produkcie rolnym takze beda takie same 3 czesci : z tg tylko
réznica, iz trzecia cze$¢ nie moze by¢ uwazang jako zysk od kapitatu,
wiozonego w surowy materyat, gdyz materyalem takim jest tu sama
ziemia. Zatem ta trzecia cze$¢ bedzie stanowita rente gruntowa, bedzie
to czes¢, ktéra przy obrachowaniu dochodu wedle ogélnej stopy zysku,
nie bedzie pochionieta przez ten zysk, lecz zostaje wolna a to jedynie
z tej racyi, iz ziemia jako materyat surowy jest ,kostenlos“. Ta czes¢
czystego dochodu, pozostajgca po odliczeniu zysku, przypadajacego na
obiedwie czesci kapitatu, zuzytego w rolnictwie, t. j. renta gruntowa,
musi istnie¢ zawsze, jesli wartos¢ produktu rolnego jest regulowana
kosztami pracy. Tylko w takim razie nie byloby renty przy podziale
produktu, gdyby w przemys$le jako nakiad kapitatu figurowaty tylko
narzedzia i ptace zarobkowe, lub gdyby w rolnictwie i warto$¢ ziemi
byta wliczona do naktadu kapitatowego, w takim bowiem razie caty
dochéd od produktu rolnego mogtby zosta¢ pochioniety przez zysk
od kapitatu.

»A zatem — powiada Rodbertus — jesli tylko warto$¢ produktu
rolnego réwnowazna jest z kosztami pracy, musi koniecznie egzystowac
renta (muss nothwendig G-rundrente abfallen) niezaleznie od produkcyj-
nosci pracy rolnej lub tez urodzajnosci gruntéowi

Teorya renty Rodbertusa, jak widzimy, oparta jest na rdznicy,
istniejgcej pomiedzy mechanizmem produkcyi rolnej a fabrycznej.
StaraliSmy sie wykaza¢ bardzo szczegdtowo, idac krok za krokiem za
Rodbertusem, wszelkie odcienie tej réznicy. Ro6znica jednak taka nie
ogranicza sie wewnetrznymi warunkami produkcyi w dwoéch gospodar-
stwach, ani skutkami jej, t. j. tem, iz produkcya rolna daje rente.
Idzie ona cokolwiek daiej, siega samego zrédia. Wedle Rodbertusa

sama podstawa kazdego z dwoéch gospodarstw — rolnego i fabrycz-
nego — jest catkiem inng. Albowiem ziemia, jako narzedzie produk-
cyi, jest z natury swej objektem catkiem odrebnym od kapitatu. ,Ka-

pitat sam przez sie jest produktem i, jako taki, niezaleznie od dochodu,
posiada wartos¢. Wiasno$¢ za$ ziemska, przeciwnie, nie jest produk-
tem, i sama przez sie nie ma wartosci, lecz otrzymuje takowa ze swych
produktéw. Z tej racyi dochéd jej nie normuje sie przez jej wartos¢,
lecz naodwrét @ warto$¢ reguluje sie wedle dochoduldl7. Objasnimy

172) p. Zur Erklarung und Abhulfe der neutigen Creditnoth des Grun
sitzes. Str. 7.
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przyktadem. Jesli renta z danej przestrzeni wynosi, przypusémy, 300
rs., a panujaca stopa zysku p°/0, to warto$¢ tej przestrzeni wyniesie :

Rodbertus widzi nawet wszelkie nieszczescia gospodarstwa rolne-
go w tem pomieszaniu poje¢, wttem mianowicie, iz ziemi nadany zostat
charakter kapitalu ruchomego i ze we wszelkich operacjach finanso-
wych, kredytowych, handlowych, oceniana na podstawie danej stopy
zysku i traktowana jak kapitat ruchomy, traci ona czesci swej war-
tosci, ktora raz od niej przez kapitat ruchomy oderwana idzie ze stratg
ziemi wylgcznie na korzy$¢ tego ostatniego. Zgodnie tez z tg myslg
Rodbertus proponowat caty szereg Srodkéw, majacych za cel ostateczny
wytworzenie osobnego gospodarstwa ziemskiego, catkiem oddzielonego
od kapitalistyczno-pienieznego, a przedewszystkiem zupetne oddzielenie
kredytu ziemskiego od Kkapitalistycznego (listy zastawne rentowe) i
oparcie oceny ziemi — jako tez wszelkich operacyi majgtkowych i
obrotowych z ziemia — na podstawie statej renty, jako dochodu wytg-
cznie ziemi wilasciwego, a nie majgcego nic wspoélnego z zyskiem od
kapitatu. Jako najprostszy $rodek do tego uwazat Rodbertus przymu-
sowa konwersye diugéw Kkapitalistycznych, cigzgcych na ziemi, na dtu-
gi rentowe. ,Co sie mnie tyczy, nie taje, uwazam ogdlng przymuso-
wag konwersye za rzecz stuszngdll7d. Zgodnie z tem marzyt o wyzwo-
leniu, a raczej o oczyszczeniu catego stanu ziemskiego od naleciatosci
kapitalistycznych — sadzimy nawet, iz niekiedy marzyt zanadto, mnie-
majac, ze mozna potaczy¢ pod jednym sztandarem : ,Monarchisch,
National, Sociall74). Ale wychodzi to po za granice naszego przedmiotu.
Jesli sam fakt egzystencyi renty pojawia sie wskutek roznic, jakie za-
chodzg miedzy ziemig a kapitatem, jesli nastepnie renta grunto -
wa rozni sie od zysku tem, iz jest specyficznym dochodem ziemi
wiasciwym, to stad a priori mozna wywnioskowaé, iz warunki wzgle-
dnej wielkosci, czyli stopy kazdej z form dochodu, zawiera¢ powinny
pewne roznice. Jesli znow z drugiej strony przypomnimy sobie, iz
zarowno zysk od kapitalu, jak tez i renta gruntowa, jako dochéd
bez pracy, majg wspélne pochodzenie jako czesci produktu spotecz-
nego, odiamy oderwane od rezultatdw pracy, to ztad wynika, iz po-
winny obydwa mie¢ pewne wspdlne warunki co do wielkosci. Rod-
bertus formutuje prawa powiekszania sie zysku od kapitatu i renty
gruntowej w nastepujgcych trzech punktach. , 1) Wysokos$¢ zysku, zaroé-
wno jak i wysoko$¢ renty gruntowejl/s) znajdujg sie w odwrotnym
stosunku do wysokos$cilf) ptacy robotniczej. Jest to zupetlnie na-
turalne, jesli zwrécimy uwage, iz caly produkt dzieli sie na dwie

173) p. Zur Erklarung. Il Theil, Str. 256.

174) p. Briefe etc. Tom |1, str. 178.

175) Poa wysokos$cig renty rozumie si¢ stosunek ilosci renty, przypadajacy
na jednostke miary powierzchni : morg, hektar etc.

176) Pod wysokoscig ptacy robotnika rozumie sig¢ stosunek czesci produktu,
otrzymany przez robotnika, do catego produktu t. j. wzgledny udziat robotnika
w catym produkcie.
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czesci, na wynagrodzenie za prace + reszta idgca na rente. Powie-
kszenie sie dochodu bez pracy przy i'ozwoju ekonomicznym
spoteczenstw wynika z praw ptacy zarobkowej, jak to juz wyzej wy-
kazalismy.

2) Wysokos$¢ zysku i renty znajduja sie w odwrotnym stosunku
tak do siebie, jak tez i do stopnia produkcyjnosci pracy rolnej lub
przemystowej. A zatem : a) im wieksza bedzie wysoko$¢ zysku w
przemysle, tem nizsza bedzie wysoko$¢ renty i naodwr6t ; b) im bar-
dziej bedzie produkcyjna praca przemystowa lub rolna, tem nizsza
bedzie wysoko$¢ zysku lub renty i naodwrét.

3) Wysokos¢ renty gruntowej zalezy jeszcze od ilosci sit produkcyj-
nych, czyli od ilosci rgk pracujgcych ; czynnik ten jednak nie ma
wpltywu na wysokos¢ zysku od kapitatu, aczkolwiek bowiem zwiek-
szona ilos¢ pracujgcej ludnosci powiekszy ilos¢ kapitatéw, wysokosé
zysku od kapitalu pozostanie jednak taka sama, a to dlatego, ,ze w
tym samym stosunku, w jakim sie podwyzszy suma dochodéw od kapi-
tatu, podwyzszy sie i suma kapitatéw, od ktérych przypadajg zyski, a
zatem stopa zysku, jaka istniala przed zwigkszeniem sie ludnosci,
nie zostanie naruszonal7?).

Wyrazajac sie jezykiem arytmetycznym, mozemy powiedzie¢, iz
w obrachowaniu powiekszonego dochodu od kapitatu, licznik (t. j.
zwiekszony dochéd) powieksza sie tyle razy, ile mianownik (t. j. zwie-
kszony kapitat); zatem utamek zostanie bez zmiany.

Inaczej rzecz bedzie sie miala z rentg gruntowg. Powigkszenie
ilosSci renty gruntowej, wskutek zwiekszenia ilosci sit produkcyjnych
(czyli ilosci rgk roboczych), podniesie i stope renty. A to dlatego, iz
podstawa, na ktéra bedzie roztozona ilo$¢ powiekszonej renty,

czyli dana przestrzen ziemi — nie zmienia sie Mobwigc
jezykiem arytmetycznym — powigkszenie licznika, przy niezmiennosci
mianownika, powiekszy utamek.

,<Jasnem jest — powiada Rodbertus - iz z powiekszeniem sie

ilosci renty gruntowej nie moze powiekszy¢ sie w tymze samym sto-
sunku ilos¢ morg6éw; owszem dana przestrzen kraju lub obszar danego
gospodarstwa, w granicach ktérych postepuje rozwoéj ekonomiczny, po-
zostajg te samelll7d).

Na ten czynnik powiekszania renty — zupetlnie przeoczony, ara-
czej zupetnie odwrotnie przez Ricardo rozumiany — Rodbertus kiadzie
ogromny nacisk. Zwiekszajgca sie ludno$¢, a powiekszajgca sie stopa
renty gruntowej sg to — jak ponizej zobaczymy — dwa zjawiska
socyalno-ekonomiczne, znajdujace sie w bliskim przyczynowym zwigzku.
Tyle co sie tyczy tych praw. Zobaczmy teraz, jakie majg one zna-
czenie wobec ogdélnych warunkéw socyalnego rozwoju. Wtiasciwie mé-
wigc, prawa, ktdrym podlega podwyzszanie sie renty gruntowej, nie sg
wytacznie prawami ekonomicznemi, sg one o tylez prawami historycz-
nego rozwoju renty, wynikajacemi z czynnikéw historycznego rozwoju

177) Zur Beleuchtung, str. 128 — 129.
178) p. Ibid. str. 129.
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samej spotecznosci. Powiadajg nam one, iz historyczno-ekonomiczny
rozwoj spoteczenstwa sam przez sie stwarza te warunki, ktoére sg przy-
czynami statego rozwoju renty. Wyjasniajg nastepnie egzysteacye i
rozw6j renty po za obrebem $cisle kapitalistycznego systemu w gospo-
darstwie spotecznem w ogoéle i rolnictwie w szczegélnosci ; wreszcie
stawiajg kweste renty po za obrebem takiej specyalnej formy gospo-
darstwa, jak farmerska (jak tego chce Marks). Przeciwnie, prawa
historycznego rozwoju renty objasniajg rozwdj stosunkéw renty w gra-
nicach gospodarstwa przemystowego i rolnego, jako tez i rézniczkowanie
odrebnych form renty, na tej samej historyczno-ekonomiczuej podstawie,
na jakiej — dzieki instytucyi prywatnej wiasnosci od poczatkéw kul-
tury — mogta wogdble pojawi¢ sie renta. Zaréwno zysk przedsiebiorg
czy (Unternehmungsgewinn) i procent, jak i dzierzawa, wynikajg z sa-
mej zasady renty i dochodu od kapitatu, z tego, iz samo posiadanie
ziemi lub kapitatu, bez osobistej pracy posiadacza, moze by¢ statem
zrédtem renty. Oddanie ziemi lub kapitatlu na uzytek innej osoby
pocigga nowy podziat renty, pomiedzy posiadacza a przedsiebiorce.
Tym sposobem dochdd od kapitatu dzieli sie na zysk przedsigbiorczy
-J- procent, a dochéd z ziemi na : dzierzawe zysk dzierzawcy. Pra-
wna strona takiego dzielenia renty wynika z faktycznej. Posiadacze
renty majag prawo dyktowra¢ te lub inne warunki, a przedsigbiorcy
maja rowniez prawo przyja¢ je lub odrzuci¢. Z punktu za$ intereséw
robotnika, procent lub dzierzawa beda réwnie niesprawiedliwe, jak i
renta, gdyz sg jej czeSciami, a jednoczesSnie czesciami produktu robo-
tnikow.179)

Prawa te nakoniec skupiaja w pewng harmonijng cato$¢ ekono-
miczng rozwdj stosunkéw demograficznych i rolniczych, nie szukajac
wyjasnienia rozwoju renty w takim nonsensie, jak prawo Malthusa.

Na podstawie tych praw Rodbertus, jako specyalista-agronom,
wtajemniczony we wszelkie najbardziej skomplikowane kwestye techniki
rolniczej i historyi agronomii, rzuca nowe S$wiatlo na rozw6j renty w
zwigzku z postepami kultury rolnej. Tu za$s wiasnie, jak sadzimy,
lezy punkt ciezkosci wszelkich kwestyi spornych. Przeciwnicy Eicardo
szukali w rozwijajgcej sie produkcyjnosci roli (w zaleznosci od po-
rzadku kultury Careya oraz od postepéw w chemii i technice rolnej)
racyi bytu dla nie-egzystencyi renty; Ricardo sam i jego zwo-
lennicy, przesigknieci duchem maltuzyjanizmu, wyprowadzili rozwoj
renty ze wyrastajacej nieprodukcyjnosci (czyli tez ze wzra-
stajacej trudnosci produkowania) roli, co, jakeSmy dawniej zaznaczyli,
pocigga za sobg rozmaite niekonsekwencye. Rodbertus zas wyjasnia,
iz tak jedni, jak i drudzy myla sie w tym wzgledzie : ze rozwéj renty
nie opiera wcale na wzrastajgcej trudnosci produkowania. Przeciwnie,
caty rozw6j ekonomiczny, jak i jedna z jego czesci, t. j. rozwdj Kkul-
tury rolnej, sg warunkami rozwoju renty w uktadzie socyalnym, opar-
tym na zasadach wilasnosci prywatnej.

179) Zur Beleucntung, str. 114 — 115.
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Nakresliwszy w ogélnych zarysach prawa renty, przejdzmy do
niektdrych wazniejszych szczegétéw. Analizujac teorye Ricardo, mie-
lismy juz zreczno$¢ wspomnieé, iz cokolwiek watpliwg wydawata sie
nam geneza kultury, poprzedzajaca fakt istnienia wiasnosci ziemskiej,
oraz dowolne przechodzenie od jednych ziem di drugich, w czasie ist-
nienia kultury, a wreszcie i prawo wzrastajgcej nieprodukcyjnosci
wobec postepéw agronomii, zwigzanych z og6lnym postepem mysli
ludzkiej.

Na te kwestye sporne Rodbertus rzuca nalezyte Swiatlo. Dowo-
dzi on, opierajac sie na historyi, iz w dziejach kultury wlasnos¢ wsze-
dzie wyprzedzata rozwoj rolnictwa. ,W kazdym kraju — powiada —
znaczna czg$¢ gleby daleko wczeSniej byta wihasnoscig, niz zostala
wzietg pod uprawe”130. Wykazuje nastepnie, iz to samo ma miejsce i
przy obecnych stosunkach kolonialnych w nowych krajach, gdzie ogro-
mne przestrzenie nieuprawnej ziemi stanowig wiasnosé, jesli nie poje-
dynczych os6b, to w kazdym razie panstwa, ktére, parcelujgc ziemie,
oddaje takowe pod uprawe. Stad wiec dowolne zajmowanie coraz
mniej urodzajnych ziem staje sie watpliwem. Przytem sam rozwdj
kultury wedle Ricardo, nie wydaje sie zgodnym z faktami historycz-
nymi. Wypada bowiem, iz wlasnos¢ kapitalistyczna wyprzedza wilas-
nos¢ ziemska, jesli przy samych poczatkach uprawy, gdy ziemi jest
podostatkiem i zajmowac jg mozna dowolnie, ani farmer, ani przemy-
stowiec, uprawiajacy wydzierzawiang ziemie, nie chcg ptaci¢ renty, ale
caty prodnkt dzieli sie na ptace robotniczg i zysk od ka-
pitatu. Rodbertus stusznie utrzymuje, iz Ricardo ma na mysli osa-
dnikéw, posiadajgcych kapitat, a z drugiej strony obszary nieprzywilasz-
czonej i nieuprawnej ziemi i ze przypuszcza, osadnicy tacy dowolnie
wybierajg sobie najbardziej urodzajng ziemie, dzielgc produkt z niej tylko
na place zarobkowg i na zysk, ze wreszcie zysk od kapitatu egzystuje juz

woéwczas, gdy spotecznos$é przystepuje do kultury rolnej. ,Wedle Ri-
cardo, powiada Rodbertus, przed pojawieniem sie kultury i wiasnosci
rolnej musieli juz istnie¢ kapitalisci i robotnicy, i ci ostatni, pomi-

mo iz ziemi wolnej do zajecia byto podostatkiem, gotowi byli praco-
wacé¢ na ustugi kapitatu, zadawalniajgc sie czescia produktu jako ptacg

za prace, i pozostawiajgc reszte dochodu kapitatowi“181). Ale czyz
takie przypuszczenie jest mozliwe ? ,Nie potrzebuje dodawaé — od-
powiada Rodbertus — iz o ile mi znang jest historya i etnologia, nie

spotkatem ani jednego narodu, ktéremu by znany byt zysk od kapi-
tatlu przed pojawieniem sie kultury rolnejul82). Orzeczenie Rodbertusa
wydaje sie zupeinie stusznem, jesli wzigé pod uwage, iz rozwéj stosun-
kow ekonomicznych nie odpowiada twierdzeniom Ricardo. Albowiem
jakzez pogodzi¢ poczatkowy rozwdj rolnictwa, nastepnie system gospo-
darstwa naturalnego, poprzedzajacego jako faza historyczna gospodar-
stwo pieniezne, z dowolnem zajmowaniem ziemi przez osadnikéw, po-

180) p. Ibid. str. 160.
181) p. Ibid. str. 158.
182) p. lbid. str. 159.
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bierajagcych tylko dochdéd od kapitatu, a zatem zaopatrzonych wen, juz
w pierwszych poczatkach kultury rolnej. Jesli takie twierdzenie Ri-
cardo ma stuzy¢ za obrazowe potwierdzenie jego porzadku kultury i
wzrastajgcej trudnosci produkowania, a stad droga posrednig — wzra-
stania renty gruntowej z biegiem czasu, to do tejze konkluzyi prowa-
dzg takze zupeinie inne — zgodne z faktami — og6lno-ekonomiczne i
specyalnie-agronomiczne warunki. Rodbertus, poddajac bardzo Scistej
analizie powyzsze warunki, wyprowadza wzrost renty z ogélnego roz-
woju kultury, bogactwa i ludnosci i dowodzi, iz ,wzrastajgca trudnos$c
produkowania¥ jako stata przyczyna podwyzszania sie renty, wobec po-
rzadku kultury Ricardo nie ma racyi bytu i niczem przez niego nie
jest poparta. Wyktadajgc teorye Ricardo, moéwiliSmy, ze przyjmuje on
prawo Malthusa jako jedng z gtéwnych przyczyn ,rosnacej trudnosci
produkowaniaSadzimy, iz po krytyce Czernyszewskiego z rzekomego
prawa nie zostato ani $ladu. Opierajgc sie na naukowych danych z
zakresu statystyki (a szczegdlniej demografii) i z agronomii, t j. na
zasadzie tych nauk, na ktérych przedewszystkiem winien byt sie oprzeé
Malthus, Czernyszewski dowiodt, ze nie miat on o nich najmniejszego
wyobrazenia, i ze prawo Malthusa byto tendencyjne, a mianowicie
usitowato dowies¢, iz zto, wynikajgce ze stosunkéw ludzkich, jest pod-
rzednem, gdyz zrodto jego lezy w prawie natury.

W ostatnich czasach bardzo dowcipna krytyke prawa Malthusa
znajdujemy u Greorgea, ktéry do tych samych co i Czernyszewski,
dochodzi wnioskéw : ,teorya Malthusa — powiada on — temu naj-
wigcej zawdziecza swéj tryumf, iz nie staje w sprzecznosci z interesa-
mi i prawami, ktére mozni tego $wiata przywiaszczyli sobie, lecz prze-
ciwnie pochlebia ich interesom i prawa ich zabezpieczaWigd).

Zwracajac sie do historyi rolnictwa, wykazuje on caltym szere-
giem faktéw, iz obraz rozwoju rolnictwa, wystawiony przez Ricardo,
gdzie uprawne grunty stanowig wlasnos¢, woéwczas gdy nieuprawne
przedstawiajg ,ein weites herrenloses Bild“, gdzie nastepnie ,podczas
gdy urodzajna ziemia jest juz uprawiana, mniej urodzajna lezy bez
uzytku, az wybije jej godzina“, nie ma najmniejszego do rzeczywistosci
podobienstwa.

Rodbertus dowodzi, ze od najdawniejszych czaséw — przy pa-
nowaniu gminnej, a nastepnie osobistej wlasnosci stosunki rolne tak
sie rozwijaly i rozwinely, iz w odrebnych gospodarstwach (Wirtschafts-
complex) ziemie najrozmaitszych kategoryi stanowity razem niejako ca-
tos¢; ze obok pol uprawnych znajdowaly sie i znajduja sie tu tgki,
pastwiska, lasy, ktore, przy hodowli bydta obok produkcyi zboza, od-
grywaja wiasciwg role, ze zatem zaréwno ,nieuprawnell jak i ,upra-
wne“ pola majg swdj uzytek, ze jedne z drugiemi w systemie gospo-
darczym znajdujg sie w Scistym zwigzku.

Nastepnie, opierajac sie¢ ua danych fizyograficznych i na Swia-
dectwach historycznych, wykazuje, iz bezwzgledny porzadek kultury

183) p. Postep i Nedza (w poi. przektadzie Poznan 1885) ksiega Il. Teot
Malthusa, str. 62.
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Ricardo (t. j. uprawa gruntéow coraz mniej zyznych) nie jest niczem
uzasadniony, bo zaréwno warunki przyrodnicze, jak tez i historyczne
prowadzity czesto do stopniowej uprawy gruntéw coraz bardziej zyz-
nych. Tak np. stopniowe opadanie powierzchni wéd w krajach, ma-
jacych granice morskie, zupetnie niezaleznie od woli ludzkiej, odstaniato
powoli dla uprawy grunty, zawierajace w sobie resztki roslin, a z tegO>'
powodu nadzwyczaj zyzne (takimi sa grunty na poétnocnych nizinach
Niemiec). A takie opadanie wod nietylko odkrywato i odkrywa nowe,
bardzo zyzne grunty, ale i dziata na sasiednie, ziemie bo osusza i
powieksza ich urodzajno$¢184. Ten wplyw opadania wéd na powiegk-
szenie obszaru ziem urodzajnych nie ogranicza si¢ na Niemczech - na
mocy Swiadectwa Macaulaya, Rodbertus widzi te same skutki i w
Anglii, a nastepnie dowodzi, ze dla catej Europy fakt ten ma to samo
znaczenie. Nastepnie wykazuje on chwiejnos¢ i bezzasadnos¢ porzadku
kultury Ricardo faktami historycznymi a takze rozwojem techniki agro-
nomicznej. Tak np. powstawanie wsi, osad i marek w poblizu klasz-
toréw lub miast, lub z innych przyczyn historycznych, geograficznych
etc. prowadzito z koniecznosci najpierw do uprawy ziem, lezacych w
poblizu osad, a potem stopniowo do uprawy ziem bardziej oddalonych,
a czesto sie zdarzato, powiada Rodbertus, iz poczgtkowo najwieksza i
najbardziej urodzajna cze$¢ marki znajdowata sie w takiem oddaleniu
od wsi lub zamku, iz uprawa jej z poczatku byta niemozliwgl80).
Do tego samego rezultatu prowadzit system tréjpolowy — bedacy
od przesiedlenia ludéw prawidtem w catej Europie przy mato rozwi-
nietej kulturze, uniemozliwiat on bowiem uprawe gruntéw, dalej od
Srodka gospodarstwa potozonych, ktdre czestokro¢ mogty by¢ bardziej
urodzajnymi, niz blizsze. | nie tylko system gospodarstwa dziatat w
tym Kkierunku; do tych samych rezultatdw prowadzity ustawy agra-
ryjne wiekéw $rednich, narzucajgce pewien obowigzkowy system upra-
wy w gminach wiejskich, a wreszcie i stosunki feudalne, ktore nakta-
daly pewne ograniczenia. Suma tych wszelkich warunkéw sprawiata,
iz czesto grunty najbardziej urodzajne mogty nie by¢ wciggnietymi w
zakres uprawy. ,Zaréwno warunki przyrodzone, jak i stosunki spo-
teczne usuwaly i usuwaja dzi$ jeszcze ogromne przestrzenie bardzo

urodzajnej ziemi od uprawy — w naszym Kkraju bedziemy musieli
dtugo wyczekiwaé na chwilg, w ktorej wszystkie te przeszkody znikna,
i sita ludzka nature a rozum ludzki historye poprawigt<is).

Tymi faktami Rodbertus obala bezwzglednos¢ porzadku kultury
Ricardo i wynikajacej z niej stopniowej nieurodzajnosci. A dalej do-
wodzi, iz twierdzenie Ricardo, jakoby w rolnictwie naktady kapitatu
stopniowo byty coraz mniej produkcyjnymi, nie ma racyi bytu. Przy-
puszczajgc, iz nastapita juz chwila, ze w Europie niema ani kawatka
ziemi nieuprawnej, wykazuje on, iz przy odpowiedniem zastosowaniu
nauki do praktyki agronomicznej, mozna stale gorsze gatunki przemie-

484) p. przykiady, przytoczone przez Rodbertusa. « Zur Beleuchtung »,
str. 172.

185) p. lbid. str. 176-
186) p. Zur Beleuchtung, str. 179.
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nia¢ na lepsze. Tak np. wykazuje faktamil8?), z cyframi w reku, jak
umiejetne i racyonalne osuszanie przeksztatca grunty gorszego gatunku
na bardziej zyzne, a nawet zupetnie nieuprawne z powodu zbytniej
wilgoci trzesawiska — na chlebodajne i urodzajne polal83). Podobng
role odgrywa i racyonalny system gospodarstwa, oparty na zachowa-
niu okreslonego stosunku miedzy ilo$cig materyi (wydobytej z ziemi)
roslinnej, potrzebnej dla wykarmienia ludzi i bydta w danej miej-
scowosci, a ta, ktéra sie z ziemi wyczerpuje. Przy oglednem zacho-
waniu podobnego stosunku, sity z ziemi wyczerpane nietylko moga sie
wyréwnywaé, ale nawet przy racyonalnem gospodarstwie zwraca z pe-
wng nadwyzka, t. j. powigkszaé, czyli gorsze gatunki gruntéw mozna
przeksztatci¢ na lepsze. Chodzi glownie o to, jaki system uprawy za-
stosowa¢ do danych warunkéw gleby. Postepowe gospodarstwo np.
z duzymi naktadami na mniej urodzajnej glebie, da mniejszy dochdd,
anizeli system trdjpolowy, gdzie Kkoszty produkcyi sa mniejsze ;
aczkolwiek bowiem ceny zboza w okolicach, gdzie warunki gleby wy-
magaja takiego systemu, beda mniejsze, ale zawsze dostateczne, aby
pokry¢ koszty produkcyi i da¢ rente ; gdy tymczasem przy ptodozmia-
nie duze koszty nie mogtyby by¢ pokryte stosunkowo niskiemi cena-
mi. Do tej zasady, ktérg V. Thunen nazywa ,der Satz der Relati-
vitat der landwirtschaftlichen Systeme*, Rodbertus przywigzuje ogro-
mne znaczenie. ,W Belgii np. — powiada on — pomimo wysokich
cen na zboze, mozna znale$¢ takie grunty nieuprawne, ktére w Niem-
czech przy znacznie nizszych cenach, z pewnoscia bytyby wziete pod
uprawe. Przy plodozmianie bomem, jaki wylacznie praktykuje sie w
Belgii, grunty takie nie pokrywajg kosztow uprawy, gdy przy tréj-
poléwce mogtyby daé rentewl8d). Streszczajgc wszystko, co powiedzia-
ne byto o rolnictwie i biorgc pod uwage, iz postepowy system gos-
podarstwa praktykuje sie zaledwie na bardzo nieznacznej stosunkowo
przestrzeni, (w Europie), ze cala nauka agronomiczna jest wzglednie
rzeczg zupetnie nowg i ma calg przed soba przysztosé, orzec mozemy,
iz pesymistyczne wnioski, w tak pierwszorzednie waznej kwestyi, jak
kwestya wyzywienia, a do jakich prowadzi rzekomo rosngca trudnos¢
produkowania, nie maja racyi bytu.

Po wytozeniu specyalnej, agronomicznej strony kwestyi, Rodber-
tus przechodzi do poszczeg6lnych historycznych przyczyn wzrostu renty.
Dotyka on kwestyi, ktére — jakeSmy dawniej wspominali — Ricardo,
traktujgc dos$¢ pobieznie i nie analizujgc ich przyczyn, uwaza jako
prosty rezultat wzrastajgcej nieprodukcyjnosci ziemi. Nastepnie wyja-
$nia wzrastanie cen ziemi i cen zboza z rozwojem kultury, biorgc w
rozumowaniach swych pod uwage nadzwyczaj wazng okolicznos¢, mia-
nowicie wewnetrzng warto$¢ pieniedzy i zmiany w niej zachodzace,
okoliczno$¢, ktéra Ricardo w swych rozprawach o rencie ignorowat
zupetnie. Na pierwszy plan wystepuje ludnos¢, t. j. wzrost jej licze-
bny i wzgledna gesto$¢ zaludnienia.

187) p. lbid. str. 183.
188) p. szczegobty lbid. str. 183 — 184.
189) p. Ibid. str. 190.
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Wzrost ludnos$ci i jej ustosunkowanie demograficzne pociggajg za
soba podwyzszanie sie renty i zbozowej i pienigeznej, lecz nie z powodu
.wzrastajacej nieprodukcyjnosciu — jak to ryczattowo twierdzi Ri-
cardo — nie wskutek wynikajacego stad podwyzszenia sie kosztéw
produkcyi, ale z innych przyczyn. Z jakich? Naprzéd dziata tu o-
gélna przyczyna, o ktérej wyzej mowiliSmy, mianowicie ilosciowe po-
wiekszenie sie produktéw rolnych przy wzroscie ludnosci, gdyz zwie-
kszona ilo$¢ produktéw w stosunku do niezmienionej przestrzeni,
t. j. ilosci morgéw, da wyzsza rente gruntowg. Moéwigc innemi stowy,
z powiekszeniem sie ludnosci powiekszy sie ilos¢ pracy ludzkiej w
formie produkcyi na danej przestrzeni, a zatem i i'enta gruntowa,
ktora jest czeScig produktu pracy, musi sie zwigkszy¢19). Nastepnie
przy powiekszaniu sie ludnosci odegrywa wazng role ze wzgledu na
rente jej grupowanie sie. Skupianie sie ludnosci w miastach prowadzi
do wyzszych form kultury rolnej, do uprawy roslin, wymagajacych na
tejze samej przestrzeni wiekszych kosztéw pracy, ktére w rezultacie
dajg wyzsza rente. Dlatego tez w poblizu miast, gdzie pannjg wyzsze
formy kultury (gospodarstwo warzywne, ogrodowe etc.), wymagajgce
wzglednie znacznie wiekszych kosztow pracy, ale dajgce wzglednie do
nizszych form kultury znacznie wiecej produktu, renta gruntowa jest
wyzszg, hiz na ziemiach od miast oddalonych. To, co sie dzieje w po-
blizu wiekszych miast, ma miejsce wogble w bogatych krajach i w
tych czesciach kraju, gdzie ludnos$¢ jest na danej przestrzeni bardziej
skupiong, co powieksza stosunek ilosciowy sit produkcyjnych do upra-
wianej przestrzeni, gdzie wreszcie gestos¢ zaludnienia prowadzi do coraz
wyzszych form uprawy roli, a zatem wytwarza na tej samej przestrze-
ni wieksza warto$¢ produktu, w rezultacie czego i renta bedzie wyz-
sza. (Rodbertus oblicza, iz prowincya Reniska ma rente o 1.500° O
wyzszg, niz Poznanskie, ale za to w Renskiej 1 morg ogrodéw wypada
na 18 morgéw uprawnej ziemi, gdy w Poznanskiem wypada on na 94
morgi).

Te same przyczyny (a nie wzrastajgca nieprodukcyjnos$é rolnic-
twa) objasniajg, dlaczego wobec wzrastajgcej produkcyjnosci pracy, w
krajach bardziej bogatych, gdzie przewaza przemystowe gospodarstwo,
ceny zboza i ziemi stojg wyzej, niz w krajach mniej ekonomicznie roz-
winietych, bardziej uprawie roli oddanych, mniej zamoznych. W kra-
jach takich — roéwnolegle z powyzszemi przyczynami — dziata
jeszcze i ta okoliczno$¢, iz warto$¢ wewnetrzna pieniedzy jest daleko
nizsza niz w krajach biednych. Produkujgc bardzo tanio i w wielkiej
ilosci wyroby przemystowo-fabryczne, otrzymujg one na rynku wszech-
Swiatowym w zamian za tanio wyprodukowane towary wielka ilo$¢
zlota i srebra. Wzgledna za$ obfitos¢ ziota i srebra podnosi na we-
wnetrznym krajowym rynku ceny na rolne produkty, ktérych produk-
cya w tym kraju mniej bywa rozwinieta, niz gospodarstwo fabryczne.

190) Rodbertus oblicza, iz w Prusach od 1820 roku do 1855 produk
iyta podwoita sig, t. j. z jednego morga otrzymuje si¢ 2 scheffle zyta, gdy
dawniej otrzymywato sie jeden tylko.

7
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Rodbertus stusznie tez twierdzi iz dla takich bogatych krajéow rynek
wszech$wiatowy jest niejako bogata kopalnia, w ktérej z niewielkg
iloScig pracy czerpig wiele ziota i srebra; gdy tymczasem kraje bie-
dne, wywdz ktorych jest ograniczonym, znajdujg sie w zupetnie odwro-
tnych warunkach. Przytem w. bogatych krajach znacznie wiekszym
jest stosunek ludnosci miejskiej do rolnej, co takze droga posrednig
wplywa na wzrost renty pienieznej, powiekszajac koszty produkcyi
przez koszty dowozu do rynku miejskiego  Oprécz tego na podwyz-
szenie cen produktéw dziata i ta wazna okoliczno$¢, iz w krajach bo-
gatych, rozwinietych przemystowo, przedewszystkiem panuje pieniezna
forma placy zarobkowej, ktéra ,tysiecznymi sposobami" podwyzsza po-
pyt na artykuly pierwszej potrzeby, a tem samem podwyzsza i ceny,
co niema miejsca w krajach biednych, gdzie praca w znacznej czesci
optacang jest surowymi produktami. Widzimy wiec, iz caly szereg
zjawisk ekonomicznych, bezposrednio dotyczacych stosunkéw renty,
daje sie wyttdmaczy¢ przyczynami, warunkujgcemi historyczno ekono-
miczny rozwdj spoleczenistw, i znajduje sie w okreslonym przyczyno-
wym zwiazku z postepem kultury i cywilizacyi, z rozwojem ludnosci i
odpowiedniem jej grupowaniem sie, ze dla wyttdmaczenia tych zjawisk
wcale nie potrzebujemy uciekaé sie do sztucznego ich wyjasnienia za
pomoca ,wzrastajacej nieprodukcyjnosciu, ktéra z zasady znajduje sie
w sprzecznosci z idejg postepu mysli ludzkiej, z rezultatami jej zwy-
ciestw nad przyroda. Do takich zjawisk, bezposrednio renty dotyczg-
cych, a zwigzanych z catoksztattem warunkéw powyzej wytozonych,
nalezy state podnoszenie sie cen ziemi. Rodbertus, biorgc pod uwage
obnizke wewnetrznej wartosci pieniedzy, datujgcg od 16 stulecia, i
wplyw tej obnizki na stope zysku i renty, wyjasnia wzrost wartosci
ziemi w zaleznosci od rozmaitych stopni rozwoju produkcyjnosci w go-
spodarstwie przemystowo-fabrycznem i rolnem.

Na stope zysku, znizenie sie wewnetrznej wartosci pieniedzy, —
wedle Rodbertusa, pozostato bez wplywu z tej racyi, iz w takim sa-
mym stosunku wzrosta pienigzna warto$¢ kapitatéw, jak i dochodéw
od nich, zatem znizenie sie wewnetrznej wartosci pieniedzy nie mogto
zmieni¢ stopy czyli normy zysku — norma tu jednak upadfa wskutek
samego postepu gospodarstwa kapitalistycznego : jest to fakt znany.
Z drugiej za$ strony obfitos¢ zlota i srebra bezposrednio i posrednio
podwyzszyta nominalng warto$¢, czyli pieniezng cene ziemi i jej pro-
duktéw. Powiadamy bezposrednio, dlatego, ze renta gruntowa tak
przed,jak ipo spadku wew. wartosci pieniedzy rozktadata sie i rozktada sie
w stosunku do niezmiennej ilosci morgbw, a zatem renta pienie-
zna wzrosta w takim stosunku, w jakim upadfa warto$¢ pieniedzy.
Z tych tez przyczyn posrednio wzrosta warto$¢ ziemi. Mowilismy juz,
iz wartos¢ ziemi, przy kapitalistycznym uktadzie okre$la sie przez skapitalizo-
wanie renty gruntowej na podstawie danej stopy zysku ; jasnem wiec
jest, iz na podnoszenie sie tej wartosci ztozylty sie dwojakie przyczyny,
dziatajagce w jednym kierunku : 1) podniesienie sie renty gruntowej,
wskutek powiekszenia sie ilosci produkcyi na danej przestrzeni, oraz
renty pienieznej, dzieki stalemu obnizaniu sie wartosci pieniedzy
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2) obnizenie stopy zysku, ktéra przy niezmienn ej nawet rencie, daje
wiekszg sume po skapifcaliztwaniu, a tembardziej gdy renta powiekszyta
sie ; wtedy oba czynniki prowadza jednocze$nie do wiekszej samy ska-
pitalizowanej. Nic wiec dziwnego iz wobec ogélnych warunkéw wzro-
stu produkcyjnos$ci pracy i poszczeg6lnych, tylko co wytozonych, wzrost
renty doszedt w ciggu tego stulecia do kolosalnych rozmiaréw. Dosta-
tecznie wspomnieé, iz w Niemczech renta grantowa od 18S7 do 1872
wzrosta pie¢ razy m), ale za to z drugiej strony wiemy, iz przecietny
zarobek robotnika rolnego w tymze peryodzie czasu nie jest w stanie
pokry¢ minimum niezbednych $rodkéw utrzymanial®). Do tych samych
wnioskéw dochodzi pét oficyalna ankieta Maurycego Blocka dla Fran-
cyi. Przecietny dochdd rolnika (wloscianina) nie jest w stanie zabez-
pieczy¢ mu niezbednego minimalnego utrzymanialdd. A c6z mowié¢ o
krajach mniej bogatych?

Z drugiej za$ strony wzrost renty grantowej nie jest faktem naj-
bardziej jaskrawym w dziejach ekonomicznego rozwoju Europy. Byto-
by to nienormalnem zjawiskiem wobec wszechpotegi ruchomego ka-
pitatu.

Istotnie niestychany rozw6j industryalizmu przescignat wszelkie
iune gatezie gospodarstwa spotecznego, produkcyjuosé pracy przemysto-
wej doszta do tak kolosalnych rozmiaréw, iz pomimo miliardéw, jakie
daly przez ostatnie 8 wieki kopalnie ziota i srebra, warto$¢ nietylko
absolutna, ale i nominalna produktéw przemystu upadta. Produkcya
rolna pozostata w tyle za fabryczng, a dla przyczyn powyzej wytozo-
nych renta i ceny ziemi podniosty sie do niestychanych rozmiaréw,
przelewajac podwoéjnym kanatem do kieszeni kasty reutyerskiej rezultaty
ogoélno-ludzkiego postepu. Pozostata ona w tyle nietylko za produkcya
przemystowa, ale nawet i za produkcya ziota i srebra, t.j. za produkcyg
pieniedzy, a wskutek tego pociagneta za sobg podwyzszenie sie nomi-
nalnej wartosci, czyli ceny produktéw rolnych, t. j. srodkéw spozywczych.
A stad fatalne skutki dla 4/5 ludzkosci. Placa bowiem robocza, jako
wylgczny i konieczny $rodek utrzymania robotnika, idgc w znacznej
czesci na zdobycie Srodkéw pozywienia, musiata z koniecznosci podniesé
sie w swej pienieznej wartosci. Podniosta sie wiec tylko nominalnie.
Realnie bowiem, jako udziat w produkcie spotecznym, spadata i spadaj
spadata i spada dlatego, ze kardynalne podstawy samego ustroju spo-
tecznego stawiajg nieprzepartag tame dla jej powiekszania siel9). Do-
chodzimy wiec ostatecznie do tego samego wniosku, ktory byt dla nas
punktem wyjscia, t.j. do prawa ptacy zarobkowej : wynagrodzenie za
prace wzglednie spada w takim samym stosunku, w jakim jej produ-
kcyjnos¢ wzrasta. Jest to fatalne prawo, ktére zaréwno jest przyczyna,
jak i skutkiem renty; przyczyna, bo bez warunkéw, sktadajacych
sie na wytworzenie tego prawa, nie mogltoby by¢ takiego rozwoju

191) Briefe und S. P. Aufsatze. Il Band, str. 469.

192) patrz oficyalna ankiete niemieckg z 1875 « Die Lage der landlicheit
Arbeiter in Deutschland »'

193) p. Statistique Comimree de la France avec le» autres pays d’Europe.

194) p. lbid. str. 138. * Zur Beieuchtung ».
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renty, jaki widzimy, — skutkiem, bo renta panuje nad tem prawem,
bo — bedac zjawiskiem spotecznem — wobec obecnych instytucyi spo-
tecznych jest sitg czynna, ktéra rzadzi i kieruje, a praca niestety ele-
mentem biernym, sile ulegajgcym. Renta wiec jest najwyzszym sedzig
spotecznych intereséw, trybunatem orzekajagcym bezapelacyjnie o losie
*/6 ludzkosci. Tem smutniej, iz de facto potozenie pracy takiem jest
dzisiaj, jak przed wiekami. Racya tego prosta. Podstawy ustroju
pozostaty bez zmiany. Stosunki spoteczne, ktére na podstawach tego
ustroju sie rozwinety, przybraty tylko inng forme, inng odziez, ktéra
prawdziwg posta¢ rzeczy zakrywa.

Jesli — zwracajgc sie do najbardziej oddalonych poczgtkéw kul-
tury, stusznie twierdzi Rodbertus, ,pierwszy zasob (der erste Vorrath)
nie powstat przez oszczednos¢ (jak to majg zwyczaj utrzymywaé uczeni
tworcy ,Robinsonadyw w swych gteboko uczonych poszukiwaniach po-
czatkéw kapitatu), ale wskutek tego, iz produkcyjno$¢ pracy dawata
nadwyzke ponad pierwsze niezbedne potrzeby, to tak samo i dzisiaj
produkcyjno$¢ pracy jest jedynem zrédiem dochodu i kapitatu“1%). »~

Tak samo dzi$, jak i dawniej produkcyjno$¢ pracy stwarza rente,
z tg tylko rdznicg, iz w starozytnem gospodarstwie renta byla niepo-
dzielna, a dzi$§ dzieli si¢ na dwie gtébwne czesci, te zndéw dzielg sie
dalej na drobniejsze odtamy : zysk farmera lub przedsigbiorcy, pro-
cent, dywidenda, zysk handlowy etc. etc. Ale czyz taki podziat renty
na najrozmaitsze czeéci moze co obchodzi¢ znaczng wiekszo$¢ spoteczen-
stwa, t. j. whkasciwych producentéw, tworcow spotecznego produktu, kiedy
dla nich niema miejsca przy wielkiej uczcie renty, Kkiedy z rgk ich
wyslizguje sie produkt ich wiasnej pracy! Nie! podziat renty na najrozma-
itsze czesci nie jest kwestya spoteczng, bo w nim przyjmuje udzial, a zatem
jest zainteresowana tylko V6 spoleczenistwa. Kwestyg spoteczng jest sam
fakt egzystencyi renty ijej powiekszanie sig, zaréwno jak zrodio, w ktérem
fakt ten czerpie swa racye bytu. Zrédtem za$ tem jest elementarny
fakt historyczny i ekonomiczny, a mianowicie to, Zze narzedzia pracy
nigdy do prawdziwych producentéw nie nalezaly. Fakt ten, ktéry
juz z punktu widzenia prostej logiki jest prawdziwem contradictio in
adjecto, pocigga za sobg niestychanie skomplikowane socyalno-ekono-
miczne nastepstwa. Zjawiska te, nawet najbardziej skomplikowane,
dadzg sie sprowadzi¢ do ostatniego najprostszego i dodajmy zaréwno
potwornego pierwiastku : w starozytnem gospodarstwie praca Jbyta
objektem, w dzisiejszym takze jest objektem, bo jest towarem.

Jest wiec tu jedna wspdlna ni¢ historyczna. Dlatego Rodbertus
stusznie powiada ,Was fruher hiess Futter heisst jetzt nur LohnM
Postawmy pomiedzy dwiema krancowemi formami stosunki poddarcze
$rednich wiekéw, a znajdziemy w nich formy przejsciowe i bedziemy
mieli nieprzerwalny rozwdéj jednej i tej samej zasady, t. j. zasady, iz
praca jest objektem, chociaz przedstawicielem pracy jest zyjacy pro-
ducent.

195) p. Das Kapitat, str. 243 i 248.
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Ta sprzeczno$é, ktéra istniata i istnieje w takiem dualistycznem
pojeciu pracy, rozwineta sie dzi§ historycznie do formy krancowej-
Dalej posuwac¢ sie juz nie moze. Musi sie rozwigzaé, przez samo
Scieranie sie form Kkornicowych i zamieni¢ w harmonie, na Kktdrej sie
oprze, zgodny z prawami natury, stosunek robotnika do pracy, t.j. produ-
centa do produktu. Taki za$ zgodny z prawami natury stosunek pro-
ducenta do produktu rozwala podwaliny renty, przeczace prawom na-
tury. Renta, ktora jest rezultatem spotecznej pracy, musi naleze¢ do
catego spoteczenstwa. Powiadamy musi, bo zbliza sie chwila, w Kkto-
rej ostatnie stowo historycznego postepu w czyi) sie zamieni.
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STNIENIE proletaryatu rolnego u nas nie jest tajemnica.
Od lat kilkunastu w prasie naszej pojawiajg sie
obszei'ne rozprawy, traktujace o niedoborze zyciowym,
0 masach bez ziemi, o milionowych rzeszach, przymiera-
jacych gtodem, o tyfusach gtodowych etc. etc. Odkryto rane
spoteczng, wskazano nawet, palcem na nig, co zresztg nietrudno, bo
jest zbyt widoczna, namacalna. Z kolei przeméwiono niesmiato
o $rodkach, mogacych jesli nie wyleczyé, to przynajmniej cokol-
wiek jg zatagodzi¢. Rozprawiano wiec w swoim czasie 0 tanim
kredycie dla witoscian, jako o $rodku ratowania upadajgcej wia-
snosci wioscianskiej ; rozprawiano nastepnie o parcelacyi wielkich ma-
jatkéw panskich. W Gralicyi poktadano nadzieje na Zakiad Kred.
wihoscianski we Lwowie. Jeszcze wiecej rézowe nadzieje ukazaty sie
na szpaltach dziennikéw =z okazyi niedawno zatozonego Banku wio-
Scianskiego w Rosyi, udzielajgcego dla wioscian Krolestwa wyzsze, niz
-dla wioscian Cesarstwa pozyczki. Wreszcie, podczas ostatnich paru lat,
z powodu licznego przesiedlania sie wioscian z Krolestwa Polskiego do
Ameryki, wskazano na emigracye, jako na $rodek zaradzenia ziemu.
Ody sie zwazy wszystkie wypowiedziane w tej sprawie poglady, przy-
chodzi sie do jednego wniosku. Istnienie proletaryatu jest uwazanem
za co$ chwilowego, przypadkowego, a zatem dajgcego sie usungl przez
srodki okolicznoSciowe. Ani razu nie spotyka sie szerszej opinii, uwa-
zajacej proletaryat za zjawisko ekonomiczne, wynikajgce z rozwoju hi-
storycznego naszych stosunkéw rolnych i zwigzane z rozwojem obec-
nego ustroju ekonomicznego. Rzecz wiec naturalna, ze ani razu nie
zastanowiono sie nad glebszemi przyczynami jego istnienia, ani tez nad
spotecznem znaczeniem tego nabytku naszej epoki. Proletaryat i pau-
peryzm zlane zostalty w jedno pojecie. W proletaryacie widziano nie-
dostatek i nedze mas wydziedziczonych z ziemi, widziano tylko zewne-
trzne objawy jego bytu, i nic nadto. Istoty i roli jego, jako pewnej
kategoryi nowych stosunkéw ekonomicznych, ani zrozumiano, ani oce-
niono. Nasi beati possidentes, potargowawszy tradycye z rycerska
przesztoscig, nowy ustrdj kapitalistyczny zrozumieli jako zrédio renty
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z ziemi lub od kapitalu. Rzuciwszy zastone na przeszto$é, smakujg
w terazniejszosci, sowicie oplacajacej sie nieoptacong praca miodszej
braci. Na tem polega dla nich cata filozofia nowych stosunkéw eko-
nomicznych.

Na przysztos¢ zakrywaja oczy, bo tak nakazuje im interes, — zasa-
dnicze kryteryum dla oceniania zjawisk ekonomicznych w umysle uprzy-
wilejowanej klasy. Jako klasa dzi§ panujgca, nie moze ona podnies¢
sie do zrozumienia intereséw catego spoteczeristwa, gdyz najliczniejsze
jego warstwy sa dla niej $Srodkiem uzywania i nagromadzania bogactw.
Rozmyslnie, czy tez przez obskurantyzm ignoruje ona najwazniejsze
zadania, jakie nowa epoka ekonomiczna naszemu spoteczenstwu za-
kreslita.

Pozwolimy wiec sobie popatrze¢ z innego stanowiska na stosunki
ekonomiczne, jakie sie wytworzylty u nas na ruinach feudalnego $wiata,
jakie sie dzi$ rozwijajg na podstawach kapitalistycznych, przy swobo-
dnej konkurencyi i wolnej najemnej pracy. Majac za$ je na wzgledzie,
chcemy zwro6ci¢ uwage na te strone naszego bytu, ktoéra przy naszych
warunkach wydaje si¢ nam najwazniejsza.

Polska byta przez cate dzieje krajem wybitnie rolniczym, i dzi$
wsréd cywilizowanych narodéw zajmuje pod tym wzgledem wybitne
miejsce.  Ten kapitalny fakt powinniSmy mie¢ przedewszystkiem na
widoku. Z niego bowiem wynika ten logiczny wniosek, ze punkt
ciezkosci wszelkich zagadnien spotecznych zwigzanym jest przedewszyst-
kiem z ziemig. Nie chcemy przez to zapoznawaé znaczenia przemystu
u nas, ktérego rozw¢j wycisnagt takie charakterystyczne pietno na
wszelkich objawach spotecznego i intelektualnego zycia.

Nie, dalecy jesteSmy od tej mysli. Ale nie chcemy tez przece-
nia¢ jego znaczenia, gdy przecietnie w 3-ch dzielnicach Polski 80°/0
ludnosci zyje z roli. Cyfra sama dostatecznie usprawiedliwia waznos¢
wszelkich kwestyi, z ziemig zwigzanych, lub z posiadania jej wynika-
jacych. Waznos¢ jej jeszcze wiecej uzasadnia upadek wioscianina pol-
skiego i istnienie proletaryatu rolnego, na ktéry, jakeSsmy wyzej zazna-
czyli, zwrdécito uwage nawet ofieyalne polskie spoteczenstwo.

Poruszajgc kwestye stosunkéw agrarnych u nas, nie mozemy po-
mina¢ przesztosci, z ktorg terazniejszos¢ taczy sie jednem pasmem przy-
czyn i skutkdbw — w Polsce moze nawet S$ciSlej niz na Zachodzie z©
wzgledu na to, ze likwidacya z przesziosScig odbyta sie spokojnie, pod
mitoSciwa opieka rzadéw zaborczych, ze nie brzmiata ona ani szczgkiem
broni, ani toskotem walgcych sie Bastylii, jak to miato miejsce na
Zachodzie. Co prawda, w rezultacie powita ukochane dziecko 19 wieku,
mieszczanstwo, tem podlejsze od zachodniego, ze, nie majgc wyobrazenia
.0 prawach cziowieka", nie majac rewolucyjnej tradycyi po za soba,
przyszto na Swiat zwyrodniatem, zbekarciatem.

Méwimy o tem nawiasem, majac gtébwnie na wzgledzie stosunki
agrarne u nas.

Wracajac do nich, winnismy przedewszystkiem rzuci¢ okiem na
historyczno — ekonomiczne tlo, na jakiem sie one u nas wyrobity*
wzigé¢ nastepnie pod uwage przemiany, jakim uleglty wskutek emancy-
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pacyi poddanego, a wtedy dostatecznie ocenimy kierunek, w jakim roz-
wijajg sie przy obecnym systemie kapitalistycznym.

Twierdzimy, ze ida w jednym nieubtaganym kierunku : w Kkie-
runku stopniowego wywiaszczania wiloscianskich mas i statego powiek-
szania sie proletaryatu ; twierdzimy, ze w innym kierunku i$¢ nie moga,
gdyz z jednej strony sg one spadkobiercami historyi, z drugiej w tym
kierunku pcha je prad ekonomiczny nowej epoki.

Istotnie, zwracajac sie pokrotce do historyi, c6z widzimy? Wi-
dzimy przez caty cigg dziejow naszych state wywiaszczanie chiopa z
ziemi, wywlaszczanie, nie przebierajace w $rodkach, nie znajace
zadnych praw, zadnych ograniczen, majace jeden tylko cel i je-
dng pobudke : interes panujgcej kasty. Ekonomiczna strona naszych
dziejow skupia sie przewaznie w tym jednym punkcie. Historycy na-
wet najbardziej konserwatywni, jak np. Szujski, wyraznie powiadajg, ze
poczatek takiego procesu ekonomicznego, ktory byt tryumfem sity nad
prawem, powstal z pogwalcenia prawa. Prawo bowiem do ziemi w
pierwszej dobie naszych dziejow nalezato do catego narodu.

Jak ono powstato, nie tu miejsce roztrzasa¢; ale prawo takie
istniato, i ono regulowato stostmek naszego narodu do ziemi. Pogwat-
cenie tego prawa byto punktem wyjscia szlacheckiej historyi, bo bylto
zrédtem jej powstania, rozwoju, rozwielmoznienia sie. Z drugiej strony
bylo ono przyczyng stopniowego materyalnego upadku ludu naszego, i
przez ciagg dziejéow doprowadzito go powoli do zupetnej ruiny. Wia-
domo, w jakich formach praktykowato sie to wywlaszczenie ludu,
Z poczatku naszej historyi ziemia narodowa przechodzita do rgk ry-
cerstwa lub kosciota tytutem donacyi, za zastugi potozone na polu
walki — orezem lub stowem bozem. Pézniej, gdy dwa te stany wzro-
sty w potege ekonomiczna, na posiadaniu ziemi oparts, przywiaszczanie
wypadkowe rzeczy publicznej stato sie prawem — prawem, podykto-
wanem wola silniejszego. Poniewaz za$ pomiedzy takiem prawem a
bezprawiem réznicy niema, wiec granice wywilaszczania ludu pozostaly
w granicach woli kasty uprzywilejowanej. Mamy S$wiadectwa history-
kéw, jak Pawinski, Lubomirski i inni, ze praktykowato sie ono w roz-
miarach kolosalnych : kmiecie, ktérzy jeszcze w 13-ym lub 14-tym
wieku posiadali cate gospodarstwa o kilkudziesieciu morgach, byli.
zredukowani w XVI1 i XVIII do posiadania kilku pretéw. Obok nich
wyrastata ilos¢ ogrodnikéw, chatupnikéw etc., nazwa ktérych wskazuje”
ze ziemi nie posiadali.

Ale za to z drugiej strony wzrastaly magnackie fortuny, Kktére
rozkosza i przepychem zagtuszaty przed sumieniem narodu gtos krzywdy
ludowej. Taki proces wywlaszczania szedt przez caly czas naszych
dziejow'.- Rozbiér Polski nie zmienit istoty rzeczy. Wywiaszczanie
praktykowato sie dalej. Nie wstrzymato go nadanie osobistej swobody
poddanemu, na mocy dekretow Napoleona I. Przeciwnie, zniesienie
dawnej zasady przytwierdzenia do gleby, nadawszy wolno$¢ przeno-
szenia sie z miejsca na miejsce, niejednokrotnie ufatwiato panom wyzu-
wanie dawnego glebae adscrip tus z ziemi. Mamy na to wie-
loliczne $wiadectwa sumiennych badaczy 6wczesnej epoki. *,Owa, tyle
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upragniona wolno$¢ — powiada Skarbek, stata sie Zrédiem ubodstya i
demoralizacyi. lle na tem stracito rolnictwo, oceni kazdy, zwazyvszy
na wielka ilo§¢ opuszczonych, czyli tak zwanych, pustych rol,
ktére nie tylko w pierwszych latach Ksiestwa ale nawet w pomyshych
czasach Kroélestwa po wszystkich niemal wiosciach napotykano® *).

Zdawato sie — powiada Krzyztopér — ze dziedzice, nadizy-
wajac swej wiadzy, cate gromady rozpedzali; widziano wae z
ziemig zréwnane, i cale ludnosci, btakajace sie bez przytutku, doodki
kto pojedynczo pustej roli, lub pustej komory w innem miejscu nie
znalazt. Opuszczone pola przytgczano do folwarkow
lub oddawano niemcom kolonistom* 2.

Dzieki wiekowemu wywilaszczeniu wioscianskich mas, ktore szio
jednym nieprzerwanym ciggiem przez caly czas dziejow, nasz viek
mogt odziedziczy¢ w rezultacie tylko to, co historya wyrobita.  Ztstat
wiec on bardzo drobne gospodarstwa wioscianskie i proletaryat bez
ziemi. Cyfra jego w 3-ch dzielnicach Polski przed uwlaszczeiiem
wihoscian byta bardzo znaczna. Wedle obliczen oficyalnyck wyncsita
ona 30"/o catej ludnosci w Krol. Polskiem. Simonenko powiada, ie w
W. ks. Poznanskiem potowa wioscian w owym czasie byta bez zieni3).
Kalinka za$ dla Galicyi podaje cyfre proletaryatu, przenoszacg poirwe
catej ludnosci rolnej w koncu 4-go lat dziesigtku 4).

Prawda ze, obok wiloscianskich mas z ziemi wyzutych, biezacy
wiek otrzymat w spadku pewnag cze$¢ zamoznych wioscian, ktorzy
stanowili rezerwe finansowg dla szlachty z racyi, iz ta podatkéw i cie-
zaréw panstwowych nie ponosita, lecz spychata je na swych poddanych.
Interes wiec nakazywat zatrzymac¢ przy ziemi pewna ilos¢ wioscian,
ktorych gospodarstwa kilkudziesigciomorgowe rozmiarem swym mogly
odpowiada¢ wymaganiom skarbu panstwa. Takie nieliczne gospodar-
stwa o kilkudziesieciu a nawet kilkuset morgach widzimy w Krdle-
stwie, a szczegdlnie w W. ks. Poznanskiem.

Z chwilg wiec uwilaszczenia poddanych w 3-ch dzielnicach Polski
dwa charakterystyczne, $SciSle zwigzane z sobg rysy w stosunku wio-
$cianina do ziemi byly: maltorohio$¢ i bezrolnos¢. Przy nich za$ pewna
centralizacyn ziemi w rekach zamoznych wioscian. Trzeba byto tylko
zmieni¢ posiadanie ziemi, oparte na zasadach panszczyzny lub tez czyn-
szu, na prawo wiasnosci, aby utatwié¢ proces ekonomiczny, utrzymywa-
ny w pewnych granicach sama trefcia stosunkéw poddanczych. Po-
trzeba byto swobodnej konkurencyi i prawa dowolnego rozporzgdzania
swem dobrem, wynikajacego z prawa osobistej wiasnosci, aby wprowa-
dzi¢ matorolno$¢ na wiasciwg droge rozwoju, a bezrolnych przemienié
w proletaryat w prawdziwem tego stowa znaczeniu. Tego dokonato
uwitaszczenie wioscian u nas. Dostatecznie zajrze¢ do odnosnych arty-
kutéw i edyktdw prawnych, aby prawde te skonstatowac.

1) p. « Dzieje ks. Warszawskiego »,

2) « 0 urzadzeniu stosunkéw rolniczych ». Poznarn 1850.
3) « Poréwnawcza statystyka Krélestwa Polskiego ». Warszawa 1879.
4) « Galicya i Krakéw pod panowaniem austryackiem » Paryz 1853
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Czem bowiem byta emaucypacya poddanego w swej ekonomicz-
nej tresci? Pod tym wzgledem, we wszystkich trzech zaborach da sie
sprowadzi¢ do jednego wspélnego mianownika : wprowadzenia zasady
wihasnosci na miejsce dawnego warunkow ego posiadania ziemi. To jest
jej ekonomiczna istota, jej zywotna zasada. Rzady zaborcze, zastawszy
w kraju naszym zabytki dawnej epoki, sprowadzity swa role do oczysz-
czenia stosunkéw ekonomicznych od pozostatosci feudalizmu i wprowa-
dzenia ich na droge swobodnego rozwoju. Nic nadto nie zrobity i zro-
bi¢ nie moglty. Gdyby chcialy odda¢ masom wioscianskim to, co im
w ciggu wiekéw zrabowano, musiatyby zburzy¢ caly porzadek ekono-
miczny, i wywlaszczy¢ tych, ktérych pi'awo wiasnosci oparte bylo na
wiekowem wywitaszczaniu ludu. Przyznaly wiec ludowi z matymi wy-
jatkami prawo wiasnosci do tej tylko ziemi, ktorg posiadat w
chwili uwilaszczenia. Kierujac sie taka zasada, nie mogly, bedac w
zgodzie ze swem wiasnem stanowiskiem, nic zrobi¢ celem powigkszenia
ziemi w reku matorolnych.  Aby tego dokona¢, musiatyby mocno
nadszarpna¢ wihasnos¢ szlachty, a czyz mogty i$¢ wbrew jej interesom ?
Dlatego tez i proletaryat puscity catkowicie na taske losu. Rzuciw-
szy choc¢by pobieznie okiem na odno$ne prawodawstwo, z tatwoscig o
tem mozna sie przekona¢. Ostatecznym wiec rezultatem emancypacyi
wiosciau byto zerwanie formalnych wiezéw, ktére kiadly pewnag tame
rozwojowi proletaryatu i upadkowi drobnego posiadacza rolnego, ktore
naturalny proces ekonomiczny do pewnego stopnia powstrzymywaty.

Od chwili emancypacyi, nie bedac niczem krepowanym, poszedt
on przyspieszonym krokiem naprzéd, podkopujac byt drobnej wasnosci,
pomnazajac ilo$¢ istniejacego proletaryatu. Cyfry urzedowe i sprawo-
zdania oficyalue w kazdym z 3-ch zaboréw nie pozostawiajg zadnej w
tym wzgledzie watpliwosci.

~Wiadomosci Stat.“ Pilata, ,Nedza w Galicyi“ Szczepanowskiego,
sRocznik statystyczny dla Galicyi“ Rutowskiego, nie moéwiac juz o
drobniejszych pracach, jak Rapackiego, Langego etc. etc. wymownie
Swiadczg o statym upadku drobnych wioscian i wzroscie proletaryatu
w Galicyi.

Cyfre jego podawat Rapacki w 1873 r na 75°/0 ludnosci rolnej.
Jaka jest obecnie, dokladnie okres$li¢ nie potrafimy, mozemy jednak
dostatecznie sadzi¢ o jego wzroscie z tego faktu, ze w ciggu 4-ch
lat (1880— 1883 r.) drogg licytacyi sprzedano za diugi na 10OY™ mi-
lionéw drobnej wiasnosci wioscianskiej. Juz w 1873 r. Pitat wobec
powiekszajacej sie licytacyi drobnej wihasnosci widziat ,grozne na przy-
szto$¢ symptomaty“. Nic dziwnego, ze teraz nazywaja ja ,w puch
rozbita wtasnoséciag wtoscig nska“ (patrz ,Nedza w Gali-
mcyi“ Szczepauowski str. 61.) Nie bedziemy tutaj wchodzili w rozmaite
szczeg6ty, dotyczace rozmaitych form wywlaszczenia wioscian, drogg
przymusowej lub dobrowolnej sprzedazy, przez prywatne osoby lub
takie ,demokratyczne" instytucye, jak w swoim czasie Zaktad Kredy-
towy wioscianski we Lwowie. Zaznaczymy tylko, ze ten proces odbywa
sie nieubtaganie, ze przyjmuje coraz bardziej potworne rozmiary, ze
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stworzyt dla Galicyi smutng reputacye ziemi, zarazonej gtodem, nelza,.
morem.

W Poznanskiem nie doszedt on do takich granic, ale postepuje
takze naprzod, i zapewne dtugo czekaé nie trzeba bedzie, by mie¢ w
Poznanskiem drugg Galicye. Do takiego przypuszczenia az nadto
Smiatlo upowazniajg cyfry z konca 5-go lat dziesigtka, zestawione z
cyframi z nowszych czaséw. | tu takze pozwolimy powota¢ sie na
oficyalne cyfry biura stat. Pruskiego, na oficyalne ankiety, lub spra-
wozdania landratéw i na prace oficyalnych uczonych, jak Miaskowski,
Goltz etc., wreszcie na monografie Zychliriskiego o stosunkach Poznan-
skich. Z nich wypada jeden wniosek : upadek wioscianina wiasciciela,
wzrost proletaryatu rolnego.  Zestawiajgc cyfre proletaryatu, podang
przez Meitzena dla konca 5-go lat dziesigtka, wynoszaca mniej wiecej:
potowe ludnosci rolnej, z cyframi Miaskowskiego i Nathusiusza (patrz
sprawozdania ,L-Oek-Kollegium“ 1883 r. i wydawnictwa ,Verein fur
Sozialpolitik* 1883 r.), przychodzimy do wniosku, ze ilo$¢ proletaryatu
catkiem bezrolnego, wraz z iloscig bardzo drobnych posiadaczy (4—5
morgoéw ziemi), zmuszonych do wynajmowania swych ragk u wielkiej
wiasnosci, bardzo wzrosta, bo wynosi 75°/0 ludnosci wioscianskiej.

Nie inaczej dzieje sie¢ i w Krolestwie, pomimo niektérych rzado-
wych ograniczenn z 1864/1865 r., majacych na celu utrzymanie ziemi
wihoscianskiej w granicach stanu wiloscianiskiego.  Zestawienie cyfry
proletaryatu bezrolnego w chwili emancypacyi, w 1864 r. — ktéra
wolwczas w stosunku do ludnosci wioscianskiej wynosita 30°/0 — z
cyfrg 40°/0, podana przez Minist. Finansow w 1887 r., stuzy niezbi-
tym dowodem jego wzrostu.

W nierozerwalnym zwigzku z takim objawem znanym jest fakt
upadku drobnych wioscian wiascicieli, zbyt nawet znanym, abySmy
potrzebowali sktada¢ nasze dowody. Pisala i pisze o tem nasza prasa,
zarowno konserwatywna, jak i postepowa. W ,Ateneum,” w ,Bibl.
Warsz.," w ,Niwie* peino artykuldbw w tej kwestyi. Nie bedziemy
w danej chwili wdawali sie w szczegélty, chodzi bowiem o zaznaczenie,
ze sa to zjawiska stale od czasu emancypacyi wiloscian. Ze sprowa-
dzaja one fatalne skutki dla rujnujacych sie mas wioscianskich, temu
chyba nie zaprzeczg nawet najbardziej rézowo usposobieni optymisci.
Zaprzeczy¢ zreszta nie moga, bo cyfry oficyalne czarno na biatem do-
wodzg, ze dochody matorolnego posiadacza lub proletaryusza bezrolnego
w kazdym z 3-ch zaboréw nie sg w stanie pokry¢ minimum przecie-
tnych potrzeb.

~Ekonomista" warszawski jeszcze w 1883 r. skonstatowat fakt, ze
produkcya zboza w 3 4ch czeSciach kraju nie wystarcza wioscianinowi na
wyzywienie (N. 4 1883). Jest to zupelnie naturalne, jesli zestawimy
przecietny obszar posiadtosci wioscianskich z rozmiarem podanym przez
p. L. Goérskiego, jako minimum niezbedne dla utrzymania rodziny wio-
Scianskiej, przy warunkach naszej gleby i kultury rolnej.  Wynosi on
wedle niego 15 morgéw (p. Niwa 15 listopada 1897 r.)). Tymczasem,-
wedle obliczenia generata Anuczyna (p. ,Rys ekonomicznego potozenia
wioscian w Krol. Polskiem w 1873“ po rosyjsku) na 690.750 osad
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wioscianskich 204.705 posiada nizej 3-ch morgéw, za$ 240.241 od 3-ch
mb 15 morgdéw; innemi stowy 70°/0 osad wiloscianskich nie moze,
wskutek niedostatecznej ilosci ziemi, zabezpieczyé minimum utrzymania
rodziny.

Nowe statystyczne dane dla roku 1886 sg zebrane przez Cen-
tralny Komitet Ministeryum Finanséw. Okazuje sie z nich, ze tylko
w trzech guberniach Lubelskiej, Suwalskiej i Siedleckiej przecietny
rozmiar wszystkich posiadtosci wioscianskich przewyzsza norme
podang przez p. Goérskiego : w 1-ej wynosi 16 morg., w 2-ej 23,5 morg.,
w 3-ej 19,2 morg.

Dzieki statystycznym pracom prof. Pitata, dla Galicyi obliczenie
podobne bardzo tatwo przeprowadzié. Dla utrzymania rodziny przyjetg
jest minimalna norma gospodarstwa wilosScianskiego o 10 morgach.
Tymczasem przecietna posiadtos¢ wiloscianska w Galicyi wynosi 5
morgéw, nie moéwigc juz o catych masach proletaryatu; konkluzya stad
jasna. Co sie tyczy najemnych robotnikéw rolnych, prof. Pitat utrzy-
muje, iz zarobek catej rodziny winien wynosi¢ dziennie przynajmniej 1
ztr. dla zabezpieczenia minimum jej utrzymania. Tymczasem ptace
meskie wynoszg latem 20— 50 cent., zimg 20 - 30 cent. (kobiece zna-
cznie nizej). Stad wypada, ze gdyby cala rodzina wiosciariska (ojciec,
matka i jedno dziecko) pracowata okragty rok bez przerwy, co jest juz
niemozliwem, ledwie zdotata by zarobi¢ 4/5 niezbednego minimum (p.
Wiad. Stat. Rocznik VIl 1881 r.). Poznanskie zajmuje w tym wzgle-
dzie posrednig sytuacye miedzy Kroélestwem a Galicyg. Nie podajemy
szczegdtowych cyfr, odsytajac do cytowanych wyzej zrddet.

Nic wiec dziwnego, ze ,Ateneumu w swoim czasie pisato o
masach ,przymierajacych gtodemw w Krdlestwie, a Szczepanowski
eoblicza przecietnie rok rocznie na 50.000 ofiary gtodu w Galicyi.
Nie bedziemy juz wspominali o peryodycznych gtodach w Galicyi,' o
tyfusach gtodowych na Szlgsku lub w Kroélestwie. Sa to wszystko
skutki sytuacyi, sa to kwiaty dzisiejszego porzadku, gtoszacego ,wol-
nos$é jednostki“, ,rownos¢ wszystkich standéw wobec prawaw Mozemy
ubolewa¢, rozpaczaé, ale to postaci rzeczy nie zmieni, bo skutki, wedle
praw logiki, wynikaja z pewnych przyczyn.

Chodzi wiec o0 nature tych przyczyn, chodzi o to, czy dziatajg
one stale, czy chwilowo ? Trzeba bytoby by¢ zupetlnie naiwnym i nie
rozumie¢ najbardziej elementarnych podstaw dzisiejszego ustroju, aby
wahac¢ sie z odpowiedzig na podobne pytanie. Nowa szkota ekonomiczna
dostatecznie wyjasnita istote tego ustroju, dostatecznie okreslita role prywa-
tnej whasnosci w dziedzinie gospodarstwa narodowego, dostatecznie uzasa-
dnita wszelkie wynikajace z niej anomalie zaréwno w zakresie pro-
dukcyi jak i dystrybucyi bogactw — aby wypadato aksyomaty eko-
nomiczne powtarzaé. Najbardziej nawet prawowierni, w mieszczanskiem
tego stowa znaczeniu, ekonomisci, jak np. J. B. Say, wybornie sie
wypowiedzieli juz w tym wzgledzie. Trzymajg sie oni tylko zasady
»,noli me taugere“, gdy rzecz dotyczy podstaw dzisiejszego bytu, a taka
zasada chyba jest i logiczng i zrozumiata! Gdzie jest prywatna wia-
sno$¢, spadkobierczyni grabiezy w eiggu historyi, gdzie sg z jednej
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strony masy ludowe w ciggu tejze historyi z ziemi wywiaszczone, a
z drugiej kasta przywlaszczycieli cudzego dobra, — tam, przy wolnej
konkurencyi, przy catym arsenale Srodkéw, jakimi rozporzadza kapiat
ziemski, musi ustepowa¢ z pola walki stabszy, t j. drobny wiasciciel
ziemski.  Trzyma sie on wprawdzie rozpaczliwie swego kawatka zieni,.
jak tonacy brzytwy, chwyta sie najrozmaitszych S$rodkéw, aby nie wy-
pusci¢ z rgk swej wihasnosci, az wreszcie z deska zbawienia idzie la
dno. Nie tonie jednak odrazu, lecz powoli, przechodzac przez czyscBc
ciezaréw' panstwowych. Nie bedgac w stanie pokry¢ minimum koszt w
utrzymania, jakze moze osta¢ sie wobec podatkéw, jakie naktada ma
niego panstwo ?

eNie méwimy juz o przecigzeuiu podatkowem chiopa galicyjskieg),
ktéry wedle obliczenia p. Szczepanowskiego ptaci kilka razy wiecej
niz chiop zachodnich panstw. Ale w Krélestwie chtop przez rzad
y,udobrodziejstwow7any" nie o wiele lzej odczuwa brzemie cigzaréw
panstwowych. Wedle obliczern p. J. Blocha podatek gruntowy wioscian
w Kroélestwie 3 razy jest wyzszym od najwyzszego podatku placonego
przez wioscian w Cesarstwie Rosyjskiem. (patrz. ,Ziemia i jej odtuze-
nie* Warszawa 1892 str. 25 i 223.) Z koniecznosci wiec wioscianin
nasz staje sie ofiarg ,egzekucyi", uprawianej szczeg6lnie na wielkg
skale w Galicyi. Ale ,egzekucya" podatkowa, nie oszczedzajgca ofiar
dzisiejszego porzadku ekonomicznego, maleje w obec lichwy prywatnej..
Ta bez wzgledu na katolickie lub zydowskie Zzrdédto swego pochodzenia,,
jest pierwszym, a zarazem i ostatnim szczeblem do ruiny.

Wiadomo, jak sie rozpowszechnita w Gralicyi; stata sie ona tam
klasyczng forma wywiaszczania ludu. Do jakich doszta granic wiado-
mo ze sprawozdan oficyalnych  Przy podniesieniu tej sprawy w Radzie
Panstwa, podczas sesji 1873/74 roku, stwierdzonem zostato, ze wio-
Scianie placg pokatnym lichwiarzom 100°/0, 200°/0, a nawet 1.OOO°/0.
Pitat w tym samym mniej wiecej czasie zaznaczat, ze lichwa ,w zastra-
szajacy sposob rujnuje ludnosé¢ wiejska" (p. Wiad. Stat. 1875. Zeszyt
I1). Dostatecznie powiedzie¢, ze rzad widziat sie zmuszonym wydaé
przeciwko niej specyalng ustawe w 1877 r.

Co sie tyczy Krolestwa, prasa przed 15 jeszcze laty podnosita,
kwest.ye lichwy, notujac fakty istotnie przerazajgce.

,Ekonomista" w 1883 r. (p. N. 2) pisat : ,przy braku dogod-
nego kredytu wieksza cze$¢ wioscian popada w diugi lichwiarskie,
ktorych rezultatem bywa wywlaszczenie." P. Bloch w swej $wiezo
wydanej pracy, charakteryzujac kredyt osobisty jako ,najniebezpiecz-
niejszy, otwierajgcy szeroko wrota wyzyskowi", podaje fakty wysoce
pouczajgce. Okazuje sie, ze lichwiarze ,$ciggaja z whosciau procenty
do 730*/0 na rok nieraz dochodzgce" 5. W Poznanskiem oficyalne
sprawozdania landratow o potozeniu wiosciau kiladg nacisk na diugi
lichwiarskie, jako na stalg przyczyne upadku drobnej wiasnosci.

Ostatecznie, c6z wiec ma poczg¢ ta drobna wiasnos¢, gdzie szu-
ka¢ ratunku ? Przyci$nieta z jednej strony ciezarami parfistwow3s'mi,

5) Ibid. 202.
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z drugiej przez wierzycieli —- czy to w osobie odrebnych jednostek,
czy tez kredytowych instytucyi — fatalnie musi bankrutowa¢. Takiem
jest prawo ekonomiczne, wbrew sentymentalnym twierdzeniom liberal-
nych ekonomistéw, ktérzy w formie drobnej wiasnosci widzieli rozstrzy-
gniecie kwestyi agrarnej, i z pewnem upodobaniem powotywali sie w
tym wzgledzie na Francye, nie baczac, jaka silna konceutracya ziemi
ma tam miejsce u gory, przy drobniejacej ciggle malej wihasnosci
u dotu.

Powotamy sie na cyfiy Ferdynanda Maurice (patrz .jego dzieto
.La reforme agraire et la misere en France").

49 miljondw uprawnej pi'zestrzeni rozpada sie na nast. kategorye :

hektaréw obszar w milionach hekt. ‘wiascicieli
Bardzo drobna witasnos$é ponlzej — 5 n 6.000.000
Drobna witasnos¢ - - 5 — 10 6 529.000
Srednia wiasno$¢ - - - 10 — 50 14 437.000
Wielka whasnos¢ - - - 50 -100 5 43.000
Bardzo wielka witasnos$é- 100 i wyzej 12 i9.000

Z cyfr tych wypada, ze przeszto Va uprawnej przestrzeni nalezy
do ¥ 117-ej czesci ogdtu wiascicieli (wielka i bardzo wielka wiasnosc).
Taka sama przestrzen (drobna i bardzo drobna wilasnos¢) znajduje sie
w rekach 9%/100ch ogotu wiascicieli. — Centralizacya ziemi w rekach
wielkiego kapitatu ziemskiego na jednym biegunie, na drugim — ,roz*
proszkowanie" (pulverisation) wkasnosci wiloscianskiej. Dwa zjawiska,,
nad ktéremi wypada zastanowi¢ sie admiratorom drobnej wiasnosci.

Caly ciezar tego prawa znosi na sobie drobny wiasciciel. Tracac
nieubtaganie drobny kawatek gruntu, eo ipso zbliza sie powoli do-
sytuacyi bezrolnego. Przechodzi nareszcie do szeregébw proletaryatu,
gdy sita warunkéw ekonomicznych odrywa go od ziemi : z wiasciciela,
pracujgcego dla siebie, staje sie wywlaszczonym, staje sie sitg robocza,,
gotowa do zaprzedania sie wywlaszczycielowi, gdy jest popyt na nia.
I to naturalne, gdyz pochfanianie mniejszych kapitatow przez wieksze,
wynikajgca ztad konceutracya tych ostatnich, nieprzerwany wzrost pro-
letaryatu, nieubtaganie sg zwigzane z dzisiejszym ustrojem spotecznym.
Ale nie do$¢ na tem, ze wzrastanie proletaryatu a priorijest pewnikiem
ekonomicznym, ze jest faktom, stwierdzonym a posteriori cyframi!
Chodzi o to, ze bedac zywym cztowiekiem a nie rzecza, proletaryat ma.
prawo do egzystencyi, musi znales¢ dla siebie modus vivendi. Tutaj
— rdzeh catej kwestyi. Gdziez bowiem punkt wyjscia z potozenia,,
ktére nasza powazna, nie kuryerkowa, prasa tak prawdziwie, tak trafnie;
okreslita terminem : ,przymieranie gtodem" ?

Odpowiedz wydaje sie prosta : przemyst. Przeciez historya uczy
nas, ze miasto i przemyst na Zachodzie rozwinely sig, dzieki ludnosci
od roli oderwanej ? OdpowiedZz taka, majac na widoku chwilowe zata-
godzenie najbardziej palacych potrzeb, bylaby na razie zadawalniajaca,
gdyby rozwoj przemystu u nas byt dostatecznie znacznym, aby pochia-
nia¢ sity od roli oderwane, a pozostajgce po za obrebem potrzeb rol-
nego gospodarstwa. Kwestya w takim razie bytaby znacznie uprosz-
czona. Wszystkie nasze nadzieje skupityby sie okoto proletaryatu
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przemystowego i wyczekiwalibySmy od niego spetnienia w przysztosci
tego zadania, jakie mu przypada w udziale na zachodzie Europy. Ale
mczyz tak .jest?

O Galicyi i Poznaniskiem nawet mowy byé nie moze. W krajach
tych, gdzie wielki przemyst wiasciwie nie istnieje, gdzie niema na
przysztos¢ przy konkurencyi z Zachodem zadnych widokéw dla pomysl-
nego rozwoju, gdzie przytem cyfra proletaryatu rolnego znacznie -wiek-

sza, niz w Kroélestwie — byloby ironia wskazywaé¢ wioscianinowi bez-
rolnemu na miasto, jako na $rodek zbawienia, jako na ratunek przed
glodem. Pozostaje Krélestwo. — Nie ulega watpliwosci, — bo cyfry
za tem przemawiajg, — ze w okresie ostatnich lat czterdziestu prze-

myst zrobit kolosalne postepy. Pytanie jednak, czy moze on dostatecz-
nie zuzytkowaé sity, od roli oderwane ?

JAteneum# przed kilkoma laty traktujac w kwestyi proletaryatu
rolnego, zaznaczato, iz odptyw ludnosci rolnej do miast, ze wzgledu,
ze handel i przemyst zatrudniaja obcokrajowcéw, ze chiop nasz trudno
nabywa fachowe wyksztatcenie, ,ograniczony byé musi do bardzo ma-
tych rozmiarowwskutek czego proletaryat bezrolny staje sie glebae
adscriptus. Pytanie wiec, jaki los go czeka, jako glebae adscriptus.
Niech powiedzg cyfry.

SKrajd juz w 1882 r. obliczat na 22 miliona cyfre proletaryatu
bezrolnego, nie majacego statego zajecia lecz ,,zarobkujacego4 z dnia

na dzien“. ,AteneumX za$ w 1888 obliczywszy te cze$¢ ludnosci bez-
rolnej, ktéra pracuje jako stata stuzba lub czasowi najemnicy w wiek-
kszych lub mniejszych gospodarstwach, powiada : ,pozostaje jeszcze

blisko milion ludnosci, ktéra niema pola pracy (stowa te podkreslamy)
ani zrédet zarobkowania na wsi.4t

Wracamy wiec znéw do pytania, co ma robi¢ ten proletaryat?

Rzecz jasna, ze musi albo umiera¢ z gtodu, albo ratowac sie od
niego uciekajgc w dalekie krainy, albo................ wyczekiwacé taskawej
pomocy z gory. Kwestya jednak, czy takie s$rodki, przy tylko co
podanych cyfrach, bedag skuteczne. Jesli, przyjmujac pod uwage emi-
gracye jako Srodek zaradczy, zwrécimy sie przedewszystkiem do Po-
znanskiego, to cyfry nas przekonaja, ze $rodek taki moze by¢ bardzo
stabym paliatywem. W prawdzie od 1860 r. do 1881 r. emigracya
bardzo wzrosta, podniéstszy sie z cyfry 1.000 do 22.500. Ale od tej
daty zaczeta upada¢, wynoszac w 1884 — 13.500 os6b, w 1895 za$
tylko 2.450 6). Ale przypusémy nawet, ze zatrzymataby sie na cyfrze
22-ch tysiecy, to c6z ona znaczy w obec mas bez ziemi lub posiada-
jacych drobne jej okruchy, a stanowigcych niemal 34 catej ludnosci
rolnej. Bedzie to kropla w morzu pomimo szkody, jaka ponosi go-
spodarstwo Kkrajowe. Tembardziej taki S$rodek zaradczy pozbawionym
jest znaczenia w Galicyi i Krélestwie, gdzie emigracya do tej pory nie
ma charakteru statego, pomimo chwilowej gorgczki w 1890 i 1891 r.
Ale nawet, gdyby z Kroélestwa emigrowato rok rocznie okoto 30.000

6) Cyfry te bierzemy z « Stat. Jahrbucn fur das Deutsche Reich »
-odpowiednie lata.
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ludzi, jak to miato miejsce w 1890 r., to przy ,milionach rzeszy bez
ziemi“, przy wzroscie ludnosci rolnej w Krolestwie, bylaby to takze
kropla w morzu. Zapytujemy wiec, gdzie szuka¢ $rodkoéw zaradczych ?
Jesli przemyst nasz nie jest w stanie zuzytkowaé milionéw rak od
ziemi oderwanych ; jesli emigracya moze, sztucznym sposobem, drobng
tylko czagstke obroni¢ od $mierci glodowej w kraju, wystawiajac na
cate ryzyko dalekiej podrézy po za oceany, to koniec kohcéw nie znaj-
dziemy zadnego S$rodka ratunku dla wzrastajgcego proletaryatu rolnego.
Odpowiedzg nam na to, ze w organizacyi taniego krodytu rolnego jest
nadzieja powstrzymania upadku drobnej wiasnosci a zatem powstrzy-
mania rozwoju proletaryatu. Przypus¢my, ze tani kredyt, znoszac po-
katng lichwe, powstrzymatby w pewnych granicach rozktad drobnej
whasnosci, kwestya jednak, czy istnieje on w kraju naszym ?

Jezeli mowa ma by¢ o tanim kredycie wioscianskim w Galicyi,
to zaznaczamy przedewszystkiem, Zze stopa procentowa od pozyczek dla
whasnosci  whosciankiej  jest przeszto o potowe wyzszag niz dla tabu-
larnej. W 1879 r. dla pierwszej wynosita 9,7°/0(dawniej nawet 12°/0)
gdy dla drugiej tylko 6°/07). Zwr6cimy nastepnie uwage na to, ze
instytucye w tym celu zatozone, dostatecznie juz okredlity swag dziatal-
nos¢, aby wiedzie¢, czego od nich oczekiwa¢ mozna8. Najpowazniejsza
z nich ,Zaklad kred. Wioscianski“ we Lwowie, zamiast taniego kredytu,
przyniosta drobnej wikasnosci ruing. Szanowna instytucya zlikwidowata
18°/0 z ogo6tlu wystawionych na subhaste wikasnosci  wihoscianskich,
zajmujgc po zydach (ci zlikwidowali. 41,2°/0) pierwsze miejsce na liscie
wierzycieli, ktérzy drogg przymusowej sprzedazy rujnowali wihasnos¢
whodcianskg9. Od takich wiec instytucyi w kazdym razie ratunku
dla whoscianina oczekiwa¢ nie mozemy. Zresztg nie mamy zamiaru
wystepowaé z aktem oskarzenia przeciwko Zakk Kred. Bank jest ban-
kiem, a nie filantropijng instytucya i musi dba¢ przedewszystkiem o
swe wilasne interesy. Ze wystawial whlasnos¢ wiloscianska na sprzedaz
za dhugi, stuzy to tylko dowodem, ze ta ostatnia nie jest w stanie optacié
procentéw od pozyczek i to dlatego, ze nie ma z czego, ze znajduje
sie w stanie ruiny.

Co sie tyczy Poznanskiego, to instytucye, jak Bank ziemski w
Poznaniu — ktdrego jednym z cel6w jest udzielanie kredytu wioscianom
dla parcelacyi wielkiej whasnosci — to rzesz zbyt nowa, abySmy mogli
orzec co$ stanowczego o jego dzialalnosci.  Zreszta, otrzymane od
chwili jego zalozenia az do ostatnich czaséw rezultaty sg wiecej niz
skromne. 1lo$¢ ziemi, rozparcelowanej wsrod wioscian, jak to zazna-
czamy w ,Objawach Kapitalizmu®“, wynosi niecate 12 tys. hektardw.
Czyz wiec, biorgc rzeczy bezstronnie mozemy oczekiwaé od Banku
czego$ istotnie skutecznego dla upadajacej wihasnosci whoscianskiej ?

7) lbid. 7. Btoch, str. 93.
8) W artykule « Objawy kapitalizmu » méwiliSmy obszernie o instytucyach

gminnych i powiatowych, majacych na celu kredyt dla wioscian i podaliSmy
w cyfrach osiggniete przez nie rezultaty.
9) patrz « Wiad. Pitata » i « Rocznik stat. Galicyi » przez Rutowskiego.
8

http://rcin.org.pl



114

Proces wywtaszczenia z powbdu braku wszelkiego kredytuw chwili gdy
bedac uwdaszczonym, wiloscianin najwiecej go potrzebowat — zaszedt
zbyt daleko, abySmy w organizacyi kredytu dzisiaj mogli widzie¢ lady-
kalne lekaratwo.

MowilisSmy o Galicyi i Poznanskiem. Pozostaje Krolestwo. Sp:awa
kredytu dla wloScian przedstawia sie tu prosto. Przytaczamy
stowa p. J. Blocha. ,Ustawa ,Tow. Kred." catkiem niemal zanyka
wihoscianom moznos¢ korzystania z tego jedynego i porzadnie zorganizo-
wanego kredytu, cala organizacya kredytu nie byta i nie jest
przystosowang do potrzeb wtasnos$ci drobnej, to tez
whoscianin, wrazie potrzeby pomocy w kasie Towarzystwa nie znadzie.
Innej za$ instytucyi niema“1). Wobec tego, ze wedle ustaw ,Tow.
Kred.” wilasno$¢ powinna posiada¢é 90 morgéw minimalnie, wobec
tego ze pozyczka nie moze by¢ mniejsza od 500 rs., wedle obliczenia
p. Blocha 93,5°/0 osad wioscianskich bezwzglednie z kredytu Towarzy-
stwa korzysta¢ nie mozell). A i ten nieznaczny utamek, ktory zg)dnie
z ustawg Tow. mdgiby korzysta¢ z jego kredytu, nie korzysta, gdyz
dokonanie wielu formalnosci kosztuje za drogo. A dalej w spiawie
whoscianskiego kredytu p. Bloch tak konkluduje: ,U nas dotyclczas
jedyna ucieczkg rolnika w razie potrzeby jest prywatny filantrop lub
lichwiarz. “

Ostatnimi czasy w pismach naszych rozprawiano duzo o oddziale
Banku Wioscianskiego dla Krélestwa Polskiego, ktéry w Krélestwie
daje wihoscianom pozyczki wynoszace 90°/0 szacunku nabytej ziemi,
gdy w Cesarstwie stopa ta wynosi tylko 75°0. W nim widziano
nawet potezny S$rodek do zatatwdenia kwestyi upadku drobnej wiasnosci
przez parcelacye wielkich whasnosci. Ale, jak shlusznie zauwaza p.
Bloch, Bank nie moze dziata¢ sprezyscie, bo pozycza tylko gronudom,
przytem rozwija sie bardzo powoli. Przypusciwszy nawet, ze jest ina-
czej, sadzimy ze postuzy on w rekach tylko zamoznych wiosScian do
spotegowania $rodkéw ku parcelacyi folwarkéw, ktéra to parcelacya
rozpoczeta sie na dwadziescia kilka lat przed jego zatozeniem. Ze
podniesie on z czasem dobrobyt tej kategoryi wiosScian, to rzecs nie-
mal pewna. Pytanie jednak, wnracajac do zasadniczej kwestyi, ;6z z
tego catym masom proletaryatu ? Fakty wskazuja, ze parcelacya ma-
jatkow panskich odbywata sie przedewszystkiem na korzys$¢ S$redniej i
wiekszej wiasnosci whoscianskiej (Przecietna parceli, wedle obliczenia p.
Blocha, wynosi 13 morgéw). Parcelacya ta nastepnie, od 1864 r. do
1890 r. zabrata 5,7°/0 obszaru wielkiej wlasnosci. Pomimo to, prole-
taryat fatalnie wzrastat, i z cyfry 30°/0 catej ludnosci wihoscianskiej w
1864 r. podnidst sie do 40°/0 w 1887 r. Ten jeden fakt, pomijajac
wszelkie inne wzgledy — a na pierwszem miejscu nicos¢ reform z gory
pochodzacych — stuzy niezbitym dowodem, Zze od parcelacyi wielkiej
whasnosci, przy obecnych warunkach ekonomicznych, nie mozemy nicze-
go wyczekiwaé dla poprawienia losu catych mas zziemi wydz.edzi-

10) Ibid. str. 235.
11) lbid. str. 133 - 135
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czonych. Dodajmy do tego, ze od 1885 r ruch parcelacyjuy zuaczuie
ostabt. Jedyuym skutkiem takiego procesu, gdyby znéw wszedt na
dawne tory, moze by¢ podniesienie istniejacego juz dobrobytu wsréd
nielicznej czesci wiesniakéw i wytworzenie z niej wihoscianskiege na
zachodni model mieszczaristwa, najbardziej konserwatywnego we wszyst-
kich krajach stanu, na ktdrym opiera sie wladza, kosciot i wszelka
reakcya.

Z tego cosmy wyzej powiedzieli, wypada, ze zaden z rozpatrzo-
nych Srodkéw nietylko palacej kwestyi rozstrzygna¢ nie moze, ale
nawet chwilowo zaradzi¢ zlemu nie jest w stanie. Ani rozwdj przemy-
stu, ani emigracya, ani kredyt wioscian, ani wszystkie te Srodki razem
s'<ombinowane nic zdziata¢ nie moga wobec ogromu zla. Dlaczego?
Zto lezy w samej naturze obecnych stosunkéw ekonomicznych, wynika
z zasady prywatnej wikasnosci ziemi, wobec ktorej wszelkie paliatywy
muszg pozosta¢ bezsilnemi, i bezsilnemi dlatego, ze sama zasada wia-
dania przeciwna jest interesom wiekszosci, a zatem i catej spotecznosci.
Naprawa wiec zia lezy catkowicie w przeistoczeniu podstaw dzisiejszej
whasnosci  ziemskiej.

Jedynym s$rodkiem bytoby potozyé tame procesowi ekonomicznemu
aby powstrzymaé skutki jego. Ale takie przypuszczenie jest czystym
absurdem. Proces ekonomiczny idzie swojg koleja, idzie nieubltaganie,
bedac kierowanym przez wolng konkurencye, ktéra dla mas wydziedzi-
czonych stwarza warunki rozpaczliwej egzystencyi, graniczacej z dnia
na dzien ze Smiercig gtodowa. | to co sie u nas dzieje nie jest whasci-
wem wyitgcznie naszemu krajowi.  Jest to zjawisko wsp6lne innym krajom.
Wszedzie statystyczne dane wskazujg, ze przecietny wioscianin nie jest
w stanie wyzy¢ z dochodéw swej wihasnosci, a najemnik, proletaryusz
rolny, podlega ogdélnemu prawu ptacy zarobkowej, zabezpieczajacej mini-
mum utrzymania. Wobec bezsilnosci reform pochodzacych z gory, i
maj acych rzekomo na celu leczenie najbardz ej dotkliwych ran dzisiejszego
porzadku, krecilibySmy sie w zaczarowanem kole, gdyby proces ekono-
miczny miat by¢ zamknietym w ramach, ktorych nie wolno mu przekraczac.
Jako proces, jako taki, jest on przemiang form bytu, jest on ewolucyg
spoteczng w pewnym okreslonym kierunku. Chodzi oto, jakim jest ten
kierunek, od tego zaleza przyszte losy spotecznosci. Jezeli ustrdj spo-
teczny ma sie rozwija¢ na zasadach antagonizmu klas w jego skiad
wchodzaccyh, jesli antagonizm ten ma by¢ wiecznym, w takim razie nie
oczekiwaliby$smy od niego niczego innego, jak stalego pomnazania sie
ofiar tak zwanej ,harmonii“ spotecznej. Lecz tak nie jest. Dzi$ jest
juz pewnikiem dla tych, co majg oczy, aby widzeé, ze obecny ustroj
podkopuje podwaliny wiasnego bytu. Rozpasana, niczem niepohamo-
wana anarchia w produkcyi, nieodpowiednie jej kolosalnym rozmiarom
spozywanie produktéw, wynikajace stad peryodyczne kryzysy w przemy-
Sle, ktére wrzucajg miliony pracujacego ludu w paszcze gtodu, ruina
drobnych kapitatéw, nie mogacych sie osta¢ na poln nieréwnej walki z
wielkimi, state nagromadzanie sie tych ostatnich etc., a dalej potegujace
sie niezabowolnienie wydziedziczonych i stale wydziedziczanych mas
nieprzerwanie idacy wéréd nich rozwoj Swiadomosci obecnego potozenia
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i pragnienie lepszego bytu —mwszystko razem zwiastuje bankructwo
dzisiejszego porzadku ekonomicznego w mniej lub wiecej oddalonej przy-
sztosci. Na tych objawach ekonomicznego i intelektualnego zycia opie-
raja sie nasze aspiracye i nadzieje. Majac na wzgledzie agrarng kwe
stye poszczegblnie, widzimy te same objawy rozktadu w ustroju rolnych
stosunkéw, co i w sferze przemystu, ztg rdznicg chyba, ze moze nie
wystepujg w takich wyraznie skrystalizowanych formach.

DotkneliSmy poprzednio dwoch wybitnych objawéw kapitalizmu w
dziedzinie  stosunkéw rolnych.  StaraliSmy sie przedewszystkiem wy-
kaza¢ cyframi, opierajgc sie na Swiadectwach pochodzacych ze Zrodet
oficyalnych, upadek drobnej wiasnosci wioscianskiej i staty wzrost pro-
letaryatu we wszystkich trzech dzielnicach dawnej Polski, jako dwa
najbardziej scharakteryzowane objawy gospodarki kapitalistycznej na
roli. ZaznaczyliSmy takze, ze nie sg one objawami chwilowymi, lecz
statymi skutkami procesu ekonomicznego, majacego swoja przesztos¢ i
terazniejszos¢. Pytanie, gdzie jest przysztos¢? Przypatrzmy sie nieco
blizej. Jezeli z jednej strony -widzimy wydziedziczanie wioscian i po-
mnazanie si¢ masy rak bez ziemi, to z drugiej strony widzimy stopnio-
wa jej centralizacye w rekach coraz mniejszej liczby wAascicieli, wsku-
tek pochfaniania nietylko matej, lecz i Sredniej whasnosci przez wielka.
Nie méwimy juz o Poznanskiem; zajmowato ono przed kilkunastu laty
2-ie miejsce w Panstwie Pruskiem pod wzgledem centralizacyi ziemi.
Ze statystyki Meitzena tatwo obliczy¢, ze 8/6 catej uprawnej przestrzeni
skupione byty w rekach /33 calej ilosci whascicieli. Krolestwo niedaleko
od Poznanskiego na tem polu sie znajduje. Co prawda, oficyalni apo-
stolowie urzedowej nauki, przy wrzeszczacym chérze ,naszych znanych
ekonomistéw# glosili z katedry, ze Krolestwo, to szcze$liwy kraj wios-
cianskiej wiasnosci, ze nieznang mu jest centralizacya ziemi i krzycza-
ce niesprawiedliwosci jej nierdwnego podziatu pomiedzy dwie klasy
— pandéw i chtopéw — bo ,reformy 1894 r. wszystkie te nieréwnosci
wygtadzity??  Tymczasem oficyalne statystyczne dane wrecz przeciwnie
powiadajg. Statystyka Minist. Finanséw wyraznie wskazuje, ze na calg
ilos¢ whascicieli szlacheckiego stanu 2527 wielkich wAascicieli (co sta-
nowi ¥ss z og6tu szlachty wiascicieli) posiada w swym reku 3.386.500
dziesiecin.  Cyfry podane przez p. Blocha jeszcze szczegGtowiej przed-
stawiajg nam obraz centralizacyi ziemi w rekach szlachty. Na 52.648
wihascicieli szlacheckiego stanu 45.586 drobnej szlachty posiada jej
tylko 881.864 morg czyli 9,5°/0 obszaru szlacheckiego. Sredni i wiek
si wihasciciele w liczbie 7.062 posiadajg razem 8.415.730 morgéw, co
wynosi przecietnie na jeden majatek 1.200 morgéw. W tej liczbie za$
fortuny magnackie, z obszarem przecietnym ponad 3.000 mérg, wynosza
3,280.500 morg, t j. wiecej niz 1/8 cze$¢ przestrzeni4t (patrz Ibidem
str. 54 i 60).

Lecz nie tylko w Poznanskiem i Krélestwie centralizacya ziemi
doszta do takich rozmiaréw, iscie potwornych, gdy sie zwazy cyfre
ludnosci bez ziemi ,zyjacej dorywczo z dnia na dzien4t i ,przymiera-
jacej glodem*.

W Galicyi, gdzie obliczajg na milion przeszio ilos¢ drobnych
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whascicieli, proces centralizacji ziemi odbywa sie stale. Drobna wia-
sno$¢ znika, bedac wcielona do wielkiej, z ktérg konkurowaé nie jest
w stanie. | to naturalne, jesli zwazymy- upadek tej drobnej wiasnosci,
ktory w drodze przymusowej lub dobrowolnej sprzedazy za diugi z dnia
na dzien coraz wiecej sie rozwija. Oto wielce pouczajgce cyfry podane
przez p. Franko. Biorac dwie daty 1819-ty rok i 1833, autor obli-
czyt ze drobnienie matej wiasnosci odbyto sie w stosunku 100 do 37,
czyli ze mata whasnos¢ zmniejszyta sie przecietnie niemal 3 razy.
Réwnoczesnie przecietnie powiekszenie sie wiekszej whasnosci odbyto
siew stosunku 100 do 350, czyli ze powiekszyta sie przeszio 3*/2 razy.
(Galicyjska wihasnos¢ ziemska ,Przegl. Spot.” styczenn 1887 r.)

Z cyfr, podanych dla Gralicyi, Krolestwa i Poznanskiego, dla
sprawy proletaryatu wA padajg bardzo wazne nastepstwa. Nie ulega wat-
pliwosci iz centralizacya ziemi w rekach wielkiej wtasnosci stwarza dla
niego nowa forme niewoli, niezaprzeczenie ciezszej od dawnej panszczy-
znianej. Z drugiej jednak strony, wielka wiasno$¢, posiadajgca wszelkie
srodki postepowego gospodarstwa, jest szkoltg dla proletaryatu i to
podwdjng : techniczng, w ktdérej nabiera znajomosci gospodarki racyo-
nalnej, umiejetnej kultury rolnej etc — spoteczng zarazem, bo w niej
rozwijajg sie uczucia solidarnosci pomiedzy pracujacymi, pozbawionymi
Srodkéw do niezaleznej pracy. Na swym marnym kawatku ziemi,
ani jednego, ani drugiego przecietny wioscianin-wiasciciel zdoby¢ nie
moze. Przeciwnie, nie majac Srodkéw do prowadzenia postepowego
gospodarstwa, grzeznie on w dawnej rutynie, czujac z dnia na dzien
byt swoj zagrozonym. Tem silniej pielegnuje on zadze osobistego
mienia, i gotéw jest by¢ narzedziem wszelkiej reakcyi, byle by kawat
osobistej wiasnosci przy sobie zatrzymac. CzeSciowo udaje mu sie to,
udaje mu sie nawet wiecej, bo wzbogaca sie kosztem ruiny swej wia-
snej braci. Wtedy nalezy on do nielicznej kategoryi bogatych wioscian,
ktérzy nie przebierajga w zadnych s$rodkach, a na pierwszem miejscu
lichwa, dla powiekszenia swej wihasnosci. Ale to nieznaczna mniejszosc,
ktora potrafita zebra¢ plon z owocéw dzisiejszego porzadku. Ofiary
za$ jego, to ta ludnos¢ wiejska, to te szare, przymierajgce gtodem
masy, ktére ongi przemoc wydziedziczyta z osobistej wiasnosci, a ktore
obecny porzadek ekonomiczny dzi$§ przykuwa do obcej.

Ale ten fancuch niewoli wiecznym by¢ nie moze, bo wkasnosé
dzisiejsza, bedac antitezg osobistej whasnosci prawdziwego producenta,
jest tylko przejsciowa forma do wiasnosci zorganizowanej na spolecz-
nych zasadach.

Powiedzg nam, ze jesteSmy ideologami, ze wihasnos¢ ziemska roz-
wija sie na innej drodze, ze z czasem masy wihoscianskie dojda do
posiadania osobistej wiasnosci i wtedy zisci sie ideal, wypieszczony
przez manchesterskich ekonomistéw, ideat drobnej wiasnosci ziemskiej,
ideat szachownicy, pokrywajgacej mape Europy.

My zas, pierwej nim uzasadnimy nasza mysl, zapytamy, czy takie
twierdzenie nie jest mieszczanska legenda, niezgodng ani z historya,
ani z logika, przeczacg wreszcie gtdwnym pradom obecnego ekonomi-
€znego rozwoju ?
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Istotnie, historya nas uczy, ze obecne wydziedziczenie wiloscian-
skich mas, przy krzyczacej koncentracyi ziemi w rekach nielicznych
stosunkowo wiascicieli, wzieto swe Zrédilo w naruszeniu osobistej wha-
snosci chtopa. Wydarto mu jego wiasnos¢ przemoca, odebrano mu
prawo do wdasnosci, oddano go wreszcie samego na wiasno$¢ panu.
Na takiem wywlaszczeniu, ktére szto przez cate wdeki poddanistwa,
pod opieka i przy pomocy paristwa, powstata wdelka wilasnosé. Gdy
poddanstwo zostato zniesione, rozwijata sie ona dalej juz nie drogag
dawnego, prawodawczego, ale nowego, kapitalistycznego wywtasz-
czenia i doszta do takich kolosalnych rozmiaréw, jak ja dzis widzimy.
I dzi§ ma sie rozpas¢ i rozdrobni¢? Dlaczego ? Chyba dlatego, ze sie tak
podobato ekonomistom. Produkujgc taniej, anizeli drobna wiasnos¢, dlatego,
ze jest uzbrojong we wszelkie Srodki taniego produkowania, wielka wia-
snos¢ na rynku miedzynarodowym z koniecznosci musi niwelowa¢ matg
whasnos$¢, usuwajgc coraz bardziej grunt pod jej nogamil?.

Kt6z wiec ma te wielka wiasno$¢ rozbi¢ i rozparcelowaé, aby
uszczesliwi¢ miliony proletaryatu bez ziemi? Czy sami wielcy wiasci-
ciele? Chyba przypuscimy, ze pewnego pieknego dnia dostang obtedu
na punkcie braterstwa i w przystepie delirium pozbedg sie swego
mienia, dzielac je pomiedzy milionowe rzesze miodszej braci.

Pozostaje jeszcze drugie przypuszczenie, ze role takiego niespo-
dziewanego parcelatora przyjmie na siebie panstwo. Ale podobne przy-
puszczenie réwniez jest bezpodstawnem, jak Smiesznem pierwsze. Nie
widzimy ani odrobiny racyi, dlaczego by panstwo miato wystapi¢ w
roli takiego radykalnego reformatora. Jes$li przyjmiemy pod uwage
podang wyzej ilos¢ proletaryatu w kazdej z 3-ch dzielnic, ujrzymy calg
niemozliwo$¢ podobnego przypuszczenia.  Paristwo bowiem musiatoby
wywilaszczy¢ wszystkich wielkich wtascicieli, aby da¢ mo-
zno$¢ proletaryatowi rolnemu utworzenia minimalnych gospo-
darstw, po rozparcelowaniu wielkich witasnosci pomiedzy nim. Po-
mijamy juz catg niedorzeczno$¢ podobnego przypuszczenia, ze wzgledu
na role panstwa jako obroncy intereséw klas uprzywilejowanych, ktory
w takim razie statby sie ich wrogiem, likwidatorem ich mienia.

12) Uwaga. Podajemy cyfry produkcyjnosci na wielkiej i matej wiasnosci
w Krolestwie.

Wedle obliczen Buczynskiego produkcyjno$¢ matej wiasnosci jest dwa
razy nizsza niz wielkiej, a nawet wiegcej.

wigksza wiasnos$é mniejsza wiasnosé
Pszenica . . . 7,8 L. 3,0
VALY f o I 6,0 A 3,2
Owies . . . . 5,5 L. 4,0
(Patrz : « Nasza wtasno$¢ ziemska » Biblioteka Warsz. 1882. Grudzien).

By¢ moze, iz cyfry te przemawiajg zbyt na niekorzy$¢ matej wiasnosci.
Cyfry, podane przez p. Blocha, nie przedstawiajg takiej jaskrawej réznicy. Uro-
dzajnos$¢ pszenicy u witoscian w korcach z morgi wynosi 4,3; na folwarkach 6,9.
U pierwszych zyto 3,5 — na folwarkach 4,1 (patrz ibidem str. 15).

Zreszty, zdaje sie, o zupeing doktadnos$¢ trudno. Dos$¢ przypomnieé pole-
mike o roéznice cyfrowe" pomiedzy “wytwdrczosciag na wielkiej a matej wilasnosci,
jaka" miata miejsce w swoim* czasie na szpaltach Ekonomisty Warszawskiego
(patrz N°N° 1 i 4 1882 r.).
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Clicemy zaznaczy¢, ze nawet taki radykalny krok, taki rewolucyjny
akt, burzacy wszelkie swiete zasady dzisiejszej wtasnosci, kwestyi agrar-
nej wcale by nie rozstrzygnat.  Je$li bowiem weZmiemy pod uwage
ilosci uprawnej ziemi w kazdej z 3-ch dzielnic i podzielimy je na réwne
czesci pomiedzy ludnos¢ rolng, bez wzgledu na réznice stanéw, to otrzy-
mamy takie drobne gospodarstwa, ktére nie dojdg do minimalnej nor-
my, podanej przez nas wyzej, a uwazanej przez oficyalnych znawcow
za konieczng dla zabezpieczenia bytu przecietnej rodziny wiloscianskiej.
Robigc wiec zupelnie idealne przypuszczenie, niezgodne ani z rolg pan-
stwa w dzisiejszym ustroju, ani z usposobieniem klas uprzywilejowa-
nych, przychodzimy do wniosku, ze pod wzgledem czysto ekonomicz-
nym parcelacya catej uprawnej przestrzeni pomiedzy ludno$¢ rolng bytu
jej nie zabezpieczytaby. JeslibySmy wiec mieli uwaza¢ drobng wias-
no$¢ za Srudek uposazenia mas z ziemi wydziedziczonych, to ze wzgle-
dow czysto materyalnych widzielibySmy niemozliwo$¢ urzeczywistnienia
takiego drobnomieszczariskiego ideatu. Ziemi za mato a ludnosci rol-
niczej za duzo, aby taki sprawiedliwy jej podziat mogt dostarczy¢
minimalnego dobrobytu wywlaszczonym. Jest to kapitalny argument,
nad ktéorym wartoby zastanowi¢ sie upartym zwolennikom drobnej
whasnosci rolnej, jesli istotnie majg na celu byt catych mas, a nie
drobnych jej czastek, faworyzowanych taskawie losem. Nie méwimy
juz o tem, ze taki ideat bytby przewrdceniem calej historyi.

Nie; rozstrzygniecia kwestyi agrarnej szuka¢ nalezy na inuej
drodze, na drodze wskazanej logicznie historycznym rozwojem stosun-
kéw agrarnych i biegiem dzisiejszego zycia ekonomicznego. Jesli
drobna osobista wlasno$¢ znikata w ciggu dziejow, aby wytwax*zaé
wielkg wihasno$¢ prywatng, i xnika dzis, aby jg potegowaé, to ta osta-
tnia nie ma racyi znikng¢ z czasem, aby wskrzesi¢ dawng forme oso-
bistej wihasnosci, bo niema po temu zadnych danych w stosunkach
ekonomicznych. Z drugiej za$ strony jest powdd, aby wzrastanie jej,
odbywajace sie kosztem wydziedziczania mas, mogto d j$¢ do pewnych
granic tylko, a powodem tym — to sam fakt wydziedziczania. Gdzie
sg te granice, nikt nie odwazy sie powiedzie¢, okresli¢ ich dzi$ nie
podobna, ale orzec mozna stauowcz > ze istniejg i to dlatego, ze wsrod
mas pracujacych, obok wzrastajgcego niezadowolenia, rozwija sie Swia-
domos$¢ obecnego potozenia i Swiadomo$¢ praw do ogélnego dobrobytu.
Historya przemystu nas uczy, ze rozwdj Swiadomosci wsrod robotnikow
miejskich wzrastat réwnolegle z rozwojem proletaryatu. W miare tego
jak robotnik, wiasciciel narzedzi pracy, zostawat przez wielki przemyst
odrywanym od swego warsztatu, przechodzac do szeregéw wolnych
najemnikéw, do proletaryuszéw, w miare tego zdobywat on przeswiad-
czenie o spotecznem prawie do Srodkéw i narzedzi pracy. Na tym
gruncie zrodzita sie mysl spoteczna. | dzi§ w krajach przemystowych
skupia ona okoto swego sztandaru coraz wieksze zastepy zwolennikéw.
Dostatecznie rzuci¢ okiem cho¢by na nasz kraj, ktdrego rozwoj prze-
mystowy nie da sie poréwnaé nawet z Zachodem, aby widzie¢, jak
mysl ta wsréd robotnikéw miejskich zwyciesko naprzéd postepuje.
Rozwija sie prasa i literatura, powstajg coraz nowe organizacye, a
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kongresy partyi robotniczej Galicyjskiej Swiadcza wymownie, ze robot-
nicy doszli do zrozumienia swych spotecznych i politycznych praw.
i ze potrafia z czasem w zycie je wprowadzic.

Pytamy, dlaczego w stosunkach agrarnych miatoby by¢ inaczej ?

W przemysle i na roli proces ekonomiczny ten sam, odrywanie
drobnego witasciciela — robotnika od jego wihasnych narzedzi pracy i
centralizacya tych ostatnich w rekach niewielu wiascicieli. Innemi
stowy, wzrastanie proletaryatu i réwnolegte koncentrowanie sie kapitatu
czyli $rodkéw produkcyi, w rekach wywlaszczycieli. Kierunek tego
procesu ten sam : rozwoj wielkiej produkcyi rolnej i przemystowej, i
w Slad za nig idace, coraz wieksze uspotecznienie narzedzi pracy i spo-
sobéw produkcyi. Chyba dowodzi¢ tego zbyteczne. Dostatecznie po-
rowna¢ maty warsztat rzemieslnika z wielkg fabrykg, lub mate gospo-
darstwo wioscianina z wielkg wiasnoscig ziemska, z jej udoskonalonymi
sposobami uprawy ziemi, zastosowaniem machin etc. Dzi$ nie jest ta-
jemnica dla najbardziej zawzietych wrogéw emancypacyi klas pracuja-
cych, ze wielkie fabryki, wielkie zaklady przemystowe, wielkie warsz-
taty — to zarody przysziej organizacyi spolecznej. Jest to kwestya
czasu, aby wydziedziczeni stali sie wiascicielami catego produktu swej
pracy. Gdy rozwoj Swiadomosci dojdzie do pewnych granic, pozostanie
im tylko na miejsce dzisiejszej jednostki, patrona, postawi¢ samych sie-
bie, t. j. spcleczeristwo. Takie same zadanie ma do spehnienia prole-
taryat rolny. Od osobistej wihasnosci niczego wyczekiwaé nie moze,
bo musiatby cofngé wstecz calg historye, aby powrdci¢ do dawnej
formy bytu. Zreszta nawet, gdyby powrdcit, losu swego nie zabezpie-
czytby, jak to wyzej wskazaliSmy. Moga go tudzi¢ takim ideatem nie
z tego Swiata, aby maskowa¢ przed jego oczyma istotne potozenie
rzeczy. Ale QU powinien tylko z istotnem potozeniem rzeczy rachowaé
sie. Ono mu wskazuje, ze tylko spotecznie uorganizowana produkcya
rolna zaspokoi¢ moze potrzeby catego spoleczenstwa, osobista zas wha-
snos¢ moze by¢ tylko zrodiem renty dla mniejszosci, pozostawiajac
masy stale na pastwe chronicznego lub peryodycznego ostrego gtodu.

Ale spotecznie uorganizowana produkcya, majgca na wzgledzie
w réwnej mierze potrzeby wszystkich cztonkéw spoteczenstwa, wyklucza
przedewszystkiem osobista wiasnosé. Oprze¢ sie ona moze tylko na
wspolnem posiadaniu ziemi przez cale spoteczenstwo. Tylko taka forma
whasnosci  ziemskiej zabezpieczyé moze byt catej ludnosci rolnej. Ku
niej podaza prad ekonomiczny obecnej epoki. Chodzi tylko o przygo-
towanie proletaryatu do przyjecia tej nowej formy, wyrabiajgcej sie
wsérod chaosu obocnych stosunkéw. Techniczne przygotowanie, jak wy-
zej zaznaczyliSmy, otrzyma proletaryat w szkole wielkiej whasnosci,
przy ktorej zostaje glebae adscriptus jako wydziedziczony. Nie majac
swego kawatka ziemi, tam jako najemnik zaznajamia sie on z wszel-
kimi $rodkami racyonalnej gospodarki, techniki etc Brak mu jeszcze,
po dtugich wiekach niewoli, umystowego przygotowania, brak zrozu-
mienia swych praw do ziemi, jako narzedzia spotecznej pracy. Ale to
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jest kwestya czasu. Chodzi tylko o to, czy prawo takie jest uzasad-
nionem ?

(0] to sporu byé nie moze, bo rozstrzygnietym on jest przez
bardziej filisterskich ekonomistéow. Wszyscy oni uznajg, ze ziemia jako
dar natury, nie moze by¢ wiasnoscia pojedynczych jednostek, z wyklu-
czeniem innych do korzystania z niej.  Jesli za$ szukajg usprawiedli-
wienia dla istnienia dzisiaj prywatnej wiasnosci, to jedyng racye znaj-
duja w ,pozyrku spotecznym4tjak to wyraZnie powiada J. B. Say.

My za$ nie tylko z punktu pozytku spotecznego uwazamy wspélne
posiadanie ziemi za jedynie sprawiedliwe Takie najwyzsze kryteryum,
zrozumiane jednak inaczej anizeli je rozumiejg Say'e, Roschery etc.
bytoby niedostatecznem, gdyby byto pojeciem zupetnie abstrakcyjnem,
gdyby nie miato szans do urzeczywistnienia. Ale wlasnie summum po-
zytku spotecznego jedynie moze by¢ urzeczywistnionem przy formie
spotecznej whasnosci, ktérg przygotowuje rozkladajacy sie dzisiaj ustroj ?
whasnosci. Tylko taka forma wihasnosci wyklucza konkurencye, ciagta
walke, w ktérej z koniecznosci silny pozera stabszego, bezrzad w pro-
dukcyi, niesprawiedliwo$¢ przy podziale produktu rozpasane uzywanie
mniejszosci i nedze mas. Tylko taka forma wiasnosci moze wprowa-
dzi¢ w zycie harmonie intereséw wszystkich pracujacych, pomnazajac
produkcyjne sity spolecznej pracy, a przez to samo i rozmiary bogac-
twa narodowego.

Nie bedziemy wdawali sie w szczegoly, jak bedzie zorganizowana
taka wiasnos€. Nie jest to naszem zadaniem. Czy bedzie ona mniegj
lub wiecej scentralizowang, czy ziemia bedzie wydzierzawiang przez
organizacye panstwowo-spoteczng towarzystwom rolnym, czy tez orga-
nizacya narodowa na wilasng reke bedzie prowadzita calg gospodarke
rolng itp. Chodzi nam tylko o zasade unarodowienia ziemi, chodzi
nam o to, aby renta nalezata do calego narodu, a nie stanowita mono-
polu jednostek. Nie bedziemy sie tez wdawali w analize rozmaitych
Srodkéw, proponowanych przez takich uczonych, jak Henry George
albo jak Dawitt, dla przeprowadzenia unarodowienia ziemi. Chodzito
nam bowiem o teoretyczne uzasadnienie, ze taka forma wiasnosci, wy-
nikajaca z samego rozwoju ekonomicznego ustroju, jest niezbednym
warunkiem racyonalnej produkcyi rolnej i jedynie zgodng z interesami
calego spoteczenstwa. Jest wiec ona i konieczng i sprawiedliwg. Do
proletaryatu rolnego nalezy wprowadzenie w zycie tej zasady. Mozli-
wem to bedzie wtedy, gdy bedzie stanowit uorganizowana site, Swia-
doma swych celéw i daznosci.

Do tej pory wszelkie szlachetne wysitki naszej inteligencyi skie-
rowane byly jedynie do proletaryatu miejskiego; przyniosty one owoce.

Pora, abysmy skierowali swe oczy tam, gdzie obszerne pole dla
pracy lezy odtogiem.

Pora pomysle¢, ze kwestya agrarna w naszym kraju jest pod
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kazdym wzgledem kwestya pierwszorzednej wagi. Niewolno zapominaé
cyfry proletaryatu rolnego, rosnacej z dnia na dzieh w naszym kraju.
Z giebokiego zastanowienia sie¢ nad obecnym stanem rzeczy winna
powsta¢ inicyatywa utworzenia partyi agrarnej z okreslonym progra-
mem dziatania. A wtedy bedziemy mogli powiedzie¢, zeSmy wprowa-

dzili na wtasciwg droge rozstrzygniecia kwestye spoteczng i narodowa
zarazem.
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0 PODDANSTWIE W POLSCE

WSTEP

Poddanstwo, jako zasada $redniowiecznego ustroju, bylo faktem
powszechnym, whasciwym wszystkim krajom dzisiejszej Europy.

Ustrdj Sredniowieczny, oparty na przywileju posiadania ziemi,
logicznie obwarunkowywat ekonomiczne ujarzmienie mas ludu wiejskiego,
kt rym przywilej ten powoli i systomatycznie w ciggu dziejéw zostat
wydarty. Przejscie czesci praw przynaleznych paristwu w rece przed-
stawicieli uprzywilejowanego stanu, t j. posiadaczy ziemi, sprowadzito
dwa bardzo wazne historyczne nastepstwa. Najprzéd z przywileju po-
siadania ziemi wynikng¢ musiato odarcie ludu z jego praw cywilnych i
politycznych przez stan uprzywilejowany i na korzy$¢ tego ostatniego,
nastepnie ostabienie panstwa, jako organu wspdlnych intereséw spote-
cznosci, jako ogniska, w ktérem skupia¢ sie winny wszelkie sprawy
catego narodu. Jesli przywlkaszczenie sobie praw cywilnych i polity-
cznych odbyto sie w imie zasady, iz lud nie byt posiadaczem ziemi,
to z drugiej strony zasada powyzsza opartg byla przedewszystkiem na
fakcie brutalnego wywlaszczenia ludu z dawnej posiadanej przez niego
ziemi, a nastepnie uswiecona odebraniem mu prawa do jej posiadania.
Tym sposobem caty ustr6j Sredniowieczny streszcza sie w dwoéch odre-

bnych historycznych kategoryach : z jednej strony — pan, wiasciciel
ziemi, a zatem dzierzyciel wszelkich praw cywilnych i politycznych,
z drugiej — poddany, z ziemi wywiaszczony, pozbawiony moznosci jej

posiadania, a tem samem pozbawiony osobistej i politycznej wolnosci;
na jednym biegunie przywilej, prawo i przemoc, na drugim brak jakie-
gokolwiek przywileju, pozbawienie wszelkich praw i catkowite ujarz-
mienie. Stad tez bezprawie w stosunku pomiedzy temi dwoma katego-
ryami, krzyczace gwaity i naduzycia, jakiemi przepetnione sg ciemne
karty S$redniowiecznych dziejow.

Ogélna zasada poddanstwa, t. j. wydarcie ludowi ziemi i uzurpa-
cya wszelkich praw ludzkich nie przesadza jeszcze form, jakie przyoble-
kty stosunki poddancze w rozmaitych krajach Europy. Stosownie do
czynnikéw historycznych, ktére wchodzity w skomplikowang gre spo-
tecznego i politycznego zycia, warunki poddanstwa w rozmaitych kra-
jach byly rézne, a zatem odmiennem bylo i potozenie poddanego.

http://rcin.org.pl



- 124 _

Kola, jaka odegrywato panstwo, wiekszy lub mniejszy rozwoj stanu
3-go, czyli mieszczanskiego, réznie wptywaly na los poddanego, na jego
byt ekonomiczny, warunki jego politycznego zycia. Wreszcie samo
przeksztalcenie ustroju poddanstwa na dzisiejszy porzadek mieszczanski,
oparty na rzekomej swobodtie jednostki, odbylo sie przy odrebnych
historycznych warunkach w sposéb wiasciwy w rozmaitych krajach.

Co do poddanstwa w naszym kraju, to, pomijajac wspolng z Za-
chodem podstawe, ujrzymy pewne wihasciwe mu cechy, Scisle zwigzane
z politycznym naszego kraju uktadem. Watpliwosci ulega¢ nie powinno,
iz podstawa naszego bytu, siegajaca czaséw najbardziej oddalonych
przed uksztalceniem sie Panstwa Polskiego, byt ustrdj gminny, oparty
na zasadach wzglednej ekonomicznej rownosci i wewnetrznego samorzadu
cztonkéw gminy. Ustrdj ten u nas, jak i w innych krajach zachodnigj
Europy, przetworzyt sie powoli pod wplywem rozmaitych historycznych
czynnikéw na nowy porzadek, oparty na zasadach wrecz przeciwnych.

Dawng réwno$¢ gminng i samorzad obywateli na scenie zycia poli-
tycznego z czasem zastgpita przemoc materyalna, wynikajgca z faktu
zewnetrznych stosunkéw z osciennymi narodami, jako konieczny skutek
wojen i utarczek, towarzyszacych jutrzence historycznego zycia narodéw.
Ten nowy czynnik, sprowadzajgc w sposéb naturalny rozbicie catosci
bytu gminnego na czesci rézne i nieréwnomierne, znajduje swdj histo-
ryczny wyraz w powolnem urobieniu sie kasty rycerskiej, stuzacej za
podwaline dla ukonstytuowania sie Paristwa Polskiego.

Pojawienie sie kasty rycerskiej i uorganizowanie sie panstwa
okreslajg a priori w bardzo ogoélnych rysach dzieje poddaristwa. W
abstrakcyjnem historycznem pojeciu ,dzieje poddanstwa“ ukrywa sie
jednak mysl glebsza, bo og6élno ludzka — los poddanego. Los ten,
rzecz jasna, zalezy od mocy i potegi kasty uprzywilejowanej, a jedno-
czesnie wplywa nan rola, ktéra odegrywa panstwo, jako ustrgj
spoteczny.

Prawo, jako historyczny wyraz stosunku silnego do”stabego, staje
sie legalnem narzedziem w rekach pierwszego przeciwko drugiemu,
odzwierciedla w sposéb wiasciwie formalny potozenie poddanego, a
bezprawie, bedac tylko parafrazg prawa, w sposéb realny potozenie to
uzupetnia. Potega stanu szlacheckiego, jego specyalne, rzekomo demo-
kratyczne w zyciu politycznem historycznej Polski stanowisko, wtasciwa
wreszcie takiemu stanowisku obyczajowa strona spotecznego zycia odbi-
jaja sie stanowczo na dziejach poddanstwa. Polityczne niewyrobienie
stanu 3-go, wyrzuconego gwattem z areny zycia publicznego przez
szlachte, sprawito, iz w ciggu dziejow niema u nas czynnika history-
cznego, hamujacego, jesli nie krepujacego w pewnym stopniu, wszech-
potege kasty uprzywilejowanej. Rzad polski, ujety zawczasu w karby
postuszenstwa przez przezorng polityke kasty szlacheckiej, dzieki swej
niemocy, nietylko nie jest w stanie ukroci¢ jej swawoli, lecz staje sie
w jej reku pokornem narzedziem przeciwko poddanemu. Poczgwszy od
Kazimierza Wielkiego, historya Polski nie zna ani jednego wypadku,
gdzie by whadza kréla, jako przedstawiciela panstwa, zabrata glos w
obronie poddanego. Co wiecej kosciol, ktéry w Srednioh mekach w
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rozmaitych krajach Europy zaznaczyt swe panowanie ,nie z tego
Swiata“® mordem i pozoga, bez wzgledu na réznice klas i stanéw, u
nas uderzyt zelazem ewangelii przedewszystkiem na masy ludu wiej-
skiego, stat sie orezem ucisku i uciemiezenia poddanego pod obtudnym
pozorem bronienia czystosci wiary katolickiej.

Tym sposobem pojawit sie odrebny czynnik ujemny, ktory ode-
grat bardzo wazng role w dziejach poddanstwa i w dziejach Polski,
ktére w nierozerwalnym sg zwigzku*

Martyrologia ludu wiejskiego, wywotawszy Kilkakrotnie w ciggu
dziejow protesty w postaci buntéw chtopskich, poskromionych natural-
nie potgczonemi sitami szlachty i panstwa, sprowadzita pierwszorzedne
dla loséw panstwa polskiego nastepstwa.

Szlachta, ostabiwszy parstwo, zniweczywszy polityczne daznosci
stanu trzeciego, ujeta losy catego narodu wylacznie w swe rece. Przy-
jetej na sie roli nie wypetnita, gdyz, odosobniwszy sie od reszty narodu,
pozostawiona sama sobie i dla siebie, rozstrzygna¢ socyalnych i poli-
tycznych zadan nie miata sity. Ubezwladniwszy lud, nietylko ostabita
podwaliny, na ktérych spoczaé winna byla przysztos¢ kraju, ale wy-
tworzyta z tego ludu site nieubtaganie wroga interesom panstwa pol-
skiego. Oderwanie sie od Rzeczypospolitej naddnieprzanskich prowin-
cyi bylo wiasciwie przegrywka do rozwalenia sie budowy politycznej,
wzniesionej na nawskro$ przegnitej osnowie spolecznej. Nawet w naj-
bardziej tragicznej w losach narodu chwili szlachta pokazata caty swdj
nierozum polityczny, przesigkniety do szpiku kosci egoizmem kastowym.

Rzadom zaborczym wiec przypadio w udziale rozwigzanie kwestyi
poddanstwa ludu polskiego, a te zrozumiawszy role swg w kraju roz-
éwiertowanym, podstepnie i widokom swym odpowiednio sprawe te
spaczyty a nastepnie zagmatwaty.

ROZDZIAL L

Epoka najbardziej doniostg w historyi wioscian jest bez watpienia
koniec 15-go i wiek 16-ty. Tak polscy historycy, jak i pisarze cudzo-
ziemscy sg zgodni w tym wzgledzie. Historya tej pamietnej w dzie-
jach epoki zawiera dwa fakty pierwszego znaczenia, ktére i na Zacho-
dzie wycisnety charakterystyczne znamie na okresie feodalizmu, a mia-
nowicie : 1° przywigzanie do gleby (glebae adscriptio); 2° zaprowa-
dzenie poddanstwa.

Z punktu widzenia historyi wiodcian, cata epoka uprzednia, od
poczatkdw utworzenia sie panstwa polskiego az do korica 15-go w"eku
jest whasciwie powolnem a systematycznem urabianiem sie tych pra-
wnych, politycznych i ekonomicznych czynnikéw, ktére w sumie wy-
tworzyty Republike polska 16-go wieku, oparta z jednej strony na
poddanstwie ludu, z drugiej na nieograniczonej potedze kasty szla-
cheokiej.

Od 16 wieku az do podziatu Polski historya jej, zawsze z tego
samego punktu widzenia traktowana, winna by¢ uwazana jako histo-
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ryczny rozwoj zewnetrznych form tego organizmu chorobliwego, ktéry
wiek 16 zostat juz ukonstytuowanym.

Nad epokg tg dluzej nam zatrzymaé sie wypada, aby zrozumiaw-
szy dobrze przesztos¢, oceni¢ nalezycie smutne potozenie obecne wio-
Scianina polskiego.

Przed 16 wiekiem historya wioscian polskich zawiera dwa ckresy
zupetnie odrebne : okres od poczatku historyi az do X1 wieku, zakon-
czony catym szeregiem buntéw wioscianskich, a rdéwnoczesny utworze-
niu sie monarchii polskiej, i okres prawno-politycznego uksztattowania
sie kasty szlacheckiej, ktéra staje sie wszechwladng w ciggu XV
wieku. Najbardziej wybitnymi rysami 1-go okresu, rysami, ktdre roz-
strzygajg o charakterze o6wczesnych ekonomicznych i politycznych sto-
sunkéw sg : 1° wspolna wihasnos¢ lub posiadanie ziemi ; 2° samorzad
gminy.  Najznakomitsi historycy nasi — jak Lelewel, Maciejowski,
Schmitt i inni — nie rdznig sie w tym wzgledzie w swych zasadni-
czych pogladach, zachowujg tylko pewne wiasciwe im odcienia w po-
gladach na niektdre szczegdty ustroju gminy.

Schmitt np. powiada : ,Wedle zgodnych zdan wszystkich prawie
badaczy, skladata sie spotecznos¢ polska, jak i wszelkie inne stowian-
skie, z niezawistych od siebie gmin mnogich, ktére od taby poczgwszy
obsiadty z matemi przerwami Odre i Wiste, a nawet az do Srodkowego
zabiegaty Dniepru. W gminach tych, ktérych ustréj utrzymat sie naj-
czysciej jeszcze na Pomorzu az do konca X1 w., nie spotykamy zadnych
réznic stanowych miedzy ich czlonkami, a przeciwnie widzimy zupeilng
prawie rownos$¢ obywatelskg. Gmina byta jednostkg zbiorows . . ..
Ziemia wszystka, ktorg gmina zajela, byla jej wspolng wiasnoscia,
oddawang w czesci pojedyriczym rodom w posiadanie, czy to doczesne,
czy to wieczyste. Lasy, wygony, pastwiska, jeziora itd. tworzyly wia-
sno$¢ gminy, z ktérej wszyscy czionkowie wspoélnie uzytkowali . . . .
W gminach tych byt rzad starszyzny obieralnej, a gmina wlasciwie
sktadata sie z rodoéw, z ktérych kazdy tworzyt osobng niejako, najsoli-
darniej z sobg weztami pokrewienstwa zespolong spoteczno$¢. Stan ten
trwat do 7-go wieku w ziemiach miedzy Odra a Wistg" *).

Maciejowski znéw ze swej strony rozréznia dwa odrebne typy
gmin rolnych z 6wczesnej epoki : czysto-stowiariski i stowiarisko-teu-
tonski.

Dwa te typy przedstawiaja niejako dwie tendencye socyalne,
ktére wzajemnie sie wigzac, rozwijajg sie w dziejach naszego narodu.
Pierwszy typ ma wybitnie demokratyczny charakter, obcym mu bowiem
jest pierwiastek feodalny, gdyz wewnetrzny zarzad gminy oparty jest
na zasadzie zupelnej autonomii, gdy tymczasem drugi t. j. stowiarisko-
teutonski rézni sie od pierwszego tem, iz gmina nie ma prawa wia-
snosci do ziemi, a tylko prawo posiadania lub korzystania (usus fruc-
tus) za pewien czynsz placony panu wiascicielowi.

Gminy czysto-stowianskie znajdowatly sie nad brzegami Wisty
i Warty.

1) «Narodowos$¢ Polska ». Str. 4 — 7. H. Schmitt. Lw6w, 18G2 r.
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Wspélng cechg obu tych typéw jednak — pozostawiajac kwestye
prawa wiasnosci na stronie — bylo to, iz posiadanie gruntéw upra-
wnych, nastepnie laséw, pastwisk i tgk pozostawato wspolnem, przy-
czem miat miejsce peryodyczny podziat ziemi. Fakt ten historyczny
charakteryzuje Maciejowski w sposéb nastepujacy. Opowiada on, iz
nad brzegami Elby gmina wiejska jest bezwzgledng witascicielkg ziemi,
a wszyscy jej czionkowie, jako wspohwtasciciele, odegrywajg role akcyo-
naryuszéw we wspotke handlowg zawigzanych.

Stanowig oni stowarzyszenie ludzi wolnych i réwnych wobec
prawa. Ziemia, lasy, pastwiska, wody, etc. nalezg wspolnie do calej
gminy, sami tez czlonkowie robig peryodyczny podziat gruntéw upra-
wnych. Tak dzialo sie az do czaséw dynastyi Piastéw (az do korica
9-go wieku). Nad brzegami Wisty ,starszyzna" robita podziat ziemi
pomiedzy wszystkich czlonkéw gminy, lasy za$ i pastwiska pozosta-
wiane byty niepodzielnie do wspoélnego uzytkowania.

Jako jednostki gospodarcze, gminy wystepuja w dwoch odrebnych
formach : albo przedstawiaja szereg chat, pobudowanych jedne obok
drugich, lub tez bywajg rozsiane na pewnej przestrzeni. Formy te
miaty, wedtug Maciejowskiego, egzystowaé w Polsce od niepamietnych
czasow.

Mozemy sobie stworzy¢ wyobrazenie o tym ustroju gminnym,
czytajac opis gminy Jedino (na Mazowszu), ktéra zachowata swa pier-
wotnag organizacye az do 1846 r. W ciggu wiekéw ziemia w gminie
Jedlno byta uwazang jako wihasnos¢ krola, ktéremu mieszkancy ptacili
pewien czynsz za prawo uzywania, a takze podatek staly za prawo
pszczelnictwa ; we wszystkich innych wzgledach byli oni zupetnie
wolni. Ziemia byla wspélna; autonomia wewnetrzna wynikata z zasa-
dy ,ex antiguo usu" i znajdowata sie w rekach przedstawicieli wybie-
ranych na ogdélnem zebraniu, ktére tez czuwato nad wewnetrznym po-
rzadkiem gminy i sprawowato policye. Z tej zasady wynikata tez
zupetna niezalezno$¢ sadownictwa tak w sprawach cywilnych, jak i
w kryminalnych. Gmina sama ogtaszala i wykonywata wyroki, nawet
kare $mierci.

Odbywato sie to w sposob dosé oryginalny ; gdy skazany -zostat
powieszonym, mieszkancy gminy trzymali w rekach sznur, na ktérym
wisial). Poréwnywujgc to opisanie gmin polskich z ,markg" niemie-
cka, z ,mirem" rosyjskim lub z egzystujgcemi dzi§ na Jawie lub w
Indyach Wschodnich gminami rolnemi, widzimy zupeing analogie w
gtébwnych podstawach, na jakich sg oparte posiadanie i eksploatowa-
nie ziemi§8).

W dziele swem ,La proprite et ses formes primitiyes" (p. str.
49, 60, 97) Layeleye utrzymuje, iz u Mahometan w Indyach na wyspie
Jawie monarcha (le souyerain) jest prawdziwym i jedynym wiascicielem

2) A. Maciejowski. « Historya Prawodawstw Stowianskich ». T. VII, str.
99 — 149. « Historya wioscian «, str. 6 — 32 ; str. 46 — 60.

3) Men. « Gminy wiejskie na Wschodzie i na Zachodzie» (w rosyjskim
przektadzie), str. 45 — 47. Fr. Engels « Die Mark », str. 57 — 59.
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gruntéw. Zasada podobna, jakeSmy to wyzej zaznaczyli, panowata i u
nas, a nawet przechowata sie do ostatnich niemal czaséw w gminie
Jedlno, gdzie ziemia uwazang byla za whasnos¢ kréla i gdzie czion-
kowie ptacili swo powinnosci wprost do skarbu krélewskiego.

Mimo to podobny ustréj gminny musiat z czasem rungt. Trzy
byty tego wazne historyczne przyczyny. Naprzod wewnetrzna niezgoda
pomiedzy odrebnymi czionkami samej gminy, ktérzy czesto walczyli
pomiedzy sobg wr imie interesbw osobistych, ktére z natury swej
bardzo réznorodne, rozwijaty ekonomiczng nieréwno$¢ w tonie gminy.
Nastepnie wytwor i wymiana produktow, ktére, rozwijajac sie wedle nie-
ubtaganych praw ekonomicznych, musialy z biegiem czasu wyjs¢ po za
granice, naznaczone przez pierwotng organizacye gminy, a tem samem
podkopac jej podwaliny. Woreszcie wystepujg na scene podbdj i wszelkie
jego nastepstwa, przyczem waznym faktem bylaby postawiona przez
niektérych badaczy hypoteza, iz klasa zdobywcza nalezata do innej
rasy, anizeli pierwotni mieszkancy gminy4).

Nakoniec nieustanne wojny, towarzyszace tworzeniu sie paristwa
polskiego, sprowadzity to nastepstwo, iz klasy zaczely rézni¢ sie po-
miedzy soba coraz bardziej dzieki przywilejom nadawanym przez
kréléw.

Upadek gminy nie odbyt sie jednak spokojnie; przeciwnie, wsrod
ludnosci, nawyklej do réwnosci w zyciu ekonomicznem, a samorzadu
w sprawach wewnetrznych — napotkat on silny i zaciety opor.

Dwa wielkie bunty ludowe (1036— 1042 i 1077 1081) byty
wyrazem krwawrego protestu, ktory przyoblekt forme reakcyi pogan-
skiej przeciwiko chrystyanizmowi, wprowadzanemu wowczas do nas pod
wptywem cywilizacyi germanskie;j.

Historycy polscy najbardziej kompententni — Lelewel, Mora-
czewski, Maciejowski — dowiedli az nadto wyraznie, ze dwa te ruchy
byty ruchami spotecznej natury ; jesli za$ przyjety posta¢ wojen religij-
nych, to dlatego, iz nowa religia czyli chrystyanizm przynosit z Zachodu
nowe zasady nieréwnosci spotecznej i przywileju, niezgodne z ideg
demokratyczng i z duchem réwnosci jakie ozywiaty gmine stowianska.

W kazdym razie te ruchy ludowe nie byty w stanie powstrzymac
fatalnego biegu historyi. Panstwo polskie byto juz ukonstytuowane i
musiat nastgpi¢ inny porzadek spoleczny, catkiem rdézny od tego, jaki
przez dtugi czas whasciwym byt gminie. Nowy ten porzadek spoteczny
z natury rzeczy musiat sprzyja¢ rozwojowi stanu rycerskiego wobec
nieustannych wojen Polski z o$ciennemi Niemcami, Czechami etc. etc.
Tym sposobem zaczeta wytwarzaé sie odrebna kasta wojenna, zbrojna
w orez, zbrojna w site przywileju, bo po jej stronie byta przewaga.

(0] ile panowanie kasty wojennej bylo normalnem zjawiskiem pr
owczesnych stosunkach politycznych, tak wewnetrznych jak i zewne-
trznych, o tyle zndwr naturalnem byto, iz kasta ta nie mogta tolerowac
organizacyi gminnej, opartej na zasadach wrecz przeciwnych jej wia-
snym. Panowanie kasty wojennej podkopywato powoli podwaliny or-

4) Szajnocha. « Lechicki poczatek Polski », str. 89 — 94.
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ganizacyi gminnej ; z czasem na miejscu dawnego porzadku réwnosci
utworzyty sie dwie klasy catkiem odrebne : wojenna i rolnicza. Zyjac
jedna obok drugiej w warunkach socyalnych krancowo sprzecznych,
w koncu juz XV wieku o tyle roznig sie pomiedzy soba, iz jedna
zaczyna nosi¢ oficyalne miano szlachty, a druga — miano chiopa.
Wtedy rozdziela ich cata przepas¢, wyryta uzurpacyg wszelkich praw
przynaleznych ludowi... .

Roztam jednak spotecznosci polskiej na dwie czesci tak rézno-
rodne nie nastgpit nagle, ale wyrobit sie powoli. Pomiedzy epoka
zatozenia panstwa polskiego, gdy rolnik byt wolnym obywatelem kraju
i nazywat sie kmieciem, a epoka z konca XVI w, gdy byt juz de
facto et de jure poddanym (subditus), pozbawionym praw cywilnych i
politycznych — zachodzi caty szereg zmian w stosunkach ekonomicz-
nych i prawnych, ktére w rezultacie wytwarzajg panowanie poddanstwa.

ROZDZIAL 11

Przechodzimy teraz do rozwazania tych historycznych przyczyn,
pod wptywem ktoérych od poczatkéw panistwa polskiego odrebne klasy
zaczynajg rozni¢ sie coraz bardziej, tak ze wzgledu na ich stan eko-
nomiczny, jak i prawno-polityczny i postaramy sie skre$li¢ wzajemny
stosunek tych klas do siebie i do panstwa az do czaséw Statutu Wisli-
ckiego, ktéry glosem kodeksu prawa rzucit trwale podwaliny poddan-
stwa i ujarzmienia ludu.

Zwracajac sie do epoki pierwszych Bolestawow, zapytajmy, jaki
obraz przedstawi nam Odwczesna Polska? Widzimy najprzéd krola
polskiego, bedacego naczelng i najwyzsza wiadza wojenng, a tem samem
zwierzchnikiem kraju, wystawionego na nieustanne wojny i utarczki z
sgsiednimi narodami. Potrzeba nieustannej obrony kraju od napaddw i
najazdéw czyni go przedstawicielem interesow catego nax*odu, skupia
w jego rekach polityczne daznosci catego kraju. ,Jest on wcieleniem
zasad prawnych i piastunem harmonii spotecznej”. Krdla otacza rycer-
stwo. U nas, jak i u innych narodéw organizujacych sie w panstwo
droga podboju, jest ono pierwszym wyrazem. sity i przewagi i pierw-
szym zarodem odrebnej klasy, ktora z czasem ukonstytuuje sie w kaste,
opartg na wylgcznosci przywileju, utrwalonego i uswieconego przez prawo.

Obok rycerstwa stoi kosciot i duchowieristwo.

Z poczatku wyraz potrzeb religijnych narodu, organ nowej wiary
przyniesionej z zachodu, duchowienstwo w swych utarczkach z trady-
cya poganska szuka opieki u whadzy krolewskiej za czasow pierwszych
Bolestawow. ,Jeszcze od Mieczystawa I-go — powiada Bobrzynski
— kosciot  katolicki w Polsce, wprowadzony przez panujacego przy-
musem, byt instytucya polityczng i krélom we wszystkiem, jak na
wschodzie, ulegat' 5. W drugiej potowie XHI-go wieku, gdy nowa

5) « Dzieje Polski W zarysie » przez M. Bobrzynskiego. Warszawa, !

str. 90.
9
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wiara ogarneta szersze narodu warstwy, gdy niebezpieczenstwo ze strony
poganstwa nie bylo juz groznem, ,zmienito sie zupetnie stanowisko
kosciota katolickiego.  Ksigzeta Piastowscy, rozdrobieni na tronach,
czy to przez wspoétzawodnictwo, czy tez przez moznowkadcéw zachwiani,
uciekali sie pod skrzydia stolicy apostolskiej, jako najwyzszej w Ow-
czesnej Europie politycznej instancyi. W ten sposéb kosciét katolicki,
ktéory dotad w Polsce instytucye polityczng stanowit i od kréla bez-
wzglednie zalezat, teraz wznidést sie ponad ksigzat i, zamiast od nich
odbiera¢ prawa, swoje im prawo kanoniczne wyniosle narzucatl 6).

Za obrebem tych zywiotdw politycznych stoi lud rolniczy. Wy-
kaza¢ statystycznie jego iloSciowego stosunku do rycerstwa i ducho-
wienstwa nie mozemy dla tej prostej przyczyny, iz wowczas nie byto
statystyki; nie pomylimy sie twierdzac zgodnie z tem, co powiada
historya, iz stanowit on mase catego narodu. NazwaliSmy go ludem
rolniczym stosownie do wylacznego niemal charakteru 6wczesnej gospo-
darki spotecznej.

Miast w tem znaczeniu ekonomicznem, jakie mialy w Srednie
wieki na Zachodzie, t j. jako ogniska handlu i przemystu u nas, w X,
X1 i X1l wieku nie bytlo. Handel i przemyst wéwczas, w zarodzie
niemal, wobec pierwotnego stauu gospodarki spotecznej, skupiaty sie
w ,, podgrodziachu, otoczonych osobnem obwarowaniem z watu ziem-
nego i czestokotdéw; odrebnej organizacyi miejskiej nie byto. Punktem
srodkowym byt grod, czyli 6wczesna forteca —w nim miescit sie dwor
ksiazecy, katedra i dworzec biskupi.

Dopiero w XIIl wieku, gdy okazata sie gwaltowna potrzeba
ekonomicznego uporzadkowania kraju po spustoszeniu go przez tatarow,
gdy roje niemcow, jak powiada Lelewel, S$ciggnety do Polski, miasta
zaczety wystepowaé na arenie zycia ekonomicznego i politycznego, jako
odrebne jednostki gospodarcze. Zresztg, rola ich przez ciag naszych
dziejéow catkiem niepodobna do tej, jakg odegrywaly miasta na Zacho-
dzie, zbyt jest wazng, abySmy mogli zamkna¢ ja w kilku stowach,
poruszymy te kwestye obszernie w dalszym ciggu naszej pracy.

Wracajac do mas ludu rolnego, zapytujemy, jakiem byto ich po-
tozenie pod wzgledem prawa, jakimi byty warunki ich ekonomicznego
bytu ? Historycy polscy rozmaitych szkét jednozgodnie uznajg, iz w
przeciggu pierwszych wiekéw po zatozeniu Paristwa polskiego t.j. w XI,
X1 i X1 wieku, wiekszo$¢ ludnosci rolniczej zachowywata wedle
prawa wolno$¢ osobista, opartg na prawnej niezaleznosci od szlachty i
duchowienstwa. Powtarzamy ,wedle prawa“ stawiajgc na tem nacisk,
gdyz jesteSmy przedewszystkiem zdania Lassala, iz prawo egzystuje
po to, aby je obchodzi¢ — poprzemy zreszta ten sceptyczny poglad
historycznymi faktami.

Ludno$¢ rolnicza, bedgc w zasadzie pod wzgledem prawnym i
politycznym wolng, zalezala jakoby tak samo od naczelnej wiadzy
panstwowej, jak i wyzsze warstwy spoteczne. Jedno i to samo pra-
wodawstwo byto obowigzujgcem zaréwno dla niej, jak dla szlachty i

6) ILid., str. 134.
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duchowienstwa. Jedne i te same sady rozciggaty swag wihadze na
wszystkich czlonkdw paristwa, gdyz najwyzsza wladzg sadowa byt mo-
narcha, a w jego imieniu, jako urzednicy krolewscy, sprawowali nizsze
sady kasztelani w grodach, a wyzsze wojewodowie w wojewddztwach?).

W osobie Leszkéw i Popieléw widzimy najwyzszg wiadze sado-
wa. Nastepnie w X1 wieku widzimy Bolestawa Chrobrego, w gronie
12-tu mezéw sprawujgcego sad i tworzacego prawo, lub ,na czele
gminnego sadu, ktdry byt sadem wszelkiego stanu i powotaniaw8.
Wreszcie Bolestaw Smialy powotuje do najwyzszego sadu wysokich
dostojnikéw czyli posrednikéw9).

Stan taki, dajacy sie okresli¢ stowami : réwno$¢ odrebnych sta-
niw wobec prawa, byt bardzo ogélng zasadg, a fakty zyciowe czeste
zadawalty mu gwatty. Wylozymy to ponizej i wykazemy, w jaki spo-
séb stosunki ekonomiczne i prawno-polityczne przeksztalcity ,wolnego4
kmiecia z XII lub XIIl wieku na przywigzanego do gleby w XIV,
na poddanego i catkowicie ujarzmionego przez szlachte w koricu XV
w. Tu za$ zaznaczymy, ze obok ,wolnych kmieci¥4 stanowiacych w
owej epoce wiekszo$¢ ludnosci rolnej, znajdowali sie niewolnicy, kto-
rych potozenie ekonomiczne i prawne catkiem od kmiecego byty odmienne.
Takimi byli jericy wojenni i nieoptacalni diuznicy. Pod wzgledem
prawnym byli niewolnikami pana, gdyz zalezeli od jego sadu, a nie
od krélewskiego ; pod wzgledem ekonomicznym réwniez, gdyz byli do
ziemi jego przywigzani. ,Jezeli uchopiony (uchtopiony) jeniec —
powiada Maciejowski — jednem stowem ,chiop4 wziety w niewole,
nie wykupi sie z niej lub nie zostanie puszczony na wolnod¢, musi
osiada¢ tam, gdzie mu na pobyt zostanie miejsce wskazane4t10. Jericy
tacy mogli jednak uzyskaé wolnos¢ osobistg, gdy wykarczowali na swoj
uzytek pustki albo lasy, lub wykupi¢ sie z niewoli. Koronowicz nawet
utrzymuje, iz przejscie ol stanu niewolnictwa do zupelnej swobody
byto bardzo tatwem i szybko sie odbywato ,jeniec wojenny wkrotce
usamowolniony “stawat sie réwnym wszystkim4tu). Czy tak bylo w
rzeczywistosci, nie mamy na to dowoddw ? Predzej bylibySmy skionni
wobec braku pozyty vnych danych do bardziej pesymistycznego w tym
wzgledzie pogladu. Zresztg, przechodzenie jericow na wolno$¢ w owe
ezasy nie moze by¢ ttomaczone, jak chce Koronowicz, jakiemi$ oder-
wanemi pojeciami sprawiedliwosci i wolnosci czlowieka, ale konieczno-
écig ekonomiczng. Kraj caly pokryty byt bagnami, lasami, byta to
wowczas wielka puszcza; w interesie wiec kraju lezalo, aby jak naj-
wieksza ilos¢ rak byta zuzytkowang dla podniesienia go z pierwotnego
stanu dziczyzny do pewnego stopnia kulturyl?. Niewola jericéw wo-

7) Lelewel « Polska wiekéw $rednich ». Tom II.

8) Lelewel. « Polska. Dzieje i rzeczy jej ». T. lll, str. 77.

9) Lelewel. « Polska wiekéw' éredi ich ». T. IV, str. 78.

10) Maciejowski. « Historya witoscian », str. 43.

11) Koronowicz. « Stowo dziejéw polskich », Lipsk. 1858. T. I, str. 2.

12) Taka sama ekonomiczna przyczyng, a nie “wptywem chrystyanizmu,
jak to twierdzg niektoérzy historycy, trzeba tldémaczy¢ zniesienie starozytnego
niewolnictwa. Ciekawymi sa w tym wzgledzie poglady wielkiego Turgot, wypo-
wiedziane jeszcze w potowie XVIII-go wie"ku. Dowodzac, jak uprawa ziemi jest
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jennych do chwili wypetnienia warunkéw, prowadzacych do osobistej
wolnosci, istniata w kazdym razie de facto obok wolnosci kmieci.
Przytem, jak wida¢ z badan Lelewela i Maciejowskiego, obok tych
czasowych niewolnikéw istniato state poddanstwo. Wowczas, w pierw-
sze wieki Paristwa polskiego, widzimy osobng kategorye tak zwanych
Ladscripti“, stale przywigzanych do ziemi, a nie majacych zadnej oso-
bistej wolnosci, gdyz catkowicie byli zaleznymi od wiasciciela ziemi,
.a los ich — powiada Schmitt — byt optakanym“ 13.  Ostatecznie
ludno$¢ rolnicza w X, X1 i XII wiekach sprowadza sie do 3-ch kate-
goryi : wolni kmiecie, jency wojenni czyli czasowi niewolnicy i naio-
niec ,adscripti“. ldealizowaniu wiec wolnosci catej ludnosci rolniczej
w pierwszej epoce Paristwa polskiego, jak to zwykli czyni¢ niektorzy
idealisci historycy, zaprzeczajg fakty.

Przechodzac do ekonomicznego potozenia kmiecild) t j. tej licze-
bnej wiekszosci ludnosci rolnej, ktéra zachowywata wolno$¢ osobista,
natrafiamy na bardzo wazne historyczne pytanie, a mianowicie, czy
kmiecie od X do XIV wieku byli nieograniczonymi wiascicielami, czy
tez posiadaczami, pod pewnymi warunkami, ziemi nalezacej do innych.
Historycy polscy, z wyjatkiem Moraczewskiego, Lelewela ijego szkoty15
twierdza stanowczo, ze kmie¢ polski nigdy nie byt prawdziwym wia-
Scicielem ziemi, w tem znaczeniu prawnem, jakie przywigzane jest do
pojecia wiasnosci, t j. z prawem alienacyi, dzielenia, dziedziczenia,
lecz tylko posiadaczem, zobowigzanym do wypetniania pewnych powin-
nosci wzgledem wiasciciela.

Kto byt wiascicielem ziemi? Na poczatku historycznego zycia
Polski panujacy, i to w jednej osobie, gdy wszystkie dzielnice znajdo-
waly sie pod zwierzchnig wiadza jednego kréla, a nastepnie w osobie

mato korzysna, a zarazem droga dla posiadaczy niewolnikéw z racyi, iz niewol-
nicy nie moga wykonywaé roboét z calg potrzebna inteligencya i staraniem,
Turgot powiada : ,aczkolwiek praca ludzka jest uzupeiniona przez prace bydleca,
przychodzi jednak chwila, gdy ziemie nie moga by¢ juz uprawiane przez niewol-
nikéw*“. Turgot. Oeuvres completes. T. I. Aeflexions sur la formation et la
distribution des richesses. Str. 18 — 19.

~13) H. Schmitt. «Rys Dziejow Narodu Polskiego ». Lwoéw, 1855. T. I

14) « Kmiecie, — powiada Lelewel — stanowig lud, populus, vulgus, gdy
szlachta stanowi stan wyzszy ». (Polska Wiek. Srednich. T. Il. 274).
Schmitt utrzymuje, ii wszyscy dawni mieszkanicy Polski byli kmiecie,

stanowili rade « kmiet », zarzadzajacg wewnetrznemi ich sprawami. Z tych kmieci
wyrabiaja sie z czasem lechi, fechici, zlechcice z prawem dziedzicznem na ziemie,
a stowo kmieé¢ wtedy oznacza ,wolnego rolnika, nie majgcego wilasnej i upra-
wiajacego cudzag leche’; (lbid. T. 1, str. 168). Tym sposobem ttémaczgc nam
znaczenie stowa « kmieé¢ », Schmitt przedstawia pochodzenie szlachty z‘innego
zrodta, niz tego chce Szajnocha.

15) Lelewel twierdzac, iz « kmie¢ » w pierwszej dobie Panstwa Polskiego
byt nieograniczonym wtascicielem, a nie posiadaczem ziemi, nie zawsze jest
w zgodzie z samym soba. Zestawi¢ « Polska, dzieje i rzeczy jej # T. Ill, str. 75,
217 ze stronami 109 i 220'i z « Polskg Wiek. Sred. » T. Il, str. 274.

A. Krzyztopér moéwiac o teoryf Lelewela, powiada: prawa witasnosci kmiec¢
nigdy nie miat, nie mégt cowiem ani dzieli¢ osady, ani jej opusci¢ kiedy chciat
byt przeto « posiadaczem », a witascicielem ziemi byt pan. Tej réznicy tak sta-
nowczej miedzy wilasnosciag a posiadaniem nie pojat Lelewel, gdyz on twierdzi
ze kmiecie mieli ,whasnos$¢* ziemi, z wieczystej dzierzawy wynikajaca¥4 (« O urza-
dzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce ». Poznanh. 1851. str. 290.)
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odrebnych ksigzat, gdy kraj caty byt podzielony na kilka dzielnic, jak
to miato miejsce po Smierci Bolestawa Krzywoustego.

Taka zasada wilasnosci panowata juz za czas6w  ustroju
gminnego, przy ktérym ziemia uwazana byta jako wilasnos$¢ panujacego :
zachowata sie w czasach nastepnych po upadku tego ustroju. Gdyby
zasada taka, stosujgc sie do wszystkich obywateli kraju, bez réznicy
stanu, t j. do kmieci, szlachty i duchowieristwa, zdolng byta utrzymac
sie przez cigg dziejow, to pomimo iz ,panstwo polskie sformowato sie,
pochtaniajgc zywioty gminne”, jak stusznie powiada Lelewel, jednak
innemi  bylyby tego panstwa losy! Lecz, niestety, pierwsi krolowie
polscy sami te zasade podkopali nadajgc ziemie, nalezgce do catego
narodu, z prawem dziedzicznej witasnosci i tytutem przywileju, badz
rycerstwu za zastugi, na polu obrony krajowej potozone, badz
duchowienstwu za krzatanie sie okolo zniszczenia wraz z poganstwem
demokratycznych tradycyi gminowladztwa i zaprowadzenia natomiast
chrystyanizmu przesigktego nawskré$ zachodniemi pojeciami przywileju
i wylacznosci. Wytworzyto sie wiec takie polozenie, ze prawo wia-
snosci do ziemi, ktére dawniej przystugiwato tylko panujacemu, dzieki
nadaniom z taski krdlewskiej, zaczeto naleze¢ do szlachty i ducho-
wienstwa. Stan taki mial miejsce juz i przed wprowadzeniem chrze-
Scianstwal). Z tego wynika, iz obok kréla, jedynego w epoce gmin-
nego ustroju wiasciciela ziemi catego kraju, pojawiajg sie dwie klasy
— duchowienistwo i rycerstwo — uzyskujace to samo co i on prawo
wihasnosci do ziemi, a zatem wszelkie przywileje z prawem wiasnosci
Zwigzane.

Innemi stowy, zjawiajg sie klasy na podstawie ekonomicznej
nieréwnosci, monopolu i przywileju, a dzieje z czasem uswiecg literg
prawa ich faktyczng przewage nad masami ludu. Lud za$ wiejski,
aczkolwiek formalnie podlegajacy tymze samym sadom, temu samemu
prawodawstwu, aczkolwiek osobiscie wolny, jest materyalnie zaleznym
nietylko od krola, jako wdasciciela ziemi, ale i od szlachty i ducho-
wienstwa, tych nowych wiascicieli zagrabionej u calego narodu ziemi.
Tym sposobem znajduje sie on w podwojnej zaleznosci ekonomicznej :
optaca sie krélowi za prawo posiadania ziemi, optaca sie szlachcie i
duchowienstwu, jesli jest posiadaczem ziemi, do tych dwdch stanéw
prawem wikasnosci nalezacej.

Na tym punkcie stawiamy bardzo silny uacisk, inaczej bowiem
niezrozumianym bytby rozw6j poddanstwa, idacy krok za krokiem za
wzmaganiem sie stanu szlacheckiego i duchowienstwa. Istotnie, koniec
X1V wieku, gdzie ,wolny4 kmie¢ na podstawie Statutu Wislickiego
zostat de jure przywigzanym do gleby, bytby saltus mortale w historyi
naszej, gdyby poprzednie wieki nie wyrobity na polu ekonomicznych,

16) Wedtug Lelewela dwie klasy, lecli i kmie¢, istnialy przed wprow:
niem chrzescianstwa. (« Polska. Wiek. $red. T. IV, str. 6).

Za czasow Mieczystawa | i Bolestawa Chrobrego ,szlachty byto nie wiele,
kilkanascie, moze kilkadziesigt rodzin. Poczatek jej siegat prastarych czaséw,
byli to bowiem potomkowie tych kniaziéw, ktérzy kiedys$ przed powstaniem Polski
panowali nad pojedynczymi ludami#. (Bobrzynski. Ibid. str. 79).
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prawnych, a wreszcie spotecznych stosunkéw, odpowiedniego gruntu
dla ujarzmienia ludu wiejskiego.  Gruntem takim byla nieréwnosc,
przewaga, przywilej. »Nic wiecej klas nie roznito jak bogactwol
powiada Lelewel. Bogactwo za$ to, przy tworzeniu sie panstwa pol-
skiego, polega przedewszystkiem na tupie wojennym, na jencach wzie-
tych w niewole, na grabiezy, na rozboju : na takiej urodzajnej niwie
wyrasta pierwsze rycerstwa polskie. ,Jak gdzieindziej tak i u nas—
powiada Schmitt — obok réwnosci gminnej, wskutek nieuniknionej
potrzeby wojny, nieréwno$é powoli sie wikorzeniata i zwyklg rzeczy
ludzkich kolejg stan szlachty u nas rozwingt sie przed wprowadzeniem
chrzescianstwa“ 17). Zdanie to jest og6lnem zdaniem historykéw pol-
skich. Brutalna sita, rozwinigta droga wojny i grabiezy, wynikajgca
ztad materyalna nieréwno$¢ — oto podwaliny stanu szlacheckiego. Tej
faktycznej, wytworzonej droga wojny sile, nadaje przywilej wiasnosci
ziemskiej whadza krolewska. Tym sposobem, przemoc potaczona zostaje
z prawem wiasnosci do ziemi, a stad fatalne nastepstwa dla mas ludu
wiejskiego, ktdry, jakeSmy wyzej zaznaczyli, prawa wiasnosci do ziemi
nie miat. ,Kmiecie nawet wolni, niestajgcy rycersko na wojnie, winni
byli zalogowemu rycerstwu ptaci¢ zotd pod postacig daniny lub obra-
bia¢ jego ziemie; stad pozniej skutkiem naduzyé i przechodze-
nia spadkowego tej powinnosci dla potomkéw rycerza narodzito sie
poddanstwo“ 18. Tak bylo przed Bolestawem Krzywoustym, a zatem
w X i XI wieku. Na horyzoncie rzekomej réwnosci obydwdch stanow
wobec prawa pojawiajg sie powinnosci wolnego rolnika wzgledem
rycerza, z poczatku w postaci zoldu i obowigzkowej uprawy jego
ziemi, nastepnie powinnosci tegoz rolnika wzgledem rycerza-szlachcica,
gdy ten, dzieki nadaniom z reki kréla pochodzacym, staje sie wiasci-
cielem ziemi.

Nadania, wikasciwe jeszcze epoce Bolestawow, w XII i XIII
wieku stajg sie coraz bardziej czeste. W pierwszej dobie paristwa
polskiego dobrowolne, sa niejako wynagrodzeniem rycerza za zashugi
okoto obrony kraju. Najwyzsza wiadza wojenna, uosobiona w krolu,
szuka oparcia w otaczajgcem rycerstwie, zaspakajajac zadze i apetyt
tego rycerstwa do posiadania ziemi. Od XII i XIII wI' nadania
zostajg wymuszane. | takie zjawisko znajduje catkowite historyczne
usprawiedliwienie w rozwijajacym sie spoleczno-politycznym porzadku
panstwa polskiego.

Po Sdmierci Krzywoustego, gdy, w skutek podziatlu Polski na
odrebne dzielnice, wtadza krélewska doszta do zupelnego rozprzezenia
i nie bylo jednego panujacego, ktoryby potrafit zelazng rekg utrzymacd
wszelkie niesforne zywioty, moznowladztwo wzieto gére i ono de facto
zaczeto pladrowaé¢ po odrebnych dzielnicach Polski, tapiac w metnej
wodzie ryby. Do tego peryodu nalezg najbardziej liczne nadania
ziemi, gdyz zachciankom i zadzy moznych do wzbogacania sig, ostabiona
whadza ksiazeca nie zdolng byla postawié¢ nalezytej tamy. ,Rozliczne

17) « Rys dziejow narodu polskiego ». Lwoéw. 1855. T. I, str. 312.
18) Koronowicz. |Ibid. T. I, str. 51
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nadania — powiada Szujski, méwiac o peryodzie od 1139 r. do 1295
r. — to dobrowolne, to koniecznos$cia wymuszone, zmnigj-
Szajg znacznie dobra i dochody ksigzatl | gdybyz tylko te nadania
,koniecznoscig wymuszone" zmniejszyty dobra ksigzece, rezultat nie
bytby smutnym. Lecz na tem nie koniec. Nadania te odbywajg sie
kosztem ziemi, nalezacej do catego narodu, skupiaja sie w pojedynczych
rekach i wytwarzajg zgubng sytuacye dla kmieci, na tej ziemi osiadtyct.
gdyz rzucajg pierwsze zasady poddanstwa. ,Panowie wyjednywali
sobie od ksigzat liczne przywileje, uwalniajgce ich od danin, podatkéw,
nadajgce im juryzdykcye w ich posiadtosciach, mniej lub wiecej
apelacyi do ksiecia podlegajaca” 19. Jak widzimy wiec ze stdw histo-
ryka, ktory wcale nie moze by¢ posadzonym o demokratyczne tendencye
lub sympatye, juz w XII i XIIl wieku szlachta mozna, panowie maja
juryzdykcye w swych posiadtosciach tylko ,mniej lub wiecej apelacyi
do ksiecia podlegajgca”. Innemi stowy, panowie wystepujg jako przed-
stawiciele prawa, uzyskujg nad ludnoscia, na ich ziemi osiadlg, prawo
sadu, ktdére jest atrybucya najwyzszej wiadzy panstwowej. Nastepnie
suzyskuja przywileje, uwalniajgce ich od podatkéw i danin" na rzecz
panstwa, co znaczy, iz zwalajg te obowigzki na masy ludu wiejskiego,
na wolnych kmieci — zmuszonych do kosztowania btogich owocéw
szlacheckiego przywileju.

Te objawy zycia spotecznego sa zbyt wazne dla wyrozumienia
nastepnych dziejéw, aby nam wolno bylo zbyt pobieznie je traktowac.

Obok szlachty moznowdadczej, obok panéw S$wieckich wystapito
duchowienstwo. Z poczatku stabe i bezsilne, gdy za czaséw Kazimie-
rza Sprawiedliwego i Bolestawa Smiatego zmuszone bylo walczyé
z poganstwem. Wowczas nie stanowi odrebnej klasy, bedac zaleznem
pod kazdym wzgledem od wiadzy krélewskiej. Inwestytura czyli mia-
nowanie na urzedy koscielne, na urzad biskupi np., zlozona w reku
kréla. Pdzniej, gdy nowa wiara zaczela rozszerza¢ sie coraz bardziej,
gdy poczuto ono site, majac pewien grunt pod nogami, uwalnia sie
powoli z pod przewagi panujacego i oddaje swe duchowe ustugi
w rece Rzymu. Od S$mierci Bolestawa Krzywoustego mianowanie
biskupéw przechodzi do ragk papieza, a wladza panujgcego traci tym
sposobem wplyw na sprawy kosciota. Byt to pierwszy stanowczy krok
do wytworzenia z duchowienistwa osobnej klasy politycznej, a po tym
pierwszym kroku poszto naprzéd po utartej drodze. Na bynodzie
w keczycy w 1180 r, zwolanym przez Kazimierza Sprawiedliwego,
duchowienstwo rzuca ,klgtwe przeciwko temu, chociazby nim byt sam
panujacy, ktéryby zagrabit debra zmartego biskupa”. A dalej widzimy
krolow chronigcych sie pod skrzydio Rzymu. Leszek Bialy po trzeciem
objeciu Krakowa w 1210 r. zwraca sie o pomoc do stolicy apostolskiej,
a papiez Inocenty Ill, ktéry uwazat monarchéw za ,synéw apostolskiej
stolicy" przyjmuje Leszka w opieke. (Morawski. ,Dzieje Narodu Polsk.",
Poznan, 1875, str. 115, 128). Juz w XIlI wieku w peryodzie roz-
przezenia panstwa i upadku jedynej wiadzy krolewskiej, duchowieristwo

19) Szujski. Ibid. T. I, str. 181 — 183.
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otrzymuje z rak ksigzat liczne nadania ziemi ua wihas ios¢. Zaczyna,
ono wyrabia¢ sie w odrebng klase, oparta na monopolu, t. j. na prawie
whasnosci do ziemi. Nadania o6wczesne na rzecz duchowieristwa Swie-
ckiego lub klasztoréw byty daleko liczniejsze niz na korzy$¢ moznych
panéw. Zreszta nie jest to zjawisko wlasciwe naszemu tylko krajowi,,
ale i innym krajom Europy.

Mamy, co sie tyczy naszego kraju, S$wiadectwa kronikarzy Sre-
dniowiecznych, jak np. Dlugosza, ktére sa wazne nie tylko z tego-
wzgledu, iz dajg nam pojecie o potozeniu ziemi, ale malujg jednoczesnie
potozenie ludu rolniczego, jego wzgledem duchownych i klasztorow
powinnosci, wynikajace z warunkdéw posiadania ziemi do tych ostatnich
nalezacej. Sg to najwazniejsze dokumenty dla odmalowania ekonomi-
cznej sytuacyi odrebnych klas panstwa i ich wzajemnych miedzy soba.
stosunkow.

Pierwej jednak, nim zajrzymy do tych drogocennych Swiadectw,
powinnismy wspomnie¢ o obowigzkach kmieci wzgledem panstwa pol-
skiego, a dopiero nastepnie okreslimy ich stosunki wzgledem szlachty
i duchowienstwa. Tym sposobem obraz stanowiska kmiecia bedzie
zupetnym.

Jakiemi byty powinnosci kmieci wzgledem panstwa w pierwszych
wiekach istnienia Polski, tj. w X, XI i XIl wieku? Na pytanie podo-
bne odpowiedZ nasuwa sie sama przez sig, jesli nie bedziemy spuszczali
z oka, iz normalnym stanem oOwczesnym kraju byt chroniczny stan
wojny i wynikajaca stad potrzeba bezustannej obrony czynnej i ciagtego
czuwania nad bezpieczeristwem kraju. Na pierwszym wiec planie
wystepuja bardzo liczne powinnosci, bezposrednio zwigzane z konieczno-
Scig pilnowania catosci kraju i jego granic, a ktére dadzg sie sprowa-
dzi¢ do nastepnych wazniejszych powinnosci : budowanie miejsc waro-
wnych, fortec i stréza takowych, ktéra uwazang byla za obowigzek
publiczny, naprawa drog, podwody dla przechodéw wojsk, wreszcie
wszelkie postugi konieczne dla obrony kraju przed i w czasie wojny20).

Powinnosci powyzsze obowigzywaty zaréwno kmiecijak i szlachte,,
z tg jednak rdznicg, iz de facto catym swym ciezarem padaty na barki
pierwszych, a nie byly uciazliwemi dla drugiej. ,Ta obywatelska
postuga staje sie stuzbg stuzebng, kt'rg dozierajg panowie lechiciw
powiada Lelewel2l), a to nam daje wyobrazenie, jaki udziat przyjmo-
waly na siebie dwie klasy w niesieniu ciezaréw panstwowych. Lecz.
na tem nie ograniczaty sie obowiazki obywateli kraju wzgledem pan-
stwa. Panstwo potrzebuje pieniedzy i produktéw, bo jest nietylko
organizacya polityczna, lecz zarazem jednostka gospodarcza. To tez
wszystkie stany, t. j. kmiecie, szlachta i duchowienstwo, winny wedle
prawa placi¢ podatek ziemski t z Janowy¥ od pewnej ilosci ziemi

20) « Polska, Dzieje Jej ». T. Ill, 72.

« Polska wiekéw $rednich ». T. IlI, 27.
Moraczewski. T. I, 231,

Szujski. T. I, 185.

Schmitt. T. I, 321.

1) Patrz : « Polska, Dzieje Jej ». T. Ill, str. 71.
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czyli JGfanu“ 2, ktéry ,od najdawniejszych czasow — jak powiada
Lelewel — przynosit znakomite dochody23)“.

Wszyscy i uprzywilejowani ptacili go chetnie. ,Jedno ducho-
wienstwo ptacito go niechetnie, powiada Lelewel. Z obawy ostabienia
zupetnosci swych nadan i przywilejow, swej wylgcznosci, podjaé sie
tego ciezaru wzbranialo, podejmowato go w nadzwyczajnych tylko
razach2) L Podobna nieche¢ do ponoszenia ciezaréw publicznych jest
wysoce charakterystyczna, jest ona poczatkiem tej zasady, ktérg w po-
lityce swej bedzie sie kierowata szlachta i duchowieristwo przez ciag
dziejow, a ktora ujetg zostata w wielce trafng formule, przez ,noblesse”
francuska : duchowienlstwo powinno dawa¢ dla kraju swe modly,
rycerstwo — swg krew, a lud — prace w pocie czota. Duchowien-
stwo, a za niem szlachta, nie kazali dtugo czeka¢ na wprowadzenie
tej zasady w zycie i wytworzenie z niej teoryi politycznej, usankcyo-
nowanej przez najwyzsza wiadze prawodawcza.

NaszkicowaliSmy w ogélnych zarysach obraz powinnosci kmieci
wzgledem panstwa; podaliSmy nastepnie szczegoly tych powinnosci ;
wreszcie zaznaczyliSmy, ze powinnosci te teoretycznie winny byly padac
na 3 klasy narodu, a niektdre z nich w roéwnej mierze : podatek
LSanowyll winien byt by¢ ptaconym od okreslonej powierzchni zie:ni,
niezaleznie od tego, kto go optacat : szlachcic, osoba duchowna Iub
kmie¢. Jednak, w rzeczy samej, caly ciezar spadat na masy ludu
rolnego, na kmieci, a od XV-go wieku wyigcznie przez nich bedzie
ponoszonym.  Podatki i powinnosci wzgledem panstwa, aczkolwiek
z czasem wylacznie na barki ludu zrzucone, nie bedg dla niego tak
ciezkiemi jak powinnosci i daniny, ptacone lub ponoszone na rzecz
dworu, duchowienstwa $wieckiego lub klasztoréw. Ciezar ten da sie
uczué szczegolniej wtedy, gdy szlachta i duchowienstwo zabiora w swe
re e losy kraju i zrobig z panstwa Slepe narzedzie dla swej polityki,
opartej na wyrafinowanym klasowym egoizmie i zapoznaniu interesow
nizszych warstw narodu.

Obraz ciezaréw, ponoszonych przez lud wzgledem $wieckiego
i klasztornego duchowieristwa i wzgledem szlachty, znajdujemy, jak
wyzej wspomnieliSmy, w kronikach $redniowiecznych, gdzie w tak
zwanych tabelach prestacyjnych zapisane sg szczegétowe warunki, na
jakich krolowie lub ksigzeta nadawali ziemie i dobra na wikasnosé
kosciotowi. Najciekawszg w tym wzgledzie jest Liber Beneficio-
rum Dilugosza, w ktorej ten Swietny kronikarz) naszych dziejow
podaje w drobnych szczegdtach wszelkie powinnosci, ponoszone przez
kmieci w kasztelanii Chropskiej, zapisanej przez W+t Hermana na
prosbe Judyty kapitule krakowskiego biskupstwa w 1086 roku. Pod-

22) «tan » — jako pewna powierzchnie ziemi okres$la Maciejowski w na-
stepujacy sposéb « stowianski tan pietnascie juter czyli morgéw, a saski magde-
burskim i pruski chetminskim zwany trzydziesSci ich zawierat; frankonski za$

i flamandzki .szeé¢dziesigt zawierat ». (« Historya wiloscian », str. 87).
23) p. Ibid. str. 100.
24) « Polska i Jej Dzieje ». T. Ill, str. 101.
25) Bibl. War. 1864 Ill. (rozbiér przez W}. A. Maciejowskiego).
Bibl. War. 1873. Ill (rozbiér przez Fel. Zielinskiego).
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kreslamy wiec, iz rzecz ma miejsce jeszcze w XI-ym wieku, a zatem
na trzy wieki przed prawnem przymocowaniem kmiecia do gleby i na
cztery wieki przed zaprowadzeniem ostatecznego poddanstwa. Jest to
okolicznos¢ bardzo wazna ze wzgledu na dtugg liste ciezaréw i powin-
nosci, ktore juz w owej epoce catlem brzemieniem spadly na lud.

Musimy jednak uprzednio, w zwigzku z poruszong przez nas
wyzej kwestyg wiasnosci ziemskiej, zwrocié uwage na to, iz Diugosz
rozroznia dla owej epoki 3 rodzaje whasnosci :

1. Hereditas (t. i. dziedziczna) czyli wiasno$¢ uwazana ze
wzgledu na jej trwanie wieczyste, czyli innemi stowy kompletne prawo
whasnosci do ziemi z prawem dzielenia, alienacyi etc., ktére przystugi-
wato szlachcie i duchowienstwu.

2. Dominium, czyli wlasnos¢ ze strony prawa i zwierzchnika
(t. j. kréla lab ksiecia) nad ludnoscig na gruncie zamieszkatg.

3. Proprietas — prawo rzeczowe, do przychodéw, do cia-
gniecia uzytkéw z whasnosci, ale nie do samej ziemi. Innemi stowy,
jest to prawo posiadania ziemi, t. j. korzystania z niej pod pewnemi
warunkami, okre$lonemi przez dwie strony, przez prawnego wiasciciela
ziemi i posiadacza, obowigzanego do pewnych powinnosci wzgled-.m
whasciciela za odstgpienie posiadaczowi moznosci ciggniecia uzytku
z cudzej wiasnosci. Takie warunkowe prawo posiadania przystuguje,
wedle Diugosza, ludnosci rolnej t j. kmieciom. Skad wypada, iz
z pogladem Diugosza na whas.ios¢, z wyjagtkiem Lelewela, zgadzajg sie
cytowani przez nas wyzej historycy polscy, a mianowicie, iz kmiecie
nigdy nie byli wdascicielami, a tylko posiadaczami zi“mi. Aby nalezy-
cie wyrozumie¢ dhugi spis obowigzkéw, powinnosci i robocizny, obcia-
zajacych luduos¢ rolna, musimy zobaczy¢ na jakie rozpadata sie ona
grupy. We wspomnianym wyzej zapisie W} Hermana na rzecz biskup-
stwa krakowskiego w 1086 r., widzimy nastepujgce kategorye :
kmiecie posiadajacy role i chatlupe — chatupnicy i zagrodnicy —
samg tylko chatupe, miynarze, Swigtnicy, karczmarze, etc., etc. B)e
brzynski podaje jeszcze jedng kategorye ,tazegéwll t j. wieSniakow
oderwanych od roli po najéciu Tataréw, ktérzy ,blgkali sie po kraju,
trudnili sie czesto rozbojem, a w najlepszym razie przyjmowali tylko
czasowe obowiazki za pewnem wynagrodzeniem2)“.

Wypetnianie powinnosci wzgledem dworu lub klasztoru odbywato
sie w rozmaitych formach. Bywaly takie warunki, przy ktérych rolnik
ptacit tylko czynsz, a nie dawat Zzadnej robocizny, Ilub nic nie ptacit
pieniedzmi, a dawat tylko robote, lub wreszcie obydwie formy lyty
razem skombinowaneZ). Stosownie do rozmaitych kategoryj ludnosci
rolnej obowiazki, powinnosci i robocizny byly bardzo rozmaite. Wi-
dzimy najsamprzéd dziesiecing koscielng, nastepnie robocizne reczng lub
sprzezajng, 1 lub 2 dni w tygodniu ; zwozenie siana; dostarczanie dla
dworu produktéw w najrozmaitszej postaci : kaptony, kury, jagnieta,
szynki, jaja, ser, etc. W pewne dni $wigteczne dostarczano dla kuclini

26) Ibid., str. 133.
27) A. Maciejowski. « Hist. wtoscian », str. 108 — 109.
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dworskiej rogacizne i zwierzyne lub pewng ilos¢ bochenkéw chleba,
etc. Zagrodnicy lub chatupnicy czyscili taki, okopywali jarzyne, przy-
rzadzali stod, warzyli piwo, zlewali do beczek i na wozy tadowac
pomagali.  Swiatnicy ustugiwali kosciolom katedralnym, miynarze
wyptacali czynsz dworowi, ,mielgc co tydzien 2 korce zyta a 4 korce
jagiet na rok caty; inne miyny ptacity robotg budowlang21 Kmiecie
trudniacy sie kotodziejstwem, dawali co rok dla dworu woz z dwoma
kotami nowemi, lub ptacili groszy 6 ; gorciarze dawali po 7 kop gon-
tow. Wreszcie optata od warzenia i szynkowania piwa i miodu ;
optata ta nazywala sie ,Guthowe". Zauwazmy, ze juz za czaséw
Diugosza, szlachta zobaczywszy, iz warzenie piwa2) moze da¢ znako-
mity dochdd, zaczela je wyrabia¢ na wielka skale na sposob fabryczny :
.Stad — powiada Zielinski — wyrodzito sie dazenie do monopolu,
stad prawo propinacyi czyli wylgcznego wyrobu i sprzedazy trunkéww

Przytoczone powyzej przyktady, wyciggniete bezposrednio z doku-
mentéw najbardziej wiarogodnych, zbyt wymownie S$wiadczg o tem, ze
juz w Xl-ym wieku panszczyzna w formie robocizny, powinnosci,
postug i dauin wzgledem dworu lub kosSciota praktykowata sie na sze-
rokg skaled). Jak widzieliSmy, wynikata ona z tej zasady, iz kmiec
polski nie byt witascicielem lecz posiadaczem ziemi, a to z racyi, ze
wihasnoé¢ do ziemi byla przywilejem dwoch wyzszych klas (szlachty
i duchowienstwa) przywilejem dobrowolnie przez wiadze krélewska
nadanym, lub od niej wymuszonym. Je$li nie byto wéwczas przywia-
zania do gleby, a kmie¢ mdgt ja, po wypetnieniu swych powinnosci,
opusci¢ i przenies¢ sie na inne miejsce, jesli kmieé¢ w zasadzie zalezat
od sgdéw najwyzszych krajowych — chociaz spotykamy tu w owe
czasy liczne ograniczenia3l) — i tym sposobem zachowywat wolno$¢ oso-
bistg w zakresie prawnych stosunkéw, to faktycznie pod wzgledem
swego ekonomicznego bytu zalezat od szlachty i duchowieristwa, lub
wreszcie od krola, jesli siedziat na dobrach do korony nalezacych.
Ten fakt ekonomicznej zaleznosci ludu wiejskiego formalnie czyli
prawnie niby wolnego — od wyzszych stanéw i od panstwa, niemal
na poczatku naszej historyi, jest niestychanie waznym z tego wzgledu,

28) lbid., str. 124.

29) O wodce u Diugosza w owe czasy niema wzmianki.

30) Ciekawe szczeg6ty ciezaréw ponoszonych przez ludnos$é we wsiach,
nadanych klasztorowi Tynieckiemu w 1085 r. podaje Lelewel. Ludno$¢ ta obo-
wigzana do nastepnych powinnoéci : « optaca¢ kosciotowi Tyrca czynsze, Stréze
i pomocne ; grocizi¢ podwoérze po 8 tokci ptotu ; stawi¢ corocznie dwie budowy
14 tokciowre ; 5 koép zac¢ i do stodoty przywies¢ ; 5 fur siana ukosi¢ i przywiesc
corocznie; dziesiecine'klasztorowi ; 4 dni plugiem corocznie w najblizszym fol-
warku; dla klasztoru‘rocznie trzy miarki miodu i 6 wiewidrek ». (Polska, Dzieje
Jej. T. I, str. 03) .

31) WspomnieliSmy juz wyzej, iz jehncy wojenni do chwili okupienia sie
lub oczyszczenia pustek lub laséw zalezeli od sadu pana. Nastepnie powotywa-
liSmy sie na Szujskiego, ktéry méwi o juryzdykeyi patrymonialnej w XIl wieku.
W zasadzie jednak kmie¢ zalezal od sadu krélewskiego. Jako przykiad mozemy
przytoczy¢ nadanie Tynieckie z XIll-go wieku. « Gdy w 1280 r. Leszek Czarny
klasztorowi tynieckiemu znaczne dobra podarowat, zachowat sobie samemu
wymiar sprawiedliwosci we wszelkich sporach tyczacych sie wiasnosci gruntowej
zalecajac, aby poddani nie inaczej jak w imieniu Panujgcego zapozywanymi byli ».

« Whoscianin w Polszcze », przez F. Grevenitz. Warszawa 1818 str. 1(6).
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iz rzuca nam S$wiatlo na pytanie, na jakim gruncie powoli w ciggu
wiekéw wyrobito sie poddanstwo jako zasada prawna, w imie ktorej
nizsza warstwa narodu zostanie ujeta w kajdany niewoli przez klase
wyzszg, uprzywilejowana, nie tylko w zakresie swej wolnosci prawnej,
politycznej, osobistej, ale nawet w zasadniczem elementarnem prawie
kazdego cztowieka, prawie do zycia — w koncu XVI-go wieku bowiem
prawo zycia i $mierci nad chtopem zostanie przez prawodawstwo zio-
Zone W rece pana.

Ekonomiczne stosunki i oparta na nich faktyczna zaleznos¢ jednej
klasy od drugiej, dajg nam klucz do zrozumienia zewnetrznej, formal
nej strony tej zaleznosci. Prawo pisane i prawo obyczajowe uswiecajg
tylko status quo spoteczne w kazdej historycznej epoce u kazdego
narodu. Poniewaz status quo bylo i jest zawsze wyrazem intereséw
klasy panujacej, prawo wiec pisane i obyczajowe musi nagina¢ sie
w kazdej chwili do wymagan faktycznej sity i uklada¢ sie wedle
potrzeb, pragnien, a nawet zachcianek przywileju i monopolu.

Stad naduzycia i bezprawie z prawa wynikajgce, prawem osto-
niete, prawo uzupetniajagce. Tak bylo i tak byé musi w historyi,
dopdki dzieje ludzkosci nie porwg kajdan przywileju i monopolu,
przykuwajacych ludzko$¢ do hanbiacego stupa ekonomicznej niewoli.
Tak tez bylo podczas naszych dziejow. WspomnieliSmy na poczatku,
iz jedno i to samo prawo, jeden i ten sam sad, wynikajgce z istoty
zwierzchniej wladzy panujacego, teoretycznie byty obowigzujacymi bez.
roznicy dla wszystkich stanéw. Taka byla zasada. A jakg byla
praktyka zycia wobec zaleznosci ekonomicznej kmiecia od dworu,
kosciota lub klasztoru ? Szujski, Moraczewski, Schmitt powiadajg nam,
iz juz w XIl'i Xni w. panowie uzyskiwali od ksiazat liczne przywileje,
nadajace im juryzdykcye w ich posiadtosciach nad ludnoscia rolnicza,
skad bezposrednio wynika, iz zasada jednosci prawa dla wszystkich
standéw byta juz wowczas pogwatcong i zamiast rownosci wobec prawa,
widzimy juz woéwczas stosunki poddancze. Nastepnie, aczkolwiek
jeduo i to samo sadownictwo obowigzywalo teoretycznie zaréwno kmieci
jak i szlachte, jednak réznemi byly kary sadowe czyli ,grzywnyll dla
kazdego z dwoch stanéw. Za glowe szlachcica ptacito sie prawie dwa
razy drozej niz za glowe kmiecia. Wreszcie, w samem postepowaniu
sgdowem zachodzity rézne naduzycia z krzywda dla kmieci a z korzy-
Scig dla panéw. Lelewel silny kladzie nacisk na to, iz pomimo teo-
retycznej réwnosci wobec trybunatéw, sprawy moznych urzednicy sadowi
zapisujg w chronologicznym porzadku wczesniej niz biednych, ,co we
zwyczaj wchodzi¢ poczeto z ujma klasy ubozszejw Dalej zaznacza
Lelewel, iz wladze sadowe sprzedajac sie interesom moznych, popet-
niajag przekupstwa i bezprawia. ,Sady, czy przez zarliwo$¢, czy lichym
interesem zysku powodowane pozwolity sobie $ciga¢ winy nieznanych
winowajcow3?)“.

Stad widzimy, jaka zachodzita sprzeczno$¢ pomiedzy postepowa-
niem sgdowem a zasadg prawa sgdowego. To jednak rzecz naturalna,

32) « Polska Wiek. Sred. ». T. IV, str. 83.
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gdyz prawo w zastosowaniu do stabszych nie moze nie by¢ bezpra-
wiem. Zobaczymy jak pdzniej kmie¢, iako osoba pelnoprawna, zostaje
krepowanym i ograniczonym w swych prawach, jak mu pan jako oso-
bie nie catkowicie petnoprawnej z poczatku towarzyszy do sg du3®
panstwowego, a po6zniej zamyka mu doni droge, poddajac go pod swoj
wihasny sad.

Pan, jako przedstawiciel klasy uprzywilejowanej, jest nieubtaganie
konsekwentnym w swej daznosci do powolnego odzierania kmiecia
z jego praw. Swiadomoé¢ klasowa, wyrobiona przywilejem posiadania,
monopolem sity i przewagi, drogg prawa i bezprawia, coraz ciasniegj
nakfadajac jarzmo na kark wolnego abstrakcyjnie kmiecia, rozcina
jednoczes$nie wszelkie nici, ktére w zyciu politycznem, a nawet towa*
rzyskiem #aczyty dawniej oba stany. Tak np. w peryodzie do Bole-
stawa Krzywoustego, a zatem w X-ym i Xl-ym wieku, kmiecie petnig
stuzbe wojskowg zaréwno jak szlachta, z tg roznica wprawdzie, ze
ostatnia, zlozona z pasowanych rycerzy, stanowi jazde ciezkag lub lekka,
gdy kmiecie stanowig wojsko gromadne ,milites gregarii“ i wy-
stepuja na pola bitwy tylko z oszczepem3). Powoli szlachta usuwa
kmieci od tego obowigzku publicznego i po Bolestawie Krzywoustym
kmiecie coraz rzadziej pokazujg sie w szeregach.

Tak samo rzecz sie ma ze stluzbg cywilng na rzecz panstwa.
W X-ym wieku droga do urzedéw otwartg jest zaréwno dla obu sta-
noéw; lecz juz od przegranej Mastawa, t j. od XlI-go wieku, gdy
.panowie staneli gorg“, kmiecie byli powotywani tylko do nizszych
urzedow, a dostep do wyzszych zostaje dla nich zamknietym39). Kmie-
cie nakoniec zostajg wyparci ze sfery towarzyskiego zycia. Za czaséw
Bolestawa Wielkiego zwigzki matzenskie miedzy szlachtg a kmieciami
bywaty bardzo czeste i prowadzity tych ostatatnich do szlachectwa.
W koncu Xl-go wieku, po zdiawieniu powstania ludowego, szlachta
odgradza sie murem chinskim od nizszej braci, a usungwszy ja od
wyzszych urzedéw, zrywa wszelkie towarzyskie wezlty tgcznosci. ,,Po-
nizenie gminu od czasu wojny domowej jawniejszem sie stawato, gdy
nowy obyczaj poczat zrywaé rodzinne gminu z lechitami stosunki, lechi-
tom kanonicznie wzbraniajac wchodzenia w matzenskie Sluby z gminem30).

Od Xl-go wiec juz wieku, jak widzimy, szlachta wykazuje nie
mato zmystu kastowego. Ujarzmiajac powoli a systematycznie kmiecia
pod wzgledem ekonomicznym w Xll-ym i XIIl-ym wieku, odzierajac
go rowniez powoli z jego praw cywilnych i politycznych, znajdzie
w XIV-ym wieku w osobie Kazimierza W. zaspokojenie swych dalszych
pragnien. Wowczas w Statucie Wislickim znajdzie ona mocng opore
dla zrealizowania na przyszto$¢ swych najstodszych marzen : ukonsty-
tuowania sie w kaste oddzielong niezgtebiong przepascia od chiopa —
niewolnika.

33) Takie towarzyszenie spotykamy bardzo wczes$nie w historyi naszej, bo
juz za czas6w Bolestawa 1. (Lelewel. « Polska Wiek. Sred. » T. IV, str. 81).

34) Moraczewski. Ibid. T. I, str. 104 — 105.

35) « Polska Wiek. Sred. ». T. IV, str. 20.

36) « Polska, Dzieje Jej ». T. Ill, str. 68.
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ROZDZI1AL 111.

Ze wszystkich powyzszych wywodéw wynika, ze juz w koncu
X111 w. istniaty w Polsce dwie klasy, réznigce sie tak pod wzgledem
ekonomicznego potozenia, jak prawno-politycznego. W kazdym jednak
razie zasada réwnosci roznych stanéw w obec prawa, aczkolwiek mocno
warunkami zycia podkopana, w koncu XIIl w. nie byla jeszcze osta-
tecznie zniesiong. Kmie¢ wprawdzie coraz wiecej stawal sie ograni-
czonym w swych prawach, naduzycia ze strony wyzszych stanéw byly
coraz liczniejsze, bezprawie coraz czesciej zastepowalo miejsce prawa
i przechodzito w zasade — ostatecznie jednak, pomimo wszelkie ogra-
niczenia, naduzycia i bezprawia, kmie¢ wobec panstwa uwazany byt
teoretycznie za wolnego obywatela. Trzeba byto aktu, pocho-
dzacego z ragk wladzy najwyzszej, ktoryby faktycznym stosunkom nadat
moc prawng, uswiecajac litera prawa realna zaleznos¢ jednej klasy od
drugiej. Brakowato takiego dekretu prawodawczego/ ktéryby dokonanej
w ciggu kilku wiekéw ewolucyi — zamieniajgcej wolnego z czaséw
ustroju gminnego obywatela w osobe praw pozbawiong nadat istotne
imie, odpowiedni wyraz prawny : poddanstwo. Taka wazng role
w naszych dziejach odegrat Statut Wislicki.

Statut Wislicki, powszechnie uwazany za jeden 2z najdonioslej-
szych aktéw panowania Kazimierza W., wog6le zbyt jednostronnie jest
traktowanym, abysmy mogli o nim w kilku tylko stowach wspomniec.
Watpliwosci nie ulega, iz, wprowadzajac jednolitos¢ prawa dla odre-
bnych prowincyj przez potaczenie w jedng cato$¢ réznorodnych przepi-
séw, ustaw, a wreszcie zwyczajow prawnych, Statut Wislicki jest
zwrotnym punktem w historyi panstwa. Zastepujac prawo obyczajowe
przez prawo pisane, stawiajac na miejsce rozstrzelonych i czesto nie-
zgodnych z sobg zasad prawnych i form postepowania sadowego ogolne
zasady i formy, obowigzujgce dla wszystkich czionkéw panstwa,
Statut Wislicki zajmuje w dziele zjednoczenia Polski bardzo powazne
miejsce. W tym wzgledzie znaczenie jego nie moze by¢ zakwestyono-
wanem. Jesli panstwo, jako organizacya spoteczna, odgrywa odpowie-
dnig role w dziejach cywilizowanych narodéw, to znéw w historyi
panstwa prawodawstwo byto i jest bardzo waznym czynnikiem.

~Panstwo polskie bylo podzielone i rozkawatkowane przez dtugie
wieki pomiedzy ksigzat, nie majacych zadnego pomiedzy soba tacznika ;
odrebne za$ dzielnice jego, dzieki réznym warunkom miejscowym, oraz
wplywom panujacych i sasiadéw, nosity catkiem odrebny charakter
w zwyczajach, obyczajach i warunkach bytu. Ta odrebno$¢ pomiedzy
Wielkopolskg a Maltopolskag byta tak gieboka, iz pomiedzy dwiema pro-
wincyami przez diugie czasy panowata gorzka zawi$¢ i nienawisc3

Wystawiajgc w takich zarysach ogo6lny charakter naszego kraju,
niemiecki historyk, dla ktérego ,dusza panstwa jest prawo“, nie znaj-

37) « Geschichte Polens », Dr. Jacob Garo. Zweiter Theil. Gotha I
str. 275.
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duje stéw uwielbienia dla Kazimierza. Oceniajac  motywy prawo-
dawczego dzieta Kazimierza, , ktére byly politycznej natury
a nawet jego politycznym ideatem”, Caro twierdzi, iz dla tego jednego
Kazimierz zastugujo na imie Wielkiego. Istotnie, Kazimierz Wielki
zrozumiat swe zadanie monarchy w kraju, targanym przez diugie wieki
wewnetrznemi rozterkami i wystawionym przez wspotzawodnictwo ksig-
zat, oraz zatargi moznowtadcdw, na nietad, wewnetrzne ostabienie
i rozprzezenie. Dla tego tez dazenie do wytworzenia jednego kode-
ksu i zaprowadzenia jednolitego postepowania sadowego bylo przewo-
dniag my$la jego prawodawczej dziatalnoSci. Widzac braki Statutéw
Matopolskiego i Wielkopolskiego, utozonych w 1347 r., zwoluje on
ponownie w 1368 r. do Wislicy najbardziej s$wiatltych mezéw celem
udoskonalenia rozpoczetego dzieta.

-My Kazimierz z bozej mitosci Krél Polski pospotu z Kroélestwa
naszego rycerzmi — powiada on w przedmowie do Statutu z 1368 r.
— baczac, iz wiele rzeczy w sadziech nie jednostajnie, ale podiug
umystdw rozmaitosci jakokole, o jeden a tenze isty uczynek, inako
a rozmaicie rozstrzygnione a skazane bywajg . . . . umyslilismy prze-
rzeczonych sadéw, alibo rzeczy sadowych, wyprawi¢ a wyple¢ niejeuo-
stajno$é; chcac a ustawiajgc : aby odtychmiasr, wiekuistych czaséw
podtug nizej popisanych tylko Statut, to jest praw ustawionych,
wszyscy a kazdzi Sedzie Ziem naszych powinni byli a mieli sadzi¢,
a ta ista Statuta, alibo ustawienia $ciSnienie a twardo
chowac3

Ze stanowiska interesow wewnetrznej polityki panstwa, z pnnktu
dziatalnosci organizacyjno-panstwowej, z punktu widzenia jednolitosci
norm i przepisow prawa oraz postepowania sgdowego, Statut Wislicki
jest ogromnym krokiem naprzéd w historyi naszego prawodawstwa.

Ale jest jeszcze drugi punkt widzenia rzeczy, obcy wogole
naszym historykom, traktujacym dzieje Polski ze stanowiska interesow
albo wyzszych stanéw albo jednolitego panstwa, bez uwzglednienia
nizszych warstw narodu. Z tego punktu spotecznego, a nawet z punktu
teoretycznego prawa, zadaniem ktérego winno by¢ racyonalne i sprawie-
dliwe unormowanie stosunku cztowieka do cztowieka i cztowieka do rzeczy,
St. Wislicki jest zjawiskiem dziejowem wrecz wstecznem, jest legalnem
uswieceniem monopolu i przywileju, jest najwyzszg sankcya nieréwnosci
i przewagi jeduej klasy nad druga. Taki dualizm w charakterze tak
prawodawstwa Wislickiego, jak tez i wewnetrznej polityki Kazimierza
W., jest odbiciem sie tego faktycznego rozdwojenia, jakie zachodzito
pomiedzy interesami catego spoteczenstwa, a interesami klasy uprzywi-
lejowanej, majacej w panstwie i organach jego wladzy narzedzie swej
kastowej polityki.

PowiedzieliSmy w kilku stowach, w czem widzimy dodatnie jego
strony pod wzgledem rozwoju prawodawstwa polskiego. Teraz zazna-
czymy kilka wazniejszych szczegétow.

38) « Starodawne Prawa Polskiego Pomniki ». A. Helcel. T. I. Warsze
i856. Zwdd zupetny Statutéw Kazimierza Wielkiego. Przedmowa I, str. 46.
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Co sie tyczy zasad i ducha prawa karnego Statut dokonat wiel-
kiego postepu w tem znaczeniu, ze wprowadzit jedno prawo karne dla
wszystkich mieszkaricow Polski. ,Jedno prawo karne — powiada
Maciejowski — ma obowigzywa¢ wszystkich mieszkancow na jakiem-
kolwiek prawie osiadtych : mieszczan, zydéw, kmieci, sottysow i szla-
chte®)“. Zgodnie z takg myslg przewodnig, Statut wprowadzit wazna
bardzo zasade osobistej odpowiedzialnosci za wystepki i przekroczenia,
zasade bedaca zaprzeczeniem dawnej, wyplywajacej z prawa obyczajo-
wego, w imie ktorej cata rodzina winowajcy stawata sie odpowiedzialng
za zbrodnie, przez niego popetnione. Nastepnie dat on swobodny dostep
do sadu wszystkim obywatelom kraju, upraszczajac jednocze$nie poste-
powanie sgdowe40).

Zaznaczymy takze, iz Statut Wislicki ujat w formy prawne zasade
rownosci wszystkich stanéw w ponoszeniu ciezaréw i wypehnianiu
publicznych obowigzkéw na rzecz panstwa. Lelewel powiada, iz wedle
przepisbw W4 tokietka i prawodawstwa Kazimierza Wielkiego,
~wszyscy placili podatek, tak zwany pobdr, tanowe; wszyscy brali
udziat w obronie kraju i byli obowigzani stawa¢ pod choragwie, gdy
zawotano na pospolite ruszenie4l)".

Jakie jednak byty praktyczne tych przepiséw prawnych skutki ?
WidzieliSmy w rozdziale 11, jak tej teoryi prawnej stosunki faktyczne
zadawaly kilam, jak szlachta i duchowienstwo dzieki przywilejom,
z nadaniami ziemi potgczonym, usuwaty sie od ciezaréw publicznych,
jak wreszcie kmiecie powoli usuwani byli od obowigzku stuzby woj-
skowej, ktorg ujeta w swe rece szlachta w interesie kastowym, dla
celow materyalnych, praktycznych.

Z punktu wiec realnych rezultatéow dla catych mas ludnosci rol-
niczej, przepisy Statutu Wislickiego o réwnych wzgledem parstwa
obowiazkach miaty w koncu xi1v w. warto$¢ chyba teoretyczng, gdyz
de facto panowata nierdwno$¢ i zalezno$¢ nizszego stanu od wyzszych.
Dla usuniecia tej nieréwnosci i zaleznosci Statuty Wislickie nic zrobi¢
nie mogly, a to dla tej prostej racyi, iz mialy wrecz przeciwny cel,
a mianowicie

Usankcyonowanie faktycznej zaleznos$ci kmieci
przez przywiagzanie ich do gleby.

39) Prawo niemieckie dla niemcéw, na naszej ziemi osiadlych, a uwalnia-

jace ich z pod polskiego prawa w zakresie spraw cywilnych, zostatlo — wedle
Maciejowskiego — wprowadzone w koncu XII w. (« Historya Witoscian >, str. 75, 79).

Przeniesienie za$ krajowrcéw pod niemieckie prawo nastato — wedle
Lelewela — w XIIl w. « Polska, Dzieje Jej ». T. Ill, str. 89 — 90).

Dodajmy, iz pod wzgledem ekonomicznej sytuacyi wsie na niemieckiem
prawie cieszyly sie wieksza swoboda, niz na polskiem prawde, gdyz ludnos¢ ich
ptacita powinnosci witascicielom przewaznie pieniedzmi t. j. optacata czynsz, gdy
tymczasem wsie polskie przewaznie optacaty sie robocizna.

Sottysi byli posiadaczami wiejskiego majatku we wsiach na niemieckiem
prawie osiadtych, petnili w nich funkcye urzednikéw administracyjnych i sado-
wych, dostep do szlachectwa byl dla nich ‘tatwiejszym niz dla ogotu kmieci,
wsérod ktorych, tym sposobem stanowili kategorye wyzsza, uprzywilejowana.
(Patrz : « Hist. Wtoscian », str. 67, 68, 97).

40) Moraczewski bardzo trafnie charakteryzuje w kilku stowach te dodatnie
strony Statutu. (Patrz : «Dzieje Rzeczypospolitej ». T. Il1l, 226).

41) « Polska, Dzieje i Rzeczy Jej ». T. Ill, str. 174.
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Zaprowadziwszy jedno$¢ prawa w calem panstwie, kodeka Kazi-
mierza odebrat mozno$¢ uzywania tego prawa najliczniejszym narodu
warstwom, a, zniszczywszy resztki dawnej wolnosci kmiecia, postawit na
tych gruzach trwale, niewzruszone podwaliny poddanstwa.

Oto co opiewa statut Wislicki :

sPostanawiamy, iz kmiecie lub mieszkancy jednej wsi nie

moga w liczbie wiekszej nad jednego lub dwdch przesiedli¢ sie

do drugiej bez woli pana wsi, ktorg zamieszkuja, z wyjatkiem
wypadkéw, gdy pan zgwaici corke lub zone swego kmiecia, lub
gdy z powodu naduzyé lub winy dobro kmieci marnieje, lub
wreszcie gdy kmiecie zostaja przez rok caty pod grozbg eksko-
munii za wystepki pana. W takich wypadkach nie tylko B-ch
lub 4-ch, ale wszyscy mieszkancy moga wie$ opusci¢ i udac sie,

gdzie sie komu podoba4?) u.

Artykut powyzszy, ogtaszajacy prawne przywigzanie kmieci do
gleby, jest sam przez sie tak jasny, ze chyba nie potrzebuje obszernych
komentarzy.

Wolnos$¢, ktora dawniej byla zasada, dz:$ staje sie wyjatkiem,,
uwarunkowanym zbrodnig, przestepstwem lub przewinieniem pana.
Kmie¢ nie tylko zostaje oddany pod wzgledem swej osobistej swobody
na faske pana, ale tak ograniczony przepisami prawa, iz cheé wyla-
mania z pod woli pana pocigga fatalne nastepstwa zaréwno dla jego
osoby jak i dla mienia :

+W nocy zbiegly z osady — powiada Maciejowski — musiat

by¢ pod karg pieniezng powrdcony z tem wszystkiem z czem zbiegt

z roli. Rzeczy, ktore, uciekajgc, zostawit na gruncie, stawaly sie

nadto wiasnoscig paua opuszczonej przez kmiecia roli-I3 1

Charakterystycznem jest, iz Statut Wislicki, zaprowadzajac
zasade przywigzania do gleby, przewiduje mozno$¢ uchylania sie od
artykutdbw prawa i z racyi tego nie tylko zaprowadza ostre przepisy
wzgledem kmiecia i jego mienia, ale naklada nawet kare pieniezng na
pana ktéryby do siebie zbiega przyjat. Taka przezornos¢ i przenikli-
wos$¢ prawodawcy zdradza gtebokie rozumienie zia, jakiego byt twdrcar
wydzierajagc swobode czlowiekowi, ktéra po wsze czasy, we wszelkich
fazach cywilizicyi i kultury byla i jest mu drogg, a zarazem znamio-
nuje Swiadomos$¢ celéw politycznych, naginajgcych prawodawstwo do'
intereséw kasty szlacheckiej.

Istotnie, gtéwna przyczyna przywigzania do gleby byta polity-
czno-spotecznej natury; prawodawstwo Wislickie, przemieniajac wolnego-
kmiecia w poddanego, miato przedewszystkiem na celu interes wiasno-

42) Patrz tekst tacinski :

Statuimus : quod, non plures kmethones ad aliam villam possint
recederenisi unus, aut duo, praeter domini illius villae voluntatem;
nisi in casibus hic exceptis » (tu idg trzy wyzej oznaczone warunki), a dalej «in
talibus casibus non tantum tres aut guattuor villae eiusdem incolae abire possunt,

sed et omnes ibidem habitantes recedant, quo unicuigue placebit ». «Jus Polo-
nicum ». Bandtkie. Statuta Casimiri Il Magni, Yislicise a. 4347 promulgata
LXXIII, str. 74 - 75).

43) « Historya Wtoscian », str. 91. 10
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Sci ziemskiej, panskiej, a w poddanym nie widziata nic innego, jak
Srodek do zabezpieczenia i utrwalenia tej wiasnosci. Dowodzi tego
tekst artykutu ,0 zbiegtych kmyeczoch“, urywek z ktérego dostownie
przytaczamy : ,zbiegowie swym panom czastokrocz czynya dze-
dzyny puste, przeto nam y naszym poddanym to sya wydzato
podobno aby takye szkody naszym poddanym nye bili, osta-
wiamy i t d.49“.

Statut Wislicki, powiada nam w tagodnej formie Lelewel, ,ogra-
nicza przesiedlaniel (zamiast powiedzie¢ ,przywiazuje do gleby i nie
dozwala przesiedlania sie pod grozbg kary i utraty mienia") aby
zapobiedz upadaniu witosci i rolnictwaddu.

Dziwnemi zaiste wydajg sie te stowa w ustach demokratycznego
historyka, a jeszcze dziwniejsza cheé¢ usprawiedliwienia polityki pan-
stwowej, ktora piecze o dobrobyt kraju i pomysiny rozwoj rolnictwa
opiera na niewoli czlowieka. Z polityki takiej logicznie wyptywa
pytanie, co dla kogo egzystuje : rolnictwo dla czlowieka, czy tez czio-
wiek dla rolnictwa? Statut Wislicki artykutami swemi odpowiada
twierdzgco na druga potowe pytania.

Majac na celu zaprowadzenie poddanstwa, prawodawstwo Kazi-
mierza Wielkiego nie tylko niszczy swobode i wolno$¢ catego stanu
kmiecego, ale naklada wiezy na sottysow, te osobng kategorye kmieci,
ktora, pod wzgledem swego prawnego w Paristwie Polskiem potozenia,
zajmowata stanowisko posrednie miedzy szlachtg a kmieciami.

Statut Wislicki przywigzuje i soltysa do gleby, zabrania mu
bowiem sprzedawa¢ swe sotectwo bez woli i wiedzy pana, wzbrania
takze wydzierzawia¢, sprzedawa¢ w czesci lub catosci, lub wreszcie
dtugiem je obcigzaé bez wyraznego zezwolenia pana wiosci, w ktorej
sotectwo sie znajduje. Ograniczywszy w ten sposob swobode sottysa
W rozporzadzaniu swem mieniem, Statut Wislicki idzie dalej i oddaje
wolno$¢ osobistg sottysa na taske i nielaske pana, postanawiajgc, iz
W razie wszczetego pomiedzy nimi sporu ,sottys ma stawi¢ sie przed
sedzig, ktérego na to pan wyznaczyl czyli innemi stowy mowiac,
~Stosowac sie do woli posiadaczy i dziedzicow4) Maciejowski robi
stuszng uwage, iz Wislicki prawodawca, przewidujgc ujemne skutki
postanowien, sottysow dotyczacych, w postaci przykrych zajs¢ miedzy
nimi a wikascicielami witosci, czyli szlachtg ,upokarzajgco dla sottysa
wyrzekt, Zze obowigzkiem jego jest by¢ stugg pana whosci, a na ski-
nienie jego winien wykona¢ wszystko, co mu tenze poleci4?)".

Daznos$¢ do ograniczenia tej uprzywilejowanej wsréd stanu kmie-
cego kategoryi widoczna jest nie tylko z gtdwnych, powyzej przyto-

44) « Statut Wislicki». W polskim przektadzie 1460 r. (Nakiadem Biblio-
teki Kurnickiej), str. 282.

45) « Polska. Dzieje i Rzeczy Jej ». T. Ill, str. 110.

46) « Historya prawodawstw stowianskich ». T. Il, str. 117, 143.

47) Helcel. « Starodawne Prawa Polskiego Pomniki» Statut IV-ty po-
wszechny 1368 r. § 10, str. 15.

,,Quum officium scultetorum semper servile existat i t. d.

idcircovitum fuit nostris baronibus : ut nullus miles, aut alius quicumque
Ilustris, emat aut acauirat sibi in aligua villa Scultetiam prseter illius villae aut
possessionis domini vel patroni voluntatem* etc.
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czonych artykutéw, ale i z podrzednych, mniejszej wagi postanowien.
Tak np. St. Wislicki postanawia, iz woZznemu, gdy przyjdzie do wsi
Z pozwem na pana, wzbronionem jest wstepowa¢ do dworu, a winien
zlozy¢ pozew na pana u wlodarza lub sottysa. Maciejowski trafnie
okre$la to postanowienie, moéwiac, iz statut ublizyt sottysom, gdyz ich
poréwnat z dworskimi ludZzmi, a jednocze$nie uznat dwoér za rzec*
nietykalna.

To wuznanie dworu za rzecz nietykalng jest charakterystycznym
wyrazem tego dualizmu w prawodawstwie Wislickiem, ktoére, przy-
krywszy sie ptaszczykiem najwyzszych intereséw panstwa i prawa,
straca kmiecia do znaczenia niewolnika, a szlachte wysuwa na uprzy-
wilejowane stanowisko w narodzie, dajac jej w rece prawo nad ludem
rolniczym i wylgczne prerogatywy odrebnego stanu.

Juz na zjezdzie w Checinach w 1331, gdy dla narad nad spra-
wami kraju Wiadystaw tokietek zwotalt nie tylko panéw moznych
i duchowienstwo, ale i przedstawicieli calego stanu szlacheckiego,
LOotwiera sie w dziejach Polski — powiada Lelewel — nowy do uwa-
zania widok, to jest dziatanie stanu szlacheckiego. Dotad niewielu

moznych pratatdw lub panéw dziatato, odtad coraz wiecej stan szla-
checki*g§*“.

Lecz woéwczas, po dwust >letnim peryodzie panowania moznowtadz-
twa, bylo to pierwsze wystgpienie stanu szlacheckiego na arenie poli-
tycznych spraw panstwa, pierwszy objaw polityczno-panstwowej akcyi
catej szlachty, jako przedstawicielki intereséw kraju i catego narodu.
Prawodawstwo Kazimierza Wielkiego poszto konsekwentnie dalej
w mysl inicyatywy #tokietka. Przywigzawszy do ziemi cale masy
kmieci, oddawszy wolno$¢ tych kmieci na taske szlachty, otworzyto tem
samem tej ostatniej wrota do ukonstytuowania sie¢ w odrebny stan,
w kaste, a droge, do tego zbawiennego celu prowadzaca, wystato
wygodnemi przepisami i postanowieniami prawa.

Na czem sie dawniej przewaznie opierato pochodzenie szlachec-
kiego stanu? Na rycerskich czynach, na osobistych zastugach — te
ostatnie prowadzity do szlachectwa kmiecia, czlowieka gminu. Kazi-
mierz Wielki skrzywit dawng zasade i wplgtat w nig nowa, zasade
urodzenia, zatem dziedziczng, ktora neguje dawng zasade osobistej
zastugi, a stawia na jej miejsce zasade odrebnej kasty, zamieniajac
dawnego rycerza — szlachcica na szlachcica — pana.

Uczynit to jednak Kazimierz W. w sposéb bardzo chytry, tak ze
na pozér zdawacby sie moglo, iz chodzito mu o zdemokratyzowanie
szlacheckiego stanu, gdy tymczasem, gtebiej w rzecz wnikajac, dostrzega
sie jasno tendencye ,spanoszenia Polskiw jak powiada Maciejowski.

Rozumiejgc, iz w Malopolsce daleko wiecej jest sottysow, niz
w Wielkopolsce i ze dla obrony kraju stanowig oni pewng site, ,Ka-

48) « Dzieje Polski » potocznym sposobem opowiedziat Joachim Lele
Warszawa 1830 r., str. 123.
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zirnierz wniést wyjety z Wislicko-Matopolskiego statutu przepis o woj-
skowej stuzbie sohtysow do zupetnego statutéow swych Zwodu49)".

Taki zamiar podniesienia rycerskiego prawa sottyséw i wpro-
wadzenia ich do szeregéw szlachty de facto nie mogt mie¢ zadnego
istotnego dla wolnosci sottyséw znaczenia, wobec wyzej przytoczonych
postanowien St. Wislickiego, ktore sottysa i jego mienie na wole pana
oddawaty. Odda¢ sottysa pod wiadze pana i powiedzie¢c mu, iz teore-
tycznie moze by¢ wolnym, to znaczy natozy¢ cziowiekowi kajdany na
nogi, oswiadczajgc iz nic nie stoi mu do poruszania sie na przeszko-
dzie. W takim wiec zamiarze podniesienia rycerskiego prawa sottyséw
nic innego widzie¢ nie mozemy, jak zreczng polityke, majaca na celu
wzmocnienie wojennych sit kraju.

Z drugiej za$ strony, widzimy w prawodawstwie Kazimierza
Wielkiego takie postanowienia, ktére zdradzajg wyraznie cel wzmocnie-
nia i prawnego odosobnienia szlachty, jako stanu, od reszty narodu.
Tak np. dawng zasade ktéra nie dopuszczata pici zenskiej do posia-
dania dziedzictw, wzietych w spadku, a ktéra panowata w Wielkopol-
sce, Kazimierz W. zastosowat i do Matopolski). Nastepnie Kazi-
mierz W., powiada Maciejowski, ,spowodowat w Polsce ustalenie sie
herbéw", wyodrebniajgc przepisami St. Wislickiego ,rodowitych” od
~pospolitych”. ,Ktokolwiek byt tak bogaty, ze mogt chowac sobie
chlebojedzcéw, ten miat klejnot czyli szczyt i zawotanie”, od ktérego
to klejnotu ,zwal sie klejnotnikiem wraz z chlebojedzcami  swoimi".
Otéz za prawdziwego szlachcica, rodowitego, plemienitego uwazany byt
taki tylko, kto miat chlebojedzcow w swym rodzie, a jesli posgadzonym
byt o to ze jest ,pospolitym” a nie ,rodowitym", uwazat to dla siebie
za obraze, za ujme swemu pochodzeniu. St. Wislicki r. 1347 (§ 11),
przewidujac taka obraze szlacheckiej godnosci ,rodowitych”, okresla
calg procedure, na podstawie ktorej swiadkowie z rodu ojca i matki,
a takze i z trzeciego rodu obrazonego szlachcica, skladaja przysiege,
»2€ posadzony wiedzie swodj poczatek z ich domu, to jest z pokolenia
i plemienia, czyli ze z ich rodu i szczytu pochodzi')".

Takg roznice miedzy rodowitym a pospolitym szlachcicem, nast.
réznice miedzy kmieciem a szlachtg widzimy w artykutach St. Wisli-
ckiego, dotyczgcych tak zwanej ,glowszczyzny". Za glowe rodowitego
czyli pasowanego szlachcica ptacito sie 60 grzywien, za kalectwo 30
grzywien ; gdy tymczasem gtowa i kalectwo zwykiego szlachcica czyli
.Skartabela” byly oszacowane potowg powyzszych sum, a softysom
i kmieciom do rycerstwa policzonym tylko czwarta cze$¢ byla przepi-
sana. ,Tym sposobem — powiada Maciejowski — nastgpito og6lne
gtéw polskich oszacowanie na gtowszczyznie szlacheckiej

49) « Hist. Praw. Stow. » T- Il, str. 116 - 117.

~tze brzemie, nawiecej ktére wszystkich tycze miedzy wielimi rozdzielane
lekcej bywa niesione tego”~dla ustawiamy, aby pospolicie wszyscy sottysi, tako
duchownych jako i $wieckich person, podtug ich dostatku na kazdg wojne z nami
szli, a byli i¢ i ciggng¢ winowaci“* Patrz tekst. Helcel Ibid. « Zwéd zupeiny etc. »
a VIl str. 52.

50) « Hist. Praw. Stow. » T. I, § 196.

51) Dodatek do Tomu Il Hist. Praw. Stow. § 255.
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i ludowej oparte... Glowszczyzna ta, wzigwszy sobie za podstawe
prawo rycerskie, podzielita mieszkancéw Polski na klasowych
i pozaklasowych obywateli, umiescita pierwszych w trzech
klasach, szlachcie, skartabelach i sottysach, tudziez policzonych do pra-
wa rycerskiego kmieciach; drugich, czyli nieliczgcych sie do
tego prawa kmieci, posadzita wjednym po za klasami
ustanowionym, opodatkowanymi ludZmi napetnio-
nym rz edzie@"“.

Wielbiciel Kazimierza, wyzej cytowany przez nas Caro, wyraznie
twierdzi, iz Kazimierz miat na celu zaprowadzenie feudalizmu w Polsce
i oddaje mu za to ogromne pochwaty. Dowodzi on, ze w panstwie
kulturnem, jakiem uczyni¢ chciat Kazimierz Polske, réwnosé organizm
panstwowy tworzacych czynnikéw jest rzeczg niemozliwg, i dla tego
sprzyjat on rozwojowi nieréwnosci. Mazowiecka linie swego d>mu
obraca w swych wasali, a na tozu $mierci znaczng cze$¢ pdtnocnej
Polski zapisuje jako lenne dobro wnukowi swemu Kazimierzowi.
~Widoczng byla — powiada Caro — w Kazimierzu W. daznos¢ do
nasladowania swych niemieckich, czeskich i wegierskich sagsiadow,
daznos¢ do feudalizmu, do zaprowadzenia ksigzat feudalnych. A jeszcze
wiecej wida¢ dgznos¢ do pielegnowania szlachectwa, ktéremu z dobrej
woli nadaje obok siebie wplyw na sprawy publiczne. Kazimierz pod-
trzymuje zasade urodzeuia i rozdaje herby rodzinom, ktore ich do tej
pory nie miatyS3“.

Maciejowski za$ powiada : ,Widocznie bowiem dziatalt na szkode
tych (tj. kmieci), ktérym nibyto sprzyjat. Okrzyczany od panéw
i szlachty — méwi Diugosz — ,krdlem chiopoéwu, chcac okazaé ze
i owszem ,szlacheckiml jest monarcha, usitowal wznies¢ Swietnos¢
rodéw panskich i podnies¢ znaczenie szlachty.... Przywroécit tez zapo-
mniang oddawna klasyfikacyg rycerstwa i natchngt Matopolan szlache-
cka butg, co sie w nich dotad rzadko dawalo spostrzegaé. Krdtko
mowigc, poddat rody i rodowe majatki pod szczeg6lng opieke prawa,
zdajac sie sprzyja¢ wielce arystokracyi parsko-szlacheckiej54)*.

Na tem tez zakonczymy charakterystyke prawodawczej dziatal-
nosci Kazimierza. Nie wolno nie wspomnieé¢ choé w paru stowach —
aczkolwiek bezposrednio naszego przedmiotu to nie dotyczy — o0 jego
kulturalno-panstwowej dziatalnosci.

Wogole cata polityka pokojowa, majgca gtéwnie na celu wewne-
trzne urzadzenie i uorganizowanie panstwa, czynne bardzo popieranie
handlu i przemystu, zatozenie licznych miast, piecza okoto rozwoju
nauki i sztuki, wreszcie fundacya Uniwersytetu krakowskiego w 1364
roku stusznem czynig orzeczenie, iz zastat Polske drewniang, a zosta-
wit murowanaw -

52) Patrz tekst. Helcel. Ibid. Statut pierwszy 1347 r. § 43 str. 178. ,Militi
vero famoso, slachcie, sexaginta marcas, Scartabello triginta marcas, militi
creato de sculteto vel cmethone, guindecim marcas pro capite“.

53) Ibid. Caro. Ksiega Il. Rozdz. 7.

54) « Hist. Praw. Stbw. » T. I, str. 188.
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Z drugiej za$ strony nie wolno zapomina¢, iz byt pierwszym
krolem polskim, ktéry — jakesmy to artykutami Statutéow Wislickich
wykazali — zatozyt podwaliny poddanstwa.

Dziejopisarze nasi majg racye powotywac sie na ztosSliwy przy-
domek ,kréla chlopkéw" za to mu przez szlachte nadany, iz poskra-
miat nibyto naduzycia pana nad chltopem, gdyz zwykli rozpatrywac
przeszto$¢ nasza przez pryzmat interesow szlacheckiej kasty! Historya
opowiada, iz radzit nawet kmieciom uzywania hubki i krzesiwa! Ale
takie fakty zdradzajg tylko polityczng hypokryzye monarchy, dazacego
wszelkiemi sitami do ustalenia swej dynastyi.

Ztozy¢ w rece pana drakonskie prawa, daé mu legalny orez
do bezprawia i naduzy¢ nad poddanym, a pdzniej naduzycia te poskra-
mia¢ lub krzywdzonego do zemsty nawotywa¢ — gorzka i okrutna
ironia.

ROZDZI1IAL 1V.

Z chwilg ogloszenia Statutu Wislickiego zaczyna sie znowu
epoka w dziejach wioscian polskich, epoka radykalnego przeksztat-
cenia stosunkdéw spotecznych. Wolny dawniej kmie¢ zostaje na mocy
prawa przytwierdzony do gleby, a panu przystuguje wiladza chwytania
zbiega i zabrania catego jego mienia, w razie niewypetnienia naleznych
powinnosci.  WidzieliSmy, iz Statut Wislicki przewiduje pewne okoli-
cznosci (grozba ekskomunii za zbrodnie pana, gwatt nad wiesniaczkg
i odpowiedzialno$¢ za dlugi panskie), przy ktorych mieszkancy calej
wsi mieli prawo opusci¢ swego pana i przejs¢ do innego. Okolicznosci
te jednak, same przez sig, nie stanowig ani ztagodzenia ostrych prze-
pisébw prawa, ani nawet normalnego wyjgtku od ogélnej zasady, ani
wreszcie zabezpieczenia przeciwko zwyklym naduzyciom.

Sa one z natury swej ograniczeniem barbarzynskiej zasady,
opartej na potwornem pojeciu o wolnosci kmiecia, wystawionego, dzieki
obowigzujacemu prawodawstwu, na samowole pana. Ograniczenie takie,
wobec o0g6lnej zasady, nie moglo mie¢ Zzadnego istotnego znaczenia,
gdyz zasada sama byla tylko wyrazem interesow uprzywilejowanego
stanu, a prawodawstwo Srodkiem zabezpieczenia tych interesow.
Stan za$ uprzywilejowany byt dostatecznie silnym, aby zasadg,
zgodng ze swemi interesami, systematycznie w zycie wprowadzac,
a hastepnie do ostatnich konsekwencyi rozwing¢.

Szlachta, ktéra za czaséw Wiadystawa tokietka wystepuje na
sejmie w Checinach w 1331 roku jako odrebny stan polityczny, dzieki
szlacheckiej polityce Kazimierza W. organizuje sie w odrebng kaste,
oparta na idei urodzenia. Godlem jej dostojenstwa staje sie herb
i ,zawotanie". Za czasow Ludwika Wegierskiego umie ona wyzyskaé
przyjazne okolicznosci, aby odrebnos¢ swa i uprzywilejowane stanowisko
jeszcze wiecej wzmocni¢. Na pamietnym zjezdzie w Koszycach w 1374,
za cene zapewnienia tronu polskiego jednej z cérek Ludwika kupuje
dla siebie takie przywileje, ktére zaczynajg przeksztatca¢ jag w stan
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wylaczny w narodzie. ,My$l ta przejmowata wstretem — powiada
Bobrzyriski — rycerskie umysty Polakéw, a jednak zgodzili sie na nig
panowie polscy ; nie pierwiej atoli prawo corek Ludwikowych do naste-
pstwa uznali, az krol wystawit im pamietny przywilej moca ktorego
uwolnit  szlachte od wszelkich dotychczasowych danin i powinnosci,
z wyjagtkiem optaty corocznej dwoich groszy z tanu, t j. poradinego'5“.

Od chwili owego pamietnego zjazdu w Koszycach rozwdj stanu
szlacheckiego idzie w stale okre$lonym kierunku, a okolicznosci poli-
tyczne nietylko nie stawiaja zadnej tamy, lecz, przeciwnie, sprzyjaja
pomnozeniu przywilejéw i ukrzepieniu ducha wytacznosci kastowe;j.
Od czaséw Jagietty krolowie polscy podpadajg pod pewna zaleznosé
od stanu szlacheckiego. Pochodzac z rodziny litewskiej, a zatem obcej,
muszg liczy¢ sie ze szlachta dla zapewnienia swego stanowiska na tronie.
»Ztad schlebianie, zamiast ukrocenia szlachtyu powiada Krzyztopo6r05,
Schlebianie to wyraza sie stale w bardzo realnej formie przywilejow,
rozszerzajgcych prawa szlachty, kosztem ograniczenia wtadzy krdlewskiej
i z uszczerbkiem dla innych stanéw w narodzie. Narzedzie takiej
szlacheckiej polityki — to sejm, majacy wszelkie pozory ciata parla-
mentarnego, a bedacy w gruncie rzeczy organem nieograniczonej
samowoli i polem rozpasanej swawoli szlacheckiej.

Jeszcze za czasow Jagielty, gdy dla wykupienia ziemi Dobrzyn-
skiej okazuje sie potrzeba pieniedzy, krdél zwotuje szlachte na sejmiki
dla obrad kazdej ziemi, w celu uchwalenia powszechnego poboru na
wspolnym sejmie. ,,Odtgd — powiada Bandtkie — weszly sejmiki
W zwyczaj, poprzedzajac kazdy sejm, dla umowy wzgledem przysztych
ustaw sejmowych5) T a k im pierwszym sejmem byt sejm w Korczynie
w 1404 r. Za panowania syna Jagielty, Kazimierza Jagiellonczyka,,
whadza krélewska widzi sie zmuszong do nowych ustepstw na korzysé
stanu szlacheckiego. Pomimo catej swej energii i silnej woli, pomimo
sktonnosci autokratycznych i wysokiego pojecia o wiadzy krolewskiej,
Kazimierz, nie zdolny stawi¢ czota zadaniom szlachty, zostaje zniewo-
lonym uledz jej nowym wymaganiom. Podczas wyprawy do Prus,
szlachta buntuje sie na polach Nieszawskich w 1455 r., i uzyskuje
nowe przywileje, ktére wraz z uchwatami Korczyriskiemi w 1472 sta-
nowig odtad niewzruszony fundament jej politycznej w panstwie pol-
akiem wytacznosciss).

Przez takie ustepstwa witadza krolewska sama sobie grunn z pod

55) « Dzieje Polski w zarysie ». Warszawa. 1879, str. 171 -172.

56) « Poranki Karlsbadzkie ». Poznan, 1858, str. 1(J6.

57) « Dzieje Krolestwa Polskiego » przez Jerzego Samuela Bandtkiego.
Wroctaw, 1820. T. I, str. 426.

58) Gtowne przywileje Nieszawskie sa nastepujace :

Szlachta uwolniona od cet i myt; krél nfe ma prawa powotywac jej do
wojny bez przyzwolenia kazdej w szczegdélnosci ziemi; obok sadéw, grodzkich
krélewskich i podkomorskich powstajg sady ziemskie, powiatowe, szlacheckie,
odwotanie od nich iazie do rokéw czyli sadéw powszechnych; listy krélewskie,
zawieszajace bieg sprawiedliwosci zabronione; kmiecie wylaczeni powszechnie-
od sadéw kasztelaniskich, a zostawieni sgdom domowym, patrymonialnym —
wydani na samowole panéw. « Dzieje Narodu Polskiego ». Morawski. Poznan,.
1871. T. Il, str. 152. °
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nog usuneta. Wytworzywszy w poprzednie wieki ze stanu rycerskiego
stan ziemianski przez nadawanie mu ziemi, nalezgcej do catego narodu,
wytworzywszy nastepnie ze stanu wiascicieli ziemskich przez prawo-
dawstwo wislickie klase panéw, wiadza krdlewska skazata sie dobro-
wolnie na bezsilnos¢ wobec wszelkich wymagan i zadan szlachty.
Ztad wiec jedne ustepstwa za drugiemi, dalej nowe wymagania, a za
niemi nowe przywileje. Wiek pietnasty jest epoka zwycieztwa szlachty
nad wiladzg krolewska. Dzieki przywilejom uzyskanym w Nieszawie
i w Korczynie, szlachta wystepuje jako wytgczny stan polityczny sam
tylko majacy prawa polityczne, zorganizowany i posiadajacy w swym
reku sejm, jako narzedzie dziatalnosci prawodawczej i politycznej.
Wobec sejmu, tego najwyzszego wyrazu woli calej kasty, wiadza
krolewska maleje coraz bardziej i staje sie de facto wiernym tej
woli wykonawca.

Przed ta wolg najwyzsza wszystko sie ugina, bo w samem
wnetrzu politycznego organizmu rzeczypospolitej niema materyatu dla
opozycyi. ,W walce ze szlachtg, powiada Krzyztopér, witadza krélew-
ska nie miata na kim sie oprzec¥ Istotnie. Miasta, zaludnione juz
od konca XIlI w. zywiolem obcym, podlegajace cudzoziemskiemu pra-
wodawstwu, nie stanowily na polu zycia spotecznego i politycznego
zywiotu, zlanego z caltym narodem w jedng organiczng catosc,
nie stanowily organicznej czeSci tej catosci. Dzieki wzglednej
w poréwnaniu z ludnoscia rolng swobodzie, dzieki swym przywilejom
magdeburskim, wzrosty one szybko w bogactwa, zakwitt w nich
przemyst i handel. Lecz z drugiej strony ludno$¢ miejska, zajeta
wytacznie swemi sprawami ekonomicznemi, obojetnie traktowata sprawy
kraju, mato dbata o prawa polityczne ,zaniedbywata wysytania dele-
gowanych na sejmy i zgromadzenia prawodawcze i niechetnie szla na
wojne, nie uwazajgc za swoj tego kraju, ktory ja wzywal do wspolnej
obronyS)4 To tez szlachta, powodowana w czesci ekonomicznym inte-
resem, w czesci widokami politycznemi, nie chcac tolerowac obok siebie
intruza, nie omieszkata stanu trzeciego catkowicie usuna¢ od czynnego
udziatlu w zyciu politycznem. Juz w 15 w. postowie z miast kilka
razy wyrzucani byli z sejméw, w 16-111 za$ zostali catkowicie pozba-
wieni udzialu w prawodawstwie krajowem. Tym sposobem, szlachta
usuneta od wplywu na sprawy kraju jedyny zywiot, ktéry wobec bez-
silnej whadzy krolewskiej, mogtby byt stanowi¢ przeciwwage jej poli-
tycznej samowtadzy i powstrzymywac¢ zapedy jej kastowego absoluty-
zmu. Interes klasy wzigt gore nad interesami innych warstw narodu.
~Szlachta — powiada Krzyztopér — stata sie sama narodem, ztozonym,
zamiast kilkunastu milionéw, ledwo z kilkukro¢ sto tysiecy obywateli,
pod ktérymi miliony poddanych gnusnialy w nedzy i w ponizeniu6))4
Czyja w tem wina? Wina okolicznosci historycznych.  Jesli wiadza
krélewska w XI11 i X111 wieku stworzyta z rycerstwa osobng Kklase

59) Krzyztopér. « O urzadzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce ». Pozr

1851. str. 288/
(50) Ibidem, str. 299.
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whascicieli, jesli w X1V wieku obdarzyla ja wylgcznemi prawami nad
catg [ludnoscig rolng, naturalne ztad nastepstwo, iz, ubezwiadniwszy
cate masy narodu, sama musiata sie obezwladni¢ przed potega, przez
siebiewytworzong. Nic tez naturalniejszego, iz szlachta, czujgc swa
potege, wytezyta wszystkie swe sity dla zapewnienia sobie panowania,
bogactwa, przywilejow, dla zaspokojenia wszystkich swych pozadan
i pragnien.

Jesli z jednej strony wiek pietnasty byt epoka, tryumfu szlachty
nad whadzg krélewska, epoka politycznego ubezwiadnienia stanu 3-go,
to ztad a priori wypada, iz byt on dla ludu wiejskiego wiekiem cal-
kowitego ujarzmienia, przy ktérem egoizm klasowy szlachty nie znat
ani granic, ani miary. Vae yictis! 0Od ogloszenia Statutu Wislickiego
— tego pomnikowego dzieta szlacheckiej polityki ,kréla chiopkéw" —
widzimy nieprzerwalny szereg uchwat, aktdéw i postanowien, zadaniem
ktérych byto absolutne przytwierdzenie kmiecia do gleby bez zadnych
wyjatkéw i ograniczen, i rowniez absolutne pozbawienie go
praw cywilnych i politycznych. W  polityce wiec szlachty
wzgledem kmieci rozrézni¢ wypada dwie okreslone daznosci, a ztad
dwa okreslone kierunki w prawodawstwie. Z jednej strony uchwaty,
systematycznie ograniczajgce wolno$¢ przesiedlania sie i zaostrzajace
kary na zbiegéw, jako tez i na osoby takowych przechowujace, a w zwig-
zku z niemi uchwaty, powiekszajgce panszczyzne stanowig one
konsekwentny rozwoj zasady, wygtoszonej przez Statut Wislicki.
Z drugiej strony systematyczne ograniczanie prawozdolnosci kmiecia
az do ostatecznych nastepstw t. j. do oddania go bez zadnych ograni-
czen pod jurysdykcye patrymonialna.

Dwie te daznosci zlewajg sie w jedng ogbélng daznos¢ do prze-
robienia ludzkiej istoty na rzecz, dajacg dochody i zyski, do przeksztal-
cenia wolnego cztowieka na poddanego, postawionego po za granicami
prawa, z ktérego mozna bezkarnie ciggna¢ wszystkie soki ochrzczone
w terminologii ekonomicznej nazwg ,dochodu wiasciciela z ziemi“ —
oto tres¢ madrej polityki szlacheckiej poczawszy od statutu Wisli-
ckiego.

Przechodzac do uchwat, ograniczajacych wolnos¢ przesiedlania sie
kmieci, zaznaczamy na wstepie rozporzadzenie biskupa krakowskiego
z roku 1359-go, a zatem z epoki pomiedzy pierwszym Statutem Wisli-
ckim, a drugim. Na podstawie tego rozporzadzenia wierzyciel, ktory
za dlugi objat ziemie panskie, ma prawo wygna¢ wioscian z ziemi
przez nich posiadanej, jesli tym sposobem chce dobra swe powiekszy¢ ;
winien tylko zaptaci¢ kmieciom pewne okre$lone wynagrodzenie'S).

Rozporzadzenie to ma znaczenie z tego wzgledu, iz dotyczy bardzo
waznego objawu stosunkéw poddariczych, a mianowicie dowolnego
wyrzucania kmieci z ich ziemi, iprzylgczania takowej do débr panskich,

61) ... . ,Sed si forte labores suos dictus creditor voluerit ampli
repellendo kmethones et excollendo agros eorum, de agris
kmethonum quos colit decimam in gonitwam solvere tenetur ‘. (Bandtkie. « Jus
Polonicum », str. 165. « Ordinatio Bodzantse». Episcopi Cracoviensis a. 4359.
Cracoyite facta).
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co stanowi¢ bedzie podstawe zaokraglania szlacheckich majatkéw,
poczawszy od XIV-go i przez caly ciag nastepnych wiekéw. Zazna-
czywszy rozporzadzenie z 1359 r wracamy do uchwal ograniczajacych
bezposrednio swobode przesiedlania sie.

Najprzéd powota¢ sie mozemy na Statuty Mazowieckie z 1389 r.,
ktére potwierdzajg postanowienia prawodawstwa Wislickiego ; nakazujac
kmieciowi, ktoryby bez powodéw opuscit ziemie, nie pozostawiwszy po
sobie nastepcy, zaptaci¢ kare i powinnosci za caty rok nastepny;
inaczej bowiem pan ma prawo pochwyci¢ zbiega i sitg powréci¢ go na
dawne miejsce. Nadto Statuty Mazowieckie z 1389 r., uzupelniajg
prawodawstwo Wislickie w tym sensie, iz uchwalaja obowigzkowa
panszczyzne po 1 dniu od catego tanu i po p&t dnia od pdét tanu na
tydzien. ,Sejm — powiada Maciejowski — nakazat panom dopilno-
wywacé, azeby kmiecie z wzietego na karczunek tanu corocznie karczo-
wali trzy morgi pod karg. Co obracajgc oni na swag korzys¢,
wyrobili sobie nowe u sejmu postanowienie, ze
oprocz karczunku ma kmie¢ robi¢ im co tydzien
jeden dzien z tanu, a pot dnia z pdét tanu62 u
W tymze samym duchu stanowig uchwaty teczyckie z 1418 r. wzgle-
dem zbiegtych kmieci. Zmuszajg one pod karg pana, ktoryby prze-
chowywat zbiega, do zwrotu takowego wiascicielowi6d).

Zaprzegajac kmieci do niewoli, prawodawstwo, wierne duchowi
Statutow Wislickich, nie zapominato i o soltysach. Statut Wartski za
czasow Jagietty z r. 1420 i 1423 uchwala co nastepuje: ,Nieuzyte-
cznego soltysa na dziedzinie pan imajac, albo kngbrnego, moze jemu
przekaza¢ sottysowstwo swoje sprzedac”. A jesli sottys nie znajdzie
kupca, w takim razie pan zaptaciwszy ono ziozenie pieniezne, sottyso-
wstwo ,sobie odzierzy64)".

Prawodawstwo, postuszne w rekach szlachty narzedzie, sprowa-
dzone do lokajskiej roli panskiego stugi, chwyta sie wszelkich godzi-
wych i niegodziwych $rodkéw, by interesy wiasnosci zabezpieczy¢, ta-
migc na kazdym kroku wolno$¢ kmieci. W roku 1455 zapada uchwata
sadowa, na mocy ktorej kmie¢ nie ma prawa opusci¢ ziemi, dopoki

62) « Hist. Praw. Stow. T. Il, str. 146.

63) « Jus Polonicum » Bandtkie. Constitutiones terree laciniensis generales
de a. 1418 et 1419 :

Str. 197 § XXXVH. Dum aliguis kmethonum, in nocte aut in die, a suo
domino furtive recesserit, absgue tempore statuto, ille dominus, ad quem
efugit, ipsum restituere tenetur sub poena XV, etc. etc.

Str. 199 § LXIIl. Quando aliguis kmetho cum uxore profugit de villa et
bona aligua in hrereditate relinguit, dominus villae talia bona, vulga-
riter odbyeszana nuncupata, potest locato judicio suo obtinere,
et ultra id dominus villae guaerat kmethonem prosuisdebitis
etc. etc.

64) « Starodawne Prawa Polskiego Pomniki »., A. Z. Helcel. Warszawa.
1856. T. 1 St. Wartski 1420 i 1423 r., z ttomaczeniem Swietostawa z Wojcieszyna,
str. 323, § XXIV.

NB. Patrz tekst tacinski : « Inutilem scultetum dominus in hsereditate habens
aut rebellem, dominus potest recipere scultetiam suam et vendere».
.Yolumina Legum. T. I, str. 33. De sculteto inutili aut rebelii).
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pan jest na wojnie; brzmi ona temi stowy : ,dopoéki panowie znajdujg
sie na wojnie, zaden kmie¢ nie powinien sie rusza¢ z miejscad)

Z ducha swego uchwata powyzsza traktuje kmiecia, jako rzecz
do pana nalezacg ; nie idzie jednak tak daleko, jak uchwata sadowa
z 1466, ktéra znosi jeden z przepiséw Statutu Wislickiego, dozwala-
jacy mieszkaricom catej wsi opusci¢ pana, w razie, gdy majg odpowia-
da¢ za jego dtugi. Wiadzom sgadowym zdawato sie widocznie, iz nawet
i te bardzo wyjatkowe przypadki, przewidziane przez prawodawstwo
Wislickie, ktére pozostawiato cien wolnosci kmieciom, nie powinny
istnie¢ i dla tego nie zawahaty sie takowych wykresli€. Uchwata z 1466
roku dozwala wierzycielowi pariskiemu chwyci¢ kmiecia gdzie go spotka,
na publicznej nawet drodze, aresztowa¢ go, zabra¢ do siebie i nie wy-
dawa¢ nawet za poreczycielstwem@0).

Widzimy wiec, iz w przeciggu jednego wieku, t. j. od czasu dru-
giego Statutu Wislickiego z 1368 r., szlachta nie zasypiata sprawy
i mogta rzeczywiscie poszczyci¢ sie laurami zebranymi tatwo, dzieki
stuzalczemu prawodawstwu — na cierniowej drodze niewoli ludu. Ni-
szczac az do szczetu osobistg wolnos¢ kmiecia, szlachta nie spuszczata
z widoku tej strony stosunkéw poddanczych, ktéra sie znajdowata
w bezposrednim zwigzku z jej interesami majgtkowymi : mamy na my-
8li robocizne, powinnosci i daniny. Pod tym wzgledem szczeg6lnie za-
stuguje na uwage Statut pandéw ziemi Chetmskiej, Krasnego stawu, Hru-
bieszowa i ”~zczebrzynskiej utozony w Krasnym stawie w 1477 roku.
Statut ten powieksza znacznie ilos¢ dni roboczych i naktada najrozma-
itsze powinnosci i daniny na kmieci6).

Z drugiej za$ strony, wymierzajac kary na kmieci, opuszczajacych
ziemie bez pozwolenia pana, pocigga do odpowiedzialnosci sadowej za
przechowanie zbiegéw nie tylko szlachte, lecz i miasta koronne, po-
mimo, iz podlegte swemu whasnemu prawodawstwu, a hie ziemskiemu.
Miasta nie majg prawa przyja¢ do siebie zbiega, lub nadaé mu oby-
watelstwa miejskiego, lecz obowigzane sa ,zbiegéw takich ichze
panom bez zadnego oporu pod karg trzech grzywien zwroécicu.

(8 X1V : ,Profugos tales dominis ipsorum sine contradictione sub
pena trium marcarum restituere et extradere debentH.

Zbytecznem chyba jest dodawa¢ komentarze do drakonskiego
8. XIV, ktéry przewidujagc moznos¢ uzyskania wolnosci przez ewentu-(
alne przyjecie zbiegtego poddanego w poczet wolnych obywateli miej-

65) « Prawo Polskie w praktyce sadowej XIV i XV wieku » Helcel T. II,
str. 634 ,Sentenciatum est ita de judicio : quod Johannes Kmetho Nowak de
Brzezinsky debet manere in loco etc., etc. Et hoc factum est propter laudum
terrestre commune quod laudatum est ita, quod dominis terrigenis
existentibus in belio nullus Kmetho debet se mouere de
loco »

66) Ibid. str. 722. ,Andreas Pukarzowsky proposuit per procuratorem
super Stanislaum Bistrzanowsky. quia ipse in via libera Regali
eandem dispercuciendi. recepit sibi kmethonem, quem non nomingvit; quem
sic receptum per graniciem portavit et ad se in domum recepit; quem noluit dare
ad cautionem fideiussoriam. nec ipsum arrestare ministeriali permisit etc., etc.”

67) « Historya Praw. Stow. ». T. VI, str. 413 - 416. Patrz tekst tacinski
8§ Il - VIII i § XI.
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skich, nie omieszkat wtraci¢ sie do obcego mu prawodawstwa miej-
skiego, aby tym sposobem zamkna¢ przed niewolnikiem jedyng droge
prowadzacg do wolnosci.

Charakterystycznym jest wstep do § 1, ktéry ba™ zadnych ogroé-
dek traktuje kmiecia, jako $rodek podniesie iia majgtkéw panskich i wi-
dzi w pracy kmiecia jedyne zrodto dochodéw szlachty. Artykut 1 jest
zaiste bezczelnie otwartym, a autorowie Statutu nie uwazali za sto-
sowne chotby w samej formie redakcyi zamaskowaé chciwo$é pana na
wypadki pracy chiopskiej8. Nalezy doda¢, iz Statut Krasnostawski
przyjety byt na zebraniu szlachty ziem Cheblmskiej, Hrubieszowskiej, etc.
jednogtosnie; przedmowa do niego konczy sie termi stowy : ,jednogto-
$nie postanawiamy i uchwalamy aby szlachta ziemi Chetmskiej ponizej
spisang Konstytucye na wieczne czasy pod grozbg oznaczonych kar
Scisle zachowywataB)

Po takich aktach prawodawczej dziatalnosci wzgledem kmieci,
szlachcie nie pozostawato nic innego, jak wprowadzi¢ og6lng zasade
przytwierdzenia icL do ziemi bez zadnych wyjatkéw i ograniczen. W te
strone Kkierowat ja interes ekonomiczny, zawsze dobrze rozumiany
i wszechstronnie rozwazany, czego nieomylne dowody zlozyta szlachta
swa polityka w stosunku do kmieci w przeciggu pietnastego wieku.

~W ostatniej ¢wierci XV wieku — powiada T. Ks. L. — opi-
nia publiczna zwrdcita uwage na pytanie o powszechnem przytwierdze-
niu”, widziata bowiem w przytwierdzeniu $rodek ekonomiczny ,dla
podniesienia pustego gruntu i matej renty do stopy gruntu osiadtego
i renty normalnej M) “. Istotnie, obok ogdélnych przyczyn ekonomicznych,
ktore, poczawszy od Statutu Wislickiego, dyktowaly przez usta szlachty
prawodawstwu wszelk e uchwaty, postanowienia, etc. dotyczace ograni-
czenia wolnosci kmieci, byla okolicznos¢ specyalna, naglaca, ktéra mo-
cno niepokoita szlachte i popychata ,opinie publiczng do pytania o po-
wszechnem przytwierdzeniu“. Mamy tu na mysli zbiegowstwo ludnosci
rolnej z Matopolski i Wielkopolski (szczegdlnie z tej ostatniej) na Ru$
i Podole. Méwi¢ o przyczynach jego chyba zbyteczne. Statut Wislicki
i cate nastepne prawodawstwo, naktadajgce na barki kmiecia jarzmo pan-
skiej niewoli, zwalajgce nan wszelkie cigezary panstwowe, wiktajace go
w takg sie¢ rob6t, powiunosci i danin na korzy$¢ pana, iz wyplatacé
mu sie niepodobna — prawodawstwo takie w rekach pana jasno
nam ttdmaczy, dlaczego kmie¢ rzucat swoj kat rodzinny i uciekat da-
leko od ziemi, ktéra go wykleta.

.Na popieliskach Rusi powiada cytowany wyzej autor —
kmi<¢ Wielkopolski znajdowat swobode, powazaniel Che¢ znalezienia

68) Patrz Ibidem str. 414 tekst tacinnski : ,Et primo volentes bona et
hsereditates omnium terrigenarum et fratrum nostrorum in terra Chelmensi
mate habentium per labores kmethonum et incolarum augmentare
et ad fructus reducere uberiores etc.”

69) Patrz tekst tacinski lbid., T. VI, str. 413 - 416. ,Una voce, voluntate
et apensu statuimus et laudavimus ut dictam constitutionem nostram infrascri-
ptam qui libet terrigena deinceps temporibus perpetuis firmiter teneat sub penis
infrascriptis“.

70) Rolnicza ludno$¢ w Polsce » Bibl. Warsz., 1857 r. T. Il, str. 809.
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swobody i wolnosci byta tak wielka, iz zbiegowstwo — dawniej sto-
sunkowo nie bardzo znaczne — zaczelo w drugiej potowie XV wieku
praktykowa¢ sie na wielka skale, przyjmujac zastraszajgce rozmiary.
W Wielkopolsce np. bylo duzo wsi tak zupetnie opuszczonych przez
ludnosé¢, iz przy panu zostawat jeden tylko zagrodnik. ,Wielkopolska -
powiada T. L. — zamienita sie w pustynie“. Wobec tej tragicznej
emigracyi poddanych szlachta poczuta sie zagrozong w swym bycie,
a dobro swoje widziata wystawione na upadek. Sprowadziwszy przez
przytwierdzenie do gleby ubytek ludnosci rolnej, a zatem upadek swych
majetnosci, zamierzyta Scisng¢ jeszcze silniej wezly, przytwierdzajace
poddanego do ziemi, aby tym sposobem swe mienie zabezpieczyé. Pan-
stwo wtdérowato opinii publicznej. Zwolniwszy bowiem w 1455 r. stan
uprzywilejowany od wszelkich ciezaréw i optat na rzecz skarbu, a zwa-
liwszy je na barki kmiecia, ujrzato, ze dochody jego, a szczegolnie po-
datek ,fanowy“ zmniejszaly sie znacznie i ciggle skutkiem nieustajg-
cego i wzrastajgcego ubytku ludnosci rolnej. Wzgledy wiec fiskalne
zwrdcity busole prawodawstwa w te samg strone, ku ktorej skierowana
byta opinia publiczna, t j. ku powszechnemu przytwierdzeniu. Rezul-
tatem takiej harmonii celéow panstwowych z interesami szlachty byly
pamietne Statuty Jana Olbrachta z 1496 r.

-Rok 1496 — powiada Krzyztopér — stanowi u nas epoke
zwichniecia stosunkéw spotecznychll Bedac przedewszystkiem tego zda-
nia, iz prawdziwa epoka ,zwichniecia stosunkéw spotecznychu byt u nas
Statut Wislicki, zgodzimy sie jednak z mysla Krzyztopora w tym sen-
sie, iz rok 1496 zniszczyt do tta dawne potozenie wolnego kmiecia,
a wprowadzajac zasade dziedzicznag, jako podstawe powszechnego, bez-
warunkowego, nieograniczonego przytwierdzenia, byt wiasciwie uwien-
czeniem dzieta, rozpoczetego przez Statut Wislicki.

Statut Jana Olbrachta uchwala :

1) 1z nie tylko kmiecie, ale ich synowie, zostajg na zawsze
przytwierdzeni do gleby; ,aby synowie kmiecy nie opuszczali prac
rolniczych i pod pozorem uczenia sie nie totrowali, jednemu tylko
wolno udawac¢ sie na nauke, i to za pozwoleniem pana“.

2) Synowie jedynacy bezwarunkowo nie majg opuszczal wsi.

8) Kmie¢ za dhugi powinien by¢ pozwanym przed sad panski.

4) Kmieciom zamknietym jest dostep do urzedéw koscielnych.

Przytaczajgc wazniejsze artykuty StatutSw Jana Olbrachta, nie
potrzebujemy wdawaé sie w zadne wyjasnienia, gdyz sa one zbyteczne.
Dziedziczna zasada przytwierdzenia, zamykajaca jednoczesnie droge do

nauki i rzemiost, odbierajgca kmieciowi nawet mozno$¢ petnienia
urzeddéw koscielnych, oddajgca go wreszcie pod jurysdykcye parska
w zakresie spraw cywilnych — sama przez sie zbyt jest wymowna,

aby potrzebowata komentarzy. Najlepsza illustracyg dla Statutéw
1496-go r. stuzy¢ moze art. 34-ty, ktory przytoczone wyzej artykuty
uzupetniajac, wyjasnia nam blizej ekonomiczne przyczyny szlacheckiej
polityki wzgledem poddanych, pod wptywem ktdrych ,opinia publiczna®
domagata sie w drugiej potowie XV-go wieku powszech*ego przy-
twierdzenia.
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Art. 34-ty stanowi, iz kmieciom, zaréwno jak i mieszczanom,
nie wolno nadal nabywaé, posiada¢ lub trzymaé débr prawu ziemskiemu
podlegtych, a to z racyi, iz kmiecie i mieszczanie nie petnig stuzby
wojennej, a takze i dla tego, iz jakoby miasta nie dopuszczaty szlachty
do posiadania débr prawu miejskiemu podlegtych. Nadto, tenze arty-
kut 34-ty nakazuje mieszczanom kmieciom, ktérzyby w chwili ogtosze
nia Statutu posiadali jakie dobra prawu ziemskiemu podlegte, takowe
W pewnym przeciggu czasu, stosownie do moznosci, sprzeda¢ w rece
szlacheckie. Poniewaz za$ likwidacya ta odbywata sie zbyt powoli,
wiec w 1538 r. zapadta uchwala, nakazujgca obowigzkowa sprzedaz
w terminie 3-ch lat.

PrzytoczyliSmy wazniejsze artykuty Statutéw 1469 go r. Widzimy
z nich, ze wszystko, o czem marzy¢ mogta szlachta w kierunku przy-
twierdzenia, zostato spetnionem. Kmie¢ i dzieci jego przywigzani na
wieki do gleby; mozno$¢ posiadania kawatka ziemi na zawsze mu
odebrana; zamknieta wreszcie przed nim droga do nauki, bo szlachta
obawiata sie wyzwolenia na tem polu, mogacego wyréwnaé roznice
urodzenia i potozenia spolecznego. , Stusznie oburzajac sie tem dzielem
zniszczenia catej masy narodu, dzietem, za ktére sprawiedliwo$¢ histo-
ryczna nie potrafi znales¢ dos¢ silnych stéw potepienia dla samolubnej
kasty, cytowany przez nas wyzej T. L. wykrzykuje : ,Panstwo nie
moze by¢ wiezieniem dla calych mas narodu!l Tak, by¢ niem nie
powinno, ale stato sie tem wiezieniem dla kmiecia dzieki Statutom
Jana Olbrachta. | gdybyz bylo ono zwyklem wiezieniem, w ktérem
wigZznie znajdujg sie w pewnym okreSlonym stosunku do kodeksu i do
whadz sadowych, oraz podlegajg usta vom i regulaminowi wieziennemu ? !
Nie ! Tak nie bylo, bo nad gtowg poddanego zawist bicz jurysdykcyi
patrymonialnej, pariskiej.

W rozdziale 2-im wspominalismy, opierajac sie na Lelewelu, iz
juz za czaséw Bolestawa Chrobrego panowie mieli zwyczaj towarzysze-
nia kmieciom do sadu. Zwyczaj ten miat wéwczas w gruncie rzeczy
patryarchalny charakter, lecz w patryarchalnosci tego zwyczaju, w sa-
mej zasadzie opieki starszego nad miodszym znajdowat sie niedobry
prognostyk na przysztos¢. Maciejowski bardzo trafnie okreSla ten
zwyczaj, mowiac, ,iz stosunek ten w gruncie rzeczy niewinny wyszedt
z czasem kmieciom na zie“. Istotnie. Obok tego patryarchalnego zwy-
czaju widzieliSmy czeste przyktady przywileju jurysdykcyi patrymo-
nialnej, zwiazanego z nadaniami ziemi z poczatku rycerstwu, a pdzniej
szlachcie przez kréléw i ksigzat polskich. Przyklady podobne, stajac
sie coraz bardziej czestymi w XII i XIU wieku, zaczely takze wcho-
dzi¢ w zwyczaj7l). Tym sposobem dwie instytucye sgdowe — krolew-
ska i panska — egzystowaly i funkcyonowaly jedna obok drugiej.

71) Mamy takty jak « krél chtopkéw » w swej hojnosci szczodrze obda
szlachte nadaniami ziemi z prawem witadzy patrymonialnej nad kmieciami. Tak
np. nadat wie§ Dmitrowice w ziemi Iwowskiej Wactawowi z Gotuchowa na wia-
sno$¢ wieczysta ,.z wylaczng wihadza juryzdykcyjng nad wszystkiemi kmieciami
tak w sprawach cywifnycli, jak i* kryminalnych® (« Przeglad Dokumentow»,
przez Al. hr. Stadnickiego. Bibl. Warsz. 1845. T. 1.)

http://rcin.org.pl



- 159 -

T. L. w swojej uczonej rozprawie o ,Rolniczej Ludnosci w Polsce™
dowodzi, iz jurysdykcya patrymonialna byta zabytkiem dawnej wiadzy
pana nad ludnoscig niewolng (jency wojenni) z czaséw przedhistory-
cznych, a nastepnie zostala rozszerzong i uprawniong przez nadania
krélow7). Inni historycy dowodza, iz byla ona poprostu czescig
przywilejow zwigzanych z nadaniami ziemi. Jakiemkolwiek byloby jej
zrédto, w kazdym razie w XII i XIIl wieku jurysdykcya patrymo-
nialna znajdowata sie pod kontrola wladz panstwowych; sam sad
patrymonialny odbywat sie w obecnosci urzednika delegowanego od
wihadzy krélewskiej, wreszcie obzatowanym przystugiwato prawo apelacyi
do najwyzszej wladzy. Jednakze sama zasada jej, znoszaca réwnosé
obywateli w obliczu prawa, w potgczeniu z dawnym zwyczajem towa-
rzyszenia do sadu, musiata wytworzy¢ zgubne dla wolnosci kmieci
nastepstwa, tembardziej iz zwyczaj ten stat sie uswieconym przez pra-
wo. Lelewel powiada : ,Prawodawstwo wszedzie obowigzuje panéw do
ostaniania kmieci, do towarzyszenia im do sadu, ale to staje sie opieka,
kmieci wycieniczajagca. Bez towarzyszenia panskiego kmie¢ zadnej
sprawy w sadach ziemskich wytoczy¢ nie mozeT3w Opieka ta, wy-
cienczajgca dla kmieci, stala sie bardzo zyskowng dla panéw, gdyz
pobierajg cze$¢ wynagrodzenia, przyznanego przez sad kmieciowi, i to
nam ttdmaczy, dla czego zwyczaj towarzyszenia tak dobrze sie przyj-
muje, iz nabiera wreszcie mocy prawnej.

Istotnie, Statuty Mazowieckie r. 1377 uchwalaja : 1) pan za
kmiecia ma wystepowa¢ w procesie; 2) pan pobiera polowe wynagro-
dzenia za skaleczenie kmiecia7j.

Statuty ziemi teczyckiej z 1418 i 1419 r. potwierdzajg ustawy
poprzednie i uzupelniajg je w tem znaczeniu, iz kmie¢ zraniony przez
pana nawet winien z 6 groszy wynagrodzenia zwrdci¢ pewng czesé
panu, do ktorego nalezy. Nastepnie ida one w poréwnaniu ze Statu-
tami Mazowiecki mi znacznie dalej, gdyz przyznajg panu cze$¢
wynagrodzenia, jakie otrzymuje rodzina i bliscy
krewni za zabdjstwo kmiecia™.

Tym sposobem Statuty powyzsze nie tylko znoszg zupetng réwnosé
wobec prawa, nie tylko sprowadzaja kmiecia do znaczenia osoby nie-
prawomocnej, maloletniej, ktéra nie jest zdolng upominaé sie o swe
prawa przed sadem, ale otwierajg przed panem Zrédto dochodéw za

Bandtkie usprawiedliwia Kazimierza W. za nadawanie przywileju wiadzy
patrymonialnej w spos6b tak oryginalny, ii pozwolimy sobie przytoczy¢ caty
ustep : ,,Przywileje na sady z poczatku pojedynczo rozdawane, dostawaly sie
hurmem rodowi jednemu*po drugim#. Ztad, wedle Bandtkiego, wypada iz ,nie
moégt zatem Kazimierz uwolni¢ poddanych od sadéw dziedzicznych, ktére ich
panowie czestokro¢ dowolnie nie podiug stusznosci ani praw- i uméw, lecz podiug

przywidzenia sobie swego sprawowali¥d («Dzieje Krél. Pol. ». Wroctaw, 1820.
T. I, str. 425 - 426).

72) Bibl. Warsz. 1861. T. Ill, str. 3 - 10.

73) « Polska i dzieje jej ». T. Ill, str. 244.

74) Maciejowski. « Hist. Praw. Stow. » T. Il, str. 446.

75) «Jus Polonicum » Bandtkie. Constitutiones terra lacimiensis gene-

rales de a. 4448 et 4449. Str. 495 § XV. ,Quanto kmetho interficitur,
pro capite proximis X marcas adjudicamus; uxori cum pueris tres, et
domino septem, 3auelibet marca in duabus hebdomadibus ».
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zabdjstwo poddanego! Prawodawstwo, przesigkniete duchem szlachec-
kiego merkantylizmu, musiato by¢ konsekwentnem we wszystkich
kierunkach. Panska skoéra, a kmiecia skora, zgodnie z réznicg miedzy
panem a poddanym, przedstawiajg dwie rézne wartosci pieniezne, dwie
odrebne wielkosci, i dla tego ilosciowo rozmaicie sg otaksowane. Wspo-
minaliSmy, analizujgc Statut Wislicki, o réznej wielkosci grzywnach
sadowych, wyznaczanych panu i kmieciowi. Prawodawstwo w samym
poczatku XV wieku rozwinglo zasade te tak daleko, ze, gdy panu
za poranienie przyznato prawo odciecia kmieciowi
reki, kmieciéwnie za gwatt przez pana nad nig doko-
nany, dato prawo wynagrodzenia w ilosci czterech
gr zy wien7.

Wiecej faktow dla charakterystyki prawodawstwa dawaé nie
potrzebujemy. Przytoczone przyklady az nadto dobrze malujg duch
jego i dowodza, iz nie miato ono innego celu, jak zabezpieczenie inte-
reséw kasty uprzywilejowanej, a sprowadzenie jednocze$nie do niewoli
catych mas narodu. Zadanie podobne zostato utatwionem przez samych
poddanych... Zgnebieni przemoca, zagrozeni sitg zaczynajg sami tracic¢
pojecie o prawach wolnego cziowieka. W XV wieku widzimy liczne
przykiady, jak kmiecie, z wiasnej inicyatywy, wzbraniajg sie odpowia-
da¢ przed sagdem z powodu nieobecnosci pana7). Po takich Swietnych
zwycieztwach w dziedzinie bezprawia, c6z jeszcze pozostawato prawo-
dawstwu do wykonania? Nic innego, jak otworzy¢é miedzy panem
a poddanym przepas¢ niezgitebiong ! Prawodawstwo, oparte na krzy-
czacej niesprawiedliwosci, znoszace wilasng zasade, zasade rdéwnosci
wobec prawa, musialo, toczac sie po pochytosci, upas¢ koniecznie
w czarng otchtan gwattéw i naduzyc.

Tam byt kres jego dziatalnosci, tam byt port, do ktérego szcze-
Sliwie przybyt szlachecki okret, natadowany przywilejami, uzyskanymi,
wytargowanymi, a wreszcie wydartymi wladzy krélewskiej ....

W drugiej potowie XV wieku prawodawstwo zabrania kmieciowi
wytacza¢ sprawe przeciwko szlachcicowi7d. Takie postanowienie byto
ostatnim krokiem do oddania kmiecia w panska niewole. W koncu
XV wieku wszelkie sprawy, zaréwno cywilne jak i kryminalne prze-
chodzg do jurysdykcyi panskiej. Dawniejsze ograniczenia i kontrola
whadzy panstwowej nad sadem pariskim — wymazane z kodeksu.
Prawo apelacyi od sadu parskiego do wyzszych instancyi - zniesione.

76) Ibid. Helcel. T. I. «Statut przez panéw Rady Xiecia Ziemowita 1V,
d. 10 lipca 1421 r. », str. 279 § I. «Dum et auando cmeto nobilem vulneravit,
tunc manus dicti cmetonis debet amputari etc. etc. »

Str. 280, § XI : ,,Gdy kto $miatoscia ztg niewiescie albo wdowie gwatt
uczynitby, albo dziewce dziewictwo albo panienstwo zgwalcit, cztery
grzywny zataki gwatt dac¢ bedzie winien*.

77) Helcel. T. Il. « Prawo polskie “w praktyce sgdowej XIV i XV wieku »
str. 269. ,Albertus et Jacussius Kmethones noluerunt respondere. .. Item
Bernardus prolocutor ex parte Alberti et Jacussii Kmethonum tantum dicebat,
quia kmethones premissi non presumunt respondere sine suo domino »
etc. etc.

78) Lelewel. « Polska. Dzieje jej ». T. Ill, str. 255 - 256.
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Kmie¢ — oddany na wieczne czasy pod absolutng whadze i nieograni-
czong samowole pana.

Staje on oko w oko przed obliczem swego tyrana, wydany na
pastwe jego chciwosci, zadz i okrucieristwa, bezbronny, bo ktéz przed
potega wszechwiadnej kasty zechce upomnie¢ sie o prawa, z ktorych
go wyzuto? ! Wiadza krélewska, zajeta wielkiemi sprawami parstwa,
nie ma czasu i nie chce shlysze¢ o istnieniu niewolnika. Stawia ona
sobie pomnik niedoteztwa, bezrozumu i podtosci politycznej, moéwiac
w 1546 r. przez usta krola Zygmunta I-go : ,nie jest naszym zamia-
rem wtrgca¢ sie miedzy poddanych naszych i ich kmieci® 1

.Ten stan (tj. szlachta) od czaséw Jagiellonskich uwolniwszy sie
z pod mocy panujgcego, przywlaszczywszy sobie wiladze najwyzsza,
péty nie odetchnat, pdki nie wytamat sie z pod. praw, ktére mu sie
zdaty by¢ niedogodne. Od tego momentu wszystko juz zawisto byto
od udzielnej jego woli, wszystko musiatlo odpowiada¢ jego zyczeniom.
Ksigzeta nie mogli odtad by¢ niczem wiegcej, jak tylko smutnymi Swiad-

kami gwatltéw i upowszechniajagcych sie coraz niesprawiedliwosci.
Chiop, ktéry stanowit calg podstawe bytu pana, zbogacajac go swa
praca, pierwszy musiat doswiadcza¢ skutkéw jego przewagi... Z ja-

kichkolwiek przyczyn opuscit swojg osade, wszedzie byt Sciganym,
i prawa naznaczaty surowe kary na tych, ktérzy sie powazyli kry¢
u siebie podobnych zbiegébw. Tym sposobem upowszechniato sie mnie-
manie, ze byt wiasnoscig rzeczywistg swego pana, ze ten moégt nim
rozrzadzaé, jak rzecza prawnie nabyta, albo, co na jedno wypadnie, ze
byt jego niewolnikiem ... Tak, nieszcze$liwa ta klasa ludu najuzyte-
czniejszego ojczyznie, w dolegliwosciach swoich od nieba samego
musiata wyglada¢ sprawiedliwosci, bo na calej ziemi byta jej odmo-
wionaw (W. Surowiecki. Dzieta. Wydanie Turowskiego, Krakow,
1861. Uwagi wzgledem poddanych w Polsce, str. 191- 2).

ROZDZIAL V.

Ze Statutami Jana Olbrachta zaczyna sie, jak wykazalismy, nowa
epoka w dziejach poddanstwa.

Prawodawstwo, ktére od czaséw Statutu Wislickiego do Statutéw
Jana Olbrachta zajete byto przeksztalceniem czasowego i warunkowego
poddanego na wieczystego niewolnika, teraz, wobec najwyzszej wihadzy
zagrabionej przez szlacheckg kaste, nie mogto mie¢ innego celu, jak
uzupetnienie poprzednich postanowien przez jawne, bezwstydne, jakby
dla ironii przyobleczone w forme prawa, ulegalizowanie bezprawia.

Zatrzymamy sie tu tylko nad kilku wazniejszemi uchwatami
z czasow XV wieku, zaznaczajgc, iz dwie tylko z nich wnosza nowe
rzeczy do prawodawstwa. Inne z niewielkiemi odmianami powtarzajg

79) T. L. Rolnicza ludno$¢ w Polsce. lilii. Warsz. 18GI  Ill, sir. 48
2
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uchwaty z XV wieku lub tez zastosowujg takowe do wszystkich ziem
Panstwa.

Wspomnijmy naprzéd o Statutach Mazowieckich 1540 — 1 roku.
Brzmig one odno$nie do prawozdolnosci kmiecia w tym samym duchu,
co Statuty Mazowieckie z 1377 r. lub Statuty Ziemi +teczyckiej
z 1418 i 1419 r, orzekajac, iz pan za poddanego swego, w razie
poranienia tego ostatniego przez szlachcica, wystepuje w sadzie i pobiera
cze$¢ wynagrodzenia. Dalej odbierajg poddanemu prawo upominania
sie droga sadowa o rzecz skradziong mu lub zagrabiong, bez wzgledu
na stan i pochodzenie zloczyncy, a przyznaja to prawo panu, do
ktorego poddany nalezy80).

Konstytucya krakowska 1543 r., dotyczaca kar na zbiegtych
i na osoby zbiegébw przechowujace, zupetnie jest podobnag do Statutéw
Mazowieckich 1389 r. i do Krasnostawskiej 1477 r. z tem jednak
uzupetnieniem, iz dotyczy nietylko osoby i mienia zbiegtego kmiecia,
lecz i catej jego rodziny.

Zbiegty kmie¢ z catem mieniem ruchomem, wraz z zong i dzie-
¢mi, winien by¢ zwréconym panu swemu. Prawo to zachowuje swg
site  wzgledem rodziny zbiega i jego mienia nawet po $mierci
kmiecia8l).

Zestawiajac i przytoczone uchwaty z uchwatami X1V i XV wieku,
dotyczacemi prawomocnos$ci kmiecia lub tez zawierajacemi prawa
0 zbiegach, spotykamy jedna tylko nowo$¢, a mianowicie, zastrzezony
pod karg prawa zwrot rodziny zbieglego. Postanowienie takie musiato
wyptynag¢ konsekwentnie ze Statutéw Jana Olbrachta, tj. zasady dzie-
dzicznosci poddanstwa, rozciggajacej sie nie tylko na osobe, lecz i na
caltg rodzine poddanego.

Lecz wiek szesnasty, dla ktorego poprzednie wieki przygotowaty
glebe tak obficie zasiang zatratem ziarnem, pozostatby diuznikiem
swych poprzednikéw, gdyby, zbierajac obfite plony z ich pracy, nie
dorzucit takze czego$ ze swej strony dla doprowadzenia zia do wykon-
czonej, idealnej formy. Nie wiele wprawdzie brakowato do tego ideatu
potwornego, brakowato tylko zlozenia prawa nad zyciem i Smiercig
poddanego w rece pana, co tez sie stalo w drugiej potowie XVI
wieku. Zanim przytoczymy dwie odnosne uchwaty, nie mozemy
powstrzymac sie od zrobienia uwagi, iz prawodawcy szlacheckiej kasty
nie dos¢ mieli cywilnej odwagi, aby redakcye tych uchwat sformuto-
waé jasno, wyraznie, zgodnie z samg zasada, a uciekli sie do formy

80) «Jus Polonicum ». Bandtkie. «Conventio Generalis Varsovise » etc.,
etc. Statuta Mazoviae. M D. X. L.
Str. 403. § Pro guibus causis Kmethonum domini agere debent.... ,non

Kmethones agere debent pro tali violentia et injuria, sed domini eorum etc.,
etc. »

Str. 419. § Pcena pro verbere Kmethonum.

81l) Vol legum T. L

Constitutiones in comitis generalibus Cracovien-
sibusfactae anno 1543.

Str. 281. ,Si quis acciperet Kmethonem ... tenebitur illum restituere
cum uxore et pueris et cum bonis illius omnibus. Quod si Kmetho moreretur

tunc illius omnia bona debent restitui cum uxore et pueris®.
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obtudnej, ktéra jednak tresci rzeczy nie maskuje i zamaskowac nie jest
w stanie, gdyz historya wyrzekla w tej kwestyi swe stowo.

Pierwsza z tych dwoch uchwal, wydana na sejmie Warszawskim
1557 r., dotyczy szlachty ziemi Podolskiej. Brzmi ona jak nast.
~Zachowujac starodawny porzadek, ustawiamy, aby szlachta Podolska
winna byfa przed Starosta Kamienieckim poddane swe stawi¢, gdy
beda o zlodziejstwa woloskie winieni, ale o te rzeczy, ktére sie
w Ziemi dziejg, kazdy pan z poddanego swego, wedle
prawa pospolitego, sprawiedliwos¢ sam czyni¢
mag&)“.

Druga uchwata, zapadta na sejmie Warszawskim 1573 r., opie-
wa : ,My rady koronne, duchowne y S$wieckie etc. oznaymuiemy :
§ 4 wszakze przez te Konfederacye nasze zwierzchnosci zadney nad
poddanymi tak panéw duchownych, jako y $wieckich, nie deroguieiny
y postuszenstwa zadnego poddanych przeciwko panom ich nie psuiemy,
y owszem, jesliby takowa licencya gdzie byla sub praetextu religunis,
tedy iako zawsze byto, bedzie wolno y teraz kazdemu
panu poddanego swego niepostusznego, tam in spiritualibus, quam in
saecularibus podtug rozumienia swego ukara¢ 8)". Do tych dwoch
uchwal dodaje nadzwyczaj trafny komentarz J. Moraczewski, méwigc :
,Kto zna ducha o6wczesnych wyrazen prawnych, ten do stéw sprawie-
dliwos¢ czyni¢ i skara¢ bez wahania sie doda : na $mier¢, Smier-
ci a®)“. Orzeczenie J. M. czyni blizsze wyjasnienie zbytecznem,
a jednak sg tacy, ktdérzy chelpiac sie ,, demokratyczngu ideg szlacheckich
dziejéw, utrzymuja, iz los poddanego byt u nas wzglednie znosnym,
i ze pan nigdy nie miat prawa zycia i $mierci nad nim w swym reku.

Dla sprostowania tego fatszu i w imie prawdy historycznej po-
zwolimy sobie powota¢ sie na Kromera, kronikarza z XVI w., $wia-
dectwo ktérego zastuguje na zupetng wiarogodnos¢. Opisujac potozenie
ludnosdci  rolnej i wskazujac iz los zagrodnikéw gorszym byt niz
kmieci, powiada on : ,Jedni i drudzy zwg sie chiopami. Nad nimi
panowie majg moc zycia i Smierci, z wyjgtkiem tych, ktorzy
od dziecinnego wieku poswiecili sie nauce lab zawodowi ducho-
wnemu8) u.

82) Vol. Legum. T. Il. Statut Sejmu Warszawskiego roku panskiego 1557.
Str. 41 - 12. § 15.

83) lbid. T. II, str. 124.

84) « Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej z poczatku XVII wieku » Ksiega 22
str. 88. Poznan, 1859.

85) De situ, poputis, moribus, magistratibus et Republica Regni. Martino
Cromero Liber I. § Urbanorum et agrestium Discrimen, str. 83. Colonise. Anno
MDLXXVIIIl. ,Utrigue chtopi appellantur. Habent in eos domini vitse necisgue
potestatem, prseter eos qui ab ineunte setate literarum studiis, sacrorumaue
ministerio sese addierunt®.

N.B. Trzej historycy nalezacy do wrecz przeciwnych szkét jednozgodnie
w tej kwestyi twierdzaco sie wypowiadajg. — Dobrzynski : ,szlachcic na jednej
wiosce prawo zycia i Smierci dzierzyt nad* poddanym® (Dzieje Polski, str. 347).
— Lelewel : ,wszystka szlachta powiada, ie nad swymi chiopami ma moc zycia
i Smiercil. (Dzieje Polski, str. 171 - 172). — Morawski : ,pomatu panowie
poczeli sadzie sami samowolnie.... urosto panom prawo zycia i $mierci —
jus gladii* jak na Zachodzie. (Dzieje Narodu Polskiego. T. Il, str. 365).
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Nad kwestyg tg zatrzymaliSmy sie dluzej dla tego, iz dotyka
oua pytania pierwszorzednej wagi nietylko z punktu teoryi i filozofii
prawa, ale, co najwazniejsza, ze wzgledu na praktyczne rezultaty dla
losu i potozenia poddanego. Z punktu teoryi, prawo zycia i $mierci
rozstrzyga o roznicy miedzy poddanym a niewolnikiem, a réznica ta
jest bezwarunkowo kapitalng, — mowi¢ o niej zbyteczna. ROznice te
zrozumiata bardzo dobrze szlachta polska w XVI1 wieku, a bedac wy-
ksztalcong na klasycznych wzorach starozytnego S$wiata, postugiwata
sie nig dla teoretycznego uzasadnienia swej polityki wzgledem pod-
danych, przeksztatconych przez drakonskie prawodawstwo na niewol-
nikow.

Jeden z jej najbardziej wybitnych przedstawicieli w XV I wieku,
Jan Zamojski, byt goracym wyznawcg teoryi, ze w Polsce poddani tak
samo winni stuzy¢ szlachcie, jak ongi niewolnicy rzymscy obywatelom
Rzymu, ze szlachta powinna mie¢ w swym reku prawo zycia i $mierci
nad poddanym.

Bobrzynski streszczajgc w paru stowach filozofie niewoli, powiada :
»Z literatury Greckiej i Rzymskiej wybierano to, co do wyrozumo-
wania o6wczesnego kierunku szlachty z tatwoscia moglto postuzyc,
niewolg istniejgca w Rzymie i Grecyi usprawiedliwiano gnebienie
chiopa polskiego“.

Zgodnie z tg teoryg niewolnictwa, potozenie chiopa z XVI
wieku z koniecznosci o tyle musiato sie rézni¢ od potozenia poddanego
z poprzednich wiekdéw, i o tyle w poréwnaniu z niem pogorszy¢ sie,
o ile prawo zycia i Smierci nad poddanym, teoretycznie wyrozumowane
przez szlachecki moézg, dawato szlacheckiemu sumieniu absolucye na
wszelkie gwatty, naduzycia i zbrodnie.

Popatrzmy jak zastosowata swa barbarzynskg teorye szlachta do
praktyki zycia. Nie zapominajmy, iz osig okoto ktorej poruszat sie
przez cate wieki i do dzi§ dnia porusza sie Swiat uprzywilejowanych,
jest materyalny interes, pienigdz w jego najrozmaitszych formach, ze
dla tego zysku pienieznego wszelkie Srodki byly i sa dobre, poczawszy
od cuchngcych obtudg i hypokryzya teoryi prawa, a koriczac na sile
piesci i bagneta.

W koricu XIV i XV w.; powiada Moraczewski : ,nie tup wo-
jenny jak przedtem, ale daniny i czynsze od chtopéw stanowity gtéwne
zrédto dochodu szlacheckiego8)

Z koncem XV i od poczatku XVI wieku czynsze przestaja by¢
gtébwng kategoryg dochodéw, bo zbieranie ich potgczone byto zawsze
z pewnemi trudnosciami. Szlachta polska, powodowana nieprzepartag
[chciwoscig zystcu i zbogacenia sie kosztem chiopa-niewolnika, zwrécita
sie do innych Zrédet dochodu, bardziej tatwych i pewnych i zaréwno
,brutalnych i niegodziwych, a mianowicie : prosta, niczem niekrepowana
grabiez posiadanej przez chiopéw ziemi i przymusowa robocizna, ktéra
od XVI wieku poczawszy ciagle wzrastata i doszta w XVII i XVIII
wieku do niemozliwych, przechodzacych sity ludzkie rozmiardéw.

86) lbid. T. II, str. 155.
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Co sie tyczy polityki, a raczej sztuki wywilaszczania, w XVI
wieku nie byla ona rzeczg nowg ; spotykamy jg znacznie dawniej, bo
juz w XIV, a nawet czesciowo w XII i XIIl wieku.

Lelewel utrzymuje, iz w XII i XIIl wieku panowie uzywali
tysiecy sposobow do wyzuwania kmieci z ich posiadtosci8).

WspominaliSmy juz o rozporzadzeniu biskupa krakowskiego
z 1859 r., na mocy ktérego wierzyciel objawszy dobra parskie, mogt
wygna¢ kmiecia z jego posiadtosci. Dalej, Maciejowski wskazuje na
masowe wyrzucanie kmieci z tanéw zyznych, ktére zaczeto sie prakty-
kowa¢ wnet po Statucie WislickimS3. Szajnocha, wreszcie opisujac
czasy Wiadystawa Jagietty, kladzie silny nacisk na fakt wywiaszczania
kmieci. ,Dopetnita sie miara niedoli — powiada on — zaborem ro6l
wihoscianskich8)“. Ale wéwczas nie byto wyraznych uchwat prawnych,
uzasadniajgcych podobne gwatty; wyzuwanie wiec kmieci nie byto
0gdlng zasada, lecz radykalnym sposobem szukania dochoddéw, sposobem,
ktéry praktykowat sie na wielkg skale, szczegolniej w X1V w., jak
nam to nizej wykaza cyfry.

Od Statutéw Jana Olbrachta, ktére zamienity kmiecia w roboczg
maszyng, spedzanie chiopéw catemi masami z ziemi i wcielanie ich
posiadtosci do ddbr folwarcznych stato sie systemem szlacheckiej go-
spodarki, wyprdbowang metodg powiekszenia majgtkéw panskich.

Mamy pod tym wzgledem bardzo ciekawe dane w dziele prof.
A. Pawinskiego, Polska pod wzgledem geograficznym,
opartem na badaniach ksigg podskarbstwa koronnego XVI
wieku. Biorgc pod uwage, iz wioscianie w XVI1 wieku wytacznie pod-
legali opodatkowaniu, Zze podatek ziemski czyli tanowy pobieranym
bywat od okreslonej przestrzeni, od tanu = 30 morg., autor zdotat
okreslic wzgledng wielko$¢ *tanéw kmiecych i obszaréw dworskich,
i zmniejszanie sie pierwszych w ciggu XVI  wieku. W ciggu
XV wieku folwarki i obszary dworskie ,stanowily bardzo drobng
czastke w poréwnauiu z tanami kmiecemi; cata praca okoto roli odby-
wata sie gtownie na przestrzeni zajmowanej przez kmieci. ,W poczgtku
XV1 wieku przecietna wielko$¢ posiaditosci chtopskiej wynosi 15—30
morgéw, majatkéw za$ dworskich 69—120, lub do 180 morgéw.
W  przeciggu XVI wieku stosunek ten zmienit sie tak ogromnie, ze
szlachta, ktéra w XV wieku posiadata ,drobna czastke" z uprawnych
pol, w koncu XVI wieku whlada obszarami wynoszacemi przecietnie
300 600 morgow, i ustala sie taki stosunek, ze w danym majgtku
np. wszyscy kmiecie posiadajg tylko ,nieco wiekszg potowe roli ornej,
nizeli dwor szlachecki".

Na zapytanie, jakim sposobem mogt stosunek ten zmieni¢ sie tak
radykalnie, odpowiemy stowami autora : 1 ,Duzo tanéw chiopskich
w koncu XVI w. spustoszato, spustoszato wecielono do obszaréw
dworskich". — 2 ,W drugiej potowie XV wieku dziedzic powiekszyt

87) Polska i Dzieje Jej. T. Ill, str. 117 - 118.
88) Historya Witoscian, str. 133.
89) « Jadwiga i Jagieto ». T. 11, str. 102. Warszawa, 1877.
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swoj folwark o kilkanascie witok, ktore albo wykarczowat z lasu,
albo z nieuzytkéw na ziemie orng zamienit, albo, co sie dziato
najczesciej, spedzit chtopéw, odebrat im grunta, a na
pozostatych witozyt obowigzek panszczyzZzniany upra-
wiania wszystkich gruntéow folwarcznych, zardwno
dawni ej szych jak i nowo wcielonych do obszaru
dworskiego". Autor reasumuje ten system w jednem og6lnem
zdaniu, ktére znakomicie maluje cele i daznosci szlacheckiego systemu
gospodarki. ,W XVI wieku folwarki weszty juz stanowczo w okres
coraz wiekszego rozszerzania sie i zaokraglania”. Aczkolwiek niemo-
zebnem jest obliczy¢ calg ilos¢ gruntdéw zagrabionych w XVI wieku
u kmieci celem zaokraglenia doébr szlacheckich, mozemy jednak stwo-
rzy¢ sobie odpowiednie pojecie o rozmiarach tej grabiezy, zestawiajac
dwie tablice statystyczne z wykazami uprawnych #{anéw chiopskich
z 1571 r. i z 1590 roku. W 1571 r. caly ich obszar = 40,274,
w 1590 r. za$ tenze obszar wynosit tylko 36,051 #fandéw, czyli ze
w przeciggu 19 lat tylko zmniejszyt sie o 4,223 tany (= 126,690
morgéw), tj. przeszio o jednag dziesigta calej przestrzeni
uprawnej, posiadanej przez chtopow90).

T. Ks. L. powiada : ,corocznie w kazdym powiecie po Kkilka-
dziesigt tanéw przytaczano do folwarkowal)".

Taka bezwstydna, a uswiecona prawem, grabiez chiopskiej ziemi
nie mogta nie wywota¢ oburzenia wsrod Swiatlejszych jednostek, kto-
rych umyst i serce nie =zostaly doszczetnie zdemoralizowane przez
kastowy egoizm. Jeden z najwiekszych naszych politycznych pisarzy
XVI1 wieku, Frycz Modrzewski, ws$roéd ponurej ciszy, otaczajacej zaghu-
szone sumienie szlachty, podnidst Smialy i potezny glos w obronie
poddanych. W dziele swem ,O poprawie Rzpltej”, wskazujgc na zu-
petng bezprawnos¢ poddanego, na liczne naduzycia panéw, ktorzy
uzywajg ich ,jako bydto", oto co powiada o wyzuwaniu wioscian
z ziemi : ,a okrom innego zla, i to nie dobrze, iz panowie chca, aby
im to byto wolno, kiedy im sie podoba, odjgé kmie-
ciowi role, a tego nie chca, zeby tez kmieciowi wolno, gdy mu sie

90) « Wielkopolska ». T. I, str. 09 - 78; 165 - 166.

91) Bibl. War. 1857. Il, str. 858.

N.B. — O rozmiarach tego wywitaszczenia mozemy sadzi¢ na podstawie
cyfr podanych przez T. L. Przecietna wielko$¢ posiadtosci kmiecych i sottysich
od XIV do XVII stulecia wynosi :*

gospodarstwa kmieci gospodarstwa sottysow
Poczatek X1V wieku . . . . 2 tany
Koniec X1V ” AR 1,
. XV e 7a » XV wiek . . . . 6 tané>v
Xvi A y - XV, /g .
Poczatek XVIl ,, . . . . % XVI 5y o0 0 »

Patrz : « Rolnicza ludno$¢ w Polsce ». Bibl. War. 1858. I, str. 248 - 249.

Cyfry te sa wielce pouczajgce. Z nich widzimy kolosalny upadek gospo-
darstw kmiecych” a jeszcze wiekszy sottysich, ktére w XVII wieku, nie réznig sie
od pierwszych. Zauwazy¢ przytem nalezy, iz przecietna wielko$¢ gospodarstw
kmiecych w XVI, wedle tych cyfr, jest znacznie mniejsza, niz poditug Pawin-
skiego.
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spodoba, pusci¢ role, a iS¢ z niej precz : i owszem, kiedy rzecz idzie
0 zatrzymanie kmiecia, tak go sobie mocnie przywitaszczy¢, a zniewoli¢
we wszystkiem chca, iz dzieciom jego nie wolno bywa odys$¢P)u.

Nadaremnie tez wotal do tych gtazéw Rej z Naglowic, ze pan
okrutny ,nie inaczej stoi, jako marmurowy stup posrdd panstwa swego,
a wszyscy mu sie dziwujag, a malo onn dbajg, jeszcze mu owszem
wszyscy zyczg, aby sie co rychlej wywr6cit a obalit®s)

Takie oderwane gtosy przebrzmialy w swoim czasie bez $ladu,
pozostaty glosami wotajgcymi na puszczy, bo polityka spedzania wioscian
miata bardzo gleboka podstawe w interesach szlachty. Interes szlachty
sam tylko interes ttumaczy nam takze sprzeczno$¢, pozorna wprawdzie,
miedzy spedzaniem chiopéw z ich gruntéw a ,takiem mocnem przy-
whaszczeniem i zniewoleniem we wszystkiem, aby i ich dzieciom nie
wolno byto odys¢“. Istotnie. Szlachta, powiekszajac swe majatki
kosztem ziemi chiopskiej, aczkolwiek zwolniong od podatkéw, byta
jednak odpowiedzialng przed skarbem za wszelkie ciezary, ponoszone
przez chtopéw. Zagrabiwszy wiec chtopska ziemig, musiata miec ciggle
pod reka wyzutych z niej chlopéw, jako site finansowa, przeznaczong
do zaspokojenia fiskalnych wymagan skarbu. Z drugiej strony, byty
inne przyczyny takiego mocnego przytwierdzenia. Nie moéwigc juz
0 zbiegowstwie poddanych na wielkg skale w XV wieku, o ktérem juz
wyzej wspominalismy, szlachta, wobec stabego wzglednie do przestrzeni
zaludnienia, wobec kolosalnych obszaréw nieuprawnych, stanowigcych
w XVI wieku &4 calej przestrzeni, musiata mie¢ stale na pogotowiu
jak najwiekszg ilos¢ rak roboczych, potrzebnych z jednej strony do kar-
czowania i osuszania laséw i nieuzytkow, z drugiej do uprawy swych
débr, zaokraglonych i powiekszonych przez grabiez chiopskiej ziemi.

Okolicznosci te wyjasniajg nam, dlaczego, od XVI stulecia po-
czawszy, szlachta zwroécita sie przewaznie do robocizny, jako do naj-
bardziej zyskownej formy powinnosci chtopa wzgledem pana, co jej nie
przeszkadzato jednak wycigga¢ wszelkiego rodzaju daniny i darmochy,
na jakie zdoby¢ sie mogly zrujnowane gospodarstwa chiopskie.

Co sie tyczy ilosci tej robocizny, rzecz jasna, iz musiata ona
wzrasta¢ w stosunku prostym do zwiekszajgcych sie obszaréw dwor-
skich a poniewaz granice tego powigkszenia znajdowaly sie w prostym
stosunku do chciwosci panskiej, nie znajgcej miary, panszczyzna zatem
musiata takze wzrasta¢ bez konca.

Do wprowadzenia wszedzie panszczyzny na miejsce €zynszu pro-
wadzit szlachte i ten bardzo wazny wzglad, iz przy ogélnem zmniej-
szeniu sie posiadtosci chtopskich i przy wyniklem ztad zubozeniu, chtopi
znajdowali sie w materyalnej niemoznosci optacania czynszu. T. ks. L.
dowodzi faktami, iz w XVI w. chiopi byli w stanie przez 2 lata
tylko na 10 wyptacaé¢ caty czynsz.

Naturalnem wiec jest, iz szlachta, nie mogac wystawia¢ swej
renty na podobny szwank, wyrzekta sie niedogodnej przy takich oko-

92) I(s,iega I, Rozd. XX, str. 483 - 191.
93) « Zywot poczciwego cztowieka ». Str. 95 (wyd. Turowskiego).
94) Bibl. War. 1857. I, str. 819.
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licznosciach jej pienieznej formy. Rzucita sie wiec do formy catkiem
praktycznej, nie potgczonej z zadnemi trudnosciami i zaprzegta ludnosé
r Lrg do ciezkiego jarzma panszczyzny.

WspominaliSmy wyzej o Statutach Mazowieckich 1389 i 1421 r.
a nastepnie o Ustawie Krasnostawskiej 1477 r., ktére zaprowadzity po
1 dniu panszczyzny na tydzien z calego tanu. Ale woéwczas panszczy-
zna nie byla przedewszystkiem obowiazujaca na catej przestrzeni Rzpltej,
nastepnie obok nigj istnial czynsz, nie byla ona wreszcie systemem go-
spodarki. Dopiero sejm w Bydgoszczy 1520 r. a nastepnie w Toruniu
1621 r. podnit6st ja do takiego znaczenia. Na tych sejmach szlachta
ostatecznie ,wymogta na krolu - powiada Bobrzynski — hanbigce
ustawy, w mysl ktorych kazdy wiesniak bez wzgledu na swe dotych-
czasowe prawa i przywileje, winien byt na znak poddaristwa jeden
dzien w tygodniu na gruncie panskim pracowac”.

Od tej chwili panszczyzna zaczela wzrastaé, powiekszajac sie w nie-
wielkich odstepach czasu do zastraszajacych rozmiaréw. Juz w 1530 r.
podniesiono jg do 2-ch dni na tydzien z tanu; 1549 r. do 3-ch, w 1580 r.
do 6-ciu dni! Lecz na tem nie koniec! Poniewaz roboty dzienne nie
mogly zaspokoi¢ wilczego apetytu pandw, postanowiono wiec roboty
nocne. | tego bylo za malo. Wobec niestychanie szybkiego zmniej-
szania sie posiadtosci chtopskich, ktéore w XVII wieku, jak widzieli-
$my, wynosity w przecieciu ¥4 tanu, tan przestat by¢ dogodng podstawa
dla wyciggania robocizny, — od 1603 r. zaczeto ja odbywaé¢ z chaty
chiopskiej. Tym sposobem ilo$¢ dni panszczyZnianych w stosunku do
tanu wzrosta odrazu w poréwnaniu z koricem XVI wieku czterykro¢
i wiecej. W 1603 r. dochodzita ona do 24 dni z tanu na tydzien,
aw 1618 do 32 dni!'®

Te prawdziwe, lecz nieprawdopodobne cyfry nie dadzg nam je-
dnak doktadnego obrazu panszczyzny, jesli ze stowem tan" w XVII
lub w XVIII wieku taczyé bedziemy, tak jak w XV lub XVI wieku,
pojecie o 30 morgach. T. ks. L. opierajac sie na uczonej pracy
Haura, dowodzi cyframi, iz w skutek dzielenia sie™ gospodarstw chto-
pskich, grubej nieudolnosci mierniczej i wreszcie ,gorliwosci urzedni-
kéw o powiekszanie gruntéw folwarcznych"” tan w pierwszej potowie
XV m wieku byt 8 razu mniejszy od dawuego najmniejszego tanu pol-
skiego. Tym sposobem, przymujac przecietna ilos¢ dni panszczyznia-
nych na tydzien 12 ze zmniejszonego 8 razy fanu, otrzymamy naste-
pujacy rezultat: w XVI1 w. panszczyzna wynosita 1—6 dni na tydzien
od tanu, w XVIII za$ wynosi przecietnie 96 dni na tydzien
od tanu!9Q

Moraczewski stusznie powiada : ,pan stanowit co chciat na zjazdach
ziemskich, sejmikach, bo nie bylo ani prawa, ani wladzy na powscia-
gnienie samowolnosciu. Jeden z pisarzy XVII stulecia ks. Starowolski
pietnujac poprostu mianem zdzierstwa robocizny i ciezary nakia-

95) Ibid. str. 828 - 830.
96) Ibid. str. 832.
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dane na chtopéw, powiada z oburzeniem ,panowie ledwie nie ze
skory ich obdzierajaul.

Grdy czytamy u Lelewela opisanie rozpaczliwego bytu ludnosci
rolnej w XVII w., gdy widzimy obok panszczyzny przewyzszajacej sity
ludzkie, niezliczone mnéstwo ciezardw, tloke, daniny, najréznorodniej-
sze darmochy, etc., — zdawatoby sie, ze jest to kulminacyjny punkt
wyzysku ludzkiej sity, ze jest to ostateczna granica, po za ktérg przejs¢
niepodobna? A tymczasem wiek XVIII wzniést sie po nad kulmina-
cyjny punkt XVII wieku, przescigngt go ogromem ucisku, stat sie
potworem w dziejach gwattu i wyzysku.

L,Saturnalie robotowania“® — oto jego godto historyczne.

Jakie skutki, zapyta czytelnik, tych saturnalii robotowania ?

~Krwawym potem wiesniaczego ludu — odpowiada Bobrzyriski —
podniosty sie i rozszerzyly folwarki parskie, zwiekszyty dochody, wznio-
sty okazate dwory ..

Czytajac opisy dworéw panskich XVII lub XVIII stulecia, sty-
szgc o ich bogactwach, zdawatoby sie, ze sie styszy o jakiej$ opowiesci
z tysigca i jednej nocy! Wspaniale gmachy, wystane kobiercami,
ozdobne sprzety, pelno ziota i srebra, wszedzie rozkosz i przepych!
Wesele cdrki Potockiego kosztuje 250.000 zip.; stypa pogrzebowa po
nim w Stanistawowie pochtania cate miliony. Majatek Radziwitta na
Litwie daje 8 milionébw dochodu, t j. tyle, ile przynosza dochody
skarbu catej Rzeczypospolitej !

To jedna strona medalu.

Jaka pracg wzrosty te bogactwa, jakim okrutnym i bezlitoSnym
wyzyskiem sity roboczej wznidst sie przepych i rozkosz panéw — po-
wiedziaty nam juz wymownie cyfry statystyczne, zapisane na drugiej
stronie tego medalu.

Cyfry te kazg nam zrozumie¢, iz chiop, zubozaly przez zabranie
mu ziemi, zrujnowany welkiemi powinnosciami i daninami, zgnieciony
ciezarem nadludzkiej pracy dla swego pana, musiat stang¢ u kresu ne-
dzy... Juz ku koricowi XV wieku gospodarstwa sprzezajne upadaja,
i wiekszo$¢ gospodarzy nie posiada zaciagu ; kto za$ wie, ze najlichsza
uprawa roli, na najmuiejszem nawet gospodarstwie, bez odpowiedniego
sprzezaju jest niemozliwa, ten moze zrozumie¢, w jakim upadku, w ja-
kiej ruinie znajdowaly sie posiadtosci kmiece ku koncowi XVI wieku,
t j. w epoce, gdy panszczyzna byla jeszcze czterykro¢ mnigjsza, niz
w nastepnym wieku. Gospodarstwa te podnies¢ sie nie sg w stanie,
pomimo wszelkich $rodkéw przymusowych, pomimo iz na ,pieszych"
nakladano 2 i 4 razy wiecej robocizny niz na sprzezajnych. Na Ma-
zowszu w XV n w. wsie cate wyludniajg sie... Na targowiskach sprze-
daja za niedobory resztki inwentarza chtopskiego... Kobiety w najsrozsza
nawet zime chodzg boso, bo nie sta¢ ich na szmaty dla przykrycia
ciala. Kraj przytem w ciaglym stanie wojny : bezustanne przechody
wojsk niszcza go ; w XVIII wieku, podczas wojny o tron polski ,je-

97) « Reformacya obyczajéw w Polsce ». Rozdziat XVI, str. 105 (wydan
Turowskiego).
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dne wsie i miasta rabujg i palg stronnicy Leszczynskiego ze Szwedami,
inne — stronnicy Augusta Il z Moskalami i Sasami!®* Na barkach
tege chlopa, zywcem zameczonego panszczyzna, odbijajg sie jeszcze osta-
teczne skutki wojen i dyplomatycznych zatargow !

Patacem dla niego — las, jesli zdota umknaé od mordu i po-
zogi, zywi sie tam zielskiem, trawami, korzeniami. Jesli za$ los mi-
tosciwy ochronit go od plagi wojennej, to dworem jego — chata bez

komina, albo — szopy i chlewy, gdzie pedzi zywot bydlecy wraz z by-
diem i nierogacizna%).
Taki los zgotowata mu zilota wolnos¢ szlacheckiej Rzeczypo-

spolitej.

»,Bo kmiotaszek ubogi, ustawnie do dworu

Robi sobag i bydiem az do wieczoru

Karmi sie ustawicznie bieda i klopotem

Zimnem i upaleniem, {zami, dymem, potem.

I pany furyaty, opite tyrany
Pyszne, chciwe, wszeteczne, gorsze niz poganyu.

(W orek Judaszoéw. Czeg$¢ Il. str. 108 przez Seb. Klonowicza).

ROZDZIAL VI.

Skreslony powyzej byt ekonomiczny chiopa, streszczajacy sie
w formule ,saturnalie robotowania,“ nie wyczerpuje catkowicie kwestyi
poddanstwa.

W osobie poddanego zlewajg sie dwie kategorye : kategorya sity
roboczej i kategorya istoty ludzkiej, cztowieka. Z tego drugiego pun-
ktu widzenia historya ,saturnalii robotowanial uzupetnia sie historyg
ucisku i naduzy¢, pod ktorymi jeczy¢ musiaty cate masy narodu. Dzieje
poddanstwa od XVI wieku stresci¢ sie moga w dwoch stowach : gwatt
i bezprawie. Droga do gwattow i bezprawia stala od XVI wieku dla
szlachty otworem. W politycznym ukiadzie panstwa nie byto czynni-
kéw, zdolnych do powsciggnienia kastowego absolutyzmu i wszel-
kich jego smutnych skutkéw, spadajgcych calym swym ciezarem na
barki ludu.

Widzielismy, jak w potowie XV wieku szlachta, zorganizowawszy
sie w odrebny stan, wymogta na wiadzy krélewskiej takie przywileje,
ktére nadaly jej stanowczg przewage w politycznym porzadku panstwa,
odbierajgc jednoczesnie prawa innym stanom i zmniejszajac prerogatywy
wihadzy krélewskiej. Odtad nic nie bylo w stanie potozyé tamy rozwo-
jowi wszechwhadztwa i potegi szlachty. Za panowania Jana Olbra-
chta i Aleksandra stan szlachecki uzyskat nowe jeszcze przywileje.

~W XVI wieku —mpowiada Morawski — na sejmach i sejmi-
kach dziedzicznos¢ whadzy krélewskiej zwana juz byla otwarcie tyrania,

98) Lelewel. * Polska. Jej Dzieje ». T. Il1l. 346 - 348. — Moraczewski.
Rzeczypospolitej ». Ks. XXII, str. 89 - 92. — Morawski. « Dzieje Narodu Polskiego ».
T. I, str. 366. T. Ill, str. 404 - 400. T. IV, str. 204.
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staty podatek — pietnem niewoli, prawo — jarzmem" 9). Powodowana
takim wstretem do obowigzkéw wzgledem paristwa, nienawiscig do
wszystkiego, co sie zwato prawem lub tchneto ideg porzadku panstwo-
wego, szlachta potrafita w trudnej dla panstwa, a dogodnej dla siebie
chwili, wymodz na wiadzy krolewskiej Pacta Conventa, zatwier-
dzone na sejmie konwencyjnym 1573 r. Pacta te byly tym kielichem
goryczy, ktéry wiadza kroélewska musiata wychyli¢ az do dna, w na-
grode za swe bledy, za swag stabos¢, za swodj bezrozum polityczny, za
wydanie na pastwe szlachty interesow catego kraju, losow catego na-
rodu. Statuty Henrycyanskield)) tych paktéw, ktére, wyprowadzajac
zasade elekcyi tronu, nie pozwalaty krolowi, przedstawicielowi najwyz-
szej whadzy wykonawczej w panstwie, oglosi¢ wojny lub zawrze¢ po-
koju bez woli senatu, ktére odbieraty mu prawo zwotania pospolitego
ruszenia bez decyzyi sejmu, a natomiast nakazywaty wyptacanie Zzotdu
z jego wiasnych dochodéw, ktoére jasno i wyraznie zastrzegalty wymé-
wienie krolowi postuszenstwa za ztamanie jednego chocby z tych wa-
runkdw — byty ostatnim ciosem, po ktérym whadza krélewska podniesé
sie nie byla juz w stanie. Wiek XVI jest wiekiem jej zupelnego po-
litycznego i moralnego bankructwa. Pod wzgledem politycznym zna-
czenie jej ulatnia sie w szlacheckiej atmosferze przywilejéw, a osoba
kréla traci wszelkie powazanie, stajac sie czesto przedmiotem niezado-
wolnienia lub niejednokrotnie doznajac zniewagi i obelgi ze strony tego
lub innego z moznych panéw. Kroniki naszych dziejéw petne sg przy-
ktadéw podobnych. Stanistaw Orzechowski opowiada, jak Rafat Le-
szczynski, wojewoda Brzeski, staje na sejmie Piotrkowskim przy krélu
Zygmuncie | w czapce i w bardzo ostrych stowach napomina go, iz
Lopiece jego powierzono krélewstwo, ktore od moznych gwatt cierpi” 100).

Kokoszg wojna za panowania tegoz kréla, podczas wyprawy wo-
toskiej 1536 r., Swiadczy wymownie o kompletnym braku zaufania do
whadzy krolewskiej. Za panowania jednak ostatnich Jagiellondéw, wia-
dza krélewska zachowywata jeszcze resztki dawnego uroku, gonita
ostatkami tradycyjnej stawy. Wiek XVI dopiero, zbudowany na funda-
mentach paktéw 1573 r. pokazat cala jej nicos€. Rokosz Zebrzydo-
wskiego 1606 r., ktéry Bobrzynski stusznie nazywa mianem ,ztowro-
giego dramatu”, sprawa Magdalenskiego w 1652 r., ktory, dopominajac
sie o skonfiskowane starostwo, ciska obelgi na kréla, wystapienie Za-
mojskiego, ztosliwemi docinkami obrazajgcego tegoz krola w obecnosci
catego sejmu, — sa najlepsza ilustracya znikniecia powagi tronu
i upadku krolewskiego majestatul®. Czyz mamy jeszcze wspominaé
o wieku XVm, kiedy rola kréla zeszta do roli awanturniczego intruza,
uwazajacego Rzeczpospolite polska za pole do tupu i grabiezy lub na-
jemnego urzednika, zaprzedanego obcym dworom ?

99) Morawski. «Dzieje Narodu Polskiego ». Poznan, 1876. T. Il, str. 468.

100) Bobrzynski. «Dzieje Polski w Zarysie». Warszawa, 1879. Str. 303-304.

101) Kroniki St. Orzechowskiego (ttémaczenie z taciniskiego przez Z. Wiyn-
skiego). Wyd. Turowskiego. 1850, str. 5.

102) Dr. Kubala. « Szkice Historyczne». Wyd. drugie. Lwoéw, 1870, str.
100 - 107.
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Znaczenie krola spada w arytmetyce politycznej ponizej zera, po
tega zas$ szlachty wzrasta z drugiej strony do nieskonczonosci. Sg to
dwie wielkosci, znajdujace sie w odwrotnym do siebie stosunku, bo nie
byto zadnego czynnika, ktéry by, wptywajac na jednag lub druga, mdgt
ja modyfikowaé¢ w pewnym wyraznym kierunku. Role taka mogltyby
byly odegra¢ miasta u nas, lecz jej nie odegraty, bo, jakeSmy wyzej
wspominali, juz w XVI w. pozbawione byly wszelkiego udziatu w zy-
ciu politycznem, postowie ich zostali wyrzuceni z sejmu, a mieszczanie
usunieci od wszelkich urzedéw panstwowychl103).

Tym sposobem zywiot miejski nie tylko nie odegrat Zzadnej roli
w politycznej walce pomiedzy szlachtg a wiadzg krolewska, ale, co wa-
zniejsza, nie majac glosu w sprawach publicznych, nie majac zadnego
wplywu na interesy catych mas narodu, byt niemym S$wiadkiem ruiny
i ponizenia stanu wioscianskiego, a wreszcie Swiadkiem wilasnego ma-
teryalnego upadku. Zubozenie wioscian i upadek rolnictwa, ktére ro-
wnolegle do wzrostu pariszczyzny od XVI1 wieku szty w postepie ro-
snacym, wpltynety posrednio na upadek rekodziet i przemystu, a tem
samem na materyalny byt miast. Historycy jednozgodni sg w tym
wzgledziel®). Do tej ekonomicznej ruiny miast przyczynit sie nastepnie
caly szereg pozbawionych wszelkiego sensu uchwat whadzy krolewskiej,
ktora, zdatoby sie, rozmysinie podkopywata dobrobyt miast, aby przy-
spieszy¢ upadek jedynego zywiotu, zdolnego do odegrania dodatniej
roli w organizmie panistwowym, nadpsutym w samem swem wnetrzu
przez uiewole catych mas ludu. Oto kilka praw, znajdujgcych sie
w najbardziej razacej sprzecznosci z elementarnemi pojeciami racyonal-
nej polityki ekonomicznej. Praw'o 1565 r., ktore zabranialo kupcom
krajowym wywozu i przywozu towaréw zagranicznych i sprowadzato
ich tym sposobem — jak powiada Kalinka »,do znaczenia domo-
wych kramarzyl 1), prawa 1620 i 1643, ustanawiajace : 1-sze, ceny
na towary zagraniczne; 2-gie, na krajowe, i powierzajgce oznaczenie cen
wojewodom; prawo 1645, na mocy ktorego kazdy kupiec, kramarz
i szynkarz wykonywaja przysiege, iz rodak bedzie sprzedawat z zy-
skiem nie wyzszem nad 7°/0, cudzoziemiec — nad 5°/0, a zyd — nad
3°/01x). Czytajac te uchwaly prawne, mimowoli ciSnie sie pytanie,
czeg6z wiecej potrzeba bylo, aby przyspieszy¢ upadek handlu i prze-
mystu, a nastepnie zubozenie miast?

Niezapominajmy o bezustannych wojnach w XVI1I i XVIII wieku,
ktére podwdjnie miasta zniszczyly i bezposrednio i posrednio, wszelkie

103) Wyjatek w tym wzgledzie stanowito miasto Krakéw. Mieszc:
krakowscy mogli petni¢ rozmaite urzedy, nawet kasztelana; mogli nabywacé
majatki ziemskie, wreszcie wysetali postow na sejm. Ale rola ich tam byta
bardzo nieznaczng. Moraczewski powiada, ze na sejmie elekcyjnym udziat ich
ograniczat sie «<na ucatowaniu reki krélewskiej i na podpisaniu co byto podane».
(Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej. Ks. XXII, str. 26). Zresztg przywilej ten zostat
odebrany Krakowowi na poczatku panowania St. Batorego/

104) Surowiecki. « O ujjadku przemystu i miast w Polsce ». Krakoéw,
1861. (Wyd. Turowskiego), str. 101 -102.
Krél St. Leszczynski. « Glos wolry, wolno$¢ ubezpieczajacy » Krako w

1858. (Wyd. Tur.), str. 106.
105) « Sejm czteroletni ». T. Il. Lwoéw, 1881, str. 530.
106) Surowiecki. Ibid., str. 431.
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bowiem ciezary wojenne — przechody wojsk, kwaterunek, etc. — na
miastach dotkliwie sie odbijaty107); dodajmy do tego brak monety kra-
jowej, w skutek czego dochody przemystu i handlu wiele traci¢ musiaty
na nizkiej wartosci monety zagranicznejl®. W XVIII wieku spadt
na miasteczka krdlewskie — powiada Kalinka — gorszy od Szweda,
nieprzyjaciel domowy; byt nim starosta wraz z nieodtgcznym zydem* 109).
Jak gospodarzyli starostowie w miastach, nad tem rozwodzi¢ sie nie
potrzebujemy, bo sg to fakta znane. ZatrzymaliSmy sie nieco dtuzej
nad potozeniem materyalnem miast, nad ich rola w zyciu politycznem,
nad upadkiem pierwszego i ponizeniem drugiej, aby wykazaé, ze wobec
zupetnego upadku wiadzy krolewskiej, od XV I wieku poczagwszy, w me-
chanizmie panstwowym Polski nie bylo zadnej sprezyny zdolnej do
powstrzymania rozhukanego zywiotu szlacheckiego. Nic wiec dziwnego,
jesli wobec potwornych naduzyé w zakresie stosunkéw ekonomicznych,
wobec robocizny, ktéra, jakeSmy dawniej wykazali, dochodzita do 96
dni z tanu na tydzien, spotykamy sie z takimi gwaltami nad podda-
rnmi w zakresie prawnych i zwyklych ludzkich stosunkéw, ze na
wspomnienie ich my$l mimowoli sie przenosi do najbardziej barbarzyn-
skich epok z dziejéow niewolniczych panstw starozytnego S$wiata.

Opierajac sie na Swiadectwie Lelewela, wspominaliSmy o licznych
naduzyciach jakich sie dopuszczaly sady nad kmieciami w XI1 i XIII
wieku, t j. wowczas, gdy paiowata rownos¢ wszystkich stanéw wobec
prawa, gdy nie bylo pana i niewolnika. Ztad naturalne nastepstwo, iz
naduzycia te musialy wzrasta¢ w prostym stosunku do ograniczenia ich
niezaleznosci, stawac sie coraz wiecej krzyczacemi w miare, jak kmieé
tracit swe prawa i przez prawodawstwo szlacheckie zostat powoli prze-
ksztalcany na poddanego.

Mamy liczne przyklady z XV wieku, t j. z epoki, gdy jurysdy-
kcya panska nie miata jeszcze ostatecznej mocy zwykiego trybunatu,
takich naduzy¢ ze strony panéw, ktore stuza zlowrogiem preludium do
pézniejszych gwattdw. Dziedzice np. przemocg rozpedzaja sady tawni-
cze we wsiach, osiadtych na niemieckiem prawie, a zatem zupetnie nie-
zaleznych od wiadzy panéw, a naduzycia takie uchodza im bezkarnie.
Widzimy takze w tej samej epoce bardzo czeste fakty wymuszania sitg
Ina kmieciach, aby sie wyrzekli sadu niemieckiego, ktéry swg niezale-
znoscig niemile oddziatywat na poczucie panskiej whadzy nad kmieciem.
W naduzyciach podobnych panom wtérujg zwykte trybunaly, gdyz, za-
miast sta¢ niewzruszenie na opoce najwyzszej zasady sprawiedliwosci,
gna sie przed sita, jak trzcina przed wiatrem. To_ tez nie powinno
nas wprawia¢ w zdumienie, gdy czytamy w kronikach owego czasu,
iiz sady skazuja niejednokroknie kmiecia za to, ze nie zdjatl kotpaka

107) Uwaga. — Wedle konstytucyi 1653 r. pod infamia i gardiem zaden
jzolnierz nie moze stawa¢ w dobrach rycerskich.

108) Surowiecki (lbid. str. 167 - 168) oblicza, ze w drugiej potowie XVIII
stulecia, nizka pruska moneta byta ponizej realnej wartosci: gruba na 13 1j2 °[0;
drobna na 45 <; miedziana na 60 °jo. — Na 30 milionach za wywozone ptody
surowe Polska, dzieki podtej pruskiej monecie, tracita 5-6 milionéw rzeczywi-
stej wartosci.

109) Ibid. str. 532.
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przed szlachcicem lub tez w obecnosci jego zbyt gtosno moéwit.
Widocznie, iz woéwczas juz prawodawstwo zamierzato sttumi¢ wolny gtos
.miodszej braci“ i wskaza¢ zawczasu miejsce, jakie winni zajg¢ plebe-
jusze wobec poteznych, groznych patrycyuszéw. Takie jednak naduzy-
cia bledng wobec faktéw okrucienstwa, wolajgcego o pomste do niebal
Historya przechowata wiadomos¢ o dwoch skargach na panéw, poda-
nych przez kmieci w XV wieku — przedmiotem tych skarg spalenie
chtopa i dzieckald.

Ktadziemy nacisk na to, iz fakty podobne majg miejsce w XV
wieku, gdy panowie nie mieli jeszcze ostatecznej wiadzy patrymonial-
nej, gdy nie bylo jeszcze ostatecznego przywigzania kmiecia do gleby.
Cbz juz moéwi¢ o epoce od konca XVI wieku, gdy uchwata, zapadta
na sejmie Warszawskim 1573 roku ztozyla, whadze zycia i Smierci nad
poddanym w rece pana !!

Krzyztopor charakteryzuje te epoke bardzo udatnie w kilku sto-
wach : ,Odtad (t. j. od 1573 r.) prawodawstwo zamilklo zupetnie
0 losie poddanych, a poczeto sie trudni¢ ich Sciganiem i karanieml113)#4

Rezultatem takiej dziatalnosci prawodawczej byto postanowienie
sejmu walnego Warszawskiego z 1593 r., dozwalajace starostom w mia-
stach i miasteczkach krolewskich i szlacheckich, a na wsiach panom
1 dzierzawcom chwytaé¢ w kazdej chwili zbiega, okué go i uzywaé do
rob6t publicznych az do chwili, péki sie nie upomni jego panll?).
Uchwata ta powtérzong byla nastepnie w 1633 r. Uchwat podobnych,
dotyczacych zbiegéw, nalicza cytowany przez Krzyztopora E. S. do
potowy XV m wieku okoto 50, moéwigc ,jedne oznaczaja wartosé
poddanych, drugie sposoby dochodzenia zbiegtych". Jak uchwaty
podobne potaczone z prawem z 1573 roku i z dawniejszem jeszcze
prawem z 1557 roku (,kazdy pan z poddanego swego sprawiedliwos¢
sam czyni¢ ma“) przypadty do smaku panom, sadzi¢ mozemy z takiego
faktu, iz w dniu 19 maja 1614 r., pod Bieczem na Mazowszu, powie-
szono stu dwudziestu zbiegéw odrazu!!lld. Cyfry te nie
powinny nas ani zadziwia¢, ani przeraza¢; sa one zupetnie logicznym
skutkiem panujacego w XVII i XVIII wieku w kraju naszym stanu
rzeczy, ktory da sie sprowadzi¢ do krotkiej formuly : nierzad i roz-
przezenie w ustroju panstwowo politycznym, rozktad kompletny w zyciu
moralnem i towarzyskiem. Taki za$ rozklad i rozprzezenie byly ze
swej strony réwniez naturalnym skutkiem zmonopolizowania przez
szlachty wszelkich funkcyi politycznego i socyalnego zycia, a usuniecia
od tego zycia stanu 3-go i wyjecia z pod wszelkich ludzkich praw

110) Rolnicza Ludno$¢ w Polsce od XV do XVI wieku, przez T. Ks. L.
Bibl. War. 1801 III, str. 31, 40 - 48, 50.

111) « O urzedzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce ». Poznan, 1851, str. 304.
112) Vol. Legum. T. Il. Konstytucye Sejmu Walnego Warszawskiego
roku panskiego 1593. § 19. O Hultaiach : « 1z sie swawola wielka w ludziach
plebei utriusgue sexus bardzo rozbiezata... Zabiegaigc aby maietnosci podda-

nych naszych do zniszczenia y upadku nie przyszty postanawiamy | rozkazuiemy :
starostom miast i miasteczek a na wsiach panom i dzierzawcom wolno byto
kazdego poima¢, poimawszy okuwa¢, y do roboty przymusi¢, tak diugo az sie
pan jego o nim dowie, y o nego sie upomni, etc. »

113) Lelewel. Polska. Dzieje'jej. T. Ill, str. 350.
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ludu wiejskiego. Lud ten, nie znajdujgc Zzadnej opieki pod skrzydiem
whadzy krélewskiej, — ktéra sama wobec szlachty postawiong byta
w potozeniu tongcego, chwytajacego sie brzytwy — nie majgc zadnej
podpory w zywiole miejskim, musiat z koniecznosci by¢ podwojng ofiarg :
ofiarg prawodawstwa, rozciggajacego nad nim moc zycia i S$mierci
wedle kaprysu szlachty, ofiarg roztroju we wnetrzu politycznej orga-
nizacyi samej szlachty, ktéra nie majac zadnego powazania dla swoich
whasnych instytucyi i urzadzen, pozbawiona wszelkiego hamulca moral-
nego, zdolng byta do wszelkich bezecenstw, naduzy¢ i zbrodni. Sto-
sunek szlachty do ludu wtedy dopiero ukaze sie w nalezytem Swietle,
gdy ujrzymy te szlachte w calej swojej okazatosci na sejmie, na
urzedzie, a wreszcie u domowego ogniska.

Ozem byt sejm w owej epoce, opowiada nam historya i kroniki
wspolczesne. Zamiast spraw publicznych wystepuja na scene prywaty
lub__ sprawy moznych pandw, a ciatlo prawodawcze staje sie polem
wzajemnych wasni i burd. Jeszczew 1521 r. sejmik w Srodzie koriczy
sie wydobyciem oreza, a postowie uciekajg do kosSciota z miejsca obrad
i chowaja sie pod wielki otarz114). Precedent taki dobrze wrozy
0 nastepnych czasach. Trafnie charakteryzuje organizacye sejmu Kkro-
nikarz XV Il wieku, ks. Starowolski, méwigc : ,,nigdy madrze o catosci
ojczyzny naszej ani na sejmikach, ani na sejmie nie traktujemy, jeno
sie bankietujemy ustawicznie, a popiwszy sie fakcye prywatne promo-
wujemy i swarzymy sie przez wszystek czas nadaremnie; a potem
jakoby bezrozumni, przez szes¢ niedziel nic nie sprawiwszy, jednej nocy
z hukiem i hatasem srogi sejm konkludujemyll5“. Za czaséw Jana
Kazimierza sejm staje sie klasycznym obrazem anarchii.  Stronnicy
kréla rwa sejmiki wszedzie, gdzie tylko moga. Smutnej pamieci sejm
1652 r., na ktérym Sicinski zainaugurowat ,liberum veto“, jest jed-
nym wielkim skandalem, malujgcym kompletny rozstroj i upadek poli-
tyczny. Lubomirski — opowiada Bobrzynski — zrywa jeden sejm za
drugim w 1664 r. Za panowania Jana Sobieskiego sejm Grodzienski
1688 r. zerwano pierwej, nim obrady byly rozpoczete. Sejm 1689 r.
w Warszawie takze zerwany ws$réd niestychanych skandaléwli6).
Jeszcze gorzej sie dziato w XVIII wieku, gdy za panowania Fryderyka
Augusta zrywanie sejméw stato sie obowigzkowym niemal zwyczajem ;
krol Leszczyniski twierdzi, iz czesto sie zdarza, ,ze sejm na obieraniu
marszatka, nie zaczgwszy sie, konczyl17)“. Najlepiej jednak charakte-
ryzuje organizacye i porzadek sejmu pewien Holender, zwiedzajacy
nasz kraj, poréwnywujac lzbe sejmowag do ptactwa, ktére przyniesione
w worze, rozlatuje sie na wszystkie strony, gdy woér otworzall). Jak
sie dzialo na sejmach, tak tez musiato sie dzia¢ i w innych instytu-
cyach panstwowych. Sady ziemskie w XVIIl wieku nie odbywaja sie

114) Morawski. Dzieje Nar. Pol. T. II, str. 827.

115) Reformacya Obyczajéw w Polsce. Krakéw, 1859 (Wyd. Tur.), str. 49,
-116) Morawski. Ibid., T. IV, str. 98 - 105.

Bobrzynski. 1bid., str. 99, 411.

117) lbid., str. 80.

118) Dr. Kubala. Ibid., str. 104.
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czasem rok i wiecej, a nawet jesli funkcyonuja, to strony pozyskujace
wyrok, nie majg $rodkéw do wykonania go, bo ,nierzad jak w try-
bunale" staje sie przystowiem owych czaséwl1l9. Korupcya i prze-
kupstwo przenikaja we wszelkie pory zycia politycznego. W liscie
prymasa do krola Jana Kazimierza czytamy ,prawa i godnosci sprze-
daja, jak zboze w Gdansku"lZ). Morawski opowiada, iz zapanowania
Saséw kontrabandy puszczano w dzierzawe, marszatkowie sprzedawali
nierzadnicom prawo na pobyt w stolicy, a pewien podskarbi, po zer-
wanym sejmie, podat rachunek za miotty, wynoszacy
300,000 z+.!'121). Nieporzadek i anarchia dochodzity do tego, ze sta-
rostowie rabowali na publicznych nawet drogach, napadali na podro-
znych, zabierali im pienigdze i klejnoty, a ich samych zabijali lub
topilil2). Podczas elekcyi St. Leszczynskiego na kréla 1702 r. ,zna-
czna czes¢ zdemoralizowanej szlachty, pozbawiona wszelkich przekonan
politycznych, szukata tylko awantur i tupu. Tworzyly sie tupiezcze
bandy, ktére, przechodzac od Sasa do Szweda i wracajac znowu do
Sasa, za kazdym razem niszczyly posiadtosci majetniejszych zwolennikéw
przeciwnego obozu, a prawdziwego boju unikaty!123)". Zgodnie z ta-
kimi objawami zycia politycznego, w zyciu towarzyskiem i domowem
widzimy rozpuste, rozluznienie obyczajow, obzarstwo i pijanstwo, o kto-
rem jeszcze Rej z Naglowic dobitnie powiedziat, ze ,czego ani pies,
ani Swdnia, ani zadne zwierze nie uczyni, aby miato zrze¢, Kkiedy
mu sie nie chce", to uczyni szlachcic polski ,dzbanem leje w sig, az
mu po uszach ciecze, a oczy ze tba dobrze nie wylazgl2d". Dodajmy
do tego, ze taki pan, taki szlachcic polski, juz od potowy XVI wieku
uwazal kmiecia nie za ludzkg istote, ale za chiopa, niewolnika; pamie-
tajmy, ze duch kasty tak przesigkt do szpiku kosci szlachcica, ze
prawodawstwo w XV wieku (St. Litewski 1562) odbiera szlachectwo
trudnigcym sie tokciem i kwartg, a w XVII wieku uznaje za konieczne
potozy¢ roéznice miedzy panem a mieszczaninem lub chlopem nawet
w ubiorze, stanowigc, iz mieszczanom i chiopom niewolno nosi¢ szat
jedwabnych, futer bogatych i safianéwl®). Wtedy dopiero zrozumiemy,
jakich niemozliwych gwattéw mogta dopuszczaé sie wzgledem poddanych,
wyjetych z pod sadu i prawa, nie majacych zadnej pomocy i opieki,
rozpasana, opita, rozbestwiona szlachta polska! Nic jej nie powstrzy-
mywato ; prawa i porzadku nie byio nigdzie, bo — jak powiada krol
Leszczyriski — ,sady bez sprawiedliwosci, wojsko bez dyscypliny,
skarb bez intraty i sam nierzad za wszystkich panujel®)". Licznych
jej okrucienstw nie spisa¢ na wotowej skérze; ograniczymy sie wiec

119) Morawski. Ibid. T. IV, str. 321 - 322.

120) Dr. Kubala. Ibid., str. 110.

121) Morawski. Ibid. T. IV, str. 331.

122) Starowolski. lbid., str. 147.

123) Bobrzynski. 1bid., str. 416.

124) « Zywot Poczciwego Czlowieka » (Wyd. Turowskiego), str. 124.

125) Surowiecki. Ibid., str. 123. Sejm 1613 r.

Kalinka. Ibid., str. 531. Konstytucya 1633 r. nietylko trudnigcych sie han-
dlem, ale sprawujacych urzedy miejskie pozbawia szlachectwa.

126) Ibid., str. 14.
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na bardziej jaskrawych, malujacych istotne potozenie nieszczesliwego
poddanego.

Jeszcze za czaséw Henryka Walezyusza, niejaki Krasinski, kantor
krakowski, przedstawiajgc krolowi ogdlny polityczny i spoteczny stan
kraju w dziele swem, Polonia moéwi wyraznie, ,iz sa takie poczwary
niektorzy panowie, ktérzy chiopom odeymuia zycie przeciw wszelkim
Boskim i ludzkim prawom127)". O naduzyciach i zbrodniach, jakich
dopuszczali sie panowie w poczatkach XVII wieku, mozemy sadzic,
opierajac sie na Swiadectwie Owczesnego kronikarza ks. Szymona
Starowolskiego. Opowiadajac o tem, jak chiopi doprowadzeni do osta-
tnich granic ucisku wazyli sie zanosi¢ skargi na pandéw, mowi ,tedy
ci panowie, co przy dworze natenczas beda, jeden drugiego ratuja,
chtopy gromia, strofuja, strasza, i odpowiadajg im, aby koniecznie
sprawy odstapili i zamilczeli krzywd swoich nieznosnych". A dalej :
,gdy ktorzy z chilopéw rozumniejszych, spodziewajac sie jakiej poprawy,
stojg mocnie przy prawie swojem i nie ustajg z suplikami do dworu
— wnet ich pozabija¢ kazg albo potopi¢, a chudobe, jesli jakg mieli,
konfiskowa¢ i miedzy szczwacze swoje rozda¢, zadawszy chiopu uto-
pionemu, ze buntownik by}, Ze opryszek, Zze zlodziejska z pograni-
cznemi przewodnig trzymat'.. Ale panowie nie tylko zabijajg i topia
chlopéw za to, ze z piersi ich moze wydoby¢ sie cichy gtos skargi
przeciw okrucienstwu! tym panom nieobcg je3t rola zwyktych rabusiow
na rozstajnych drogach.

Starowolski opowiada nam, iz podczas swych hucznych przejazdéw
z orszakami panowie grabig" ostatni dobytek chiopa, nie ptacg po
miasteczkach, rabujg gesi, kury, barany i wszelkie nawet naczynia
domowe chtopu do komory wpadiszyl128)".

Opisujac  zwyczaje tejze samej epoki, Morawski opowiada, iz
chtopéw na Litwie biciem zmuszano do wieszania sie.
Charakterystyczng i wielce gleboka jest uwaga, jaka on robi o pa-
stwieniu sie panéw nad poddanymi; jedyny wzglad jaki powstrzy-
mywat pana od mordowania chiopéw byt... zysk pieniezny. ,0Od
karania Smiercig powstrzymywata finansowa warto$¢ chiopal)”.
Istotnie.

W  zdemoralizowanym do gtebi szlacheckim mdzgu przez dtugie lata
panowania i rozpusty nie mogto by¢ innych pobudek, powstrzymuja-
cych od zwierzecego okrucienistwa nad poddanym, jak gruby mate-
ryalny interes, wyrachowanie.

WspominaliSmy na whasciwem miejscu, ze jeszcze w XVT wieku
szlachta polska w osobie swych najbardziej wybitnych przedstawicieli
szerzyta zasady niewolnictwa, opierajac sie na teoryach starozytnego
Swiata! Jakiez mogly by¢ owoce takiej propagandy w XVIIi XVIII

127) Tadeusz Czacki. « O Litewskich i Polskich Prawach». Warszawa,
1801 r. T. Il, str. 209.

128) Starowolski. Ibid., str. 102 - 106.

129) « Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej z poczatku XVII-go wieku ». Poznan.
1859. Ksiega 22., str. 88 - 89.
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wieku ws$rod ogoélnego  rozstroju, rozprzezenia i korupcyil? Krél
Leszczynski, znajacy bardzo doktadnie stan kraju, pojmujacy bardzo
trafnie ducha zwyczajéw i obyczajow swej epoki, powiada : ,1 lubo

w takiej sa u nas wzgardzie, to opprobri um hominum et
abjectio ple bis, ze i wspomnienia niegodni, ja ich bynajmniegj
nie moge lekcewazy¢". ,Zgodnie z takim wstretem i obrzydzeniem do
~opprobrium" ludzkiego, szlachta nie moze uwaza¢ poddanego za nic
innego, jak za bydle. ,Matlo na tem, — mowi tenze sam autor — ze
chtopem jak bydleciem pracujemy, ale co wieksza i niechrzesciariska,
ze czesto za psa, albo szkape chiopa poddanego przedajemy". | gdy-
byz zawsze szlachta traktowata poddanego, jako bydle robocze, gdyby
do tego ,ludzkiego bydlecia” konsekwentnie stosowatla teorye ekono-
micznej wartosci, przynajmniej zycie poddanego miatoby w szlacheckiem
obrachowaniu pewng gwarancye istnienia, jako okreSlona wartos¢
ekonomiczna, dobrowolne niszczenie ktoérej jest co najmniej bezrozumem
Lecz nie! poddany jest w oczach pana bydleciem, gdy pracuje jako
bydle, jest jednoczeSnie czemsci gorszeni od bydlecia, bo przedstawia
bezposrednio mniejsza warto$¢ ekonomiczna. Jest on ,niewolnikiem
z tg tylko dyferencya, ze kajdanéw nie nosi". Jako taki ,pracuje
ustawicznie pod kijem, nie robi nic z ochotg, bedgac zwtaszcza pewien,
ze i to coby zarobil, nie jego”. Nie ma O0ll Zzadnej pewnosci ani
swego zarobku, ani jutta, bo zycie jego wisi na wiosku, bo cale istnie-
nie jego zalezy od woli pana. ,Chiop u nas — powiada krol
Leszczynski — zadnej securitatem nie ma, kiedy pan jego
czesto z pasyi albo zawzietosci, bez sadu, proprio motu, moze
kaza¢ straci¢ poddanego, czego najudzielniejszy monarcha nie czyni,
najwiekszego winowajce nie karzac zyciem, tylko per viam ordi-
nariam legitimi judici ilp)“.

Ale c6z mowié o zwyktej drodze sadowej, gdy zadnego sadu dla
niego niema. Chiop — wyjety z pod wszelkiego prawa, chiop —
bydle, pracujace od $witu do nocy pod kijem, chtop — ,oppro-
bri um liominum" wspomnienia niegodny, nie tylko jest ofiarg
pasyi lub namietnosci pana! Gdybyz tylko tak byto, gdyby zycie
tego chiopa bylo w niebezpieczeristwie tylko w chwilach rozigranej
ztosci lub wzburzonych namietnosci pana ? Tak nie jest, bo jest sto-
kro¢ jeszcze gorzej. Panowie z zycia chilopa robig igraszke swej
swawoli, w pastwieniu sie nad nim szukaja dzikiej, zwierzecej, a obmy-
Slanej, wyrafinowanej rozrywki. Niemcewicz przekazuje nam opowiesé
o tych haniebnych epizodach ze smutnych dziejow poddanstwa. Rzecz
chodzi o P. Potockiego, staroste Kaniowskiego. Cytujemy dostownie :
.Tradycya zachowuje dotad dzikie, a w ten czas bezkarne, dzi-
wactwa i czyny jego. | tak, gdy w 1730 r. zabit sasiadowi zyda,
a ten sie o to skarzyt, na duzy drabiasty wéz kazat nawali¢ zydow,
zawies¢ ich przed brame sasiada, i wéz wywrdé'¢, a w liscie byty
tylko te stowa : ,za jednego piecdziesigt, waszmosci brat i stuga'
.Potocki ten — dalej moéwi Niemcewicz — rozkazywat ba-

130) « Glos wolny*. (Wyd. Tur.). Krakéw, 1858, str. 101 - 104.
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bom wtazi¢ na jabton i kuka¢ jak kukawki, w ten
czas strzelat do nich Srutem w tylec, baby spadaty,
a on sie $miat do rozpuku, i ptacit dobrzem)u Do faktéw
takich nie dodajemy zadnych komentarzy, niech mowig same za
siebie!

ChcielibySmy dla uzupetnienia obrazu dotknga¢ jeszcze w paru
stowach jednej formy przeSladowania, a mianowicie przesladowania
religijnego, Kktdre, po stawnej i okrzyczanej tolerancyi XVI1 wieku,
zjawito sie u nas w XVII wieku w $lad za wprowadzeniem jezuitéw
do kraju. Bedac z jednej strony rezultatem og6lnego socyalno-polity-
cznego ncisku, przesladowanie religijne z drugiej strony byto w Scistym
zwigzku z ta rolg, jaka odegrat u nas kosciot w XVII i XVIII wieku.
Przedewszystkiem winnismy zrobi¢ nawiasem matg uwage, o stosunkach
whascicieli ziemskich duchownego stanu do poddanych, gdyz nadarza
sie spotyka¢ zupetnie mylne twierdzenie, ze poddanym w dobrach
eluchownych byto lepiej, ze potozenie ich miato by¢ znosniejszem i tago-
dniejszem niz u panéw S$wieckich. Juz a priori twierdzenie podobne
nie wytrzymuje Kkrytyki, a to z racyi, iz najbardziej dawne nadania
ziemi na wiasnos¢ (w XI, XII, XIIl wiekach) robione byly przez
krolow polskich na korzy$¢ biskupstw lub klasztoréw, a z nadaniami
temi bylo zwigzane prawo juryzdykcyi patrymonialnej, oraz prawo
pobierauia czynszéw i robocizny od poddanego.

Fakty zresztg powiadajg, ze dola ludu nie tylko nie byla lepsza
w dobrach duchownych, ale nawet gorsza. Oto co twierdzi Czacki,
autor niezaprzeczeuie kompetentny : ,Duchowieristwo polskie, ktore
w XVI wieku dawato réwnie materyaly tak do dziejéow cnoty, jak do
dziejow wystepkéw nie bylo wolne od zarzutu zlego obchodzenia sie
z whoscianami. W bibliotece Barberinich cod : N° : 3485 znajdujemy
uzalenia, czynione na biskupéw przez cale duchowienstwo Polskiej
Hierarchii, ze z chtopami gorzej postep uja, jak szlachta
w dobrach dziedzicznychl®*.

Smieszng zaiste byloby rzecza spieraé sie o to, ze jakie$ oder-
wane uczucia moga u calej klasy (nie méwimy o indywiduach) wzigsé
gore nad dobrze zrozumianym interesem. Historya nie zna podobnych
przyktadow.

Pasterze dusz polskich niczem sie nie réznili od trzody swych
owiec. Jedni i drudzy byli wilkami wzgledem swych poddanych;
jedni i drudzy zwigzani silnymi weztami przywileju i monopolu.

~Jezuici — powiada Bobrzynski — byli gorgcymi zwolennikami
swobod szlacheckich, a kosciét katolicki najlepszym strézem swawoli
szlachty To samo mialo zreszta miejsce i w innych Kkrajach.

Lecz zlo, jakie wyrzadzi! kosciét naszemu krajowi tem specyalnie byto
gorszem, iz rozdmuchane przez niego przesladowania religijne skierowane
byty przewaznie ku ludowi wiejskiemu i daty podniete do tych stra-
sznych wojen kozackich, ktore ostatecznie zachwiaty przegnita budowa

131) « Pamietniki czas6w moich * Paryz, 1848. str. 82.
132) Ibid. str. 209.
133) Ibid., str. 343 - 344.
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Rzeczypospolitej. Mowi¢ o ,plantatorskiej polityce szlachty wzgledem
chtopéw na Ukrainie lub Biatorusi, o ucisku wywieranym przez takich
panéw jak J. Wisniowiecki, co ,nie znali zadnej litosci dla ludu" zbyte-
czna, bo to samo dziato sie w ziemiach koronnych. Ograniczymy sie
tylko paru wybitniejszymi przyktadami z dziedziny czysto religijnego
ucisku. Historya opowiada, ze jezuici wszelkiemi sitami starali sie
pozyska¢ prozelitbw dla Rzymu i nawracali szlachte innych wyznan na
na katolicyzm. W majgtkach panskich, gdzie panowie juz zmienili
religie, Swigtynie prawostawne powszechnie byly zniewazane, a wierni
oskarzani o obraze kosciota katolickiego, wtracani do wiezienia. Mamy
przyktady delegacyi kozakdéw ukrainskich do rzadu koronnego celem
uzyskania autonomii, naprawy sadéw, zaprowadzenia szkoét, etc., etc.
W petycyi, dotyczacej przeSladowania prawostawia tak w Koronie,
jak i na Rusi i Litwie, czytamy : ,odprawianie mszy Swietej zabro-
nione we wszystkich cerkwiach w Polocku i Witebsku. Ksieza pra-
wostawni — w wiezieniach. Dzieci umierajg bez chrztu, ludzie dorosli
pozbawieni obrzadkéw spowiedzi, $lubu, etc. W Witebsku, w Mohy-
lowie, w Mscistawie kosScioty prawostawne sprzedane. Wierni wysta-
wieni na rabunek i morderstwa".

Takiemi byty rezultaty panowania jezuitow.

Odmalowawszy potozenie poddanego pod wzgledem ekonomicznym,
spotecznym, prawnym, zaznaczywszy wreszcie ucisk religijny, zakon-
czymy stowami T. ksiecia L. : ,ludnos¢ okryta sie szatg ponurg, na
obliczu kazdego wyryly sie wspolne wszystkim ucisnionym gloski :
tristis usgue ad mortem!*

ROZDZIAL VII.

Dotychczasowe nasze wywody wykazuja, do jakiego rozkiadu
moralnego, do jakiego upodlenia modgt dojs¢ nardéd, wcisniety w ramy
jednego stanu, zyjacy sztucznem zyciem jednej klasy, oddychajacy
atmosferg, zatrutg egoizmem jednej tylko kasty.  WidzieliSmy, do
jakiego stopnia upadku i ponizenia dojs¢ moga cale jego masy pod
brzemieniem wiekowego jarzma niewoli. Wypada nam teraz wyciagna¢
kilka ogoélnych wnioskéw z dziejow poddanstwa w jego zwigzku z po-
lityczng organizacya Rzeczypospolitej polskipj. Zestawiajgc w ogolnych
zarysach warunki poddanstwa w Polsce z Anglig i Francya z uwzgle-
dnieniem uktadu politycznego w tych krajach, bedziemy mogli Scislej
zespoli¢ polityczny upadek naszego kraju z jego wewnetrznym, spote-
cznym rozktadem.

Zwracajgc sie do stosunkéw poddanistwa w Anglii i Francyi
i rozpatrujac poddanego jako pewng kategorye spoteczng, a priori
mozemy przypuszcza¢é pewne cechy podobienstwa z Polska. Warunki
zaleznosci ekonomicznej poddanego od pana, niezaleznie od form poli-
tycznego ustroju, o tyle do siebie musiaty by¢ zblizone w ciggu dziejéw,
o ile dzi$ podobnym jest stosunek ,wolnego najemnika" do kapitatu
w rozmaitych krajach, o réznych stopniach cywilizacyi i kultury.
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Wezmy Francye i zapytajmy, jakie byly obowigzki i powinnosci pod-
danego wzgledem panstwa i pana oraz jego prawa i przywileje ?
Zatrzymamy sie tylko nad bardziej charakterystycznymi, ktore dosta-
tecznie malujg byt ekonomiczny poddanego. Pomijajac zwykie podatki
na rzecz skarbu, do ktdrych byt zniewolony poddany jako taki przez
wyzsze stany, pomijajac podatki posrednie, miedzy ktérymi podatek od
soli szczegdlnie byt uciazliwym, musimy zaznaczy¢ tak zwang taille
a guatrecas, wymuszang na poddanych ex re nastepujacych
okolicznosci : 1) gdy syn pana otrzymywal pasowanie na rycerza;
2) gdy corka jego wychodzita za maz ; 3) gdy pan odbywat wyprawe
do ziemi Swietej ; 4) gdy potrzeba bylo pieniedzy dla wykupienia go
z niewoli. Widzimy nastepnie droit de main morte, na zasadzie
ktérego prawo wilasnosci do dziedzictwa, pozostawionego przez podda-
nego, nalezalo do pana; spotykamy nakoniec droit de marguette
(prawo pierwszej nocy) te istnie barbarzynska forme feudalnego prawa
cztowieka nad cztowiekiem, ktéra przetrwata az do XV 111 wieku. Obok tego
widzimy caty system postug i daremszczyzn, dochodzacych do tego, iz
poddani musieli po nocach bi¢ wode w stawach, aby zagtusza¢ rze-
chotanie zab, oddziatywujgce w nieprzyjemny sposéb na nerwy
panskiel3s).

Podobnem byto i w Anglii polozenie poddanego ; powinnosci
i postugi naktadane na chtopéw dochodzity do nieskonczonosci. Mamy
w tym wzgledzie bardzo cenng prace prof. Kowalewskiego, oparta na
dokumentach wspétczesnych, a gldwnie na protokdtach juryzdykeyi
patrymonialnej z wiekéw $rednich. Z dokumentéw tych okazuje
sie, ze chlopi obowigzani byli odrabia¢ panszczyzne od 4 do 5 dni
w tygodniu przy robotach w polu, jak to przy zniwach Ilub przy
zbiorze traw albo wykonywaé¢ stuzbe na zamkach panskich. Oprdcz
zwyktej robocizny obarczeni byli rozmaitego rodzaju powinnosciami
i darmochami, dostarczali np. do dworu jaja, kury, owoce, zwie-
rzyne, itp.

Ws$rdd tych rozmaitych daremszczyzn znajdujemy jednag rubryke
wykazujgcg wykwintny smak panéw, a mianowicie obowigzek dostar-
czania im réz podczas zimy. Wpyliczanie szczeg6téw byltoby zbytecznem,
dodajmy dla uzupetnienia obrazu, iz prawo pierwszej nocy (marche-
tum), przystugujagce panom angielskim, byto wykonywane zaréwno
cisle, jak we Francyil3).

Analogia miedzy Polska a cytowanymi wryzej krajami nie konczy
sie na ogélnychwarunkach losu poddanego. Podobienstwo zachodzi nietylko
w formach zaleznosci ekonomicznej, w wypetnianiu panszczyzny, powinnosci
i postug na rzecz pana. Juz samo prawo pierwszej nocy kaze przy-
puszczaé, iz w prawnych stosunkach miedzy panem a poddanym
istniato pole do gwattéw i naduzy¢. Istotnie, w Anglii i we Francyi,
ktére zajmowaly w ciagu dziejow tak wysokie stanowisko w og6lno-

134) Honnemere. « Les paysans avant 1789 ». karejew. « Rys historyi fran-
cuskich witoscian » (po rosyjsku).
135) Kowalewski. « Spoteczny ustréj Anglii w koncu $rednich wiekéw ».

(po rosyjsku). Moskwa, 1880.
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europejskiej cywilizacji, spotykamy prawa przeciwko zbiegom, zaréwno
drakoniskie, a moze nawet bardziej dzikie i zwierzece, anizeli w Polsce.
Tak np. w Anglii, prawo Henryka VH (z 1530 r.) przepisuje biczo
wanie i wiezienie przy pierwszem schwytaniu zbiega; ,biczowanie az
do krwi i odciecie ucha“ przy powtérnem. Prawo z 1572 r. za
panowania Elzbiety, nakazuje biczowanie i wypietnowanie dolnej czesci
ucha. Prawo Jakéba | przypisuje wypietnowanie lub wyciecie litery
R na lewem ramieniu, przed wystaniem zbiega do ciezkich robo6tig6).

Podobne prawodawstwo istniato i we Francyi az do XVII1 wieku.
Wedle ordonnance z 1677 r. posylano na galery wszystkich ludzi
od 16 do 60 lat wieku nie majagcych statego zajecia. To potworne
postanowienie odnowiono za Ludwika XV 1137).

Woprawdzie, na usprawiedliwienie takiego zwierzecego prawoda-
wstwa historycy francuscy przytaczajg te okolicznos$¢, iz prawa skiero-
wane przeciwko wioczegom mialy na celu zabezpieczenie porzadku
i spokoju publicznego. Takie jednak ttémaczenie historyi nie wytrzy-
muje krytyki. Czyz wszelkie gwatty i naduzycia silnego nad stabszym
nie byly zawsze i nie sg dzi§ formalng literg prawa lub obludnym
ptaszczykiem dobra publicznego? Prawodawstwo przeciwko zbiegom
w Polsce takze byto upozorowane przyczynami natury politycznej
i spolecznej. Chodzi nie o forme, ale o tres¢ zycia, o fakty charakte-
ryzujgce dane stosunki historyczne, a nie o tendencye tego lub innego
historyka, zastaniajace mgla uprzedzenia istotng posta¢ rzeczy. Z tego
przedmiotowego punktu widzenia réwniez niewdasciwemi sie staja usito-
wania niektérych naszych bardzo powaznych pisarzy przedstawienia
stosunkéw poddanego do pana w Polsce, jako bardziej tagodnych, niz
w innych krajach. Aby uzasadni¢ swe twierdzenia, wyszukajg oni
najbardziej razace przyklady z historyi Zachodu. Opowiadajg np.,
ze na Pomorzu feudalni panowie mieniali swych poddanych za psy,
a ksigzeta burgundcy rospruwali brzuchy swym poddanym, aby w ich
whnetrznosciach ogrza¢ nogi zziebniete na polowaniul3d). To prawda.
Ale i my tez powtorzy¢ musimy to, o czem juz poprzednio méwiliSmy,
a mianowicie, iz w XVHI wieku starosta kaniowski kazat chtopkom
wihazi¢ na drzewa i strzelat do nich, a gdy spadaly cieszyt sie tem
niezmiernie i optacal sowicie takie zwierzece rozrywkil3d).

Bezstronnos¢, wolna od wszelkich uprzedzen i tendencyi, rozpa-
trujgc stosunki poddaricze, musi niezbednie przyj$¢ do tego wniosku,
ze warunki ekonomicznego bytu poddanego w calej cywilizowanej
Europie musialy by¢ w ogélnych zarysach podobne, jako oparte na
wspolnej zasadzie zaleznosci ekonomicznej nieposjadajacego od posiadacza.
Ztad tez podobienstwo w praktycznych skutkach, ktére odbijaly sie
ciezkiem brzemieniem na potozeniu poddanego, wystawionego w skutek
tej zaleznosci na gwatty i naduzycia. Lecz podobieristwo w stosunku
sity roboczej do przywileju wiladania ziemig, uosobionego w panu, nie

136) K. Marks. « Das Kapitat ». Il Auflage. Str. 765.
137) Karejew. lbid., str. 121.

138) Supinski. « Pisma ». LwoOw, 1872, T. I, str. 130
139) « Pamietniki Niemcewicza ».
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pociaga za sobg koniecznie analogii w potozeniu poddanego, jako osoby
prawnej, w rozmaitych krajach?> Ta wchodzg w gre inne jeszcze
czynniki; tu odegrywa role catoksztatt politycznej organizacyi kraju,
stanowisko polityczne odrebnych stan!>w w panstwie, ich stosunki do
siebie, ich mniej albo wiecej czynny udziat i t d, it d Kombinacya
tych czynnikdw w ciagu historyi, rzecz jasna, nie mogta nie wywrze¢
posredniego wpltywu na stosunki poddanstwa, i na rozwoj tych sto-
sunkéw w pewnym okre$lonym Kkierunku. Pod tym wzgledem miedzy
Polska z jednej strony a Fraucyg i Angliag z drugiej, zachodza bardzo
wazne réznice, ktore zawazyly mocno na politycznych losach naszego
kraju.

Zacznijmy od tego, iz Polska nigdy nie byla wiasciwie krajem
feudalnym. Historycy polscy w tym wzgledzie zupetnie sag jednozgo-
dni. Zasada spoteczno-politycznej organizacyi naszego kraju catkiem
byta od feudalizmu odmienng. We wszystkich krajach feudalnych
podstawg przywileju bylo posiadanie ziemi. Pas de terre sans
seigneur — oto hasto zachodniego feudalizmu, gdy tymczasem
w Polsce zycie polityczno-socyalne na catkiem innej wsparto sie pod-
stawie. Stluzba wojskowa, zastugi osobiste byly u nas podstawg
politycznej organizacyi. Z niej tez wynikla zasada nul seigneur
sans terre. Inaczej méwigc, na Zachodzie posiadanie ziemi bylo,
jesli nie jedyna, to przewazajgca przyczyna, zrédiem wszelkich przy-
wilejéw i monopolu. W Polsce przywileje przedewszystkiem Scisle
zwigzane byly z osobg rycerza. Z zasady stuzby wojskowej wyptyneto
nietylko uwolnienie od wszelkich obowigzkow wzgledem panstwa (od
podatkéw, ciezaréw, i t. d.), ale i prawo posiadania ziemi, ktére byto
wynagrodzeniem za shluzbe niesiong przez rycerza w obronie Kkraju.
W skutek tez podobnych zasad prawa rycerskiego, wieSniacy i mieszczanie,
nie mieli prawa do ziemi, a nastepnie zmuszeni byli nawet — jak
wyzej moéwilismy — wyprzeda¢ sie z posiadanych gruntdw na rzecz
kasty wojenno-szlacheckiej.

Dalej, w ukonstytuowaniu sie kasty szlacheckiej u nas widzimy
ogromng réznice z Zachodem. Tam hierarchiczna drabina rozmaitych
stopni praw i przywilejow, wedle stanowiska hrabiéw, baronéw, wasali,
i t d, u nas zupetna réwnos¢ wobec prawa : ,Szlachcic na zagrodzie
rowien wojewodzie". Zgodnie z takg zasada kazdy szlachcic u nas
korzysta dejure i de facto ze wszystkich praw, jakie wiadza
krolewska na rzecz kasty szlacheckiej ustgpita Takie byty zasady
naszego ustroju. Nim przejdziemy do jego skutkéw, zobaczymy, jak
go rozumiejg nasi historycy. Fakt réwnosci politycznej wobec prawa,
przystugujacej catej szlachcie, fakt jej wylacznego udzialu w prawo-
dawstwie i w zarzadzie sprawami panstwa naciagniety na taskawe
kopyto swojskiej historyozofii, doprowadzit do tego paradoksu, ze
wyltgcznosé przywilejow jednego tylko stanu przeksztalcita sie w wyo-
brazni naszych historykéw na demokratyczng zasade rzadzacg catym
narodem! Czyz trzeba dowodzi¢, jak mylnem jest podobne twierdzenie
z punktu intereséw catego narodu? Czyz trzeba dowodzi¢, ze zasada :
».Szlachcic na zagrodzie roéwien wojewodzie" sama przez sie z gory
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orzeka o samowiadzy jednej tylko kasty, jako kouiecznem nastepstwie
uktadu politycznego opartego na przywileju ? Czyz trzeba dowodzié,
ze skutki owego pseudo-demokratycznego ukiadu Polski byly dla nigj
bardziej szkodliwe, anizeli dla Zachodu jego feudalizm arystokratyczny.

Przejdzmy do historyi. Wtzmy Anglie np. Paktem jest, iz tam
cale masy wioscian zostaly juz zupelnie wywlaszczone ku koricowi
Srednich wiekdw.

Watpliwosci nie ulega, ze angielskie warrants act nie uste-
powaty w swem okrucieristwie ani na jote polskiemu prawodawstwu,
dotyczacemu wioscian-zbiegéw.

Lecz wobec tego zita spotecznego, ilez czynnikdw istotnie poste-
powych w zyciu politycznem! A postep ten od jak dawna datuje ?
Juz w XIIl wieku Magna Charta Libertatum oglasza swobody
polityczne catemu narodowi. | od tej pory wdasciwie szlachta angielska
traci prawo juryzdykcyi patrymonialnej, réwno$¢ wobec prawa, réwnosé
przed trybunatem staje sie tam zasadg powszechng. Tam szlachta nie
monopolizuje dla siebie prawa swobody od podatkéw, lecz przeciwnie,
na réwni z innemi klasami spoleczenistwa, ponosi ciezary dla kraju.
Kiotko méwiagc, szlachta angielska, pod wzgledem ekonomicznym wy-
whaszcza chiopa, odrywa go od ziemi, robi go widczega ; lecz w zamian
nadaje mu prawa cywilne i polityczne : chlop angielski jest obywatelem
swego kraju, sadownie zalezy od trybunaléw panstwowych, cywilnie
i politycznie od obowigzujacej wszystkie r-tany konstytucyi i prawo-
dawstwa.

A co6z w Polsce sie dziato?

Szlachta polska naprzéd wywiaszcza chtopa, odbierajac mu prze-
mocg ziemie, oglasza go nastepnie glebae adscriptus przez usta
prawa — czyni go dalej przez ucisk i gnebienie przymusowym wiiczega,
a koriczy tem, iz sprowadza go do stanu niewolnictwa, przywlaszczajac
sobie nad nim prawo zycia i S$mierci. Czlowiek staje sie rzecza,
objektem w oczach polskiego szlachcica !

PrzejdZzmy do Francyi, i zobaczmy, co sie tam dzieje w owcze-
snej epoce.

Ustrdj spoteczny Francyi miat wiele wadliwosci podobnych do
naszych, szczegolnie pod wzgledem przywilejow szlachty Swieckiej
i duchownej. We Francyi, zaréwno jak i w Polsce, szlachta bardzo
wczednie juz uwalnia sie od wszelkich ciezaréw na rzecz panstwa.
Jest to fakt historyczny, streszczajacy sie w przystowiu obrazowo
malujgcem stosunki 6wczesnej epoki : La noblesse doit donner
son sang, le clerge — ses prieres, le vilain son
argent. Szlachta francuska ptaci podatek krwi, i tylko ten jeden,
a caly ciezar podatkéw i powinnosci panstwowych zwala na barki
poddanego. Ztad tez, jako nieublagane nastepstwo, wyptywa inna
jeszcze zasada poddanstwa, ktora sie wyraza w stawnej historycznej
formule : Taillable et corveable &merci.

Na tem jednak koriczy sie analogia Polski i Francyi, konczy sie,
gdyz noblesa francuska nigdy nie zdotata przywlaszczy¢ na swg rzecz
wszystkich praw przynaleznych catemu narodowi. Nie mogta za$ dla-
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tego, ze spotykata w ciaga historyi opor w pewnych czynnikach, ktore
nie przestawaly energicznie przeciwdziata¢ zamiarom takiego przywila-
szczenia. Mamy na mycdi historyczng role trzeciego stanu.

Nie bedziemy wdawaé sie w szczegéty politycznej organizacyi
miast, méwi¢ o rozmaitych formach ich samorzadu, badZ przechowanego
z czaséw rzymskich, badZz wywalczonego w nastepnej epoce przez
miasta francuskie. Dotkniemy tylko tej strony roli politycznej miast,
ktéra sie znajduje w bezposrednim zwigzku z kwestya poddanstwa.
Pod tym wzgledem wazne majg w historyi poddanstwa znaczenie
powstania miast (communes) przeciwko feudalnym panom, ktére na
pétnocy Fraucyi wydarzaty sie juz w XI11 i X111 wieku. Dodatni wplyw
tych powstan podwdjnie odzywat sie na losie poddanego. Koalicye
miast przeciwko panom musiaty zmniejsza¢ ich potege i utrzymywaé
w pewnych karbach ich samowole. Nastepnie, dzieki zapasom
prawa i swobody z brutalng sitg i przemoca, idee wolnosci i swobody
wylatywalty po za mury miast i rozchodzity sie szeroko po wsiach,
rozbudzajgc wsrod uciemiezonych poczucie prawa i potrzebe wolnosci.

A. Thierry w swem dziele :Essai de ZIHistoire du
Tiers-Etat, powiada : ,Wptyw miast na wsie w XI1 i X111 wieku
jest jednym z wielkich faktéow dziejowych; swoboda municypalna
W najrozmaitszych stopniach rozposcierata sie po wsiach, badz przez
wptyw i udzielanie sie idei, badz przez patronat polityczny lub przez
terytoryalne przytaczeniell

Clamageran, znany prawnik francuski, méwi : ,Chiopi normandzcy
juz w 997 r. dopominajg sie o swe prawa pod wpltywem popedu
danego przez komuny (gminy miejskie) - lud chca rzadzi¢ sie wedle
swych wiasnych prawuo)“.

Lecz wptyw miasta na wie$ nie ograniczat sie jedynie na zbrojnej
walce z feudalnym przywilejem, nie sprowadzat sie wylgcznie do ,popedu
danego przez komuny“. Pozostaje jeszcze inna strona politycznej
dziatalnosci miast, stanowigca wybitny rys w dziejach Francyi. Mamy
na mysli Etat s-Greneraux, ktére od XIV wieku poczawszy,
z wyjatkiem epoki, gdy witadza absolutna zadtawita ich glos, nie prze-
stawaly az do chwili Wielkiej Rewolucyi domagaé sie praw dla wszyst-
kich stanéw narodu. Stanowisko, jakie zajmowaty w ciggu dziejow
Etats-Gen eraux jako ustréj, przedstawiajacy interesy stabych
i uciemiezonych wobec sity i przywileju, jest faktem zbyt znanym,
abySmy potrzebowali dtuzej sie nad nim zatrzymywac. Wspomnijmy
jeszcze o tej roli, jakg ze wzgledu na zlagodzenie losu poddanego
odegrata wiadza monarchiczna, badz przez bezposrednig interwencye,
lub tez posrednio przez dziatalno$¢ prawodawcza, skierowang ku ogra-
niczeniu przywilejéow i wladzy pana. Historya Francyi liczy sporo
podobnych przyktadéw. Zaznaczmy tylko wazniejsze. Wspomnijmy
heroiczny akt Bianki Kastylskiej, matki Ludwika IX w 1252 r.
Dowiedziawszy sie, ze kapituta Notre-Dame trzyma w wiezieniu podda-
nych z Chatenay za nieuiszczenie sie z powinnosci, ze ci nieszczes$liwi

140) « Histoire de IImpot » T. L
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wieznie, sttoczeni, pozbawieni powietrza i zgtodniali wymieraja, Bianka,
pomimo podesztego wieku (67 lat), rozkazuje dworzanom i$¢ za nia,
sama uderza Kkijem w brame wiezienia, a dworzanie na jej rozkaz
rozwalajg drzwi ; mezczyzni, kobiety, dzieci wysypujg sie z ciemnicy
i rzucajg sie jej do ndg.

Wspomnijmy nastepnie Ordonnance Ludwika X z 1315 roku,
ktéra utatwia oczynszowanie wioscian w dobrach krdlewskich. ,Pod-
danstwo — powiada Duruy — od tej pory coraz bardziej sie zmniej-
sza". Zaznaczmy nareszcie calg dziatalno$¢ prawodawczg wzgledem
poddanych Henryka 1V, natchniong przez Sully’ego, ktérego hastem
bytlo : Le labourage et le pastourage -1 voila les deux
mamelles, dont la France est alimentee.

Dzieki potgczonemu dziataniu tych wszystkich czynnikéw histo-
rycznych, stosunki poddaricze nie mogly rozwija¢ sie we wstecznym
kierunku reakcyi, jak to u nas miato miejsce, lecz musialy wstgpi¢ na
droge rozwoju w znaczeniu dodatniem i postepowem.

Istotnie. Od XIH wieku poczgwszy, panszczyzna w rozmaitych
prowincyach Francyi, szczegdlniej na poétnocno-zachodzie, poczeta prze-
rabia¢ sie na inng forme stosunku chtopa do pana, na foime czynszowa,
bardziej ludzka i mniej gnebigca poddanegol4l). Taki proces history-
cznej przerobki wihasciwego serf na censitaire nie ulegat juz
przerwie lecz stopniowo rozwijat az do Wielkiej Rewolucyi.

C6z natomiast miato miejsce na widowni Zzycia historycznego
Ezeczypospolitej Polskiej ?

Walka ,gmin miejskich”, i rola oporna Etats-G eneraux
— nieznane sg naszej historyi. Nie mieliSmy ani Etienne Marcel'a
w X1V, ani opata Sieyes'a i Dantona w XVHI wieku. Nie mieliSmy
tych rycerzy postepu i bohateréw rewolucyi, bo nie mieliSmy miast
politycznie zorganizowanych. Juz w poprzednich rozdziatach moéwilismy
szczegbtowo o0 tem, ze miasta nasze, zaludnione zywiotem cudzoziemskim,
trzymane w pogardzie u szlachty, systematycznie przez nig usuwane,
a nareszcie w XV I wieku ostatecznie z zycia politycznego wyrugowane,
skazane zostaty na wegetacye polityczna, na utrate wszelkiego znacze-
nia w sprawach panstwa, a nareszcie na S$mier¢ polityczng. Zaskle-
pione jedynie w interesach handlu i przemystu, niezdolne do wziecia
jakiejkolwiekbadz inicyatywy w sprawach catego narodu, tem samem
ani na jote wplyng¢ nie mogly na los poddanego. Zmuszone w konhcu
XV wieku przez szlacheckie prawodawstwo do wyprzedazy ziemi,
zerwaly przez to samo wszelkie nici, jakie jg taczyly ze wsig; wies$ zas
pozbawiona tacznika wspélnych intereséw ekonomicznych z miastem,
pozostata oddzielong nieprzepartym murem separatyzmu od tego 0zyw-
czego powietrza swobdd municypalnych, ktérem tak szeroko wie$ na
Zachodzie oddychata. Wie$ polska pozostawiong byta wylacznie swym
whasnym sitom, 1o nie miala zadnych sojusznikéw w swej niedoli, bo
pozbawiong byta wszelkiej opieki prawa, bo nie styszata nigdy gtosu

141) -Naukowe badania naszych czaséw dowiodty — powiada Tocqueville
ze od XIIl wieku niema juz poddanstwa w Normandyi“. Alexis de Tocqueville.
« L’Ancien Regime et la Revolution » Paris, 1877, str. 35.
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pomocy lub obrony w swej niemocy. Sa to racye, pozwalajgce twier-
dzi¢, ze spoteczny gmach Rzeczypospolitej Polskiej catym swym cieza-
rem spoczywat jedynie na ludzie, ze ten ciezar, w braku jakiejkolwiek
przeciwwagi musiat wylgcznie uciska¢ lud, ze potozenie wskutek
tego musiato byé ciezszem, a jarzmo niewoli nieznosniejszem, niz na
Zachodzie. Ztad tez logicznie wynika, ze jarzmo to nietylko nie mogto
by¢ zmniejszone, ale przeciwnie musiato stawaé sie coraz ciezszem,
w miare rozwielmozniania sie przywileju szlacheckiego. Okolicznosci
te sg charakterystycznemi dla naszych dziejow ; czynig bowiem poddan-
stwo w Polsce zjawiskiem bardziej reakcyjnem, niz w innych krajach
cywilizowanych. Istotnie, przy powierzchownym rzucie oka na historye
poddanstwa, uderza fakt, iz przytwierdzenie do gleby zaprowadzone
zostatlo w Polsce wczesniej, niz w klasycznych krajach poddanstwa,
jak Niemcy i Rosya. W Niemczech utwierdzito sie ono w pew nej
statej formie dopiero w poczatkach XVI wieku w zachodnich, potu-
dniowo-zachodnich, i w potowie tegoz wieku w poétnocnych i pdtnocno-
zachodnich prowincyachl4?. W Rosyi ostateczne przywigzanie do
gleby, utrudnione materyalnie przez sam ogrom obszaréw panstwa,
rozwijato sie powoli i otrzymato sankcye prawng dopiero przez ustawe
Borysa Godunowa w 1603 r.14%).

Nastepnie jeszcze wiecej razacym objawem w dziejach poddanstwa
jest jego stopniowe wzmaganie sie z biegiem czasu. Poddanstwo u nas
przyjmuje najostrzejsza swa posta¢ wiasnie wtedy, gdy w krajach
cywilizowanych byto juz zupetlnie (Anglia), albo czesciowo zniesionem
lub zmodyfikowanem, jak we Francyi. Nie zapominajmy, ze do tego
wszystkiego dodac jeszcze trzeba, <d XVII wieku poczawszy, przeslado-
wania religijne, skierowane przewaznie przeciw ludowi wiejskiemu. Juz
moéwiliSmy o tem w poprzednim rezdziale i szczegotdw powtarzaé nie
bedziemy. Tutaj tylko zaznaczy¢ chcemy, ze jeSli widzimy w owej
epoce podobne przeSladowania we Francyi, jesli przeSladowania reli-
gijne na Zachodzie dochodza do nieznanego w Polsce okrucienstwa, to
skutki ich dla Polski a dla Francyi byly nieproporcyonalnie réznel4).
Jesli odwotanie Edyktu z Nantes pozbawito Francye pét miliona
mieszkancéw energicznych i pozytecznych dla kraju, to ostatecznie dla
silnego i poteznego paristwa byt to upust krwi wprawdzie dotkliwy,
ale w kazdym razie nie smiertelny.

142) Fr. Engels. « Die Mark ». Ziirich, 1882, str. 02.

143) ,Wprcwadzei ie tego prawa w zycie — powiada ks. Wasilczykow —
ciagneto sie przez caty XVII wiek, przeszto nawet do XVIIl wieku i ostatecznie
utwierdzito" sie dopiero za czaséw Katarzyny. Przez ten caly peryod czasu,
poczawszy od ‘XVII do potowy XVIIlI wieku przytwierdzenie witoscian do gleby
odbywato sie powoli, krok za kr«kiem*. (« Ziemlewtadienje i Ziemledielje ». Pe-
tersburg. 1870 T. I, str. 350.

144) Nie mozemy tu pomina¢ uwagi, ktéra sie nasuwa przy mysli o prze-
Sladowaniach religijnych. Nie moéwigc juz o tej pamietnej w naszych dziejach
tolerancyi religijnej z XVI wieku, to jest w chwili gdy* Zachéd obchodzit Noc
Swietego Bartlomieja, nawet w XVII i XVIII wieku, gdy jezuici wnies$li jad zarazy
do naszego spoteczenstwa, kosciét nigdy nie mial takiego wszechstronnego
wptywu wéréd wyzszych stanéw jak na Zachodzie, bo przeciwdziatat mu duch
szlacheckiej wolnosci, silniejszy od zakazéw z Rzymu pochodzacych.'
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Polske panowanie Lojoli cokolwiek drozej kosztowato. Przesla-
dowanie religijne bylo wihasciwie dolewaniem oliwy do tego oguia
buntu, ktéry ptonagt na granicach kraju, dopdki nie ogarnagt szerokim
ptomieniem calego jego wnetrza. Ze wojny kozackie byly pierwszym
ciosem, ktoérym zachwiany gmach polityczny szlacheckie! respubliki
juz podnies¢ sie nie mogt — chyba zbytecznie 'dowodzié.

ROZDZIAL VIII.

Streszczajac dzieje poddanstwa u nas, przychodzimy do wniosku,
ze zaprowadzone weczesniej, niz w innych Kkrajach, rozwijajgc sie
jedynie w kierunku wytknietym przez interesy samowtadnej kasty, nie
spotykajac w ciagu swego rozwoju zadnych czynnikéw historycznych,
zdolnych do odegrania dodatniej roli, musiato ono dojs¢ z biegiem czasu
do form bardziej ostrych i krancowych, niz w innych krajach. Ocenia-
jac bezstronnie nasze dzieje z tego punktu widzenia, chyba niemylnem
bedzie twierdzenie, ze Rzeczpospolita Polska zapozyczyta u Zachodu
wszelkie jego ujemne strony, nie biorac tego, co byto czynnikiem po-
stepu w Owczesnem zyciu spolecznem. Ztad wypada drugi jeszcze
wniosek, dotyczacy skutkéw wewnetrznego rozstroju spotecznego. Ro-
zwoj poddanstwa doprowadzony do takiego anormalnego stanu, do tak
potwornych form, jak w XVII i XVIII wieku, musiat wptynaé¢ w spo-
séb fatalny na ostabienie w naszem spoleczenstwie tej energii zyciowej,
ktéra w walce o byt miedzy organizmami panstwowymi, decyduje
0 istnieniu. Dla normalnego istnienia organizm Rzeczypospolitej Pol-
skiej nie mdgt mie¢ sit, bo jego zycie paristwowe catkiem byto spaczo-
ne, bo skladowe czesci tego organizmu byly rozstrzelone, nie miaty
zadnej spojni, zadnego tacznika.

WykazaliSmy dostatecznie, do jakiego stopnia zywiot miejski po-
zbawiony byt u nas wszelkiego politycznego znaczenia, jak bierng w zy-
ciu panstwowem odegrywat on role. Nie majgc stanu trzeciego w po-
litycznem tego stowa znaczeniu, eo ipso nie mieliSmy tego zywiotu,
ktéry w feudalnej Europie byt wyobrazicielem protestu i oporu przeciw
statu quo a zatem przedstawicielem postepu.

Cale nasze zycie panstwowe zredukowane zostato do zycia jednej
tylko kasty. Ona za$ nie byla w stanie dzwiga¢ zycia panstwowego,
bo zadanie byto po nad jej sity, rola za trudna do wykonania. Jedyna
wiec dla loséw panstwa nadzieja polegata na ludzie, ale wiasnie dla-
tego, ze lud ten tak wczesnie byt zaprzezony w jarzmo poddanstwa,
Zze nastepnie jarzmo to ciezylo nad nim tak niemitosiernie, ze byt on
tak wycienczonym, ze wszystkie jego soki zywotne wyssat upior szla-
checki — lud ten nie miat dostatecznych sit, aby uja¢ w swe rece
losy kraju i skierowa¢ je na nalezytg droge.

Wprawdzie przez cate wieki poddanstwa lud nasz wrzat z nieza-
dowolenia, wyrazat je niejednokrotnie w formach bardzo wyraznych
1 ostrych, ale z drugiej strony szlachta nie zasypiata sprawy. Histo-
rya daje nam Swiadectwo, ze szlachta bardzo dobrze zrozumiata cate
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niebezpieczenstwo wojny ludowej u siebie, ze wiedziala, patrzac na
wojny ludowe w sasiednich krajach, do czego doprowadza huragan zem-
sty uciemiezonego. Na objawy wzburzenia odpowiadata ona jeszcze
wigkszem gnebieniem i uciskiem chiopa polskiego. Do tych $rodkdw
uciekata sie szczegdlniej wtedy, gdy wzburzenia w sasiednich krajach
silniej rozniecaty niezadowolenie w naszym wiasnym kraju.

Krzyztopor i T. Ks. L. wyraznie dowodza, ze bunty chiopskie
w sasiednich panstwach silnie oddziatywatly na umyst chiopa polskiego.
W ciagu XV wieku w rozmaitych formach zaczat on objawia¢ swe nie-
zadowolenie z ucisku wystepujac czynnie przeciwko szlachcie, ducho-
wienstwu i wladzom panistwowym145). Ale te objawy wzburzenia daty
poped szlachcie do silniejszego jeszcze wzmocnienia wiezéw poddanstwa,
a niestety wyznac trzeba, iz $rodek ten okazat sie skutecznym w swych
nastepstwach. Gdyby nasz lud zdolnym byt zdoby¢ sie cho¢ raz przez
dhtugi peryod ujarzmienia na jedng wielka zakerye, gdyby cho¢ raz cate
jego masy mogly byly wstrzasna¢ w podstawach nietrwatym gmachem
szlacheckiej budowy, kto wie jakimi by byly dzi§ losy naszego kraju!!
Historya Zachodu pozwala nam postawi¢ podobne pytanie, a nawet daé
mu znaczenie historycznej hipotezy. Lecz niestety, naszym buntom
chtopskim brak byto tych elementéw, ktére mogly je podnies¢ do po-
tegi wojny ludowej. Poczagwszy od buntéw X1 wieku a koniczac na
powstaniu Kosciuszki, zawsze brakio tych warunkéw, ktére dla pocza-
tkujacych ruchéw wrézg dobrze na przysztos¢, rozbudzajgc Swiadomosé
celéw, potegujac sity rewolucyjne.

Dochodzgc do takiego wniosku, powracamy jednocze$nie do punktu
wyjécia. Rozpatrujgc bowiem mechanizm politycznego ustroju jasno
widzimy, ze lud, jako odrebny stan pozostawat przez caly ciag dziejow
naszych zupetnie odcietym od reszty narodu i nie miat innego punktu
oparcia, jak w samym sobie. WidzieliSmy jak bylo we Francyi, gdzie
wie$ i miasto wspoélnie taczyty sie przeciwko jednemu wrogowi. U nas
0 takim sojuszu mowy by¢ nie mogto, dla przyczyn, ktore wyzej rozwa-
zyliSmy. Ruchy ludowe pozostawaty ruchami odosobnionymi, ktére
zbrojna sita solidarnie dziatajgcych, panstwa, szlachty a nawet ducho-
wienstwa, powstrzymac¢ a nastepnie sttumi¢ byla w stanie. Ruchy te
w swych nastepstwach nie tylko nie oddziataty dodatnio na zmniej-
szenie potegi szlachty i powiekszenie praw lub ztagodzenie losu ucie-
miezonych, lecz wywoltywaty skutki wrecz przeciwne. Stlumione, pro-

145) .Echo zaburzen czeskich'i wegierskich — powiada T. ks. L. — «
zwato sie w gminach Wielopolski : dziwiono sie, ze kmiecie nagle stali sie
ruchliwi,’ posadzano ich o przewozenie spodlonej monety, sadzono, ze oni dé
Czech i Slaska po kruszec jezdzili, kiedy oni pielgrzymowali po oswiate, po
nadzieje i swobody. Duch Iludu przetwarzat sie : zaczeto lekcewazy¢ ksigzy. . .
w jednej wsi zbito kleryka, pod pozorem, ze si'e szydersko odezwal o Najswie-
tszej Pannie... W innych miejscach kmiecie'topia natoznice proboszczéw;
6wdzie z pogarda obrzadkoéw religii bez kaptana odprawiajg pogrzeb... W innych
miejscach kmiecie nie'dopuszczaja dziedzicowi wiada¢ we wiasnych jego dobrach
tak, ze tenze byt zmuszony zyska¢ na nich wyrok $mierci. .. W Kujawskiem
béjki i morderstwa tak sie zageszczaja, ze statutem ziemskim zakazano kmie-
ciom noszenia broni, etc.' etc.' (« Rolnicza Ludno$¢ » Bibl. War. 1861. Ill, str
39 - 40.
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wadzity one zawsze do jeszcze wiekszej reakcyi. Ogniem i zelazem
odpowiadata szlachta na gtos buntu, na wolanie o prawa ludzkie; po
kazdem zwyciestwie zaciskata jeszcze silniej peta niewoli. Dzieje nasze
zapisaty na swych kartach te smutng prawde. Rzuémy tylko okiem
na historye.

Bunty ludowe X1 wieku (1036 — 1042 i 1077 — 1081), ktdre
byly pierwszym wyrazem protestu przeciwko rodzacemu sie przywile-
jowi, zostaty sttumione w nieréwnych zapasach z rycerstwem, zadnem,
swej przewagi nad gminem i przy tem pod dowddztwem kréla. Zwy-
ciestwo Kazimierza nad Mastawem pod Plockiem zaznaczone krwawemi
zgtoskami na karcie naszych dziejow. ,15.000 trupéw — powiada
Schmitt — zaleglo pobojowisko, 2.000 zabrano w niewole, reszta
pierzchta na wszystkie strony”. A po zwyciestwie nie wstrzymywano
sie przed zadnymi S$rodkami dla odbudowania tak zwanego porzadku
spotecznego. ,Nie obeszto sie — powiada tenze autor — bez suro-
wosci i doraznie gwattownego postepowania, poniewaz w ten tylko
sposéb rozhukane mozna byto ukotysa¢ zywioty146".

Pamietajmy, Zze zwyciestwo to, otrzymane zostato w chwili, gdy
rycerstwo nie bylo jeszcze klasg politycznie zorganizowana, gdy nie
miato Swiadomosci swego sfanowiska w panstwie, i wynikajgcego stad
poczucia solidarnosci i wspdlnosci intereséw. Zwyciestwo takie, bedac
probierzem sity rycerstwa, dawato ztowrogi prognostyk dla ludu na
przysztos¢. L lewel mowiagc o tem, ze szlachcice po zwyciestwie wy-
warli zemste ,wszelkim rodzajem meki i udreczen" w paru stowach
streszcza nastepstwa przegranej ludu : ,Gmin ujarzmiony odtad nazwany
stuzebnym, niewolnym, to nawet jego powstanie nazwane buntem nie-
wolnictwa. Rozdziat miedzy klasami ustalony zamienit je w kasty
itd., itd.147)". Istotnie, jesli upadek gminu, podnoszacego sztandar buntu
w imie pogwatconych praw, poprowadzit w owej epoce do wzmozenia
sie rycerstwa, do reakcyi przeciwko demokratycznym zasadom gmino-
whadztwa, to w nastepnych dobach naszych dziejéw kazde podniesienie
sie ludu, majac mniej szans powodzenia, prowadzito do jeszcze smutniej-
szych nastepstw. Tak byto z ruchami Muchy i Lejczysa za czaséw
Kazimierza Jagielonczyka, kiedy udawano sie o pomoc do najemnego
nawet zotnierza dla poskromienia rozruchéw ludowych. Oto co powiada
Morawski. ,Kazimierz z Wilna udat sie do Polski na wesele Anny,
corki swojej... Odebrat doniesienie 0 niebezpiecznym (stowo
to podkreslamy) buncie na Rusi, gdzie chtopek jeden, wotoch podobno,
Mucha zebrat 10.000 ludu. Byt to czas powstarn gminnych, osmielonych
przykltadem Szwajcaréw, ktorzy dopieli swego. Niemcy mialy Grerwi-
cha (1460), Bohejma-Pfeifra (1471); mieli teraz bunty znane pod nazwg
Kasenbroder, Bundschuh. Polska miata Lejczysa, Muche.
Najemny Zzotnierz pod Mikotajem Chodeckim poskromit ostatnie poru
szenie. Pojmany Mucha umart w wiezieuiuldy". O ile sadzi¢ mozemy
z tych stéw, powstanie liczace 10.000 ludu byto dos¢ powaznem.

146) « Rys Dziejéow Narodu Polskiego » Lwoéw, 1855. T. I, str. 437 - 439.
147) « Polska wiekéw s$rednich » T. IV, str. 22.
448) « Dzieje Narodu Polskiego ». Poznan, 1876. T. Il, str. 234 - 235.
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Lecz szlachta w XV wieka zbyt jaz mocno byla zorganizowang
jako odrebny stan, zbyt gleboko przeniknieta jednoscig wspolnego celu
ujarzmienia ludu, aby nie zuales¢ w imie zagrozonego bytu sity do
zwalczenia jego poruszen. W chwili potrzeby zwrdcita sie do naje-
mnego zoknierza. Taki sam los spotkat bunt ludowy pod dowddztwem
Kostki Napierskiego w 1651. Wodweczas, po dwuwiekowym peryodzie
poddanstwa, pod biczem nieludzkiej pariszczyzny, pod mieczem prawo-
dawstwa, rozstrzygajgcego bezapelacyjnie o zyciu poddanego, lud nie
modgt wydoby¢ ze swego 4{ona dostatecznej sity do walki. Bunt nie
ogarnat catych mas, pozostat wybuchem miejscowym, aczkolwiek zapo-
wiadat sie z poczatku w postaci groznej, wiele na przyszto$¢ obiecu-
jacej. Istotnie, Dr. Kubala wskazuje nam jak ogélne w Polsce w owym
czasie wsrdéd umystow chiopskich panowato wzburzenie, jakiem echem
bunt Chmielnickiego olzywat sie wsrod uciemiezonych, jak szlachta

drzata o swodj los, | bylo czego. Uniwersal Kostki Napierskiego
wydany pod Czorsztynem od imienia kréla do ludu mégt rzeczywiscie
szlachte przestraszyé. ,Obiecuje J. K Mo$¢ — powiada uuiwer-
sat — wszystkie wolnosci tym wszystkim, ktorzy

teraz sta¢ przy mnie beda, i dwory szlacheckie, i co
w nich bedzie wasze, i owszem sami chciejcie sie z tej
ciezkiej niewoli wybi¢, kiedy czas macie. Majg oni
was wniwecz obraca¢ do ostatka, lepiej, ze wy ich
obrécicie. Juz sie Was dosy¢ namordowali ciz pan-
kowie, ze tez juz gtos Wasz ptaczacych o pomste na
nich do Boga wot a“. Wobec takiego niebezpieczeristwa wszystkie
zywioty potaczone wspdlnymi interesami solidarnie wystapity dla poskro-
mienia buntu : wladze panstwowe, szlachta, duchowienstwo, w osobie
biskupa krakowskiego. Zwyciestwo przemocy nad ludem ukoronowane
zostalo meczeriskg Smierciag Kostki, schwytanego w Czorsztynie.
~W oczach szlachty — powiada Kubala — teu ruch chtopski godniej-
szym byt kary, niz powstanie kozackie, bo byt niespodziewany, bo
szedt podstepem, godzit w bezbronne ich rodziny i miat ceche zdrady,
ktora o zemste wota'f ,W calym kraju po zameczeniu Kostki rozpo-
czely sie srogie S$ledztwa i sadyl49“. Ruch wiec Kostki pozostat
buntem miejscowym, jakie sie odbywaly, jak wyzej widzieliSmy, w XV,
XVI, XVn, a wreszcie w XVIII stuleciald). Bunt, nie mogac byé¢
masowym, i z innych jeszcze przyczyn nie miat zywiotdw powodzenia.
Wypadt on w czasie wojen kozackich, to jest w chwili, gdy wszystkie
zywioty niezadowolenia skupity sie na granicach Rzeczypospolitej
Polskiej. Jest to najbardziej tragiczna strona naszej historyi, ze te
zywioly oporu i protestu, ktére, nagromadzone we wnetrzu samego
panstwa, mogly byly wplyngé na jego odrodzenie, wyniesione na
zewnatrz catkiem inng odegraty role. Juz samo przesiedlanie sie po za
granice panstwa, ludu najbardziej energicznego, ludu protestujacego
przeciwko panujacemu porzadkowi rzeczy, pozbawito je tych sit zywo-

149) Dr. L. Kubala. « Szkice historyczne » Serya I, Lwéw, 1880, str. 305 - 325.
150) Patrz wzmianki o rozruchach w Krakowskiem w 1755 w Suplice
Tarczyniskiej 1707 r. » (Bibl. War. 1852. T. Il, str. 211 - 214).
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tnych, ktore organizm ukrzepiajg. A c6z dopiero, gdy wszystkie te
sity zwracajg sie przeciwko organizmowi, z ktérego wyszty? Gdy
przyczyny, ktére tym wojnom daly poczatek, juz same przez sie ostabity
organizm panstwa, gdy sity te, co najwazniejsza, uderzyly catym
gromem nienawisci ludowej w polityczng budowe, utrzymujaca sie jedy-
nie za pomoca sztucznego rusztowania kastowych intereséw! Interesy
za$ kastowe do tego stopnia spaczyly umyst szlachty, ze daleka od
widzenia w wojnach kozackich skutkéw wiekowej niewoli, niezdolna
do zrozumienia catej politycznej i spotecznej doniostosci sprawy koza-
ckiej, niczego innego dopatrze¢ sie nie mogta, jak rozpasania sie roz-
hukanych zywiotéw. Stusznie tez powiada Bobrzynski : ,Tylko u sie-
bie w swojem wnetrzu mogta Polska sprawe kozacka zatatwié; na
Ukrainie nigdy, ani ukladami, ani zelazem". Ale szlachta inaczej te
sprawe rozumiata. Dlatego tez bohaterem jej w wojnach z kozakami
pozostat J. Wisniowiecki, stojgcy na czele stronnictwa ,nie majacego
litosci dla ludu”...

Ufna, ze tylko zelazem roztrzygna¢ byto mozna zaréwno sprawe
kozacka, jak tez i zaburzenia wewnetrzne szlachta nie szczedzita zarzu-
tow krélowi Janowi Kazimierzowi, ze rodziny szlacheckie na pastwe
zbuntowanego chtopstwa w 1651 roku pozostawit.

Z tego zresztg niestusznego zarzutu, dyktowanego jedynie tylko
glosem kastowych intereséw, wysuwa sie bardzo wazne historyczne
pytanie, dotyczace stosunku wdadzy paristwowej do szlachty i do ludu.
Dosy¢ szczeg6towo mowilismy juz o roli wkadzy panstwowej w stosunku
do szlachty. ZaznaczyliSmy, jak tracita stopniowo swa site i znaczenie,
ustepujac szlachcie praw nieodzownych z jej istota. Wykazalismy,
w jaki sposéb wiladza ta stata sie narzedziem polityki jednego tylko
stanu. Ztad wypada, iz nie byta zdolng reprezentowaé intereséw ludu,
a tem samem catego narodu.

T. Ks. L, w dziele cytowanem : ,Rolnicza ludnos¢
w Polsce" robi uwage, ze wladza krélewska winna byta potaczyc¢ sie
z ludem jeszcze w XV stuleciu dla ograniczenia praw szlachty. ,Wy-
padato gminom wiejskim — powiada on - oprze¢ sie na wihadzy
krolewskiej i losy swoje z jej losami potaczyé; woéwczas wihadza kroé-
lewska, wywigzujac sie z postannictwa, jakie jej przypadto spehnié
w zachodniej Europie, mogla wystapi¢ jako posredniczka, utrzymac
w karbach wymagania jednych a zmusi¢ drugich do wyzucia sie
z przywilejéw, najbardziej dla gmin ucigzliwych, a natenczas zamiast
gruntowania Polski wylacznie na zywiole szlacheckim, obok takowego
oprze¢ ja na gminach miejskich oraz wiejskich. Ale stato sie inaczej;
ostabiona wtadza krélewska nie spetnita tego zadanialsl)". Shuszna, az
nadto stuszna uwaga, lecz, niestety z teoretycznego tylko punktu
widzenia, ignorujacego zasadnicze podstawy naszego nastroju politycznego
i caly kierunek panstwowej polityki. My takze zgodzimy sie na to.
Powiemy nawet wiecej. Sadzimy, ze takie polaczenie sie wiadzy
krolewskiej z ludem niewatpliwie nadatoby inny ton naszemu zyciu

151) Ibid. Bibl. War. 1861. T. I, str. 43.
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politycznemu, wywierajagc przez to samo zbawienny wplyw na losy
naszego kraju. Cale dzieje poddanstwa nasuwajg ten wniosek. Do
wniosku tego dochodzimy zaréwno, stawiajgc pytanie, co innego, wobec
kastowej polityki szlachty, ktéra styrata sity ludu i zadtawita wszelkie
aspiracye trzeciego stanu, co innego mogto wptynaé na los ludu, jesli
nie wiadza panstwowa.

Na pytanie to odpowiada historya. Wiadza krolewska zdolng byta
do wszelkich ustepstw dla szlachty, gdy chodzito o jej dynastyczne
interesy. Pakta Koszyckie, ta pierwsza kapitulacya krdla przed szla-
chtg, za najlepszg dla takiego stosunku stuzg ilustracya. Lecz na
gltos ludu zawsze byta gluchga. Wiecej nawet. Gdy chodzito o uja-
rzmienie tego ludu, wiadza krolewska, jako organ prawa panstwowego,
jako stroz interesow kraju, byta zawsze powolnym wykonawcg woli
szlachty. Najwymowniejszym tego dowodem statuty Jana Olbrachta
z 1496 roku. Sprzedawszy szlachcie prawo nad czlowiekiem, jak nad
rzeczg, whladza krélewska umyta rece od wszystkiego i nie chciata
nawet stysze¢ o skutkach tego haniebnego targu. Gdy glos skargi
dolatywat do niej, mogta sie zdoby¢ tylko na zaparcie sie samej siebie,
na abdykacye swego wiasciwego w kraju stanowiska, powiadajac, jak
Zygmunt |1, ze nie jest zadaniem krola wtraca¢ sie miedzy szlachte
a lud. Jakby dla ironii nad losami Polski, z wyjgtkiem gtosu Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, ktory przebagkiwat ,ze poty nie moze
mie¢ w swej duszy spokojnosci, poki troche pieneidzmi mozna okupié
zabojstwo chlopal, nie mozemy dopatrze¢ w catych naszych dziejach
ani jednego stanowczego kroku wiadzy krolewskiej w sprawie uciemie-
zonych. Historya zna jeden tytko przykiad interwencyi kréla w spra-
wie ludu, ale ten przykiad moze by¢ tylko hanbg dla naszej paristwowej
polityki, malujgc cata niemoc naszego politycznego ustroju. Mamy na
mysli solennie wykonaDa, pod grozba zewnetrznego najazdu przez Jana
Kazimierza wraz z Senatem w katedrze lwowskiej przysiege, ktéra brzmi:
~propter gemitum et oppressionem conditionis plebe-
jae hominum ect., ect., promitto, pace constituta,
ut Populus Regni mei a gravaminibus et oppresione
tali eximatur*®16). Charakterystyczne to, iz dopiero w chwili
najwiekszego niebezpieczenstwa zewnetrznego pomyslano o ludaie.
s,Podniosty sie takie glosy — powiada Bobrzynski — ktore cate nie-
szczescie jako kare za ucisk ludu wiejskiego odwazaly sie przedstawiac".
Lecz o tych glosach po zazegnaniu burzy zewnetrznej zapomniano.
Uroczysta u stop oltarza obietnica z dymem kadzidet koscielnych ulo-
tnita sie w powietrze. Szlachta nie pozwolita, aby krolewskie stowo
stato sie cialem dla ludu. Glos krola mdgt by¢ tylko echem szlachty.
Tak byto w XVn wieku, to jest, w epoce , kulminacyjnego
punktu ciezarow". Wiek XVIII, jako wiek , saturnalij robotowania",
jako spadkobierca przesztosci, musiat by¢ epoka politycznej $mierci

152) Czacki. « O litewskich i polskich prawach ». Warszawa, 1801. T. Il
mtr. 393.
13
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panstwa. Skutki i przyczyny wigza sie tu w jedng calos¢. Rozwale-
nie sie zewnetrznej skorupy byto koniecznem nastepstwem takiego roz-
ktadu wewnetrznego, ktéry uniemozebniat warunki istnienia. Pod tym
wzgledem wiek XYHI byt uwienczeniem catej naszej szlacheckiej histo-
ryi i wykazal cala niemoc szlacheckiego panstwa w roztrzygnieciu
spotecznego zadania, a przez to samo w obronie wiasnego bytu. Czy
mozna mowi¢ bowiem o politycznej organizacyi paristwa, gdzie wszystko
byto rozprzezone, rozstrzelone, rozbite? Czy mozna moéwi¢ o wiladzy
krolewskiej, zaprzedanej obcym dworom, zepchnietej do kloaki rozpusty
u siebie w domu? Czem byla szlachta jako caly stan, wykazaty
smutne czasy z chwili rozbioru. Dostatecznie przeczyta¢ opis rozpraw
sejmowych w kwestyi ,prawa o miastach® z dnia 18 kwietnia 1791
roku, aby widzie¢ calg jej obojetno$¢ dla spraw kraju, w chwili gdy
chodzito o jego ratunek. Prawo to, przyjete bez zmiany do Konstytucyi
3-go Maja, ktéra tylokrotnie juz wywotata stowa apoteozy, byto osta-
tecznie wycisnietem okoliczno$ciami potsrodkiem1s3. Jesli z kwestyg
uprawnienia stanu trzeciego szlachta wchodzita w takie targi, to czyz
mogta zdoby¢ sie na krok stanowczy dla ludu, jak to zrobita np.
szlachta francuska w pamietng noc 4-go sierpnia? Czyz po Kilku
wiekach panowania nad rzeczag mogta ona w tej rzeczy ujrze¢ cztowieka,
ktoremu nalezy sie prawo do zycia ludzkiego, — obywatela kraju,
ktoremu nalezy sie prawo do zycia politycznego ? Taka rewolucya
w umysle polskiej szlachty bylaby zaprzeczeniem catej jej historyi,
takiego przewrotu w jej moézgach nie mogly dokona¢ nawet nahajki
kozackie, ktore rozprawami sejmu kierowaty. Dla tego tez w chwili
uniesienia, w dniu 3-go Maja, mogta ona tylko zdoby¢ sie na taki
marny potsrodek, jak prawne usankcyonowanie umowy miedzy panem
i poddanym, ktére opiewato : ,odtad jakiebykolwiek swobody, nadania
lub umowy dziedzice z whoScianami débr swoich autentycznie utozyli,
etc etc. bedg stanowi¢ wspdlny i wzajemny obowiazek, pod opieke
rzadu podpadajacy".

453) Pozwalamy sobie przypomnieé, Ze na Sejmie czteroletnim po diugich
debatach, zaznaczonych silng opozycya przeciwko emancypacyi mieszczan,
przyjeto wreszcie w dniu 18-g6 kwietnia projekt Suchorzewskiego. Przytaczamy
wazniejsze artykuty tego prawa : mieszczanie maja wolno$¢ nabywania i posia-
dania débr ziemskich; miasta zostajg wyjete z pod‘wiadzy starostéw, otrzymuja
natomiast wilasng organizacye sadowa' i"samorzad miejski. Te postanowienia’,
nadajace miastom cze$¢ praw, ktére' im w ciggu wiekéw wydarto, stuszne
z natury swej krytyce‘ulega¢ nie moga. Ale w kwestyi politycznych praw stanu
trzeciego szlachta nie mogta sie zdoby'¢ na krok stanowczy. Wedle powyzszego
prawa postowie miejscy majg' zabiera¢ na sejmie gtos stanowczy tylko
w sprawach miejskich i hantilu. W Kkwestyi zréwnania stanéw, najbardziej
naturalnie drazliwej dla mdézgu przesigknietego wiekowemi tradycyami herbu,
szlachta okazata spora doze wstrzemigzliwosci. Zréwnac sie catkowicie z ,tokciem
i kwartg" nie mogta, wybrata wiec droge posrednig : nob'ilitacye. Zostaje szla-
chcicem kazdy nabywca débr ziemskich‘z optatag minimum 200 zir. podatku;
kazdy, co sie dostuzyt rangi kapitana lub rotmistrza lub urzedu regenta w kan-
celaryi; kazdy, co przez dwa lata pracowat w komisyach sejmowych, etc. etc.
Czyz nie charakterystyczne to targowanie sie o nobilitacye ? Dodajmy, ze takie
potowiczne prawo dotyczyto wytacznie miast koronnych. W miastach szla-

checkich mieszczanie nadal pozostawali poddanymi panéw. — 1. Kalinka. «Sejm
czteroletni)). T. I, str. 530 - 540. — 2. Hugo KoHataj. «0 ustanowieniu
iupadku Konstytucyi 3-go maja».T. Ill, str. 2] - 23.
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Ale i takie wymuszone bohaterstwo zostato martwa literg na pa-
pierze. Nastepne czasy dobitnie tego dowiodly. Mowi¢ o kilku przy-
ktadach zniesienia poddanstwa lub oczynszowania chtopéw, o przykia-
dach tak nielicznych zreszta, to znaczy jeszcze mocniej potwierdzi¢ to
co wyzej o szlachcie powiedzianols4).

W chwili najwiekszego niebezpieczenstwa dla kraju, wyniszczonego
i wycieniczonego przez dtugie lata szlacheckiej rozpusty, jedyna nadzieja
pozostawata w ludzie. Ale czyz mogt lud poczué potrzebe ratowania
tego kraju, ktéry dla niego nie byt ojczyzng, lecz okrutnem kilkowie-
kowem wiezieniem. | za c6z miat walczy¢? Czy za pandéw, ktorzy
zhanbili sie sprzedajgc za mise soczewicy swe spodlone sumienie? Czy
za wolnos¢ miast, oddzielonych przez cale dzieje' murem chinskim od
wsi? Czy za whladze krolewska, ktéra o ludzie przez cate wieki sty-
sze¢ nie chciata. Nie! Masy ludu mogly walczyé tylko za kawat
ziemi i za wolno$¢ osobistg. Ale nie za takg jakg im obiecywat Ko-
sciuszko, wahajac sie miedzy ludem a szlachtg, chcac zadowolnie obie
strony, nie rozumiejac, ze miedzy wiekowymi wrogami zadnego tacznika
nie byto i by¢ nie mogto.

Wychylajgc kielich goryczy az do dna za zbrodnie szlachty, kraj
styszat stowa prawdy historycznej : ,Upadek Rzeczypospolitej bedzie
karg za ucisk chiopa”. W tych stowach Staszyca tkwi zagadka na-
szego bytu.

154) Oproécz miasta Poznania, ktére w 1733 r. oczynszowato wioski do niego
nalezgce, oto sg panowie, ktérzy oczynszowali swych poddanych : « Ksiezna
Jabtonowska, 17bl - 1768. — Ks. Pawet Brzostowski, kanonik wilenski, 1769- 1*771.
Andrzej Zamojski, Wielki kanclerz koronny, 1760 - 1765. — Ignacy Przebendowski,
1767. — Krasinski. — Ksigze Adam Czartoryski, wojewoda ruski. — Joachim
Chreptowicz, kanclerz W. Ilvs. Litewskiego w 1771. — Potoccy. — Stanistaw Mata-
chowski, i t. d. Patrz : « Historya wloscian », Maciejowski. Str. 200.
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~Ekonomiczny ustréj spoteczenstwa
winien by¢ realna podstawa naszych ba-
dan, jesli chcemy zrozumie¢ gérng bu-
dowe jego politycznych i prawnych
stosunkow".
(Fr. Engels).

Aksyomat powyzszy pozwalamy sobie umiescié na czele pracy
niniejszej. Sadzimy bowiem, Ze dokitadne psznanie ekonomicznych, a na
ich podstawie socyalno-politycznych stosunkéw naszego spoteczenstwa
moze jasno okresli¢ stanowisko odrebnych grup, w jego skiad wcho-
dzacych. Ze moze da¢ nam ono klucz do rozstrzygniecia kwestyi istnie-
nia i rozwoju u nas kapitalizmu, a stagd do poznania objektywnych
daznosci spoleczenstwa i nalezytego ocenienia gléwnych pradéw jego
mysli.

Y Niestety! Nie mowiac juz o badaczach z obozu zachowawczego,
objawiajgcych czesto szczeg6lne upodobanie do badania naszej spote-
cznosci ze stanowiska tradycyjnych, dzi$ juz nie istniejacych form sto-
sunkéw ekonomicznych — ludzie nalezacy do kot najbardziej postepo-
wych popetniali btad podobny, przeoczajac lub tez nie chcac widzied,
ze w spoteczenstwie naszem krystalizuje sie dzi§ coraz wyrazniej da-
zno$¢ kapitalistyczna.

Jesli ta dazno$¢ nie zyskata dla siebie naleznego uznania i nie
zostata doktadnie zrozumiang, to istniejg po temu powody. StosunkKi
nasze, i ekonomiczne i spoteczne nie wystepujg w tak czystych, klasy-
cznych formach, jak na Zachodzie, jak w spoteczenistwach, gdzie kapi-
talizm doszedt juz do pewnych wyzszych form rozwoju, i przez to od-
powiednio oczyscit grunt spoleczny z pozostatosci tradycyjnych i prze-
zytych form bytu.

Istotnie.  Spoteczenstwo nasze jest dotad dziwnym zlepkiem
réznorodnych, czesto wprost sprzecznych zywiotdw, ktérych interesy
niejednokrotnie sie krzyzujg i walczg ze sobg uparcie. Jest ono jakby
mieszaning, ztozong z rozmaitéw pierwiastkbw — z przegnitych resztek
ciata politycznego, z modus vivendiw terazniejszosci i z apety-
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tow na przysztos¢. Stad zamet i chaos w opiniach spotecznych, odbi-
jajacy sie nawet na podrzednych objawach moralnej i towarzyskiej
strony zycia.

Z jednej strony w imie idei ,podbojow przemystowych“ rzecznicy
naszego mieszczanstwa rozniesli stowo swobody handlarskiej po szerokiej
przestrzeni naszej ziemi. W imie tej wolnosci dawaly sie stysze¢ coraz
czestsze i donioslejsze gltosy o postepowych pradach X1X wieku, ktore
stosownie do gustu nazywano u nas liberalnymi lub demokratycznymi.
Rozprawiano duzo o tem, ze prady te ogarniajg coraz szersze warstwy
narodu, ze i nasza ,miodsza bra¢" ma juz dzi§ zapewnione miejsce
w gronie wszystkich standéw u wspélnego stotu historycznej biesiady.
Szczycono sie nawet tem, ze spoleczeristwo nasze coraz bardziej sie de-
mokratyzuje, i w imie tego domagano sie gtosSnego uznania zastug po-
tozonych dla jego demokratyzacyi. Ale czyz te prady demokratyczne,
ktore historya Zachodu, gloszac prawa cziowieka, wytworzyta, przeni-
knely na wskro$ spoteczenstwo nasze, czyz zyskaty sobie szerokie prawo
obywatelstwa, jesli nie u wszystkich jego warstw, to przynajmniej wsrod
myslacej jego czesci ?

Pominiemy juz to, ze postepowy niegdy$ demokratyzm Zachodu,
przez nasze spoteczenstwo w ramki ,podbojéw przemystowych" zostat
wcisniety. Ale i tak nawet rozumiany, czyz zostat on istotnie w zycie
wcielonym ?

Wyznaé trzeba, iz warstwa, przedstawiajaca u nas dgznos¢ demo-
kratyczna, objawia pewne poczucie swej sity, pewien instynkt klasowy,
a najbardziej pewien wech kapitalistyczny. Ale pomimo to wszys-
tko, daleko jej do glebszej i doktadnej Swiadomosci swego historyczno-
spotecznego stanowiska.

Kierowana instynktem interesdw, prowadzi ona walke, niekiedy
bardzo zrecznie, ze wszelkimi kierunkami i daznosciami — bez réznicy
ich pochodzenia i nie baczac z ktorej strony przychodza — jesli tylko
stajg na drodze jej materyalnych korzysci, jako przeszkoda. Do dzi$
wszakze walka ta ma charakter walki o wyrobienie bytu, nosi wszelkie
cechy, niewatpliwie i wybitnie odrdézniajace ja od walki odpornej, obron-
nej. Odporna walke moze prowadzi¢ klasa spoteczna, majaca byt swéj za-
pewniony i usprawiedliwiony przeszioscig historyczng, jak to widzimy na
mieszczanstwie zachodniem. Nasze za$ do dzi$ drzy przed pcwszechnem
prawem glosowania w Galicyi, a w innych czesciach kraju nie objawia
potrzeby zycia politycznego. Liberalizm zachodni, przyjety za zasade
finansowych spekulacyi, odbija sie echem obojetnosci politycznej na
szpaltach dziennikarstwa, a konstytucyonalizm objawia sie chyba w chytrej
polityce usuwania sie od pracy politycznej.

A c6z dopiero nasze ziemianstwo ? Ono, co sie do niedawna uwa-
zalo za jedyng dzwignie dziejowa, dzi$ jeszcze rosci z tego powodu
pretensye do Kkierujgcej roli w zyciu naszego spoteczenistwa! Ghuche
na glosy historyi, domagajace sie jego $mierci w bliskiej przysziosci,
nieczute na to, ze mieszczuchy polskie podkopujg sie pod podwaliny
jego gmachu feudalnego, robigc w jego murach bolesne wylomy —
z po za tych muréw wydaje zatosne jeki do przesztosci, i w imie tej
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przesztosci rzuca na rzeczywistos¢ zastone, utkang z ignorowania histo-
ryi i przeSlepiania terazniejszosci.

»Spoteczenstwo nasze jest przewaznie rolniczem, a whasno$¢ ziem-
ska, Scisle zwigzana z jego bytem, wyrobita sobie w porzadku historycznym
pewne odrebne od innych krajow cechy, ktérych normg w porzadku
ekonomicznym jest $rednia szlachta albo $rednio-wieksza wiasnosé, tak
jak w porzadku spotecznym szlachta byla wiasciwie $rednim stanem
narodu polskiego, i dzi§ jest jeszcze gtdbwnym jego zywioctem. Inne
ksztatty bez wzgledu na proces czasowy, ktory ten lub éw wywyzsza,
maja znaczenie akcesoryjne 1.

PozwoliliSmy sobie przytoczy¢ te stowa jako wysoce charakterysty-
czne, jako klasyczny wyraz szlacheckich opinii naszego ziemianstwa.

Proces ekonomiczny, jaki sie na wielkg skale w naszem spote-
czenstwie odbywa, to dla niego proces czasowy tylko? Wiasnosé
ziemska ma by¢ dzi$ jeszcze na idei rycerskiej oparta? Dzi$ jest ona
normg porzadku ekonomicznego ? Szlachta nie tylko na dzi§ ma
by¢ gtdwnym spoteczenstwa zywiotem, ona ma nim by¢ na zawsze, gdyz
wszelkie inne ksztalty to akcesorya tylko?

Czyz mozna sobie wystawi¢ wznioslejszy pomnik wiasnej nieSwia-
domosci i obskurantyzmu ? Szlachta nasza nic nie rozumie : ani pro-
cesu ekonomicznego, bo uwaza go za ,czasowy" tylko, ani porzadku
ekonomicznego, gdyz po reformie 64 r. chce go oprze¢ na gruzach
tradycyi, ani spolecznego znaczenia swego wiasnego stanu, bo uwaza
wszelkie inne ksztalty za ,akcesorya" tylko, wowczas, gdy jako stan,
jest ona sama szczatkowym narzgdem w organizmie spotecznym.

Mamyz jeszcze przypominaé, jak przed kilkunastu laty ,Niwa"
zakladata hatasliwy protest przeciw nowym, ,obcego autoramentu" zy-
wiotom za to, ze wdrapujg sie na najwyzsze szczeble drabiny spotecznej,
ze przenikajg we wszelkie zakatki 2zycia spotecznego ? Mamyz przy-
pominaé, jak na szpaltach zachowawczej prasy wystosowano grozny
akt oskarzenia przeciwko nazwiskom Steind6w i ergoéw =za to, ze
oSmielajg sie zajmowaé opuszczone przez herbowiczéw stanowiska ?2
Czyz nie pietnowano u nas niejednokrotnie, czyz nie pietnujg dzi$ po-
gardliwem mianem ,plutokracyi" tych, co z tokciem i kwartg wybili
sie na przodujace w spoteczenistwie stanowisko ?

Szlachta nasza nie domysla sie nawet, ze wskutek tego wAasnie
procesu, ktory chce badz co badz uwaza¢ za czasowy, ,plutokratyzuje
sie" ona dzi$ juz i to tak dalece, ze owe odrebne, ,historycznie wyro-
bione cechy"”, na ktére sie uparcie powotuje, maja chyba znaczenie

1) Bibl. Warszawska, 1882. Grudzien. « Nasza wiasno$¢ ziemska» Bu-
czynski. Str. 389.

2) « Nieobecni ». Niwa 1880 r., zeszyt 122. Patrz charakterystyczny ustep :
»Dzi$ u nas ludzie majagcy w sobie cho¢ troche narodowej godnosci, woleliby
widzie¢ na wybitnych'w kraju stanowiskach ludzi z historycznemi nazwiskami,
nizli ré6znych Steinéw i einéw... manéw i andéw... neréw i eréw, oraz
innych podobnych. Mniemamy w zasadzie, iz przyzwoitszag bytoby rzecza, aby
naréd nasz na polu pracy i rozwoju prowadzony i przedstawiony byt przez ludzi,
ktoérzy powstali z krwi i kosci tego narodu, ktoérzy przez przodkéw swoich dzielili
z nim wszelkie zte i dobre dole etc. etc.”
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zabytkoéw archeologicznych w terazniejszym porzadku spotecznym, a war-
to$¢ ich w porzadku ekonomicznym da sie chyba poréwna¢ do warto-
Sci starej monety, na ktorej czas nie potrafit zatrze¢ sSladéw daty hi-
storycznej.

Jesli na Zachodzie dzieki ,temu, iz jeszcze w koncu zesztego stu-
lecia cze$¢ arystokracyi przeszia do szeregébw mieszczanistwa, a nieprze-
jednana jej wiekszo$¢ utracita swe polityczno-spoteczne stanowisko pod
gruzami wielkiej rewolucyi, jesli dzieki temu zarysowaly sie tam wyra-
Znie dwa obozy, oboz liberalny i postepowo-demokratyczny jesli
pomiedzy tymi dwoma obozami wre walka o prawa historycznego bytu
bez powazniejszych komplikacyi ze strony resztek feudalizmu, gdyz toczy
sie ona nad zamknietym dziejowym grobem feudalnego $wiata... jesli tak
jest gdzieindziej, u nas posta¢ rzeczy inaczej sie przedstawia. U nas
pole tej walki nie jest tak wyraznie zarysowane, a na pogranicznym
pasie, rozdzielajgcym dwa S$wiaty, rozsiada sie jeszcze szeroko spuscizna
feudalnej przesztosci, tem silnigjsza, iz historya potgczyta z nig poniekad
wspomnienia o wypadkach, ktére ongi tak silnie spoteczenstwem naszem
wstrzasaty.

Oto dla czego spoteczenstwo to jest dziwng mieszaning rozmaitych
zywiotdw, ktore z koniecznosci w sferze zycia duchowego walcza
0 zwierzchnictwo i to tem uparciej, iz ci, do ktdrych tylko przesztos¢
nalezy, chca, nie baczac na ducha czasu i wszelkie przemiany, jakie we
wnetrzu organizmu spotecznego sie dokonaty, utozsami¢ przesztos¢ z te-
razniejszoscia, a nawet przetworzy¢ ja w przysztos¢. Wobec tej gma-
twaniny, sadzimy, iz analiza kapitalizmu i nalezyte ocenienie jego
wpltywéw na materyalny i intelektualny stan naszej spotecznosci, moze
rzuci¢ jasniejsze Swiatlo na wszelkie kwestye sporne.

Nie tu miejsce rozwodzi¢ sie nad tem, czem jest w naturze swej
kapitalizm, jako forma wiasnosci i system produkcyi na niej oparty,
czem jest on jako faza historyczno-ekonomicznego rozwoju, przekazana
nam przez feudalizm. Chodzi o to, w jakich formach przejawit sie on
w stosunkach ekonomicznych u nas, i jak zrozumiato nasze mieszczan-
stwo hasto Guizot'a ,Enrichessez Vous“, wyrzeczone niegdy$ do oligar-
chii pienieznej we Francyi, i w jakich ksztaltach spotecznego zycia
ucielesnito sie.

Jako zarzut przeciwko wszelkiej postepowej idei, rycerze z obozu
zachowawczego wysuwajg fakt, iz kraj nasz jest krajem przewaznie
rolniczym i, jako taki, obcym by¢ musi wszelkim daznosciom, ktore
wyrodzity sie na Zachodzie, na gruncie przemystowego kapitalizmu.
Z zarzutem tym czesto sie spotykamy i ma on w sSwej przestance,
a mianowicie w rolniczym charakterze kraju, poniekad racye bytu.

Istotnie kraj nasz jest przewaznie rolniczym. Nie moéwiac
0 Poznariskiem, nastepnie o Galicyi, ktoéra jest przedewszystkiem krajem
rolnym, Krolestwo, wedle statystyki, posiada blisko 80 °/0 ludnosci rol-
niczej. Zarzut wiec powyzszy bytby zupelnie uzasadnionym, gdybysmy
mogli twierdzaco odpowiedzie¢ na pytania, jakie nasuwa powyzej przez
nas przytoczona cytata z art.: ,Nasza wlasno$¢ ziemska", a mianowi-
cie, czy wiasnos¢ ziemska u nas ma jakie$ specyalnie polskie cechy;
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wyrabiajgce u nas specyalny porzadek ekonomiczny, czy tez ma on
takg samg daznos¢ do rozwoju jak na Zachodzie ?

Odpowiedz na to pytanie jest o tyle wazna, iz orzeka o ekono-
micznym zwigzku i wzajemnym na sie oddziatywaniu dwoéch odrebnych
typéw gospodarstwa : rolnego i przemystowego, jakie z koniecznosci
ma miejsce w Kkapitalistycznym systemie. Oba te rodzaje gospodar-
stwa oparte sg na jednym wspélnym gruncie — wiasnosci osobistej,
a catym mechanizmem systemu kierujg dwie gldwne sity : wspodiza-
wodnictwo czyli konkurencya i praca najemna, ktéra przy Kkapitali-
stycznym systemie produkcyi, tak rolnego, jak i fabrycznego robotnika
sprowadza do znaczenia towaru i machiny : towaru w chwili zakupo-
wania pracy, — machiny w chwili, gdy zakupiona praca staje sie
narzedziem wytwarzania towaru.

Oceniajgc stosunki rolne tylko ze stanowiska konkurencyi, pomie-
dzy odrebnemi kategoryami wiasnosci — czy to chodzi o mniejsza,
czy o wiekszg whasnos¢ — potrafimy zrozumie¢ nalezycie, o ile rozwi-
jajacy sie w gospodarce rolnej kapitalizm przeobraza jej ksztatty.

Nastepnie, odpowiedZz na pytanie, w jakich rozmiarach rozwineta
sie u nas forma pracy najemnej na roli, przetozona na whasciwy jezyk
kapitalistyczny, rozstrzyga kvestye rozwoju proletaryatu rolnego, ktéry
wystepuje jako nieunikniony skutek wywtaszczania, odbywajgcego sie
pod fplywem konkurencyi pomiedzy kapitatami ziemskimi z jednej
strony, a ziemig i fabryka z drugiej. Wreszcie kwestya ta droga po-
Srednig rozstrzyga o rozwoju u nas przemystu.

Jesli cyfra proletaryatu rolnego — co zaraz okazemy — u nas
wzrasta, w takim razie przemyst nasz ma catg Kalifornie w swych
rekach, a eo ipso o los swdj i o przysztos¢ moze by¢ zupehnie
spokojnym.

Co sie tyczy Poznanskiego i Galicyi zadanie bardzo sie uta-
twia i upraszcza przez te okoliczno$¢, iz stosunki agrarne nie sg tam
tak skomplikowane, jak w Krélestwie. Slady i skutki ekonomicznego
usamowolnienia wioscian, ktére na zewngtrz mocno zmienity postaé
rzeczy i odbity sie do pewnego stopnia na ogélno-materyalnym stanie
klasy whoscianskiej — w tych dwoéch krajach dawno juz znikby. Sku-
tki te nawet ujawnity filozoficzng mys$l prawnego aktu emancypacyi,
bo dzi§ swoboda, ktérg ona wioscianom przyniosta, stata sie de facto
swobodg uruchomienia ich wilasnosci; najgrubszym i najbardziej wymo-
wnym jej rysem, odzwierciadlajacym istote kapitalizmu agrarnego, jest
masowe, doprowadzone do potwornych rozmiaréw wywitaszczenie drobnych
posiadaczy wioscian. >

Pomimo to, nasz punkt widzenia rzeczy, przy charakterystyce sto-
sunkéw rolnych Poznanskiego, mogtyby pozoAie zaciemni¢ fakta, o kto-
rych robita i robi duzo wrzawy nasza 'prasa, powotujac sie gtownie
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na istnienie kétek i towarzystw rolniczych wioscianskich, jakie niby
maja wywiera¢ btogi wplyw na podniesienie kultury krajowej.
.Patrzcie, powiadajg nam, dzi§ po 30 przeszio latach dziatalnosci
okoto dobra kraju mamy przeszto 172 towarzystw i kotek wioscian-
skich, dzi§ skutkiem dziatania tych kétek mamy kilka tysiecy popra-

wnych i ulepszonych gospodarstw wioscianskich8. | to nie wszystko;
obok kotek urzadzamy wystawy rolnicze, zaktadamy spétki pozyczkowe,
zaprowadzilisSmy nawet biblioteki dla wioscian etc. etc.. |1 w tych

stowach samochwalczych jest pewna doza prawdy. Niewatpliwie, byt
pewnej nieznacznej kategoryi wioscian stosunkowo kwitnie, a kultura
w ich gospodarstwie robi postepy i rozwija sie dzieki dziatalnosci ko-
tek. ,Glowna zastuga kadtek powiada p. Ramuit — jest, ze wsze-
dzie, gdzie one istnieja, rolnictwo podniosto sie znakomicie, a to
przedewszystkiem przez zerwanie z trzechpoléwka i zaprowadzenie plo-
dozmianuw Dalej zaznacza on, ze w 1893 r. zdrenowaly kdétka okoto
8.000 morgéw ziemi, ze chéw bydta pod ich wplywem poprawit sie
znacznie, ze réwniez rozwineta sie znajomos¢ pszczelnictwa i sadowni-
ctwa, ze wreszcie daty one impuls do rozwoju domowego przemystud).

To wszystko prawda. Zachodzi jednak pytanie, w jakiej pro-
porcyi ta manna ekonomiczna dostaje sie ogo6towi stanu wioscian-
skiego.

Przedewszystkiem takie same objawy w stosunkach rolnych wi-
dzimy i w innych krajach, gdzie kapitalizm wycisnat wyraznie swe
pietno, we Francyi, w $redniej i dolnej Austryi, w potudniowej Hi-
szpanii, we Wioszech, etc. etc. A jednak, obok wzmagania sie dro-
bnej czesci wioscian w tych krajach, cate masy sg wydane na pastwe
wywlaszczenia. Takie same objawy majg miejsce i w Poznariskiem.
Obok zamoznych wioscian, posiadajacych po 60, 100, a nawet 300
morgH, widzimy juz w 1885 r. cale masy wioscian, z ziemi wydzie-
dziczone, lub posiadajace takie mate gospodarstwa, ze nie sg w stanie
zabezpieczy¢ minimum utrzymania rodzinie. Wedle obliczen naszych,
opartych na zrédtach oficyalnych, proletaryat wynosi 34 catej ludnosci
wihoscianskiej. Na jednej stronie medalu kétka wioscianskie, wystawy
rolnicze i spotki pozyczkowe — to prawda, lecz na drugiej taki fakt,
iz w przeciggu 22 lat, bo od roku 1859 do 1880 r. ubywa z rak
whoscian 178.000 magd. mérg ziemi i to przechodzi do rgk wielkiej
wihasnosci8. Z jednej strony ta katolicko-liberalna szlachta, ktérg
kiedys tak niemitosiernie smagat Mierostawski za jej judaszostwo,
przechwala sie hatasliwie tem, ze obsadzita najwazniejsze punkty stra-
tegiczne dziatami, ulanemi z patryotyzmu i skierowanemi w piersi ofi-
cyalnych i nieoficyalnych ,kulturtrageréw”, ze tarcza jednosci naro-

3) Pierwsze koétko wiloscianskie zostato zatozone w 1862 r. w Piasecznie
w Prusach.

4) « Pamiatka z Wystawy Kotek rolniczych na Krajowej Wystawie we
Lwowie 1894 r.

5) « Zeitschrift des Preuss. Stat. Bureau». T. V.

6) « Verhandlungen des Koénig.-Land. - Oekon.-Kollegium ». Berlin. 1883.
str. 17 6.
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dowej zastania kraj od wynarodowienia, — a z drugiej strony taz
sama szlachta pozwala na to, iz Wielkopolska wysyla dziesigtki
i setki tysiecy polskiego ludu na drugg strone Atlantyku.

Od 1872 — 1877 wyemigrowato z Poznanskiego ni mniej, ni
wiecej jak 60.000 (Dz. Poznanski 1879 r. N° 195). Cyfra ta w na-
stepnych latach wzrastata tak szybko, iz w jednym roku 1881, Po-
znanskie, dzieki temu, ze u nas panuje porzadek nie ,specyalny“, ale
kapitalistyczny, wystato 22.000 ludzi do Ameryki na 145.000 emigran-
toéw z catego cesarstwa 7). Wprawdzie w nastepnych latach ruch emigra-
cyjny shabnie znacznie, tak ze z catych Niemiec wyemigrowato w 1895
roku tylko 35,500 ludzi. Ale Poznanskie zajmuje trzecie miejsce
w tym ruchu (1-e Hannwer, 2-ie Brandenburg) pod wzgledem abso-
lutnej ilosci emigrantéw, wysytajac 2.450 ludzi po za ocean, i drugie
pod wzgledem procentowego stosunku emigracyi do ludnosci (pierwsze
nalezy sie Hanowerowi) 8. Wedle cyfr, zebranych przez p. Jacko-
wskiego, z Poznanskiego wyemigrowato 1872 — 1893 211.000 robo-
tnikow 9. Zaiste, sg to cechy historyi, ale w kazdym razie nie szla-
checkiej. Sa to prawdziwe oznaki kapitalistycznego rozwoju, do ktorych
szlachta, dzieki swym ,specyalnym“ cechom przystosowa¢ sie jeszcze
nie umie. A wskutek tego nie tylko nie umie ona zuzytkowaé¢ masy
rgk od roli oderwanych, lecz sama fatalnie ulega wywlaszczeniu przez
zywiot obcy, ktory porzadek kapitalistyczny lepiej do swych intereséw
przystosowac potrafit 10).

Oto cyfry : w rekach wiascicieli wiekszych posiadiosci byto
ziemi:

7) « Stat. Jahrbuch fiir das Deutsche Reich ». Berlin. 1883.
8) « Stat. Jahr. f. d. Deut. Reich » Berlin. 1896.

9) « Pamietnik trzeciego zjazdu prawnikéw i ekonomistéw polskich w Po-
znaniu 1893 r. =‘ Str. 184.

»,TO tez godnem jest zastanowienia — powiada p. Jackowski — ze pomimo
naszych staran (?!) W. Ks. Poznanskie najwigkszego kontyngensu emigrantéw
dostarcza i to nie tylko z polskich dzielnic, lecz z catych Niemiec*.

»Z Prus Zachodnich i Szlaska wyemigrowato w ciggu ostatnich 12 lat
(1881 - 1893 r.) razem 182240 (z Prus Zachodnich 144490, ze Szlaska 37,750)
z Niemiec wyszto w tym samym czasie o 100 °io mniej“.

~Zrobione obliczenia wykazujg w samem Ksiestwie na 211.000 emigrantach
straty ekonomiczne, wynoszace 422(”6.000 mk.“

10) Moéwiac o upadku wiasnosci wioscianskiej nie mozemy pomingé mil-
czeniem parcelacyi szlacheckiej wiasnosci wséréd wioscian, ktéra ma miejsce
w najnowszych juz czasach. Wiadomo, ze jest ona jednem z zadan Banku
Ziemskiego ,jedynej u nas instytucyi powaznej" wedle okresSlenia samejze dyre-
kcji tego banku. Otéz najswiezsze" cyfry wskazujg nam, ze ilo$¢ ziemi rozpar-
celowanej od zatozenia banku az do chwili obecnej wynosi niespetna 12 tys.
hektaréw. W roku obrachunkowym 1895-1896 bank rozparcelowat tylko 846 hekt.
(patrz : « Kraj » N° 38, 1895 r.). Jakzez mizernie wyglada ta cyfra wobec catych
rzeszy ludnosci bezrolnej ! A jednak na parcelacye ‘wskazujg ojcowie narodu,
jako na skuteczny $rodek podzwignigcia upadajgcego stanu wiloscianskiego ?
Zobaczymy nizej, moéwigc o Kroélestwie4 do jakich nieznacznych rezultatéw
doprowadzita tam parcéelacya, pomimo iz istnieje juzi od dwudziestu

nie Slini¢ palcow .
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memcy polacy

w 1848 r. 3.792.764
» 1878 2.758.25811)
1889 ., - 2.525.86012

Lecz Poznanskie pod wzgledem rozwijajacej sie sity kapitalizmu,
za ktorg tak wymownie przemawiajg podane przez nas cyfry wywila-
szczen i emigracyi do Ameryki, nie moze i$¢ w poréwanie z Ga'icya,
ktéra pod tym wzgledem trzyma palme pierwszenstwa, gdyz cyfra
wywlaszczen drobnych posiadaczy wihoscian i iloS¢ proletaryatu do ide-
alnie potwornych dochodzi rozmiarow.

Wiadomo powszechnie z cyfr podanych przez Rapackiego (,Lu-
dnos¢ w Galicyid), ze juz w 1874 r. proletaryat wiejski wynosit 75 —
80 °/0 catej ludnosci rolnej, a wzrastanie jego pod wplywem kapitali-
stycznej daznosci do wywlaszczania drobnych posiadaczy ani na chwile
nie ustawalo. Swiadczy o tem cata masa danych statystycznych
i sprawozdan urzedowych o stosunkach rolniczych wioscianskich, dla
ktérych pomnikiem dziejowym stuzy¢é moze orzeczenie prof. Pilata
w ,Wiadomosciach statystycznych”, wydawanych przez krajowe biuro
statystyczne we Lwowie (1875 r.) : ,gdyby od 1874 r. za-
czgwszy kazdy rok nastepny wykazywac¢ miat 123
razy tyle licytacyi, co rok poprzedni, tak jak to sie
stato z roku 1873 na 1874, a pierwej jeszcze z 1867 na
1868, to po uptywie trzynastu lat posiadtosci wio_
Scianskie i matomiejskie w Galicyi bytyby zlicy.
towane nawet i w tym razie, gdyby liczba ich wyno_
sita nie 800.000, jak wspomnielismy poprzednio
lecz przeszto milion4 (str. 47 i 48).

Z jakim zapatem kapitat lichwiarski, uzbrojony w $rodki do
walki, silny potega konkurencyi, prowadzi to dzielo zniszczenia, S$wia-
dczy fakt, iz w 1880 roku nie bylo ani jednego sgadu powiatowego,
ktéry by nie prowadzit sprawy licytacyi majatkéw wioscianskich, do-
chodzacej w rekach bankéw wioscianskich i innych ,patryotycznych4
instytucyi lub tez pojedynczych jednostek do catkiem bezczelnego
cynizmu.

Wprawdzie, od tego roku poczgwszy, absolutna ilos¢ licytacyi
zaczyna sie zmniejsza¢, gdyz w 1881 r. wynosi 3.083, a w 1883 r.
tylko 2.288. Lecz za to zwigksza sie ilos¢ licytacyi z najnizszemi

11) Bibl. Warsz. 1882, zes/.yt za pazdziernik, str. 61 a, (cyfry podane przez
L. Zychlinskiego) i broszura L. Zychlinnskiego: « lle naszej gleby ? » Poznan, 1878.

12) Cyfry oficyalne podane przez « Glos », 1893, N» 4. Cyfr doktadnych dla
ostatnich kilku lat nie mamy. Opierajac sie jednak na oficyalnych cyfrach po-
danych przez «Kraj » odno$nie do dziatalnosci Komisyi kolonizacyjnej, ktoéra
w peryodzie 1886 - 1896 r. zakupita przeszto 69 tysiecy hektaréw z rgk polskich,
sadzimy, ze wihasnoé¢ polska od 1880 do 1896 musiata utraci¢ okoto" 30 tysiecy
hektaréw. Dodajmy, ze w pierwszych dwoéch latach swej dziatalnosci 1880 - 1888
roku Komisya kolonizacyjna zakupita przeszto 27.000 hektaréw; w nastepnych
latach dziatalno$¢ jej siabnie, a w 1895 r. zakupita tylko 3 majatki polskie
z przestrzenig 880 hekt. (patrz : « Kraj », 1895 r., N« 47 i 1896 r., N° 1).
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cenami wywotania, co, jak powiada prof. Pitat, ,Swiadczytoby o coraz
dalej postepujacem rozdrabnianiu gruntéw, po czesci o tem, ze wyzy-
skiwanie za pomoca kredytu obejmowatlo coraz szersze kota i coraz
ogdlniej ogarniato ludnos¢". Najlepiej zas o upadku najnizszych kate-
goryi drobnych wioscian Swiadcza ogdlne cyfry dla 11-letniego okresu
1878— 1883 (wiacznie). Razem zarzadzono w ciggu 11 lat, droga
przymusowej sprzedazy, 28.237 licytacyi, z szacunkiem 22.790.000 zkr.
(Wiad. stat. Rocznik VIII, zesz. Il, str. 147 — 148).

I nic dziwnego, jeSli rzucimy okiem na niektére szczegoty
z dziedziny lichwy, ktéra w Galicji, przy sprzyjajacych ku temu oko-
licznosciach, zapuscita tak gteboko swe korzenie, ze wszelkie podjete prze-
ciw niej usitowania, przyniosty dotgd bardzo nieznaczne rezultaty 13.

Z drugiej jednak strony nie wolno przemilcze¢ tego faktu, ze
ostatnimi czasy, dzieki ludziom nauki, miedzy ktérymi wybitne miejsce
nalezy tu prof. Caro, dzieki prasie i opinii publicznej, wiadze krajowe
zwrocity uwage na kwestye kredytu wioscianskiego. Istniejace do nie-
dawna wieksze zaktady kredytowe, jak Bank Wiosciariski we Lwowie,
Bank Ruski, Zaktad Kredytowy Ziemski w Krakowie etc. wadliwie
byty urzadzone, gdyz pobieraly wygorowane odsetki i kierowaly sie
przedewszystkiem osobistymi widokami, wskutek czego nie mogly oka-
za¢ rzetelnej pomocy wioscianom. Z wiekszych zakladéw pozostat,
jako gtéwne zrodto hypotecznego kredytu dla whoscian, Bank Krajowy,
lecz przyznaje on pozyczki posiadtosciom whoscianskim, oszacowanym
co najmniej na 1.000 zkr. To tez dziatalno$¢ jego na tem polu spro-
wadza sie do minimalnych rozmiaréw. W ciagu 8 lat istnienia udzielit

13) Z pracy prof. Caro (« Lichwa na wsi w Galicyi 1875 - 1891 ») dowiat
jemy sie, ze zwyczajny procent, pobierany przez zydéw, wynosi 50 - 150 ojo,
a w niektérych powiatach dochodzi do 400 - 500 °[0. Oproécz procentu trafiajg
sie jeszcze dodatki wr naturaliach.

Terminy przy pozyczkach wierzyciele wyznaczajg bardzo kroétkie, bo chodzi
im gtéwnie o to, aby diuznik takowego nie dotrzymat.‘'Pozyczki zaciggaja sie na
weksel, lub ubezpieczone sa przez akty notaryalne, albo na zastaw*gruntu'etc
etc. W powiecie rudenskim np. ,pozyczka na zastaw gruntu jest dosy¢ czesta ;
zyd daje chtopu pewna mata, nigdy prawie wyzej nad 20 zir. nie wynoszaca
kwote, i za to za procent bierze w uzywanie grunt lub tgke na kilka, a nawet
dtuzej lat (patrz str. 7).

,P0 nieurodzaju 1875 r. pozyczano zboze od lichwiarzy zydowskich pod
warunkiem zwrdécenia im trzykrotnej ilosci wypozyczonej, lub podwdjnej wartosci
zboza w czasie zniw" (lbid., str. 9).

Albo inny jeszcze przyktad. ,Dtuznik, nie majac z czego odda¢ pozyczki,
wypuszczat wierzycielowi gospodarstwo w dzierzawe za bezcen, na poczet pro-
centéw od diuznego kapitatu, zostawiajgc sobie tyfko mieszkanie i ogréd ; nie-
bawem ratowat sie¢ nowa pozyczka od niedostatku, a wreszcie odstepowat cale
gospodarstwo wierzycielowi za potowe wartosci®. (Ibid., str. 12).

.W Btazowej np. zdarzyt sie wypadek, zresztg wcale niewyjatkowy, ze
diug pierwotny 25 zir. wzrést do wysokosci 280 zir.poczem dopiero wierzyciel
wstgpit na droge sadowa i wystawit gospodarstwo dtuznika na publiczng licy-
tacye. Realno$¢ diuznika sprzedana zostata za 300 zir., wskutek czego*chiop
opuscit ojcowizne swojg z kwotg 20 ztr.“ (lbid., str. 12).

Faktoéw takich z”pracy prof. Caro moglibySmy przytoczy¢é cate mnéstwo ;
nie pozwalaja nam na to ramy naszej pracy. Pozwolimy wiec sobie przytoczy¢ cyfre ,
ktéra optakany stan rzeczy dosadnie maluje w czasie 8-letniego okresu, 1882-1889,
asadzonych za wystepek lichwy w catej monarchii austryackiej byto 435 oséb,

czego na jedng Galicye wypada 235 os6b, co stanowi 54°10. (lbid., str. 20).
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na grunty wioscianskie pozyczek zaledwie na 1.567.850 zir. u) Wobec
braku wszelkiego kredytu, uorgauizowanego przez panstwo, wobec
dziatalnosci dawnych zaktadow kredytowych wrecz szkodliwejl5) dla
interesow whAoscian, zaczely sie rozwija¢ istniejgce juz dawniej bez
wszelkiej opieki wiadz centralnych, instytucye gminne i powiatowe,
i rozwéj ich od chwili upadku wspomnianych wyzej warunkéw ziem-
skich robi znaczne postepy.

Mamy tu na mysli Kasy gminne pozyczkowe, ktérych ilosé
w 1875 r. wynosita zaledwie 1246 z kapitatem zaktadowym 1.000.000
zir.,, a w 1893 doszta do 3.350, kapitat zaS§ do 5.114.580 zkr. Na-
stepnie powiatowe Kasy pozyczkowe i oszczednosci, te ostatnie z ka-
pitatem 4.870.000 zir. i ktore, wedle zdania prof. Caro, przeznaczone
sg dla odegrania wybitnej roli w przysziej organizacyi kredytowej ;
nareszcie towarzystwa powiatowe zaliczkowe i kredytowe i kasy sie-
rocinskie.

W tymze niemal czasie, t. j. w ciegu ostatnich kilkunastu lat,
wsréd samych wihoscian powstat ruch w tym kieranku, majacy na celu
obrone wkasnych intereséw przed wyzyskiem i lichwg. Mamy tu na mysli
kétka rolnicze i sklepiki. Pierwsze zawigzane zostaty w 1882 r. Celemich
jest, wedtug statutu, ,praca nad podniesieniem dobrobytu, oswiaty, i moral-
nosci luduw Sadzac z cyfr, kétka rolnicze rozwijajg sie bardzo pomysinie.
»,Gdy liczba ich w chwili zatozenia wynosita 36, z iloScig 1.034 cztonkéw —
w 1893 r. wzrosta do 922, a ilos¢ cztonkdéw podniosta sie do 45.000.
Gdy w 1882 r. zakupity kdtka dla swoich czionkdw nasion wyboro
wych, maszyn i narzedzi rolniczych, ksigzek it d. zaledwie za 175 zir.,
w roku 1893 zamoéwienia te wyniosty juz 26.300 zir. 16. Roéwniez
pomyslnie rozwijajg sie sklepiki, zaktadane przy kétkach rolniczych,
a ktére maja na celu ochrone wioscian od wyzysku lichwiarskiego
przy sprzedazy niezbednych dla zycia i gospodarstwa artykutéw. 1los¢
ich w 1883 r. (rok zatozenia) wynosita 21, a przed 1892 r. doszta do
cyfiy 522. Wreszcie w 1892 r. powstat ogélno-krajowy .Zwigzek
handlowy Kétek Rolniczych" w Krakowie 17).

Pytanie jednak, czy potaczona dziatalnos¢ ludzi Swiattych i wszel-
kie najbardziej energiczne usitowania nielicznej garstki wioscian potra-
fig zdziata¢ co skutecznego na czarnem polu ruiny catych mas witoscian ?

14) « Ekonomista Polski ». Lwoéw, 1894. N° 58, str. 64.

15) Zaktad Kredytowy Witoscianski we Lwowie wedle cyfry prof. Pitata, w ciggu
11-letniego okresu [1873 - 1883 wiacznie] zarzadzit 29,9 0[0 z catej ilosci licytacyi.
»110$¢ licytacyi — powiada on — zarzadzonych przez zaktady kredytowe, wzrosta
w ogdlnosci wcale znacznie w ciggu lat jedenastu". [« Wiad. Stat. ». Rocznik VIII
zeszyt I, str. 161].

Prof. Garo gtéwna wine bezskutecznosci ustawy przeciwiko lichwie z 1877 r.
przypisuje wprost dziatalnosci-wyzej pomienionych instytucyi kredytowych. Oto
co on twierdzi : ,w pierwszym rzedzie wymieni¢ tu nalezy zty wptyw uprzywile-
jowanych instytutéw kredytowych", a w szczegélnoséci Banku Witoscianskiego (we
Lwowie), trudnigcego sie udzielaniem kredytu rolnikom pod bardzo ucigzliwymi wa-
runkami". A dalej dodaje: ,wiadomo nam skadinad, ze szkodliwa akcya tego banku
rozciagata sie¢ na cate terytoryum, ustawa przecfw lichwie objete". [Ibid., str. 18].

16) patrz : « Pamiatka z Wystawy' Kétek Rolniczych na powsz. Wystawie
Krajowej we Lwowie w 1894 r. ».

17) patrz : « Handlowa dziatalno$¢ Koétek Rolniczych w Galicyi ». Dr. Ste-
tézyk. Lwow 1894.
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Nie ulega watpliwosci, ze tak samo, jak i w Wielkopolsce, Kotka
Rolnicze potrafig w Galicyi wyrwac¢ pewng czastke wioscian z paszczy
lichwy, pomogg do podniesienia sie wsréd niej dobrobytu, o$wiaty
i kultury. To rzecz pewna, lecz czy nie jest to kropla w morzu ?
Cbz znaczy cyfra kilkudziesieciu tysiecy cztonkéw kétek wobec milionowej
masy, wystawionej z natury rzeczy wskutek nieublaganego dziatania
praw ekonomicznych na potozenie proletaryatu dzisiaj lub jutro? Jak
z dobrodziejstw i kétek i sklepikéw korzysta¢ moze masa proletaryatu,
ktérego przecietna cyfra zarobku, wedle Pitata, wynosi 25—30 cent.
dziennie (chociaz spada do 20, 15 a nawet 10). A czyz mamy wspo-
mina¢ o klasycznych galicyjskich gtodach i tyfusach gtodowych, powta-
rzajgcych sie w peryodycznym porzadku, ktore literalnie lud wiejski
dziesigtkuja (jak np. gtéd w 1847 i 1865 r.) i zarazem napetniajg
trwoga tych, co nie zapomnieli jeszcze wypadkéw 1846 r. Jak wre-
szcie wyrwaé¢ te masy zglodniate z paszczy lichwy, gdy jest ona nor-
malnym wynikiem obecnych stosunkéw ekonomicznych? Shlusznie tez
powiada prof. Caro, ze obecna organizacya kredytu wioscianskiego jest
nie wystarczajaca, ze wszelkie ustawy przeciw lichwie nie dosiegly
zrédet ztego, ,poniewaz wioscianin bezbronny, (stowa te podkreslamy)
nieSwiadomy prawa i spotecznego ustroju, oddany jest na taske i nie-
taske lichwiarza i o moznosci jakiejkolwiek obrony prawnej nie ma
nawet pojeciau. (lbid. str. 43).

Zjawia sie wiec pytanie, jak znalez¢ punkt wyjscia z podobnego
stanu? Jedynym ratunkiem na dzi$ bytoby rzuci¢ wydziedziczone masy
w objecia wielkiego przemystu. Lecz dzisiaj jest to rzeczg niemozliwa.
Konkurencya wyzszego pod wzgledem swej kultury przemystu zacho-
dniego tamuje rozwoj jego w Galicyi, stawia mu w obecnym czasie
trudne do zwalczenia zapory. Wielki przemyst fabryczny, w prawdzi-
wem tego stowa znaczeniu nie istnieje, bo niema potrzebnych dla swego
rozwoju warunkow, jak to ma miejsce w Krélestwie. Przemyst zas$,
oparty na przerdbce produktéow rolniczych i gorniczych ma dla siebie
bardzo sprzyjajace okolicznosci, a jednak z wyjatkiem przemystu nafto-
wego znajduje sie niemal w stanie zarodkowym. Do$¢ zagladngé¢ do
referatu p. St. Szczepanowskiegold, przedstawionego podczas Wystawy

18) Dowiadujemy sie¢ z tego referatu, ze fabryki cukru z 12 w 1840
spadty do 1. ,Przemyst miynarski — powiada p. S. — nie zaspakaja potrzeb
kraju i w znacznej czesci kraju mamy make wegierskg". ,Mleczarnie i serownie
— mowi dalej p. S. — ktére w innych krajach wielka odegrywaja dzi$ role, sa
u nas zaledwie w poczatkach rozwoju". Przemyst gorzelniany tylko znajduje sie
w stanie zadawalniajacym, bo nie tylko zaspakaja potrzeby kraju, lecz pro-
dukty jego znajduja oclbyt po za granicami Galicyi.

Nie lepiej rzecz sie ma z produktem goérniczym. Ogdlna wartosé jego
w 1892 r., wedle obliczen Dra Szajnochy, wynosita 23 miliony ztr. W poréwnaniu
z cyframi innych prowincyi Austryi, jak Czech, Szlaska, Morawii, Styryi i Ka-
ryntyi ,wynik liczbowy dla Galicyi, przyjmujac pod' uwage jej powierzchnie
i ilos¢ ludnosci, okazuje sie — jak powiada Dr. Szajnocha — bardzo nieko-
rzystny".

I nic dziwnego, jesli zwrécimy uwage na ten fakt, ze Galicya nie jest
w stanie w nalezyty sposéb wyzyska¢ swych naturalnych bogactw. Jest ona
~W tem szcze$liwem dla przysztoéci potozeniu — powiada Dr. Szajnocha — iz
posiada bogate, oddawna otwarte i stale rozwijajace sie kopalnie wegla kamien-
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Krajowej w 1894 na Zjezdzie technikéw polskich, aby nie mie¢ w tym
wzgledzie zadnej watpliwoscil9).

Co sie tyczy przemystu naftowego, ktorym Galicya $miato
poszczyci¢ sie moze, bo produkcya jego w ciggu lat dwudziestu po-
wiekszyta sie pie¢ razy (w 1874 wydobyto 218.700 cent. metr.
a w 1892 — 1.096.660), a wydobywanie wosku i oleju ziemnego wraz
z dalsza przerébka chemiczng daty w 1892 r. 13 milionéw zr., zatru
dniajgc  przesztio 3.000 ludziZ). | céz z tego zapytamy zndw, czyz
zatrudnienie 3000 ludzi przy wydobywaniu nafty, moze cho¢ na jeden
wios przyczyni¢ sie do zlagodzenia palacej kwestyi proletaryatu rol-
nego? Czyz dopomoze cho¢ o odrobine do polepszenia losu znedznia*
tych i zgtodniatych mas? Przeciez ci sami panowie nafciarze, ktorzy
tak tatwo zachwycajg sie cyframi wzrastajacej szybko produkcyi nafty,
za pomoca cyfr obliczajg proletaryat galicyjski na miliony, i za pomoca
cyfr wskazuja nam jak stale i nieublaganie wzrasta i jak réwniez
nieubtaganie2l) skazanym jest na gtéd i wymieranie. Nie! ani wzras-
tajgca produkcya nafty, ani drobny przemyst wioscianski, ani Kotka
rolnicze i sklepiki wiejskie nie sg zdolne w danej chwili zaradzi¢
zZtemu — siggneto ono zbyt gieboko, rozpostarto sie zbyt szeroko.

Z drugiej jednak strony brak ten przemystu wcale $wiadczy¢
nie moze o braku dazen kapitalistycznych. Tiémaczy nam tylko, dla-
czego kapitaly naszych ,historycznych rodéw"“, nie mogac znales¢
lokacyi w fabryce i warsztatach, poptynely na gieldy, afery kolejowe,
Landerbanki etc. etc. i skompromitowaty ,dawny porzadek ekonomi-
czny“ catym szeregiem wyraznie kapitalistycznych spekulacyi i szwin-
diéw...

W Kroélestwie stosunki agrarne, dzieki skutkom niedawnej jeszcze
retormy wioscianskiej, daleko bardziej sg skomplikowane, anizeli w Ga-
licyi i Poznanskiem, a tendencya kapitalistyczna nie wystepuje w tak
wyraznej formie. Przytlumiajg jg tu nieco dwa charakterystyczne dla
stosunkéw rolnych Krolestwa objawy, ktore przy powierzchownem trak-
towaniu rzeczy dajg niejednokrotnie powod do catkiem fatszywych
komentarzy. Mamy tu na mysli : 1) ogolne powiekszenie sie ilosci
ziemi w reku wiloscian na zasadzie reformy 1864 r. 2) skupowanie
przez wioscian upadajgcych posiadtosci folwarcznych.

nego“. W ciagu 20 lat produkcya jego powiekszyta sie o 430 (w 1872 roku
wydobyto 2.700.000 centr. metr., a w 1892 r. — ‘6.325.000).“

Ale c6z z tego, zapytamy, gdy czytamy dalej, ze produkcya ta stanowi
mniej niz 7o catej austryackiej produkcyi, i Galicya, nie mogac zaspokoi¢ swych
wiasnych potrzeb, sprowadzita w 1892 r. 41]2 miliona centnaréw wegla z po za
granic kraju, wartosci co najmniej.1 1j2 miliona ztr.!

O produkcyi zelaza, stali, otowiu niema co moéwic.

19) « Ekonomista Polski ». Lwow, 1894. N° 55.

20) Dr. Szajnocha « O przemysle gérniczym w Galicyi ». Ekonomista Pol-
ski. 1894, N° 58.

21) Ciekawych szczeg6téw odsytamy do dziela « Nedza w Galicyi »
p. Szczepanowskiego.
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Powiekszenie sie ziemi w reku wioscian na mocy ukazéow 1864
roku — wedle zrodet oficyalnych — wynosito 1.760.000 moérg, co
powigkszyto przestrzenn gruntéw wioscianskich o 28 °/0.

Nie gmatwajgc tej kwestyi, zwr6¢my odrazu uwage na to, ze owe
1.760.000 morg byly poprostu zwrécone woscianom, gdyz szlachta
polska wbrew poprzednim ukazom 1846 r., rugowata kmiecia z jego
ziemi, przytgczajac takowag do swych majatkéw. Oddanie wiec na
mocy prawa haleznosci, droga gwattu zabranej, nie moze byé w zaden
sposéb uwazane za dowod normalnego podniesienia sie dobrobytu
dzieki wAasnej pracy i wytwdrczosci wioscian.

Pozostaje do wyjasnienia druga kwestya, a mianowicie skupowa-
nie przez wloscian upadajacych majatkéw panskich, t j. parcelacya,
ktéra miata i ma by¢ panaceum na ogolny rozstréj gospodarstwa rol-
nego, a jednoczes$nie skutecznem lekarstwem na upadek catego stanu
whoscianskiego. Wedle bardzo niedawnych cyfr, podanych przez p. Blo-
cha, wypada, ze ilo$¢ ziemi folwarcznej, rozparcelowanej w ciggu osta-
tnich 25 lat wynosi okoto 350 tysiecy mérg2), ktérg to cyfre dla
okragtego ruchunku podniesiemy z checig do 400 tys. morg. Pytanie
jednak, czy zdobycie owych 400 tys. mdrg wplyneto na podniesienie
dobrobytu catego stanu wiloscianskiego ? Cyfry dowodzga nam wrecz
przeciwnego. Grunty wioscian zdobyte droga parcelacyi skupiajg sie
w rekach zamoznych bowiem, a réwnolegle postepuje nieubtaganie
rozdrobnianie sie ziemi w rekach matorolnych, i naturalnie stad wyni-
kajacy rozwdj proletaryatu.

Wedle danych oficyalnych, przytoczonych przez p. Blocha, oka-
zuje sie, ze na 611.028 osad wioscianskich z przestrzeniag 8.570.133
morg, 39.750 osad posiada razem 1.621.097 morg, co stanowi przecie-
tnie przeszto 40 moérg na osade, czyli, ze w rekach 715 ilosci wio-
Scian-wlascicieli skapiona 15 cz"$¢ catego obszaru wioscianskiego 2}).
Jesli zwazymy, ze juz w 1873 r. trzecia niemal cze$¢ osad posiadata
ponizej 3 mdrg24) i zestawimy te cyfre z inna jeszcze, podang przez
p. Blocha, a mianowicie, ze w 1878 r. bylo 281 osad z obszarem
61.059 morg (przecietnie 217 moérg na osade) to widzimy, ze proces
skupiania sie ziemi w rekach bogatych witoscian szybko naprzod kroczy.

Powiekszenie sie za$ ilosci proletaryatu nie pozostaje za nim
w tyle. Cyfra jego w 1864 r. — wedle oficyalnych Zzrédet 25 wyno-
sita 1.380.800. We dwadziescia lat pdzniej, pomimo zwrécenia wio-
Scianom 1.760.000 moérg i nabycia przez nich 350 — 400 tysiecy moérg,
proletaryat wiejski podniost sie do 1.692.000 ). Na Kkilka juz lat

22) « Ziemia i jej odiuzenie w Kroélestwie Polskiem ». Warszawa, 1892,
str. 168.

23) Ibid. str. 134.

24) Patrz cyfry podane przez jenerata Anuczyna. Rys ekonomicznego
potozenia wioscian w guberniach Krélestwa Polskiego ». Radom 1875 r. (po rusku).
Tez same cyfry w art. Zateskiego « Stan ekonomiczny wioscian ».

25) Karcow « Stosunki agrarne w Polsce » (po rosyjsku). Wiestnik Jewropy.
Pazdziernik i listopad, 1882.

26) « Swiedienja 0 Ziemlew}adienji w Priwislanskom kraje » (wyd. Centr.

Kom. Minist. Finanséw, 1885 r.).
U
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przed tem ,Kraj" pisat : ,Zgodzi¢ sie trzeba, ze obecna cyfra proleta-
ryatu wzrasta nam szybko, za bardzo szybko"D). A w tym Zze niemal
czasie, dla ktorego podaliSmy powyzsza cyfre, ,Ateneum” w sprawie
rozdrabiania sie i upadku drobnych wioscian-wiascicieli, pisze : ,Reszta
rodzenstwa zadawalnia¢ sie musi sptata w pienigdzach, za ktére rzadko
tylko moze znale$¢ osade odpowiednig jej Srodkom i pozostaje bezrolna,
wydziedziczong, podobnie jak i stuzba dworska. Dotaczajgc do niej
te ludnos¢, ktora skutkiem przejsé réznych (stowa te podkre-
Slamy, przyp. aut) wlasno$¢ utracita, mozemy juz dzisiaj na miliony
liczy¢ rzesze bez ziemi, spragnione jej posiadania i niechetnie przerzuca-
jace sie do innych zaje¢28. Sam ten fakt, iz proletaryat rolny wzrasta,
wobec tworzenia sie lichwiarskiej burzuazyi wioscianskiej, jest najlepsza
odpowiedzig na wszelkie rojenia ,0 specyalnych cechach naszej wiasno-
sci ziemskiej", zamyka on raz na zawsze usta tym, co marza o przy-
sztej hegemonii ziemianstwa, uwazajac ,wszelkie inne ksztatty za....
akcesoryum”. W swych ostatecznych rezultatach parcelacya — jak wi-
dzimy nie powstrzymata ani na chwile kapitalistycznego procesu w sto-
sunkach rolnych wioscianstwa. Dopomogta tylko do skupienia sie
ziemi w rekach nielicznej czastki zamoznego wioscianistwa, ktore wszel-
kimi godziwymi i niegodziwymi S$rodkami, jak np. praktykowanag
na szeroka skale lichwg, wzbogaca sie kosztem caltych mas
swych braci, lub tez dzieki rujnujacej sie szlachcie @. Ale i na tym

27) No 14 (1882 r.).

28 patrz : « Proletaryat Wiejski > T. IV, 1886 r.

29) Jednem z najbardziej charakterystycznych w sprawie lichwy $wiad
stuzy¢ moze artykut : « W sprawie rozwoju matej wiasnosci » (« Niwa » 1877 r.
Zeszyt 70). Oto wymowne ustepy :

,Lichwiarze z ludu biorg na zastaw grunty, ktére czesto przechodza na
zupetng ich wilasnos$¢ (szczegdlniej w Plockiej gub.)“. Jako jedng z przyczyn
rozrostu bezrolnych uwaza autor te okoliczno$¢, iz obdarowani okruchami ziemi
z pustek i majatkéw poduchownych ,nie dostawali wsparcia na urzadzenie go-
spodarstwa i pobudowanie sig¢ na swych gospodarstwach. Pomiedzy sgsiadujgcymi
z nimi zamoznymi gospodarzami w bardzo predkim czasie znalezli sie tacy,
ktérzy chetnie brali ich grunta w dzierzawe, lub kupowali. Wogdéle nabywanie
takich gruntéw rozwijato posréd witoscian jeszcze bardziej namietng zadze
rozszerzania swoich posiadtosci, witasciwa wiekszej czeséci gospodarzy wiejskich
w naszym kraju. W owym tedy czasie nie mato takich przeszto w rece zamoznych
witoscian tytutem zastawu".

»Przed 10 laty namietno$¢ witoscian do posiadania w zastaw ziemi swoich
ubozszych sasiadéw, nie byta do takiego stopnia rozwinieta jak dzisiajl. ,Dzi$
po wsiach sg przyktady, iz zamozno$¢ pojedynczych gospodarzy opiera sie tylko
na dochodach, jakie z posiadania w zastawie gruntéw osiggna¢ zdotali**.

Do jakiej potwornosci dochodzi ta operacya nabywania ziemi matorolnych
przez bogatych wioscian, widzimy z nastepujacych stéw korespondenta %Konina :
~Pewien witoécianin pozyczyt od sagsiadki' 25 kop. i oddat w procencie morge roli
pod uzytek**. | Fakt ten jest rzeczywisty — powiada korespondent — i powtarza
sie bardzo czesto** (patrz : « Zorza », 1876 r. N° 4).

W ostatnich latach posta¢ rzeczy nie zmienita sie. Zgodnie ze swemi
ustawami, Towarzystwo Kredytowe catkiem niemal zamyka witoscianom droge do
kredytu ; bezwzglednie korzysta¢ z niego nie moze 93,5 “jo osad. ,Pozostaje wigc
— Jjak powiada p. Bloch — tylko kredyt osobisty, w tym razie najbardziej
kosztowny, najniebezpieczniejszy, otwierajacy szerokie wrota wyzyskowi**. Jako
przykitad do jakich potwornych granic moz*e dochodzi¢ wyzysk witoscianina przez
lichwiarzy — niezaleznie od ich herbowego lub nieherbowego pochodzenia —
zacytujemy fakt podany przez p. Blocha. ,Wtoscianie zaciagneli pozyczke
u inzyniera w sumie 140 rs. na 33°jo. Sptacali ja w ciagu lat 12 i nie tylko nie
sptacili, lecz przeciwnie diug urést do 400 rubli. Samych procentéw w ciggu
tych lat 12 pan inzynier otrzymat 1.500 rubli**. (Loc. cit., str. 138).
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punkcie parcelacya nie ziscita poktadanych w niej nadziei, nie przymio
sta realnych korzysci dla zdezorganizowanej wielkiej wasnosci. Z cyfr-
podanych przez p. Blocha, widzimy, ze parcelujg sie przedewszystkiem
folwarki Sredniej wielkosci 60 — 600 morg. Wynoszg one bowiem 68 °/a
catej ilosci rozparcelowanych daébr.

Dobra o przestrzeni przecigtnej 600 — 1.500 mdrg rozparcelowane
zostaty w ilosci tylko 5,0°/0, dobra 1.500 3.000 morg tworzg ledwie
0,8°/0 wszystkich doébr rozparcelowanych, a fortuny magnackie, prze-
noszace 3.000 morg, wecale parcelac)i nie ulegty3). Jak widzimy wiec,
parcelacya dopomogta tylko do rozdrobnienia sie $redniej wiasnosci
szlacheckiej, ktéra trzymata sie na bardzo chwiejnych nogach, a zni-
kanie ktérej tacy znawcy gospodarstwa krajowego, jak np. p. L. Gor-
ski, uwazajg za ,chorobliwy objaw naszego organizmu spotecznego4
Wielkiej wihasnosci szlacheckiej, jak to cyfry wykazuja, nic nie przy-
niosta. ,Nic nie wiemy — powiada p. Bloch — o skutkach parce-
lacyi czastkowej, o jej wptywie na pomysino$¢ lub upadek tych débr
ktére sie do niej uciekly¥4 a nieco dalej dodaje : ,przez lat wiele
byla ona na ustach wszystkich; wielu w niej dostrzegato jedyny
ratunek ziemi i oto po latach 25-ciu jej istnienia i rozwoju okazuje
sie, iz bladzimy po omacku i napewno ostatecznie nie wiemy, czy
parcelacya poprawia stosunki, czy nie* 3l).

Lecz to nie przeszkadza zwolennikom i obroricom drobnej wia-
snosci powotywaé sie gotostownie na parcelacye, jako na argument, ze
gospodarstwo w rekach ,miodszej braci“ rozwija sie pomyslnie, ze
przyszto$¢ whasnosci wihoscianskiej jest na zawsze zabezpieczona, ze
wreszcie byt calej klasy wioscianskiej polepsza sie etc. etc., ze zatem
0 kapitalizmie w stosunkach rolnych nie moze by¢é mowy.

Twierdzenie takie znajduje dla siebie napozdér podpore w samym
fakcie upadania wigkszej posiadtosci ziemskiej, ktéry nietylko przez
przeciwnikéw ,dawnego porzadku ekonomicznego4, ale i przez najbar-
dziej goracych jego obroncéw jednogtosnie zostat stwierdzony.

Postuchajmy tylko gloséw prasy juz z przed 20 laty : ,Rezultat
tegorocznych zbioréw zupetnie wiadomy przekonywa, ze wielki naktad
melioracyjny jednorazowy jest konieczny w ogromnej wiekszosci gospo-
darstw rolnych, ze iedynie pomoc rozlegta w tym wzgledzie moze
uratowa¢ od wielkiego bankructwa#t (Niwa 1876 roku Zeszyt 45.
W sprawie upad. posiad. ziemskich4A. Smorczewski). ,,Kto
choé¢ troche zna stosunki rolnicze i warunki kredytu, w jakich sie zie-
mianstwo nasze obraca, ten przyzna¢ musi, iz w zestawieniu powyz-
szego nadpisu artykutu niema ani odrobiny przesady, ze przy zacho-
waniu statu quo perspektywg dla ziemianstwa jest ruina4t (Niwa 1877
rok. Zeszyt 66. W sprawie up. pos. ziem. J. Jelenskiego.

.Posiadtos¢ ziemska nietylko upada, ale w znacznej czesci —
juz upadta, i to w spos6b do podzwignienia trudny4. i dalej ,posia-
dtos¢ nasza ziemska znajduje sie w potozeniu przedsiebiorstwa, ktore

30) Ibid., str. 161.
3 4'Ibid., str. 241 - 242.
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sie nie rozwija o whasnych sitach, ale uzywa Srodkéw sztucznych dla
przedtuzenia swego istnienia, a tem samem ryzykownych upas¢ wiec
musi. Obdluzona hypotecznie do ostatnich granic, podtrzymuje ona
swoje kosztowne istnienie, produkujac mato, kapitatem obrotowym
z gory na lichwe pozyczonym... O rolnictwie wyrzec mozna stanowczo,
ze w zakletem obracamy sie kole; wytwarzamy mato, bo nie mamy
kredytu, a nie mamy kredytu — bo wytwarzamy mato". (Niwa 1877.
Zeszyt 66. ,W sprawie upad. pos. zie m“. przez A. K))

Ograniczymy sie tylko na tych glosach, chociaz moglibysmy
przytoczy¢ cata mase podobnych. Wida¢ w nich az nadto wyraznie
jednozgodne stwierdzenie ruiny wiekszej wiasnosci ziemskiej.

Lecz uznanie faktu niekoniecznie prowadzi do zrozumienia jego
znaczenia i wyrozumienia wszelkich jego skutkéw. Ma to miejsce
i w danym razie. Pomimo tak glosnego przyznania sie do upadku,
ani obroncy folwarku, ani obroncy wsi, zapatrujac sie na stosunki
agrarne z takiego punktu widzenia, ktory chyba ,specyalne cechy
whasnosci ziemskiej" potrafi usprawiedliwic — nie zdolni sga natury
blisko dotyczacych ich zjawisk ekonomicznych wiasciwie i nalezycie
ocenié. Tymczasem i jedna i druga forma whasnosci ziemskiej znajduje
sie w fazie kapitalistycznego rozwoju, a ukryta daznos¢ kapitalistyczna
dawne stosunki do gruntu przeobraza.

Wobec nowych wymagan, jakie kapitalizm gospodarstwu rolnemu
stawia, przeksztatcajagc takowe na ,kantor kupiecki" — jak powiadajg
adwokaci naszego mieszczanstwa — wiasnos¢ ziemska, chcac utrzymaé
sie przy dawnej tradycyjnej formie, musi upadaé, skad pochodzi ruina
przedewszystkiem Srednich folwarkdw.

Co prawda, w ostatnich kilkunastu latach caly szereg przyczyn
ekonomicznych, jak spadek cen na ziemie i na produkty rolne, zapro-
wadzenie cel w Niemczech etc. dziatat w tym samym kierunku, pod-
kopujac coraz bardziej byt szlacheckiej whasnosci. Stad wynikio nad-
mierne jej odtuzenie sie.

.Z catej wihasnosci ziemskiej — powiada pan Buczynski —
w 1879 r. tylko 19°/0szacunku, wynoszacych wartosci 45— 50 milio-
néw rs. pozostaje czystg i nieodtuzong; reszta zas, t j. 81 °/0 calej
whasnosci naszych ziemian w 1879 r. byla obciazona dlugami Tow.
Kred. Ziem., ciezarami hypotecznymi i diugami prywatnymi. A uwa-
Zajgc, iz ciezary te w 1859 r. stanowity 61 °/0 szacunku, widzimy, ze
w przeciggu lat 20 zwiekszyly sie o cate 37,6°/08)". Dla wiekszej
doktadnosci pozwolimy sobie przytoczy¢ cyfry, podane przez p. Blocha,
ktére obejmuja znacznie wieksze okresy czasu.

W roku 1824 diugihypoteczne stanowity 62 °/0 wartosci débr.

1857 " " 61 »/0 "
879 . " 64 «/, "
1890 " " 69 «/o » » S9)

32) «Nasza wtasnos$¢ ziemska*. Bibl. Warsz. 1882.
33) Ibid., str. 107 - 111 i str. 230.
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Z cyfr tych wypada, ze odtuzenie nie dosiega tych rozmiardw,
jakie nadajg mu cyfry p. Buczynskiego.

Lecz, gdy przeczytamy komentarz, jakim opatruje swe cyfry pan
Bloch, okaze sie, ze r6znica miedzy jednemi a drugiemi sprowadza sie
do minimum. Oto co on powiada : ,Liczby wskazaty nam, ze od roku
1824 — 1857 stan majgtkowy og6tu débr ziemskich poprawit sie; od
1857 do 1879 znajdujemy pogorszenie sie, ale nieznaczne, zadne prawie,
jezeli zwazymy na radykalny przewr6t stosunkéw ekonomicznych, jaki
sie w tym wilasnie czasie dokonat".

Cyfre dla roku 1890 wyprowadziliSmy z naszych danych; wska-
zuje ona znaczne pogorszenie sie stosunkdéw, a dodaC trzeba, iz wypa-
dta nam z rachunku najwzgledniejszego, opartego na przyjeciu wysokiej
sumy 50 rubli za przecietny szacunek morgi i po odtraceniu zupetnem
kaucyi, ewikcyi, oraz naleznosci skarbowych. Obrachunki mniej wzgle-
dne daly nam rezultat znacznie gorszy ; wypadto mianowicie, ze dtugi
rownajg sie 88 °/0 szacunku". (lbid. str. 230).

Potozenie wiec wihasnosci szlacheckiej podaje ztowrogi pragnostyk
na przysztos¢. Juz w 1877 r. p. Ltapicki, rozpatrujac ogélny stan maja-
tkéw ziemianskich, przychodzi do nast. wniosku : ,,Z 7.887 wiekszych
whascicieli ziemskich pozostaje 5.717, o ktdrych byt finansowy nieprzy-
jazne okolicznosci moga nastreczy¢ obawe 34)".

A dzi$ jest gorzej, i znacznie gorzej. Zreszta, wobec wszystkich
powyzej wylozonych przyczyn, polepszenie byloby rzeczg niemozliwa.
Jeszcze raz pozwolimy sobie powota¢ sie na p. Blocha. Uwazajac za
stan pomysiny taki, gdzie ciezaréw niema wcale, gdzie figuruje tylko
naleznos¢ Tow. Kred. i gdzie istniejg dhugi inne, ktorych wysoko$¢
nie przenosi naleznosci Tow., uwazajgc nastepnie za stan watpliwy taki,
gdzie dlugi wyréwnywajg mniej wiecej szacunkowi, autor dochodzi do
nast. wniosku :

W stanie pomysinym znajduje sie 5.337.000 morg.
N " watpliwym N , 1.961.000 N
» n krytycznym » " 796.000 "
" " wiecej niz krytycznym  1.039.000 ,

Do tych cyfr p. Bloch dodaje nast. komentarz : ,Dane nasze nie
pozostawity najmniejszej watpliwosci, iz znaczna czes$¢ ziemi, w blizszej
lub dalszej przysziosci, znale$¢ sie bedzie musiata na rynku. Wediug
przypuszczalnego, ale bardzo prawdopodobnego rachunku, w catem
Krélestwie w stanie krytycznym i wiecej niz krytycznym znajduje sie
okoto 2 milionébw morg — caly ten obszar dobrowolnie lub niedobro-
wolnie bedzie musiat zmieni¢ wdascicieli. Obawia¢ sie nalezy, iz
taki sam los spotka znaczng cze$¢ posiaditosci, ktéra pozostaje w stanie
watpliwym i liczy réwniez 2 miliony mérg". (lbid. str. 235).

Wobec takiego stanu rzeczy, potomkowie ,historycznych naro-
doéw", zamiast traci¢ czas na bezowocne zaciekanie sie w rodowodach
eindéw i ergdw, mogliby go daleko korzystniej zuzytkowac, poswieg-

eneum : « Wielka i mata whasnos¢ ». T. IV, 1877.
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cajgc na doktadne zbadanie tych przemian, jakie zachodzg pod wptywem
ewolucyi ekonomicznej w catym porzadku ekonomicznym i w skutkach
swych sprawiaja, iz ,kapitaty zamiast szuka¢ pewnej jakby sie zdawato
lokacyi w ziemi, unikajag jej i rzucaja sie chetniej w ryzykowne przed-
siebiorstwa (Niwa 1878 r. Zeszyt 81). W takim razie nie mieliby
obawy z powodu ze cate ich legiony skazane sg na $mier¢ rycerska,
musieliby tylko pierwej zdecydowaé sie na ostateczne ,splutokratyzo-
wanie sie“.

v.

Pomiedzy stosunkami Krolestwa a Galicyi zachodzi jednak wazna
bardzo réznica. Proletaryat rolny nie przybral tu, a zapewne i nie
przybierze — pozwalamy sobie twierdzi¢ — takich potwornych rozmia-
row, jak dzi$ w Galicyi. Ma on otwartg droge do przemystu, Kktory
go chroni od widma gtodéw galicyjskich, a w najgorszym razie od
podrozy za oceany. Do przypuszczenia powyzszego upowaznia nas ta
okolicznos¢, iz przemyst nasz tak szybko sie rozwijajacy w ostatnich
lat dziesigtkach ma wszelkie szanse do pomyslnego i na przy-
szto$¢ rozwoju.

Krélestwo, ktére za czasow Ks. Warszawskiego, wedle stow
Skarbka ,zadnego prawie nie miato przemystuu (Dzieje Ks. Warsza-
wskiego T. | str. 177), uczynito takie na tem polu postepy w osta-
tnich czasach, iz rozwéi przemystu nadat nie tylko pewien charakter
ekonomicznemu porzadkowi kraju, ale i ton spolecznemu kierunkowi
jego zycia.

Wiasciwie méwiac, juz w 2 i 8 dziesiecioleciu biezacego stulecia
przemyst zawazyt silnie na szali ekonomicznego zycia Kroélestwa.
Byt to okres powstania najwiekszych w kraju zaktadéw fabrycznych
i wprowadzenia rozmaitych, nieznanych dotad gatezi przemystu ).
Woéwczas to powstajg fabryki machin parowych <raz narzedzi rolni-
czych, szkla, wyrobéw platerowanych etc., etc. W 1821 roku powstaje
przemyst wyrobéw wetnianych i sukien — wprawdzie po 1831 r. upada,
tak, ze wedle sprawozdan oficyalnych, zebranych przez Stowaczyriskiego 36)
produkcya sukna od 1830— 1835 r. zmniejsza sie o 5 milionéw tokci.
Upada on po czesci wskutek zamkniecia rynku rosyjskiego dla naszego
sukna3d?), po czesci zas pod naciskiem konkurencyi przemystu bawet-

35) Dr Janzul datuje powstanie przemystu polskiego od 1815 r. t j. od
zatozenia Kroélestwa Perskiego, utrzymujac, iz stworzony zostat dzigki opie-
kunczej (?) dziatalnosci rzadu, ktéry otworzyt wrota do kraju licznymi- rzeszom
zagranicznych przemystowcéw i rzemieslnikéw. Ukazami z 1816, 1820 i 1823 roku
nadane im byly bardzo szerokie przywileje. Patrz : Przemyst fabryczny w Kré-
lestwie Polskiem > Dra Janzuha, prof. uniw. moskiewskiego. Petersburg, 1887.

36) «Cinq Statistigque Generales de la Pologne», str. 84 par M. Andre
Stowaczynski (Paris, 1839).

37) ,Po rewolucyi 1830 r. — powiada prof. Janzult — caty handel wywo-
zowy znacznie zmalat, z czego naturalnie skorzystata Rosya. gtéwnie za$ w skutek
tego, ze dowédz sukna polskiego zmniejszyt sie *do rozmiaréw nadzwyczajnie
matych. Fabrykacya sukna w Rosyi od tego czasu datuje swo6j rozw6j". (Loc
cit., str. 38).
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nianego, ktory powstaje w tymze czasie i sprawia calg, rewolucye w sto-
sunkach przemystowych, wznoszac sie nad innemi gateziami przemystu.
.Byta to epoka — powiada Bociarski — powstania przemystowego
ogniska todzi wraz z pobliskiemi miastami fabrycznemi, jak Zgierz,
Pabianice, Zdunska Wola, Ozorkéw i t d. Pod opieka protekcyi cel-
nej w predkim czasie wzrost przemyst bawetniany tu i w Cesarstwie
do tego stopnia, ze produkcya wlasna moze catkowicie zado$éuczynié
potrzebom kraju3). Wowczas to okazuje sie potrzeba zalozenia wyz-
szej szkoty technicznej, ktora dochodzi do skutku w 1826 roku i ,znaj-
duje sie w ciagtym zwigzku z réznymi warsztatami i fabrykami, ktére
zasiegaja rad, korzystajg z pomocy techniczno-naukowej szkoty, jako
tez z niektérych wyktaddéw, umysinie popularnie dla szerszej miodziezy
fabrycznej prowadzonych® 39). Zalozony w dziesie¢ lat pdzniej Bank
Polski — ktorego jednym z celéw bylo popieranie przemystu krajo-
wego — rozpoczyna szerokg na tem polu dziatalno$¢, przez wydawa-
nie pozyczek na materyalty surowe i towary, lub tez przez pozyczki
i zapomogi, udzielane przedsiebiorstwom przemystowym. Rutowski tez
stusznie w swej pracy (,W sprawie przemystu Kkrajowego“) zaznacza,
ze byt on ,olbrzymig dZzwignig przemystu“.

Lecz swobodny rozwdj przemystu zostat w owej epoce powstrzy-
many. Wypadki polityczne 1831 r. gldwng w tym wzgledzie odegraty
role. Nie ulega watpliwosci, ¥z byly one czynnikiem waznym, ktory
wptynat poteznie nie tylko na polityczny stan kraju, ale zaczepit jedno-
czeSnie o ekonomiczne jego potozenie. Utrata najbardziej zywych i ru-
chliwych zywiotéw musiata fatalnie oddziata¢ nietylko na rozmiar pro-
dukcyi krajowej, ale i na pewien stopiern energii wytwoérczej, spowodo-
wany przez naturalng apatye i zniechecenie, ktore zjawiaty sie u nas,
jako nieuniknione nastepstwo kazdego niepowodzenia. Wypadki te
nie mogty nie pociggng¢ za sobg szkodliwego wplywu na finanse kraju,
na kredyt publiczny, na stosunki handlowe etc., etc. Dopiero pdézniej-
sze okolicznosci, czescig z potrzeb kraju wynikle, czescig polityka rzadu
wytworzone, aprzy tem blisko chronologicznie ze sobg powigzane, pchnety
przemyst Krdlestwa na droge szybkiego i prawidlowego rozwoju. Naj-
wazniejszym i najsilniejszym tu czynnikiem byta — reforma 1864 r.,
ktora z zasady swej przewrdcita do dna dawny porzadek feudalny
i nadata tym sposobem nowy zwrot wilasnosci ziemskiej. Uprzednio
jeszcze, bo w 1850 r., zniesienie grauicy celnej otworzylo Krolestwu
przystep do rynkéw wschodnich, zbudowanie za$ w owych czasach
kilku linii drég zelaznych, zwiazato Warszawe z rynkami zachodnimi,
oraz podniosto ja do znaczenia bardzo waznego S$rodka przemystowego
i handlowego pomiedzy Wschodem a Zachodem. Nad innemi, bardziej
wypadkowemi okolicznosciami, jak spekulacye finansowe w czasie wojny
rosyjsko-tureckiej, jak nowa waluta oraz taryfa celna w zlocie etc., etc.

38) « Rys statystyczny przemystu Kr. Polskiego ». Bibl. Warsz., 1873, II,
str. 4-7.

39) « Uwagi o utworzeniu u nas szkoty wyzszej technicznej ». Ateneum
. XIX, str. 552 a).
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zatrzymywa¢ sie nie mozemy. Dodamy tylko, iz produkcya wegla ka-
miennego, ktéry w nowym systemie gospodarstwa przemystowego ode-
grywa tak wazng role jak para i stuzy wilasciwie za pokarm dla ele-
mentarnych potrzeb tego gospodarstwa — w ostatnich Kilku latach
ogromnie sie powiekszyta. Najwiecej nam jednakze w tym Kkierunku
powiada statystyka ; wykazuje ona cyframi, jak rozwoéj przemystu przez
ostatnie lat kilkadziesigt byt nieprzerwanym, jak w ostatnim czasie
byt on szybkim i pozwala nam twierdzi¢ wreszcie, ze taka drogg poj-
dzie oni nadal, jesli nieprzewidziane wypadki rozwoju tego nie przerwa40).

Wzgledna war-

Warto$¢ ogélna iz
9 to$¢ w stosunku

produkcyi do 1 mieszkanca Liczba robotnikéw
w r. 1845 16.966.475 rs. 3 rs. 54 kop 46.397 (art. Konitza).
w r. 1864 50.000.000 (patrz Eneykl. Orgelb 'auda t. 24 str 91).
w r. 1870 63.943.070 rs. 11 rs. 06 kop. 63.892 (Bociarski 1 cit.).
w r. 1876 96.961.079 rs. 14 rs. 31 kop. 84.913.(Konitz, Ibid.).
w r. 1884 250.000.000 rs.41) 28 rs. — kop. 128.640 robttuikéw fabrycznych

nie liczac rzemieslnikéw (patrz
dr. Benzemer ,,Obraz przemystu
w kraju naszym “ Warszawa
1886 r.)

Ale ten obraz, przedstawiajacy rozwoj przemystu, bytby pozba-
wiony Swiatla i cieui, gdybySmy pomineli wszelkie szczegoty, stano-

40) Poniewaz artykut niniejszy pisany byt przed 10 przeszio laty, nie od
rzeczy bedzie przypomnie¢, jak rzad od tego czasu systematyczne robi usitowa-
nia dla “powstrzymania rozwoju przemystu polskiego, gtéwnie przez system
rézniczkowych taryf, i jak przemystowcy rosyjscy par force pod opiekunczemi
skrzydtami rzadu pchajg sie¢ na rynki polskie ze swymi wlasnymi wyrobami.
Rzadowi wtéruje gadzinowa'prasa rosyjska, w ktérej wybitne stanowisko zajat
gtosny ze swej broszury p. Szarapow. Nawet taki ,bezstronny", a raczej chcacy
by¢ bezstronnym, prof. JanzuHl, zaznaczajac, ze przeszto 50°[Owyrobéw fabryk
polskich znajduje zbyt swéj w Rosyi i ze rozwdj przemystu polskiego nie przed-
stawia niebezpieczenstwa dla przemystu rosyjskiego, jakby z Zzalem dodaje :
~przemyst polski wzrastat i rozwijat sie nienaturalnie, uwaza¢ go raczej nalezy
za owoc opieki rzadowej i wieloletnich staran panstwa, owoc wychodowany
w znacznym stopniu kosztem konsumentéw rosyjskich". (Ibid.
str. 84). Czyz nie charakterystyczne to zdanie uczonego i ,objektywnego" pro-
fesora ?

41) Produkcya przemystu istotnie fabrycznego wedle obliczen p. Benzemera
wynosi 198.000.000 rs. (wedle wiadomoséci urzedowych 183.000.000 rs.) reszte sta-
nowi przemyst domowy, gitéwnie tkacki, zatrudniajgcy 10.000 tkaczéw w piotrko-
wskiej i kaliskiej guberni, i rzemiosta, z czego na ‘jedna Warszawe w 1884 roku
przypada 31.500.000 rs.

Nie mamy za ostatnie lata cyfr pewnych dla og6tu produkcyi fabrycznej
i rzemiedlniczej w Krdélestwie. Musimy si¢ wigec zadowolni¢ tem, co posiadamy.
Ot6z wedtug «Ukazatiela fabryk i zawodow okrain Rosii» p. Orlowa (po rosyjsku
wydanego w 1895 r.), liczono w Kroélestwie w 1893 r,, oprécz fabryk zarzadu
gérnictwa, ogétem :

FabryK. ... 2.916
Z liczbg robotnikéw. . . 129.715
Z produkcya w rublach . 204.839.000

Jedli zwazymy, ze w 1884“roku liczba ogétu robotnikéw wynosita 128.640
(w czem 10.000 rob. w kopalniach wegla i hutach zelaznych), to widzimy, ze liczba
ta, nie rachujac robotnikéw w przemysle gérniczo-kopalnianym, powigkszyta sig
w ciggu 9 lat“o przeszto 11.000, warto$¢ za$ produkcyi w rublach o 40“ milionéw
niemal, wynosita bowiem (stracajac 18 milionéw przemystu gérniczego i kopal-
nianego w Kroélestwie) w 1884 r. 165.000.000 rs.
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wigce istotne cechy kapitalizmu i nadajace mu w sferze przemystu taki
w przyblizeniu koloryt, jaki gospodarstwu rolnemu nadajg przymusowa
emigracya, gtody i tyfusy glodowe szczegoty, ktére znéw z drugiej
strony stanowig patalogiczne objawy naszego kapitalizmu przemystowego,
wystepujgce chociaz nie w tak ostrej formie, jednak analogicznej
w wielu wzgledach do tej, jaka spotykamy na Zachodzie.

W rozwoju naszego przemystu zdarzaty sie okresy, w ktorych
wprowadzenie nowych machin sprowadzato kryzysy, jak np. w prze-
mys$le wetnianym i sukiennym i co za tem idzie masowe wyrzucanie
robotnikéw na ulice. Nastepnie, obok wprowadzenia na wielkg skale
machin, zastepujacych prace ludzka, widzimy rozszerzajgcg sie coraz
bardziej prace kobiet i dzieci, co jest takze jedng z wybitnych cech
w rozwoju kapitalizmu. Wedle cyfr inspektora fabrycznego, p. Swia-
tlowskiego, ilos¢ kobiet pracujacych w fabrykach Krolestwa Polskiego
wynosi 37,2°/0 4. W Poznarniskiem, dla ktérego, niestety, nie posia-
damy zupetnie doktadnych danych statystycznych, wedle fabrycznego
inspektora, p. Haegermana, w 1881 r. w fabrykach krochmalu, za
wyjatkiem maszynistow i palaczy pracowaty wylgcznie kobiety, i to
przy temp. 85 —400 (R) 49. Taki stan rzeczy, z niewielkiemi zmia-
nami, trwa az dotad wbrew wyraznym przepisom prawodawczym lub
administracyj nym.

W sprawozdaniach inspektoréw fabrycznych z 1895 r. znajdujemy
takie fakty, ze w Poznanskiem ,miode dziewczeta pracowaty w ceglar-
niach zle oswietlonych i niedostatecznie wentylowanych, a samo urza-
dzenie ceglarni zupetnie nie odpowiadato przepisomalbo drugi fakt :
~Kobiety i dziewczeta, wbrew przepisom Kanclerza z 27 kwietnia 1898 r.,
byly uzywane do rozbijania i przenoszenia surowego materyatu®, w sku-
tek czego w obu wypadkach inspektorowie musieli wystgpi¢ ostro, za-
braniajgc nadal pracy kobiet i dziewczat w podobnych warunkach44).

Na Szlasku w okregu gérniczym Opolskim, wedle Dr. Bernoulli,
kobiety i dziewczeta masowo =zatrudniane sag takiemi pracami, jakie
powszechnie wypetniajg mezczyzni (rozbijanie wegla, ptukanie rudy,
windowanie rudy z szacht etc), i ktdre, wedle zdania lekarzy,
dla organizmu kobiecego catkiem sg nieodpowiednieds). Tak samo pra-
cujg kobiety przy wyrabianiu cegiet, w kamieniolomach, w hutach cyn-
kowych, w fabrykach zapatek, cygar etc.46).

Co sie tyczy dzieci, w Krol. Pols. ilo$¢ ich w rozmaitych gate-
ziach produkcyi wynosi 5,2°/0 z catej ilosci robotnikéw obojga ptci4?).
Najwieksza wzglednie iloS¢ dzieci pracuje w przedzalniach bawelny
i welny, przy wyrabianiu guzikéw metalowych, w fabiykach szkia,
tytoniu etc. ,W fabrykach tytoniu, powiada p. Swiatlowski, dzieci
przyjmujg udziat we wszelkiego rodzaju pracach. Wielka ilo$¢ ich

42) <Fabryczny Robotnik » (po rusku). Warszawa, 1889, str. 6.
43) « Aemtliche Mittheilungen etc. ». Berlin 1881, str. 58.
44) « Aemtliche Mittheilungen etc. ». Berlin 1895, str. 197.
45) «Jahresberichte e‘c. » 1877, str. 57.

46) mAemtliche Mittheilungen etc.». 1880, str. 70.

47) Swiattowski. Ibid., str. 259.
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w tej galezi pizemystu daje sie wyttdbmaczy¢ jedynie tanioscig pracy,
a wcale nie zamiarem wyrobienia z nieb na przysztos¢ dzielnych robo-
tnikéw, gdyz zrecznos$¢, jakiej wymaga fabrykacya tytonin, zdobywaty
bardzo szybko" (lbid. str. 26). Na Szlasku pruskim dzieci pracujga
masowo w fabrykach zapatek i w hutach szklanych. W jednej z tych
ostatnich aa 411 robotnikéw pieciu (t. j. 1,2°/0) zaczelo pracowal juz
w 5 roku zycia, a najwiekszg ilos¢, t j. 79 (co stanowi 19°/0) w 10
roku zycia; za$ tylko 4 °/0 po ukonczeniu 15 lat. Fabrykanci obja-
$niajg ten smutny fakt tg okolicznoscig, iz ludzie dojrzali z trudnoscig
ksztalcg sie w tym zawodzie (?!) gdy dzieciom nieréwnie fatwiej to
przychodzi4d. W ostatnich latach zakres pracy dzieci zmniejszyt sie
wprawdzie i ze wzgledu, ze pracodawcom — jak powiadajg sprawozda-
nia inspektoréw dla okregu goérniczego Tarnowickiego — trudno jest
zastosowac sie do przestrzegania przepisanych prawem przerw w ciggu
dnia i do ciagtego czuwania nad pracg dzieci; wolg wiec zastapi¢ ja
pracg dorostych, tem bardziej, ze zaofiarowanie jej w ostatnich czasach
znacznie sie powiekszyto.

Lecz zmniejszenie pracy dzieci nie przeszkadza wecale fabrykantom
do popetniania naduzy¢ tam, gdzie dzieci sg uzywane do roboét. W je -
dnej z hut szklanych w okr. Lignickim, wbrew przepisom Kanclerza
z d. 14 marca 1892 r., miode dziewczeta uzywane byly w 1894 r.
do ciezkich robét przy przenoszeniu materyatdbw. W jedenastu hutach
dzieci pracowaly przez 4 lub 5 niedziel z rzedu. W jednej hucie 10-
letnia dziewczyna zapedzona byta na calg niedziele do noszenia szkia.
W 18 wypadkach uzywano dzieci do pracy wbrew $wiadectwom lekar-
skim. ,Wogo6le w 28 zakladach — powiada sprawozdanie — dzieci
uzywane byly do pracy diuzej niz prawo pozwala"49).

Co sie tyczy Poznanskiego, zaznaczy¢ winnismy ,fakn do$¢ zna-
mienny, a mianowicie, ze ilos¢ podrostkéw 14—16 lat, pracujacych
w przemys$le zwiekszyta sie z 1893 r. na 1894 r. (w 1893 r. wyno-
sita 1.186, w 1894 — 1.247) gdy tymczasem w catem paristwie zmiej-
szyta sie o 30°/0 dla powodéw, o ktérych wyzej byla mowa5)).

W Galicyi, w fabr. handlowym okregu Lwowskim przed 1870
pracowato 11.800 dzieci ponizej lat 14, wynoszac w niektérych gate-
ziach przemystu, (jak np. kamieniotomach, kopalniach szutru) 38 °/0
z calej ilosci robotnikéw5l). Dla ostatnich lat doktadnych cyfr nie
posiadamy, wiemy jednak ze sprawozdania inspektora, p. Nawratila, za
rok 1895, ze dzieci i podrostki czesto bywaja uzywa’ne do robot
w przemysle wbrew wyraznym przepisom prawa, i ze z powodu tych
naduzy¢ p. N. musial wystepowac przeciw pracodawcom. ,Naduzycia
te — powiada p. N. — mialy miejsce szczegbélnie w fabrykach zapa-
tek fosforowych, gdzie jednostki obojga pici przewaznie bywajg uzy-
wani do wyjmowania i pakowania zapatek, t. j. do zajecia, ktdére dla ich

48) «Jahresberichte etc. ». 1877, str. 109.

49) «Aemtliche Mittheilungen ». 1895, str. 76.

50) Ibid. str. 197.

51) «Berichte der Handels- und Gewerbekammer inLemberg». 1866- 1870.
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zdrowia tak bardzo jest 8zkodliwem.* ,W drobnym przemysle wbrew
postanowieniom 8§ 95. G. O. bywali oni zatrudnieni przy statem rzemie-
Slniczem zajeciu do pdézna w nocy" 52.

Co sie tyczy ptac roboczych, statystyka nam wykazuje, ze w Kro-
lestwie, w Poznanskiem i Galicyi, aczkolwiek réozne pod wzgledem swej
wielkosci, utrzymujg sie wedle praw, rzadzacych rynkiem kapitlisty-
cznym na pewnej minimalnej stopie, niezbednej dla reprodukcyi nowo-
zytnego towaru : pracy.

W Kirolestwie przecietny dochéd robotnika — mezczyzny wynosi
miesiecznie (miesiac 24 dni) 17 rs., kobiety — 934 rs. a dziecka —
412 rs.,, bywa jednak znacznie nizszym od tej normy. Tak np. w cu-
krowniach wynosi dziennie dla mezczyzny 82 — 37 kopiejek, dla ko-
biet 20 — 22 kop., dla dzieci 12 — 15 kop. Badajac kwestye placy
zarobkowej, p. Swiatlowski powiada : ,godnem uwagi jest, ze zajecia
pod wzgledem sanitarnym najszkodliwsze, lub odznaczajgce sie najwie-
kszg dhugoscig dnia roboczego, optacaja sie wecale nie lepiej a nawet
gorzej, niz nieszkodliwe i przy ktorych dzieri roboczy jest krotszym1 53).

Na Szlasku pruskim najnowsze sprawozdania inspektoréw nazy-
wajg zarobek robotnika po prostu ztym (schlechter Verdienst). ,Dzie-
wczyna w rzemiosle tkackim zarabia zaledwie 50 fenigéw dziennie" °4).
Wedle dawniejszych cyfr podanych przez Lavollee ptaca w rozmaitych
gatunkach przemystu wynosi tygodniowo minimum 7 fr. 50 centyméw
i maximum 20 fr. 50 c¢.5). W Galicyi przecietne place robotnicze
wynosity w 1870 r. dziennie z jedzeniem 28 centéw, bez jedzenia
45 cent.5%).

W drobnym przemysle, wedle najswiezszych danych, norma zaro-
bku w rozmaitych jego gateziach jest bardzo nizka. Czeladnik garn-
carski w Kotomyi zarabia 40—80 ct. dziennie, ale i majstrom nie
lepiej sie dzieje. ,Z tych ledwo 13 prowadzi warsztaty na wihasny
rachunek — powiada sprawozdanie komisyi krajowej dla spraw prze-
mystowych — reszta za$ pracuje na rachunek przekupnia, ktéry klien-
towi dostarcza gline, glejte, drzewo : wyptaca na zycie tyle,
by nie umart z gtodu, a towar wyrobiony wprost zabiera z pieca".
Tkacze w Krosnie zarabiajg znacznie mniej jeszcze, gdyz zarobek ich
wynosi 10 — 15 ct. dziennie za 14— 15 godzin pracy5/). Czeladnicy
stolarscy w Kalwaryi Zebrzydowskiej zarabiajg z jedzeniem 1ft. 50 ct.
-1 f.. 80 ct. tygodniowo czyli 25 —30 ct. dziennie za 15 godzin
pracy 3. | co wazniejsza, ze nie mozna spodziewaé sie polepszenia
w tym wzgledzie, bo jak stusznie twierdzi p. Nawratil ,ze strony
ludnosci  rolnej jest tak silna podaz pracy, ze znacznie przewyzsza

52) «Bericht der K. K. Gewerbe-Oberinspectors A. Nawratil # Wien, 1896
str 33

*53) Ibid., str. 51 -53.

54) Aemtliche Mittheilungen ». 1895, str. 203.

55) Lavollee. « Les classes ouvrieres en Europe ». Paris, 1882, str. 56 i 64.

56) Ibid., str. 24 - 25.

57) « Sprawozdanie Komisyi etc. od 1 grudnia 1894 r. do korica listopada
1895 r. Lwow, 1896, str. 50 i 115.

58) patrz : Ibid. Spr. Nawratila, str. 41.
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popyt, w skutek czego nie mozna oczekiwaé podniesienia sie ptac zaro-
bkowych". Tymczasem ceny na artykuly zywnosci wcale sie nie poni-
zyly (mieso nawet podniosto sie w cenie), ceny mieszkan w miastach
stale sie podnosza, skad wynika, ze ,materyalne potozenie robotnikéw
w poréwnaniu z poprzedniemi latami wcale sie nie polepszyto 59)“.

Przechodzac z kolei do innej waznej kwestyi, a mianowicie do
dtugosci dnia roboczego, zaznaczamy, ze w Krél Pol. wynosi ona prze-
cietnie 112Y~— 12 godz., lecz w niektdrych galeziach przemystu, jak
np. w przedzalniach welny i bawelny i wogéle w grupie fabryk,
przorabiajacych wiokniste materyaty a takze i w ceglarniach dzien
roboczy wynosi normalnie 15 godzin €0.

Na Slzasku dzienn roboczy najdtuzszym jest z catych Niemiec,
gdyz w warsztatach maszyn i w zakladach metalurgicznych dochodzit
do 16 godzin (Katowice) i nawet do 18 godz. (Huta Krolewska) 61).

Stosuje sie to nietylko do dorostych robotnikéw, lecz i do dzieci-
W fabrykach zapalek, o czem wyzej wspominaliSmy, dzieci od 5-go
roku zycia pracowaty od $witu do 10-ej w nocy. Praktykowatsie zas
na rozmaitych fabrykach taki zwyczaj, ze zatrzymywano dzieci na catg
noc, i to pod pozorami wielce filantropijnymi, aby da¢ im mozno$¢
unikniecia podczas zimy powrotu nocng pora do domu (?!) 6.

Podczas ostatnich lat podobny stan rzeczy zmienit sie w skutek
rézmaitych postanowien prawodawczych, o ktérych wyzej wspomina-
lismy. Ostatnie sprawozdania inspektorow zaznaczaja, ze przecietny
dzien roboczy w przemysle wynosi 10— 11 godz., wyzej nad 11 godz.
w rzadkich wypadkach, co ma miejsce gtéwnie w miynach, cegielniach,
kamieniotomach, tartakach, jatkach, gdzie dochodzi czasem do 16 lub
18 godzin. Jako charakterystyczny przyktad inspektorowie podajg fakt
nastepujacy dla Poznanskiego. ,Maszynista w pewnej rzezni peknit
swa stuzbe w dzien upalny przez 18 godzin z rzedu“. — ,Maszynisci
na drodze zelaznej, obstugujacej pewng cukrownie, podczas ostatniej
kampanii pracowali i dzien dwie noce z rzedu nie kladac sie spac“.

.Ze tak przedtuzona praca maszynistbw — powiada sprawozdanie --
musi w skutek zmeczenia sprowadzaé nieszczesliwe wypadki, to rzecz
jasna“ ).

W Galicyi przecietny dzienh roboczy wynosi II™“a— ~ godzin,
ale, jak wyzej widzieliSmy, dochodzi do 14— 15 godz., a ,w miynach
wodnych i parowych — powiada p. Nawratil — robotnicy czesto
przez dhlugi czas pracujg po 18 godzin dziennie“ °4).

Czyz mamy mowi¢ o warunkach sanitarnych, w jakich pracuja
kobiety np. w fabrykach tytoniu (cho¢by w Warszawie), lub przy wy-
dobywaniu rudy na Szlgsku, a dzieci np. w hutach szklanych, lub

59) Ibid., str., 38.]

60) Ibidem Swiattowski, str. 39 - 40.

61) Dr H. Frenkel. «Die tagliohe Arbeitszeit in Industrie une Landwirth-
schaft > Leipzig, 1882, str. 4.

62) « Jahresberichte etc. ». 1887, str. 109 - 112.

63) «Aemtliche Mittheilungen ». 1895, str. 235.

64) Ibid. str. 33.
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w fabrykach zapatek? Postuchajmy co méwi odnosnie do Galicyi pan
Nawratil. W drobnym przemysle terminatorzy rzadko kiedy nwgjg,
swojg posciel i $pig na warsztatach, kufrach lub na podiodze. W”pie-
karniach krakowskich pracuja robotnicy w ciemnych, glebokich i wil-
gotnych podziemiach. W jednej cegielni Ilwowskiej doktér miejscowy
skonstatowat, ze ,pewna robotnica ciezko zachorowata, mieszkajac
w chtodnej, wilgotnej stajni, przeznaczonej na mieszkanie robotnicze®.
I takich faktéw petno. Pan Nawratil zaznacza, ze pomimo 12-letnigj
dziatalnosci inspekcyi fabrycznej stosunki w tym wzgledzie nie pole-
pszyty sie 66). Dalej, mozemy poszczyci¢ sie, zeSmy staneli na takich
wyzynach kapitalizmu, gdzie specyalne choroby robotnicze stanowig
jeden z charakterystycznych jego ryséw. Cytowani wyzej inspektoro-
wie fabryczni szczeg6towo je opisuja. Ze wspomnimy o nekrozie
szczeki na szlgskich i galicyjskich fabrykach zapatek, o suchotach,
grasujacych wsréd robotnikéw w fabrykach tytoniu i cygar, wsrod
krawcéw, zeceréw o scoliosis i gluchocie wsréd tkaczéw w  Krol.
Pol. etc., etc.

To tez nic dziwnego, ze przecietna dlugos¢ zycia wsrod klasy
robotniczej jest znacznie nizsza, niz wsréd Kklas uprzywilejowanych,
a stan fizyczny robotnika przejmuje trwoga tych, co bez zadnego
uprzedzenia chca bezstronnie na obecne stosunki sie zapatrywac. ,Roz-
woj fizyczny — powiada sprawozdanie — pozostawia wiele do zyczenia.
Robotnik gérnoszlagski, wskutek niskiego zarobku nie jest w sta-
nie daé swym dzieciom odpowiedniego wyzywienia; zawczasu uwaza
je za przysztych karmicieli rodziny, a gdy pdzniej pdjda do fabryki
lub do warsztatu, sg fizycznie niedostatecznie rozwiniete i stabe“ 69).

Charakterystyka ta, jako ilustracya obecnego ustroju ekonomicz-
nego, da sie zywcem zastosowa¢ do klasy pracujgcej na wszystkich
krancach ziem polskich.

Zakonczymy ten krdtki przeglad czarnych kart wspoiczesnego
kapitalizmu, zaznaczajac, ze w naszych fabrykach praktykujg sie takie
same naduzycia ze strony fabrykantéw, jak w najwiekszych fabrykach
Zachodu. Jak stusznie powiada p. Swiatlowski, fabrykant, jeéli zechce,
moze o kazdej porze wypedzi¢ robotnika, nie uprzedzajac go z gory,
wedle oznaczonego prawem terminu. ,Jak mato — dodaje on — kre-
puja sie w tym wzgledzie fabrykanci, mozna wnosi¢ z tego, ze pomo-
cnik mdj w todzi nie moze odpedzi¢ sie od robotnikéw, wyrzucanych
z fabryki bez Zadnego uprzedniego zawiadomienia¥ (Ibid. str. 32).

Czyz nie mamy wiec prawa powiedzie¢, ze wirem historyczno-
ekonomicznego rozwoju spoleczenistwo nasze wciggniete zostatlo na
ogélny wszechswiatowy rynek?...

Ostatecznie rozwo6j gospodarstwa w kraju przyjmuje coraz bardziej
charakter kapitalistyczny, zachodni. Jednocze$nie ma on juz swojg
patalogie, nie majac jeszcze tego, co rozwoj kapitalizmu dat juz Za-
chodowi. Patrzac na spoteczeristwo nasze, wraz z Marksem powtorzy¢

65) Ibid. str. 29.
66) « Aemtliche Mittheilungen ». 1895, str. 64
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mozemy to, co on niegdy$ moéwit o stosunkach Niemiec : ,nas gnebi
nie tylko rozwoj kapitalistycznej produkcyi, ale i brak tego rozwoju.
Obok zla wspoiczesnego, gnebi i zlo zastarzale, wynikajace z wegeto-
wania starych, przezytych form produkcyi i skutkéw ich dla spotecznych
i politycznych stosunkéw (Das Kapitat. K. Marks. 2-e Auflage. Ham-
burg 1872).

Istotnie, wobec uroczystych zareczen adwokatéow przemystowego
demokratyzmu, ze spoteczenstwo nasze zliberalizowato sie ostatecznie,
czyz nie jest dlan, dla tego spoleczenstwa, skandalem cata instytucya
cechowa, czyz nie hanba to dla naszej burzuazyi, iz robotnicy muszg
bra¢ inicyatywe w sprawie zniesienia cechdw i w dobijaniu sie wol-
nosci pracy, ktérg ona za najpiekniejszg zdobycz swego wieku uwaza?!

Oto dla czego spoleczenstwo nasze w poréwnaniu z Zachodem
jest niejako chaosem, chociaz wsrod tego chaosu stychaé pierwsze nuty
hymnu zwyciestwa. Kapitalizm kroczy naprzdd !!

Jako wytwor historyi, dzwiga on na swych barkach caty niepo-
trzebny dlan balast przesziosci. W skutek samej koniecznosci history-
cznej, w skutek praw, Kierujacych jego wilasnym rozwojem, roztamat on
te zewnetrzng skorupe feudalizmu, ktéra do niedawna spoteczenstwo
nasze okuwata, roztamuje jg coraz bardziej i tym sposobem zaczyna
tworzy¢ juz nowag epoke, ktérej znamie wycisniete jest nietylko na
kierunku jego spoteczno-politycznej mysli, ale widoczne i na duchowej,
intelektualnej stronie jego zycia.

V.

W zyciu politycznem naszego spoteczenstwa dgznos¢ kapitalisty-
czna wyrobita trwalg podstawe dla programu, ktéry najdosadniej zostat
okreSlony w swoim czasie w ,Wskazaniach politycznychw , Ogniskau
chrzescianskim wyrazem rezygnacyi, ,zgody z losem“. Powtarzamy,
wyrobita trwala podstawe, gdyz kapitalizmowi dzisiejszemu nalezy sie
zastuga nie za odkrycie, lecz za realne takiego programu uzasadnienie.
Teorya ,zgody z losem*“ nie jest nowatorstwem w spoteczenstwie, kto-
rem tylokrotnie wybuchy wulkaniczne wstrzasaty, owszem, byta ona
marzeniem pewnej przewodniej czesci naszego narodu jeszcze w konhcu
zesztego stulecia.

MieliSmy w czasach przedrozbiorowych i w chwilach rozbioru
cate stronnictwa polityczne, ktére owa idee ,zgody“ bardzo starannie
pielegnowaty, a historya porozbiorowej Polski wykazuje nam jak przed-
stawiciele tej idei byli w daznosciach swych nieubtaganie konsekwen-
tni, jak praktyke polityczng wedle tej teoryi ukiadali. Czyz wspomi-
naé, jakimi Srodkami szerzyli oni te teorye, jak zrobili z niej katechizm
polityczny, w imie ktérego ,zgode z losem“ kazali uwaza¢ za nieu-
btagang koniecznos¢, za fatum historyczne ? | wszystko jedno, czy
bedziemy zwaé ich partya rosyjska z czaséw sejmu czteroletniego, czy
partyg biatych z 63 r.,, nie chodzi o etykietki, ale 0 zasade polityczng !
Lecz teorya ta, co bylta woéwczas w pieluchach, dzi$ dojrzata.

http://rcin.org.pl



- 223 _

W chwili swego narodzenia sie idea ,zgody z losem” byla wia-
Sciwie zaprzeczeniem przesziosci, raczej wytworem rozktadu, jaki sie
odbywat w przegnitym na wskro$ organizmie politycznym, niz rzeko-
mym pierwiastkiem odrodzznia, byta ona skutkiem apatyi, zniechecenia,
pesymizmu politycznego. Dzi$, historya nie tylko zmienita jej zewne-
trzng fizyonomie, ale urobita jej tres¢ wewnetrzng. Dzi$ jest ona owo-
cem dojrzewajgcego rozumu praktycznego, ktory wznioste ideaty stracit
z nieba do kominéw fabrycznych, a cywilizacyjne misye narodu, gtosem
wieszczow Polsce hetmanskiej prorokowane, sprowadzit do podbijania
rynkéw rosyjskich przez ,episyerow" polskich lub... spolszczonych.
Dzi$ ,zgoda z losem" jest wyrazem nadziei, programem spotecznym
na przysztos¢ dla spoleczenstwa, ktore przeszioscig sie nie trwozy, gdyz
z nig rachunki raz na zawsze ukonczylo. Glosy wzajemnych skarg
i potwarzy, oszczerstw i przeklenstwa, jakie ciskano sobie w oczy nad
otwartym grobem dzi§ umilkly... Nawet z obozu, ktéry rok 63 pie-
tnowat ,politycznym samogwattem, marnowaniem szpiku
witasnych kosci" stycha¢ byto wyznanie zalu i skruchy, chociaz
z drugiej strony sg i tacy, co do tej pory nie mogag przebaczy¢ naro-
dowi jego winy i biczujg go niemitosiernie za ,gnojaca sie rane
z robakami, za krew i btoto 63 roku" 67). Ale to glosy
sedziow najokrotniejszych, ktérzy chcg srogo$¢ kary mierzy¢ az do dzi$
wielkoscig grzechu z bliskiej przesztosci. To glosy oderwane.

Narodowi przebaczono wszelkie winy za cene nabytego doswia-
dczenia, kupit on juz sobie indulgencye catkowita u swych patres
patriae. | za co? — za to, ze zaniechal marzen, ze przestat kola-
ta¢ do obcych dwordw, ze nie rzuca sie do awantur ryzykownych.

Kierownicy narodu cieszg sie, z tryumfem spogladaja jak idea
»2gody z losem" coraz glebiej puszcza swe korzenie, i powiadajg :
snaréd nasz powstaje, ale nie na ulicy, lecz u siebie w domu, przy
ptugu, przy warsztacie". On odradza sig, ale nie dla Polski wielkiegj
»,0d morza do morza", nie dla Polski Jagiellondw i Sobieskich, lecz
dla Polski Dietrichéw, Szajbleréw i Blochéw, dla Polski, ktéra nie po-
trzebuje ,ani bitew wiasnych, ani parlamentéw, ani zoinierzy", ale
tylko rynkéw na Wschodzie i cet ochronnych od Zachodu !

Zagadka, talizman takiego odrodzenia, --to ,praca organiczna",
ktéra jako program, teoretycznym rozumem meza stanu, Wielopolskiego,
byta i przeczuta i zrozumiang, ale woéwczas w praktyke nie mogta by¢
wprowadzong, bo ziarna jej padly na glebe niedostatecznie urobiona.
Trzeba byto zwyciestw przemystowych, i Swiadomosci sity z tych zwy-
ciestw otrzymanej, aby wyrzec stanowczo, iz ,hasto pracy orga-
nicznej, drobnej, powolnej, ale wytrwatej i ciagtej,
jako punkt wyjscia i jako Srodek pozytecznego
zuzytkowania sit, zastgpito dawniejsze godto wul-
kanicznych wybuchéw albo zyciowej apatyi". (,Zarys
literatury". Chmielowski. Str. 16).

67) patrz : «Zyzn i politika Markiza Wielopolskoho ». W. D. Spasowi
Petersburg, str. 117.
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Dopiero po takich zwyciestwach, dzieki zmystowi praktyczno-
ekonomicznemu, hasto to statlo sie owocem politycznej dojrzatosci.
Wyprébowane empirycznie, bo przez doswiadczenie, wyrozumowane
matematycznie, bo przez cyfre, zapedzito ono w kat wszelkie ziudzenia
metafizyczne, lub abstrakcyjne spekulacje polityczne, i stalo sie tem
hastem powszechnem, pod ktérem zlaty sie u nas wszystkie obozy,
wszystkie partye i stronnictwa, bez réznicy koloru ptaszczykéw, pod
jakimi swe materyalne interesy podszywaja.

| czyz tak nie jest w rzeczywistosci? Czyz szermierze najk
dziej postepowej u nas mysli nie przyszli do tego przekonania, ze
pomiedzy nimi, a najbardziej konserwatywnymi, ultramontanskimi
zywiokami ,z innych tylko racyi” zadnej niema réznicy ? Czyz sami
do tego sie nie przyznaja? Czyz jedna ni¢ wspblna nie ztaczyta ich
w jednej politycznej mysli, w jednem politycznem tchnieniu? Trudno
tylko wyzna¢ przed obliczem duchowych celéw narodu, ze tym cemen-
tem taczacym réznobarwne powierzchownie zywiotly, ze tym kamieniem
Scierajacym ostre katy religijnych i towarzyskich poje¢ —sg w istocie
renta i procenty, bez roznicy, czy pobierane w odsetkach z Lander-
bankéw galicyjskich, czy tez w zyskach na towarach todzi lub War-
szawy ? Ale tak jest w rzeczywistosci.

Dla tego tez w legalizmie naszym moga zachodzi¢ réznice tylko
w zewnetrznych objawach, w mniejszym lub wiekszym stopniu pota-
czonego z nim serwilizmu, w sentymentach wreszcie. W zasadach za$
przyjetego w 3 dzielnicach Polski statu quo — roéznicy niema.

Czyz np. pod tem politycznem credo hr. Tarnowskiego ,nie
sprzeniewierza¢ sie rzadowi austryackiemu, ani go zdradza¢, dochowy-
waé¢ mu wiary rzetelnie i zupetlnie, pomaga¢ wedle sit do dobra pan-
stwa, a pod zastong sit jego do swoich przychodzié... pod rosyjskim
robi¢ to samo")“, czyz pod tem credo nie podpisza sie u nas
Spasowicze, Hausnery i Koscielscy, Dziennik Poznanski, Narodéwka
Ilwowska Ilub Kraj petersburski? To wspdlne ich credo, moga by¢
w nim tylko pewne cieniowania, zresztg zupetnie zrozumiate.

Jednym wydaje sie Austrya by¢ polem wiecej urodzajnem dla
zbierania owocéw ,organicznej pracy"”, drudzy szukajg go na Wscho-
dzie. Dla tego jedni, dzieki resztkom dawnej dumy narodowej, piejg
0 zwyciestwach naszego ducha w krainie Habsburgéw, drudzy zaklinajg
sie, ze nie tylko ptdtnem i suknem krajowem, ale nasza sita moralna,
wyzszoscig naszej cywilizacyi podbijemy Rosye, a przez nig i calg
Stowianszczyzne. Ale te rojenia, te sympatye habsburskie lub sto-
wianskie nie ukrywajg nawet zasadniczej mys$li programu politycznego;
nie wzbudzajg nawet podejrzenia. Wiecej dziwicby sie wypadato, dla
€zego u nas ostatnimi czasy zaczeto gtosno rozprawia¢ o odrebnych
uczuciach polskich, o wielkosci idei narodowej, o poczuciu narodowej
jednosci etc.,, etc. ? Ale to pajacostwo polityczne naszych herbowych
lub nieherbowych episyeréw nie jest trudng do rozwigzania tamigtowka.
W istocie rzeczy nie tylko nasi, lecz episyerzy cywilizowanego Zachodu,

68) «Przeglad Polski». 1880 r. styczen, str. 115.
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pomimo iz majg, juz historye poza sobg, pomimo ze mogg $miato
poszczyci¢ sie dziejami swych zwyciestw kosmopolitycznych, i ,kosmo-
polityzowaniem" ludzkosci, do dzi§ przechowuja pewien kult narodo-
wosciowy. Dla czego ? Towary ich pozbyly sie predzej przesadow
narodowych na rynku miedzynarodowym, anizeli robotnik, ktory te
towary wytworzyt. Nasi episyerzy nic wiec nowego nie wytworzyli.
Takie za$ pielegnowanie uczu¢ narodowych przez nich dowodzi chyba
silnie juz rozwinietego zmystu praktycznego i ma w tem racye bytu,
iz pomimo zwyciestw przemystowych, u nas przyjeto ran narodu nie
drazni¢ : blizny niedawno sie zaciggnety. Dla tego tez naszym ,einom"
i ,ergom“ swojskiego pochodzenia lub obcego autoramentu wolno robic¢
wyprawy w kraing uczu¢ narodowych. Wyprawy podobne, byle zrecznie
prowadzone, moga stuzy¢ za pewng tarcze obronng przed nawalg
~-importowanych¥ elementéw, a ostatecznie zyskiem sie optaci¢, przeta-
piajac uczucia narodowe na kosmopolityczne zioto.

Skoriczmy. Z dawnego programu nawet strzepkow nie pozostato.
».Zgoda z losem" dzi§ — to wyraz historycznego przeobrazenia rycer-
stwa na mieszczanstwo.

VI.

Rozwo6j kapitalizmu naturalnym biegiem rzeczy musiat wplynaé
nie tylko na polityczne daznosci naszego spoteczenstwa. Kapitalizm
duchem swym przeniknagt caly intelektualny jego kierunek, i odbit sie
na podrzednych nawet objawach jego teoretycznej i praktycznej
mysli.

Littre w przedmowie swej do ,Filozofii Pozytywnejw Comte'a
powiada, iz upadek militaryzmu w dziejach cywilizacyi ludzkiej, a na-
stepnie rozw6j przemystu, jest tym termometrem, stopnie ktdrego
odczytywa¢ wypada, aby stworzy¢ sobie nalezytg w zakresie spraw
ludzkich opinie. Analogicznie i nasze spoteczenstwo takim termometrem
mierzy¢ potrzeba; termometrem takim mierza go juz ci, co stopnie
jego liczy¢ umieja, a na temperature spoleczng sg wiecej od innych
wrazliwi.

Chmielowski, ktory przezyt caly okres po 64 roku, powiada
w swym ,Zarysie Literatury" str. 19. ,Z coraz bujniejszym
wzrostem przemystu i handlu doniostos¢ kapitatu
ijego znaczenie w zyciu ekonomicznem, spotecznem
i umystowem zwiekszy¢ sie musiata, jakkolwiek nie przy-
brata oczywiscie tak kolosalnych, a niekiedy tak potwornych rozmia-
row, jak to sie dzieje na Zachodzie". To fakt! Dodamy, ze donio-
stos¢ kapitatu dokonata u nas daleko wiecej; potaczona z wplywami
zachodniej nauki, $wiattem zachodniej mysli oswietlona, stworzyta ona
caty przelom w spoteczenstwie, wywotata caly szereg przeobrazen
i w nauce, i w literaturze, i w filozofii, wreszcie w samych zadaniach,
zycia praktycznego.

15
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Hastem spoteczenstwa, ktére niegdys ptakato i marzyto, a dzi$
zroszone zostalo ozywczym deszczem kapitatu, stat sie dwuwiersz
W. Pola

,Dzi$ widno, lecz chtodno,
Chtodno i trzezwo"“.

Istotnie. Spoleczenstwo stato sie temu hastu postuszne i tak
wystawito sie na zimne ze wszech stron podmuchy rzeczywistosci, iz
wreszcie stato sie w niem chitodno. Poprzednio jednak do chtodu
tego musiato ono utorowa¢ droge przez ciepto, ktérem tak diugo i tak
rozkosznie oddychato, a droga do tego chtodu prowadzaca byta mysl
krytyczna — krytyka.

Zadanie jej bylo niemate. Swiatlem swem musiala ona przeni-
kna¢ wszelkie zakatki feudalnej Swigtyni, ktéra reformg agrarng tak
silnie byta wzruszona, a pomimo to nie umiata ani oceni¢ catej donio-
stosci radykalnej zmiany, jaka zaszta w jej fundamentach, ani trafi¢
na nowa droge, losami historyi wytknieta: musiata pierwej rungé
sama. Krytyka w tem dziele zniszczenia i oczyszczenia odegrata
wazng bardzo role.

Dzieki krytyce, dzieki temu, iz skierowata ona swe sity w imie
prawdy historycznej — przeciwko bezwzglednemu apoteozowaniu
przesztosci; w imie postepu — przeciw zastojowi i zaple$niatym prze-
sagdom; w imie wolnosci, mysli i nauki, — przeciw dogmatyzmowi,
ktory usitowal w pewnych naukach badanie zjawisk przyrody i zaga-
dnien zycia powstrzymac (?) — dzieki temu rozwidnito sie u nas.
A proces tego ,rozwidnienia“ odbywat sie powoli, wsrdéd zacietych
zapasow dwdch Swiatéw, w ktorych Swiat miody zdobywat jedng
twierdze po drugiej, zajmowat jeden posterunek po drugim, przeswia-
dczony o swej sile, wiedziony — nadziejg zwycieztwa.

Nie tu miejsce opowiadaé szczegdtowo o wszystkich wypadkach
z przebiegu tej walki, to specyalne zadanie historyka nowego okresu.
Chodzi o to, na jakiem polu walka ta sie odbywala, w ktérg prze-
waznie strone skierowane byly sity nowej, na Swiatlo dzienne wybija-
jacej sie mysli.

Pzedmiotem najwiekszego sporu byty przedewszystkiem : idealizm
i romantyzm. Dwa te kierunki bowiem bratnim wezlem powigzane
panowaty nad nauka, nad filozofig, nie moéwigc juz o tem, ze jasniaty
one w poezyi catym szeregiem imion gloSnych, ktérych stawa przebita
granice dawnej Polski i rozeszta sie po calym Swiecie.

Jako najpiekniejszy kwiat szlachecko-rycerskiej epopei, jako idealne
odzwierciadlenie realnego $wiata, odpowiadaly one nie tylko wyzszym
duchowym potrzebom wiedzy i mysli, ale przenikly we wszelkie pory
towarzyskiego i codziennego zycia tak gleboko, iz walka z niemi
w imie nowych ideatéow przysztosci tatwag catkiem nie byta. Walke
te utrudniata i ta okolicznos¢, iz miaty one wage skarbu dla narodu,
ktéry tylekrotnie porywat sie o odzyskanie swego bytu, towarzyszyty
im bowiem dwa zjawiska : ,apoteoza przesztosci Swiezo w grob zapa-
diej i prorocze wierzenia o przysztosci“. Tymczasem trzeba byto roz-
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sta¢ sie z tym skarbem, Kktory w imie nowych wymagan czasu
przechodzit coraz bardziej do dziedziny archeologicznych pamigtek.

Spoteczenstwo nasze, ktore, przystuchujac sie diugo zludnym
dZzwiekom romantycznej piesni, wytezytlo nadmiernie strune uczucia,
musiato przystgpi¢ do obrachanku z tem uczuciem i zapyta¢, dokad
prowadzity stowa Mickiewicza :

»,Czucie i wiara silniej méwi do mnie,

Niz medrca szkietko lub oko,

Miej serce, i patrzaj w serce“;

zapyta¢, czy dostateczne byly obrazy fantazyi, przez mistrzéw wrpawdzie
nakreslone, dla spoleczenstwa, ktére optacito juz drogo porywy uczucia ;
zapyta¢ nakoniec, czy nie pocigga za soba demoralizacyi mysli i osta-
bienia energii chorobliwa wyobraznia, ktora kotysaly czary, gusta
i rusatki Sredniowieczne?

Takie pytania stawial rozum! Je$li feudalizm miat catg swa
mitologie, swych bogéw, swe upiory, to kapitalizm ma jednego tylko
boga : rozum, ktérym podbit Swiat caty, nie tylko materye, ale duch
catego Swiata.

Przed sad tego rozumu, ktory w imie najnowszych zdobyczy
wiedzy zaczat pyta¢ sie nie ,dla czegow ale ,jak i co sie dziejeu
w otaczajgcem zyciu i przyrodzie, powotana zostata i nauka, i filozofia,
i poezya.

Nie oszczedzano niczego. Ani przesziosci, okrytej aureolg Swie-
tosci, ani wielkich imion i powag, ktérym naréd oddawat cze$¢ batwo-
chwalcza, a pamie¢ o nich przechowywat, jak relikwie, ani wielkich
idei mesyanizmu i postannictwa, nakre$lonych narodowi przez opa-
trzno$¢ (?), w imie ktorych miat on sie wskrzesi¢. Niczego nie oszcze-
dzono, bo rozum kazal trzezwo i chtodno patrze¢ i w przesztosc,
i w terazniejszos¢, i w przyszto$¢, jednem stowem — na wszystko.

Filozofia, ktéra w osobie Libeltéw, Kremerow i Tretowskich
siegata na najwyzsze szczyty zagadnien metafizyki i tam szukata prawd
bezwzglednych, absolutnych, zostata sprowadzong do daleko skromniej-
szych granic, do tych, jakie jej zakreslala nowa mys$l pozytywna. Nie
0 idee, ucielesniajgce sie w historycznym rozwoju na podstawie praw
przeczenia, nie o rozwiazywanie nierozwigzalnych tamigtowek bytu
lub niebytu, nie o szukanie poczatku poczatkéw, lub korica konhcéw
wszechswiata chodzito nowej pozytywnej mysli !

Stnienie, istnienie i istno-stnienie Tretowskiego
ztozone zostaly do jednego grobu z obraznig, wyobraznig
lprzeobraznig Libelta i z catym hegelianizmem Kremera.

Nowa mysl filozoficzna, wyrwawszy sie z manowcow, po ktérych
tyle czasu bezowocnie sie blgkata, usadowita sie na tym gruncie, na
jakim ja jej tworcy na Zachodzie oparli i skierowang zostata do bada-
nia praw, rzadzacych zjawiskami otaczajgcego Swiata, do szukania
zwigzkow, jakie pomiedzy zjawiskami przyrody i zycia zachodza.

W imie takiego zadania musiata ona z natury rzeczy nie tylko
wejs¢ w kolizye, ale i wypowiedzie¢ wojne wszelkim przesadom, jakie
catemi warstwami nasza ,swojskaw nauke przygniotty.
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Nowy kierunek wprawdzie nie wytworzyt nic oryginalnego, nic
— zashlugujacego na szczeg6lna uwage, nie odznaczyt sie ani jednem
imieniem gtosnem i stawnem, jak przedstawiciele idealizmu z poprze-
dniego okresu, nie wydat na $wiat ani jednego dziela, ktére by stwo-
rzytlo epoke w rozwoju nowej mysli filozoficznej - ale spopularyzowat
za to mysl zachodnich mistrzéw.

Dzieki mréwczej pracy miodych pracownikéw do spoteczenstwa
naszego znalazty dostep i teorya Darwina i filozofia Comte’a, badz
w streszczeniu, badz w tldmaczeniu; przez ich usta ogloszone zostaty
nowe poglady na zjawiska przyrody i na rozwdj spoleczenstw, na
stanowisko cziowieka w historyi i w przyrodzie, nowe poglady na
nauke whasnych dziejéw, ktérg starano sie oczyscic od wszelkich
przesadéw teologii i metafizyki i postawi¢ na odpowiedniem miejscu
w socyologii. Zastugg tez nowego kierunku u nas bedzie, iz ,wyrga-
bat, jak powiadaja, okno do zachodniej Europy“ i czeSciowo uwolnit
mysl od przestarzatych zabobonéw kasty, ktére jg zatruwaly jadem
zgnilizny, jako tez i od wiezéw klerykalizmu i kosciota, ktéry byt
uwazany za najwyzszego sedziego w najwazniejszych sprawach naro-
dowych.

Jesli nowy kierunek nie stworzyt ostatecznie oryginalnej u nas
nauki, na pozytywnym gruncie opartej, to w kazdym razie wyrobit
pozytywna, doswiadczalng metode badania, ktéra uwolnita mysl od
bezowocnych spekulacyi i wytkneta jej droge racyonaina, droge empi-
rycznego rozumu, gdzie niema miejsca dla rozmarzonej fantazyi lub
rozbolatej wyobrazni.

Najstabszg jego strong byto to, iz nie mégt sie utrzymaé diugo
w dziedzinie teoretycznej wiedzy, ale zaczat zstepowaé na grunt prak-
tyczny, na pole realnych interesbw zyciowych. Rozmaite tego byty
przyczyny.

W te strone kierowat nauke nowy prad ekonomiczny, popychato
ja tu silnie i materyalne potozenie kraju, ktéry po ostatniej ,wadli-
wej i zgubnej, jak powiada Spasowicz, w swych naste-
pstwach zawierusze"“ postanowit dzwigng¢ sie z upadku powolng
pracg, odbudowywaniem ruin przez powolne zbieranie cegielek, przez
dobrobyt materyalny. Z tej racyi kwestya materyalnych intereséw
i dobrobytu zaczeta wysuwaé sie na pierwszy plan, pochtaniajac dla
swych praktycznych celéw wiedze, robigc z niej narzedzie do podzwi-
gniecia zachwianego bytu.

»,Duzo mowiono i pisano o naukach przyrodniczych — powiada
Chmielowski — ale zwracano glowng uwage na ich uzytecznos¢
w rolnictwie i przemysle, taczac je Scisle z kwestyg dobrobytu mate-
ryalnego“. (lbid. str. 55-a).

Los taki spotkat u nas nie tylko nauki przyrodnicze, ktore zre-
szta na catym Swiecie oddalty w XI1X wieku swe najpiekniejsze zdo-

bycze na ustugi materyalnym interesom, — spotkat on u nas poezye
i literature beletrystyczng, a samo sie przez sie rozumie — i dzienni-
karstwo.
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Poezyi w imie tych realnych intereséw zycia wytoczono proces
0 to, ze nauczyla spoteczenstwo marzy¢ i plakaé, ze kazata mu szukac
ideatdbw w jakichs mglistych krainach uczu¢ i cierpien, woéwczas, gdy
zycie realne catkiem inne stawialo przed niem zadania, gdy ciezkie
warunki bytu powolywaty je do ciezkiej pracy, do wytrwatosci.

| ten akt oskarzenia za zbytnie rozczulenie wowczas, gdy trzeba
byto na zimno wazy¢ i rachowaé, wystosowano w stowach bardzo
ostrych i jaskrawych. Oto jak ze szpak najwiecej postepowego pisma
przemawiano do poetéw : ,Wiek XIX nie jest wcale wiekiem cierpig-
cych i zachwycajgcych trubaduréw. Jego poezye stanowi ciggly postep,
ciggta daznos¢ do zajecia takiego stanowiska wobec praw przyrody
1 ludzkosci, aby w jak najwiekszym zakresie urzeczywistniat dla siebie
wszystko, cokolwiek mysl jego podyktuje do wykonania... A wy poeci,
c6z tej ludzkosci dajecie? Wiare, site ideatu? Czyscie stuzkami pan-
skiemi, co torujg nowe drogi?... Nie! i natakie rzeczy- - wy nie macie
czasu.. wy cierpicie!l" (Przegl. Tyg. Nr. 49 1867 r. ,Groch na
sciane". Ustep cytowauy przez Chmielowskiego w ,Zarysie L teraturyu).

A w ten sposdb przemawiano nie tylko do ptaczliwych lirykéw
wspodtczesnych, ktérzy ostatecznie byli karykaturag wielkich mistrzow ;
nie tylko W. Pol publicznie, na katedrze warszawskiej zostat zepchniety
z piedestatu wielkiego poety historyka do roli z~yklego antykwaryusza,
ale siegnieto wyzej, do tych wielkosci, ktorym naréd dotad dym ka-
dzidet palit.

Az do Parnasu stawy, na ktérym zasiadaty wielkie postacie
Mickiewiczow, Krasinskich etc., do tych dii majorum geutium
dotarta nieubtagana krytyka rzeczywistosci. Stracono ich z tego par-
nasu, wskazujgc im natomiast odpowiednie miejsce wsrod historycznych
zabytkéw. Nie pozwolono im nawet zejs¢ spokojnie, ale rzucono
w nich kamieniem za gorzkie préby i doswiadczenia, jakiemi kraj
w chwili obecnej swe dawniejsze uniesienia optaca... Ktoz nie pamigta
artykutu ,Romantyzm i jego skutki" ?

W poezyi robi sie trzezwo, jak w otaczajgcem ja spoleczenstwie

Wiec nad ksiega zwieszaj gtowy
Bo tam napdj silny, zdrowy,
Stamtad przyjdzie ci znajomos¢
Wielkich rzeczy i $wiadomosc,
Jak wygrzeba¢ skarby z ziemi
| jak ziemie podnies¢ niemi.
(,Naprzéd praca- K. Swidzinski).

Oto jak dalece realny kierunek wpaja sie w nowa poezye! Miej-

sce nieba i kwiatow zajmuje ziemia i wegiel kamienny, tkliwe uczucie

znika przed glosem rozsadku, a marzenia i rojenia zmiata z oblicza
ziemi rzeczywistos¢ w tej postaci,”w jakiej ona na tej ziemi panuje.
Rzeczywistos¢ nakazuje pracowaé, hastem wiec nowej poezyi — praca,

praca ciezka i wytrwata, ktérg czeka plon obfity.
,Hej do cyrkla, hej do kielni
I do wagi i do pluga,
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A choé praca ciezka, diuga,

Ale wyjdziem my z niej dzielni:

Barki nasze sie rozrosna,

Serca nasze spotezniejg

I zdobedziem....

Grunt, co go nie zachwiejg

Ani burze, ani sita,

Bo go praca postawita", (cigg dalszy).

| praca ta nie jest pracg mysli abstrakcyjnych, zaciekaniem sie
w tajnie przyrody lub wielkie cele ludzkosci, to praca, majgca zadania
praktyczne, realne. Poeta nawotuje do ksiegi, ale po to, aby wyczy-
ta¢ z niej znajomos¢ wydobywania skarbéw z ziemi ; przemawia wpra-
wdzie w imie wiedzy, ale wiedzy technicznej rozpoczyna nie od ma-
drosci wielkich mistrzéw ludzkiej mysli, nie od filozoféw greckich Ilub
nowozytnych, ale od cyrkla, wagi i ptuga. To juz wiecej niz realizm,
ktéry nie zna ckliwych marzen, lecz oczami trzezwego rozumu na zycie
spoglada¢ pragnie, to nie ten rozum, do ktérego niegdy$ wotat Mickie-
wicz, przeciwstawiajgc mu uczucie — ,wzdymasz sie, plaszczysz, czer-
nisz sie i blyskasz..." Nie! to rozum mieszczanski, merkantylny, to
materyalizm praktyczny, nauczajacy jak wypada zycie i nauke do ce-
low praktycznych kierowaé, jak z tego zycia korzysta¢ i uzytkowac !

Materyalizm ten jeszcze wyrazniej odbit sie w literaturze beletry-
stycznej i w dziennikarstwie, a takze w kwestyach praktycznych, ktére
spoleczenstwo na porzadek dzienny wysuneto.  Mieszczanska daznos¢
do zbierania, oszczedzania, a nastepnie kapitalizowania zagtuszyta wszel-
kie inne, zapanowata nad wszelkiemi innemi potrzebami ducha i mysli.
sLekarza, prawnika, ksiedza, poete, ludzi nauki wreszcie — przeistacza
burzuazya w ptatnych swoich najemnikéw" powiada Marks. | u nas
inaczej sta¢ sie nie mogto. Popatrzmy tylko, jakie to typy wystepuja
w tak zwanych demokratycznych powiesciach, jakie ideaty wnoszg one
do ,odradzajacego sie" spoteczenstwa. ,Dawniejsi dodatni bohaterowie
— powiada Chmielowski — ktérymi byli nauczyciele, poeci, artysci,
ustepowali miejsca mechanikom, inzynierom, lekarzom" (lbid. str. 42a).
| rzeczywiscie. Je$li poezya, ta skarbnica ludzkich ideatéw, rozprawia
na zimno o tera, jak trzeba wazy¢ lub mierzy¢ towary, jesli ona du-
chowe cele naszego spofeczenstwa rysuje cyrklem mieszczanskiego roz-
sadku, to powies¢, zwierciadto obyczajowej strony zycia, tem wyrazniej
jeszcze odbija ideaty mieszczanskiego Swiata. ,Przekonate$ mie pan —
powiada jedna z osobistosci u Batuckiego, — ze cyrkiel i cyfry nie
wypedzajg z duszy cziowieka szlachetnych uczué, ze toskot machin nie
zaglusza glosu sumienia, i fabrykant moze mie¢ wiecej poezyi w duszy,
niz ci, co sie glosza jej kaptanami' (,O Kawat Ziemi" str. 354).
Jaki, zapytamy, czy ten, co nasytat pruskich zoldakéw na robotnikéw
radzionkowskich, czy ten, co nahajkami kozackiemi odpowiedziat na
zadania robotnikéw todzkich lub zyrardowskich ?  Wszystko jedno —
fabrykant, co nie marzy i nie roi, ale rachuje na zimno i mierzy —
O¢o ideat naszego spoteczenstwa. ,toskot machin nie zagtusza gtosu
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sumienia jego“. Czy wolwczas, gdy pastwi sie nad uczuciem ludzkiej
godnosci, ponizajac robotnice warszawskie do poziomu nierzadnic uli-
cznych ? !

Ale taki fabrykant, co tokciem mierzy sprawy spoteczeristwa, to
nie tylko ideat powiesciowy, stworzony w wyobrazni pisarza, to realna
sita spoteczna, ktérej ten pisarz niewolniczo stuzy¢ musi, i intereséw
jej za ptace najemnag broni¢ jest obowigzany, to sita pieniezna, ktora
szuka zyskdw, ciagnie je ze wszystkiego. W rekach tej sity dzienni-
karstwo staje sie przedsiebiorstwem przemystowem, znajduje ono u nigj
subsydya, pobiera zotd od potentatow banku i gieldy wowczas, gdy
dotyka lub broni materyalnych interesow tego lub owego. Nawet taki
dziennik, jakim byla w swoim czasie ,Niwa“, pisze : ,literatura péj-
dzie reka w reke z najdrozszymi naszymi interesami, zaréwno materyal-
nymi jak duchowymi, albo tez pozostanie w tylew (,Niwa“ Nr. 18,
1872 r. ,Utylitaryzm w literaturzew. Chmielowski zaznacza, ze jesli
przed 1830 r. ,wydawanie czasopism pozostawato w reku literatéw,
to obecnie dostalo sie ono przewaznie w rece przemystowcow, ktorzy,
uwazajac je za interes, dbajg o to, aby interes ten nie marniatll (Ibid. 16.)
»A bardzo wymownym jest ten fakt, ze ,Ekonomista“ wiedzie zywot
bardzo nedzny przez dtugi czas, dopdki pozostaje na wyzynach teoryi;
dopiero gdy schodzi na grunt praktyczny i zaczyna dotyka¢ wprost
interesow handlowych, znajduje wreszcie poparciel (lbid. str. 20).

Na tem tez zakonczymy nasz krétki rys o kapitalizmie w Polsce.

Przedewszystkiem chodzito nam o przedstawienie w nalezytem
Swietle stosunkéw agrarnych w naszym kraju. Trzeba bylo wykazaé
potozenie rzeczywiste, a nie malowane pidrem naszych optymistycznych
ekonomistéw, lub tez wytworzone w fantazyi platnych rosyjskich pro-
fesorow. WykazaliSmy ten stan rzeczy za pomocag cyfr o tyle, o ile
na to pozwala statystjdca, a wyzna¢ trzeba, iz zbytnio obfitg u nas
jeszcze nie jest. W kazdym razie wykazuje ona, iz z powodu ogo6lno-
ekonomicznych przyczyn, jako tez i reform agrarnych biezacego stulecia,
gospodarka rolna utracita swe dawne swojskie cechy, ze przybrata ona
takie ksztatty, jakie wolna praca i wszechpotezny kapi-
tal gospodarce zachodniej nadaty. BoleSua rang w takiej
gospodarce jest proletaryat. DowiedliSmy cyframi, iz rana ta jatrzy
sie w naszem spoleczenstwie, jatrzy sie z dniem kazdym coraz bardziej
i ze niema w danej chwili lekarstwa na jego wyleczenie; przeciwnie,
podane lekarstwo staje sie nowa rang dla spoleczenstwa — inaczej
bowiem nazwa¢ gloddw, tyfusow gltodowych i przymysowej emigracyi
chyba nie mozna.

Nastepnie wymieniliSmy pokrotce i te przyczyny, ktére pchnely
na nowe tory gospodarstwo rolne, rozbudzity przemyst fabryczny i otwo-
rzyly mu droge do rozwoju, granic ktorego dzi$ nakresli¢ niepodobna ;
cyfry orzekty tylko o szybkosci jego rozwoju w przeciggu Kilku osta-
tnich dziesigtkéw naszego stulecia, a jednocze$nie pokazaty odwrotna,
czarng strone medalu, niestety bardzo powierzchownie, gdyz do dzi$
jeszcze fabrykanci polscy nie prowadzg dokiadnej statystyki ptac
robotnikow fabrycznych w Krdlestwie, chociaz nauczyli sie
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juz obcina¢ wszelkimi godziwymi i niegodziwymi $rodkami ich ptace,
czyli, méwiac wyrazniej, pochwycili zrecznie u zachodnich fabrykantéw
sztuke wyzyskiwania, ignorujac catkowicie ich wyzszo$¢ cywilizacyjng
i spoteczno-kulturalna.

W drugiej czesci naszego studyum staraliSmy sie wykazaé, jak
kapitalizm zapuszcza swe korzenie w dziedzinie zycia intelektualnego.
O ile to bylo w naszej mocy, staraliSmy sie zajrze¢ do rozmaitych
stron zycia naszego spofeczenstwa. Dotknelismy pokrotce politycznej
strony zycia, wykazujgc, jak nowa faza ekonomicznego rozwoju oddzia-
tata na daznosci polityczne, jakie wyrobita w zakresie politycznych
intereséw postulaty.

Chcielismy tez wykazac¢ nastepnie, jak rozwdj przemystowy spoteczen-
stwa, wyrabiajac caty szereg nowych intereséw, oddziatywat na kierunek li-
teratury, dziennikarstwa, a nawet i poezyi. Oddajac calg stusznos¢
pozytywizmowi naszego kierunku w filozofii, w nauce i w literaturze,
wyrazajac catkowite uznanie dla tak zwanego ,miodego” kierunku
o tyle, o ile on pozostawat w dziedzinie teoryi, o ile by} zacieta walkg
swobody mysli, nauki i krytyki z przesadem i tradycya, oddajac mu
te zastuge, powtarzamy, wskazaliSmy i ujemne strony, a mianowicie
zmateryalizowanie mysli ludzkiej, nagiecie jej do stuzenia przewaznie
praktycznym, materyalnym interesom. W tej czesci naszej pracy po-
wotalismy sie na ludzi najbardziej kompetetnych i naibardziej zdolnych
oceni¢ przewrét, jaki nastgpit w naszem spoleczenstwie. Chc:elismy
uwydatni¢ wreszcie wplyw kapitatu na zycie, dowies¢, iz materyalizuje
on u nas najbardziej teoretyczne i abstrakcyjne kwestye. Zadaniem
naszem jednem stowem byto : 1) wykazaé, ze spoteczeristwo nasze we-
szto w nowg faze ekonomicznego zycia, w faze kapitalizmu ; 2) naste-
pnie, ze z kapitalizmem u nas w zakresie ekonomicznych stosunkéw
zwigzane sg takie patologiczne objawy, jak na Zachodzie, chociaz nie
0 tak ostrej formie, po 3) nakoniec — uwydatni¢ wplyw kapitalizmu
na caty intelektualny ruch spoteczenstwa, tak na polu socyalno-polity-
cznych stosunkéw, jako tez i w dziedzinie oderwanej, abstrakcyjnej
mysli.

Lecz szkic nasz — pisany przed kilkunastu laty — bytby nie-
zupelny, gdybysmy nie zaznaczyli w koricu, ze rozwdj kapitalizmu
ulegt u nas z natury rzeczy tym samym prawom, co na Zachodzie.
1 na tem polega odwrotna, lecz zarazem dodatnia strona medalu. Wy-
tworzywszy proletarvat, kapitalizm wytworzyt eo ipso kwestye spote-
czna w tej formie, w jakiej na Zachodzie istnieje. Dzi§ postawiona
ona u nas na porzadku dziennym, jako kwestya pierwszorzednej wagi,
jako kwestya palaca, ktoérej ignorowa¢ bezkarnie nie wolno.

Przed kilkunastu jeszcze laty w sferach ,powotanych®, w opinii
ludzi ,dojrzatych“, co mienig sie by¢ sternikami nawy narodowej,
kwestye te lekcewazono, uwazajac ja co najwyzej za chorobliwy objaw
miodocianych umystéw. Prawda, iz zgadzano si¢ na jej istnienie na
Zachodzie, ale to z racyi, iz tam antagonizmy spofeczne doszty do
razgcych granic rozwoju! U nas dla nich nie bylo miejsca, gdyz
z poczatku renta i procenty tak zatmity wzrok, ze po za nimi
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nie widziano nic wiecej, nie dostrzegano tego, co sie zarysowuje na
krancach spotecznego organizmu. W ciggu ostatnich kilkunastu lat
posta¢ rzeczy zmienita sie...

Program ,pracy organicznejl tak pochwytny z racyi swej pro-
stoty, tak ponetny, moéwigc otwarcie, ze wzgledu na swe bezposrednie
korzysci, okazat sie z biegiem czasu niedostateczny dla spoleczenstwa,
ktére pragnie ideatdw, ktdrego zycie duchowe nie moze by¢é przemoca
wtloczone w waskie ramy wylacznie materyalnych intereséw. Bankru-
tuje wiec; bankrutujac, ciggnie za sobg do grobu zapomnienia swg pra-
wowitg core polityczng maksyme ,zgody z losem“. | to naturalne,
bo wszelka teorya polityczna, uragajaca przesztosci narodu i wyrzeka-
jaca sie przysztosci, pozostaje suchg doktryng, skazang po niedtugim
istnieniu, na zamarcie...

Na arene zycia wyptynely nowe potrzeby ; mysl i duch narodu
sptodzity nowe pragnienia. Gwoli im wytworzyty sie nowe prady,
przenikajgce coraz szerzej w umysty przedniejszych grup spotecznych
i rozbudzajgce coraz wiecej samowiedze nizszych warstw narodu.

Pod wpltywem tych pradéw, przez rozbudzenie sie chwilowo przy-
tlumionych pierwiastkéw zycia, powstat ruch, ogarniajacy najwazniejsze
zadania naszego narodowego bytu. Dzi$ juz wida¢ objawy jego w ro-
zmaitych sferach naszego umystowego zycia, jak tez i na polu polity-
czno-spotecznych spraw narodu. W najwyzszej dziedzinie ducha, w li-
teraturze, poezyi i sztuce widoczny jest zwrot do ideatu narodowego;
czu¢ otrzasnijcie sie z ciezkiej zmory materyalizmu, poziomosci i zwa-
tpienia, czu¢ coraz wyrazniej tetno nowego zycia, ktére z wiarg rwie sie
naprzod, czerpiac w epopei wielkich walk dawnej i bliskiej przesziosci
tych skarbéw duchowej spéjni, ktora daje poczucie i samowiedze naro-
rodowego istnienia. Ktéz z polakéw, czytajgc niedawne utwory naszych
mistrzéw powiesci, nie pomyslat sobie, ze jest czionkiem narodu, ktory
zyje i zy¢ pragnie, chociaz niema oficyalnego stanowiska w almanachu
Gotha ze szczegétowym rodowodem wiasnego panujacego domu? Ktoz
z polakéw, stuchajac utworéw obecnych mistrzéw polskiej muzyki, nie
poczut gwalttowniejszego drgania serca na rzewne dzwieki rodzinnej
piesni ? Takich niema, jesli sg, niech wyrzekng sie imienia polskiego.

W prasie biezacej, za wyjatkiem zatwardziatych zwolennikéw
wiadomego i dostatecznie juz skompromitowanego programu, takze nie
trudno dostrzedz ewolucyi w kierunku nowym, w przeciwstawieniu
do owego taniego pozytywizmu, ktory kazat mierzy¢ wazy¢ i rachowac,
ktadac za warunek sine qua non rezygnacye i pokore. | co wazne,
ze grunt realnych intereséw wcele nie jest zapoznany ; wcale niema
bujania w obltokach lub puszczania wodzéw rozkotysanej nadmiar wyo-
brazni, jak to miato miejsce w swoim czasie. Nie! Nie zapoznajemy
twardych warunkéw naszego istnienia, zdajemy sobie z nich sprawe;
jesteSmy trzezwi, pracujemy wytrwale; pracujemy u podstaw, jezeli
chodzi o formalng terminologie, lecz... nie pelzamy, jak zimne gady
po ziemi, bo wzrok nasz, jak igta magnesowa, stale zwrdcouy ku przy-
sztosci. Tam szuka on otuchy na ciezkg niedole obecnej chwili, i na
tem polega cata wartos¢, cata potega naszej pracy narodowej i spole-
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czDej. Praca ta za ostatnie lata przyniosta skromne wprawdzie, lecz
widoczne rezultaty.

Dos$¢ rzuci¢ okiem w rozne strony naszego kraju, aby ocenié¢
calg jej doniostos¢. W szlacheckiej Gali?yi, gdzie przez tak dtugie
lata stanczycy i podolscy panowie utrzymywali moézg kraju w ste-
chtej atmosferze lojalizmu i serwilizmu, nowe prady rozsadzity twardg
skorupe reakcyi i z tona ludu, wytrysnely nowe aspiracye ku spote-
cznemu i narodowemu dobru. Toz samo ma miejsce w Poznariskiem
i na Szlasku — wszedzie wre walka w imi¢ zywotnych interesow na-
rodu, a walka ta zaznacza swe istnienie zdobywaniem z dnia na dzien
nowych pozycyi, pomimo catego ogromu przeszkdd i trudnosci. A w Kro-
lestwie, pomimo dtawigcego jarzma niewoli, czyz nie kietkuje no-
wa mysl, przebijajac sie przez mur cenzury, nahajek i bagnetéw ?
Zapewne, owoce jej nie sg tak widoczne, jak w Galicyi i Poznanskiem,
i to dla wzgledéw chyba zrozumiatych! Ale objawy tego zycia pod-
ziemnego przebijajg sie¢ na wierzch w pewnych odstepach czasu, $wiad-
czac, ze w organizmie narodu krew zywo obiega, ze nerwy silnie czuja,
a miesnie mocno sie poruszaja. Ze wspomnimy o gtosnych w swoim
czasie rozruchach robotniczych w Zyrardowie i todzi, o manifestacyi
3-go maja, o zalobie narodowej.

Powiedza nam moze, ze sprowadzamy do jednego mianownika
rozmaite objawy ludzkiej mysli? Tak zapewne, powierzchownie rzeczy
biorgc. Lecz, gdy zajrzymy glebiej, to ujrzymy jedng ni¢ wspding,
taczaca w harmonijng cato$¢ rézne aspiracye i daznosci, wynikajace
z gtebi narodowego ducha. Wyrosty one na wspoélnym gruncie prote-
stu przeciw panujgcemu politycznemu i spotecznemu porzadkowi, bo
polityka pochylania czota i lizania obrozy, ktérg nam na kark wsa-
dzono, nie mogla by¢ wystarczajgca dla narodu, ktérem kiedys wulka-
niczne wybuchy poruszaty! Z drugiej za$ strony nardd ten, siegajac
przez kordon graniczny swym wzrokiem na Zachdd, nie mogt pozostaé
gluchym na glos walki, jaka sie tam toczy w imie nowych ideatdw
spotecznych, bo krorzyt zawsze po drodze postepu i kultury europej-
skiej. Stangt wiec pod sztandarem praw cziowieka, z nadzieja nieza-
chwiang, ze zwyciestwo idei réwnosci i wolnosci jest rozstrzygnieciem
kwestyi jego niezawistego istnienia. Dla tego tez praca narodowa
oparta sie u nas na szerokim gruncie ekonomicznych i spotecznych
praw ludu. Ku niemu sg zwrocone nadzieje wszelkich lepszych i czyn-
nych grup spotecznych. On bowiem jest tg skalg granitowg, o ktorg
sie rozbijajg tytaniczne zamachy wrogow, celem obdarcia nas z naro-
dowej spuscizny. Odktadajgc skromnos¢ na strong, wyznaé trzeba, ze
na tem polu, na polu pracy nad ludem, zrobiono wiele, bardzo wiele.
Uzyzniono przedewszystkiem dziewiczy grunt, przez podniesienie ele-
mentarnej o$wiaty ludu, ktérej poswiecone byly i sg zbiorowe, petne
wytrwatosci, usitowania calej inteligencyi narodu. Na takim gruncie
rozbudzono jego samowiedze narodowa, poczucie, ze jest ludem polskim,
ze ma swoj wilasny jezyk — dobro, ktérego na kazdym kroku broni¢
powinien. Lud przyjmujgc na siebie wielkg historyczng role, dzi$ juz
wykazal, ze potrafi zrozumie¢ swe obowiazki narodowe. Czyz nie jest
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namiennym tego przyktadem niedawne zwycieztwo wyborcze na Szlasku,
gdzie od tylu wiekéw zywiot germanski tak arbitralnie panowat ?
Skierowujac nasz wzrok w strone politycznego i spotecznego wyksztat-
cenia ludu, ujrzymy takze donioste, petne wielkiego na przysztos¢ zna-
czenia rezultaty. Dzieki pracy, prowadzonej przez grupy o0 rozmaitych
odcieniach politycznych, podazajacej rozmaitemi wprawdzie drogami,
lecz ku jednemu celowi, lud nasz wystepuje coraz bardziej jako samo-
dzielna, polityczno-spoteczna sita, $wiadoma swych praw i swych zadan,
Swiadoma tego, ze jest najliczniejsza i najzywotniejszg warstwg narodu.
Swiadcza o tem glosy, ktéi'e z sali sejmu Iwowskiego nozlegty sie do-
nosSnym echem po calym obszarze ziem polskich ; $wiadczg o tem kon-
gresy naszych partyi robotniczych, Swiadczy o tem rozwijajaca sie coraz
wiecej we wszystkich trzech zaborach prasa, interesom warstw pracu-
jacych poswiecona i tyle innych objawow ruchu...

Jesli sie rzuci okiem na rozmaite objawy naszego narodowego
zycia, jesli sie zwazy bezstronnie otrzymane przez zbiorowe usitowania
catego narodu za ostatnie lat kilkanascie rezultaty, to bilans wypada
wcale pomys$inie. Jest on tem bardziej pocieszajacy, ze od 100 lat
nigdy nie bylisSmy wystawieni na tak ciezkie préby jak obecnie; rozu-
mie i czuje to caty naréd. Dla tego tez ze zdwojong energia wyteza
swe sity we wszelkich kierunkach dla zachowania swego bytu, dla tego
tez z taka niepohamowang wytrwatoscig i cierpliwoscig odpiera wszel-
kie pociski wymierzone na jego istnienie. Wie on, Zze przy obecnych
politycznych warunkach w Europie od nikogo niczego spodziewaé sie
nie moze. Dostatecznie zresztg zostat ukaranym za swe rachuby ,dy-
plomatyczne", aby mogt mie¢ jeszcze jakiekolwiek w tym wzgledzie
iluzye. Przeciwnie, zdaje sobie wyraznie sprawe, ze powinien liczy¢
li tylko na swe wilasne sity; rozumie dobrze, ze w tak zwanym kon-
cercie oficyalnej Europy miejsca dla niego dzi$ niema. Lecz wie, ze
ma jako nardod zapewnione miejsce w przysziej Europie, jesli, ufajac
w swe wiasne sily, bedzie stal wiernie pod jej sztandarem.
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POLOZENIE WIOSCMN | WEASNOSCI ZIEMSKIEJ]

w Xl wieku w 1 Ks. Poznanskiem

ROZDZIAL |

fisiestroo fflarssnrosiie

Historya naszych -wioscian i whasnosci ziemskiej w XIX wieku
zawiera dwa okresy bardzo rézne, rozgraniczone rokiem 1823-cim,
w ktérym wydane byly pierwsze prawa agrarne, znoszace poddanstwo
i jednoczesnie stawiajace nowe podwaliny dla wiasnosci ziemskiej.

Okres I-szy zamyka sie catkowicie w historyi Ks. Warszawskiego,
ktore obok innych ziem polskich zawieralo w sobie wowczas i dzisiej-
sze W. Ks. Poznanskie; dla tego tez studyum nasze rozpoczniemy od
historyi Ks. Warszawskiego.

Dwa fakty pierwszorzedne charakteryzujg potozenie wioscian
i wihasnodci ziemskiej podczas krotkiej epoki Ks. Warsz., mianowicie :
powszechne bankructwo wiascicieli ziemskich i gromadne wywaszczanie
wloscian.  Pakty te wywotane byly przez przyczyny wewnetrzne, jako
tez i przez wypadki zewnetrzne, ktore pokrdtce postaramy sie scha-
rakteryzowa¢, dla zrozumienia ogdlnego stanu rzeczy.

G-dy na mocy traktatow miedzy trzema osciennemi mocarstwami,
przytaczono te cze$¢ dawnej Polski do Krolestwa pruskiego, byta
chwila, w ktorej ogdlny stan kraju wydawat sie kwitnagcym ; prowincya
ta bowiem przedstawiata obszerne pole dla kapitatdbw pruskich, napty-
wajacych masami, dzieki popytowi spowodowanemu przez brak gotdwki
w rekach wiascicieli polskich. Agenci banku berlinskiego wedrowali
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po niej bez przestanku. Prusacy zakupywali majgtki ziemskie, a oby-
watele polscy okazywali wogole zadowolenie z nowego stanu rzeczy,
zwhaszcza, iz mogli braé na ziemie pozyczki hipoteczne za bardzo nie-
wielki stosunkowo procent. Handel réwniez poczat sie szybko rozwi-
jaé. Gdansk, ogtoszony wolnym portem na mocy traktatow 1793 r.,
nie miat konkurencyi nad brzegami Battyku i zajmowat tym sposobem
niemal wyjatkowe stanowisko, prowadzac na wielkg skale handel zbo-
zowy z Holandya i Anglia.

Przy takich warunkach ceny na majatki ziemskie szybko poszty
w gore, wartos¢ ziemi znacznie sie podniosta.

Utworzznie Ks. Warszawskiego zmienito catkowicie postaé rzeczy.
Kraj ulega najéciu armii cudzoziemskich, ktére pladruja po nim od
pojawienia sie Napoleona | w przecigga catych 7 lat z rzedu. Ks.
Warszawskie staje sie teatrem wojny, a stolice jego zajmuje czterdziesto-
tysieczna armia austryacka pod dowodztwem arcyks. Ferdynanda az do
czerwca 1809 roku. Pobor wojskowy nie ustaje i w przecigga kilku
lat z rzedu odrywa ciagle najlepsze sity od roli, zamieniajac kraj rolny
-w obéz wojenny Francyi#t Taki ,stan oblezenia® rujnuje kraj.
Z jednej strony prusacy wycofujg swe kapitaty, zadajac likwidacyi bez
zwiloki; z drugiej, Grdarsk zostaje zajetym przez wojska francuskie,
i przez wprowadzenie ,systemu kontynalnego¥ odcietym od swego
gldbwnego rynku. Z tego bezposrednio wynikajg dwa nastepstwa :
bystry upadek cen na majatki ziemskie i zupetna ruina handlu zbozo-
wego, €0 razem wziete sprowadza ogélne bankructwo majgtkow
ziemskich.

Lecz upadek posiadtosci ziemskich — to tylko jedna strona
medalu, pozostaje druga, bardziej jeszcze ciemna, a mianowicie : ruina
stanu wiloscianskiego. Wioscianie bowiem musieli nies¢ na swych
barkach podwojny ciezar : naprzéd ogélnego stanu kraju, a nastepnie
i wszelkie skutki nowego prawodawstwa, wprowadzonego jakoby w ich
wihasnych interescch.

Prof. von der Goltz tak sie wyraza o potozeniu whoscian : ,przed
wojnami napeleoriskiemi potozenie wioscian bylo bardzo ciezkie“ (sehr
kummerlich), a gdy one nastgpity, pociggajac za soba zniszczenie zy-
wego i martwego inwentarza, opustoszenie pol, kontrybucye etc. etc.,
wszystko to catlem swem brzemieniem spadio na gospodarstwo rolne,
a szczegolniej na stan wioscianskid.  (Die landliche Arbeiterklasse
und der Preusische Staat. Jena. 1893 str. 82— 83).

Wiasciwie moéwigc, Napoleon miat na celu zaprowadzenie w Pol-
sce instytucyi demokratycznych, zawartych w programie jego cezarow-
skiej polityki. Utrzymuje to Skarbek, widzac w daznosciach Napoleona

che¢ ograniczenia prerogatyw szlachty. ,Widoczne to — powiada on
— 1 z szybkiego zniesienia niewolnictwa i z ogloszenia praw obywa-
tela“. | w istocie art. IV Kkonstytucyi glosi : ,Znosi sie niewola,

wszyscy obywatele sa rowni w obliczu prawa, stan oséb
zostaje pod opiekag trybunatow

Dekret krola saskiego z dnia 21 grudnia 1807 r. dodaje do po-
wyzszego artykutu : ,Kazdy rolnik wioscianin wolny jest wyprowadzié
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sie z miejsca, w ktorem dotad pozostawat i przenies¢ sie w obrebie
Ks. Warsz. tam, gdzie dobra wola jego bedzie(§81.) A dalej arty-
kut ten glosi, iz, wtoscianin wyprowadzajgcy sie ze wsi,
w ktorej dotad pozostawat, winien odda¢ dziedzicowi wilasnos¢ grun-
towg tegoz dziedzica, sktadajacg sie z zatogi, zasiewéw itd. (§ 5).
[Patrz : O urzgadzeniu stosunkdéw rolniczych. A. Krzyztopdr,
str. 326—328. Poznann 1860].

Skutki takiego prawodawstwa w istocie rzeczy okazaty sie fatal-
nymi dla ekonomicznego stanu wioscian ! Wprawdzie swoboda osobista
zostaje ogloszong, lecz w jakich warunkach ? bez zadnego uregulowania
stosunkéw chiopa do pana. Prawodawstwo oglasza zasade abstrakcyjna,
lecz catkiem nie mysli o realnym stanie rzeczy; znosi niewolnictwo,
rozwigzuje wszelkie patryarchalne wezty dawnego systemu feodalnego,
lecz nic natomiast nie wprowadza ; pozostawia, jednem stowem, tabu la
rasa.

Dzieki takiej tabula rasa, panowie czujac sie zupetnie wol-
nymi od wszelkich obowigzkéw wzgledem wioscian, pewni, ze znajda
w kazdej chwili ilos¢ rak potrzebnych dla rolnictwa, podwyzszaja,
jakby przez jednomys$ing uchwate, powinnosci wioscianskie i zaczynajg
wyrzuca¢ wioscian z zajmowanej przez nich ziemi.

Wywiaszczanie wioscian staje sie zjawiskiem powszechnem a na
calej przestrzeni kraju rozwija sie w niewidzianym do tej pory stopniu
wihdczegostwo.

Postuchajmy glosu historykéw i osdb, ktore, zajmujac oficyalne
stanowiska, byly swiadkami owych smutnych wypadkdw.

L,Panowie, — utrzymuje Michalski — pomimo, ze nie mieli
prawa podwyzsza¢ powinnosci i wypedza¢ wioscian w ciagu 1 roku
po ogtoszeniu praw konstytucyjnych skorzystali ze swego prawa po
uptywie tego roku ; ,to co powinno bylo stan wiosScian polepszyc,
postuzyto tylko dla pogorszenia" etc. (p. ,WitosScianie i ich re-
gut acya“ Bibl. War. 1845 r.T. I. str. 505 i Idem 1845 r. T. I. str.
372, T. Ill. str. 341, art. przez A. Michalskiego Krdl. Prus. Komis.
Ek-go).

.Konstytucya 1807 r. wioscianie zostali usamowolnieni, lecz jakze
okropne sag skutki instytucyi nierozwinietych... Tabele statystyczne
mowig : gospodarstwa opustoszaty, lecz ludnos¢ kraju sie nie zmniej-
szyla; a czemze jest w kraju naszym ludnos¢ nie przywigzana do roli,
w kraju bez fabryk etc. Wiloscianin jest wolny, lecz czem ze jest ta
wolnos¢ bez wiasnosci? Jest pod opieka prawa, lecz ktérez sa drogi,
ktoremi on trafi do strézéw tego prawa ? etc.“ (p. O uregulowaniu
stosunkéw wtoscianskich w W. «Ks. Poznanskiem.
Lipsk 1843, str. 93— 94).

Zdarzato sie, ze dziedzice, naduzywajac swej wiadzy, cale gro-
mady porozpedzali; widziano wsie z ziemig zréwnane, i cate ludnosci
btakajace sie bez przytutku, dopdki kto pojedynczo pustej roli, lub
pustej komory w innem miejscu nie znalazt. Opuszczone pola przyta-
czano do folwarkéw lub oddawano niemcom-kolonistom etc.“ (p. Krzyz-
topdr. Ibidem str. 331—332).
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»--TYm to sposobem stata sie owa tyle upragniona wolno$¢ zro-
dtem ich ubéstwa i demoralizacyi... ile na tem stracito rolnictwo, oceni
kazdy, zwazywszy na wielkg ilos¢ opuszczonych, czyli tak zwanych
pustych rol, ktore nie tylko w pierwszych latach Ksiestwa, ale nawet
w pomysinych czasach Krélestwa po wszystkich niemal wiosciach na-
potykano etc.“ (p. Skarbek. |Ibid. str. 291).

Dodajmy do tego kilka cyfr. Skarbek oblicza na 20.000 ilo$¢
whoscian, wzietych do samych robét fortyfikacyjnych i na 60.000 ilos¢
rekrutéw, pociggnietych przez pobdér w przecigga 2 lat tylko (patrz
T. Il. str. 278). Lat kilka, ktore oddzielajg rok 1815 od 1823 nie
zmienity tego stanu; przeciwnie : ,patrzac na wszystkie przygotowania
i na obietnice zaprowadzenia czegos podobnego, jak regulacya w Pru-
sach, zaczeli dziedzice juz przez wyrachowanie miejsce wypowiadac
whoscianom... regiencye opieraty sie temu na drodze administracyjnej,
ale naprézno, bo na drodze sadowej takie postepowanie dziedzicow
musiato by¢ uwazane za prawne, wiec zawsze przychylne otrzymy-
wali wyroki“. (Michalski Ibid. str. 355). ,Przekonawszy sig, iz juz
1.500— 2.000 wioscian wyrugowanych zostato, dopiero rzad wydat
rozkaz gabinetowy dnia 6 maja 1819 r. etc.” (patrz Michalski Bibl.
Warsz. 1845, T. Ill. str. 355)%*).

ROZDZIAL 1l
|) of 05cui e tofoscian i dnu rofnsnosei jiemsiSiej po r. 1823
§ 1 Wstep.

Wkrétce po podziale Ks. Warszawskiego otwiera sie nowa epoka
historyczna w dziejach wioscian zainaugurowana wprowadzeniem wiel-
kich reform X1X wieku, jak : oswobodzenie witoscian i usta-
nowienie drogg prawodawstwa wtasnosci wtoscian-
skiej. Stanowig one ere w historyi wioscian, dokonywujac jedno-
cze$nie gruntownej przemiany w uksztaltowaniu socyalno-politycznych
stosunkéw spoleczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze reformy agrarne,
przez to samo, ze rozrywaly tancuch przywigzujacy niewolnika do
gleby, zmienity radykalnie stosunek cztowieka do rzeczy i stosunek
cztowieka do cziowieka. We wszystkich krajach cywilizowanych,
gdzie zostaly dokonane, sprowadzity one zupelng rewolucye w stosun-
kach ekonomicznych i spotecznych, ktora da sie strescic w ogdlnych
zarysach przez dwa nastepujgce fakty : przetworzenie sie za-
sady wtadania ziemig i uruchomienie wtasnosci
rolnej. Dwa te fakty z gory orzekaja o nowym stanie wikasnosci
zitmskiej w ogéle i o wiasnosci whoScianskiej w szczegdle, réwniez
jak i o potozeniu ekonomicznem robotnikéw rolnych. Z tego tez
wzgledu reformy agrarne sa najwazniejszym czynnikiem w historyi

1) W kwestyi rugowania witosécian i przytaczania ich posiadtosci do |
skich znajdujemy bardzo ciekawe szczeg6ty u Dra von der Goltz w cytowanem
wyzej dziele : Die Landliche Arbeiterklasse », Str. 47, 48, 59, 74, 78.
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wihoscian w XI1X stuleciu. Lecz czynnik ten, sam przez sie moze roz-
stryga¢ a priori chyba tylko o najogolniejszych formach, jakie przy-
braty stosunki wioscianskie po dokonaniu emancypacyi. Szczegoty
tych stosunkéw, stanowigce indywidualne wiasnosci kazdego kraju,
zalezne sg z jednej strony od przesziosci historycznej, tworzacej niejako
grunt, na ktérym nowe zycie zostato zaszczepione, a z drugiej —
od warunkéw innej natury, przy ktérych reformy zostaty zaprowadzone.

Co sie tyczy historycznej przesztosci wioscian, poswieciliSmy jej
osobne studyum; wykazaliSmy w niem, jak w dziejach naszych, po-
czgwszy juz od konca XV stulecia, nastepuje reakcya, jakim sposobem

reakcya ta, czyli ,zepsucie sie stosunkéw spotecznych® — mowiac
stowami jednego z historykéw — objawia sie w stosunkach szlachty
do chiopéw i jak najbardziej klasyczne objawy tej reakcyi — ograni-

czenie osobistych praw wioscianina i wywlaszczenie go z ziemi —
wzmagaja sie coraz bardziej i nie ustaja az do czasu reform agrar-
nych w X1X wieku. Chwila wiec wprowadzenia reform zastata socyalny
porzadek w naszym kraju do gruntu spaczony i popsuty.

Tymi faktami jednak, t j. dziataniem reform agrarnych, na
gruncie przez historye urobionym, nie bedziemy mogli dostatecznie
objasni¢ obecnego stanu wihasnosci rolnej i potozenia wihoscian, jesli
zechcemy poddac¢ je bezstronnej ocenie i zestawi¢ potozenie whoscianina
polskiego w Poznanskiem, z potozeniem najblizszego jego sasiada
niemca. Nie mozemy bowiem pomingé znaczenia czynnikéw czysto
przyrodzonych, od historyi zupetnie niezaleznych, jak gleba i klimat,
ktére z natury swej wywieraja bezposredni wplyw na gospodarstwo
rolne i jego charakter i tym sposobem bezposrednio odbijajg sie na
ekonomicznym bycie wioscian.

Przechodzac do charakterystyki stosunkéw rolnych w Poznan-
skiem, streszczamy powyzsze wywody w dwdch nastepujacych punktach :

1 Prawa agrarne w chwili ich ogtoszenia zastalty w Poznan-
skiem dany porzadek socyalny i ekonomiczny, ktéry byt histo-
rycznym rezultatem naszej przesztosci.

2. Prawa te majac na wzgledzie wloscianina polskiego —
jako dane historyczne indywiduum, zastosowane zostaty do
danego objektu, t j. do gleby, podlegajacej specyalnym warun-
kom klimatologicznym, majacej bezposrednio zalezng od tych warun-
kéw produkcyjnosé, odpowiednig sposobowi uprawy, przyjetemu w pro-
wincyi poznanskiej.

Nalezy wiec zacza¢ przedewszystkiem od warunkoéw przyro-
dzonych.

§ Il. Klimat i gleba.

Klimat prowincyi poznariskiej 2 jest wogéle umiarkowany
i sprzyjajacy rolnictwu. Nosi on wyraznie kontynentalny charakter,

2 Nadal niejednokrotnie bedziel uzywali  terminu ,prowincya’“, ]
przﬂgteg)o w jezyku at_:iminiét_racyjnym prusekim, rrj]yak ez w z’rgélr;\;:?]u ofﬁ:yalnyc%, :
na ktore po ¢ sie bedziemy. "
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cechujg go wiec — znaczne obnizanie sie temperatury w zimie i silne
upaly latem z przejSciami bardzo raptownemi, — co czesto opdznia
wegetacye na wiosne i rowniez czesto przyspiesza chwile zbioréw
podczas lata. Kraj ten zajmujgc réwning, nie ostonietg gorami, daje
swobodny dostep silnym suchym wiatrom, ktdére wiejac gtdwnie w maju
i czerwcu, osuszajg role, a przytem spowodowujg ,biate mrozy“, bar-
dzo ujemnie wplywajgce na zbiory zboza i siana. Upaly, ktore wnet
po wiosnie silnie sie wzmagaja, pod wplywem tych wiatréw, przyspie-
szajg zbiory, szczeg6lnie tam, gdzie rola jest ,lekka“, tak ze sprzet
konczy sie zupetnie w ostatnich dniach sierpnia 3.

W tym wzgledzie, dwa obwody Bydgoski i Poznariski, znajduja
sie w roznych warunkach.

Obwod Bydgoski, posiada mniej sprzyjajgce warunki, gdyz zaj-
muje potnocno-wschodnig cze$¢ prowincyi. ,Przejscia od chtodu do
ciepta powiada Meitzen, sg bardzo raptowne we wschodniej czesci pro-
wincyi. Cieplo, dos¢ juz zywo czu¢ sie dajgce na wiosng, oddzialtywa
bardzo silnie na wegetacye, wplyw zas posuchy i ,zapdéznionych mro-
z6éwu (nocnych) wywotuje powszechne narzekanie. W skutek tego wiele
duzych gospodarstw umniejszylo w nieproporcyonalnych rozmiarach
uprawe zboza letniego (jarego) lub tez catkowicie takowg
zarzucito 4).

Te niedogodnosci klimatologiczne stwierdzone zostaly takze przez
ankiete 1873 r. B i uznane jako jedna z przyczyn upadku drobnej
whasnosci  wihoscianskiej wogole w poétnocnej i pdtnocno - wschodniej
czesci Niemiec.

Przejdzmy z porzadku do gleby. Gleba, z wyjatkiem kilku
okolic zupetnie piaszczystych, potozonych na zachodzie i pé6tnocno-
wschodzie Poznanskiego, wogodle jest urodzajna.

Znajduja sie szczegblnie znaczne przestrzenie ziemi ,lekkiejwr
nadajace sie do uprawy zyta i kartofli. Urodzajno$¢ wzmaga sie
w kierunku ku potudnio-zachodowi i dosiega najwyzszego stopnia na
Kujawach (powiat Inowroctawski), majacych zastuzong stawe ze swej
urodzajnosci.

Bardzo charakterystyczne z punktu urodzajnosci ziemi jest po-
mieszanie rozmaitych ,klasu gruntu, tak ze w wielu powiatach I-sza
klasa gruntu, (t. j. najbardziej urodzajnego), znajduje sie obok grunty;
bardzo lekkiego, piaszczystego, zaledwie pokryé zdolnego wydatki na
uprawe.

Rozpatrujgc odrebne powiaty w Poznariskiem, zauwazy¢ mozemy,,
iz w powiecie Wyrzyskim przewaza grunt szczeg6lnie dobry dla zyta
i jeczmienia. Powiaty Bukowski, Szamotulski, Poznanski, Koscianski,.
Sredzki, Wrzesinski i Pleszewski posiadajg ziemie ,tlusta¥4 dobra

3) Patrz : « Die Baiierlichen Zustende » T. I. (wydawnictwo ,Yerein fur
Socialpolitik”) a takze « Jahrbuch fur die Amtliche Statistik des Preussischen

StaaU-s ». Jahrpang I, str. 235.
4) A. Meitzen. « Der Boden und die Landwirthschaftlichen Yerhaltnisse

des Preussischen Staates ». T. Il. Bozd. XXJ, str. 170.
5) Ankieta, zarzadzona przez rzad niemiecki w 1875 r. celem zbadania

eytuacyi drobnej wiasnosci rolnej i potozenia robotnikéw bezrolnych.
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wogole dla uprawy. W powiatach Miedzychodzkim, Miedzyrzeckim,,
Babimostskim znajdujg sie nizsze gatunki ziemi. Widzimy nakoniec
najgorsze klasy w trdjkacie piaszczystym miedzy Skwierzyng, Owin-
skiem i Poznaniem.

Aby wytworzy¢é sobie doktadne pojecie o urodzajnosci gleby
w Poznanskiem i poréwna¢ ja z przecietng urodzajnoscig w catych
Prusach, zwréémy sie do cyfr, podanych przez Meitzena.

Gleba
o Gleba
Thu-ta gliniasto- .
A piaszczy- Bagna Wody
gleba piaszczy- sta
sta
i
Prow. Pozn. 9)4% 80 o 33,0 °/o LG 2:0% = 100%
Krol. Pruskie 28,2 °/o 34,4°/o 30,0 % 52°/0 2,.% = 100@@©

Z cyfr tych widzimy odrazu, iz pod wzgledem urodzajnosci pro-
wincya Poznanska znajduje sie w warunkach mniej sprzyjajacych,
anizeli Prusy, a urodzajno$¢ jej nizsza jest od przecietnej pruskiej,
gdyz kraj nasz posiada mniej gleby tlustej, a jednocze$nie wiecej
piaszczystej i bagien.

Co sie tyczy sposobu uprawy ziemi, zauwazy¢ winnismy, iz
system trzech-p olowy jest w ogdlnem uzyciu w gospodarstwach
wioscianskich, i u drobnych posiadaczy, gdy tymczasem w wielkich
majatkach przewaza ptodozmian?. Wogoble stan kultury zdra-
dza wszedzie swe niedawne poczatki : masa ziemi od potowy zesziego-
stulecia poczawszy az dotad, przysposabiana bywa do uprawy przez
karczowanie laséw. Ziemia za$ taka wymaga bardzo wiele starannego
zachodu 8.

Tymczasem u wiosciau stale czué sie daje brak potrzebnych do
uprawy ziemi kapitatdw, co wedle uwagi ,Jahrbuch’'u“ nie tylko spro-
wadza ujemne skutki dla uprawy roli, ale jest tamg nieprzepartg dla
wszelkich ulepszen i dla wprowadzenia postepowych zasad gospodar-
stwa. Nie stosuje to sie jednak do majgtkéw wielkich wiascicieli,
z ktérych znaczna cze$¢ uzywa wszelkich postepowych $rodkéw do
uprawy ziemi 9.

Zalgczona tablica wskazuje nam pordéwnawczo rezultaty zbioréw
w Poznanskiem, w poréwnaniu z przecietng z 40-tu prowincyi cesar-
stwa Niemieckiego.

6) Patrz : Meitzen. « Der Boden etc. » T. IV, str. 174 - 175.
7> Patrz : « Jahrbuch fur die Amt. Statistik ». T. |, str. 237.
8) lIbidem, str. 199.

9) Ibid., str. 237.
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(llo$¢ ton [1.000 kil.] na 1 hektarze).

1884 -- 1893 1894
Pszenica Zyto Pszenica Zyto
Przecietna prowincya
Poznanska no-2 0)82 0)85 0)92

Przecietna z 40 pro-
wincyi Cesarstwa 1)38 1>03 152 117
Niemieckiego

1°)

Aby uzupetni¢ charakterystyke gospodarstwa rolnego, nalezy ko-
niecznie uwzgledni¢ wytwoérczosé ziemi w postaci czy-
stego zysku =z jednego morga. Zataczamy dwie tablice, z ktérych
pierwsza wskazuje przecietny czysty zysk ze wszelkich gatunkéw ziemi
w r. 1866 i 1867 a druga — z dwoich krancowych klas ziemi, naj-
lepszej i najgorszej.

Czysty zysk z morga ziemi uprawnej Czysty zysk z morga
[(,Ertragsfahige Liegensehaften“) n) (wyrazony w Silbergroszach).)

(wyrazony w Silbergroszach).
Najgorsza Najlepsza

Prowincya Saska 62 Sgr. ziemia Ziemia
, Nadrenska 54
Westfalia 41,
Prowincya Szlgska 37 ., Przecietna
. Brandenburska 26 z catych Prus 11 Sgr. 214 Sgr.
Pomerania 26
W. Ks. Poznanskie 22
Prusy (Wschéd, i Zachéd.) 19 Przecietna
W prow. 16, 43

Poznanskiej

Widzimy z pierwszej tablicy, ze Poznanskie, pod wzgledem czy-
stego dochodu z ziemi, zajmuje przedostatnie miejsce w rzedzie pro-
-wincyi Krdélestwa Pruskiego; tylko Prusy Wschodnie i Zachodnie stojg
nizej od niego. Zauwazy¢ jednak wypada iz w okregu Gdanskim czy-
sty zysk z morga wyzszym jest od przecietnego zysku w Ksiestwie

10) patrz : « Stat. Jahrbuch fur das Deutsche Reich ». 1896. XVII Jahrgang,
str. 14.

11) Pod tym terminem ,E. Liegenschaften“tprawo z 2 maja 1861 r. rozumie
grunta, ktére ptaca podatek rolny.

Uwaga. Podajemy cyfry z korica sz6stego lat dziesigtka, gdyz w ostatnich
wydawnictwach oficyalnej statystyki niemieckiej lub pruskiej nie znalezliSmy
doktadnych danych dla poréwnawczej wytwoérczosci ziemi w rozmaitych pro-
wincyach.
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Poznanskiem, wynosi bowiem 25 Sgr., w Gabinskim za$ i Kwidzyn
skim tylko 17 i 18 Silbergroszy.

Charakterystyczne jest, iz w obu ostatnich okregach ludnos¢
polska silnie jest reprezentowana.

§ IIl. Przemyst

Charakterystyka uprzednia warunkéw klimatologicznych i stanu
rolnictwa moze da¢ pojecie o materyalnym bycie catej prowincyi, jesli
wezmiemy pod uwage bardzo wazny fakt, a mianowicie : rozwdj prze-
mystu w Poznanskiem.

Nie mamy zamiaru rozszerza¢ sie nad tem, jak waznym czynni-
kiem dla bogactwa danego kraju jest harmonijny rozwéj dwodch gio-
wnych gafezi produkeyi : rolnictwa i przemystu, jak Scisty zwigzek
zachodzi pomiedzy niemi, i jak one wzajem na sie oddziatywuja. Za-
znaczamy jedynie, iz odpowiedni rozwoj przemystu wywiera — jak to
stwierdzajg ,Zeitschrift d. preussischen Stat. Bureau“ i prof. Goltz —
bezposrdni wptyw na podnoszenie sie ptacy robotnikéw rolnych, na ro-
zw0j ich potrzeb i wogole na ekonomiczno - socyalny stan klas rol-
nych 12.

Co sie tyczy rozwoju przemystu, prowincya poznanska zacofana
jest bardzo i znajduje sie na niskim stopniu w poréwnaniu z innemi
prowincyami Kr. Pruskiego, a szczeg6lniej z potudniowemi i zachodnio-
potudniowemi. Sadzi¢ o tem mozemy z nastepujacych danych :

1) z odrebnych kategoryi, na ktore, wedle charakteru pracy, roz-
pada sie ludno$¢ prowincyi;

2) z ilosci kottéw parowych, uzywanych w przemysle, i nakoniec

8) z przewazajacego charakteru przemystu.

Wedle ostatniego spisu ludnosci, dokonanego 2 grudnia 1895 r.
w Ces. Niemieckiem, ludnos¢ prow. poznanskiej wynosi 1.828.000 osob.
Rozpadata sie ona na nastepujace kategorye (wedle charakteru pracy).

g % R g 2o < © 5 S =
g —
2 > 2 3 ch= 223 g5 &3 ZcE5
Q=2 E._2 °T5¢ ACRS] Ny% 2959 XN o5
< g E GEOD 0 22 33 E fw s c3TNE
S roo TS o~ 3 528 3 R
x E a U X == N -0 R t=-5¢
- <) O
395.392 104.162 33 597 30.480 70.939 34.259 996.782
o0s6b
59,i2°f/0 1757 °/0 502°/0 %65 10)01 °/o ° 59,8101

12) patrz : « Zeitschrift». Jahrgang 1893. Stat. Kor. str. I.

13) Cyfry te podane dla 1882 r., gdyz statystyka pruska od tego czasu
nie dokonata nowego spisu ludnosci wedle zaje¢ (p. Stat. Handbuch fur d. Preu.
Staat 1898, str. 134). R6znice jednak w klasyfikacyi moga by¢ bardzo nie-
znaczne.
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Z tablicy tej widaé, jak nieznaczna stosunkowo liczba oséb trudni sie
przemystem. Przytem liczba robotnikéw w wielkich fabrykach wyno-
sifa tylko 24.328 w 1881 r. u), co bezposrednio kaze wnioskowaé, iz
przewaza drobny przemyst, a nie wielki.

Zobaczmy teraz ile jest kottow parowych w Poznanskiem
w zestawieniu z innemi prowincyami Kr. Pruskiego.

Przytoczona tablica wskazuje nam, iz pod wzgledem ilosci kottow
parowych, uzywanych w przemysle, dwie tylko prowincye stojg nizej
«od Poznanskiego. Wypada przytem dodaé, ze znaczna wiekszos¢ ko-
ttéw funkcyonuje przy wyrabianiu produktéw spozywczych.

Istotnie, najbardziej rozwinietg gatezig przemystu jest produkcya
Srodkéw spozywczych. W galezi tej najlepiej sa reprezentowane miyny
(wiatraki, wodne, parowe) i dystylarnie. Dodajmy, ze fabryki cukru,
alkoholu, mtyny znajdujg sie na drodze statego rozwoju.

Wogoble jednak biorgc, wielki przemyst nie istnieje
jeszcze w Poznanskiem.

8§ IV. Prawa agrarne

Wszystko co wyzej powiedzieliSmy o wptywie czynnikéw przyro-
dzonych, o uprawie roli, o jej produkcyjnosci etc., a wreszcie cyfry,
wykazujace rozktad sit produkcyjnych w prowincyi poznanskiej, majg
jedno na celu : przedstawi¢ catoksztalt warunkéw przyrodzonych i so-
cyalnych, oddziatywujgcych w odpowiedni sposéb na stan wasnosci
rolnej.

Stan tej wihasnosci wogdle, a w szczegole podziat jej pomiedzy dwie
klasy — pandéw i whoscian, oto dla okreslenia potozenia klas rolnych wia-
Sciwy wskaznik. Ale byt jeszcze jeden wazny czynnik : prawa
agrarne pruskie, ktore wywarly stanowczy wplyw na stan i prze-
ksztatcenie wiasnosci ziemskiej. Prawa te, ze wzgledu na ukonstytuo-
wanie wiasnosci rolnej w X1X wieku, odegraty wiasciwie role wielkiej
machiny, ktoéra urobita z danej materyi nowy przedmiot, nadajac tej
materyi inng forme i ukladajgc w odpowiednim porzadku jej skitadowe
mczesci.

14) « Jahres Berichte der Fabrik Inspektoren > 1881, str. 55.
15) « Stat. Handbuch etc. ». 1893, str. 288.
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Zobaczmy, jakie to byty gtéwne dekrety i postauowieuia, ktorych
zbiér znany jest pod jedng ogdlng nazwa ,Agrargesetze”, jaka byta
daznos$¢ i wybitna idea tej akcyi prawodawczej ?

Prawa agrarne obejmuja w Poznariskiem dwa gtéwne peryody :
jeden od 1823 do 1850 r., drugi po roku 1850 16).

Gléwne dekrety sg nastepujace :

1) Dekret z dnia 8 kwietnia 1823 r., zwany Regulirungs-
edikt ; ma on na wzgledzie gospodarstwa wioscianiskie sprzezajne.

2) Deklaracya z dnia 10 lipca 1836 r., ktéra uzupetniata po-
przednie prawo, okre$lajgc blizej, ze tylko tak zwane ,Aekernahrun-
gen“ mogly podlega¢ regulacyi, t. j. takie gospodarstwa wioscianskie,
ktére wynosity 25 morgéw gruntu Sredniej urodzajnosci, lub mogtly
dostarczy¢ zaprzag z 2-ch koni lub z 2-ch wotéw (patrz prof. Goltz.
Ibidem, str. 75).

3) Prawo z dnia 2 marca 1850 (,Gesetz betreffend die Abldsung
der Reallasten“), ktére zniosto wszelkie powinnosci i zobowigzania wio-
$cian wzgledem pandw i rozciggneto regulacye na wszelkie kate-
gory e wloscian bez wzgledu na obszar gruntéw, a zatem na komor-
nikéw, chatupnikéw etc. etc.

4) Prawo z dnia 26 kwietnia 0 Bankach Rentowych 17).

5) Prawo z dnia 15 kwietnia 1857 r., ktére uzupetnialo prawo
z dnia 2 marca 1850 r, zastosowujac je do débr nalezacych do du-
chowienistwa i instytucyi publicznych. Oto gtéwne prawa i postano-
wienia, ktére miaty na celu zaprowadzenie wiasnosci ziemi i wolnosci
osoby w catej klasie whoscianskiej.

16) Dla innych prowincyi panstwa Pruskiego prawa odnos$ne wydane byty
nieco wcze$niej, a mianowicie edykt 14 wrzesnia 1811 r. i deklaracya 29 maja 1816,
modyfikujagca poprzedni, i wedle ktérej miaty miejsce wszystkie regulacye zarza-
dzone az do 1850 r. W 1850 roku wydano, jak zobaczymy nizej, prawa uzupet-
niajace i obowigzujace dla catych Prus.

17) « Rentenbanken», zaprowadzone byly w odrgbnych prowincyach na
podstawie edyktu z dnia 24 czerwca 1850 r. celem utatwienia sptaty powinnosci
i zalegtosci witoscian wzgledem pandéw.

~Listy obligacyjne"nie byty, jak w Rosyi, forma wyptaty panom, majaca
za soba site prawa; przeciwnie, panowie mogli takowe przyjmowac¢ lub nie. byt
to rodzaj wzglednego kredytu, przy warunkach niezbyt ciezkich (4 «[0, i 1\2°j8
na umorzenie w ciggu 56 1j2 lat), miat tylko te zia strone,'iz byt otwarty zbyt
pézno, bo we 30 lat po ogtoszeniu pierwszych praw agrarnych.

,Landes-Kredit-Verein“ zatozony w 1857 r. w Poznaniu miat dla wiloscian
jeszcze mniej znaczenia, z powodu nastgepujacych okolicznosci. Aczkolwiek dawat
pozyczki w pienigdzach wszelkim rodzajom wiasnosci rolnej, bez réznicy
panom lub wioscianom, lecz przy nastepujacych warunkach :

1) Ziemia winna by¢ witasnoscig*bezwzgledns ;

2) Nie powinna byta by¢ obcigzona zadnymi" dtugami;

3) Minimalna jej warto$¢ winna byta wynosi¢ 5.000 talaréw.

Pomijajac juz pierwsze dwa warunki, zauwazmy, co sig¢ tyczy trzeciego, iz
cena przecietna ziemi wioscianskiej, oparta na éwczesnej hipotece wynosita za
moérg 37,3 ‘talaréw (patrz : Meitzen. Ibid. T. 1V, str. 205), i ze biorac za normeg
przecietnej wielko$ci sprzezajnego gospodarstwa nie 20 - 30 morgéw ale trzy
razy wiecej, t. j. 100 morgéw, otrzymamy w rezultacie wartos¢ 3.730 talaréw, co
jest jeszcze dalekiem od 5.000 talaréw. Pamietajgc nadto, iz zatozenie ,L.-Kr.-Ve-
rein“ miato miejsce w chwili gdy sprzezajne gospodarstwa weszty juz na droge
parcelacyi, uznamy, iz ta instytucya 'mogta by¢ pozyteczng dla bardzo matej
czgstki sprzezajnych gospodarstw t. j. dla najbardziej bogatych witoscian, wogoéle
al dla cate] klasy wioscian nie miata prawie zadnego znaczenia.
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Zobaczmy teraz, jak prawa te zostaly zastosowane ?

Zawieraly one nastepujace wazne przepisy :

a) Dla dokonania regulacyi oceniano w pieniadzach wartos¢ ziemi,,
posiadanej przez wioscian, z czego odtrgcano warto$¢ powinnosci i zobo-
wigzan wioscian wzgledem pandw, zamieniajgc takowe takze na pie-
niadze.

b) Wedtug prawa z 1823 (art. 15) indemnizacya mogta by¢ wy-
ptacona w pienigdzach, lub tez ziemig, zbozem, inwentarzem.

Nastepuja postanowienia, zaprowadzajace bezposrednie zmiany
w dawniejszych zasadach wiasnosci :

¢) Wolne i nieograniczone prawo wiasnosci do ziemi, przyznane
whoscianinowi, wraz z prawem sprzedazy i z prawem podziatu ziemi,
badz droga zamiany, lub tez droga dziedzictwa, bez zadnego w tym
wzgledzie ograniczenia.

d) Zniesienie wszelkich praw serwitutowych, nawet prawa zbie-
rania oczeretu w stawach (wedle edyktu z dnia 2 marca 1850 r.)
i odiaczenie gruntéw wioscianskich od panskich, jako ,conditio sine
gua non“ regulacyi.

Co sie tyczy zasad, jako tez sposobow wykonania reformy wio-
Scianskiej, musimy zauwazy¢ nastepujace bardzo wazne okolicznosci.

Prawa 1823 i 1836 r. jak widzielismy, dotyczyty tylko wioscian
sprzezajnych, a usuwaly od regulacyi liczne rzesze drobnych wiloscian
wihascicieli, pozostawiajac ich zupetlnie na tasce panéw. Przyczyng ta-
kiego wadliwego i szkodliwego w swych nastepstwach dla wioscian
prawa, byla ta okoliczno$¢, iz panstwo decydujgc sie na emancypa-
cje wihoscian pod naciskiem okolicznosci zewnetrznych jak tez pod
grozbg zaburzen wewnetrznychl® miato przedewszystkiem na wzgle-
dzie interesy panéw. Chodzito mu o to, aby po zniesieniu panszczy-
zny, zabezpieczy¢ panom ilo$¢ rak, potrzebnych dla gospodarstwa.
Przebija to wyraznie w art. 4 i 5 Deklaracyi 1816, obowigzujacej
dla catych Prus, a szczeg6lniej widoczne w postanowieniu 13 czer-
wca 1827 odnosnie do Szlgska, gdzie powiedziane ,...aby majatkom
paniskim, zgodnie z naszymi zamiarami, dostarczy¢ ilos¢
ragk roboczych (Handarbeiter), potrzebnych do utrzymania ich gospo-
darstw i zabezpieczy¢ odpowiednie odszkodowanie za zniesienie do-
tychczasowych powinnosci, ktére wynikto z uwlaszczenia, postanawiamy
etc., etc." 19. Prawo te uwaza cytowany wyzej prof. Goltz za gto-
wng przyczyne wytworzenia sie proletaryaki rolnego, ,,gdyz —epowiada
on — usuwajgc od regulacyi catle masy drobnych posiadaczy, panstwo
wytwarzato z nich lub z ich potomkéw bezrolnych robotnikéw wiej-
skich“. Jakim sposobem, zapytamy ? Autor odpowiada w sposéb
bardzo prosty : ,posiadtosci drobnych wioscian zostaty do 1850 roku
po wiekszej czesci wcielone do dobr panskich“ 2»

18) Goltz zaznacza, ze w koncu XVIII stulecia pomiedzy wioscianami nie-
jednokrotnie dawaty sie widzie¢ oznaki niezadowolenia i "wzburzenia umystéw*
(patrz : « Die Landliche" Arbeiterklasse etc. », str. 68).

19) Ibid., str. 89.

20) Ibid., str. 75 i 82.
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A w innem miejscu : ,z prawa 1850 r. mogta skorzysta¢ tylko bardzo
nieznaczna wzglednie cze$¢ tych drobnych wioscian, ktdrzy mieli swe
posiadtosci w chwili ogtoszenia prawa 1811 r. (dla catych Prus), gdyz
posiadtosci ich przez ten czas byly przez panéw zabrane Ilub nabyte.
Gruntowny znawca tej kwestyi, Zette, powiada, ze bardzo znaczna ilo$¢
drobnych posiadtosci whoscianskich w okresie czasu 1811 r. do 1850 r.
zupetnie zniktaw (lbid. str. 78) 21).

Lecz prawa agrarne z 1816 i 1823 r. grzeszyly nie tylko na tym
punkcie, ze usunely od regulacyi drobnych wioscian wAascicieli i tem
samem zgotowaly im los proletaryatu w bliskiej przysztosci. Nadto
przyczynity sie one bezposrednio do rozktadu wiasnosci wioscian sprze-
zajnych, pomimo, ze celem ich bylo nadanie wolnej i nieograniczonej
whasnosci. Art. 15 Dekretu 1823 r., jak wyzej zaznaczyliSmy, opiewat,
ze indemnizacya mogta by¢ wyptacona panom pieniedzmi lub tez zie-
mig, zbozem, inwentarzem. Panstwo jednak nie przedsiebralo zadnej
interwencyi na drodze finansowej, zostawiajac w tym waznym punkcie
jak najszersze pole dla ,dobrej woli“ pandw.

Az do 1850 r. uregulowanie kwestyi wioscianskiej pozbawione
byto wszelkiej pomocy i wszelkiego kredytu zorganizowanego przez
panstwo. Do tej chwili nie bylo ani bankéw miejscowych, ani towa-
rzystw kredytowych, majacych na celu interesy wiloscian, aczkolwiek
art. 13 prawa 1816 r. zawierat projekt ,Towarzystwa kredytowego",
ktéry w przeciagu kilkudziesieciu lat z rzedu pozostawat w stanie pro-
jektu. Nic wiec dziwnego, ze panowie skorzystali z takiego stanu rze-
czy dla zaokraglenia swych majatkéw. Bylo im to tem tatwiej, iz
w chwili regulacyi wloscianie sprzezajni pozbawieni byli materyalnych
Srodkéw dla zatatwiania indemnizacyi, moéwigc wyraznie — nie mieli
pieniedzy.

.Przyjeto jako zasade — powiada prof. Goltz — aby indemni-
zacya byla pokryta ziemig, jako norme za$, ze chlop przy dziedzicznych
posiadtosciach oddawat 1; cze$¢ swego gruntu panom, przy niedzie-
dzicznych az potowe” (lbid. str. 74). Jak indemnizacya ta byla prze-
prowadzona, wnosi¢ a priori juz mozna z tego, iz komisarze wloscian-
scy, ktérym wedle prawa 1823 r. poruczonem zostato wykonanie reformy,
pozostawiali calg sprawe regulacyi (t. j. otaksowanie ziemi i powinnosci,
sposob indemnizacyi etc.) swobodnej umowie pomiedzy panem a chiopem
i wowczas tylko gdy umowa nie mogta dojs¢ do skutku, interwenio-
wali z prawa, celem uregulowania wzajemnych powinnosci i odigczenia
gruntow.

Byla to wiec ostatecznie nie regulacya, ale walka o kawat ziemi,
gdzie naturalnie uledz musiat stabszy. Panowie masami zabierali ziemie
od wiloscian sprzezajnych. Swiadczy o tem prof. Goltz, moéwiac :
.przez powszechne wecielanie gospodarstw sprzezajnych do débr pan-

21) W innem miejscu, w kwestyi zabierania gruntéw drobnych wiosci
przez panéw prof. Goltz tak powiada : ,Die Hauslerstellen, welche an der Regu-
lierung nicht Theil nehmen, wurden von den Gutsherren in der Reget
eingezogen® (lbid., str. 100).
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mskich raptownie pomnozyta sie ilos¢ ludnosci wiejskiej bezrolnej ; obszar
wielkiej wAasnosci i popyt na najemna site robocza niepomiernie sie
powiekszyty. (lbid. str. 75). Statystyka nie daje nam dokiadnych
<cyfr dla ilosci ziemi wiloscianskiej, zagarnietej przez pandéw podczas
regulacyi. Rezultat jej byt ten, iz Dominium zabrato 2.] chtopom zas$
dostata sie vs cze$¢ gruntéw, podlegajacych regulacyi2?).

Takie byly gléwne podstawy i wynikajace stad najblizsze skutki
reformy agrarnej. Wobec zupelnego rozprezenia dawnego systemu
»gospodarstwa naturalnegowidzimy dwie uwydatniajgce sie cechy :
wolng, niczem nieograniczong alienacye wikasnosci chiopskiej i zupeing
neutralno$¢ panstwa w wielkiem dziele emancypacyi wioscian.

Panstwo ogtasza prawa, lecz po za tem pozostaje zupetnie gtuchem
na potrzeby wioscian, nie daje im zadnego kredytu i catkowicie zapo-
mina o obowigzujacej je roli przedstawiciela intereséw spoleczenstwa.
Daje to nam a priori wyobrazenie o potozeniu, w jakiem musiata sie
znale$¢ w przysztosci whasno$é wioscianska.

§ V. Statystyka wtasnosci ziemskiej23)

Powierzchnia calej prowincyi Poznanskiej wynosi 11.889.662
morgéw magdeburskich. Na catej powierzchni znajduje sie 10.876.226
ziemi uprawnej, ktora jest podzielona pomiedzy stan wioscianski
i klase uprzywilejowang w sposéb nastepujacy :

6.972.419 mor. mag. zajmujg, Rittersgiiter, domy, dobra ducho-
wienstwa etc.; 4.008.807 mor. mag. stanowi wtasno$¢ wioscianska?d).

22) Dr. Max Weber. « Die Verhaltnisse der Landarbeiter in ostelbischen
Deutschland ». Leipzig, 1892, str. 439.

23) Pierwsza ankieta, dokonana przez wiladze pruskie celem zbadania
stanu i mobilizacyi wiasnoséci ziemskiej, miata miejsce w 1838 r., obejmowata
krotki okres 1823-1837 r. i byta wedtug orzeczenia «Zeitschrift d. Preus. Stat Bureau»
IV Jahrgang bardzo niewystarczajaca, gdyz opierata sie na cyfrach niedostate-
cznych i faktach niepewnych.

Druga, zarzaazona w 1852 r. miata za cel zbadac ilo$¢ i obszary Rittergiitter
-S-ge Nahrungen i gospodarstw wioscianiskich niesprzezajnych, oraz ilos¢ wiasno
Sci witoscianskich, ktére ulegty parcelacyi podczas okresu 1823 - 1852.

Trzecia, zarzadzona na podsta ie rezotucyi, przyjetej przez lzbe Pandéw
10 maja 1859 r. celem zbadania : ilosci gospodarstw sprzezajnych w 1823 i*1859 r.;
przyczyny réznicy w ilosci sprzezajnych gospodarstw” pomiedzy temi dwoma
datami; nakoniec ilo$¢ gospodarstw wiloscianskich, nie majacych cnarakteru
~Sprzezajnosci", czyli tak zwanych ,Kleinlandliche Stellen®.

Czwarta dla okresu 1860 - 1867 r.

Po tej ostatniej zarzadzone byty przez wtadze miejscowe czastkowe ankiety,
dotyczace odrebnych prowincyi lub powiatow.

Najwazniejsza jest trzecia. Zredagowana jest w formie memoryatu przez
ministeryum rolnictwa i ogtoszona w publikacyach berlinskiego biura statysty-
cznego (Jahrbiicher und Zeitschriften), jako tez w dziele Meitzena « Der Boden
Nahrungen in 6 6stlichen Prowinzen und in der Prowinz Westfalien durch die
Bodenbewegung wahrend der Zeitraum von 1816 (res. 1823 fur Posen) bis End
1859 nach Ausweis der im Jahre 1869 aufgenomenen Matrikeln erlitten haben ».

Nie moéwimy tu o ogélnej ankiecie 1875, nu ktérej sprawozdanie zatytuto-
wane « Die Lage der Landlicher Arbeiter » czesto powotywalismy sie, gdyz prawie
wytacznie dotyczy ona potozenia robotnikéw rolnych, a nie wiasnosci wito-
Scianskiej.

24) Jahrbuch. Jahrgang Ill, str. 54, takze Meitzen. Ibid. T. IV str. 462-463.
Dodajmy, iz wedle ankiety zarzadzonej przez Ober-Prezydyum w 1880 r. wtasnos$¢
wioscianska wynosi cokolwiek wiecej, a mianowicie 4.226.901 mag. moérg (patrz
iBerichte des Verein etc. T. Ill, str! 79).
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Zestawienie tych dwoch cyfr wskazuje nam odrazu, iz podziat
ziemi uprawnej, pomiedzy dwie klasy, pandéw i wihoscian, wcale nie jest
sprzyjajacym interesom tych ostatnich; posiadajga oni bowiem tylko
40 °/0 z calej uprawnej przestrzeni, gdy 60 °/0 znajduje sie w rekach
szlachty, panstwa, duchowienstwa, korporacyi i t p. Cyfry te jednak
daja pojecie o bardzo nieréwnym podziale ziemi tylko dla Poznanskiego,
zalgczamy wiec tablice, w ktérej zestawiamy dane tyczace sie Poznan-
skiego z danemi odno$nie do innych prowincyi panstwa Niemieckiego.

Wiasnos$¢ wiosciariska w stosunku do catej powierzchni.

Prow. Prusy 58,5 7
Pomerania 34 70
Prow. Poznanska 40%

Brandenburgska 47 »/»
Szlaska 47 "lo
Saska 65 »/,

Z cyfr tu umieszczonych widzimy, iz tylko w jednej Pomeranii
owym klasycznym kraju latifundii, podziat ziemi pomiedzy panéw
i chlopdéw jest jeszcze bardziej nierdwny niz w Poznanskiem, ktore,
pod tym wzgledem stoi nizej od przecietnej dla catego panstwa.

Zwroémy jeszcze uwage na jeden fakt, wazny posrednio ze
wzgledu na wnioski, do jakich dojdziemy, badajac potozenie wioscian
polskich w Poznaniu w zestawieniu z Niemcami, a mianowicie na ruch
wiekszej wiasnosci i przechodzenie jej z ragk polskich do niemieckich.
Zychlinski podaje nam cyfry obejmujace okres do$é diugi, bo 30 lat,
od 1848 do 1878 r.

Wielka wiasnosé

Niemiecka Polska
1848 2.422.008 mrg. 3.792.764 mrg.
1878 3.393.581 ,, 2.812.160

”

Cyfry te wskazujgce, iz 900.000 — 1.000.000 morgéw przeszto
z rak polskich do niemieckich, sg niestychanie wazne z tego wzgledu,
iz Swiadcza bezposrednio o upadku nawet wiekszej whasnosci w rekach
polskich.

Celem szczegOtowego przedstawienia stanu whasnosci whoscianskiej
w W. Ks. Poznanskiem, podajemy dwie tablice, z ktérych jedna wska-
zuje podziat i mobilizacye wihasnosci ziemskiej w granicach stanu wto-
$cianskiego, druga podziat wiasnosci ziemskiej na 5 kategoryi :
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Cl

Gospodarstwa wiloécianskie sprzezajne. Gospodarstwa drobne.
Lata llos¢ gospo- Przestrzen Lata llos¢ gospo- Przestrzen
darstw darstw
1823 48.151 3.456.678 morg. 1823 ?? 170.041 morg.
185 iV«o 48.008 3.374.336 ,, 1859/ 34.084 299.794 "
1867 ?? 3.319.064 ,, 1867 ?? 365.682 ,,
1880 39.389 3.292 992 ,,-H 1880 42.150 469.000 )

Aby da¢ w drugiej tablicy doktadne pojecie o podziale ziemi
pomiedzy wtoscian wtascicieli, stawiamy dla poréwnania obok
cyfr dla Poznanskiego, cyfry przecietne dla Pomorza i catego panstwa.

Podziat whasnosci ziemskiej na 5 kategoryi w 1859 r., z ktérych 1) obej-
muje mniej niz 5 morgéw; 2) od 5 — 30 morg.; 3) od 30 — 300
morg.; 4) od 300 — 600 morg.; 5) 600 i wyzej.

Cyfry absolutne.

Prow. Poznariska Pomerania
1os¢ Przestrzen 1los¢ Przestrzen
wiasc. w morgach wiasc. w morgach
24.792 59.301 32.653 ! 80.590
32.852 527.795 29.099 400.405
45.232 3.327.672 26.247 2.863.780
1.082 448.914 1.436 372.163
2.656 5.863.098 2595 ! 6.569.734
b
Cyfry wzgledne.
Prow. Poznanska Pomerania Przeciet. dla Prus
los¢ Przestrzen 1los¢ Przestrzen 10s¢ Przestrzen

wiasciwa w morgach wiasciwa w morgach wiasciwa w morgach

23.16% 0.58% 35.48% 0-77% 51.33% 2.38%
30.85% 5.16% 31.620/0 3.82% 28.83% 8.99%
42.48% 3254% 28.52% 27.31% 18.29% 88.32%
1.01% 4.39% 1.56% 5.45% 0.70% 6.45%
2.50% 57.33% 2.82% 62.65% 0.85% 43.86%
100% 100% 100% 100% 100% 100%

25) « Bauerliche Zustanue », T. Ill, str. 4 (wvdaw. ,Verein f. Socialpolitik“

Leipzig, 1883).

26) Cyfry, wskazujace ilo$¢ i przestrzenn gospodarstw drobnych (patrz str.j24
w tekscie «Kleinlandliche Stellen ») w 1880 r., sa przyblizone. Jest pewna réznica,
miedzy moim rachunkiem, opartym dla 1823, 1869 i 1869 r. na cyfrach podanych
przez A. Meitzena i przez wydawnictwa biura berlinskiego — a rachunkiem
landrata Nathusiusa (p. « Berichte f. Socialwis. « , wedle ktérego ilo$¢ ,K-e Stellen”
ma by¢ 44.470 w 1880 r. wynoszaca przestrzen 522.642 morgéw. Otdéz wypada
zauwazy¢, iz cyfry landrata N., oznaczajgce ilo$¢ « Spannf.-Nahrungen w 1859 r.
sg rézne od cyfr Meitzena i « Zeitschrift d. Preus. St. Bureau », wyciggnigtych
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Do tych 5-ciu kategoryi, ktore przyjete sg przez biuro statysty-
czne w Berlinie, Meitzen dodaje jeszcze jedng specyalng kategorye, nie
posiadajacych nic, oprdécz chaty, tak zwanych Leerhauser. Liczono
ich w 1868 r. 17.082 (p. Meitzen Der Boden T. I. Rozdziat XV
str. 514).

Tablica powyzsza wskazuje, iz koncentracya ziemi w rekach wiel-
kich posiadaczy w koricu 1-go peryodu, t j. w r. 1859 jest ogromna.

Z jednej strony 67,3%°/0 calej przestrzeni uprawnej skupione
w rekach 2,80 °/0 catej ilosci posiadaczy, a z drugiej znéw 23,1} °/0
drobnych wiascicieli nie posiada wiecej nad 0,3 °/0 calej przestrzeni —
na Pomorzu tylko koncentracya jest jeszcze silniejsza.

Ta koncentracya ziemi w Poznanskiem nie zatrzymata sie w 1859
roku, lecz wzmagata sie az do ostatnich czaséw. Statystyka oficyalna
stwierdza to cyframi dla okresu 15 lat, od 1851 — 1866 r. Dowo-
dem czego stuzy zalgczona tu tablica dotyczaca débr rycerskich (Rit-
tergutter):

Lata 1lo$¢ dobr Przecietna przestrzen
rycerskich débr rycerskich

1851 1.566 3.210 morgoéw

1858 1.501 3.395

1866 1.497 29

Z tablicy tej widzimy jasno, iz liczba bezwzgledna débr rycer-
skich zmniejszata sie od 1851 — 1866 r., gdy tymczasem przecietna
ich rozlegtos¢ wzrastata. Zaznaczamy dalej, ze ankieta 1873 r. uznaje
fakt koncentracyi ziemi dla wszystkich powiatéw prowincyi bez wyjatku.

Wreszcie, wedle najnowszych statystycznych danych, zjawisko to
nie ulega najmniejszej watpliwosci. Oto statystyczna tablica, wyjeta
z ,Zeitschrift des Preus. Stat. Bur.” 1895 (obrachunek podany tam
w hektarach, ktore sprowadziliSmy do morgéw magdeburgskich w sto-
sunku 4 : 1 dla tatwiejszego poréwnania z poprzedniemi tablicami)
i przedstawiajgca podziat whasnosci rolnej na podstawie ankiety zarza-
dzonej w 1882 roku.

bezposrednio ze sprawozdan ankiety 1859 r., a zatem majacych cala wartosé
prawdy.

Wedle ankiety ilos¢ witoscianskich gospodarstw sprzezajnych
w 1859 r. — 48.008 wynosi 3.374.536 ‘morgéw magdeburskich
Wedle Nathusiusa ” — 47.869 ” 3.391.379

Oproécz tego zauwazy¢ wypada, iz jest pewna réznica miedzy cyframi
Nathusiusa, a cyframi, zawartemi w sprawozdaniu przedstawionem” na sesyi
L.-Oek.-Kollegium, chociaz i jedne i drugie pochodzg z tego samego Zzrédta : ze
sprawozdann Ankiety partykularnej, zarzadzonej przez Ober.-Prezydyum
poznanskie.

Konieczne byto zrobi¢ te uwagi; trudno bowiem jest — wobec tego, iz
w 1859 r. (resp. 1867) nie byto generalnej ankiety, — da¢ doktadne cyfry co do
stanu witasnosci witoscianskiej w 1880 r.
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Nizej 400
Posiadtosci 8 ii'or- 8- 20 20-80  80—400 morgow
. morgéw  morgéw  morgéw g
goéw wyzej
llosé¢
wiascicieli 10.995 14.823 34,011 11.239 2681
Wiasnoéé przez nicli
posiadana w sto-
sunku do catego o o AO>3H O_/lO 17,40 % 18.40 61)29 %

uprawnego obszaru

Zestawiajgc te tablice z tablica podang powyzej dla 1859 roku,
widzimy, ze przeprowadzenie doktadnego poréwnania miedzy rozmai-
temi kategoryami wiasnosci jest niemozliwe ze wzgledu na réznice
powierzchni, przyjetej za podstawe klasyfikacyi. Jeden tylko wniosek
bije w oczy, bo bezposrednio z cyfr wyptywa, a mianowicie

w 1859 r. 2.656 wielkich wiascicieli posiadato 57,83 calej posiadtosci
w 1882 r. 2.681 " " ” 61,2 , ”

Mowiac wyrazniej, powiekszeniu sie ilosci wielkich wiascicieli
0 25 jednostek odpowiadato powiekszenie sie obszaru, wynoszace 4 °/0
calej uprawnej przestrzeni. Rywalizowaé w tym wzgledzie Poznanskie
moze chyba zjednem Pomorzem tylko, gdzie 2.847 wiascicieli débr o prze-
strzeni 400 morgdw i wyzej posiadato 64,74°/0 catego uprawnego obszaru.
Jako komentarz do podanych cyfr czytamy co nastepuje : ,rzuciwszy
okiem na obszar roznych kategoryi gospodarczych w stosunku do ca-
tego uprawnego obszaru, widzimy, ze w Prusach wielkie posiadtosci,,

wynoszgace 4.000 morgéw magd. i wiecej, najliczniej sag
reprezentowane w rejencyach : Bydgoskiej, gdzie wynosza 11,52 °/0 ca-
tej uprawnej przestrzeni, i w Poznanskiej — 11,00°/0, gdy tymczasem

przecietna wielkich débr o 4.000 moérg dla catego panstwa pruskiego
wynosi  tylko 3,9) °/0 uprawnej przestrzeni. Prowincya Poznanska
wraz z Pomorzem wykazuje najwiekszy procent wielkiej whasnosci.
Dobra o 4.000 morg i wyzej wystepuja tu czesciej, anizeli we wszys-
tkich innych prowincyach® (Zeitschrift. Ibid. str. 179 — 180).

Ta dazno$¢ do skupiania ziemi w rekach wielkiej whasnosci prze-
jawia sie az do ostatnich czaséw, bedac w zwigzku z prgdami ekono-
micznymi naszej epoki, z drugiej za$ strony opierajagc sie na tradycyi,
domagajacej sie utrzymania potegi rodowej magnatéw. Uksztattowanie
sie wielkiej wiasnosci przybiera charakter latifundyow, ktére w Pru-
sach najobficiej sg reprezentowane przez W. Ks. Poznanskie. Oto co
mowi w tej kwestyi na jeneralnem posiedzeniu ,Verein fur Socialpoli-
tik* prof. Sering z Berlina : ,Latifundya reprezentowane sg szczegol-
niej na Szlgsku i w Poznanskiem. Tam tez widzimy, jak wielcy pa-
nowie rok rocznie wkiadajg w ziemie swe niespozyte dochody, i to
wcale nie dla bliskich widokéw ekonomicznych, ale jedynie z celem
statego rozszerzania swej i tak juz szkodliwej dla interesow ogétu po-
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tegi. Na ziemie, przylaczone do latifundyéw, inni spadkobiercy tracg
na zawsze wszelkie prawo upy).

To samo powiada drugi gruntowny znawca stosunkéw rolnych,
prof. Miaskowski, zaznaczajac wyraznie, ze proces skupiania sie ziemi
w rekach wielkiej whasnosci wywotuje na drugim biegunie drobnienie
ziemi ze wszelkiemi fatalnemi dla wdoscian nastepstwami. Pozwolimy
sobie przytoczy¢ ditugi ustep dostownie, gdyz maluje bardzo jaskrawo
obecny stan stosunkéw rolnych.

-Pomijajac juz — powiada prof. Miaskowski — chorobliwe stany-
podziatu wihasnosci na Pomorzu, w Poznanskiem i na Szlasku, podzia-
towi temu grozi niebezpieczenstwo z tego wzgledu, ze w dobie dzisiej-
szej panuje tam powszechna daznos¢ do tworzenia sie latifundyéw
»Sproszkowanych gospodarstw4 (Zwerggtiterbildung). Nie wypada za-
pomina¢, ze terytoryalna podstawa stanu wioscianskiego uszczupla sig,,
gdyz z jednej strony wielkie dobra absorbujg cze$¢ ziemi zabranej
u wihoscian, z drugiej za$ posiadiosci wioscianskie stajg sie tak dro-
bnemi, ze nie sg w stanie wyzywi¢ jednej rodziny, ale niedostatecznie
matemi dla utworzenia posiadtosci robotnikéw rolnych (Arbeiterstellen).
A wiec terytoryalna podstawa wioscian maleje. Cyframi bedziemy mo-
gli wykaza¢ to doktadnie za jakich lat 30 lub 40, dzi$ za$ twierdze-
nie takie mozemy i musimy uwazaé¢ za stuszne, jako wynikajace z li-
cznych prywatnych spostrzezen, zgodnych pomiedzy sobg co do swych
rezultatow” 2.

Taki posepny ale zupetlnie prawdziwy obraz stosunkéw rolnych
w Poznanskiem przedstawia nam bezstronny ich badacz, kltadac spe-
cyalny nacisk na upadek drobnych wioscian witascicieli, w skutek dro-
bnienia sie ich posiadiosci. Kwestya ta stanowita gtowny przedmiot
rozpraw na generalnem posiedzeniu ,Verein fur socialpolitik* w marcu
1893 r. Sprawie podzialu wihasnosci rolnej i zabezpieczenia drobnej
whasnosci poswiecone byty referaty najwiekszych powag naukowych
w Niemczech. Odsytamy ciekawych szczegdtow do cytowanego spra-
wozdania. Tutej tylko chcemy zaznaczy¢, ze ta dgznos¢ do pochtania-
nia whasnosci wioscianskiej przez panska szczeg6lniej uwidocznia sie
w tych powiatach, gdzie gospodarstwo prowadzone jest intensywnie,
gdzie ma ono wybitnie kapitalistyczny charakter. Jako przykiad tego
daje prof. Weber powiat Mogilnicki ,gdzie liczne posiadtosci witoscian-
skie, a nawet i cale wsie w ostatnich lat dziesigtkach wykupione zo-
staly przez wielkg wlasnosé4t29). Niemieccy uczeni wynalezli nawet
specyalng terminologie dla tak rozdrobnionej wiasnosci. W dawnigj-
szych sprawozdaniach oficyalnych nazywano je ,Kleinbesitz4 — dzi$-
termin ten zostat zastgpiony przezj],,Zwergbesitz4talbo ,Zwergwirthschaft4t
(,sproszkowana witasnos¢4). Cytowany wyzej prof. Sering powiada, ze
najwieksze niebezpieczenstwo, jakie grozi stanowi whosciarniskiemu polega
wihasnie na pochtanianiu wlasnosci wioscianskiej przez latifundya i na

27) «Verhandlungen des Vereins f. Socialpolitik ». Leipzig, 1893. Str.
140 - 141.

28) « Agrarpolitische Zeit und Streitfragen ». Leipzig, 1889. Str. 224 - 225-

29) Weber. «Die Yerheltnisse der Landarbeiter etc. » Str. 405.

http://rcin.org.pl



— 256 —

rozpa laniu sie matej wtasnosci na ,Zwergwirthschaft“ (lbid. str. 140). Tak
samo rzecz te traktuje prof. Otto Gierke (z Berlina). Powiada on, ze
»Z jednostronnego wprowadzenia w zycie indywidualistyczno-kapitali-
stycznego ustroju wiasnosci ziemskiej, wynikly nowe, nieprzewidziane
niebezpieczenstwal4 a miedzy niemi ,zmniejszenie sie Sredniej whasnosci
whoscianskiej, z jednej strony przez wcielanie takowej do wielkiej wia-
snosci, z drugiej strony przez rozpadnigcie sie jej na proletaryacka
sproszkowang posiadtos¢ (lbid. str. 166).

Gdybysmy chcieli zbada¢ oddalone przyczyny takiego stanu rzeczy
W dzisiejszej dobie, musielibySmy sie cofngé o trzy wieki w tyt i tam
znalezlibySmy poczatek tego dramatu ekonomicznego, ktdrego pierwszym
aktem bylo wywiaszczenie poddanych z ich ziem drogg gwattu, a osta-
tnim ukonstytuowanie sie w XI1X wieku proletaryatu bezrolnego pod
obludnem hastem : wolno$¢ wszystkich stanéw wobec prawa. Sprawe
wywhaszczenia wiescian przez trzy ostatnie wieki naszej panstwowej
niezaleznosci poruszyliSmy obszerniej na innem miejscu. Opierajac sie
na $wiadectwach historycznych, wykazaliSmy cyframi, jak w XVI-ym
i XVII-ym wieku malaly posiadtosci kmiecie, i jak zwiekszaty sie albo
~zaokraglaty sie" - - uzywajgc terminu drogiego naszym historykom —
dobra panskie. To nam w znacznej czesci ttomaczy, dla czego Wielko-
polska, ktéra w Srednich wiekach byla krajem drobnej szlachty i chio-
pkéw, rozlietmanita sie tak dalece, ze, na wzor starozytnej Romy, przy-
brata w XIX wieku w Poznanskiem klasyczng posta¢ latifundyow.
Pomagato jej w tem w ciggu biezacego stulecia panstwo pruskie, kto-
rego agrarna polityka miata wyraznie dwulicowg posta¢ Janusa, gdyz
nadajac chtopom wraz z wolnoscig i wlasno$¢, postawita jg na stromej
pochylosci, po ktorej stacza sie w otchtan bezdenna.

Wyzej méwilismy szczegétowo o rozmaitych artykutach praw agrar-
nych, ktére tak znakomicie byty dostrojone do kapitalistycznych pra-
déw nowego gospodarstwa, powstatego na ruinach panszczyznianego
systemu. PrzytoczyliSmy takze $wiadectwa takich bestronnych uczonych,
jak prof. Goltz, ktére dobitnie wskazuja, jak panowie nozyczkami praw
agrarnych obcinali ziemie chtopskie w ciggu kilkudziesieciu lat trwania
Jregulacyi“.  Jesli, cofajac sie wstecz, nie mozemy inaczej nazwaé
masowego wyrzucania chiopéw z ziemi, jak polityka bezprawia, to znéw
nie mozemy odmowi¢ catego legalizmu panom z epoki regulacyi, bo
przygarniali do swych débr ziemie chtopskg w imieniu prawa, zgodnie
Z jego duchem i literg. A gdy juz przebrzmialy ostatnie echa regu-
lacyi, gdy zostata tabula rasa z dawnych stosunkéw poddanczych, gdy
chiop stanat wobec pana, jako wolny wobec wolnego, ekonomiczna po-
lityka panéw w stosunku do ziemi chiopskiej nie ustata, czerpigc swe
zrédto w glebokiej psychicznej pobudce ,jak najwiecej!* przybrata tylko
inng posta¢, przyodziata sie w kapitalistyczng szate wolnej konkurencyi.

Rzuémy tylko okiem na cyfry, a zobaczymy w jakich rozmiarach
w ostatnich juz czasach praktykowato sie wywiaszczanie wioscian, pod
naciskiem twardych warunkéw ekonomicznych. Od 1859 — 1880 roku
2.832 sprzezajnych gospodarstw znika zupetnie z powodu, iz posiadio-
§ci ich, zawierajgce 170.233 morg, przechodza bezposrednio do
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rak panéw. ,Wcielanie posiadtosci wtoscianskich do
panskich débr w prowincyi Poznanskiej przyjeto
rozmiary kolosalne". Temi stowy charakteryzowat prof. Mia-
skowski mobilizacye wiasnosci wioscianskiej na posiedzeniu Land. Oek.-
Kollegium w 1883 roku 0.

W kilka lat pdézniej, mowigc o upadku stanu wioscianskiego,
prof. Miaskowski nawotywat panstwo, aby nie opoéznialo sie z czynnem
wystgpieniem, bo ma juz dzisiej ,jak najpilniejsze zadanie przeciwsta-
wi¢ istniejgcej dgznosci do tworzenia sie nadmiernie duzej i ,sproszko-
wanej “wlasnosci aparat spoteczno-politycznych reforml

Rozpatrujgc gtéwne przyczyny upadku 31) drobnych wioscian wia-
Scieli, winnismy zauwazy¢, ze koncentracya ziemi odbywata sie nie tylko
na korzy$¢ panskiej wiasnosci, ze analogiczny -proces miat miejsce
w dziedzinie whasnosci wihoscianskiej, czego dowodem stuzy istnienie
catej kategoryi wzglednie bardzo bogatych chiopow. W rzeczy samej,
jesli stosownie do oceny przyjetej przez ,Zeitschrift des Preuss. Stat.
Bureau“ Y Jahrgang I, Il Heft3), przyjmiemy 20 — 30 morgdw,
jako przecietng wielkos$¢ takiego gospodarstwa sprzezajnego, ktére moze
zabezpieczy¢ minimum potrzeb jednej rodziny, nie zmuszajgc jg do
szukania zarobku na stronie, to zobaczymy, iz istnieje w Poznanskiem
kategorya bogatych wioscian sprzezajnych, ktéra posiada wogole zna-
cznie wiecej po nad te norme, a mianowicie : w obwodzie Bydgoskim
100— 150 morgéw, a nawet do 200 morgéw; w obwodzie Poznan-
skim 60 — 80 morgéw, a nawet do 100.

LZeitschrift* obliczana 644 ilo$¢ gospodarstw w Poznariskiem, z kté-
rych kazde ma wyzej nad 300 morgéw. Prof. Weber w ankiecie swej,
wydanej w 1890 roku, zaznacza, iz w powiecie Babimojskim istniejg
gospodarstwa wioscianskie o przestrzeni 500 morgéw 33.

Ta koncentracya ziemi w rekach nieznacznej kategoryi wioscian
bedzie bardziej jeszcze uderzajaca, jesli przypomnimy sobie (tablica B
na str. 252), iz obok takmozuych wioscian znajdowato sie w 6-ym lat
dziesietku przeszio 24.000, majgcych razem okoto 60.000 morgéw, co
wynosi mniej niz 2 ¥2 morgi na wiasciciela, a nadto 17.000 chatupni-
kéw, nie posiadajacych ziemi.

Opierajac sie na powyzszych faktach i cyfrach, mozemy szczegé-
towiej scharakteryzowaé podziat whasnosci rolnej w owej epoce w na-
stepujacy sposéb :

Panowie tgcznie z panstwem, kosciolem etc. posiadajg 60 °/0 catej
uprawnej przestrzeni; zatem wypada ona na korzys¢ okoto 3 °/0

30) « Yerhandlungen des K. K. Land.-Oek.-Kellegium » Februar, 1883.
Str. 176.

31) « Agrarpolitische Zeit- u. Streitfragen ». Str. 225.

32) Takaz norma byta przyjeta przez ,Deklaracye" 10-go czerwca 1836 r.
Na generalnem posiedzeniu ,Verein“ w 1893 gospodarstwo 10 - 20 morgéw uwa-
zane byto przez Dra Quarck’a, jako takie, kture zmusza witasciciela do szukania
zarobku na stronie, bo nie wystarcza na zaspokojenie potrzeb rodziny (lbid.
str. 97).

33) p. Ibid. str. 439*

n
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catej ilosci wkascicieli (patrz : 1 i 2 kolumna w dole. Tablica B

str 252))

Biorgc za punkt wyjscia wielkos¢ 20 — 30 morgéw dla przecie-
tnego niezaleznego gospodarstwa, wioscian wiascicieli nalezy
podzieli¢ na dwie kategorye, z ktérych kazda bedzie zawierata
mniej wiecej jednakowa ilos¢ wihascicieli :

Pierwsza z tych dwu kategoryi posiada przeszto 80 °/0 grun-
tow, nalezacych do catego stanu wioscianskiego — sa to gospo-
darstwa sprzezajne.

Druga, zawierajgca wioscian niesprzezajnych, wiaczajac tui 17.000
chatupnikéw, posiada mniej niz 20 °/0 ziemi nalezacej do wioscian.

Uogdlniajac powyzsze szczeg6ty, mozemy Smiato twierdzi¢, ze

w koncu pierwszego okresu reformy witoscianskiej,
potowa wtoscian nie moze wydoby¢ z wtasnosci
swej minimum $rodkéw koniecznych do zycia
z powodu bardzo nier6wnego podziatu gruntow.

Taki stan rzeczy nie moégt zmieni¢ sie na lepsze po 1859/60, bo
gdy wywlaszczanie przyjeto rozmiary kolosalne**, wedle okreslenia
prof. Miaskowskiego, mozemy a priori twierdzi¢, ze potozenie wio-
scian podczas tego drugiego okresu mocno musiato sie po-
gorszyé.

W rzeczy samej tablica A (na str. 252) wskazuje nam, iz
w 1880 r. bylo w Poznanskiem :

Sprzezajnych gospodarstw 39.389, ktorych rozle-
gtos¢ réwnata sie 3.292.992 morgom magdeburskim.

Drobnych gospodarstw 42150, ktorych rozlegtos¢ roé-
wnata sie 469.000 morgdw magdeburskich.

Jezeli odtracimy liczbe 3.791.992 (3.292.992 -(- 469.000) od
4.226.901 (liczha morgdéw, stanowigcych catkowita przestrzenn posia-
dtosci wiosciariskich3), to otrzymamy w rezultacie okoto 505.000 mor-
géw magdeburskich, ktére przypadajg na cata
reszte mieszkancow rolnych.

Jakzez ilosciowo okresli¢ te , reszte" ?

Ludnos$¢ catkowita Poznanskiego w 1880 r. stanowita 1.703.000
mieszkancow, z czego ludno$¢ rolnicza wynosita 1.225 000 (patrz Be-
richte T. TIT, str. 2). Jesli od cyfry 1.225.400 odtracimy : a) dwie
kategorye wioscian witascicieli, co razem wyniesie 336.000
0s6b (liczac po 4 v2 osoby na jedna rodzine), jesli dla bardziej Scistego
rachunku odtracimy nastepnie b) 28.000 na rodziny panskie (wkacza-
jac tu posiadaczy dobr duchownych, domenéw etc. — co razem jest
maksymalnie wyrazone przez cyfre i8.000), to otrzymamy nastepujacy
rezultat :

a) 25 — 30 °/0 whoscian posiada 3.761.992 magdeburskich mor-
géw ziemi ; sa to wioscianie wAasciciele, ktdrzy moga wyzy¢ z docho
déw ze swych posiadtosci ;

34) p. str. 203. Zauwazy¢ tu musimy, iz z dwéch podanych przez oficya
zrodta cyfr, bierzemy wiekszg’, wypadajaca* bardziej na korzysé¢ wioscian.
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za$ b) 60 — 75 °/0 wihoscian posiada 505.000 magdeburskich mor-

gow ziemi.
Whiosek ten mozemy sformutowa¢ w nastepujacy sposéb :
Mniej wiecej 34 catej ilosci wtoscian znaj-

duje sie catkowicie lub tez w pewnym stopniu
w stanie robotnikéw rolnych, ktdrzy badz posia-
daja 24, czasem 10 morgéw na rodzine lecz, wedle
orzeczenia prof. Groltza, ,nie sg w stanie wyzywi¢
sig z takiego gospodarstwa i muszg ucieka¢ sie do
pracy najemnej (tak zwani ,Hausler*), badz posiadajg
samag tylko chatupe bez gruntéw (t. zw. Leerhauser. Patrz
str. 253) ; badz wreszcie nie majg ani gruntow ani
chatupy.

Whiosek nasz mozemy uzupehi¢ kilkoma szczegétami, okreslaja-
cymi doktadniej ruch whasnosci whoscianskiej.

Podczas drugiego peryodu ilo$¢ gospodarstw sprzezajnych zmniej-
szyla sie 0 17 — 18 °/03), a grunta gospodarzy sprzezajnych zmniej-
szyly sie tylko 0 3 — 4 °/03).

Cyfry te objasniaja nam czesciowo skupienie sie ziemi w rekach
bogatej kategoryi sprzezajnych wioscian, powiadamy cze$ciowo, bo
wiemy, ze majatki panskie wecielity do swych obszaréw 170.000 morg
ziemi chiopskiej od 1859 do 1880 r. Mowiac inaczej, $rednia wia-
sno$¢ wihosciariska rozktada sie i zostaje wcielona czeSciami do wiel-
kiej whasnosci pariskiej, czesciami do wihoscianskiej. Ale to tylko jedna
strona procesu. Rozkladajgca sie Srednia wihasnos¢ parceluje sie mie-
dzy drobnymi whoScianami witascicielami, lub chatupnikami, albo cze-
$ciami bywa nabywana przez robotnikéw rolnych za zarobione ciezka
praca oszczednosci.

Zaznacza daznos¢ te prof. Goltz, mowiac, ze wioscianie nie tylko
dla pokrycia kosztéw regulacyi sprzedawali czesci swych gospodarstw,
ale i teraz, ,bedac w potrzebie pienieznej, pozbywaja sie czesci swych
posiadtosci, na ktérych osiedlajg sie chatupnicy# (lbid. str. 104). To
samo moéwi w swem sprawozdaniu prof. Sering, utrzymujgc, iz stan
whoscianski stracit w ciggu X1X-go stulecia wiecej ziemi przez rozpa-
dniecie sie na ,Proletarierstellenll niz przez wcielenie do wielkiej wia-
snosci, nie popiera jednak cyframi twierdzenia swego. Ale wazny jest
pod wzgledem ekonomicznym rezaltat nabywania drobnych dziatkéw
ziemi przez proletaryat rolny. Dochody z nabytej whasnosci nie wy-
starczajag na koszty jego utrzymania, musi wiec pokrywaé je z zaro-
bkéw postronnych, pracujgc jako najemny robotnik. A przytem, jak
powiada prof. Sering, ,ta zadza nabywania ziemi czyni proletaryat
rolny (die kleinen Leute) znakomitym przedmiotem wyzysku ze strony
lichwiarzy wiejskich“ (Yerbandiungen str. 141).

35) A mianowicie z 48.008 gospodarstw w 1859jI860 r., spadta na 39.389
w 1880 r. (patrz str. 252. Tab. a, 2 kolumna).
36) A mianowicie z 3.374.336 morgéw 18591860 r. na 3.292.992 w 1880 r.

(patrz tamze).
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Ostatecznie wiec, grunty gospodarstw sprzezajnych czes$ciowo
parcelujgc sie pomiedzy drobniejszymi wihascicielami - whoscianami, po-
wigkszaty przecietny obszar ich gospodarstw. Z drugiej jednak strony
to powiekszenie nie podnosi przecietnej przestrzeni ponad norme 8 — 11
morg, ktora, wedle urzedowej statystyki, nie jest w stanie dostarczyé
minimum koniecznego utrzymania dla jednej rodziny. Zachodzi wiec
upadek $redniej wiasnosci, a szczegolniej tych widoscian, ktérych dziaty
sa stosunkowo mniejsze, bez istotnego polepszenia bytu drobnych wia-
Scicieli.

Przeciwnie, wedle wszelkich badan urzedowych, na ktérych oparta
jest nasza praca, okazuje sig, iz potozenie ich jest istotnie optakane.
Nie mogac utrzymaé sie na swych skrawkach ziemi, skazani sg oni na
los proletaryatu rolnego, zyjacego z dnia na dzieh z pracy najemnej.
Jakie sg warunki jego bytu, pomoéwimy nizej, tutaj chcielibySmy
postawi¢ pytanie, czy ilos¢ tego proletaryatu, woboc wszystkich wyzej
wytozonych warunkéw ekonomicznych, ma dazno$¢ do umniejszania sie
czy tez do powigkszania sie? Nie znajdujemy w zrodtach urzedowych
doktadnych cyfr statystycznych; mamy natomiast $wiadectwa uczonych
specyalistow, ktore nie pozostawiajac zadnej watpliwosci, zupetnie
twierdzaco odpowiadajg na poprzednie pytanie. Oto co powiada Goltz :
.Grupa ,Einlieger" (nie posiadajagca ani wiasnego gruntu, ani chat,
lecz wynajmujaca je u chiopdw wihascicieli lub u panéw za optatg
czynszu, z obowigzkiem dostarczania pewnej ilosci dni pracy przy
robotach gospodarskich) stanowi ws$rod klasy rolnych robotnikéw
wihasdciwy proletaryat... proletaryat ten w ostatnich 2-ch dziesigtkach
lat znacznie sie powigkszytl 3).

To samo powiada prof. Conrad na jeneralnem zebraniu ,Verein“
w 1893 : ,Kwestyi nie ulega, ze proletaryat robotniczy, ktory nie
znajduje sie w statym okreSlonym stosunku do wiascicieli ziemskich,
powiekszyt sig, ze w tonie jego zaréwno jak ws$rdd ludnosci miejskiej,
znajduje sie pewna liczba os6b, bedacych w bardzo smutnem poto-
zeniu" 3.

Jeszcze wyrazniej postawit kwestye Weber, orzekajac : ,Kwestya
robotniczo-rolna na Wschodzie panstwa (Prusy) polega na tem, ze
szerokie warstwy ludnosci rolnej zostaty ,sproletaryzowane ¥)“.

W takich zarysach przedstawia sie ruch wiasnosci wioscianskiej
w ciggu XIX stulecia. Jest on rezultatem dziatania praw ekonomi-
cznych na gruncie wyrobionym przez przeszto$¢ wobec zupelnego indy-
ferentyzmu panstwa pruskiego, oglosiwszy zasady wolnosci jednostki
i niczem nieograniczonego prawa wihasnosci, pozostawito na pastwe
wolnej konkurencyi dwie nieréwne, wrogie sobie sity spoteczne. Nic
dziwnego, ze skutki okazaly sie w harmonii z przyczynami, ktére je
wywotaty.

W koncu 6smego lat dziesigtka wobec podobnego stanu rzeczy,
wobec trwozliwej prognozy na przyszto$é, panstwo pod naciskiem

37) Goltz. Ibidem. Str. 99, 124, 131.
38) Ibid. str. 108.
39) Ibid. str. 93.
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i zgrozy potozenia i pod wptywem opinii publicznej zaniechato dawnej
polityki indyferentyzmu wzgledem wioscian i wystapito w czynnej roli
przedstawiciela intereséw jakby catego spoteczenstwa.

Popatrzmy na czem polegata ta interwencya.

Rzecz jasna, ze nie mamy tu na mysli 100 milionowego fun-
duszu ani tez dziatalnosci komisyi kolonizacyjnej, ktéra ma za zadanie
forsowne niemczenie polskich prowincyi, i implantowanie ,Deutsch-
thum'uw za pomocg $Srodkéw ekonomicznych. O rezultatach 10 letnigj
dziatalnosci tej komisyi méwimy zresztg na innem miejscu. Mamy tu
na mysli przedewszystkiem prawo o ,wlosciach rentowych“ z dnia 7-go
lipca 1891 r. Jest ono pierwsza préba wprowadzenia w zycie teoryi
Rodbertusa o rencie gruntowej; bo jak stusznie powiada jeden z czion-
kéw ,Verein f. Socialpolitik® teorya ta przez tworzenie wiosci rento-
wych zyskata krew i ciato“. Zapuszczaé sie w rozmaite szczegoty
tego prawa nie bedziemy, przekraczaloby to granice naszej pracy.
W zasadzie chodzi o to, czy prawodawcza dziatalno$¢ panstwa na
gruncie ekonomicznym moze zapobiedz zanikaniu, jak powiada prof.
Miaskowski, stanu wioscianskiego” i stworzy¢ wihasno$é¢ whosciansk i
na nowych podstawach, przyjetych za zasade wiosci rentowych.

Ze dzisiejsze nawet panstwo, jako organizacya polityczno-spote-
czna, mogtoby wiele zdziata¢ w interesie klas pracujgcych, kwestyi nie
ulega, — bo ma site w swym reku. Pytanie, czy moze, wobec krzy-
zujacych sie i uparcie walczacych z sobg pradéw i interesow?

Panstwo obojetnym wzrokiem przez kilkadziesigt lat z rzedu
spogladato na powolng ruine wioscianskiego stanu, palcem nawet nie
ruszylo dla zapobiezenia zlemu. Dzis, gdy wobec ogromu tego zla,
zadzwooiono na alarm, gdy z katedry profesorskiej wotaja o inter-
wencye panstwa w imie tego, ze ,Heereskraft ist Volkskraft und der
feste Kern aller Volkskraft ist Bauernkraft®, pytanie czy moze ono
zdziataé, co skutecznego ? Grdy sie zwazy wyczerpujgce w tej sprawie
rozprawy, przeprowadzone przez pierwszorzednych uczonych niemieckich,
na posiedzeniu ,Verein“, gly sie zwazy nastepnie opinie takich rze-
czoznawcdw, jak Goltz widzi sie jasno, ze wszelkie w tej palacej
sprawie nadzieje opierajg sie na niepomysinym skadingd stanie wiel-
kiej whasnosci (0o tem wspomnimy nizej) ktora, wobec niepomiernego
odtuzenia, ma dazno$¢ do czeSciowej parcelacyi, a z drugiej strony na
silnem pragnieniu ludnosci bezrolnej skierowanej ku zdobyciu na wia-
snos¢ kawatkéw gruntu, przy pomocy finansowej panstwa. Rzeczo-
znawcy utrzymuja, iz wielka whasnos¢, w skutek catego szeregu bardzo
niesprzyjajacych rolnictwu krajowemu okolicznosci, rozmiarami swymi
przekracza granice $rodkéw produkcyi, jest zawielka i musi dla utrzy-
mania réwnowagi pozbywaé¢ sie droga parcelacyi nadmiaru swych
obszaréw. Z drugiej za$ strony twierdzg oni, iz mata wkasnos¢, w sku-
tek catego szeregu przyczyn ekonomicznych i specyalnych gospodarczo-
rolnych jest zdolna do konkurowania z wielka, i przy odpowiednio
uorganizowanym kredycie moze i powinna sie utrzymaé. Przypusémy,
ze tak jest w rzeczywistosci. Pozwolimy sobie jednak zapytaé, dla
czego mata wihasnos¢ ma zrobi¢ tak gwaltowne volteface i staé sie
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raptem zdolng do konkureneyi z wielka, gdy przez kilkadziesigt lat
z rzedu takg nie byla, a przeciez po rozerwaniu dawnych weztéw pod-
dariczych nic jej w tem nie przeszkadzalo ? Ze wielka whasnosé, przy
dzisiejszem gospodarstwie kapitalistycznem, musi czesciowo bankrutowac,
to rzecz jasna; bankructwa majg miejsce na porzadku dziennym
w dziedzinie gospodarstwa przemystowego. Stad jednak daleko do
syntetycznych twierdzen, do tego np. co utrzymuje prof. Sering, ze
gospodarstwo przemystowe podlega prawu centralizacyi, a rolne, prze-
ciwnie, prawu decentralizacyi. Czy nie jest to przypisywanie roli
praw stale dziatajgcych zjawiskom chwilowym, przejsciowym, wyste-
pujacym w postaci kryzysow rolnych, pod wplywem konkureneyi
zagranicznej, albo w skutek powtarzajgcych sie klesk rolnych? Profe-
sor Sering z rado$cia zaznacza, Zze w ciggu dwoch lat po wydaniu
prawa o wihosciach rentowych wielka wihasnos¢ wystawita w Prusach
na parcelacye 560 — 600.000 mdrg, t j. wiecej anizeli mata wihasnos¢
utracita od 1816 do 1860 r.40). Pytanie jednak, jak diugo nowo-
utworzone wiosci rentowe potrafig sie utrzymac, jako jednostki gospo-
darcze ? Prawda, iz ograniczenie dowolnej podzielnosci ziemi przy
spadkach lub dobrowolnej sprzedazy objete artykutami prawa o wio-
sciach rentowych, réwniez jak ograniczenie dowolnego odtuzania ziemi
w imie zasad, na jakich oparte samoutworzenie wiosci rentowych,
ochroni je na czas jaki$ od drobnienia i rozpadania sie na ,sproszko-
wane? posiadtosci. Atoli w najlepszym razie utrzymanie, a nawet i po-
mysiny rozwoj wiosci rentowych moze zabezpieczy¢ posiadanie whasnosci
rolnej tylko dla pewnego utamka stanu wioscianskiego, jesli wia-
snos¢ ta rozmiarami swymi ma pokrywaé koszty utrzymania przecietnej
whoscianskiej rodziny. Wobec istniejgcej dzis$ ilosci proletaryatu rolnego,
wobec nieubtaganie wzrastajacej ludnosci rolnej, wiekszo$¢ wioscian
fatalnie musi by¢ usunieta od posiadania ziemi. To tez panstwu w jego
p awodawczej dziatalnosci wecale nie chodzito o utworzenie wilasnosci
rolnej dla catego stanu wioscianskiego; takie nie bylo jego zadanie.
Chodzi mu o stworzenie tego jadra, tego ,Kernw na ktérem sie opiera
tron i militarna sita panstwa, ktéry ma by¢ jednoczesnie forteca obronng
przed upiorem , polszczenia“ wschodnich kreséw Prus. Chodzi tu je-
dnem stowem wiecej o polityczne interesy panstwa i germanizmu, niz
0 wytworzenie statych podwalin dobrobytu dla wtoscian wogédle, a dla
milionowej armii proletaryatu rolnego w szczegbéle. Z takimi pogla-
dami nie kryja sie cztonkowie ,Verein f. Socialpolitik“, bardzo wyra-
Znie je wypowiadaja; niektorzy zdradzajg nawet wyrazne sympatye dla
majoratow wioscianskich, byle by z utamka ludnosci rolnej, osiadtej na
whosciach rentowych, stworzy¢ reakcyjng site, jako podpore militaryzmu
1 germanizmu. Bezstronny prof. Goltz poddawszy S$cistej analizie ro-
zmaite artykuly prawa o wioscian re itowych powiada : ,nie trzeba
jednak sadzi¢, ze w skutek prawodawstwa o wiosciach rentowych na-

40) Zaznaczamy mimochodem, ze nasza prasa narobita wielkiej wrza
Z powodu parcaiacyjnej dziatalnosci ,Banku Ziemskiego* — jak skromne S3
otrzymane dotad rezultaty wykazujemy cyframi w art. ,Objawy kapitalizmu"*.
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stgpi dotykalne polepszenie sie stosunkéw robotnikdw rolnych. Prze-
ciwnie, trzeba sobie przedewszystkiem uwidocznié, ze brak nam wiasnie
prawodawstwa, ktore by odpowiadato potrzebom robotnikéw rolnych®.
A o kilka krokoéw dalej konkluduje ,na mocy prawa 1871 r. wiasnie
wykluczona jest wszelka pomoc panstwa dla rob jtnikéw rolnychii4ij.

Zwazywszy te wszystkie okolicznosci pozwalamy sobie postawi¢
zapytanie, czy istotnie zaprowadzenie wiosci rentowych bedzie skute-
cznem lekarstwem na upadek catego stanu wioscianskiego ?  Jezeli
maja istnie¢ majoraty wiloscianskie, to te b:z watpienia ochronig nie-
znaczng czes¢ wiasnosci wioscianskiej od drobnienia, i stworzg reakcyjng
partye chiopska, ktéra znakomicie bedzie odpowiadata politycznym wi-
dokom panstwa pruskiego. Ale w takim razie bedg one poteznym
czynnikiem dla dalszego rozwoju proletaryatu bezrolnego, i dla powie-
kszenia mocno zarysowanego juz dzi$ przedzialu miedzy bogatem wio-
Scianstwem a robotnikami rolnymi. W przeciwnym razie wszelkie
czesciowe ograniczenia podzielnosci i odluzenia ziemi, wydajg sie nam
potowicznemi i niezdolnemi do utrzymania wiosci rentowych wobec ka-
pitalistycznych pradéw naszej epoki.

Zreszta, jest to zjawisko ekonomiczne zbyt nowe, abysmy mogli
sadzi¢ o oddalonych jego skutkach. Czas pokaze, czy nasze pesemi-
styczne poglady dzi§ miaty swa racye bytu.

8§ VI. Potozenie witoscian-wtascicieli w Niemczech
wogole i w Poznanskiem.

Podane wyzej fakty i cyfry przedstawiaja szczeg6towo rozwoj
whasnosci  ziemskiej wioscianskiej i dajg ogoélne pojecie o potozeniu
whoscian. Wypada dotknag¢ niektérych szczegétdéw, aby mie¢ doktadne
wyobrazenie o ich rzeczywistym bycie. W tym celu poméwimy osobno
0 wiloscianach-whascicielach, i osobno o niewtascicielach, czyli proleta-
ryacie rolnym.

Przechodzac do tej kwestyi, konieczne jest zrobi¢ nastepujace
orzeczenie. Prowincya poznanska potozona jest geograficznie w poino-
cno-wschodniej czesci Niemiec, ktdra zasadniczo sie rézni od potudniowo-
zachodniej ogélnymi warunkami swego spoteczno-ekonomicznego rozwoju,
a nastepnie ukonstytuowaniem i przewazajaca formag wiasnosci ziem-
skiej, i pod wzgledem ksztattu stosunkéw socyalnych stoi znacznie ni-
zej od tej ostatniej. Ta rdéznica stosunkoéw, stanowigca pewng linie
graniczng pomiedzy 2-ma czeSciami Niemiec, przyjeta zostata zardéwno
w urzedowych ankietach, jak tez i w badaniach specyalistow : Meiteen,
Goltz, Weber, Miaskowski etc. etc.

Potozenie wiloscian-wihascicieli w Poznanskiem mozna okresli¢ opie-
rajgc sie na nast. danych : na ogélnych warunkach, w jakich sie znaj-
duje stan wioscianiski w Cesarstwie Niemieckiem a specyalnie w Prusach,
1 na poszcz géluych, wiasciwych prow. Poznanskiej.

41) « Die Landliciie Arbeiterklasse » str. 224 i 231.
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Jesli sie cofniemy o 20 lat wstecz, to zobaczymy, ze wdwczas
upadek stanu wioscianskiego byt na porzadku dziennym, jako palaca
kwestya dnia, jako sprawa spoteczna pierwszorzednej wagi. Dostatecznie
przejrze¢ sprawozdanie 6 niemieckiego kongresu rolniczego w 1875 r.,
aby skonstatowac jednomysInos¢ opinii wszystkich jego czlonkéw bez
roznicy kierunkéw politycznych, ktora streszcza sie w formule podanej
przez p. Griepeukerta (delegata z Brun$wiku) : nieszczed$liwy stan
stosunkdw. Tamze poruszono kwestye emigracyi do Ameryki, jako
bezposredniego skutku upadku drobnej wiasnosci, uwazajac jg za zrodio
prawdziwego zta spotecznego4?. Za gtéwne przyczyny nieszczeliwego
bytu witoscian kongres uznat : charakter ekonomicznego rozwoju spote-
czenstwa ze wszelkiemi jego ujemnemi stronami, matactwa finansowe,
protegowane przez prawodawstwo panstwowe i brak kredytu dla wio-
écian. To tez Kongres wskazal kilka $rodkéw, majacych najpredzej
zapobiedz fatalnemu stanowi rzeczy, jako to, akcye prawodawcza dla
powstrzymania drobnienia matej wiasnosci przez odpowiednie przepisy
prawne i organizacye kredytu przy warunkach korzystnych dla wio-
Scian (patrz tamze sprawozdanie Shumachera str. 189 203).

W tym samym sensie, lecz daleko bardziej wyczerpujaco kwestye
te traktowane byly na walnem zgromadzeniu ,Vereiu“ w 1893, gdzie
poddane byty wszechstronnej analizie wszelkie ujemne wpltywy obecnego
kapitalizmu oraz wszelkie skutki dowolnego podziatu ziemi przy spa-
dkach, przy braku kredytu wioscianiskiego, i gdzie za skuteczne lekar-
stwo uznana zostata finansowa interwencya panstwa dla tworzenia
wilosci  rentowych, o ktérych wyzej mowiliSmy. Nie bedziemy juz
wspominali o ankietach urzedowych, ktére dochodza do zupetnie ana-
logicznych wnioskéw, co sie tyczy smutnego potozenia stanu wiosScian-
skiego. Chcielibysmy zwréci¢ uwage na niektére specyalne warunki,
dotyczace zbliska rolnictwa, a ktore szczegotowo zostaly omowione
przez prof. Miaskowskiego na posiedzeniu Landes-Oek.-Kollegium w roku
1883 48. Cate rolnictwo, powiada tam prof. Miaskowski, przechodzi
przez kryzys, podobny do tych, ktére grasowaty w Niemczech w dru-
gim i trzecim dziesigtku niniejszego stulecia, z ta roznicg, iz kryzys
obecny jest daleko niebezpieczniejszy od poprzednich, tak z powodu
swych przyczyn wewnetrznych, jak i wpltywoéw zewnetrznych, mianowi-
cie : zamkniecie rynku angielskiego i konkurencya Ameryki, Rosyi
i Wegier. Trzy te kraje produkujg przy warunkach daleko bardziej
sprzyjajacych niz Niemcy i przeto sprowadzajg obnizanie sie cen na
produkty niemieckie ; a przytem, co najbardziej jest groZzne na przy-
szto$¢, to ta okoliczno$¢, ze nie mozna oznaczy¢ ani czasu trwania, ani
granic tej konkurencyi. Kryzys, grozny z natury swej dla intereséw
rolnictwa wogdle, jest tembardziej okropny dla bytu wioscian. Dodaé
do tego wypada, ze po wojnie franko-pruskiej nastapito ogdlne zwie-
kszenie potrzeb klas pracujgcych, i to takie, ktore wyprzedzito podnie-

42) « Bericht liber die Verhandlungen des VI Kongresse deutscher Land-
wirthe ». Berlin, 1875.

43) *Verhandlungen des L.-Oek.-Kollegium ». 1883, str. 500 - 633.
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sienie sie ptac roboczych. Roéwnolegle szedt wzrost podatkéw, szcze-
gblniej podatkéw dodatkowych na cele gminne, i to w chwili, gdy po
wypadkach 1870 r. miat miejsce caly szereg bardzo ciezkich nieuro-
dzajow 44).

Kwestya tak postawiona przez prof. Miaskowskiego, bezposrednio
wigze sie z kwestyami poruszanemi przez Ministeryum rolnictwa
w Niemczech, ktére grupujg sie okoto jednego naczelnego pytania :jak
wielkie jest odtuzenie whasnosci wioscianskich, jakie sa jego przyczyny,
jak dalece sie ono powigksza ? 45).

Odpowiedz na to zasadnicze pytanie napotyka na niemate tru-
dnosci, gdyz mozna tylko okresli¢ diugi zaciagniete na hy,>oteke ; dtugi
za$ osobiste, zaciggane bardzo czesto przez wioscian, z natury swej nie
daja sie obliczy¢ przez wiladze publiczne. Tym sposobem nie mozna
sadzi¢ o catosci dilugu na podstawie samej tylko hypoteki, i tembardziej,
ze czesto wydarza sie przejscie jednej formy dlugu w druga. Prof.
Miaskowski, opierajac sie na licznych wskazéwkach wiadz miejscowych
i ich odpowiedziach, przestanych do ministeryum rolnictwa, dochodzi
do wnioskéw stanowczych, ktére tembardziej sg wiarogo Ine, iz wobec
wyz przytoczonych okolicznosci, jeszcze do pewnego stopnia zbyt opty-
mistycznie rzecz te przedstawiajg, czyli, modwigc inaczej, wypowiadajg
tylko cze$¢ prawdy, obrachowang przez wiadze publiczne.

Whnioski te sg o tyle charakterystyczne, iz pozwalamy sobie
przytoczy¢ je dostownie po niemiecku. Oto jak brzmig one :

»~Fur den grossten Theil des Bauernstandes scheint mir ein
Riickgang des Wohistandes seit den 60 Jahren unzweifelhaft
vorzuliegenk (patrz ,Verhandlungen“ str. 60).

,Die Verschuldung in den letzten 10 — 20 Jahren hat er-
heblich zugenoinnen. Durch ZifFermassige Belege fur einzelne
Gemeinden, Kreise und Provinzen wird diese Thatsache sehr
wahrscheinlich gemacht” (lbid. str. 610).

Prof. Gierke na posiedzeniu ,Verein® w 1893 r., mowiac
0 nadmiernem odtuzeniu whasnosci wioscianskiej, powiada : ,ciezar diu-
gow bywa tak wielki, ze czyni rolnika daleko mniej wolnym, anizeli
w czasach gdy byt poddanym i odbywat panszczyzne ; pozostawia mu,
coprawda, co$ w rodzaju wiasnosci (Scbeineigenthum), gdy w rzeczywi-
stosci jest on najemnikiem wierzyciela, ktéry zmobilizowang wikasnosé
nosi w swej kieszeni i zabiera dochody jej, jako odsetki od kapitatu* 40).
Takie jest ogolne potozenie whoscianina w Niemczech podiug
faktow, zebranych przez wdadze. W tak posepnych, aczkolwiek jeszcze
nie catkowicie rzecz malujacych kolorach, przedstawia sie ono ludziom
kompetentnym, i w kazdym razie dalekim od stronniczego sprzyjania
interesom wioscianskim.

44) patrz : Cyrkularz z dnia 2 czerwca 1882.

45) Te podatki dodatkowe stanowig czesto 200 - 300°r<>, a czasem dochodzag
nawet do 5(30°[0 gtéwnego podatku bezposredniego.

46) « Yerhandiungen des Yereins etc. ». Str. 166.
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Zjawia sie pytanie, jaka jest prognoza na przyszto$¢ wobec po-
dobnego stanu rzeczy ? Odpowiemy stowami prof. Miaskowskiego :
~Panstwo musi sie przeja¢ myslg, ze stan wioscianski jest niezbedng
sktadowg czescig ekonomicznego, spotecznego i politycznego organizmu,
i ze stanowi temu grozi zupeitne zanikniecie, byé moze
nawet w najblizszej przysztosci" (Agrarpolitische Zeit und Steitfragen._
Leipzig 1889 str. 24).

Wszystko, co sie wyzej powiedziato o potozeniu whoscian w Niem
czech, tembardziej stosuje sie do Poznanskiego, ze potozenie wioscian
jest tu gorsze, anizeli w innych prowincyach Cesarstwa 47).

Okresliwszy potozenie wioscianina niemieckiego i chcac nastepnie
scharakteryzowa¢ byt wioscian polskich w Poznanskiem, winnismy
wzig¢ pod uwage nastepujace okolicznosci.

Wioscianistwo poznanskie zawiera w sobie dwa zywioty : niemie-
cki i polski, pomiedzy ktérymi zachodzg do$¢ znaczne roéznice, bedace
naturalnem nastepstwem warunkoéw historyczno-spotecznych.

Roznice te, skonstatowane przez wszystkie zrodta urzedowe, sta-
nowig niejako ogdlne prawidto, ktore przecieciowo nie dopuszcza wyja-
tkéw, nie moéwigc, ma sie rozumieé¢, o indywidualnosciach, ktore jako
takie nie mogg by¢ wziete w rachube. Polozenie wiec wiloscianina
polskiego w Poznanskiem, stanie si¢ dla nas zupelnie jasne, jesli,
dotykajgc punktéw najbardziej charakterystycznych, nie bedziemy za-
pominali o roznicy pomiedzy dwiema narodowosciami. Zaczniemy od
faktu bardzo znamiennego, a mianowicie od upadku gospodarstw
sprzezajnych.

Ot6z upadek tych gospodarstw objawial sie w nastepujacy spo-
sob : w 3 powiatach czysto niemieckiej (Babimostskim, Miedzyrzeckim,
Bydgoskim) w 2-m peryodzie od 1860 do 80-ch lat, sprzezajne gospodar-
stwa powiekszyty sie pod wzgledem ilosci i obszaréw; w 8 powiatach,
gdzie zywiot niemiecki jest przewazajgcym (jak to : Miedzychodzkim,
Koscianskim, Krobskim etc.) nastgpito zmniejszenie sie absolu-
tnej liczby sprzezajnych gospodarstw, lecz przytem powiekszenie
sie przecietnego obszaru gospodarstwa.

W pozostajgcych 15 powiatach z przewazajgca ludnoscig polska
nastgpito zmniejszenie sie, tak ilosci, jak i obszaru. Mowiac inaczej,
powiekszenie sie whasnosci wioscianina niemieckiego odbyto sie cze-
Sciowo kosztem upadku sprzezajnych gospodarstw, ktdre sie znajdowaty
w rekach wiloscianina polskiego. Sprawozdanie o prowincyi Poznan-
skiej, przedstawione na sesyi L.-Oek. Kolegium 48) powiada : mozemy
skonstatowaé, iz wog6le potozenie witoscianina niemieckiego
w prowincyi Poznanskiej jest zadawalniajgce, gdy tymcza-
sem wtoscianin polski ulega ruinie.

47) Miaskowski wyraznie powiada, ze potozenie witoécian najgorsze jest na

Pomorzu, w Poznarnskiem i na Szlasku (patrz : «Agr.-politische Zeit und Streit
Fragen ». Str. 226).
48) patrz : str. 153 - 158; patrz takze : «Bauer. Zustande ». T. Ill, str. 5.
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Taka sama rdéznica daje sie skonstatowaé¢ co sie tyczy stopy
odtuzenia wtasnosci witoscianskiej. Wedle landrata
Nathusiusa nalezy uczyni¢ nastepujace wyrdznienie : w powiatach czy-
sto niemieckich wielka cze$¢ posiadtosci wioscianskich nie jest odbu-
zona, a w pozostatej odtuzenie dochodzi Ct najwyzej do 13 wartosci
gruntéw (powiaty Miedzyrzecki i Miedzychodzki) ; w powiatach pol-
skich wrecz przeciwnie.

W niektorych (np. powiat Szremski) odluzenie dochodzi do 23
wartosci gruntéw, réwna sie jej, lub nawet przechodzi po nad te war-
tos¢ (powiat Inowroctawski) 49).

Rzecz jasna, ze méwimy tu tylko o dlugach hypotecznych. Obok
nich istniejg i osobiste dtugi, i te powiekszajg sie szczegdlniej wsrod
whoscian polskich, ktdérzy fatwiej niz niemcy popadaja w rece lichwia-
rzy — przewaznie zydéw 50).

Przechodzac z kolei do poszczegélnych kwestyi, dotyczacych
stanu kultury, ze smutkiem skonstatowa¢ musimy calg nizszos¢ wio-
Scianina polskiego w pordwnaniu z niemieckim.

Najbardziej zacofane sposoby uprawy ziemi praktykowane sg przewa-
znie przez wioscian polskich. Uzywajg oni gtéwnie koni, gdy daleko
korzystniejsze jest dla intereséw rolnictwa utrzymywa¢ woty, krowy
i owce. ,Wiele gospodarstw polskich upada z powodu wyjatkowego
uzywania koni, lecz wioscianie polscy zdajg sie nie rozumie¢ swych
whasnych interesow" (Sprawozdanie sesyi Kolegium str. 167).

Pokarm ich sklada sie z kartofli, kapusty i kaszy. Chleb mato,
a mieso chyba wyjatkowo bywa spozywane. Dr. Weber, méwiac o we-
wnetrznym bycie drobnych wiascicieli w dolinie Noteci, powiada: ,ma-
teryalne ich potozenie wiele pozostawia do zyczeuia; spozywajg mniejszg
ilos¢ miesa i zboza anizeli najemni parobcy ; stosuje sie to szczegblniej
do polakéw, i grozi, w razie osiedlenia tu robotnikéw - niemcoéw tem,
ze wytworzy sie z nich proletaryat, karmigcy sie, na wzér polskiego,
wytgcznie mlekiem i kartoflamill 51). Tak samo rzecz sie ma i z mie-
szkaniami ; i tutaj okazuje sie nizszy stopien kultury naszego wioscia-
nina. To tez z przykroscig zanotowa¢ musimy przykre, ale prawdziwe
stowa D-ra Thiel na posiedzeniu ,Verein® w 1893 r. : ,czesto mie-
szkanie, w ktérem polski robotnik czuje sie zupetlnie dobrze, wyda sie
nam odstraszajace” (p. lbidem str. 116).

Nie bedziemy wdawali sie w obszerne rozprawy z powodu wszel-

49) patrz : « Verhandlungen des L.-Oek.-Kollegium », str. 159; «Bauer.
Zust. », str. 12 - 14.

50) Wedle « Zeitschrift des K. Iv. Preu. Stat. Bureau » (1892 r. Str. LXXV -
LXXVI) przecigtne odtuzenie $redniej witasnosci wiosdcianskiej wynosito w 1892 r.
w Poznarniskiem 36 °[0 szacunku, drobnej tylko 28,5 °[o, gdy wielka witasnoscé
byta odtuzona do 61 °[0. Zaznaczajac te roéznice « Zeitschrift» dodaje : ,u tylu
klas wiascicieli, czescig w skutek bardzo wielkich trudnosci zdobycia hypote-
cznego kredytu, czescig w skutek wstretu witoscian do wyjawienia publicznego
ich stosunkéw majatkowych dtugi osobiste sa bardzo znaczne" (eine
betrachtliche Personah erschuldung).

51) «Die Yerhaltnisse der Landarbeiter im Ostelbischen Deutschland».
Leipzig, 1892. Str. 492.
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kich szczeg6tow, dotyczacych bytu naszych wioscian, sadzimy bowiem,
ze cyfry i fakty sg argumentami najbardziej przekonywajacymi52).

8§ Vm. Potozenie robotnikéw rolnych.

Prof. Goltz w ostatniej swej pracy powiada o robotnikach rol-
nych w sposob nastepujacy : ,spoteczny przedziat pomiedzy robotni-
kami rolnymi i wdoscianami, z ktérymi stanowili dawniej jedne i te
same klase ludu, rozwijat sie z postepem regulacyi i separacyi gruntéw
whoscianskich od paniskich. W potowie XIX stulecia przedziat ten
byt ostatecznie dokonany“. Innemi stowy, od potowy XIX wieku
klasa robotnikéw rolnych wystepuje, jako klasa odrebna od wioscian-
wiascicieli, jako proletaryat rolny, nie posiadajacy wikasnosci rolnej,
ktéra by mogta zabezpieczy¢ jego utrzymanie, i zmuszony eo ipso
do sprzedawania swej pracy whascicielom, jako conditio sine qua non
whasnego istnienia. Klasa ta stanowita przedmiot obszernej ankiety
urzedowej w roku 1878/4 ; w tymze samym czasie Goltz posSwie-
cit jej osobne dzieto, w ktérem sg doktadnie zbadane wszelkie szcze-
goty bytu robotnikéw rolnychd. Od tego czasu dokonana zostata
nowa ankieta z inicyatywy ,Verein fur Sozialpolitik® i wydana pod
redakcyg prof. Webera, ktéra, wraz z ostatniem dzielem Goltza zawiera
najnowsze wskazowki dla potozenia proletaryatu.

Poniewaz w ciggu ostatnich dwoch dziesigtkéw lat zaszty rozmaire
zmiany w stosunkach robotnikéw rolnych pod wpltywem warunkéw
ekonomiczno-spotecznych, wiec przedewszystkiem okreslimy ich potozenie
na podstawie materyatdbw 1873/4 r., jako bardziej doktadnych i wy-
czerpujacych, a nastepnie zaznaczymy zmiany, o ktérych przed chwilg
wspomnielismy.

Wedtug Goltza i ankiety 1873 r. robotnicy rolni dzielg sie na
trzy nastepujace kategorye :

1) Wolni najemnicy, posiadajgcy lub nieposiadajagcy za-
dnego gruntu. Prof. Goltz charakteryzowat ich nastepujgcemi stowy :
snajmuja sie oni u wioscian-wAascicieli i otrzymuja za swojg prace,
oprocz codziennej ptacy w pienigdzach, mieszkanie i zwykle maty ka
watek ziemi dla uprawy kartofli#5). Materyalne ich potozenie zalezy
bardzo od rozmiaru posiadanego przez nich na wiasnos¢ kawatka ziemi.

2) Czasowi parobcy; ci najmujg sie do pewnej okreslonej
seryi robot i otrzymuja ordynarye w naturze, oraz place tygodniowo,
miesiecznie lub rocznie.

3) Robotnicy kontraktowi obowigzani sg na mocy sta-
tego kontraktu do pracowania przez caly rok bez przerwy u pana, od

52) Dla unikniecia zarzutu, ze zbyt pesymistycznie zapatrujemy sie Na
potozenie wiloscian naszych i zapominamy jakoby o postepach, poczynionych
przez nich NA polu kultury, pozwolimy sobie zaznaczyé¢, ze w pracy aObjawy
Kapitalizmu » moéwiliSmy obszerniej o ,Kétkach Rolniczych™, o ich dziatalnosci
I o roli, jaka odgrywaja'wsrod pewnej kategoryi naszego wiloscianstwa.

53) Prof. von der Goltz. « Die Arbeiterfrage und lhre Lésung ».

54) patrz str. 43.

http://rcin.org.pl



— 269 —

ktérego pobierajg mieszkanie, kawatek ziemi pod zboze i jarzyny, state
wynagrodzenie w naturze i czesciowo w pienigdzach.

Te trzy kategorye roznie sg rozprzestrzenione w roznych okoli-
cach Niemiec.

Zwiazani statym kontraktem robotnicy stanowig gtowny kontyn-
gens rolnych robotnikéw w pétnocnych i pétnocno-wschodnich Niemczech,
co daje bie logicznie wyttémaczy¢ istnieniem licznej klasy witoscian
bezrolnych, a nastepnie skocentrowaniem wielkiej wiasnosci, ktora
w takiej formie potrzebuje statego zapasu robotniczych sit rolnych, na-
dajacych sie do robot regularnych i ditugotrwatych. W potudniowych
i potudniowo zachodnich Niemczech przewazajg ,wolni najemnicy4}
posiadajacy przytem swe whasne kawatki gruntu. Stad bezposrednio
wynikaja nastepujace roéznice : 1) place zarobkowe na potudniu sa
wyzsze, niz na pétnocy ; 2) forma stosunkéw wzgledem patronéw bar-
dziej sprzyja robotnikom na potudniu niz na pétnocy.

Wogole byt materyalny robotnikéw lepszy jest na potudniu,
z powodu lepszych warunkéw klimatologicznych, a nastepnie dzigki
lepszym warunkom spotecznym : podziat whasnosci rolnej jest tam daleko
rownomierniejszy, a rozwoj przemystowy nawet nie moze by¢ poréwnany
z drobnym przemystem w pdétnocno-wschodnich prowincyach : w Pome-
ranii, Poznanskiem etc.

Przechodzac poszczegdlnie do Poznariskiego, przypomnijmy sobie,
iz zajmuje ono drugie miejsce w Prusach pod wzgledem koncentracyi
ziemi. Ta okoliczno$¢ okresla tez forme przewazajgcej kategoryi ro-
botnikéw rolnych. Ankieta z 1875 r. konstatuje, iz za wyjatkiem
trzech powiatéw robotnicy zwigzani statym kontraktem stanowig wielkg
mase robotnikéw, gdy pozostate dwie kategorye sg stabo reprezentowane.
Zrobiwszy te uwage, przejdzmy teraz do cyfr.

Dochéd roczny robotnika rolnego.

Wolni najemnicy

Zwiazani
kontraktem bez wiasnosci z wiasnoscia
Poznanskie 208 talaréw 177 talaréw 201,5 talaréw
przecigetna dla 230 1203 . 2404
catych Prus
Ptaca dzienna w pienigdzach Ptaca na ,akord“ od sztuki)
Poznanskie 11 silbergroszy prow. Poznariska 21,7 silbergroszy

(12,5 sgr. w o-
kregu Bydgo-
skim ;

14,4 9,6 sgr. w okre-
gu Poznan-
skim)

dziennie

przecietna dla \
catego cesarstwa i

przecietna dla t

24,4
calego cesarstwa’
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Place dzienne (w poréwnaniu z cena

1 funta zyta). Ilo$¢ godzin dzienuej pracy.

Poznanskie 15,6 fantéw zyta iw pe-
ryodzie od 1848—
1872)

Pétnocne Niemcy 107 7—9 g. JARM

Poznariskie 15,0 funtéw zyta (w pe- Potudniowe 10 g. przecigtnie
ryodzie od 1863 —
1872)

Z cyfr powyzszych, mozemy wyprowadzi¢ nastepujgce wnioski :

1) Dochéd roczny robotnikéw wszystkich trzech kategoryi
w Poznanskiem jest nizszy anizeli w Prusach.

2) Co sie tyczy ptacy w formie wartosci zyta, prowincya Po-
znanska zajmuje 22-gie miejsce w szeregu 25 okregbéw cesarstwa, po-
mienionych w ankiecie.

3) Co sie tyczy szczegolniej okregu Poznanskiego pod wzgledem
ptacy dziennej w pieniadzach, ponizej jego znajduja sie tylko cztery
okregi w calem Cesarstwie, a mianowicie : okreg Lignicki 9U sgr.;
Gabinski 8.9 sgr ; Wroctawski 8,6 ; Opolski 7,00 Zauwazy¢ jednak
wypada, iz w tych czterech okregach ludnos¢ polska przewaza 5.

Cyfry przytoczone, aczkolwiek same przez sie bardzo wymowne
i nadto wystarczajace dla dowiedzenia materyalnego upo$ledzenia rol-
nikdw narodowosci polskiej, winne by¢ uzupetnione i odpowiednio sko-
mentowane. Najprzéd zauwazymy, iz najlepiej platni pomiedzy wol-
nymi majemnikami sg ci, ktérzy pracujg ,na akord“. Zarabiajg oni
codziennie 21,7 sgr., gdy inni otrzymujg tylko 11 sgr. Roéznica wiec
miedzy temi dwiema placami jest kolosalna, wynosi niemal
100 °/0, gdy tymczasem rdznica pomiedzy odpowiedniemi przecietnemi
w Cesarstwie stanowi tylko 70 0'> (14,4 sgr. i 24,i sgr., patrz strona
269), skad mozna bytoby zrobi¢ fatszywy wniosek, oparty na wzgle-
dnych rdéznicach pomiedzy cyframi, ze sytuacya robotnika rolnego
w Poznanskiem jest lepsza, niz w Cesarstwie.

Tymczasem ,wolni najemnicy"”, jak wyzej juz bylo powiedziane,
stanowig w Poznanskiem bardzo nieznaczng stosunkowo czes¢ robotni-
kéw rolnych wogéle, a pomiedzy tymi wolnymi najemnikami chyba
jaka vi tylko pracuje ,od sztuki Tym sposobem jaka$ bardzo dro-
bna czastka og6tu robotnikéw cieszy sie przywilejem zarobku ,,na akordw

Nastepnie, jesli wezmiemy pod uwage, ze najlepsza sytuacyg w ca-
tych Niemczech wogdle ciesza sie wolni najemnicy posiadajacy wiasnosc,
gdyz roczny ich dochdd, wynoszacy 240,4 talaréw, jest wyzszym od
innych, to widzimy naodwr6t, iz w Poznanskiem najwyzszy dochdd
przypada robotnikom, zwigzanym staltym kontraktem. Stad mozemy
wnosi¢, jak ciezka musi by¢ dola robotnika rolnego w Poznariskiem,
jesli kategorya kontraktowych robotnikéw, ktorej warunki egzystencyi

55) patrz : Kolb «YergLeichende Statistik ». 9-te Auflage str. 46 - 47
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w calem Cesarstwie wogole sg najbardziej ciezkie, dzieki formie ich
stosunkéw do pandw, jesli ta kategorya ma w Poznaniskiem najwyzszy
dochdd roczny!

Pare szczegétéw objasni nam ten pozorny kontrast.

Pozwolimy sobie powota¢ sie na prof. Groizaa Oto co on po-
wiada o potozeniu kontraktowych robotnikéw : ,byt ich jest catkiem
nieszczesliwy, znajdujg sie oni w zupelnej zaleznosci od swych panow,
mieszkajg w ich dobrach, w mieszkaniach, ktére zaledwie podobne sg
do dobrych stajni, karmig sie za$ przewaznie ziemniakami“.

Dalej ciggnie on »najczesciej sa oni zadtuzeni u swych pa-
néw, i potozenie ich jest o tyle gorsze, iz jest bez wyjscia. Podnie-
sienie ich do lepszego materyalnego i moralnego bytu jest zupehnie
niemozliwe, z powodu specyalnej formy Kkotraktu, jakim przywiazani
sg do swych pandéw“ %e).

Nastepnie, co sie tyczy wolnych najemnikdéw, posiadajacych wia-
snos¢ (Hausler), winniSmy zauwazy¢, iz wogdle byt ich jest gorszy
w po6tnocno-wschodnich, nizli w potudniowo-zachodnich Niemczech. Po-
siadajgc 4, 5, czasem nawet 10 morgéw ziemi, zmuszeni sg zarabiac
na zycie w przewaznej czesci drogg najmu. ,W razie nieurodzaju zie-
mniakéw, lub w razie nieszczescia, jak np. choroby jednego z cztonkéw
rodziny, nedza ich dochodzi do najwyzszego stopnial 57).

Wobec takich okolicznosci pozorna sprzeczno$¢ znika i uwido-
cznia sie jasno ciezar potozenia obu kategoryi robotnikéw. W takich
samych czarnych kolorach, jak Goltz, maluje byt robotnikéw rolnych
i R. Lavollee 3.

Wobec takiego stanu rzeczy uchylamy sie od wszelkich komen-
tarzy, jesteSmy bowiem przekonani, ze najbardziej wymowne i prze-
konywujgce sa cyfry, zebrane drogg urzedowa, i Swiadectwa o0sdb
urzedowych i oficyalnych przedstawicieli nauki, ktérzy w kazdym razie,
dzieki panujagcym w wyzszych sferach daznosciom socyalnym, skion-
niejsi sg do optymizmu niz do pesymizmu w kwestyach bytu klas
pracujgcych. Niech wiec cyfry te i Swiadectwa urzedowe moéwig same
przez sie o bycie wioscian. My pozwolimy sobie postawi¢ tylko pyta-
nie, za obrebem wszelkich teoryi spotecznych, ale logicznie wynikajace
ze wszystkiego, co wyzej bylo orzeczone, a jednoczeSnie w sprawie
bytu robotnika decydujace, a mianowicie : czy przecietny dochdd jego
jest w stanie zabezpieczy¢ minimum utrzymania dla rodziny ?

Podwyzszanie sie lub obnizanie ptac zarobkowych, zestawione
z rozwojem potrzeb, powinno by¢ w takiej kwestyi jednym z najle-
pszych wskaznikow.

Otéz ankieta niemiecka z 1873 r. utrzymuje, iz podniesienie sie
ptac roboczych w catych Niemczech nie ulega watpliwosci ; przez osta-
tnie dwudziestopieciolecie miaty one podnie$¢ sie o 50 °/0, a nawet

56) patrz : « Die Arbeiterfrage und lhre L6sung» von der Goltz. Str.
42 i 119.

57) Ibid., str. 44,

58) patrz : «Les classes ouvrieres en Europe» Paris, 1882. T. I, str.
22 - 40.
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0 100 °/0. Jedncze$nie podniesienie sie cen na artykuty pierwszorze-
dnych potrzeb miato dojs¢ do 25 °/0, a najwyzej do 58 °/0 (jak np.
na mieso).

Stad wypada wniosek ankiety, iz polepszenie sie bytu robotnikéw
rolnych musi by¢ uznane za rzecz pewng 3.

Kilka jednak okolicznosci pozwala powatpiewa¢ o prawdziwosci
podobnego wniosku, a w pierwszym rzedzie ta, iz ankieta 1873 roku
opiera swoj wniosek na poréwnaniu cen, nie biorac pod uwage innych
warunkéw bardzo skomplikowanych, przedstawionych przez prof. Mia-
skowskiego, o ktérych uprzednio wspominaliSmy. Przypuszczajgc jednak,
iz podobny wniosek posiada warto$¢ prawdy dla przecietnej z catych
Niemiec, w kazdym razie nie mozna jej zastosawa¢ do prowincyi Po-
znanskiej, gdyz tam podniesienie sie ptac zarobkowych réwna sie
tylko podwyzszeniu sie cen na artykuly pierwszorzednych potrzeb,
a mianowicie :

Podwyzszenie sie ptac zarobkowych (za ostatnie 25 lat).
Bydgoski (z wyjatkiem | powiatu Chodzieckiego) — 50 °/0
Poznanski (z wyjatkiem 1 powiatu Obornickiego) — 25 °/0

Pozostawiajac wiec te kwestye w zawieszeniu, aczkolwiek bytoby
bardzo pozadane, aby zostata zupelnie zoztrzygnieta w sposéb pozyty-
wny, podajemy dostownie wniosek, do ktérego dochodzi ankieta 1873
roku, a Ktory streszcza w sobie catozbiér kwestyi, dotyczacych bytu
robotnikéw rolnych :

W catych Niemczech ptaca zarobkowa robotnika
nie wystarcza prawie nigdzie na utrzymanie jego
rodziny oo).

Co sie tyczy Poznanskiego najtatwiej tego dowies¢ cyframi.
Wartos$¢ przecietnej pierwszorzednych potrzeb robotnika rolnego (mie-
szkanie, pokarm, odziez etc.) wynosi w calej prowincyi Poznanskiej,
wedle obliczenia ankiety sume 218 — 220 talaréw rocznie.

-Otéz cyfra ta jest wyzsza od rocznego dochodu wszystkich trzech
kategoryi robotnikéw rolnych w Poznanskiem, ktéry wynosi 208 —
201 — 177 talarow.

Przechodzac do obecnego potozenia robotnikéw, zaznaczyé win-
nismy, ze ogdlne warunki ich bytu ulegty pewnym zmianom od czasu
ankiety 1873 r. Spowodowane one byly kapitalistycznym rozwojem
gospodarki rolnej, ktéry pociggnat za sobg skutki dotkliwe dla klasy,
sprzedajacej swa prace wiascicielom, zmuszonej zatem przystosowac sie
do warunkdw, jakie oni jej dyktujg. Zmiany te znakomicie zostaty
scharakteryzowane przez D-ra Webera na posiedzeniu ,Verein“, po-
zwalamy wiec sobie przytoczy¢ je dostownie. ,Pod wzgledem mate-
ryalnym dwa wielkie czynniki destrukcyjne pociggajg za sobg w sposéb
jaknajbardziej widoczny rozktad dawnych stosunkoéw, po pierwsze wpro-

59) « Die Lage der landlichen Arbeiter ». Berlin, 1875. Str. 448.
60) Ibid., str. 490.
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wadzenie ratocarni parowej, po drugie plantacya burakéw, ktérg uwa-
zam za prawdziwego przedstawiciela intensywnej kultury roli. Wobec
tych zmian w gospodarstwie pojawita sie wielka réznica miedzy zapo-
trzebowaniem pracy latem a zimg, co sprawia w swych skutkach
zmniejszenie ilosci statych, do débr mocno przywigzanych robotnikéw,
na korzys¢ robotnikéw czasowych (Saisonarbeiter), i wog6le przetwo-
rzenie dawnych stosunkéw robotniczych na stosunek kapitalistyczny,
okre$lany wytgcznie ptacg zarobkowg“ Q).

Z kolei Dr. Weber wchodzi w niektére szczeg6lty, charakteryzu-
jace rozklad dawnych stosunkéw miedzy panem a robotnikiem, ktory
polega na nastepujacych punktach : ograniczenie lub zniesienie samo-
dzielnego gospodarstwa statej stuzby folwarcznej, zniesienie lub ograni-
czenie udzialu w omiocku, zniesienie pastwisk i trzymania bydta przez
te stuzbe, z drugiej strony podniesienie ptacy pienieznej, skad wynika
antagonizm intereséw miedzy witascicielem i robotnikiem. Rozklad za$
dawnych stosunkéw pocigga za sobg ,nadzwyczajne obnizenie spote-
cznej sytuacyi robotnika i skali jego odzywiania sie" (Gefahrdung des
Nahrungstandes. Verhandlungen str. 69). Dodajmy do tego znaczne
powiekszenie pracy kobiet i dzieci w okolicach z intensywnie rozwi-
nieta kulturg, a bedziemy mieli doktadne pojecie o wplywie kapitali-
zmu na stosunki wiejskie®). Opierajac sie na materyatach ankiety,
Dr. Weber wykazuje, ze tam, gdzie zachowaly sie jeszcze dawne pa-
tryarchalne stosunki, jak np. na Pomorzu, spozywanie zboza utrzymuje
sie na normie, niezbednej dla przecietnej rodziny robotniczej, wynoszac
40 centnaréw rocznie, gdy za$ idgc ku wschodowi norma ta zniza sie
do 28 ceu. ,Wokolicach wsi, gdzie stosunki robotnicze sg kapitalistycznie
zupetnie zdezorganizowane, t j. w Poznnskiem i na Szlasku, spada
znacznie nizej... i tam z ludnosci, karmigcej sie dawniej zbozem i mle-
kiem, wytworzyt sie proletaryat, zyjacy Kkartoflami (kartofellessendes
Proletariat) “ &3).

Przejdzmy do cyfr statystycznych dla blizszego okreSlenia wa-
runkéw bytu tego ,irlandzkiego¥ proletaryatu, ktéry nam przyniost
kapitalizm rolny. Nie znajdujemy, niestety, w ankiecie Dr-a Webera
i u Goltza takiej doktadnej poréwnawczej statystyki, jakg przyniosta
ankieta 1873 r., w kazdym razie najnowsze cyfry daja trafne pojecie
o0 potozeniu najemnikéw rolnych. Co sie tyczy kategoryi robotnikéw
zwigzanych statym kontraktem, zauwazymy, iz dochdéd ich w postaci
ptacy pienieznej w poréwnaniu z czasami objetemi przez ankiete 1873
roku, stanowi pozycye znacznie wieksza. WoOwczas cata rodzina kon-
traktowego robotnika dostawata rocznie pieniedzmi 30 — 60 marek64),
a reszte w naturze, w skutek czego byt jej byt wzglednie pewny. Dzi$
ptaca pieniezna wynosi rocznie mniej wiecej 150 — 120 marek, podno-

61) « Verhandlungen des Yereins etc. ». Str. 68.

62) «Die Verhaltnisse der Landarbeiter im Ostelbischen Deutschland»
Str. 408, 472.

63) « Verhandlungen des Vereins ». Str. 69.

64) Goltz. « Die liindliche Arbeiterklasse etc. ». Jena, 1893, str. 97.
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szgc sie w niektdrych okolicach do 460 — 500 marek, spadajgc zndéw
w innych do 90, a nawet 70 mareke). ,W rejencyi Bydgoskiej, jako
normalng ptace dzienng dla robotnika meskiego — powiada Dr. Weber
— powinnismy przyja¢ latem 40 pfen.,, zimg zas 30 pfen.6. Lecz
z drugiej strony zmniejszyt sie znacznie dochdéd w naturaliach, a mia-
nowicie, zamiast ziemi pod zboze, ktérej miat dawniej 3— 6 morg,
a przy niej ogrod, robotnik kontraktowy dostaje zaledwie morgi
gruntu pod ogrod, albo ordynarye wylgcznie w postaci kartofli; naste-
pnie nie ma prawa posyla¢ swego bydta na pastwiska panskie, jak to
miato miejsce dawniej, w skutek czego musi sie ograniczy¢ na trzyma-
niu jednej krowy; nakoniec, w skutek znacznego zmniejszenia jego
udziatlu w omiocku, dostaje wynagrodzenie ordynarya, najczesciej w po-
staci kartofli67). Nie majac przecietnego dochodu robotnika kontra-
ktowego dla catej prowincyi Poznanskiej, nie majac z drugiej strony
przecietnych kosztéw utrzymania jego rodziny, nie mozemy osobiscie
wyprowadzi¢ takich Scistych wnioskéw, jekedmy to uczynili odno$nie
do 1873 roku. Na zapytanie wiec, jakie jest dzisiaj potozenie ro-
botnika kontraktowego, wobec zmian sprowadzonych rozwojem Kkapita-
lizmu, odpowiemy stowami D*ra Webera. ,Wobec tego wszystkiego
— powiada on — potozenie kontraktowego w rejencyi Bydgoskiej,
za obrebem niemieckich powiatéw, moze by¢ uwazane jako pomysine
tylko w wyjatkowych wypadkach u niektorych niemieckich wiascicieli.
Jest ono znacznie gorsze od potozenia parobka w pdtnocnych prowin-
cyach*®.

Przechodzac do potozenia wolnych najemnikéw, zaznaczamy, ze
ostatnia ankieta nie daje przecietnych cyfr dla calej prowincyi, ogra-
niczajac sie na skapych statystycznych danych dla niektérych tylko
powiatéw.

Dochéd roczny najemnika nie posiadajgcego wiasnosci wraz z zong
w rejencyi Bydgoskiej w powiecie Witkowskim wynosi 484 marki ;
w powiecie Czarnkowskim dochdéd robotnika, posiadajacego 1 — 2 morg
gruntu wynosi, wraz z dochodem zony, 340 marek. W rejencyi Po-
znanskiej roczny dochdd najemnika bez whasnosci (wraz z zong) wynosi
w powiecie Sremskim 400 m.; za$ dochéd meza i zony, posiadajacych
2 — 10 mérg gruntu, wynosi w powiecie Jarocifniskim 375 marek (8.
Z cyfr tych nie mozemy wyciggna¢ dokladnych wnioskéw o rocznych
dochodach wolnych najemnikéw, podajemy je wiec jako przykiad jedy-
nie. Przechodzimy za$ do plac dziennych, gdzie dane statystyczne sg
bardziej Sciste, chociaz dotycza one tylko kilku powiatéw, nie dajac
przecietnych cyfr dla catej prowincyi. W obwodzie Bydgoskim w Kilku
podanych powiatach (Wyszyskim, Inowroctawskim, Mogilnickim i Wa-
growieckim) placa mezczyzny bez zywnosci wynosi 1 m. 25 pfen. —

65) Weber. «Die Verhaltnisse der Landarbeiter ». Leipzig, 1892.
stat. tablice str. 426 - 427'i 470 - 471, ktore, niestety, nie daja przecigtnych dla
dwéch rejencyi.*

GG> Weber. Ibidem, str. 420.

67) lbidem, str. 419 - 420, 472.

68) Ibid., str. 433, 480.
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2 m. 50 pfen., i tylko w powiecie Szubinskim dochodzi do 3 m. 50 pf.
Ptaca robotnikéw z zywnoscig na pariskim stole wynosi od 1 marki
do 1 marki 25 pf. Dr. Weber, poréwnywujgc norme ptacy zarobko-
wej z normg takowej w 1873 r., powiada : ,podniesienie sie,
1 to znaczne, ma miejsce tylko w powiecie Szubin-
skim, zreszta nie wida¢ zadnego postepu, przeci-

wnie, czesciej wida¢ znizke i szczeg6lniej ogromne
réznice w ptacach, ktére kazag wnioskowac¢ o ich
niestatosci “ (lbid. str. 430) ROznice te spowodowane sg tem, ze

praca na akord przybiera coraz szersze rozmiary. Wynosi ona dzien-
nie w cytowanych wyzej powiatach rejencyi Bydgoskiej podczas zniwa
2 n — 2m. 50 pf. i podnosi sie do 4 m.; pi'zy uprawie kartofli i bu-
rakbw 2 m. — 2 m. 60 pf.; naplywowi za$ robotnicy z Krolestwa
pobieraja 1 m. 50 pf. — 1 m. 70 pf. (czasem 2 marki) (Ibid. str. 434).
Poréwnywujac te cyfry z cyframi podanemi przez ankiete 1873 roku,
gdzie ptaca na akord wynosi dla mezczyzny 1 m. 75 pf. — 3 marek,
widzimy, ze ptaca na akord w ciggu ostatnich dwdch dziesigtkdow lat
wogole wcale sie nie podwyzszyla 9. Rozmaici badacze oficyalni, na-
wet takie autorytety naukowe jak prof. Wagner, skarzg sie ogromnie
na naptywowe sity robocze z Krélestwa i Galicyi, ktére mocno przy-
czyniajg sie do obnizania stopy ptacy zarobkowej w skutek tego, iz majg
nizsze potrzeby zyciowe od robotnikéw-tubylcéw M). Zapominajg jednak
ci panowie, ze takie przenoszenie sie sit roboczych jest nieodstepnym
skutkiem kapitalistycznego rozwoju. Wszelkie ich narzekania na za-
grozony ,Deutschthum® i bezwstydne w ustach pp. profesoréow Wa-
gneréw, Gounodéw, Weberéw et consortes, domaganie sie od rzadu, aby
zamknagt granice Cesarstwa Niemieckiego — nie ma sensu i nie ostoi
sie wobec pradéw ekonomicznych naszej epoki.

Zboczywszy w strong, wracamy raz jeszcze do kwestyi ptac ro-
boczych, aby zwréci¢ uwage na bardzo wazne w tej kwestyi spostrze-
zenia prof. von Goltza. Otéz najwyzsze pltace pieniezne mialy
miejsce w Prusach po wojnie franko-pruskiej, pod wplywem catego
szeregu przyczyn ekonomiczno-spotecznych, o ktérych zbyteczna tu mé-
wi¢. Gdy jednak poréwna sie stope placy pienieznej z ceng zyta, to
okazuje sig, ze w ciggu XIX-go stulecia byly cate okresy upadku cen,
np. okres 1841 — 1850 okazywat nizsze ptace robotnikéw niz 1821
do 1840.

Wogole zas ,ptaca robotnikéw wiejskich 1815— 1890
wyrazona w cenie zyta prawie nic sie nie zmienitawrl)>

69) Cyfry Goltza, podane przez Webera w «Die Verhaltnisse der Land-
arbeiter ». Patrz stat. tab., str. 430.

70) Prof. Knapp (ze Strasburga) tak si¢ w tej sprawie wyraza : ,Zjawia si¢
pytanie, gdzie sa robotnicy zadawalniajacy sie najnizsza ptaca? Sa to stowianscy
robotnicy — przybysze, naplywajacy z' Rosyf i Polski rosyjskiej, ‘ ktérzy z upo-
dobaniem pobierajg prawdziwe ,Hungerlane“*“. (Verhandlungen, str. 15).

Prof. Wagner : ,musimy za jakabadz cene zdoby¢ zakaz, zabraniajgcy
polskim i t p robotnikom wstepu do kraju (Ibid. * str. 188).

71) Goltz. «Die Landliche Arbeiterklasse und der Preu. Staat». Str
111 - 113.
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Twierdzenie to, oparte na cyfrach, zebranych przez pierwszorzedne po-
wagi (Thuer, Block, Klemann) ma cala, warto$¢ prawa ekonomicznego,
wedle ktdrego ptaca wolnego najemnika zawsze waha sie okoto pewnego
minimum, zabezpieczajgcego jedynie moznos¢ istnienia. Kiladzie na to
nacisk Goltz, méwiac : ,robotnicy zyja z dnia na dzien (,von der
Hand in den Mund“), ptaca dzienna wystarcza tylko na to, by zaspokoi¢
potrzeby dnia¥ Jesli przyjmiemy pod uwage, ze w ciggu tak dlugiego
okresu czasu, dzieki postepom na polu cywilizacyi i kultury, przecietna
potrzeb zyciowych robotnika znacznie sie podniosta, przyjdziemy do tego
wniosku, ze ogdlne polepszenie bytu robotnikéw wiejskich nalezy wie-
cej do dziedziny fantazyi niz rzeczywistosci. Wiecej nawet, polepszenie,
wobec dzisiejszych warunkéw bytu, jest bardzo problematyczne. ,Jesli
robotnicy chca istotnie polepszy¢ swe potozenie — powiada Goltz —
nie pozostaje im nic innego jak emigracyaX (lbid. str. 144 72.

Jesli wniosek taki jest stuszny w stosunku do catych Prus, to
tem wiecej moze stosowac sie do Poznanskiego, gdzie potozenie robo-
tnika jest gorszem od potozenia przecietnego robotnika w Prusach.
WykazaliSmy to, opierajac sie po czesci na cyfrach urzedowych, po
czedci za$ na mateiyatach fachowych badaczy.

Dla uzupetnienia tego szkicu chcielibySmy doda¢ pare szczeg6tow,
dotyczacych wewnetrznego bytu robotnika, ktére sie streszczajg w dwoéch
pytaniach : jak mieszka i jak sie odzywia, pracujac pewna ilos¢ go-
dzin dziennie? Co sie tyczy mieszkan, widzieliSmy wyzej co mowi
w tej sprawie Goltz w swej pracy ,Die Arbeiterfrage* 1872 r. Wa-
tpliwe jest, czy w ciggu ostatnich 2-ch dziesigtkéw lat potozenie zmie-
nito sie na lepsze. Dr. Weber zaznacza, ze parobcy czesto sypiajg
w stajniach7d. Prof. Kuapp nazywa mieszkania robotnicze poprostu
nedznemiti). Prof Goltz méwi wyraznie, ze mieszkania obecne wywie-
rajag bardzo ujemny wplyw nie tylko na fizyczny, ale i na moralny
stan robotnika. ,W chitodnych, ciasnych, wilgotnych, brudnych mie-
szkaniach — powiada on — nie moga robotnicy czué¢ sie dobrze, nie
moze rozwina¢ sie normalne zycie rodzinne. Ciato i dusza muszg na
tem strada¢. Wprawdzie w ostatnich dwoch dziesigtkach lat mieszka-
nia robotnikéw polepszyty sie, ale bardzo wiele pozostaje jeszcze do
zyczenia. Niezadowolenie ws$réd robotnikéw, ich emigracya, zalezg po
czesci od niezadawalniajgcych warunkéw mieszkan® 7).

Co sie za$ tyczy odzywiania sie robotnikéw, to juz wyzej, opie-
rajac sie na badaniach Dr. Webera, zaznaczylismy, ze z ludnosci, ktéra
dawniej karmita sie zbozem i mlekiem, wytworzyt sie proletaryat, spo-
zywajacy przewaznie ziemniaki (,Kartoffelessendes Proletariat?) i ze
spozywanie zhoza, idac od prowincyi po6tnocnych (gdzie wynosi 40
centn. rocznie) ku Poznariskiemu, stopniowo sie zmniejsza. Tam spada
ono do 20 centn., a w czysto polskich okolicach rejencyi Poznanskiej

72) O emigracyi z Poznanskiego wspominamy w art. « Objawy Kapitalizmt
wykazujac cyframi rozmiary jej w ciagu ostatnich 30 lat.

T$) lbid., str. 415,

74) «Verhandiungen des Vereins etc. ». Str. 14.

75) Goltz. Ibid., str. 196 - 197.
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jeszcze nizej. Obok kartofli robotnicy karmig sie grochem, kapusta,
czesciowo mlekiem; chleb za$s i mieso bardzo rzadko bywajg spozywane;
konsumcya tego ostatniego jest znacznie nizsza, niz w innych prowin-
cyach Prus 7. Widocznie, ze sprawa pozywienia robotnikéw polskich
musi sta¢ bardzo Zle, skoro Dr. Weber, méwigc o kolonizowaniu robo-
tnikdw niemieckich, obawia sie niebezpieczenstwa, ,aby z nich, pod
wptywem polskiego zywiotu nie wyrobit sie z czasem réwniez proleta-
ryat, odzywiajacy sie wylgcznie ziemniakami i mlekiem* 77).

Co sie tyczy ilosci godzin dziennej pracy, to ostatnia ankieta nie
podaje cyfr przecietnych dla calej prowincyi. Ze statystycznych da-
nych zebranych dla poszczegélnych powiatéw rejencyi Bydgoskiej, wi-
dzimy, ze przecietna dla dorostego robotnika w lecie wynosi 12 — 14
godzin dziennie, czasem spada do 11 godzin (Wyrzyski, Inowrocta-
wski), czasem za$ dochodzi do 15 godzin (Witkowski). W rejencyi
Poznanskiej przecietna wynosi 11 - 13 godz., czasem spada do 10 go-
dzin (Ostrowski, Pleszewski), czasem podnosi sie do 1312— 1443
(Wrzesinski, Ostroszowski?®. Nie mamy w ankiecie danych, ktoéreby
pozwolity zestawi¢ przecietng cyfre godzin pracy w Poznanskiem z prze-
cietng dla catych Prus. Pozwolimy wiec sobie dla dokladniejszego
przedstawienia tej specyalnej sprawy, przytoczy¢ stowa Dr. Webera :
»,Gdy w niektérych miejscowosciach, jak np. na Pomorzu, racyonalne
prowadzenie wielkich gospodarstw doprowadzito do zmniejszenia godzin
pracy, tu, w okolicach z intensywng kulturg, dzieje sie wrecz przeci-
wnie. Wiasnie w okolicach z uprawa burakéw (z wyjatkiem szczegol-
nie urodzajnego powiatu Inowroctawskiego) ma miejsce najdtuzszy czas
roboczy. W powiecie Gnieznieriskim przy plantacyi burakéw godziny
dodatkowe nie bywajg optacane?).

Na tem zakonczymy naszg prace. ChcielibySmy jeszcze uogélnic¢
poprzednie wywody, pozwalamy wiec sobie stresci¢ je w nastepujacych
kilku wnioskach.

W. Ks. Poznanskie pod wzgledem stanu tak rolnictwa jak i prze-
mystu zajmuje ostatnie lub przedostatnie miejsce w szeregu prowincyi,
wchodzacych w skiad Krol. Pruskiego i Cesarstwa niemieckiego.

Wobec bardzo nieréwnego podziatu ziemi pomiedzy wiloscian
a klasy uprzywilejowane, wobec olbrzymiej koncentracyi wielkiej wia-
snosci, upadek wihasnosci wioscianskiej, pod wplywem kapitalizmu, stale
do ostatnich czaséw postepowat.

Upadek whasnosci wioscianskiej - przyspieszany z jednej strony
przez swobodng aliencye i podzielno$¢ ziemi na mocy obowigzujacego
prawodawstwa, a z drugiej, przez brak kredytu panstwowego pozosta-
wiajacy otwarte pole dla diugéw osobistych (czytaj lichwy) — objawia
sie w specyalnej formie : rozklad $redniej wihasnosci whoscianskiej na
korzys¢ wielkiej wihasnosci bez polepszenia bytu drobnych wiascicieli.

76) « Die Verhaltnisse etc.». Str. 419, 432, 438, 486 - 487.
77) 1bid., str. 492

78) Weber. Ibid., str. 410 - 413 i 444 - 449,

79) Ibid., str. 408.
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Statem zjawiskiem w Ks. Poznariskiem jest przeobrazenie sie dro
bnych wiascicieli w robotnikéw rolnych, w proletaryat, dla ktdrego
warunki bytu sg wzglednie znacznie ciezsze, niz w innych prowincyach
Prus z wyjatkiem Szlaska.

Potozenie whoscian polskich w Poznanskiem, jest na podstawie
cyfr, gorsze i ciezsze niz niemieckich w tejze prowincyi, co wyste-
puje na jaw we wszelkich stosunkach ich materyalnego bytu.

Wobec niedawno zainaugurowanej ekonomicznej polityki panstwa,
proces koncentracyi wielkiej i rozktadu wioscianskiej wkasnosci moze
uledz pewnym zmianom, jesli prawodawstwo zdota nad nim zapanowac,
0 czem mozna powatpiewaé, biorac pod uwage ewolucye wiasnosci ziem-
skiej w ciggu biezgcego stulecia.
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