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KILKA StOW TEOMAGZA.

Ttomaczac ksigzke niniejszg, réznego rodzaju dozna-
watam uczu¢. Z uwielbieniem dla autora mieszato sie
uczucie boélu i zatosci, ze dzisiaj jeszcze, w wieku wielkich
odkry¢ naukow'ych, w wieku, ktéry postepem swoim sie
szczyci, dzieta tego rodzaju koniecznemi sg dla rozprosze-
nia ciemnoty i zazegnania przesadu fanatycznego.

Ze przesad ten istnieje, dzisiaj, po procesach o mord
rytualny z ostatnich lat kilkunastu, watpi¢ trudno, chociaz
byt czas, w ktérym zydzi stuchali wiesci o nim, jak o sta-
rej bajce, bardzo starej i strasznie smutnej... Wszystkim
tym, ktorzy w tej bajce chcieli dopatrzyé sie, najlzejszego
cho¢by prawdopodobienstwa, polecamy dzieto niniejsze.
Polecamy je réwniez mitosnikom prawdy i $wiatla i wszyst-
kim tym, ktorzy, $ledzac za liistorjg narodéw, pragng spra-
wiedliwie oceni¢ najrozmaitsze sprezyny, wplywajagce na
rozwéj kazdego odtamu ludzkosci.

Zydom za$ poszczeg6lnie polecamy dzieto szlachet-
nego mysliciela, ktory nieustraszony odwala kamienie za-
pomnianych grobowcéw, wycigga z kurzu i pytu archiwdw
dokumenty zapomniane, gromadzi fakty, prostuje btedy
i walczy, silny wewnetrznem swojem przekonaniem, w imie
prawdy i sprawiedliwosci, by oczysci¢ od wiekowej potwa-
rzy, ogoét spoteczenstwa zydowskiego.

Wielki szermierz prawdy, walczy w mys$l idei zawar-
tej w stowach znanego pisarza Jerzego Ebersa, znakomi-
tego malarza wschodu:



~Rytuat zydowski nie zna ofiary z ludzi, nie zgda krwi
ludzkiej, bo modlitwa zydéw, to prosha o zycie i spokéj catej
ludzkoSci

Dzieto niniejsze sktada sie z trzech czesci nastepuja-
cych :

CZESC 1.
»-Mord rytualny wobec trybunatu prawdy”.

Autor przywodzi bulle papiezy, oraz zdania i orze-
czenia monarchéw, dostojnikow kosciota, zakonnikdw,
wszechnic, stowarzyszeA naukowych, profesoréw, uczonych
i zydéw—neofitow, wykazujgcych kiamliwo$¢ nikczemnej
potwarzy.

CZESC IL.
,» Mord rytualny wobec trybunatu sprawiedliwosci

Cze$¢ ta zawiera sprawy sadowe o mord rytualny od
1235 r. az do 1900 r. Z przytoczonych przez autora kolejg
dat 172 proceséw, zaden nie udowodnit faktu mordu rytu-
alnego.

CZESC Il (Dopetnienie dzieta).

»Ostatnie kryjéwki zabobonu: mordu rytualnego, konanie
i pogrzeb zabobonu".

Tu, na mocy dowodéw naukowych, autor wykazuje
nico$¢ gniezdzacego sie tu i owdzie przesadu, o fanatykach
zydowskich i sektach tajemniczych, uprawiajgcych mord
rytualny.

Oby gteboka ta praca, oddanego mitosci wszechludz-
kiej proboszcza, stala sie tem, czem widzie¢ jg pragnat:

Promieniem roz$wietlajacym ciemnote odwieczng, rozsadni-
kiem prawdy i sprawiedliwosci.



ZYCIORYS AUTORA.

Fryderyk Frank, dr. teologji, poset do sejmu krajo-
wego, proboszcz w Koenigshofen, w Grabfeldzie, urodzit sie
d. 26 listopada 1832 r. z ojca oberzysty w Wirtheiinie,
w powiecie Kr. pruskim Orb. okregu Gelnhausenskim.
Ukonczywszy gimnazjum w Aschaffenburgu, Muenerstadzie
i Speierze, wstgpit do liccum w Aschaffenburgu, a nastep-
nie na uniwersytet w Wiirtzburgu. W roku 1858 otrzymat
tamze Swiecenia kaptanskie i zostat ksiedzem i nauczycie-
lem szkoty facinskiej w Neustadzie nad Salg, gdzie petnit
jednoczes$nie, ku ogdlnemu zadowoleniu, urzad przewodni-
czacego Stowarzyszenia nauczycieli ludowych okregu szkol-
nego.

Ztamtagd mianowany zostal kaptanem miejscowym
w Loehrieth i na stanowisku tem pozostawat przez lat 6.
W r. 1873. powotano go na probostwo Wiezen w Spessar-
cie, gdzie pozostawat az do r. 1894. Od tego czasu prze-
bywa state, jako proboszcz szpitalny, w St. Elizabeth
w Koenigshofenie. W r. 1875, dr, Frank napisat rozprawe
ktora, odznaczona na konkursie, przyniosta mu tytut doktora
Sw. teologji i w tymze czasie zostal wybrany na sejm Kkra-
jowy i petnit odtad swoj mandat poselski bez przerwy az
do roku 1881. W roku 1877 wybrano dr. Franka do Rady
Panstwa, a mianowicie z okregu wyborczego Kronach.
W sejmie, zaréwno jak i podczas krotkiej swej dziatalnoSci
w Radzie Panstwa, oddawat sie ze szczegdlnym zapatem,
pracom komisji petycyjnej, ktora zawdzieczata mu niejeden



v

projekt pozyteczny. Doskonaty referat nad kwestjg rze-
znicza *) ztozony w sejmie, po sumiennem przestudjowaniu
przedmiotu, wstawit dr. Franka po za kolem parlamentar-
nem, i narazit obroince zydowskiego rytuatu rzezi koszer-
nej, na niejedng zaczepke ostrg ze strony antysemitow.

W osobnej broszurze ztozyt dr. Frank w 1894 r. sad
swéj w tej kwestyi Jako mowca parlamentarny cieszy sie
011 wielkiem wuznaniem. Najsuchszy na poz6r przedmiot
potrafi ubarwi¢. Humor jego jowialny i narzecze ludowe,
ktorem sie chetnie postuguje, zjednywaly mu zawsze bez-
warunkowe powodzenie. Zna on réwniez dobrze kwestje
ekonomiczne, jak i koscielne, oraz sprawy szkolne.

Imie proboszcza, dr. Franka, tgczy sie Scisle z rozwo-
jem ekonomicznym Spessartu. Gdy w r. 187G miano po-
wotaé go na kaznodzieje katedralnego do Wuerzburga, cata
ludno$¢ Wiesenu, mezczyzni i kobiety, sprzeciwili sie ode-
braniu im ukochanego pasterza duchowego, ktory przyczy-
nit sie wielce do zmniejszenia ubdstwa nietylko w probo-
stwie swojem, ale i w catym okregu Spessartu. W Wiesen
powotat do zycia kilka pozytecznych instytucji, miedzy
innemi zaklad wychowawczo-gospodarski dla dziewczat,
kilka fundacji, jak np. ku wyposazeniu ubogich, a uczci-
wych dziewczat, zbudowat filje koScielng w gminie Jakobs-
thal i zaopatrzyt jg w fundusze state. Cze$¢ pieniedzy
potrzebnych dla tych i innych jeszcze urzadzeri ogdlnego
pozytku, dr. Frank poprostu wyzebrat. Reszta jest owo-
cem jego pracy na niwie pisSmienniczej. Wydat przeszto 25
ksigzek i broszur, w czesci -koscielno politycznych i eko-
nomicznych, w czes$ci—teologicznej i ascetycznej tresci, cie-
szacych sie szerokiem rozpowszechnieniem, tudziez, znaczng
ilos¢ prac naukowych w réznych czasopismach niemieckich.
Przed kilkunastu laty zatozyt w Wiesen dobroczynng kase
pozyczkowg i stowarzyszenie ubezpieczenia bydifa. Do pod-
niesienia hodowli bydta przyczynity sie w znacznej mierze,
urzadzane, staraniem jego, wystawy inwentarza. Przy po-
mocy profesora monachijskiego, stawnego hygienisty dr.
Pettenkofera i dostawcy dworu .T. Fromma we Frankfurcie
nad Menem, udato si¢ ruchliwemu proboszczowi wytwo-
rzy¢ nowe zrédto dochodowe dla ubogiej ludnosci gor

*) Szechita, zarzynanie bydta wedtug rytuatu zydowskiego.
Uw. Ttom.



Spessartowskich, mianowicie wyréb wina z jagdd czarnych.
Wino to, jako zdrowe i skuteczne, uzywane bywa w szpi-
talach i sanatorjach, nawet po za granicami panstwa.

Btogostawiona praca proboszcza z Wiesen, zostata
uznang i odznaczong Kilkakrotnie przez witadze duchowng
i Swieckg. Rzad bawarski uczcit dazenia szlachetne spo-
tecznego dziatacza krzyzem kawalerskim $w. Michata, sto-
warzyszenie agronomiczne w Bawarji, wielkim medalem
srebrnym wyrazito mu uznanie, ministerjum za$ urzedo-
wnie opublikowato fundacje frankowskie.

Dr. Frank zuzytkowat przez szereg lat, 114.000 marek
na cele dobroczynne w Spessarcie, i opuscit miejsce swej
szerokiej dziatalnosci tak ubogi, jak je powitat przed laty.
Przed opuszczeniem tego probostwa, oddat zaktady swoje
w Wiesen na wiasnos$¢ Stowarzyszenia sieci $w. Jana.
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autora.

W gazecie , Historisch-Politische Blaetter ”,
rozchodzacej sie po catych Niemczech i po za
granicami tego kraju, ukazat sie w 1900 r., w to-
mie 125 (zeszyt 11) artykut zatytutowany: VWfiwe-
siji mordu ryiuaCnegoUkazanie sie tego artykutu,
pismo nastepnemi tlomaczy stowy:

.Ze wzgledu na rzekome mordy rytualne,
.powtarzajgce sie ostatniemi czasy coraz czesciej,
~.bytoby w danej chwili rzeczg nader pozadana,
-poddaé¢ na nowo owg kwestje dyskusji powaznej“.

»2Augsburger Postzeitung“, jeden z pierwszo-
rzednych organdéw Kkatolickich panstwa niemiec-
kiego, w Nr. 126, z dn. 26 czerwca 1900 r., prze-
drukowat artykut ,Historisch Politische Blaetter”,
a w nastepnym N-rze z dn. 7 lipca, jeden z wspéi-
pracownikow tej gazety, wyraza réwniez zdanie
swoje o tem, ,jak witasciwem bytoby, rzecz te
oméwri¢ w sposéb wyczerpujacy.”



Idgc za tg pobudka, poddatem raz jeszcze
gruntownemu rozbiorowi kwestje mordu rytual-
nego, ktérg juz uprzednio zajmowalem sie dluzej
i niniejszem przedstawiam wyniki mego badania,
zyczac szczerze, by nieuprzedzony czytelnik ze-
chciat rozebra¢ mdj poglad z tg samg bezstron-
noscig krytyczng, z jaka ja usitowalem go sobie
wyrobic.

Koenigshofen | Or. Nizsza Frankonja, Bawarja, 1900.



PISMA | DOKUMENTY

ktére mi postuzyly do pracy niniejszej.

Poganstwo i Judaizm. Dr. J. ;T J. v. Doellinger,
Regensburg, Mainz. 1857 r.

Mistycyzm chrzescijanski. T v. Golmes. Regensb.
Mainz. 1842 r.

Zyd talinudysta, Dr. Rohling, wydanie 6-te. Muenster,
Kussel. 1877 r.

Odpowiedzi moje rabinom, Dr. Rohling, wydanie 2-e
Praga, Zeman et Comp. 1833.

Polemika i rabinizm, upowazniajgcy do ofdar
z tudzi. Dr. Rohling. Paderborn, druk Bonifacego 1892.

Zwierciadto zydowskie. Dr. Justus, wydanie 5-te,
Paderborn, druk Bonifacego 1892.

Zydzi we Frankonji. Dr. Himmelstein. Wuerzburg,
Archiwum stowarzyszenia historycznego. 1853 r.

Zyd talmudysta Itohlinga, przez dr. Fr. Delitzsch’a.
Lipsk, Doerffling i Franke 1881 r.

Schachmat autorom kiamstwa: O kulcie krwa-
wym, Kohlingowi i Justusowi, przez dr. Fr. Delitzsch’a.
Erlangen, Deichert, 1903.

Najnowsze wizje senne antysemickiego proroka.
Dr. Fr. Delitzsch. Erlangen, Deichert. 1833.



X

Co Dr. Rohling juz stwierdzit i co jeszcze zamierza
stwierdzi¢ przysiega. Dr. Fr. Delitzsch. Lipsk, Doerffling
i Franke. 1883 r.

Swiadectwo chrzescijanskie przeciw oskarzeniu
zydoéw o mord rytualny. Berlin, Walther i Apolant, 1882.

Krew w wierzeniach i zabobonach ludzkos$ci. Dr.
H, Strack, 5—7 wydan, Monachjum. Beck. 1900,

Anat. Leroy-Beaulieu, lzrael chez les Nations. Paris,
L. Calman 1893.

Bulle papiezkie, tyczgce sie oskarzenia o mord rytu-
alny. Berlin Ziegr. Kronbach i899 r.

Korfu. Dr. Horowitz. Frankfurt nad Menem, Kauff-
mann, 1891 r.

Proces Tisza-Eszlar. dr. Nathana. Berlin, Fontane
et Comp. 1892 r.

Do kwestji zydowskiej, wydanie 3-ie, Lipsk. Klink-
hard. 1886.

Frank i Frankisci dr. Graetza. Wroctaw. Schletter
1868 r.

»Bulle papiezkieu zawierajg: bulle papiezy Innocen-
tego 1V, Grzegorza X, Marcina V, Pawta Ill, i odnoszg sie
do oskarzenia zydéw o mord rytualny. Przy kazdej bulli
powiedzianem jest dokladnie, gdzie znajduje sie jej orygi-
nat, lub odpis oryginatu. Przy bullach znajdujg sie na-
stepujgce dodatki: referat kardynata Laurentiusa Ganga-
nelli, pdézniejszego papieza, Klemensa XIV, w sprawie
oskarzenia zydéw o mord rytualny; pismo dominikanina,
jenerata Jana Bapt. de Marcinis do O. Alanusa Chodorow-
skiego, Prowincjata zakonu dominikanéw w Polsce, z dn.
9 Lutego 1(J64, w tej samej sprawie; orzeczenie Sadu zam-
kowego w Krzemiedcu (gub. Wolyriska), z powodu oskar-
zenia zydéw o mord rytualny. Oskarzenie to wywotane
bylo okaleczeniem przez rodzonego ojca, chrze$cijanina,
dziecka, rzekomo zaginionego. List kardynata Corsini,



Xl

z rozkazu papieza Klemensa XIIl, w sprawie mordu rytu-
alnego, do nuncjusza tronu apostolskiego w Polsce, jako
i pismo nuncjusza apostolskiego w Warszawie do pierw-
szego ministra Kréla Polskiego, hr. v. Bruehla, o rezultacie
badan poczynionych przez papieza Klemensa XIII, nad
oskarzeniem podniesionem o mord rytualny przeciwko
zydom.

Bulla Mikotaja V, wydrukowana w ,,Dokumencie dla
rozSwietlenia“ (Documente zur Aufklaerung) ¥ 2, Wieden
Il Augartenstrasse, I. 2. Poréowna¢ z ,Archiwum dla ka-
tolickiego prawa kosScielnego” T. 53 (1885 r.) str. 210.
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CZESC PIERWSZA.

MORD RYTUALNY

WOBEC TRYBUNALU PRAWDY.
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ROZDZIAL |1

Ofiarowanie ludzi.

~Zydowskim mordem rytualnym nazywamy zabdjstwo
cztowieka dla uzycia krwi jego, w mniemaniu, ze zabdj-
stwem tem spetniamy czyn mity Bogu.

Jezeli chcemy gruntownie zbada¢ kwestje mordu ry-
tu.dneyo, musimy przedewszystkiem odby¢ duchowa podréz
naokoto ziemi, i wycieczke w odlegte wieki historji i roz-
woju ludzkiego. Napotkamy wowczas wielce osobliwy,
u wszystkich ludéw na catej kuli ziemskiej, rozpowszech-
niony zwyczaj, zamierzchtej siegajacy przesztosci, miano-
wicie, zwyczaj poswiecania ludzi na ofiare bogom. Wsze-
dzie i po wsze czasy, ladzie uwazali za obowigzek nies¢
w ofierze bogom swoim owce, wino, oliwe, wonne kadzi-
da, i t. d. Przedmioty te badz palono, badZz wylewano,
lub jedzono, précz tego na cze$¢ bogom zarzynano zwie-
rzeta wreszcie ludzi.

Geneza tego zwyczaju da sie z tatwoscig wytto-
maczyc¢.

Gdy w miodem spoteczenstwie ludzkiem powstata ro-
dzina, gdy stosunki dzieci wzgledem rodzicéw rozwijaty sie
i doskonality, dzieci te prawdopodobnie zaczynalty odczu-
wac potrzebe wyrazania, za pomoca daréw, rodzicom swo-
im szacunku, wdziecznosci, mitoSci i postuszenstwa. Te
same pobudki wywotaty zwyczaj sktadania bogom daréow



czyli ofiar, w dowdd czci i wdziecznosci, lub celem wypro-
szenia taski, lub wzgledow.

Odpowiadajgce dzikim instyktom pierwotnych ludzi po-
jecie, jakoby krwawe ofiary najmilszemi byty Bogu Od-
wiecznemu, sprawito, iz przewaznie ofiarowywano zwie-
rzeta. Najstraszniejszym jednak biedem byto szalone mnie-
manie, ze ofiarg najbardziej wartosciowg i bogom najmil-
szg, ze najskuteczniejszym s$rodkiem odkupienia grzechow,
zapobiezenia nieszczes$ciu, osiggniecia pomocy bozej, jest,
ofiarowanie cztowieka.

Straszny ten obted porwal wszystkie narody i stat sie
powodem, ze w ciggu lat tysiecy, miljony ludzi strgcono
w giab rzek i morza, rzucano dzikim zwierzetom na po-
zarcie, zakopywano zywcem, lub na kawatki rgbano; on
rozpalit stosy, w ptomieniach ktérych, cate zastepy ludzi
w najstraszniejszych konaly meczarniach; on sprawit, ze
rozzarzone ramiona Molocha, strasznym us$ciskiem, miljony
niewinnych dusity dzieci; on wreszcie zaostrzyt topor ofiar-
nikéw-kaptanéw, pod uderzeniem ktdrego, niezliczona ma-
sa ludzkich istot, ostatnie wydata tchnienie. Strumieniem
ptyneta krew ludzka, bogorn poswiecona.

By udowodni¢, Zze niema najmniejszej w opisie tym
przesady, postuchajmy co historja na kartach swych,
0 strasznym tym skreslita obtedzie. Zacznijmy od Egiptu.

W kraju tym zwierzeta ofiarne ulegaty przed zarznie-
ciem najscislejszemu badaniu (jeden czarny wios, znalezio-
ny u wotu, czynit go nieodpowiednim); wotu uznanego
godnym noza kaptanskiego, naznaczano pieczecig, wyobra-
zajaca kleczacego mezczyzne, z rekami do stupa przytwier-
dzonemi i nozem na gardle. Piecze¢ ta, méwi Dr. Doelhn-
ger w dziele swem: Poganstwo i Judaizm (str. 442),
stwierdza niezaprzeczenie fakt, ze zwierzeta ofiarne zaste-
powaly poprzednie ofiary z ludzi. Potwierdzajg to rowniez
starozytni historycy opowiadaniem, jakoby w miescie He-
liopolis codziennie troje ludzi szto na ofiare. W innem
miescie Hithyia, podobno rudowtosi ulegali spaleniu, a po-
pioly ich rozsypywano na cztery wiatry. Gréb Ozyrysa
réwniez krwig ludzka bywat czczony.

W Grecji, przed wiekami, ofiary z ludzi miaty miej-
sce przy waznych okolicznosciach. Zeus, Artemisa, Dyo-
nizy, Apollon i Poseidon nalezeli do rzedu tych bogdw,
ktérym najczesciej zycie ludzkie niesiono w ofierze.



W Atenach, w siedzibie poganskiego humanizmu,
w miescie, ktdrego obywatele cieszyli sie stawg najbardziej
litoSciwych i tagodnych wsréd Hellenéw, rok rocznie odby-
wata sie tragedja ofiarowania cztowieka. W calej Grecji
istniat zwyczaj podobnej ofiary przed wyruszeniem na woj-
ne, lub przed bitwa.

Podczas wojny kréla Kserksesa z Grecja, dziewieciu
chtopcow i tylez dziewczat, wedlug zwyczaju perskiego,
w Dziewieciu—ulicach Edonczykoéw, zywcem pochowano.
Taka samg liczbg dzieci, zywcem zagrzebanych, krélowa
Amestris usitowata zjedna¢ sobie taske niebios.

Liczne $lady, w obrzedach i basniach ludowych prze-
chowane, $wiadczg, ze u Rzymian i naroddw im pokre-
wnych, krew ludzka w program kultu religijnego wcho-
dzita. Rok rocznie w pierwszej potowie maja, westalki to-
pity z Sublicyjskiego mostu nad Tybrem, 24 figur mezkich,
z trzciny uwitych. Balwany te zastepowaty topionych ongi na
ofiare Saturnowi ludzi, jak oblewanie coroczne krwig obrazu
bozka Jowisza Latiarusa, zastepowato, dymiacg dawniej na
ottarzu, krew ludzka. Podczas walki gladjatorow, wcho-
dzacej nieodzownie w skiad zabaw publicznych, kaptan
chwytat czarka krew goracg ranionego i skrapiat nig twarz
bozka.

Tak dziato sie jeszcze w drugiem i trzeciem stuleciu
ery powszechnej. Aczkolwiek 95 r. przed nar. Chrystusa,
dekretem Senatu zabroniono ofiar z ludzi, Rzymianie
jednak powoli odwykali od ohydnych tych praktyk, ktére
i w Galji (dzisiejsza Francja) niemniej bywaty licznemi.
Druidowie, galijscy kaptani batwochwalczy, nauczali, ze bo6-
stwa najwyzej cenig poswiecang im krew i ciato cztowieka,
albowiem ludzko$¢ jest najlepszem ziarnem wszech$wiata.
Diugo jeszcze po zaniku wstretnego zwyczaju, Gallowie uta-
czali u ottarza, osobnikowi na ofiare wybranemu, kilka
kropel krwi, symbolizujgc tem oddanie bogom najdroz-
szego skarbu wszechtworéw.

Kult religijny German6éw nie tyle, co kult Gallow,
krwig byt splamiony. Bogowie, z wyjatkiem Wodana,
zadawalniali sie po wiekszej czesci ofiarami z ptodow ziemi
i ze zwierzat.

U Prusakéw poganskich, arcykaptan, zwany Kriwe,
dla odkupienia grzechéw ludu swojego, w staro$ci dobro-
wolnie Bogu sie poswiecat.



Do najokrutniejszych ofiar zaliczy¢ wypada ofiary
Fenicjan. Ci czcili bozka, imieniem Moloch, ktérego wyo-
brazali w postaci zelaznego, z gtowg byka, wewngatrz puste-
go posagu. Przed rozpoczeciem kazdego aktu ofiarnego
rozpalano posgg, nastepnie w rozpostartych jego ramio-
nach umieszczano dzieci, ktére padaty do pustego wnetrza.
Podobne okrucienstwo znajdujemy réwniez u Kartaginczy-
kéw, gdzie, dla zazegnania grozacego krajowi niebezpie-
czefstwa, najprzedniejsze rodziny niosty w ofierze dzieci
swoje, przyczem zadano, zeby matki, obecne przy akcie,
nie ptakaty i niewyrzekaty, gdyz tzy i skargi zohydzg boz-
kowi ofiare. Jeki i krzyk dzieci zagtuszano wrzaskliwag mu-
zyka. Poniewaz mimo wszystko, instykt rodzicielski bunto-
wat sie przeciwko takiemu porzadkowi rzeczy, czesto obce
dzieci zamiast swoich rzucano bozkowi w zdradzieckie ra-
miona. Gdy jednakze Kartagina znowu w ciezkich znala-
zta sie opatach, pierwsi obywatele panstwa poswiecili Mo-
lochowi dobrowolnie dwiescie dzieci, a trzysta innych ro-
dzin, byto takze gotowych uczyni¢ to samo dla odwrécenia
gniewu boskiego i ocalenia kraju.

W Hieropolis, w Syrji, styneta Swiatynia bogini Ater-
gatis, dokad z Arabji, Babilonu, Assyrji, Cylicji, Fenicji,
Kappadocji, ttumnie pielgrzymowano. Gdy naptyneli wierni,
kaptani stawali u szczytu Swiatyni i przy wrzawie kottow,
bebnéw i fletébw, rzucali z géry mate, w worki pozaszy-
wane, dziecigtka, wotajgc: ,0t6z bogini twoje cielgtka
ofiarne®.

W Mezopotamji czczono boga storica, Szemala i bogi-
nie ksiezyca, Bellis, lub Melitte zarzynaniem noworodkoéw,
z ktérych ciat zmieszanych z maka, wypiekano ciasta dla
kaptanéw. W innych krajach znéw rozpowszechniony byl
okrutny przesad, ze przez zakopanie na kawalki pokraja-
nych noworodkéw w ziemi, mozna jej przywréci¢ utraco-
ng urodzajnosc.

Hiszpanie przybywszy do Ameryki, spotkali sie i tu-
taj, w Nowym Swiecie z okrucienstwem mordu rytualnego.
Gtéwna danineg, przez zwyciezone plemiona, wiadcy meksy-
kanskiemu sktadang, stanowili, przeznaczeni na ofiare ludzie.
Najwyzsze bdstwo panujacego narodu Aztekéw, boég woj-
ny, wedtug nauki kaptanéw, zytjedynie sercami ludzkiemi,
i cierpiat gtod, ilekroc mu serc owych zbrakto. By wiec



nasyci¢ wiecznie zgtodniatego, poswiecano mu rocznie dwa-
dziescia, wedtug innych siedmdziesiat i wiecej, tysiecy lu-
dzi, ktérym kaptani wyrzynali serca. Bog ten Aztekéw,
byt to wielki posag w S$wiagtyni meksykanskiej, z tukiem
w jednej, a strzatami w drugiej rece, z twarzg strasznie
skrzywiona, z ogromnym wezem wijacym sie dokota ciala,
i taricuchem ziotych i srebrnych serc na szyi. Przed nim
na oitarzu dymity sie jeszcze trzy ciepte serca ludzkie, gdy
Hiszpanie wtargneli do Swigtyni.

W Meksyku i Peru, Hiszpanie zastali rGwniez zwyczaj
poswiecania bogom dzieci.

Podczas gdy Ameryka wczesniej wyzwolita sie z fa-
natycznego obtedu, w Azji i Afryce dziesiagtkowat on dalej
nieszczesliwg ludnosé,

Na poczatku dziewietnastego stulecia, w krdlestwie
Aszantéw, a zlotego wybrzeza Afryki, trzem miodym dzie-
wczetom i trzynastu réznego wieku osobnikom, obcinano
rece, poczem powoli $cinano im glowy, tworzac tym spo-
sobem orszak, majgcy towarzyszy¢ wtadczyni w Swiat po-
zagrobowy. Smier¢ kréla pozbawiata zycia trzech tysiecy
mezczyzn i kobiet. Wieksze miasta dostarczaty po sto,
mniejsze po dziesie¢ ofiar. Prastare przykazanie, ktore
ewangeljg Hindostanu zwa¢ mozna, orzeka, ze ofiarowanie
jednego czlowieka tysigc lat, trojga za$ ludzi przez trzy
tysigce wiekow raduje bogdédw. Jeszcze po dzi$ dzien, za-
puszczajacy sie w gitab Afryki, misjonarze, wspominaja ze
zgrozg o niewykorzenionym dotad ws$rod dzikich krwawym
obyczaju.

Z najnowszego wydania Encyklopedji Brockhausa,
(Wydanie 14, tom Il str. 774) czerpiemy wiadomos¢, ze
w starozytnosci, przewaznie Semici, oddawali sie krwawemu
kultowi religijnemu. Bozek Moloch pozerat Fenicjan,
w Kartaginie na mocy ustawy rzadowej ptonety dzieci,
Arabowie i lIzraelici, (ci ostatni wedtug niejednokrotnych
Swiadectw Pisma Swietego), krwig ludzkg oblewali ottarze
swoje. Orzeczeniu temu, zwiaszcza odnosnie do lzraelitow,
brak Scistosci historycznej. Pomijajagc juz, ze Jafetydzi
i Chamici prawdopodobnie przescigali o wiele pod tym
wzgledem Semitéw, musimy jednakze zaznaczy¢ olbrzymig
réznice, zachodzacg miedzy ofiarami lzraelitow, a kultem
innych narodow.



Poganie ofiarowywali ludzi rok rocznie, w oznaczo-
nym z gory terminie, lub przy pewnych okazjach; u zy-
dow za$, kult ten wystepowat wtedy, gdy wyrzekali sie Bo-
ga i Jego Swietych przykazan.

U pogan ofiarowanie cztowieka byto stuzbg boza, za-
bicie na ofiare istoty ludzkiej, aktem religijnym, mordem
rytualnym, w prawdziwem stowa tego znaczeniu; u zydéw
za$, rytuat nigdy nie nakazywatl ofiarowania cztowieka, tak
np. jak zarzynanie zwierzat ofiarnych, przeciwnie, podobne
postepki, surowo przez prawo wzbronione, ciezkiej podle-
gaty karze.

Bogowie pogan lubowali sie w ofiarach z ludzi; praw-
dziwy BOg, przez zyddéw wyznawany, nienawidzit te ofiary,
gardzit niemi, odwracal sie od nich ze wstretem, gdyz
wobec niego byty one zbrodnig, zabdjstwem, za kt6ére naj-
ciezszg zagrozit karg. Wiedzieli o tem zydzi i znali przy-
czyny, dla ktérych Bég najsurowiej zabronit zabija¢ czlo-
Avieka.

Juz Noah, drugi protoplasta rodu ludzkiego, dla sie-
bie i wszystkich swoich potomkéw, otrzymuje rozkaz nie-
zabijania istoty ludzkiej, na podobienstwo Boze stworzone;j.
»Z reki cztowieka-brata, orzeka BoOg, bede zadat duszy
(zycia) ludzkiej“. ,Kto krew ludzka rozleje, krew tego
réwniez niechaj bedzie rozlana; bo cztowiek na podobien-
stwo Boga zostat stworzonym.“ (I Ks. M. 9.5.6,). Poniewaz
wszyscy ludzie, bez wyjatku, na podobieAstwo Poga zostali
stworzeni, wynika wiec ztad, ze niewolno zabija¢ zadnej
istoty ludzkiej bez wyjatku. Przykazanie to cztowieczen-
stwu, za pos$rednictwem Noego dane, zydom powtdrnie
wsrod btyskawic i piorunéw, na go6rze Synai, uroczyscie
objawione zostato. ,Nie Zabijaj“. (2 Kt. M. 20.13) Poga-
nie apoteozowali samobéjstwo, pan zabijatl bezkarnie nie-
wolnika, zone, porzucat dzieci wiasne i narazat je na
$mier¢ niechybng. Zycie za zycie — krew za krew —brzmi
prawo zydom objawione.

Postuchajmy jak dalece sam B4g zgdat ochrony zycia
ludzkiego: ,,Kto posiada wotu bodzgcego, a nie upilnuje
go, $mierci zawinit, jezeli wot zabit cztowieka. Wt i pan
jego musza umiera¢ za pokute“. (2 Ks. Moj. 21.28).

Najsrozszg karg jednakze zagrozony jest mord reli-
gijny czyli rytualny. (Ks. Moj. 3. 18. 21). ,Z dzieci twoich



nie poswiecaj zadnego Molochowi, albowiem nie zbezczesz-
czaj Imienia Bozego“. Troche dalej, raz jeszcze to samo
przykazanie, z dodaniem: ze skoro lIzrael wyznawcéw Mo-
locha nie ukarze, sam BOg wymierzy im sprawiedliwosé;
cate pokolenie takiego ztoczyncy i wszyscy, ktérzy wraz
z nim grzeszyli, majg by¢ wytepieni®.

,Kto z posréd synow lzraela, lub z obcych, w lzra-
elu mieszkajgcych, ofiaruje z potomstwa swego Molochowi,
umieraé winien, niechaj go naréd tej ziemi ukamienuje.
A ja odwréce od niego oblicze swoje i wytepie go z na-
rodu swego, bo dat z potomstwa swego Molochowi i zbez-
czescit Swiatynie mojg i zanieczyScit Swiete imie moje.
A gdyby nar6d tej ziemi z opieszatosci, i nie cenigc do-
statecznie przykazan moich, pozwolit ujs¢ bezkarnie i nie
chciat zabi¢ cztowieka, ktéry Molochowi dal z potomstwa
swego, wéwczas Ja odwroce oblicze swoje od grzesznika
i od pokolenia jego, i wytepie wraz z nim wszystkich z na-
rodu jego, ktérzy wspomagali stuzy¢ Molochowi“. (3 Ks.
Moj. 20, 1—6) (5 Ks. Moj. 12, 31).

Batwochwalstwo samo w sobie ciezkim byto grze-
chem; a wedlug stéw bozych, ofiarowanie ludzi, jako za-
béjstwo, podwojnie ciezka zbrodnig. Zbrodnia ta, nietylko
Swiatynie, lecz i imie Boze bezczescita, i dla niej to gtow-
nie Bdg postanowit’ wytepi¢ mieszkancow Kanaanu przez
Izraelitow. ,,Niechaj nikt nie znajdzie sie¢ z wami, zezwa-
lajacy synowi, czy corce swej po6js¢ w ogien (ofiara Molo-
cha), gdyz Bég tem sie brzydzi, i dla tych wystepkéw beda
oni wytepieni przy wejsciu twoim do kraju" (Ksigga ma-
drosci 12, 5). Swiety duch w ksiedze madrosci orzeka,
jako mieszkancy Kanaanu byli wstretnymi Panu Bogu, bo
zabijali wiasne dzieci. (5 Ks. M. 18. 10). Zydzi woéwczas
jedynie, gdy opuszczajagc przykazanie boskie oddawali sie
batwochwalstwu, na ottarzach bozyszczy poganskich roz-
lewali krew ludzka. Dwa tylko wypadki znajdujg sie
w PiSmie Sw. z ktdrych wnioskowaé¢ moznaby, ze i Bogu
Odwiecznemu zycie cztowieka ztozyli w ofierze. Pierwszy
z tych wypadkéw, ksiega Sedzidw tak opisuje.

Gdy Jefta, odwazny i waleczny bohater, wyruszyt na
wojne przeciwko synom Ammona, uczynit on $lub Bogu,
mowTac: ,Jezeli oddasz synéw Ammona w rece moje,
przyrzekam, ze ktokolwiek pierwszy wyjdzie naprzeciw”
mnie z bramy domu mojego, gdy zwyciezko powracac bede,



ofiaruje go na cze$¢ Boga i Pana“. | .Tefta pobit synow
Ammona, i wielkie odniést nad nimi zwycieztwo.

Gdy powracat do Masfy w prédg domu swego, szia
ku- niemu z bebnami i $piewem cdrka jedyna, gdyz innych
dzieci nie posiadat. Na widok jej rozdart szaty i zawo-
tat: ,,Och, cérko moja, ty$ mnie oszukata, ty$ mnie oszu-
kata i sama zostata$ oszukang. Bo ja otworzylem usta
swoje przed Panem i inaczej postgpi¢ juz nie moge“.
A ona odrzekta: ,Ojcze mdj! Azaliz otworzyte$ usta Twoje
przed Panem, uczyn zemna jakie$ S$lubowat, albowiem
dokonate$ i odnioste$ nad nieprzyjaciétmi zwycieztwo.
Tylko spetnij jedno, o co cie prosi¢ bede: ,,Pozw6l mi
przez dwa miesigce wedrowa¢ po gorach i wraz z przyja-
ciotkami optakiwaé paniefstwo swoje”“. A on jej na to:
»,idZ w pokoju“! | dozwolit odejs¢ jej na dwa miesigce,
a ona poszta wraz z przyjaciétkami i towarzyszkami swremi,
i optakiwata w gérach paniefistwo swoje. A gdy skonczyly
sie dwa miesigce, powrdcita do ojca swojego, i on uczynit
wedle $lubu i pozostata w czystosci. Ztad obyczaj w lzra-
elu, ze rok rocznie zbieraty sie corki lzraela, by przez cztery
dni uczci¢ zatobg corke Jefty. (Sedziowie 11).

Ta rodzi sie wazne pytanie, czy Seile, corke Jefty,
w samej rzeczy zabito na ofiare Bogu?, czy tez w tym
wypadku rozumiano przez ofiare, przysiege czystosci, do-
zywotnie paniefstwo i zycie samotne, w odosobnieniu,
stuzbie Bozej poswiecone. (4 Ks. Moj. 6). Najstarsi ko-
Scielni komentatorowie biblji, ojcowie Kosciota, skianiaja
sie ku mniemaniu, iakoby Seila w samej rzeczy padta pod
nozem ofiarnym, rabini jednakze, a za nimi i chrzescijafnscy
komentatorowie, jak Lyranus, Pagninus i Vatablus, opowia-
dajg, ze wspotczesni medrcy i uczeni, sprawe przysiegi
Jefty, zamienieniem naturalnej $mierci dziewczecia na
Smier¢ cywilng (Slub czystosci i wiecznego panienstwa)
rozstrzygneli, i Seila zostata Nazarejka. Stowa tekstu: ze
Seila dwa miesigce przed dopetnieniem $lubu ojca, optaki-
wata panienstmo swroje, i ze i nadal w zadne nie wstapita
zwiazki, zgodne sg z powyzszym komentarzem, a zrzecze-
nie sie uciech domowego ogniska, nietylko dla Seili, bo
i dla ojca ciezka byto pokutg, pozbawiajgc go nadziei po-
tomstwa, witasnie wdéwczas, gdy danem mu byto wyniesé
rodzine swojg na szczyt stawy i znaczenia. Przypusémy,
ze nieszczesny Jefta ulegt w ciezkiej walce duchowej,



koniecznosci wykonania antirellgijnego $lubu, i Seila w samej
rzeczy padta pod nozem ofiarnym, (czemu tradycja zydow-
ska zaprzecza), to taki czyn jego, wedlug uznania rabinow
i ojcow kosciota, nie mogt zadng miarg podobac si¢ Bogu.

Slub Jefty sam w sobie, wedtug rabinéw i $w. Hie-
ronima i Augustyna, byt rzeczg ztg i przewrotng, i nie-
wolno mu byto Slubowaé, a tem mniej wykona¢ nic po-
dobnego. (Allioli do sedzidw. 11. 31).

Drugi wypadek znajdujemy w czwartej ksiedze Kkro-
lébw. Jest to czyn kréla poganskiego, bo z géry zaznaczyé
nalezy, ze tylko poganinowi mogto przyjs¢ na mysl, ofia-
rowaé cztowieka Bogu lzraela.

Krélowie lzraela i Judei, Joram i .Tézefat, wyruszyli
wspolnie z krolem Edomu, przeciwko krélowi Moabitow,
ktéry naruszyt zwiazek z lzraelem. Zwyciezony i przyparty
do muru witadca, w rozpaczy ofiarowat Bogu pierworodnego
syna, nastepce tronu, i wobec calego ludu i zwyciezcow,
spalit go na wale ochronnym otaczajgcym miasto. Widok
ten wywotat ogromne oburzenie w lIzraelu. Rabi Salomon
(Raszi) i chrzescijanski Komentator Lyranus utrzymuja, ze
krél Moabitéw, widzac, iz bogowie poganscy nie wspoma-
gaja go, ofiarowat syna Bogu lzraela, lecz wszyscy komen-
tatorowie pisma Sw. sprzeciwiajg sie temu, dowodzac, ze
krol Moabitéw krwig syna wiasnego chcial przejednaé boz-
ka swego, Chaimosa. (Corn. a tap. do 4 ks. Kr6léw. 3). Po
za tem niema w starozytno$ci ani jednego wypadku ofia-
rowania Bogu prawdziwemu zycia ludzkiego. Jak dalece
zohydzonym w oczach bozych, jak wstretnym, jak niena-
wistnym byt wogdble rozlew krwi czltowieczej, stwierdza
wielce charakterystyczny epizod z czaséw panowania kro-
la Dawida, meza bogobojnego, mianowicie wzbronienie
temu krélowi wzniesienia, goraco przez niego upragnio-
nej Swiatyni. (13, 14, 16, 7). ,Rozlewate$s wiele krwi
i wiele prowadzite§ wojen, przeto nie bedziesz budowat
Mi domu® gtosi prorok Samuel stowo Boze walecznemu
monarsze, (I kron 22.8) chociaz krew ta ptyneta w woj-
nach sprawiedliwych z wrogami Boga i narodu.

Wszystkie narody starozytnosci ofiarowywali ludzi,
byt to u nich kult religijny, obrzed rytualny; tylko u zydow
ofiary z ludzi, mordy rytualne, surowo byty wzbronione.

Poganie ofiarowujg ludzi dla zjednania pomocy bogow

»W ciezkich utrapieniach, zydzi wiedzg, ze za zabo6jstwo, za
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ofiarowanie cztowieka, czeka ich sroga kara i wytepienie,
poganie posSwiecajg regularnie wr ciggu roku i przy nadzwy-
czajnych okazjach zycie cztowiecze: zydzi to czynig wyjat-
kowo i tylko wtedy, gdy odstgpiwszy prawdziwego Boga,
oddajg sie batwochwalstwu. Bogowie poganscy lubujag sie
w ofiarach z ludzi, prawdziwy, jedyny Bdg lzraela, przez
zydow czczony nie znoszac takich ofiar, zabrania i odwra-
ca sie od nich ze wstretem.

Nie masz w historji ludzkosci ani jednego wypadku
zbezczeszczenia ottarza Bozego, ofiarg krwi ludzkiej.

Tyle przeszto§¢ — a wiek wspéiczesny co na to?

Teraz chcg w nas wmoéwi¢, ze potezny, niestychany
przewr6t nastagpit w religijnych zapatrywaniach i w zwy-
czajach zydow.

Podczas gdy u wszystkich narodéw, ws$réd ktorych
zydzi po dzi§ dzien przebywaja, ofiary z ludzi dawno znie-
sione, podczas gdy narody te mienig je zabdjstwem, zbrod-
nig, obtedem, zydzi, zarzynanie chrzescijan, sadza uczynkiem
mitym Bogu prawdziwemu, i przewaznie na Wielkanoc
usitujg zwabi¢ i zarzynac rytualnie dzieci chrzescijanskie.
Céz za gwaltowny przewrdt wszystkich poje¢ i zapatrywan
religijnych musiat uprzednio wstrzagsng¢ tym narodem, za-
nim zwyczaj, jak mord rytualny, mogt znales¢ don przystep
i zakorzeni¢ sie. Czy historja wie co$ o okresie, w ktérym
duchowa ta ewolucja miata miejsce? Nie!l Mnie przynaj-
mniej nie udato sie odszukaé w historji chwili podobnej.

Moze zydzi stali sie batwochwalcami, i jak ci w sta-
rozytnosci, bogom niesli ofiary z ludzi? Nie! Od powTotu
z niewoli babylonskiej, zydzi, jak Swiadczy historja, nigdy
juz nie zwracali si¢ do obcych bogdw.

Moze zydzi przyjeli inne prawodawstwa, z ktérego
dziesiecioro przykazan, a zwitaszcza przykazanie: ,Nie zabi-
jaj*, zostato wykluczonem? Nie! Chociaz kamienne tabli-
ce, na ktérych wyryto dziesiecioro przykazan, dzi$ juz nie
istniejg, przykazania ow-e, z gory Synai, po dzi$ dzier dla
zyd6w sg prawem najswietszem.

Albo moze zydzi zmienili Pismo $w. usuwajac z niego
grozbe kary Bozej zaofiarowanie ludzi? Nie! Z subtelng
troskliwoscig pilnuje naréd zydowski $wietych ksiagg swo-
ich, kazda litera w nich policzona, dla ustrzezenia jej od
uronienia.



A mimo to zydzi, w obec Tory, praw boskich i pism
Swietych, z zimng krwig mieliby zabija¢, zarzyna¢ rytualnie
bliznich swoich, ktérzy jak oni, na podobienstwo Boga s3g
stworzeni i mieliby nie$¢ na ottarz ofiary z ludzi? Jakimze
mogtoby to dzia¢ sie sposobem? Nie wiem. 1 péki mi nikt
inny na zapytanie to zadawalniajgcej nie da odpowiedzi,
poki nie rozwigze przeciwnosci zachodzgcych miedzy mor-
dem rytualnym, a Swietemi ksiegami i prawem bozem, ob-
staje przy swojem przekonaniu, ktore kazdy znawca historji
zydowskiej wraz ze mng podzieli. Jest to niemozliwoscia,
aby zyd pozostajacy przy zdrowych zmystach, mogt tolero-
waé mord rytualny, a raczej jest pewnem, ze zaden zyd,
choc¢by najluzniej z wiarag swoja zwigzany, nigdy mordu
rytualnego nie popetni.

I ~—



ROZDZIAL I,
Spozywanie krwi.

Jeden z pisarzy zydowskich, Ehrentheil, w dziele swo-
jem: .Duch Talmudu“, Budapeszt 1887 str. r. 92, zatrzymuje
sie dtuzej nad oskarzeniem zydéw o tajemne, rytualne za-
rzynanie chrzescijan w celu rzekomej uzywalnosci krwi do
wina i mac Wielkanocnych, i opisuje straszne skutki oskar-
zenia i meki okropne, jakie dotknety naréd zydowski. Autor
wskazuje na diugi szereg kar przez Mojzesza, w imieniu
Boga, narodowi obwieszczonych, w razie gdy ten nie ustu-
cha gtosu Pana i Boga swojego i nie wypetni przykazan,
i przytacza stowa koncowe ustepu biblijnego: ,Wreszcie
Pan zesle ci wszystkie choroby i plagi, nie wymienione w tej
ksiedze przykazan“. (5 ks. M. 28).

W tem miejscu dodaje autor wspomniany, ze do plag
niewymienionycb, zaliczyc wypada w pierwszym rzedzie,
oskarzenie o mord rytualny, ktére od chwili zjawienia sie
dzesigtkowato zydéw o wiele srozej, anizeli straszne kary
w biblji wymienione. Twierdzeniu autora, bynajmniej nie
pozbawionemu stusznosci, nikt obeznany z dziejami naro-
déw, zaprzeczyé sie nie osmieli.

] ile nie uzasadnionem, o ile niesprawiedliwem jest
owe, przeciwko zydom podniesione oskarzenie, przekona
najlepiej historja, przekazujgca nam zasady i obyczaje na
punkcie krwiozerstwa, zarbwno w czasach starozytnych, jak
i pézniejszych.



Owidjusz, poeta rzymski (ur. 43 przed narodz. Chr.)
opisuje w ,,Metamorfozach“ swoich, jak w ztotym wieku
w dziecinstwie ludzkos$ci, usta ludzkie nie byly jeszcze krwig
skalane. Wodéwczas ptaki szybowaly nieustraszone w po-
wietrzu, zajgc swobodnie gonit po polach. Poeta z Zzalem
rozwodzi sie nad zbrodnia, ktéra popietnia cztowiek, kar-
migc sie zwierzeciem, i $miercig innych istot utrzymujac zy-
cie wiasne.

Pythagoras, medrzec grecki, (ur. okoto 580 r. przed
Chr.) juz na ditugo przed Owidjuszem, nietylko w teorji, lecz
faktycznie hotdowat tej samej idei, zabraniajgc uczniom
swoim zabija¢ zwierzeta i jada¢ ich migeso. W pismach
medrca greckiego Plutarcha, (ur. 50 r. po Chr.) znajdujg sie
dwa ustepy, potepiajagce jedzenie miesa, miedzy innem utrzy-
muje pisarz 6w, ze uzywanie krwi prowadzi do walk i wo-
jen i dusze ludzkg pobudza do czynow niesprawiedliwych.

»,Poczatkowo méwi Plutarch® szkodliwe dzikie zwierze,
padato ofiarg ludzkiego apetytu; potem zgtadzano ptaka lub
rybe nastepnie na stworzeniach tych rozpoczeta i uprawia-
na che¢ zabijania, posuneta sie ku pracujgcemu w jarzmie
wotowi, gonita za tagodnym barankiem, za czujnym kogu-
tem, i tak postepujgc wcigz dalej, w coraz rosngcej pozadli-
wosci, dotarta wreszcie do zarzynania i tepienia bliznich
swoich na polu bitwy.

To samo, ze uzywanie pokarmow miesnych jest roz-
pasanym barbarzynskim zwyczajem, przysparzajgcym nie-
tylko ciatlu choréb i cierpiefd, lecz co gorsza, zatruwaja-
cym dusze, doprowadzajac jg do rozmaitych niesprawiedli-
wosci, wszak nie potrafimy juz ugosci¢ przyjaciela, wypra-
wie wesela, urzadzi¢ jakiegokolwiek przyjecia bez krwi
i trupow;—same te wzgledy powinny juz wstrzymywac nas
od jedzenia migsa“.

Piekne te, prawdziwie ludzkie zasady medrcéw staro-
zytnych nie znajdowaty jednakze poddéwczas zwolennikéw
i dzisiaj jeszcze bardzo mata liczba ludzi do nich sie stosuje.

Do tej pory zar6wno jak ongi wszystkie narody zywia
sie krwig i miesem, z tg tylko réznicg, ze w starozytnosci
uzywanie krwi do daleko wiekszych dochodzito rozmiaréw.

W. Menzel w swojej Historji powszechnej wspomina
o protoplastach dzisiejszych Niemcéw. Staroniemieccy to-
warzysze broni przy wspolnie zawartem przymierzu, zra--



niwszy ciata swoje, usgczali krwi do kielicha, i wychylajgc
kielich przysiegali sobie wierno$¢ do $mierci. (4, 451).

O sposobie zawierania przymierza u starych Skytow,
ongi w dzisiejszej Rossji zamieszkatych, opowiada Herodot,
historyk grecki. ,Nalawszy wina do duzej, glinianej czary,

mieszali je z krwig ciekngcg ze zranionego nozem lub szy-
dtem ciata, w tym pitynie maczali miecz, strzaty, topor
i dzide, nastepnie, zaréwno sami Naczelnicy zawierajacy
przymierze, jak i najpierwsi dygnitarze Swity, nap6j ten pili“.
Podobne zwyczaje istniaty wedlug Herodota u Madejczykow
i Lydejczykéw, ktdrzy, zadrasnawszy swoje ramiona oblizy-
wali sie wzajemnie.

0 greckich i karyjskich zotnierzach kréla egipskiego
Psamrnenita, wspomina Herodot, ze ci, piciem wina z krwig
Swiezo zarznietych dzieci zmieszanego, zobowigzywali sie do
odwagi i wytrwania w boju.

Plutarch w biografji rzymskiego konsula Yaleriusa Pu-
blicola nadmienia, ze miodzieficy rzymscy, usitujacy spro-
wadzi¢ z powrotem do Rzymu Targuiniusza Dumnego, wy-
konali strasng przysiege, przyczem pili krew ludzkg z winem
zmieszang.

Starozytni lrowie, przy zawigzaniu przymierza pija
wzajemnie krew swojg umy$lnie w tym celu z ciata swego
wytoczong. U niektorych afrykandskich ludéw krwawe
zwigzki, czyli ,bractwa krwawe*“,jeszcze po dzi$ dziehn sie
praktykuja. Przy zawieraniu ich, ramiona bywajg zadra-
$niete, a krew wyssana.

Dajakowie na wyspie Borneo spozywajg przy akcie
usynowienia krew gtéwnych w tym akcie dziataczy, celem
prawnego stwierdzenia nowo-powstatego pokrewieristwa.

Rozliczne plemiona Nowego S$wiata przewaznie pozg-
daty krwi i miesa swoich bliznich, jako najlepszych i naj-
wyzej cenionych smakotykow.

A nardd zydowski jak zachowywatl sie w obec ogdl-
nego zwyczaju uzywania krwi?, i jak brzmig odnosne na-
kazy Pisma Sw. i przepisy wiary zydowskiej?

Ofiara dziekczynna patryarchy Noego po potopie,
przez Boga byta przyjeta taskawie. Bog biogostawit No-
emu, rodzinie jego, i dozwolit im jadaé rosliny i zwierzeta.
»,CO0 zyje i oddycha niechaj stuzy wam za pokarm, od-
datem wam wszystko jak to ziele, ziemie pokrywajace,
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atoli miesa wraz z krwig iada¢c wam niewolno“. (1 Ks.
Moj. 9. 34).

Pytanie, czy ladzie juz przed potopem jadali mieso,
czy tez dopiero po potopie zwyczaj ten sie zakorzenit, do-
tychczas nie zostatlo rozstrzygnietem. Po stworzeniu pier-
wszych ludzi, Bég rzekt: ,Patrz, dalem wam wszelakie
ziele, wszelakie drzewa ziemi na pokarm dla was i dla zwie-
rzat wszystkich i dla ptakdw nieba, aby wszystko co zyje,
co dusze ma zyjaca, wyzywi¢ sie mogto“. (I Ks. M. 1 %9).

Z tego cze$¢ komentatoréw biblijnych wnioskuje, ze
ludzie przed potopem zywili sie tylko ro$linami, podczas
gdy inni mniemajg, ze spozywanie miesa byto od poczatku
dozwolonem; dzieci Boga za$, potomkowie poboznego Setha,
unikali go, za$ dzieci Swiata, potomkowie bezboznego Kaina,
i wéwczas juz miesem sie zywili. Po potopie, BOg raz
jeszcze wyraznie pokarmu miesnego dozwolit, jednakze za
wytaczeniem krwi. Dla tego tez trzeba usunagé krew z migsa
przed jego spozyciem. Krwi zatem, wogéle spozywal nie
wolno, ani z migsem, ani bez niego, ni ptynnej, ni skrzeptej
pod zadng bez wyjatku postacia.

Zakaz ten, usprawiedliwiony dosy¢ jasno wyz wymie-
nionemi wywodami medrcow i barbarzynskiemi, petnemi
okrucenstw, obyczajami r6znorodnych plemion dzikich, dazy
do ustrzezenia rodu ludzkiego od rozlewania krwi swoich
bliznich, bo Bog rzekt: ,,Krew poswiecajcie na olarzu, dla
oczyszczenia duszy wthasnej“. (3 Ks. Moj. 17. 11).

Za spozywanie krwi grozi cztowiekowi kara $mierci.*)

»,B0 ktokolwiek z domu lzraela, czy obcy ws$rdéd was
przybysz krew jada¢ bedzie, Ja odwrdéce od niego oblicze
swoje i wytepie go z posrod narodu jego. | ktokolwiek
z domu lzraela, czy obcy wsrdd was przybysz upoluje pta-
ka lub zwierze z rodzaju tych, ktére jada¢ wolno, niechaj
krew zwierzecia rozleje i ziemig zasypie. Albowiem zycie
jest we krwri“, i oznajmitem dzieciom lzraela: .Nie wolno
wam jadaé¢ krwi z jakiegokolwiek ciata, bo zycie ciata wraz
z duszg jego we krwi jest. Kto jg jadaé¢ bedzie zostanie
wytepiony.“ (3 ks. M. 17,10. 13).

*) Autor okresla w ten sposéb pojecie, wyrazone przez chores —
wytepienie z Bozej reki.



Zakaz uzywania krwi, Talmud naréwni z innemi
przykazaniami, otoczyt ogrodzeniem, majgcem na celu usu-
niecie moznosci przestgpienia praw bozych. Poniewaz nie-
kidre zyty trudno ze krwi w nich zawartej oczysci¢, przeto
owych zyt wogole jada¢ nie wolno. Krople krwi znajdu-
jaca sie na biatku jajka, usungé nalezy przed spozyciem
go, jezeli za$§ krew zmieszana jest z zottkiem, jajka jes¢
nie wolno. W niektérych okolicach zydzi wogoéle jajka
z krwista plama nie jadaja. Ktokolwiek chce przekonaé
sie, z jaka sumiennos$cig zydzi zachowawcy unikajg spozy-
cia krwi wszelakiej, niechaj w kuchni rytualnej przyjrzy
sie moczeniu, soleniu i optukiwaniu wodg miesa przed go-
towaniem.

Pozostaje jeszcze jedna wazna watpliwos¢, mianowi-
cie, czy tez zakaz uzywania krwi ido krwi ludzkiej sie od-
nosi. Wszak w PiSmie $w. nigdzie nie znajdujemy takiego
zakazu ?

Prawda, nie znajdujemy go, bo ina céz, skoro zabi-
cie cztowieka, rozlanie krwi ludzkiej, pod karg $mierci byto
wzbronione. Przypus¢my, ze gdziekolwiek niewolno upra-
wia¢ winogron i wyrabiaé z nich wina, czyz nie zbytecz-
nym sie okaze zakaz picia tego napoju?

Zakaz uzywania krwi zwierzecej spowodowany byt
tem, ze zwierzeta przynoszono Bogu na ofiare.

Skoro za$ ofiary z ludzi po wsze czasy najsurowiej
byty wzbronione, w jakiem tedy celu dodawac zakaz uzy-
wania krwi cztowieczej ? Poniewaz prawo nie naznaczyto
osobnej kary za uzywanie krwi cztowieczej, a fakt uzywa-
nia krwi, bgdZz umys$inego badZz mimowolnego, mogt jednak-
ze sie wydarzy¢, rabini dopetnili braku kodeksowego, usta-
nawiajgc za to przestepstwo surowe Kkary, a nawet, w nie-
ktérych wypadkach, kare biczowania. Jaki rodzaj przekro-
czef podpada pod ten paragraf, objasnia np. zakaz jedzenia
chleba, na ktéorym plama krwi widnieje. Jezeli plama
podobna pochodzi, co nieraz bywa, z dzigset jedzacego,
powinna z chleba zosta¢ usunietg, inaczej spozyto krew
niedozwolong. XVlohel przy akcie obrzezania, wysyssajacy
krew dla predkiego zagojenia rany, krew te musi wypluwac,
potkniecie przez niedbalstwo choéby odrobiny, jest grze-
chem. Picie z rogu cyrulika (rodzaj banki) jest przestep-
stwem, w rogu tym albowiem znalez¢ sie moga plamy krwi
ludzkiej i mieszaé z napojem. Kto bezwiednie potyka
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kilka kropel krwi z zakrwawionego dzigsta swojego nie
popetnia tem samem naturalnie grzechu, za spostrzezeniem
jednakze krwawienia, krew musi zosta¢ wypluwana. Czy po
tem wszystkiem pozosta¢ moze najlzejsza watpliwo$é co
do bezwarunkowego religijnego zakazu uzywania krwi
wszelakiej ?

Juz to samo, ze zydom nie wolno zadnego robi¢ uzy-
tku z ciata umartego, stwierdza zakaz powyzszy. ,,Seulchen
Aruch®, (stot nakryty) ksigzka religijna rabina Karo, (XVI
stulecie) powiada: ,Korzystanie z ciata umartego, zyda, czy
nie zyda, jest wzbronionem.“ Majmonides, stawny rabin
12 stulecia, uczy, ze witosy umartego wolno zuzytkowad,
poniewaz one stanowig witasciwie odrebng czes¢ ciata ludz-
kiego, czemu sprzeciwiajg sie jednakze inni uczeni, dowo-
dzac, ze tylko falszywe, przez umartego noszone wiosy
wolno zuzytkowaé, i jedynie w tym wypadku, jezeli zmar-
ty przed $miercig, lub w testamencie, na co§ podobnego
zezwolit.

Nawet ubranie umartego nalezy spalié, lub zakopac,
gdy za$ ubranie to dla nieboszczyka przeznaczone, byto
przezeh nietkniete, mozna go uzy¢, lecz dopiero po uprzed-
niem rozpruciu i przerobieniu.

Z tego punktu widzenia, pobozni zydzi unikajg sekcji
trupdw i zgadzajg sie tylko wowczas na krajanie zwilok, je-
zeli sekcja przyczyni¢ sie ma do uratowania zycia ludzkie-
go. Wobec tej lekliwej, bezmiernej sumiennosci, z jaka
religijne prawo zydoéw usituje nie dopusci¢ do jakiegokolwiek
korzystania z ciata zmartych, badz zydéw, badz indowier-
cOw, jest ze mozliwem, by zydzi pijali krew dla pozywienia,
lub przyjemnosci.

Trudno w to uwierzyc¢.

Jeszcze jedno. Wedtug prawa Bozego, samo dotknie-
cie trupa zanieczyszcza dotykajgcego. Ktokolwiek dotknie
w polu zabitego, lub zmartego cztowieka, kosci ludzkich
czy grobu, pozostaje nieczystym przez dni siedm. (4 Ks.
Mojz. 19.6). Trzeciego i siédmego dnia winien poddac
sie oczyszczeniu za pomocg wody oczyszczajgcej, SPOSO-
bem rytualnym przez kaptanéw przygotowanej. Prawo to
obowigzuje pod karg $mierci.—,Kto w ten sposéb nie zo-
stanie oczyszczonym, wytepionym bedzie z pos$rod ludu
swojego“. (4 Ks, Mojz. 19, 20, 21).



Rozkaz ten po wsze czasy zostat prawomocnym.
1 dzisiaj jeszcze zydzi unikajg wszelkiego dotykania ciat
zmartych, za wyjatkiem naturalnie mycia, ubrania i pocho-
wania, po dzi$ dzien kohanom, (potomkom kasty kaptan-
skiej), nie wolno pozostawa¢ w blizkosci zmartego. Po-
trzeba chyba sporej dozy naiwnej wiary lub uprzedzenia,
a raczej bezmysSlnego przesadu, by utrzymywaé mimo to
wszystko, ze zydzi zabicie czlowieka i zywienie sie krwig
jego, uwazajg nietylko za dozwolone, lecz nawet za uczy-
nek mity Bogu.

I znowu te same, co przy rozpatrywaniu zwyczajow
ofiarowania ludzi, nasuwajg sie pytania. Jezeli widzimy
jak surowo prawowierni zydzi trzymajg sie kuchni rytual-
nej, oraz przepisOw na punkcie zarzynania zwierzat, zkad
i kiedy, pytamy, mogliby przyjs¢ do przekonania, ze wolno
im nietylko bezkarnie przestepowac ten zakaz, odno$nie do
ludzi, lecz jeszcze w dodatku_ karmic¢ sie krwig ludzkg?
1 czyniliby to bez obawy, ze Bo6g odwréoci od nich oblicze
swoje i wytepi ich z pos$réd ludu swojego? WidzieliSmy,
ze poganie pOty spozywali krew ludzka, poki nie uwierzyli
w prawdziwego Boga, brzydzacego sie krwi rozlewem,
i dziwne:—ze zydzi, ktérzy w przeciwienstwie do poganskich
narodéw, wystrzegali sie uzycia krwi ludzkiej i zwierzecej,
mieliby teraz podnie$¢ ten, porzucony przez dawniejszych
pogan zwyczaj? Tak mieliby czyni¢ zydzi, o ktérych wia-
domo, ze wystrzegajag sie potykania krwi wiasnej, np.
z dzigsta ranionego, Kktérzy usuwajg skrupulatnie Kkrople
krwi z kromki chleba, czy jajka, zanim odwazg sie positek
ten do ust wprowadzi¢? Jakim sposobem maégt nastgpic
ten przewrdt gwattowny w zapatrywaniu religijnem zydéw?
Kiedy, i w jakiej epoce historycznej ? Watpie, czy istnieje
historyk, lub uczony, ktéry bytby w stanie odpowiedzie¢ na
pytanie powyzsze. Pozostaje wiec przy swojem przekona-
niu, ktére tutaj powtarzam raz jeszcze: PoOki zydzi wyzna-
waé bedg wiare swojg, i szanowa¢ Pismo $w., poty nie
mogg poczytywaé zabdjstwa cziowieka, ani spozywania
z winem lub ciastem krwi zabitego, za rzecz dozwolona,
i Bogu mita.



ROZDZIAL IIl.
Oskarzenia chrzeScijan o mord, rytualny.

Za panowania cesarza rzymskiego Hadrjana (117—
138 po Chrystusie) wystapili pierwsi apologeci chrzescijan-
scy, stawiajgcy sobie za zadanie, przekona¢ za pomoca
pism swoich, cesarza i senat rzymski, o bezzasadnos$ci po-
czynionych chrzescijanom zarzutéw i o krzyczacej niespra-
wiedliwos$ci okrutnych prze$ladowarn. Niektore z tych pism
obroficzych prawdopodobnie zaginety, jezeli nie znajduja
sie gd/ie§ w kurzu i pyle starych ksiegozbioréw: z innych
tylko urywki dostaly sie do rgk naszych, niektore zas,
utrzymawszy sie w catosSci, po dzien dzisiejszy, Swiadcza
wymownie o0 rodzaju oskarzen, jakiemi Owczes$ni poganie
obcigzali chrzescijan.

Przedewszystkiem czyniono im zarzut bezboznosci za
wzgardzenie bozkami panstwa; nazywano ich niebezpiecz-
nymi buntownikami, bo nie niesli ofiar cesarzom i nie przy-
siegali na ich duchy opiekuricze; méwiono, ze bojg sie
Swiatta, bo misterje swoje i stuzbe odprawiajg w ukryciu,
pod ostong cieniéw nocy; dalej obwiniano ich o kazirodz-
two i zarzynanie dzieci, krew i ciato ktérych, podczas
owych tajemnych uroczystosci religijnych spozywaja.

W pismie obroficzem cesarzowi Markowi Aureljuszo-
wi i Lucjusowi Verusowi (161—180) przez apologete Athe-
nagoresa przedtozonem, tenze wymienia trzy gtdwne oskar-
zenia przeciw chrzeScijanom: ateizm, czyli bezboznosc,



kazirodztwo i zarzynanie dzieci w celach spozywania pod-
czas uroczystosci religijnych krwi i miesa zarznietych, czyli
oskarzenie o mord rytualny. Postuchajmy, jak ten wy-
kwintnie wyksztatcony, szczery obrorica chrzescijanski od-
rzuca ostatnie to oskarzenie z punktu widzenia nauki
chrzedcijanskiej i zdrowego rozsadku: ,,Wiara nasza wzbra-
nia nam bi¢ tych, co nas bijg, nakazuje btogostawi¢ tych,
co nas przeklinajg“, nie stosujemy réwniez w zyciu spra-
wiedliwosci pospolitej, wedtug ktorej, ztem za zte odptacaé
nalezy, lecz usitujemy odznacza¢ sie dobrocig i cierpliwo-
Scia. Ktozby wiec przy zdrowych pozostajacy zmy-
stach, $miat przypisywa¢ nam, wyznawcom takich zasad,
zabojstwo ludzi? Pytajcie oskarzycieli naszych, czy wi-
dzieli na wilasne oczy to, o cé nas oskarzaja; sadze z wszel-
ka pewnoscig, ze zaden z nich nie posunie bezwstydnosci
az do twierdzenia czego$ podobnego.

Posiadamy przeciez niewolnikéw, oczom i uszom kté-
rych nie ujdzie nic utajonego, a mimo to, zaden z nich, jak
dotad, nie odezwat sie z zarzutem tak klamliwym. Dla
czegbz wiec dowierzajg oszczerstwom i posadzajg ludzi
0 morderstwo i spozywanie obrzydtej strawy, chociaz lu-
dzie ci przemddz nie mogg wstretu przygladania sie trace-
niu winowajcy, i nie w stanie sg weselic sie na widok
walk gladjatorow i rozszarpujacych sie wzajemnie zwierzat,
nawet wowczas, gdy wy, Cezarze! igrzyska te urzadzacie.
Od igrzysk tych usuwamy sie, uwazajac, ze mala istnieje
réznica miedzy mordercami, a tymi, ktorzy zabdjstwu sie
przygladajg. Kobiete mszczacg ptdéd wiasny, uznajemy
winng zbrodni; gdy za$ porodzi i porzuci dziecie, nazywa-
my ja dzieciobdjczynig. Ktozby zatem uwierzyt, ze przy-
garniajgc opuszczone dzieci, czynimy to, by je nastepnie
pozabijac?*

Z takg to stanowczos$cig Athenagoras odpierat pogan-
skie oskarzenia chrzescijan o mord rytualny, stusznie mie-
nigc je kiamstwem ohydnem.

Juz przed Athenagorasem, medrzec i meczennik chrze-
$cijanski Justynus, wniést dwie mowy obroicze: jedng do
cesarza Antoniusa Piusa (138—161 r.) i synéw jego, druga
do senatu i narodu, zadajac, by nie karano chrzescijan
Smiercig za to, ze nazywaja sie chrzescijanami, lecz by
uprzednio zbadano sumiennie, czy istotnie popetnili oni
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zbrodnie, pod kare $mierci podpadajacg. Pisarz 6w zapy-
tuje, ,czy cztowiek kochajacy rozkosze zycia, lubujacy sie
w spozywaniu miesa ludzkiego, witathy tak jak chrzescija-
nie, Smier¢ ze spokojem i rezygnacja?

»Niezliczone zeznania, wymuszone za pomocg tortur,
zadawanych niewolnikom, kobietom i dzieciom naszym, nie
stanowia bynajmniej zadnych przeciwko nam dowodéw.
Nie nas wini¢ o zbrodnie, ktére wy, wraz z gorszemi jesz-
cze przestepstwami, popetniacie. Postepki te u was sg na
porzadku dziennym, pocéz wiec bytoby nam z nimi sie
ukrywac¢? Wystarczytoby nabozenstwa nasze nazwaé mi-
sterjami Kronosa, a opijanie sie krwia, uczczeniem bogoéw,
w rodzaju hotdu przez was Latiarusowi sktadanego, ibyli-
bySmy w oczach waszych zupeinie usprawiedliwieni.* We-
dtug mitologji, bozek Kronos zjadat wiasne swoje dzieci;
dokumenty historyczne za$ stwierdzajg doroczne oblewa-
nie posagu Jowisza Latiarusa, krwig ludzka.

Historyk koscielny Euzebjusz (IV stulecie) zamiescit
w swojej Historyi KoSciota list gminy lyoniskiej i grniny Vien-
na w Galji, do chrzescijan Maltej Azji i Frygji. Pismo to
zawiera wiadomos$¢ o strasznych meczarniach, ponoszonych
przez chrzescijan w imie wiary. Po najwiekszej czesci, me-
czennicy bohatersko znosili meki, bywali jednakze i stabsi
duchem, jak chrzescijanska kobieta Biblis czyli Biblias, kt6-
ra z obawy tortur, wyrzekta sie wiary. Djabet, sadzac, iz
ma juz w swej mocy stworzenie to, na poz6r nedzne
i tchorzliwe, a rad powiekszy¢ groze czekajacego jg pote-
pienia, sprawit, iz kobiete wzieto na meki, i podszepnat jej
pomawianie chrzescijan o czyny bezbozne. Podczas tortur
jednakze Biblis oprzytomniata; doznawane katusze przy-
wiodty jej na mys$l wieczne meki piekla, ,Jakimze sposo-
bem,*“ zawotata, zbijajac twierdzenie bezboznikéw, ,,my chrze-
$cijanie mozemy jeda¢ dzieci, skoro nam nawet krew zwie-
rzecia jest wzbroniona“. To wyznanie nieszczesnej kobiety,
uczynione w obronie wspotwyznawcow, stanie sie dla nas
zrozumiatem, gdy uprzytomnimy sobie, ze chrzeScijanom
wowczas, narowni z zydami, uzywanie krwi nie byto dozwo-
lonem. Gdy za zycia apostotéw prowadzono spér, azali
poganie, chcacy nawrocié sie, winni uprzednio pozosta¢ zy-
darni i zy¢ wedtug prawa mojzeszowego, pierwsze zgroma-
dzenie koscielne apostotdéw w r. 52 uchwalito, nie narzu-
ca¢ innego jarzma, majagcym do chrztu przystgpi¢ poga-
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nom, jeno, zeby wyrzekli sie balwochwalstwa, rozpusty, je-
dzenia padliny i krwi. Tem samem zabroniono chrzescija-
nom, naréwni z zydami, spozywania krwi. Zakaz ten trwat
az do 6smego stulecia; Swiadczg o tem r6zne odnos$ne uwagi
i zdania w pismach ojcdw kosciota, pisarzy koscielnych
i ksiegach religijnych pézniejszego wieku.

Potem koSciét rzymski powoli zaniechat zakazu, ktéry
przez zgromadzenie kosScielne nigdy formalnie nie zostat
zniesiony.

Faktem wiec jest niezbitym, ze w pierwszych wie-
kach po Chrystusie, chrzescijan o mord rytualny posadza-
no: Zkad atoli zrodzito sie takie oskarzenie? i jakim spo-
sobem poganom przyszta na mys$l potwarz podobna?

Chrzescijanie z obawy przed napadem przesladowcow,
po nocy, w ukryciu, odprawiali nabozeAstwa swoje. Poga-
nie sadzili, ze unikajg $wiatta dziennego, dla odbywania
czynbéw, nieznoszacych Swiatta i jasnosci; gtuche wiesci
0 uscisku braterskim chrzescijan, o Ciele i Krwi Syna Bo-
zego, potegowaty podejrzenie, ze oddajg sie kazirodztwu
podczas owych tajnych uroczystosci, i, ze jedzg mieso Swie-
z0 zabitych dzieci. Nalezy tez pamieta¢ o tem, ze juz za
czasOw apostotéw zjawily sie sekty, korzystajgce z zebran
religijnych, by na nich najwiekszemu oddawac sie wyuzda-
niu, i niegardzace bynajmniej uzywaniem krwi do kultu swo-
jego. Poniewaz wyznawcow sekt owych mylnie nazywano
chrzesScijanami, przeto poganie kiadli wstretne ich praktyki
na karb religji chrescijanskiej.

Juz apologeta Athenagoras objasnia z catg doktadno-
§cig, znaczenie pocatunku pokojowego podczas uroczystosci
religijnych. Kochamy sie wszyscy miedzy sobg. Miodsi sg
nam synami, siostrami a braémi drudzy, starych czcimy
czcig dziecieca. Najwyzsze pojecie czystosci stosujemy do
tych, ktorych jako wiasng szanujemy rodzine. Pocatunek
pokojowy sktadany bywa ostroznie, ze skromnoscia, aktowi
religijnemu przynalezng. Albowiem, gdyby najlzejszy cien
myS$li grzesznej tgczyt sie z tym pocatunkiem, obawa utraty
zycia zawistaby nad nami. Nadzieja dostgpienia Krolestwa
Bozego, umacnia nas w opanowaniu wszelkiej pozadliwosci.
O uzywaniu podczas nabozenstwa krwi i miesa, apologeta
Justyniis, réwniez z wielka wyraza sie szczeroscig. ,,Nazy-
wamy pokarm ten Eucharystjg, i tylko temu, kto wierzy
w nauke nasza, podtug niej zyje i z grzechOw sie oczysz-



cza, wolno kosztowa¢ pokarmu, ktory nie jest dla nas
zwyczajnym chlebem i napojem, lecz symboliczng strawa:
Ciatem i Krwig Chrystusa“. Okoliczno$¢ jednak, ze nie
przyjmujacy komunji opuszcza¢ musieli zebranie, i ze do-
piero wtedy rozpoczynata sie, podczas kazania, witasciwa
uroczysto$¢, petna tajemniczosci, okolicznos¢ ta sprzyjata,
zakorzeniajgcemu sie coraz bardziej, podejrzeniu o Kkazi-
rodztwo i dzieciobdjstwo, a zeznania na torturach, wkrotce
rzekomo to potwierdzity.

Ten sam apologeta Justynus opowiada, ze poganscy
sedziowie poddawali mekom, niewolnikdw, zony i dzieci
chrzescijan, dla wydobycia z nich zeznan, lecz tortury nie
ziszczaty nadziei katéw.

Zalezato to co prawda, od sposobu uzywania tortur.
Pliniusz, namiestnik Bithinji, rozkazat, jak sam donosi ce-
sarzowi Trajanowi, katowa¢ dwie kobiety, niewolnice chrze-
Scijanskie, w celu dowiedzenia sie od nich, czy chrzescijanie
popetniaja zbrodnie podczas swych zebran religijnych, ko-
biety te jednakze zapewnialy, ze nic ztego wogble, a zwtasz-
cza zabijanie i zjadanie dzieci, nigdy nie miato miejsca.
Nie bedziemy blizej rozpatrywali kwestji, czy i te dwie
niewolnice nie potwierdzityby zarzucanych chrzescijaninom
zbrodni i nie poswiadczytyby zarzynania dzieci, gdyby $ruba
torturowa mocniej byta zakrecong. W kazdym razie moze-
my przyjaé jako pewnik, ze niewolnicy, zwlaszcza kobiety
i dzieci, badani przez surowszych sedziéw, anizeli znany z ta-
godnosci Plinjusz, pod mekami tortur wypowiadali wszystko,
co ustysze¢ pragniono.

Zdanie nasze potwierdza wyz wspomniany list chrze-
$cijan z Lyonu i Vienny z r. 178. Historyk koscielny
Euzebjusz zeh przytacza: ,,Przytapano kilku pogarnskich nie-
wolnikéw naszych; namiestnik rozkazat publicznie odszukaé
nas wszystkich. Niewolnicy, za podszeptem senatu i z oba-
wy tortur, ktére w ich oczach S$wieci meczennicy wiary
znosili, zachecani przez zoinierzy poganskich, spotwarzyli
nas oskarzeniem o odbywanie biesiad thyesteicznych, o zwigz-
ki edypowe, o jedzenie miesa ludzkiego i kazirodztwo, —
i tym podobne czyny, ktére nam nawet w mysli nie powsta-
ja, ico do ktorych wierzyé trudno, zeby gdziekolwiek mie-
dzy ludZzmi mogty mie¢ miejsce. Oszczerstwo to wywotato
powszechng ztos$¢, a nawet znajomi, zachowujacy dotad
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pewne umiarkowanie, zapatali ku nam nienawiscig. | spet-
nito sie stowo Pana naszego: ,Nastapi czas, w ktérym kazdy
zabijajagcy was, uczyni to w przekonaniu przystuzenia sie
Bogu“. (Euzeb. h. e. V. 1).

Obted zabobonny i przesagdy pogan wzgledem chrze-
$cijan, podsycali zydzi, o ktéorych mniemano, ze znajg do-
ktadnie nauke i zwyczaje chrzeScijan; albowiem i chrzesSci-
janie uchodzili woéwczas za zydéw, a wilasciwie za sekte
odstepczg od judaizmu.

Gdy cesarz Klaudjusz (41—54) wypedzit zydéw z Rzy-
mu, chrzescijanie wraz z nimi musieli opusci¢ miasto, dokad
dopiero po $mierci Klaudjusza, lub za panowania Nerona,
jednoczes$nie z zydami powrdcili. Po zburzeniu Jerozolimy
i Swiagtyni (rok 70) uwydatnit si¢ rozbrat miedzy zydami
i chrzeScijanami. Wspomniany juz autor ,Ducha Talmudu*
utrzymuje, ze talmudysci zapewne ujeliby sie za prawda
i bronili chrzescijan przeciw zarzutom mordu rytualnego,
lecz brakto ku temu sposobnosci. ,Talmud“ powiada on,
»nie miat wéwczas zadnego powodu protestowac przeciwko
zuchwatemu oskarzeniu, gdyz poganie nie $mieli wystgpié
przeciw judaizmowi z czem$, sprzeciwiajacem sie tak dale-
ce tej czystej nauce. Na kilka wiekow przed ukoriczeniem
talmudu babyloiskiego, pojawito sie w samej rzeczy oskar-
zenie o mord rytualny, lecz nie tyczylo sie ono zyddw,
a raczej byto wymierzone przeciwko powstajgcemu dopiero
chrzescijafstwu, ktérego dazenia i istota, bardzo mato
wowczas znane, tatwro stuzyé mogly za przedmiot przesla-
dowan i pociskow nikczemnych przeciwnikéw. Czy, przy
o6wczesnym braku komunikacji, talmudysci w Babylonie do-
wiedzieli sie kiedykolwiek o tych pociskach, zdradziecko
w Rzymie na chrzescijan rzucanych, powatpiewac nalezy.
Inaczej, znani ze swej sprawiedliwoS$ci i umitowania prawdy,
talmudys$ci, nie omieszkaliby udowodnié¢ bezzasadnosci po-
dobnego oskarzenia, chociaz to oskarzenie tyczylo sie ich
przeciwnikdéw osobistych, nie omieszkaliby tembardziej, ze
znali doktadnie zasady i dgzenia z tona zydowstwa pow-
statych chrzedcijan, ktérzy uchodzili poczatkowo tylko za
sekte nowo zydowska.“ (str, 93). A my co powiemy na sad
ten Ehrentheila ?

Powotujac sie na wywody chrzescijanskich pisarzy
owczesnych, profesor dr. Strack w wartoSciowem dziele swo-
jem ,Krew w wierzeniach i zabobonach ludzkos$ci®, przy-
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chylg sie réwniez do zdania, ze zydzi nie byli bez winy,
w rozpowszechnianiu kiamliwych wiesci o krwawym kulcie.

Wedtug dokumentéw historycznych, fakt to niezaprze-
czony, ze w kosciele chrzescijanskim mord rytualny wogdle
nie istniat.  Oprdécz sakramentalnego spozywania Krwi
i Ciala Boga-Cztowieka, zadnej krwi ludzkiej podczas ze-
bran religijnych u chrze$cijan nie uzywano. ChrzeScijanie
pierwszych wiekéw, mogli wraz z obroicg swoim Tertulia-
nem (zmart w r. 240), zawotaé w petnem uswiadomieniu
swej niewinnos$ci: ,,Nazywacie nas ludzmi okrutnymi, niby
dla tajemniczego zwyczaju mordowania i zjadania dzieci.
Nazywacie nas tak, lecz nie staracie si¢ udowodni¢ zarzu-
tébw. DowiedzZcie wiec skoro wierzycie, lub nie wierzcie,
skoro udowodni¢ nie jestescie w stanie.” (Apol. 3).

Trudno jednakze z tg samag pewnoscig zaprzeczyé
oskarzeniom o rozpuste i krwiozerstwo sekt niektérych,
podszywajgcych sie pod nazwe chrzescijan.

Nauczyciel koScielny i biskup Epifaniusz z Salamisu
(zm. 403) w swojej historji sekt, cztonkdw niektérych sekt,
wprost do pséw i Swih poréwnywa, a ojciec kosciota,
biskup Ireneusz Lyonski (zm. 202) ubolewa nad tem, ze
postepowanie sekt odstrasza pogan od kosciota. Gnostikom
i manicheuszom zwt#aszcza, zarzucano picie krwi na zebra-
niach (krew te upuszczano bez uzycia gwattu zywym lu-
dziom) i wszelaka rozpuste, uprawiang pod plaszczykiem
religijnym. Montanistbw réwniez posadzano o zabijanie
dzieci dla uzycia krwi w celach rytualnych.

»Ich obchody tajemnicze sg podobno straszne'l pisze
Sw. Augustyn, ojciec kosciota (zmart 430 r.). ,,Opowiadajg
0 nich, ze za pomocg matych, zadawanych ciatku ranek,
odciggaja krew rocznego dzieciecia, i z krwi tej z maka
zmieszanej, przyspasabiajg chleb do komunji. Jezeli chtop-
czyk taki umiera, upatrujg w nim meczennika, jezeli za$
zostaje przy zyciu, przeznaczony bywa na arcykaptana.”
Tu jednakze dodaje $w. Augustyn, ze juz Tertullian, przy-
taczywszy sie okoto 202 r. do montanistow, broni ich prze -
ciwko podobnym zarzutom. Zdaje sie, ze ojcowie kosSciota,
Hieronim (zm. 420) i Augustyn réwniez nie dajg wiary
owym oskarzeniom.

W S$rednich wiekach, cztonkéw sekty katarerczykéw
posadzano o rozpuste i ofiarowanie religijne chiopcéow.
Oskarzenie na pozér tem wiarogodniejsze, ze sekte te od
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manichejczykéw wywodzono.  Manichejczycy albowiem,
wbrew zakazom witadzy Swieckiej i duchownej, jakkolwiek
w ukryciu, istnie¢ nie przestawali. Przeciw sekcie Walden-
serObw i plZniejszym tak zwanym , Braciom obtedu
av Marchji Ankoriskiej we Wtoszech, z tem samem, co po-
wyzej, wystepowano oskarzeniem. Gdy ci ostatni zbierali
sie noca, na znak kaptana gaszono Swiatta i oddawano sie
rozpuscie. Dzieci, w grzechu zrodzone, przeznaczano na
ofiary, rzucano je z rgk do rak pdty, poki malenstwa nie
wyzionety ducha. Tego, w czyich rekach dziecie takie
skonato, witano, jako arcykaptana. Jeden z nieszcze$liwych
noworodkdw przeznaczonym byt na spalenie, a popiét jego
z winem zmieszany, stanowit napdj poswiecajgcy nowic-
juszow.

Oskarzenia te tracg jednakze na wiarogodnosci, bo
opierajg sie na wyznaniach torturami wymuszonych, cho-
ciaz historja twierdzi, ze tego rodzaju obrzydliwe praktyki
nawet w naszem stuleciu miewaly miejsce, a moze jeszcze
i po dzi$ dzien istnieja tam, gdzie jeszcze nie zdotat prze-
nikng¢ postep cywilizacji.

Ktéz zaprzeczy, ze podobne zboczenia umystu ludz-
kiego sg mozliwe? Ale nikt z ludzi rozsagdnych, takich
obrzydliwosci nie przypisze kosciotowi, lub nie zechce czy-
ni¢ odpowiedzialng za nie religje chrzescijanska.

W naszych czasach odzyty na nowo prastare oskar-
zenia kosciota. Nieraz w sprawozdaniach misjonarzy,
w pismach i réznych gazetach, zdarzato nam sie czytywac,
ze w Chinach i na Madagaskarze, zarzucaja chrzescijanom
dzieciobdjstwo, z tg tylko nowa fantazjg na odwieczny te-
mat, ze miast w celu mordu rytualnego, skupujg i zabi-
jaja dzieci dla ich oczu i serc, potrzebnych do lekarstw
i czarow, zakopujag maleAstwa w nasypach kolejowych,
a krwig nieszczesliwych malujg belki koscielne.

Prosty nardéd w Chinach wierzy S$wiecie w prawde
tych potwarzy; obted ten doprowadzit juz nieraz do mor-
dowania chrzescijan, do burzenia koSciotow i instytucji
chrzescijanskich.

Europa ubolewa nad Chinczykami, ludem o tak nizkiej
kulturze, ze podobne brednie i obrzydliwosci znalez¢ moga
u niego wiare; coz powiedzie¢ jednakze o Europejczykach,
wstuchujgcych sie poboznie w straszne bajki o schwytanych
i zarznietych dzieciach chrzedcijafiskich, zarznietych przez



zydow, pozerajagcych krew niewinigtek w macach wielka-
nocnych?

Czyz rzeczywiscie istnieja jeszcze tak ciemne umysty?
To nieprawdopodobne, a jednakze za naszych czaséw zbu-
rzono w Niemczech synagogi, i katowano zydow z tego
samego powodu, dla ktérego w Chinach burzg koscioty,
katujg i zabijajg chrzeScian. A moze mimo wszystko,
chrze$cijanie nie bez przyczyny wierza w tajemne uprowa-
dzanie i zarzynanie dzieci swoich? .Nastepny rozdziat da
na to odpowiedz.



ROZDZIAL V.

Oskarzenia zyddw 0 mord rytualni).

W Purym, dzieh radosny, obchodzony na czes¢ wy-
swobodzenia narodu zydowskiego z ragk $miertelnego
wroga Hamana, bywato dawniej wesoto, jak w karnawale.
W miescie Chalcis (r. 40) ogarniajgca wszystkich w pewnem
kétku wesotos¢, doszta do kulminacyjnego punktu. Rozba-
wieni biesiadnicy, zamiast ,,Niech zyje Mordecheusz i Smierc
Hamanowi , wykrzykiwali gtosno: ,,Precz z Mordecheuszem,
i wnosili zdrowie Hamana. Pijanstwo ich doszto do tego
stopnia, ze ukrzyzowali chtopca chrzescijanskiego. Fakt ten
nie byt podobno faktem odosobnionym, albowiem chrzesci-
janski historyk Sokrates (5 stulecie) opowiada, ze juz
w pierwszych wiekach kosciota, zydzi krzyzowali chtopcow
chrze$cijanskich. Moze tylko zwyczaj zydowski wieszania
figury przedstawiajgcej Hamana, byt przyczyng podobnych
wiesci? O mordowaniu dzieci w celach rytualnych, histo-
rja 6éwczesna milczy zupetnie. Sadzono, ze nienawis¢ do
Chrystusa i wyznawcow jego, wywotuje rzekome te za-
bojstwa.

W IX wieku za czasow Karolingow, zdarzyly sie po
raz pierwszy wsréd Frankdéw wypadki nagtego znikniecia
chtopczykéw—znikali, i nikt nie wiedziat gdzie si¢ podzie-
waja. Posadzano zydéw, ze chwytajg te dzieci, by je po-
tajemnie jako niewolnikéw sprzedawac, bo wowczas jeszcze
oskarzenie o mord rytualny w zupetnoSci nie istniato.
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Utrzymujg wprawdzie, ze biskup frankonski, Agobard (zm.
840), jeden z najuczenszych biskupéw swego czasu, nie
tylko przytacza w swych pismach wspotczesne mu wypadki
mordu rytualnego, lecz jeszcze notuje dawniejsze tego sa-
mego charakteru przestepstwa. Powotanie sie wszakze na
Swiadectwo Agobarda jest falszem. Nigdzie w pismach
jego, nawet tam, gdzie przeciwko zydom, ich pysze i za-
bobonom powstaje, niema wzmianki, pozwalajgcej wnio-
skowaé, aby co$ podobnego wdéweczas, lub w wiekach po-
przednich, miejsce mie¢ mogto. Gdyby sie zdarzyt taki
wypadek i doszedt do wiadomosci og6tu, Agobard, bynaj-
mniej przychylnie dla zydéw nieusposobiony, nie pominat-
by go z pewnoscia, i potrafit dla swoich wyzyska¢ celow.

I w pdzniejszych czasach, przewaznie w XIll stuleciu,
zarzucajg zydom ukrzyzowanie chrzescijan, z dodatkiem,
ze czynig to zawsze w porze Wielkanocy chrzescijanskiej.
Mys$l o uswieceniu Wielkanocy zydowskiej krwig chrzesci-
janska, woéwczas jeszcze nie byta powstata. Sadzono, ze
zabdjstwa te wyplywajg z nienawisci do Chrystusa, o tej
porze ukrzyzowanego, ze sg aktem zemsty za $mieré zy-
déw, gingcych daleko czesciej z rak nienawistnych im
chrzescijan, nizeli ci ostatni z rgk zydowskich.

Pierwsze oskarzenie zydéw o mord rytualny zjawia
sie w XIII stuleciu, w czasie pierwszych proceséw czaro-
wnic. Stulecie owo wog6le obfituje w zjawiska cudowne
i najdziwaczniejsze przeciwieAstwa. Widziato ono wyprawe
krzyzowg chtopcow, dagzacych niezliczonemi szeregi dla wy-
darcia ziemi S$wietej z rgk niewiernych; krzepito ducha
nauka szerzong przez biednych uczni $w. $w. Franciszka
i Dominika, zwiastujgcych S$wiatu, wzorem apostotow,
w Swietem ubostwie, ewangelja; styszato skargi biczowni-
kéw, krwig i tzami wzywajacych nieba o uchylenie kary
bozej, dzumy, czarnej $mierci, podziwiato bohateréw ducha,
takiego Aleksandra z Hales, niezrownanego mistrza, takiego
$w. Tomasza z Akwinu, $w. Bonawenture, uosabiajacych
jasnosc¢ religji chrzescijanskiej, btogostawionego Albertusa,
dla bogatej wiedzy i gtebokiego przyrodoznawstwa, Wielkim
zwanego. Trzynaste stulecie przygladato sie z duma ukon-
czeniu arcydzieta, tumu strasburskiego, wyrastajgcym fun-
damentom poteznej katedry Kolonskiej, widziato tron pa-
piezki w najwyzszym jasniejagcy blasku, a na tym tronie



wielkiego papieza Innocentego IV, podziwiato krola Ludwi-
ka IX, zwanego $w., cieszyto sie Swietobliwg ksiezniczka
Turyngji, Elzbieta. Lecz XIII stulecie byto zaréwno wie-
kiem, w ktérym na rzymsko-niemieckim tronie panowat
Fryderyk II, cztowiek bez wiary, ztych obyczajow, wiecej
poganina niz chrze$cijafiskiego ksigcia przypominajacy;
cztowiek, w imieniu ktérego powtarzano zdanie, ze Mojzesz,
Jezus i Mahomet trzykrotnie $wiat oszukali. W tym czasie,
niebezpieczni i fatszywi nauczyciele starali sie wywrdcié
tron i oltarz, zbezczeszczali domy Boze, zabijali kaptandéw.
Byt to czas, w ktérym wietrzono wszedzie potege, wplyw
djabta i ztych duchéw, w ktérym tysigce zyddw i chrzesci-
jan brano na meki, by ich, po przecierpianych katuszach,
spali¢ na stosie. Trzynaste stulecie - to epoka, w ktorej
wiara Swiecita swdj tryumf, a zabobon—zatrwazajace, pie-
kielne orgje. Czas ten z konieczno$ci musimy mieé¢ na oku,
chcac wiasciwie oceni¢ oskarzenie zydéw, o mord rytualny.

Pierwszy wypadek, przyczyniajgcy sie do podobnego
oskarzenia, miat miejsce w miescie Fulda.

25 Grudnia 1235 r., spalit sie na przedmiesciu Fuldy
dom miynarza, podczas gdy ten byt w kosciele. W$rod po-
piotdbw znaleziono martwe juz ciata pozostawionych w domu
dzieci. W tymze czasie przebywali w mieScie patnicy krzy-
zowi, ktérzy, przy lada sposobnosci, Slepym wiedzeni fa-
natyzmem, wywotywali przesSladowania zydow, sadzac, ze
obowigzkiem ich jest zydéw, nieprzyjaciét krzyza, tepic¢ prze-
dewszystkiem we wiasnym kraju. Natychmiast zatem,
oskarzono zydéw o podpalenie domu i zamordowanie dzie-
ci, a patnicy podzegali wzburzonych. Pod naciskiem tortur
wyznali zydzi, ze dwéch ich wspoétwyznawcéw zabito dzieci,
dla uzycia krwi niewinnej do lekdw swoich. 28 Grudnia
zabito, nietylko dwdéch rzekomych winowajcow, lecz wraz
z nimi trzydziestu dwéch zydéw pozbawiono zycia. Trzy
dni trwaty oskarzenia, proces, skazanie i wykonanie wyroku.

Wypadek ten zelektryzowal catg ludno$¢ kraju, ode-
zwaty sie podejrzenia o mord rytualny przeciwko ogétowi
zydoéw w Niemczech, a mieszkancy Fuldy, chcac dowies¢
prawdziwosci podejrzen, udali sie z trupami dzieci do Hage-
nau, gdzie wilasnie dworowat Fryderyk II. ,Jezeli dzieci
nie zyja, to je pochowaé“, odrzekt witadca przybytym oby-
watelom. Poniewaz jednak oskarzenie o mord rytualny
zydéw, zamieszkatych w panstwie niemieckiem do coraz
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grozniejszych dochodzito rozmiaréw, zdecydowat sie cesarz
Fryderyk na gruntowne rozpatrzenie sprawy. Sam odczy-
tywat pisma, tyczace sie owych oskarzen i doszedt do wnio-
sku, ze posadzenia te niczem nie sg uzasadnione, azatem,
niewinno$¢ zydéw na tym punkcie, uwazal za dowie-
dziona.

Chciat jednakze zasiegng¢ zdania innych i zawezwat
w tym celu wielu ksiazat, baronéw i szlachte swego kraju,
a proboszczy i ksiezy zewszad $ciagnatl, by wystuchac ich
zdania. Poniewaz opinje przybytych roznity sie miedzy so-
bg, cesarz sadzit, iz najpewniej dowie sie prawdy, jezeli
z posréd chrzczonych zydéw panstwa Niemieckiego, Anglji,

Francji i innych krajow, wezwie do siebie ludzi nauki,
godnych zaufania, i im powierzy rozstrzygnigcie sprawy.
Mysli tej przyklasneli ksigzeta, baronowie, szlachta, probo-
szczowie i ksieza, i zjazd przyszedt do skutku. Wynik

obrad, cesarz ogtosit publicznie w dokumencie z roku 1236,
dotychczas przechowywanym w archiwach miejskich w Ko-
lonji, w tak zwanej ztotej bulli. Tekst dokumentu nietylko,
uwalnia zydéw Fuldy z pod zarzutu zabijania dzieci w ce-
lach religijnych, lecz usuwa zarazem grunt dla przysztych
tego rodzaju oszczerstw, zabraniajac wrecz pastwienia sie
nad zydami z powodu rzekomych mordoéw rytualnych, ipo-
dawania skarg o urojone zabdjstwa religijne.

Rezultat $ledztwa, jako i sprawiedliwo$¢ wiadcy, wy-
wotaty wséréd zydéw zadowolenie wielkie; lecz sad ten
spézniony, nie ozywit bynajmniej owych w Fuldzie spalo-
nych, a zakaz krolewski nie zmusit do milczenia, wcigz na
nowo odzywajgcych sie gtosdw oszczerczych. Zydzi wresz-
cie zmuszeni byli szuka¢ opieki u tronu papiezkiego. Opie-
ki tej im nie odméwiono. 1235 r. Grzegorz IX (1227—1241)
zasiadatl na tronie papiezkim, zydzi prawdopodobnie prosi-
li go o pomoc w wielkiem swem utrapieniu, a on zape-
wne prosbh ich wystuchat; i chociaz nie pozostato $ladow tej
opieki, nastepca jego, papiez Innocenty IV mowi, ze Grze-
gorz IX wyprzedzit go w obronie zydéw. Tenze Innocenty
IV (od 1243 do 1254) ogtosit cztery bulle, z ktérych jedna,
pod adresem arcybiskupéw i biskupéw niemieckich, dato-
wana 5 Czerwca 1287 r., zawiera co nastepuje; ,Mimo
to, ze Pismo Sw. przykazuje: ,nie zabijaj“, mimo to, ze re-
ligja wzbrania zydom dotyka¢ podczas $swiat Wielkanoc-
nych czego$ martwego, wygtaszaja przeciwko zydom oskar-
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zenig falszywe, ze wiasnie w Swieta owe dzielg sie oni
sercem zamordowanego dzieciecia, jakoby w imie religji
swojej, ktdrej sprzeciwia sie czyn podobny. | gdziekolwiek
znajdg trupa, zia wola oskarza zydéw o zabdjstwo. Skut-
kiem takich i tym podobnych bajek, nastepujg przeslado-
wania obwinionych®.

Druga bulla dnia 25 wrze$nia 1253 r. datowana, wspo-
mina zdarzenie w Fuldzie. ,,Niechaj nikt nie zarzuca zydom*,
brzmi odnos$ny paragraf, ,,ze uzywajg krwi ludzkiej do swe-
go rytu ilu. Stary testament zabrania im uzywania krwi
wszelakiej, a moznaz z tego zakazu wylgczy¢ krew ludzka?
Poniewaz w Fuldzie i w innych miejscowo$ciach, w skutek
podobnego podejrzenia, wielu zydéw zabito, przeto rozka-
zujemy niniejszym, by nic podobnego w przysztosci sie nie
zdarzato®.

Zydzi francuzcy, naréwni z niemieckimi, zmuszeni byli
szuka¢ litosci i pomocy u tronu papieskiego, Swiadczy
0 tem bulla tegoz samego papieza, Innocentego 1V,
z dnia 28 maja 1247 roku, adresowana do arcybiskupa
Vienny we Francji. Bulle te wywotat fakt podobny do
owego w Fuldzie, a ktéry mial miejsce w Valreas we
Francji, d. 25 marca 1247 r. Dnia tego znikneta dwulet
nia chrzescijanka, Meilla, w Yalreas, Dyecezji Vaison, w dzi-
siejszym departamencie Vaucluse. Nazajutrz znaleziono
w rowie miejskim dziewczynke z ranami na czole, rekach
1 nogach. Widziano jg przed zniknieciem w dzielnicy zy-
dowskiej, zydzi wiec, nikt inny, zabili dziecko. Znaczng
liczbe zyddéw natychmiast uwieziono i wzieto na meki.
Tortury zrobity swoje. Jeden z oskarzonych wyznat, ze
krew dziecka, potrzebna do rozgrzeszania w Wielka So-
bote, z obawy przed wzburzonym ludem, wylang zostata
do kanatu. Dalej, ze gdzie znajduje sie znaczniejsza liczba
zydow, gtownie w Hiszpanji, rozgrzeszenie owo dwa razy
do roku miewa miejsce. Drugi skazaniec, na pytanie, co
z krwig tg uczyni¢ zamierzano, wyznat, ze miata stuzyé do
skropienia ottarza, jak ongi arcykaptanowi krew kozta stuzyta.
Trzeci znéw objasnit, ze chciano w czesci krew te niesé
w ofierze, w czedci innym zydom rozestaé. W Wielki Pig-
tek miano ukrzyzowaé dziewczynke, poniewaz za$ nie bylo
sposobu ukrywania jej przez tyle czasu, zostata zabitg
w nocy z wtorku na $rode.



Jakie niestychane meki wymusity zeznania te, Swiad-
czy wyz wymieniona bulla papiezka, w ktorej papiez Inno-
centy powiada: ,Ujeto zydéw bez dowodéw i bez oskarzen
uwieziono, pozbawiwszy ich uprzednio mienia. Jednych
bez wystuchania obrony, z prawa im przynaleznej, skato-
wano prawie na $mieré, drugich zywcem palono, mezczy-
znom wyrywano cztonki, kobietom piersi, az wreszcie
w mekach strasznych torturowani wyznawali ustami zbrod-
nie, obce duszy znekanej, woleli raczej odrazu skona¢, niz
cierpie¢ meczarnie nieludzkie®.

W Sabaudji, pierwsze oskarzenie zydéw o mord ry-
tualny miato miejsce w XIV stuleciu (r. 1327). Zaginety dzie-
ci w Genewie, Rumilly, Annecy i innych miejscowosciach.
Chrzescijanin, podejrzany w tym wypadku, zostal uwiezio-
ny. Badany wyznat kradziez dzieci, ale utrzymywat, iz zyd
pewien sprzedat nastepnie dzieci wspétwyznawcom swoim.
Po pierwszych torturach zyd przyznal sie do sprzedazy
dzieci dwom wspotwiercom, ktorzy zabiwszy je, z glowy
i wnetrznosci przyrzadzili mas¢, czy tez potrawe. Potrawa
ta, zamiast ofiary, raz na rok w Wielkanoc (Pascha) bywa
spozyta, a najmniej co szosty rok przyprawiana; przez nig
albowiem nard6d bedzie rozgrzeszonym. Nastepstwem ze-
znania byto jednogto$ne oskarzenie zydéw o mord rytualny
w catej Sabaudji. Hrabia Edward Sabaudzki zarzgdzit nader
Sciste Sledztwo, ktére wykazato, ze oszczerstwa owe, dzieto
kilku wrogéw, byty zmys$lonemi, celem pozbawienia zydéw,
whbrew prawom boskim i sprawiedliwosci, catkowitego ich
mienia.

W Wielki Czwartek, d. 23 Kwietnia 1437 r., znikngt Szy-
mon, dwuletni synek garbarza, Andrzeja z Trydentu w po-
tudniowym Tyrolu. Natychmiast wskazano zydéw jako
mordercéw, podjeto gruntowne, a narazie bezskuteczne
rewizje po domach zydowskich. W Wielkag Sobote, zyd,
stuzacy u starszego gminy zydowskiej, Samuela, znalazt
w domu tegoz trup dzieciecy, o czem zydzi pospieszyli zawia-
domi¢ biskupa Trydentu, Hinderbacha. Uwieziono bezwtocz-
nie kilku zyddéw, a z kolei i cata gmina, nie wytgczajac kobiet
i dzieci, znalazta sie w wiezieniu. Rany chtopca krwawity
Swiezo za kazdem zblizeniem sie zyddéw, niezbity wiec do-
waéd ich winy, albowiem, jak w aktach powiedziauo, krwa-
wienie takie nastepuje, rzecz wiadoma, ilekroé morderca
zblizy sie do ofiary swojej. Reszty dokonaty tortury.



Wiosy powstajg na glowie, na opis mak, zadawanych
zydom.

Oto co znajdujemy w obronie zydéw, przedstawionej
papiezowi Sykstusowi.

»,Patajaca nienawis¢ powoduje katowanie zydéw, a po-
niewaz ci nic nie zeznawajg, przeto najokrutniejsze tortury
wcigz bywajg wzmacniane; nie szczedzg im ognia, siarki,
jaj dymiacych, wprost z odwaru do pachy przykiadanych.
Dwoch juz ulegto mekom nieludzkim, $mier¢ wydata im
sie zbawieniem*.

Odczytujac akta procesowe i wszystkie zmys$lone i nie-
prawdopodobne oskarzenia przeciwko zydom, musimy
przyj$¢ do nastepnego wniosku: —jesli nawet przypuscimy,
ze owe oskarzenia nie byty falszywe, to prawdziwo$é ich
staje sie watpliwg wobec faktu, ze zeznania oskarzonych
bylty wymuszone przez tortury, powtarzane dwa, trzy a na-
wet i cztery razy. Bo ktéz mogtby by¢ na tyle wytrzy-
matym by przez pietnascie dni tortur obstawat przy swo-
jem, jak to zydzi owi czynili?“ Kt6z jednakze, dodajmy od
siebie, moze oburza¢ sie na tych meczennikéw, jezeli prze-
noszac $mier¢ nad meke nieskonczong, wyznawali wszystko,
co tylko dreczyciele ustysze¢ pragneli, w celu okupienia
ostatecznego spokoju.

W Tyrnawie na Wegrzech w 1494 r., znikngt mio-
dzieniec chrzesScijanski, a poniewaz dniem pierwej widziano
go w dzielnicy zydowskiej, rozpoczeto wiec $ledztwo prze-
ciwko zydom, w ktérych domu znaleziono S$wieze $lady
krwi. Dwie kobiety wziete na przestuchanie, z obawy
przed torturami, zeznaty, ze zydzi zabili owego miodzienca.
Dla dowiedzenia sie przyczyny, przestuchano zyddw star-
cow, ktérzy po okrutnem torturowaniu, podali nastepujace
cztery powody zbrodni: Krew chrzescijanska jest, wedtug
starej tradycji, oddawna przekazanym S$rodkiem dla wstrzy-
mania krwi przy obrzezaniu, stuzy do obudzenia wzajem-
nej mitosci, leczy pewne choroby (krwotok miesieczny) kto-
remu i mezczyzni zydowscy podlegajg, wreszcie istnieje
stara, tajna ustawa, nakazujgca ofiarowa¢ Bogu, corocznie
w innej miejscowosci, krew chrzescijanskag. W tym roku
los wypadt na Tyrnawe i morderstwo zostato dokonane.

Powyzej wykazaliSmy, jak w XIII stuleciu, we wszy-
stkich prawie krajach Europy, w Niemczech, Francji i Wio-
szech, szerzyty sie oskarzenia o mord rytualny. Czemu
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przypisa¢, ze mimo interwencji papieza i cesarza, strasz-
na ta potwarz nie zamilkta? Jakimze sposobem przesad
podobny mdgt tak gteboko zakorzenié sie w duszy chrzesci-
janskiej, ze do dzi$ dnia istnieje jeszcze w pojeciach wielu
warstw ludnosci i nawet wsréd inteligencji nie zanikt zu-
petnie? Przedewszystkiem przyczynity sie do tego wymu-
szone torturami zeznania zydow, aczkolwiek zdrowy rozum
rozstrzyga o wartosci tych zeznan. Poniekad takze zwy-
czaj zydowski, picia przy uczcie wielkanocnej, czterech kie-
liszkéw czerwonego wina (czerwone wino, symbol krwi,
pamiatka zabitych z rozkazu Faraona chtopcéw), i wypie-
kanie mac Swigtecznych, umocnity przesad o uzywaniu
krwi chrze$cijanskiej z winem i ciastem zmieszanej. Gtow-
ny atoli powo6d, po dzi$ dzien ws$rdd ludu chrze$cijanskiego
panujacego przesadu, tkwi w pojedynczych zeznaniach tor-
turowanych, ktérzy ws$r6d mak najokropniejszych, przyzna-
wali sie do rzekomego uzywania krwi chrze$cijafskiej,
w celach leczniczych i religijnych.

W XIII stuleciu, zyd wielce wéréd swoich szanowany
(nazwisko jego nie przeszto do potomnosci) ztozyt podobno
na krotko przed $miercig zeznanie w rodzaju wyzej przy-
toczonych. Wyznanie to znalazto jaknajszersze jrozpo-
wszechnienie, za pomocg chetnie podéwczas czytywanej
ksigzki.

Tomasz mnich, uczony dominikanin, od Kklasztoru
w Quantimpre, w ktérym pewien czas przebywat, Canti-
pratanusem zwany, uczen stynnego z przyrodoznawstwa
Albertusa Magnusa, ostatnio biskup sufragan arcybiskupa
Combwajskiego (zmart 1263 r.) w jednem z dziet swoich,
»,Bonus univ. de opibus II, 29, rozbiera kwestje, dla czego
zydzi corocznie rozlewajg krew chrzescijaska, i powiada:
»Jest to pewnik, ze rok rocznie zydzi kazdej prowincji, od-
bywajg miedzy sobg losowanie, na ktdrg gmine czy miasto,
padnie obowigzek dostarczenia drugim gminom krwi chrze-
$cijanskiej. Gdy Pitat obmywat rece moéwigc: ,Jam nie
winien krwi tego sprawiedliwego®, zydzi bezbozni wyda-
wali okrzyki: ,,niechaj krew Jego padnie na nas i,dzieci na-
sze*“. Do tego zapewne odnosi sie orzeczenie Sw. Augu-
styna, w ktorem twierdzi, ze przeklenstwo ojcow zakaza,
jeszcze po dzi§ dzien dzieci skionnoscig do przestepstw
i ze potomstwo owo bezbozne, w ktérem pitynie ta krew
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nieszczesna, jako nierozgrzeszone, cierpie¢ bedzie poty,
péki nie uzna sie winnem krwi Chrystusowej i nie zostanie
uzdrowionem. Précz tego doszto mnie, ze zyd wielce uczo-
ny, a na prawdziwg wiare nawrdcony, przytaczat przepo-
wiednie przed$Smiertng pewnego, wsrdd swoich, jak prorok
czczonego hebraity: ,BadZcie przekonani* brzmi przepowie-
dnia, ,ze tylko krew chrzescijanska moze zbawi¢ od tajnej
meki, ktéra was dotknieto“. Wiecznie Slepi i bezbozni zy-
dzi, natychmiast pochwycili to stowo, i urzadzili w kazdej
prowincji coroczne rozlewanie krwi chrzescijanskiej. A on,
nawrécony zyd, dodat od siebie: ,,Oni zle pojeli znaczenie
stow umierajgcego. Nie krew chrzescijanska, jeno krew
owg, codziennie na ottarzu ku rozgrzeszeniu rozlewang,
prorok miat na mysli. Kazdy z naszych na wiare chrzesci-
janska nawrdcony,a krew te w komunji przyjmujacy, nie-
zadlugo bedzie uleczony z dziedzicznego po praojcach prze-
klenstwa“. (Strack 196).

Dla Scistosci nadmieni¢ tez nalezy, ze wiara zydow-
ska nie uznaje wogo6le zadnych prorokéw, ktorzy wystepo-
wali w tym charakterze, po zburzeniu S$wigtyni jerozo-
limskiej.

Jezeli takie zapatrywania zawiera ksigzka ucznia
wielkiego Albertusa, nie mozna sie dziwié¢, ze onego czasu,
studzy koSciota i ksieza Swieccy mysleli podobniez, i ze
zapatrywania te przeszty w krew i ciato narodéw. Nie
dziwi nas takze, ze i sedziowie w tych samych grzezli za-
patrywaniach, i ze kiadli je w usta oskarzonych, by za
pomocg tortur, jako samo-wyznania, wydzieraly sie z pier-
si nieszczesliwych, jak dopiero co widzieliSmy w procesie
tyrnawskim. Nie zapominajmy réwniez, ze obted mordu
rytualnego, powstat jednocze$nie z wiarg w czary, i ze oba
szaleristwa, nie pozbawione sg cech wsp6lnych. Dla ocenie-
nia zatem prawdziwej warto$ci wyznan, oskarzonych o mord
rytualny zydéw, musimy uprzytomni¢ sobie doktadnie,
czem wiasciwie byly tortury, i co szlachetny jezuita Fry-
deryk y. Spee pisze o przyznawaniu sie rzekomych cza-
rownik6w i czarownic.

Tortury, czyli ,,sroga rozprawa“ rozpoczynata sie za-
zwyczaj od kurka. Duze palce u rak, brano w kluby, kt6-
re powoli przysrubowywane, palce te druzgotaty. Gdy ze-
znania pozadane nie nastepowaty, zastosowywano S$ruby
nozne, czyli buty hiszpanskie, za pomocg ktorych przyptasz-



czano golen i tydki, nieraz tak mocno, ze az kosci pekaly.
Od czasu do czasu miotkiem przybijano $ruby. Drugim
stopniem byto pocigganie, napiecie czyli podwyzszenie. Tor-
turowanemu wiazano rece na plecach, przyczepiano do rak
powr6z, przeciggniety przez skobel, zawieszony u sufitu.
Na powrozie tym, skrepowany skazaniec, zawisat w po-
wietrzu. Nastepnie, po drabinie, opatrzonej na szcze-
blu $Srodkowym dwoma Kkrotkiemi spiczastemi kotkami,
zwanemi pospolicie ,zajac szpikowany*, (gespickter Hase)
torturowany byt powoli w gére pociggany, dotad, dopdki
ramiona powykrecane nie stanety stupem, ponad gtowg nie-
szcze$liwego. Dla zwiekszenia meki, kilkakrotnie spuszcza-
no i pociggano go po tej drabinie z impetem. Jezeli
dalej obstawal przy swej niewinno$ci, przyczepiano mu
ciezary do noég, by go bardziej jeszcze wyprezyé. W tym
strasznym stanie, pozostawiano nieszcze$liwego poét godzi-
ny, godzine i diuzej, ubrawszy go jeszcze w buty hiszpan-
skie, podczas gdy sedziowie nieraz wychodzili z kazni, na
positek lub biesiade. Jezeli i te meki nie skutkowaty, ka-
pano na nagie ciato nieszcze$liwej ofiary, palaca sie siarke
lub smote, trzymano palacg sie Swiece, lub jajka wrzace
pod stopami, pachami i innemi cze$ciami ciata, a pod paz-
nogcie, miedzy palce ragk i nég whijano kliniki.

Ktozby wobec takich mak, nie przyznat sie do kazdej
choéby najniemozliwszej zbrodni?

»Przysiegam uroczyscie“, wota Fryderyk v. Spee, ,ze
miedzy wszystkiemi ofiarami za mniemane czary, przeze-
mnie na stos prowadzonemi, nie byto ani jednej, ktdrg po
rozwadze sumiennej, moznaby byto uzna¢ winng*“.

Toz samo wyznali i dwaj inni uczeni teologowie. ,Ale*
ciggnie on dalej, ,obchodZcie sie w ten spos6b z przeto-
zonymi kosciota, z sedziami, ze mng, poddawajcie nas takim
samym torturom, a we wszystkich znajdziecie czarownikéw*.

Fryderyk v. Spee twierdzi, ze silni mezczyzni, prze-
szediszy tortury, zapewniali go, ze nie mozna wyobrazié
sobie rownie gwattownego, rownie okropnego bélu, i ze
woleliby raczej przyzna¢ sie do najwstretniejszych zbrodni,
ktére im nigdy nawet w mys$li nie powstawaty, wiecej
jeszcze, woleliby dziesie¢ razy umieraé, anizeli raz jeden
jeszcze podobne znosi¢ meki. W 1627 i 28 roku, Fryderyk
V. Spee dysponowat na $mier¢ i prowadzit na stos 200
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0s6b rdznego stanu i wieku, o ktérych niewinnosci byt prze-
konany. Od widoku cierpien tych ofiar, az wosy zbielaty
mu przedwczesnie.

Oto tortury, ktorym podlegali obwinieni o czary. Od-
czytujac akta procesu Trydenckiego, widzimy, ze tym samym
mekom poddawano zydéw, oskarzonych o mord rytualny.
Jezeli chcemy by¢ sprawiedliwi, nie wolno nam mierzy¢
podwdjng miarg, warto$¢ zeznah chrzescijan oskarzonych
0 czary, jak izydow oskarzonych o mord rytualny. Wyzna-
nia tak jednych, jak i drugich, sg bezwartosciowe, i kto
twierdzi, ze oskarzeni o czary chrzescijanie, mimo wia-
snego zeznania, sg niewinni, ten réwniez musi uniewinni¢
zyddéw, mimo zeznan, przemocg im wydartych.

Chwata Bogu, ze tortury sg juz zarzucone, i ze ustaty
juz procesy przeciw czarownicom, bo jakkolwiek istniejg
jeszcze sprawy tego rodzaju, przemijajg atoli prawie zawsze,
nie pozostawiajgc trwatych po sobie $§ladéw. Zdarza sie jesz-
cze tu i owdzie, ze kobiete jaka$ napietnujg mianem czaro-
whnicy, ize taka nieszcze$liwa, cierpi, dzieki wybuchom zabo-
bonu i gtupoty ciemnego otoczenia; lecz nikt nie odwazy
sie oskarzy¢ ja o czary, z obawy narazenia sie na szyder-
stwo i pogarde og6lna.

Wraz z wiarg w czary, znikt inny jeszcze zabobon,
ktérego ofiarg padto w wiekach srednich, wielu niewinnych
ludzi. Zabobon ten—to wiara w zatruwanie studzien, stat
on sie zaréwno, jak i zarzut mordu rytualnego, zrdédiem
ciezkich cierpien zydéw. Bylo to w roku 1348, gdy lud
w Niemczech napadt na zydéw, mordujac niezliczone ich
masy we wszystkich miastach, z wyjatkiem Heidelberga
1 Regensburga. Opowiadano sobie, ze zydzi przygotowujg
trucizne z rodlin trujgcych, moczu, krwi ludzkiej i hostji,
i trucizne te w woreczkach wrzucajg do studzien, co miato
spowodowaé okropng, szerzgca sie wowczas zaraze. Ow-
czes$ni papieze bronili zydow przed tym zabobonem, jak
i przed oszczerstwem mordu rytualnego, i gorujac nad prze-
sgdami wieku, wspomagali lekarzy, usitujgcych $rodkami
naturalnemi, ograniczy¢ szerzenie sie¢ dzumy. Dzisiaj niema
chyba cztowieka przy zdrowych zmystach, ktéryby podczas
epidemji cholery, lub innej zarazliwej choroby, uwazat za
jej przyczyne, studnie przez zyddw zatrute; takiego cztowie-
ka, najpewniej osadzonoby w domu warjatow.
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Czemuz wiec zawdzieczy¢ nalezy, ze nieszczesne pro-
cesy przeciwko czarownicom i szalona wiara w zatruwanie
studzien zniknety bezpowrotnie? Swiatto prawdy rozjasnito
ciemnosci najbiedniejszych i najdalej od ogniska cywiliza-
cji odlegtych zakatkéw ziemi. Juz dzieci w szkotach na-
szych wiedzg o tem, Zze kobiety, badz stare, badz mtode,
0 stosunek z djabtem posadzane, nie rzadzg stanem po-
wietrza, lecz ze polega ono na pewnych nieztomnych pra-
wach natury, wiedzg takze, ze nie zydzi sprowadzajg epi-
demje i zarazy przez zatrucie studzien, lecz wecale inne
przyczyny, co prawda nieznane dawniej, wywotuja te
kleski.

Gdzie Swiatto prawdy jasnieje, tam ciemne wytwory
zabobonu muszg znikngé, musza jak mgta poranna rozpro-
szyé sie przed storicem. Nastapi tez czas, i nastgpi nie-
dtugo, w ktorym mord rytualny, szalony wytwor fantazji
ludzkiej, nie ostanie sie przed pochodnig prawdy. Chociaz
witasnie w naszych czasach wyptynat on znowu na po-
wierzchnie i namnozyto sie wypadkéw za mord rytualny
poczytywanych; chociaz ludzie uprzedzeni i zaslepieni na-
mietnoscig, starali sie w pismach i ksigzkach udowodnic,
ze mord rytualny jest faktem historycznym ze zwyczaj ten
w Swietych ksiegach zydowskich, bierze swoj poczatek,
pomimo to przed pochodnig wiedzy znikng i te oskarzenia,
a w jej Swietle ukaza sie zarzuty te tem; czem sg w isto-
cie: przesadem, bledem i nienawiscia.

Z plaszczyka naukowego, w ktory go przyodziano,
mord rytualny juz zostat rozebrany, a gdy prawda swa
pochodnig stare rozjasnita archiwa, grunt historyczny réw-
niez z pod noég mu sie usunat. Maluczko, a ludzie dzi-
wi¢ sie i ubolewa¢ nad tem beda, ze szalona wiara w baj-
ke mordu rytualnego, jak ongi wiara w czarownictwo i za-
truwanie studzien, tysigce niewinnych pochtoneta ofiar.



ROZDZIAL V.

Oskarzyciele Zydéw 0 mord rytualny.

L Cantipratanus i inni zakonnicy.

0] ile wnosi¢ mozna ze znanych nam dotychczas do-
kumentéw, Tomasz Cantipratanus, mnich dominikanin,
chyba pierwszy wystapit z pidrem w reku przeciwko zydom,
oskarzajac ich o mord rytualny. PrzytoczyliSmy juz po-
wyzej odnos$ne ustepy tej, tak szeroko podbéwczas roz-
powszechnionej ksigzki. Powtarzamy jednak raz jeszcze
cztery gtowne oskarzenia:

Zydzi cierpig perjodyczng chorobe, krwotok miesieczny.
Jest to kara, klagtwa Boza, od ktérej wybawi¢ ich moze
tylko doroczne rozlewanie i spozywanie krwi chrzescijan-
skiej. Zydzi postanowili przeto, a stato sie to u nich pra-
wem nieztomnem, kazdego roku, w kazdej prowincji przez
zyddéw zamieszkatej, rozlewa¢ krew chrzeScijariskg, czyli
zabi¢ chrzescijanina. Los rozstrzyga o tem, ktéra gmina
powinna ofiarowa¢ cztowieka i dostarczyé krwi chrzesci-
janskiej reszcie gmin zydowskich.

Nie pojmujemy jak cztowiek nauki, uczen Wielkiego
Albertusa, madgt uwierzy¢, ze zydzi ofiarowywujg Bogu
i spozywajg krew czlowiecza, a wiec spetniajg dwie nader
ciezkie zbrodnie, za ktére B6g sam zagrozit im karg $mierci.
Majg wiec to czyni¢ wbrew grozbie w mniemaniu, ze po-
dwdéjna ta zbrodnia przejedna Boga i zwolni ich od klgtwy
i cierpien?
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Jeszcze trudniej zrozumie¢, aby maz tak uczony mogt
uwierzy¢ bajce o stabosci perjodycznej mezczyzn zy-
dowskich. Wobec tego, nie nalezy sie dziwi¢, ze po dzi$
dzieA jeszcze istotniejg chrzescijanie, ktorzy sa gteboko
przekonani, ze zydzi zarzynajg chrzedcijan i krew ich
w rurkach, rozsytaja gminom. W kazdym razie musimy
przyznaé, ze Tomasz nie dziatal w zlej intencji. Zyd neo-
fita, w nauce zydowskiej biegty, (co prawda, posta¢ nie-
znana) pouczat go, ze falszywe pojmowanie rad umierajg-
cego Swietobliwego meza, skusito zydéw do zarzynania
chrzescijan i uzywania krwi chrzescijanskiej. Atoli godng
pozatowania jest okoliczno$é, ze Tomasz, opowiadaniem
swojem o mordzie rytualnym, przyczynit sie w znacznej
mierze do pogorszenia losu zydoéw i do nienawisci wzgle-
dem nich ludnosci chrzeScijafiskiej. Przewaznie za$ zakon-
nicy, kazaniami swemi o mordzie rytualnym, rozpowszech-
niali ten zarzut pomiedzy Iludem i wywotywali ucisk
i przeSladowanie zydow.

W XV stuleciu zydzi, nie wiedzac jak zaradzi¢ szko-
dliwym dla sie wplywom owych kazan, udali sie pod
opieke tronu apostolskiego.

Bulla papieza, Marcina V, z 15 Lutego 1412 r. przy-
tacza ten wypadek: ,Doszta nas niedawno skarga Kilku
zyddw* pisze papiez, ,ze niektérzy kaznodzieje zakonu
jatmuzniczego,—$w. Dominika, i $w. Franciszka, jak iinnych
zakon6éw, wyraznie nakazuja, w przemowach swoich do
ludu, aby chrzescijanie unikali wszelkiego obcowania z zy-
dami, wszelkich z nimi stosunkow. Zabraniaja surowo
gotowania dla nich strawy, podawania im ognia, lub ja-
kiegokolwiek narzedzia do pracy, zakazujg braé od nich
ogien i narzedzia, dzieci zydowskie karmic¢ piersig, i zywic;
niepostuszni tym zakazom pozbawieni sg praw i podlegaja
wykleciu, lub innym karom koScielnym, ztad wynikajg
zgorszenia, rozterki pomiedzy zydami i chrzes$cijanami,
a zydzi, ktérzy pod wptywem tagodnego i ludzkiego obcho-
dzenia sie z nimi, nawrdciliby sie moze na wiare chrzes-
cijanska, zrazeni przesladowaniem, tembardziej trwaja
przy swem niedowiarstwie.”“ Papiez objasnia dalej, jak
tego rodzaju kazania powodujg zarzuty zatruwania stu-
dzien, mieszania krwi do przasnego chleba, (mac wielkanoc-
nych) a skutkiem tego sg znowu prze$ladowania i zabojstwa
na zydach dokonywane. Poniewaz zarzucane zydom zbro-
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dnie sg nieprawdziwe, papiez ostania zydéw swojg opieka,
i zabrania, jak najsurowiej, takich, lub tym podobnych prze-
ciwko nim kazan.

Juz uprzednio proboszcz, S-ty Bernard, strofujgc
mnicha Rudolfa za to, ze gtosit wyprawe Kkrzyzowg prze-
ciwko zydom, zabronit mu miewaé kazania (1147). Jenerat
dominikanow, Jan de Marinis, tym samym, co Sw. Bernard
przenikniety duchem, nakazat kaznodziejom zakonu domi-
nikanskiego w Polsce, w kazaniach swoich, broni¢ zydéw
przed oszczerstwem o morderstwa rytualne (r. 1664).

Pismo to jednakze nie zawierato zadnej wzmianki
0 mnichach oskarzycielach, w sprawie mordu rytualnego.

2. Ksigze*la duchowni i Swieccy, oraz rzady.

W pierwszej swej bulli do arcybiskupa Vienny we
Francji z dn. 28 maja 1247 r., papiez Innocenty IV nad-
mienia, ze biskup z Trois-Chateaux prze$laduje podwiad-
nych sobie zyddw, oskarzonych o mord rytualny, z powodu
znalezionego trupa dziewczyny, ze pozbawia ich mienia,
wiezi i katuje. W drugiej bulli wystanej pod adresem
tegoz biskupa, papiez powiada, ze niektorzy prataci oskar-
zajag zydéw o podobne bezeceistwa, jedynie dla tego, aby
mogli nastepnie pastwié¢ sie nad nimi i przywhaszczaé sobie
ich mienie.

Z bulli papieza Innocentego IV (5 czerwca 1247) do
biskupéw i arcybiskupéw niemieckich, dowiadujemy sie, ze
duchowni dziatajg podstepnie przeciwko zydom, i obwi-
niajg ich falszywie o dzielenie sie sercem zamordowanego
dzieciecia w Swieta wielkanocneskoro znajdzie sie gdzie-
kolwiek trup, zaraz obwiniajg zydéw o zabdjstwo, majac
na celu rabunek i przywilaszczenie sobie mienia przeSla-
dowanych. Biskupi i arcybiskupi niemieccy wzywani sg
do rozciagania opieki nad zydami i do zabronienia wzmian-
kowanych oskarzen, oraz do poddawania niepostusznych,
w razie potrzeby, karom koScielnym.

W referacie kardynata Ganganelli, po6zniejszego pa-
pieza Klemensa IV, o skargach zydow polskich do tronu
apostolskiego, (1759 r.) znajduje sie zarzut, uczyniony bi-
skupowi tuckiemu, za postepowanie wzgledem zydéw,
przypominajgce gwatty, dokonywane na zydach, za czaséw
papieza Innocentego IV. ,Skoro gdziekolwiek znajdujg cia-
to zmartego, zaraz obwiniaja zydéw o zabdjstwo*.
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»Innocenty IV byt zdania®, pisze Ganganelli, ,,ze podobne
oskarzenie wyptywa ze ztej woli, wiec jest ono falszywem
i oszczerczem. Zwierzchno$¢ miasta Lucka jednakze, (pod
tem okres$leniem rozumiany jest biskup), widocznie bardziej
niz papiez miarodajny, natychmiast skazuje zydéw, chociaz
ich zakon sprzeciwia sie czynom podobnym, rzekomo jako
.Sprawcow tak ciezkiej zbrodni“. Dalej objasnia autor
referatu, w jaki sposob ksieza niektorzy, ciagneli zyski
z oskarzen tego rodzaju. W djecezji kijowskiej np., przy
podobnej okazji, wiezg zydow, i chociaz ci, mimo najostrzej-
szych tortur, nie przyznajg sie do niczego, trzynastu, przez
koadjutora, biskupa kijowskiego skazanych, zywcem ¢wiar-
tuja. Ow pomocnik biskupi, uwiezit jednocze$nie Kilku
bogatych obcokrajowcéw zydowskich, nic wsp6lnego ze
sprawg niemajacy”h, i wymadgt za nich okup o$miuset czer-
wonych ztotych.

»,Nie mam potrzeby zatrzymywac sie dtuzej nad stowa-
mi pratata kijowskiego“, powiada sprawozdawca, ,wieksza
cze$¢ jego pisma jest wprost samoobrong, w ktérej ttuma-
czy sie z przekletej chciwosci ztota“.

W szerszej mierze, anizeli prataci, wystepowali Kksig-
zeta Swieccy w roli oskarzycieli zydow o mord rytualny;
uczy nas tego historja, zgodnie ze znanemi nam juz bulla-
mi papiezkiemi.

W pierwszej swej bulli, papiez Innocenty IV, wymie-
nia szlachcica Draconetusa de Montauban, ktéry z powodu
znalezionego w Valreas trupa dziewczyny, pozbawit zydow
tamecznych mienia i srodze wiezit. W tej samej bulli
wspomina papiez innych moznowladcow tejze prowincji,
ktorzy przy owej okazji katowali zydow, mieszkancow swych
witosci, i pozbawiali ich swobody i mienia. | w drugiej
swej bulli, Innocenty IV powstaje przeciwko szlachcie
i urzednikom, obchodzacym sie z zydami w sposéb powy-
zej opisany. W trzeciej, do arcybiskupéw i biskupéw
niemieckich wystosowanej, papiez wymienia ksigzat, szlach-
te i innych wiadcow, wymyslajacych, w celu rabunku
i ograbienia zydoéw, bezbozne przeciw nim potwarze; twier-
dzili bowiem, ze kazdy, gdziekolwiek znaleziony trup, z zy-
dowskiej musiat zging¢ reki. Nie poprzestajg oni na
ograbieniu zydéw z mienia, katujg ich, w dodatku gtodza,
wieza, mecza i skazujg na $mier¢ haniebna, tak dalece, ze
los zydow pod panowaniem owych Kksigzat i wiadcow,
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gorszy jest moze, anizeli ich praojcéw w niewoli egipskiej.
Za przyktadem z gory, pozadali podwtadni. | tu nie tyle
dziatata zazdro$¢, lub nienawis¢, ile che¢ tupu i grabiezy,
Zdarza sie niekiedy, jak utrzymuje papiez Grzegorz X
w bulli z d. 28/12 1272 r., ze chrzeScijanom zaginie dziecko,
wowczas nieprzyjaciele zydoéw, oskarzajg tychze o porwa-
nie itajemne zabojstwo, dokonane w celu ofiarowania krwi
i serca; —bywa nawet, ze ojcowie, lub inni chrzescijanie,
przeciwnicy zydéw, sami ukrywajg dzieci, aby msci¢ sie na
zydach i wydrze¢ im pewng kwote pieniezna, jako okup
mak i udreczen. Podajg wéwczas fatszywa skarge na zy-
déw, o uprowadzenie potajemne izabicie dzieci. Wypadek
podobny, w ktorym ojciec wiasng corke w tym celu zranit
i porzucit fi 753 r.) znajdujemy w referacie kardynata Gan-
ganelli.

Bulla papieza Pawta 11l (d. 12 maja 1540 r.) do bisku-
pow: Wegier, Czech i Polski, oprocz panéw i moznowtad-
cow, wskazuje magistraty, jako wrogéw S$miertelnych ludu
zydowskiego, i opisuje, jak zaslepieni nienawiscig, a chciwi
zysku, panowie i urzedy te, pragnac przywitaszczy¢ sobie
mienie zydéw, wymyslaja na karb ich, klamliwe brednie,
0 zabijaniu dzieci matych, wypijaniu krwi niewinnej, i po-
petnianiu innych zbrodni potwornych, z obrazg religji
chrzescijanskiej. Podburzajagc w ten sposéb umysty pod-
wiadnego sobie ludu, powodujg oni nietylko utrate mienia,
lecz nawet i $mier¢ niewinnych zydow.

3. Frankisci, czyli Zoharyci.

Okoto dsmego stulecia, powiada profesor Dr. Strack,
powstata sekta karaitow, Kktdrej resztki jeszcze w Krymie,
Polsce i Kairze znajdujg sie. Karaici réznig sie od zy-
déw—rabinitéw, tem przewaznie, ze nie uznajg talmudu.

Miedzy karaitami i rabinitami istniata od wiekdéw pe-
wna, niewygasta dotad nienawisé, ktéra w licznych pismach
znalazta swoéj wyraz. Karaitom nigdy, i nikt uzywania
krwi w celach rytualnych nie zarzucat. Gdyby istniat u ra-
binitow podobny rytuat, byloby rzeczg niepojeta, ze o tem
nigdzie w polemice zydowskiej nie znajdujemy wzmianki;
ze ani rabinici karaitom nie zarzucajg zaniedbywania ry-
tuatu, ani na odwrdt, karaici nie zarzucajg zydom, kultu
barbarzynskiego, co do pozywania krwi i miesa ludzkiego.
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Rajmond Martini, uczony dominikanin hiszpanski, (zm.
1286 r.) jest autorem ksigzki pod tytutem: ,Pugio fidei
adversus Mauros et Judaeos” (miecz wiary przeciw Mau-
rom i Zydom). Gdyby udato mu sie odszukaé¢ w Talmudzie,
lub w pismach religijnych zydéw, jakikolwiek paragraf na-
kazujagcy mord rytualny, napewno nie zaniechatby przyto-
czenia w ksigzce tej, upragnionego przez siebie dowodu.
Poniewaz jednakze w piSmie swojem nic podobnego nie
przytacza, jasnem jest, ze nie znalazt takiego przepisu
ani w Talmudzie, ani w innych religijnych ksiazkach zy-
dowskich.

W 17-em stuleciu zydzi neofici, wydawali rozmaite
pisma, przeciw dawnym swym wspétwyznawcom, jako to:
»Porzucona zydowska skéra wezowa*, Samuela Fryderyka
Brenza, ,,Dryjakiew zydowska* I. Wuelzera i ,,Zydowski
obrzadek* Pawta Krystjana Kirchnera. W pismach tych
odzywa sie oskarzenie o mord rytualny, oskarzenie bez-
wartosciowe, bo niepoparte zadnym dowodem; w dodatku,
przekonywa o btahosci oskarzeri w nich zawartych, jeszcze
i to, ze pisarze ci, jak np. Kirchner, w innych razach wy-
znawali sami, ze zydzi, owi wrogowie najzacietsi chrzesci-
jan, dalecy sa od uzycia krwi chrzescijanskiej w celach re-
ligijnych, i nie zastuguja bynajmniej na podobne oskar-
zenia.

Pomimo wszystkich oszczerstw i oskarzeA przeciwko
zydom, nikt, az do 18-go stulecia, nie prébowatl udowo-
dni¢ mordu rytualnego, opierajgc sie na talmudzie, lub reli-
gijnych ksiegach zydowskich. Dopiero w 18-em stuleciu,
sekta zydowska frankistow, czyli zoharytéw, pierwsza wy-
stagpita z zarzutem podobnym. Zatozycielem sekty franki-
stow, byt Jakéb Levkowicz, pédzniejszy Jakéb v. Frank, syn
rabina galicyjskiego, w 1712 r. Za miodu pedzit wobdke,
nastepnie w miescie Salonice przystgpit do sabattjandw
czyli sabaitéw, i zostawszy misjonarzem tej sekty na Po-
dolu, stanat wreszcie na jej czele.

Sekte sabaitow zatozyt w Smyrnie Sabbatai-Cewi,
ktéry w 1648 roku, ogtosit sie Mesjaszem, za co z kraju
wydalony, powr6cit na nowo do Smyrny 1666 r., gdzie
wraz z prorokiem swoim, Nathanem v. Gaza, po powrocie
z Palestyny, tryumfalnie zostat przyjetym. Prawie wszyst-
kich zydéw Europy porwato wdwczas uniesienie wielkie,
do czasu ujecia Sabbatai-Cewi przez Turkéw i osadzenia
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go w Abydos, na zamku Dardanelskim. Mesjasz-samozwa-
niec zmart na wygnaniu w Dulcegni, (Albanja) r. 1776,
przeszediszy uprzednio na lIslam, w celu uratowania Zzycia.

Sekta sabaitow zyskata za staraniem Franka, wielu
zwolennikéw; uznawali oni pseudo-Mesjasza S$wietym, bo-
giem wcielonym. Sabatjanow, opierajagcych wiare swojg
gtdwnie na tajnej ksiedze zydowskiej, Zohar (Swiattos¢),
zwa¢ mozna réwniez zoharytami. W dziele tem, zebranem
i utozonem ostatecznie w wiekach $rednich, postugiwano
sie ideami sekt chrzescijanskich i medrcéw poganskich, do
objasnienia treSci Starego Testamentu, przy pomocy po-
réwnan i liczb tajemniczych.

Dzisiaj sekta Zoharytdw juz wygasta. Jako przeci-
wnicy Talmudu, Zoharyci zarzucali mu najwstretniejsze dok-
tryny, wsérdd ktérych przywodza i przepis zabijania chrzes-
cijan, dla krwi, jakoby potrzebnej do kultu religijnego.
W katedrze lwowskiej, w r. 1759 miata miejsce dysputa
religijna, w ktorej Zoharyci starali sie dowie$¢ uzywania
przez zydow krwi chrzescijanskiej, 6wczes$ni za$ obroAcy
Talmudu, zbyt mato wyksztatceni, nie umieli na razie ode-
prze¢ falszywych dowodoéw. Nastepnie, okoto tysigca Zo-
harytdw przyjeto chrzest wraz z Frankiem, ktérego ojcem
chrzestnym byt krol Polski, August III.

Frank, wybrawszy sobie dwunastu apostotéw, kazat
czci¢ siebie jako Chrystusa zmartwychwstatego, za co osa-
dzony zostat w klasztorze Czestochowskim, gdzie byt wie-
ziony przez lat trzyna$cie. Po uwolnieniu osiadt w Bruenn,
zkad wypedzony, przeniost sie do miasta Offenbach nad
Menem. Tu nabyt patac ksiecia v. lzenburg - Buedingen.
Na zamku tym odgrywat role ksiecia udzielnego. Zwolen-
nicy Franka w Polsce, zydzi, wspierali go i czcili jak Swie-
tego. Otaczat sie on licznym dworem, ws$réd ktérego
jednakze najsurowsza panowata obyczajnosé. Zmart 10
Grudnia 1791 r. a po $mierci zostata ogtoszong jego upa-
dtos¢ majatkowa. Dwaj synowie Franka zostali gilotyno-
wani w Paryzu podczas rewolucji francuzkiej, przedziwnej
pieknosci corka Franka, Ewa, zgineta bez wiesci.

Oto pierwsi oskarzyciele zydéw, opierajacy oskarze-
nia o mord rytualny na ksiegach religijnych, a przewaznie
na Talmudzie. W celu zatarcia ztego wrazenia, Ilwowska
dysputa religijng wywotanego, zydzi polscy zwroécili sie
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z gorgca prosha, o wystgpienie przeciwko hanbigcemu
oskarzeniu, do oOwczesnego rabina hamburskiego, Eibe-
schuetza, cieszacego sie wysokiem uznaniem ogdlnem. Eibe-
schuetz wystosowat rzeczywiscie w tym przedmiocie
obszerny referat, mniemajac jednakze, ze orzeczenie chrze-
$cijanskich uczonych, jako partji bezstronnej, powinno ciezej
jzawazy¢ na szali opinji publicznej, uprosit profesoréw
owczesnych w Halli, Michaelisa i Semlera, mezéw gtosnej
stawy, o udowodnienie naukowe kiamstwa Frankistow.

Zapatrywania i sad w tej kwestji mezdéw owych,
okre$laja stowa koncowe referatu Semlera: ,Z tego wszyst-
kiego widaé niezaprzeczalnie, ze ludzie oskarzajacy zydow,
0 uzywanie krwi chrzescijanskiej i pragnacy udowodnié
zwyczaj ten na zasadzie ksigg religijnych zydowskich, sa,
albo naiwnymi prostakami, albo tez ludZmi zjadliwymi,
0 sercu przepetnionem nienawiscig“. Rabin Eibeschuetz
w opinji swojej mdéwi: ,,Obwinienie to jest tak bezboznem,
ze trudno pojgé, iz ziemia nie pochtania ludzi, ktérych usta
je wymawiajg“. (Strack 107).

Wptywowi Frankistdw nalezy tez przypisal ksigzke
Gaudentiusa Pikulskiego, franciszkanina. Jako katecheta
Frankistéw, przygotuwujagcy do chrztu neofitéw, zostat
przez nich zachecony do wydania dzieta p. t.: ,,Zaciektos$¢
zydow przeciwko Bogu i ludziom®. W dziele tem wylicza
powody, dla ktérych zydzi uzywajg krwi i uprowadzajg
dzieci chrzescijan, oraz opisuje ccremonje, towarzyszgce
zabijaniu ofiar niewinnych.

4. Dr. August llohling wraz z pomocnikami

: Dr. Eckerem i Aronem Briemannem.

Dr. Rohling, profesor uniwersytetu w Pradze CZESkIEJ
uczony, ksigdz katolicki, kanonik, podjat za naszych czaséw,
rozpoczetg przez Frankistdw walke przeciwko talmudystom
1 prébowat naswiezo dokumentowaé Talmudem, uzywa-
nie krwi chrzeScijanskiej przez zydow. Wedlug niego,
talmud przepisuje ofiary z ludzi, krew w tym celu zabitych
chrzescijan, powinna w cze$ci by¢ spozyta, w czesci zas
rozlang na podobieAstwo krwi zwierzat ofiarnych, Kktorg
w starozytno$ci skrapiano oitarze Swiatyni. Dwie zatem
w pismie Sw. przez Boga samego, karg $mierci zagrozone
zbrodnie, ofiarowywanie ludzi i uzywanie krwi, Talmud
nakazuje jako obrzed religijny. Dwa oskarzenia okropne,

4
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straszne i potworne. Ksiege, zawierajgcg podobne przy-
kazania spali¢, a nardd do nich sie stosujacy, gwat-
tem wypedzi¢ nalezy po za granice panstw chrzesci-
janskich.

Bywato juz jedno i drugie w parnstwach chrzescijan-
skich. W Paryzu i Tuluzie palono w 1244 i 1248 rokur
zwozone petnemi taczkami, rekopisy talmudyczne, ale o tern,
aby Talmud nakazywat zabijanie i uzywanie krwi chrze-
Scijan, nikt woéwczas nie wspominat. W r. 1290 wypedzono
zydoéw z Anglji, 1306 r. z Francji, 1492 z Hiszpanji; nikt
jednakze i przy tej sposobnosci nie podawat za powéd
wydalenia, istnienia i wykonywania przez zyddéw przepisu
tulmudycznego, zalecajgcego mordowanie chrze$cijan i uzy-
cie ich krwi do kultu religijnego. W $rednich wiekach,
w Niemczech zabijano dziesigtki tysiecy zydéw. Oskarze-
nia o dreczenie i zabijanie dzieci chrzescijanskich byty na
porzadku dziennym, lecz wéwczas nikt w Niemczech nie
obwiniat Talmudu o nakaz mordu rytualnego. W kazdym razie
jest to zjawisko nader osobliwe, ze dopiero w XVIII i XIX
stuleciu, (Zoharyci i dr. Rohling), wykryli w Talmudzie
przepisy, odnoszace sie do zabdjstwa chrzescijan i rytual-
nego uzycia ich krwi. Nie pozostaje nam nic innego nad
przypuszczenie, ze wszyscy uczeni chrzescijanscy, zajmujacy
sie Talmudem, a w wiekach $rednich, liczba ich byta bar-
dzo pokaZng, nie byli w stanie go zrozumieé¢ ani objasnic,
i ze dopiero Zoharyci, a gtébwnie dr. Rohling, zdotali
zrozumieé¢ znaczenie roéznych paragraféw talmudycznych.
Czy to przypuszczenie jest wiasciwem ? Postuchajmy zda-
nia dr. Rohlinga i objasnien udzielanych przez innych
rzeczoznawcow.

W siédmem dziesiecioleciu wieku zesztego, dr. Roh-
ling, profesor fakultetu teologicznego akademji w Muensterr
w Westfalji, rozpoczat walke przeciwko Talmudowi, za po-
mocg broszury p. t: ,,Zyd talmudysta“. Antysemici po-
chtaniali tre$¢ ksigzeczki, ktéra w ciggu lat kilku, docze-
kata sie szesciu wydan. Dr. Rohling, za pomoca cytat,,
stara sie udowodni¢, ze zydom wolno oszukiwaé, przy-
wtaszczaC sobie rzeczy przez chrzescijan zgubioue, pobie-
rac lichwe od chrzeScijan, uwodzi¢ i zabijaé ich corki.
Kto rozleje krew bezboznych (niezyd6éw), powiada dr. Roh-
ling, ten wedtug orzeczenia talmudystow, tem samem Bogu
sktada ofiare. Mamy wiec wskazoéwke, ze mord rytualny
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jest dozwolonym, nawet Bogu mitym uczynkiem. (4 wy-
danie str. 41). Sam za$ mord rytualny; w ,,Zydzie talmu-
dyscie“ nie jest wyraznie wymienionym.

Przeciwko dr. Rohlingowi wystgpit Franciszek Delitsch,
profesor uniwersytetu lipskiego, ktéry, jako znawca nauk
talmudycznych, cieszy sie wielkiem uznaniem $wiata uczo-
nego. W dzietku p. t: ,Zyd talmudysta dr. Rohlinga“
wykazuje on, ze Rohling trzymat sie jedynie Eisenmengera
i ze wszystko pseudo-ujemne, co tenze wytowit z Talmudu,
Rohling podnidst do potegi, by oskarzy¢ zydéw, ze sg
narodem nikczemnym, przez Talmud z géry rozgrzeszonym
za krzywoprzysiestwo, mord, oszustwo, i chuci zwierzece.

Eisenmenger, prof. w Heidelbergu (zm. 1704 roku)
studjujac w Amsterdamie nauki wschodnie, byt Swiadkiem
jak rabin Dawid-Juda, bluznierczemi stowy zniewazat
chrzescijanstwo. Procz tego, trzej chrzescijanie w Heidel-
bergu przeszli woéwczas na Judaizm, co tak ujemnie po-
dziatatlo na Eisenmengera, ze postanowit wydaé ksiazke
odstraszajacg od religji zydowskiej. Dzieto to: ,Odkryty
Judaizm*®, druk ktérego zostat w Wiedniu przez wiadze
wzbroniony, wydanem byto w Poczdamie przez kréla pru-
skiego, Fryderyka IlI, wiasnym jego kosztem, w r. 1711,
Przewertowawszy mniej wiecej dwiescie ksigzek i broszur,
rozmaitych uczonych, zydowskich. Eisenmenger zebrat
materjat, ktérym postuguja sie jeszcze po dzi$ dzien wrogo-
wie zydéw. Eisenmenger, mimo poznania tresci tylu religij-
nych pism zydowskich, nie znalazt zasady do twierdzenia, ze
zarzynanie chrzeScijan i uzywanie krwi zabitych, jest na-
kazem religijnym zydéw, lecz nienawis¢ nie dozwalata
mu zaprzeczy¢ temu, pisze wiec: ,Przypuszczaé¢ nalezy, ze
nie*wszystko oparte jest na klamstwie. ,,Ja, ani za podej-
rzeniem, ani przeciwko niemu, nie obstaje“.

Dr. Delitsch dowodzi poszczegélnie punkt za punktem,
autorowi ,Zyda-talmudysty“, ze on nietylko Talmudu, ale
nawet niemieckiego ttomaczenia Eisenmengera nie rozumie,
ze z wrony zrobit rabina, jak réwniez dopuscit sie podob-
nej zamiany wzgledem proroka Eljasza. Wymoéwka,
uzyta przez Rohlinga, dla zatarcia nieuctwa swego, tak
jest dziecinng, ze wzbudza politowanie dla autora. W Tal-
mudzie albowiem, rabin pewien opowiada bajke o wronie,
ktéra odgryzta gltowe wezowi. (Eisenmenger tlumaczy
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wyraz hebrajski wrona na niemiecki ,,Rabin*“*). Rohling,
nie rozumiejagc wyrazenia talmudycznego: .wrona®, zamienit
ttumaczenie Eisenmengera (wrona) na Rabin, talnmdysta,
a chcac wykreci¢ sie z zarzutu nieuctwa, objasnit, ze
umys$lnie wyraz niemiecki ,,Rabin“ (wrone) zamienit na
»rabina“ (uczonego talmudyste), poniewaz w gruncie rze-
czy rabin, jako tworca bajki, uwazany byé moze jakby
duchowo odgryzt gtowe wezowi. Inne miejsca, zda-
niem dr. Delitscha, Rohling odmienit, sfatlszowat, lub wy-
ciagnat z nich wnioski dowolne. Rohling obiecat tysigc
talarow nagrody, jezeli stowarzyszenie Niemiecko-wscho-
dnie wyda wyrok, Zze przytoczone przez niego wyciagi tal-
mudyczne sg zmylone i oparte na kiamstwie, lub fantazji
autora. | mogt w samej rzeczy te sume zaryzykowac,
gdyz nie wszystkie jego cytaty byly zmyslone, ani tez na
fantazji oparte, lecz wiekszoS$¢ jest przeinaczona przez fat-
szywe ttomaczenie, lub podkiad obcej mysli pod tekst po-
zornie réwnobrzmigcy. Jak ostroznie wycofat sie dr. Roh-
ling, widzac, ze Stowarzyszenie Niemiecko-Wschodnie serjo
rzecz te traktuje, bedzie o tern ponizej.

Co do mordu rytualnego, powiada dr. Delitsch, Roh-
ling w swym ,Zydzie-talmiidy$cie“ nietylko wznowit bajke
Sredniowieczng o zydach, zarzynajacych chrzescijan i podat
ja tatwowiernym, jako fakt niezbity, lecz dodat jeszcze od
siebie my$l straszna, Zze zdarzajace sie przepadanie nagte
bez $ladu, niektérych mieszkaricow wiekszych S$rodowisk,
jest w zwigzku z krwiozerstwem rabinizmu.

Na wystgpienie profesora dr. Delitscha, Rohling od-
powiedziat broszurg p. t. ,,Franciszek Delitsch i kwesfja
zydowska* (1881 r.). Na poczatku nazywa przeciwnika,
uwielbianym teologiem protestanckim Lipska, ktérego on,
Rohling, ceni, wiecej jeszcze, kocha; chwali go, ze talentem
swoim i pracowitoscig stanat na wyzynach mysli i pi6ro
swe niejednokrotnie poswiecat na ustugi prawdy. W koncu
jednakze robi mimochodem uwage, o ktérej wie dobrze,
ze trafi do celu i pozbawi uczonego meza zaufania anty-
semitow. Uwaga ta zarzuca Delitsch’owi pochodzenie
zydowskie. A chociaz ostatni publicznie udowodnit swoje
chrzescijanskie pochodzenie, nie usunagt przez to bynajmniej
skutkow podejrzenia.

*) Rnbin, rodzaj zenski od Rabe (kruk).



Dla zjednania sobie szerszych mas publicznosci, Roh-
ling w r. 1883 ogtasza kilka artykutow w , Trybunie®, pis-
mie wiederiskiem i wydaje je nastepnie w osobnej broszurze
zatytutowanej: ,,OdpowiedZz moja rabinom*®“. W ksigzee
tej, uprzednio tak chwalony przeciwnik autora, dr. Delitsch,
zostaje wprost falszerzem i przyjacielem zydowskim, co za$
do rytualnego wuzywania krwi, Rohling wyznaje tam, ze
w Talmudzie niema nic pewnego,—wszakze mord rytualny
jest nauka tajng, z ust do ust podawanag, a historja udo-
wadnia jej skutki. Dokumentuje twierdzenie swoje catym
szeregiem spraw sadowych, gtéwnie za$ procesem chiopca
Simona z Trydentu, podczas ktdrego to procesu, zydzi sami
powyznawali wszystko na torturach.

Tego samego roku (1883) zjawita sie Swieza broszura
dr. Rohlinga p. t.:. ,,Polemika i rabinizm, upowazniajacy
do ofiar z ludzi“. | znowu dr. Delitsch odpowiedziat
dwoma pismami ulotnemi, pierwsze pod dosadng nazwag:
»S5zachmat Rohlingowi i Justusowi, autorom klamstwa
0 kulcie krwawym* i drugie: ,,Najnowsze wizje senne
proroka antysemickiego“. Dla lepszego zrozumienia tych
pism, musze wyjasni¢, kim jest pomocnik Rohlinga, Justus,
autor kfamliwej i potwornej bajki o ,kulcie krwawym®.

Aron, lzrael Brieman, rodem z Continesti w Rumuniji,
zyt bez zajecia i S$rodkdw utrzymania na wsi pod Bucza-
czem, we wschodniej Galicji, gdzie zona i dzieci jego do-
tychczas przebywaja, znikt ztamtad, nie pozegnawszy na-
wet wiasnej rodziny. Odrazu zjawia sie Briemann pier-
wiastkowo w Krakowie, pédzniej w Berlinie i wszedzie
odgrywa role zyda wielce poboznego. Gdy mimo to nie
udaje mu sie wyptyng¢ na powierzchnig, wedruje do Ho-
landji. Tam pobozno$¢ jego toruje mu droge do najpierw-
szych rodzin zydowskich, i bytby sie nawet dobrze i bogato
ozenit, gdyby nie fatalny wypadek — odkrycie falszerstwa.
W roku 1880 wydat on dzieto hebrajskie, zdradzajgce
wielkg znajomos$¢ talmudu, tak, iz rabini w Akwji i Haadze
peini zachwytu i uznania, zaszczycili autora tytutem gaon
(ekscellencja).

Po uptywie niejakiego czasu, pokazato sie, ze ksiega
byta dostownym odpisem dzieta rabina Abrahama Waller-
stein’a drukowanego w Wilnie przed 23-malaty. Nastgpstwem
tego odkrycia byto, ulotnienie sie Briemanna z Holandji
1 powr6t do Niemiec. W Berlinie wyrzekt sie judaizmu
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i zostat ewangielikiem, przeliczywszy sie jednakze w swoich
planach, udat sie do Paderbornu, gdzie przeszedt na tono
kosciota katolickiego. Udato mu sie nawigza¢ stosunki
z przywddcami partji antysemickiej, a pierwszym owocem
tych stosunkéw byto wydanie: ,,Zwierciadta zydowskiego“
pod pseudonimem ,Justus“ (r. 1883). Ksigzka ta ma na
celu udowodni¢, za pomocg cytat talmudycznych, ze obo-
wiagzkiem zydéw jest oszukiwanie chrzescijan, ktérzy
w oczach zydow sg bydletami, i ze zyd wogble jest pijawka,
wyssysajgcg narody chrzescijanskie z krwi i kosci.

W pewnym stosunku, acz niekoniecznie zaszczytnym,
do ,,Zwierciadta zydowskiego*, stoi tez dr. Ecker, sprzy-
mierzeniec trzeci Rohlinga, z ktorym takze zapoznac sie
warto. W sprawie, wytoczonej przez prokuratcrje pruskg
gazecie, w Muenster wychodzacej, o podanie wyciagu ze
»Zwierciadta zydowskiego“, dr. Ecker, docent prywatny
fakultetu katolickiego akademji w Muenster, zostat miano-
wany, na wilasne zgdanie, ekspertem.

Referat, wypracowany prawdopodobnie przez Brie-
manna i zatytutowany: ,,Zwierciadto zydowskie i Prawda",
tenze Ecker przedtozyt sgdowi pod przysiega, jako opinje
wiasng. By zachowal pozdr bezstronnej krytyki, Briemann
ujmuje sie za Talmudem, czy Szulchgn-Aruchem, przeciwko
Justusowi, a wiec przeciw samemu sobie, i uznaje ttuma-
czenie witasne miejsc tulmudycznych za niezupetnie z ory-
ginatem zgodne. Docent prywatny, dr. Ecker, jak sie zdaje,
zawdziecza pracy Briemanna katedre profesorskg. Dr.
Ecker, z prac naukowych swoich jeszcze niezadowolony,
wydat naktadem Zwigzku Reformy, w miescie Steele, bro-
szure p. t.: ,Sto Przykazali katechizmu 2zydowskiego,
dr. Jakéba Eckera®“. Sto przykazan, to nic innego, jak
tylko dostowny przedruk,, Zwierciadta zydowskiego*dr. Justu-
sa.|, Najbardziej bije w oczy okolicznos¢, ze dr. Ecker powta-
rza w broszurze dostownie za ,,Zwierciadtem zydowskim*
te nawet ustepy, ktére w referacie swoim uznal, za nie-
zgodnie z oryginalem tlumaczone. Gdy rzecz ta stata sie
gtosng, Ecker, naturalnie nie maégt dluzej w Muenster prze-
bywaé. W wyjasnieniu swojem c. k. sagdowi krajowemu
w Wiedniu ztozonem, dr. Bickell, katolik orjentalista, profe-
sor uniwersytetu wiederiskiego, bawigcy chwilowo w Inns-
brucku, mowi: »Chociaz oszustwo rycerzy przemystu



naukowego, na polu wiedzy hebrajskiej, dla utrudnionej kon-
troli, teraz najwiecej sie popisuje i ostatnio, dgzacy wysoko
docent prywatny w Muenster, ksigdz, niestety nieznajacy
wcale Talmudu, narzucit sie jako znawca w podobnym
procesie, a dla potwierdzenia swojej opinji, kazat napisaé
nawroconemu zydowi ksiazke, petna uczonosci talmudyczno-
rabinicznej, i wydat jag pod swojem nazwiskiem, by otrzy-
mac¢ profesure—co do mnie za$, pomimo tego pradu, jestem
tak staroSwieckim w sprawach tego rodzaju, ze tam tylko
gdzie mam przekonanie gtebokie o znajomosci przedmiotu,
wystepuje z wiasnem zdaniem*.

Dr. Ecker, chcac unikngé piorunujacych skutkéw po-
wyzszego 0 nim sadu, gtosit, ze skrytykowanie przezen
pracy dr. Bickella ,,O0 metryce biblijnej* wywotato chec
zemsty ze strony obrazonego autora. Nikt jednak temu
nie uwierzy, komu uczony i pobozny dr. Bickell, chocby
zdata jest znany.

Lecz powr6¢my do dr, Rohlinga i Arona Briemanna.

Wraz z dr. Delitsch’em wystgpit przeciwko Rohlin-
gowi, Bloch, rabin Florisdorfu, przedmiescia Wiednia, czto-
nek Austryjackiej Rady Panstwa. Rohling wielokrotnie
powotywat sie na przysiege swego stanu duchownego,
w celu stwierdzenia prawdy i sprawiedliwo$ci antytalmu-
dycznych swoich twierdzen, oraz w kazdym innym wypadku,
gdy wystepowat w sprawach sgdowych jako ekspert.

Niejednokrotnie tez wystepowat przeciwko Rohling’o-
wi dr. Bloch, a chcac go zmusi¢ do wystgpienia przed
kratki sgdowe w roli oskarzyciela, zarzucat mu, ze do tego
stopnia nie zna talmudu, iz nawet czyta¢ go nie potrafi, ze
dopuszcza sie klamstw i oszczerstw i ze zawsze gotow do
krzywoprzysiestwa, lecz wszystkie te zarzuty nie odniosty
zamierzonego skutku. W tym czasie rozpoczyna sie proces
w Tisza-Eszlar (miasto na Wegrzech) o zaginiong dzie-
wczyne chrzes$cijafiskg, Estere Solymossi. Natychmiast dr.
Rohling ofiarowywa sie przysiega¢, ze zydzi uznajg zarzy-
nanie dziewic chrzes$cijanskich za wuczynek Bogu nader
mity. W dziele kabalistycznym ,,Zohar* odkryt on miejsce,
zawierajgce prawde te, wraz z dokfadnym opisem aktu
zarzynania. Za to dr. Bloch tak ostro napadt na Rohlinga
w wiedenskiej ,,Morgenpost* gdzie, w silnych wyrazeniach
wytyka mu zwyczaj ulubiony kiamliwego $wiadczenia
i krzywoprzysiestwa; dr. Rohling nie mdgt dtuzej milczeé



i zmuszony byt zaskarzy¢ przeciwnika, co tez uczynit,
wnoszac 10 Sierpnia 1883 r. skarge, obejmujgca o$Smnascie
najciezszych zarzutéw.

C. K. Sad krajowy w Wiedniu przyjgt powodztwo
i doreczyt oskarzenie dr. Blochowi, ktéry oSwiadczyt goto-
wos$¢ udowodnienia poczynionych przez sie dr. Rohling’owi
zarzutow. Poniewaz sedziowie nie posiadali dostatecznej
znajomosci literatury hebrajskiej i talmudycznej, dla wy-
robienia sobie poglagdu witasciwego na sprawe, okazato sie
koniecznem wezwanie pomocy rzeczoznawcow.

Rohling polecit Arona Briemanna i dr. Eckera w mnie-
maniu, ze uda sie i tutaj odegra¢ te sama, co w Muenster,
komedje. Sad krajowy odmoéwit naturalnie przyjecia pole-
conych, ze za$ dr. Rohling powotywat sie kilkakrotnie na
Stowarzyszenie Niemiecko-Wschodnie, jako na areopag
naukowy, sad krajowy uprosit toz stowarzyszenie, o pole-
cenie 0s6b z naukami religijnemi zydéw doktadnie obezna-
nych, a zaufania godnych, skutkiem czego wezwani byli
dr. Wuensche z Drezna i dr. Noeldecke z Strasburga.
Rohling powierzyt obrone swojg dr. Robertowi Peltar,
a Bloch ustanowit dr. J6zefa Koppa swoim obronca. EKks-
perci, jak i obroncy zadali dluzszego czasu do odpowied-
niego przygotowania sie; przyznano im termin p6troczny
i odtozono sprawe na 18 Listopada 1885 r.

Dr. Rohling, wedle moznosci starat sie skorzystac
z odroczenia. Aarona Briemana wyzyskiwat o ile sie dato,
zadajac i otrzymujgc od niego materjaty do obrony, wy-
ciggi z Talmudu i kabaly, ktére Brieman ttumaczyt ten-
dencyjnie, sprowadzajgc ich tres¢ do potwierdzenia zarzutu
0 mordzie rytualnym.

W roku 1884 Brieman, na usilne zgdanie Rohlinga,
przybyt do Pragi i udzielat mu lekcji Talmudu za wyna-
grodzeniem po sto gnldendéw miesiecznie. Co do wynikow tej
nauki, pisze Briemann nastepnie do adwokata dr. Eilbo-
gena w Wiedniu: ,Juz samo czytanie tak trudno przy-
chodzi profesorowi, iz nie mozna mysle¢ o tem, by kiedy-
kolwiek byt zdolnym tlumaczy¢ Talmud*.

W tym samym liscie nadmienia: ,Dziwniejszem jest,
ze Rohling w czasie brania u mnie lekcji Talmudu, wydat
dwie broszury zawierajagce kilkaset cytat z ksigzek, ktérych
w oryginale czyta¢ nie jest w stanie“. | jeszcze dziwniejszem



57

bytoby, jezeli to prawda, co Briemann pisze: ,Profesor
Rohling pisat mi kiedyS$, iz zmuszony byt ztozyé przysiege
przed Sadem w Pradze, ze wszystkie cytaty w broszurach
jego, sg prawdziwe, i dodaje, ze aczkolwiek niezupetnie
0 prawdzie wszystkich cytat przekonany, odwazyt sie na
przysiege ,,dla dobra sprawy*.

Podczas tego Briemann jezdzit do Innsbrucku, Salz-
burga, Gracu i Wiednia celem zawigzania stosunkow
z wyzszem duchowienstwem, co tez udato mu sie osiggnac.
Giéwnie szczycit sie taskag ks. prymasa i kardynata Simona,
jak i ks. arcybiskupa salzburskiego, Edara, tudziez przy-
jaznig profesora teologji dr. Tochokke, rektora wszechnicy
wiedenskiej. Wszyscy cenili w nim niezrdwnanego znawce
talmudu. Wydat wéwczas dzieto o ,Kabale* z przedmowa,
polecajaca ks. arcybiskupa, ale ksigzka ta znowu okazata
sie odpisem, wydanego w Lipsku dzieta zyda, erudyty. Naj-
bardziej uderza nas w dziele tern zdanie Briemana, ze
wszelka antysemicka uczono$¢ talmudyczna, poczawszy od
Eisenmengera, a skonczywszy na jego wiasnem ,Zwiercia-

dle zydowskiem“ polega na gtupstwie i nieznajomosci
przedmiotu. Zdaniem tem, zarazem ocenit dr. Rohlinga
1 Eckera. Za przyjazn i dobrodziejstwa poczciwego rek-

tora Tochokke’go, ktéry przyjat byt do domu swego Brie-
mana i wspierat hojnie, tenze odwdzieczyt sie wyprzedaniem
za byleco drogocennych dziet teologicznych z biblioteki
swego dobrodzieja.

Pod pozorem studjow teologicznych Briemann chciat
uda¢ sie do Wuerzburga, ale Rohling wstrzymat go od tego
zamiaru, udajac, ze Briemann jest mu niezbednie potrze-
bnym w sprawie z Blochem. Briemann ustuchat i pozostat
w Wiedniu.

Pewnego poranku, a bylo to 27 Lutego 1886 roku.
Briemann znika nie zaspokoiwszy naleznosci. Wierzyciele
zawiadomili wtadze i wraz z tem zawiadomieniem napty-
riety inne jeszcze skargi o oszustwo matrymonialne, a po-
licja zaczeta tropi¢ zbiega. 12 Marca tegoz roku, ujeto go
w Gracu i do Wiednia odstawiono, gdzie po kilkomiesie-
cznym areszcie $ledczym, Sad krajowy wiedenski skazat go
na kilka miesiecy wiezienia. Prdécz falszowania dokumen-
téw, dowiedziono mu oszustwa matrymonialne, gdyz jedno-
czesnie miat narzeczong w Innsbrucku i dwie w Wiedniu,



z ktérych, jedna znata go jako docenta w innsbrucku,
druga — jako nauczyciela w Gracu.

Podczas tej sprawy, prowadzonej z wielkiemi dla
podsagdnego wzgledami, zostaly sgdownie stwierdzone dwa
fakty. Pierwszy—ze profesor dr. Rohling pobierat u Brie-
manna lekcje jezyka hebrajskiego, za wynagrodzeniem po
sto guldenéw miesiecznie; drugi—ze Briemann wspo0lnie
zbratem Rohlinga zamierzali studjowa¢ medycyne, w Wuerz-
burgu i Zze obadwaj w tym celu wystarali sie o falszywe
Swiadectwa dojrzatosci. Gdy rektor uniwersytetu Wiirzbur-
skiego zazadat potwierdzenia Swiadectwa dojrzatosci, by médz
zapisa¢ Briemanna w poczet stuchaczy medycyny, Briemann
przedstawit 13 Grudnia 1883 r. telegram z Pragi z 12-go te-
goz miesigca i na mocy tegoz telegramu, zostat przyjety.

Nie pozostato tajemnica, kto byt autorem telegramu
praskiego.

Nic dziwnego, ze niektére wiadomosci przedostaty sie
z sali sadowej na tamy gazet i ze dr. Ellbogen, adwokat
jednej z nieszcze$liwych narzeczonyeh w Wiedniu, opubli-
kowat listy Briemanna o Rohlingu, z ktérych podalismy
wyzej kilka wyciggéw. Naturalnie, ze Rohling nie mégt
tego zby¢ milczeniem i z serca catego zyczono mu by magt
rozSwietli¢ prawde i usungC ponure cienie, rzucone na imie
jego. Ale nie udato mu sie dokazaé¢ tego. Nader przykre
sprawia wrazenie, gdy czytamy, co Rohling pisze 10 Maja
3885 r. w gazecie Praskiej ,Polityk®.

»Zamieszczone w wydaniu wieczornem Pisma Pan-
skiego, z 9-go maja wiadomosci, u Briemanna zasiaggniete,
a osoby mojej dotyczace, sg kiamliwemi, cztowieka tego
w roku 1884 nie widywatem wcale, a tem samem nie
mogtem pobiera¢ u niego lekcji talmudu. Powotawszy sie
na przysiege stanu duchownego, objawitem, na zadanie
trybunatu drezdenskiego, w sadzie krajowym praskim, ze
nauka judaizmu, od czaséw Chrystusa poczawszy, uznaje
zniszczenie wszystkiego, co chrzescijanskie, za stuzbe bozg;
przekonania tego nie cofam. Orzeklem to przed sgdem,
lat temu Kilka, kiedy o istnieniu Briemanna nie miatem
nawet pojecia. Od tego czasu wogoble nie stwierdzatem
nic zadng przysiega przed sadem, lecz w charakterze czto-
wieka prywatnego, traktowatem judaizm po literacku. Ni
ustnie, ni piSmiennie, nie wyrazatem sie w sposéb przez
Briemanna, w imieniu mojem wygtaszany, ale w kazdej



chwili gotéw jestem nietylko stwierdzi¢ przysiega przeko-
nanie wyrzeczone tylekrotnie, ze judaizm usituje tepie
chrzescijan, chrzescijanstwo i wszystko co chrzescijanskie,
lecz nawet do ostatniej kropli krwi broni¢ przekonania
swego. Niechaj sie ziemia rozstapi i mnie pochtonie, nie-
chaj ogien wprost z nieba zabije mnie na wieki, jezeli
inaczej jest, jak orzekam. | c6z to wszystko ma dowodzic¢?
Jezeli dr. Rohling w roku 1881, nie znajac jeszcze Brie-
manna, ztozyt przysiege, co mu nie przeszkadza, aby po-
znawszy, zawiadomi¢ go o tem ustnie lub piSmiennie?
| poc6z te wszystkie zaklecia i przysiegi? Profesor uni-
wersytetu chyba powinien wiedzie¢, ze przysiega nie roz-
strzygajg sie kwestje naukowe. Lecz najbardziej godnym
uwagi jest ustep koncowy usprawiedliwienia: , Korzystam
ze sposobnos$ci by objasni¢, ze rzad c. k. zobowigzat mnie
do zawieszenia boju literackiego, przez wzglad na czasy
niespokojne, dlatego pomijam milczeniem zaczepki z Lip-
ska i poprzestaje tymczasowo na tym moim protescie”.
Rohling tem samem nietylko objasnit, Zze nie odpowie
nadal dr. Delitschowi, lecz kaze jednoczes$nie domysliac sie,
ze przy zblizajacych sie rozprawach sadowych przeciw dr.
Blochowi cofnie skarge, co i uczynit w samej rzeczy, na
krotko przed oznaczonym terminem. Rohling popetnit
samobdjstwo moralne i naukowe. Nietylko Wieden, Austrja,
Niemcy cate, lecz i daleko poza granicami pafAstwa wy-
czekiwano z zainteresowaniem dnia 18 Listopada 1885 r.;
setki i tysigce antysemitow cieszyty sie na te chwile, pewni,
ze dr. Rohling skorzysta ze sposobnosci, by usprawiedliwi¢
sie Swietnie z poczynionych sobie zarzutow kilamstwa,
oszczerstwa, krzywoprzysiestwa i z calg sitg naukowych
dowodow, zmiazdzy przeciwnika, dr. Blocha, a tu co6z sie
staje ? Dr. Rohling tchorzliwie opuszcza pole walki i znika
cichutko zwidowni, obtadowany zarzutami nieuctwa, kiam-
stwa, oszczerstwa i krzywoprzysiestwa. Rzad, mowi on,
zobowigzat go do zawieszenia boju literackiego. Ktéz
jednakze, na calym szerokim S$wiecie, nazwie to walkg lite-
racka, jezeli wstgpie do sali sadowej, by oczysci¢ sie z tak
strasznych oskarzen? Honor profesorski, dobre imi¢ du-
chownego wymagaty, by dr. Rohling stangt przed kratka-
mi sadu i zaden rzad nie bytby go wstrzymat od tego
kroku. Ale dlaczegéz jednak Rohling cofnagt powddztwo
i ustgpit tchorzliwie przed dr. Blochem? Nie mozna brac



za zte ludziom, jezeli wskazali na list jego do Briemanna,
zaczynajacy sie od slow: ,M¢j drogi“, Dr. Patti przybyt
i powiada, ze trzeba udowodni¢ prawde anti Blochowi.
Jakze to bedzie mozliwem skoro pan mnie opuszczasz?
Musisz wraz ze mnag by¢ w Wiedniu“. Byt Briemann
w Wiedniu, lecz po to aby odsiadywa¢ kare wiezienng,
poczem zmuszony opusci¢ Austrje, nie mdgt zadng miarg
bra¢ wudzialu w rozprawach sadowych. W takim wiec
razie, istotnie najlepiej zrobit dr. Rohling, cofajac swa
skarge przeciwko Blochowi.

CoOz za$ stato sie z Briemannem? Po odsiedzeniu kary,
zostat wydalony z Austrji i znikt na jaki$ czas z widowni,
by nastepnie we Wioszech wyptynaé na powierzchnie.
Pozbawiony wszelkich $rodkoéw, pisze do rodziny swojej
w Rumunji, proszac o kilkaset frankéw na koszta podrozy
do domu. Poniewaz jednak krewni jego sami borykali sie
z biedg, nie mogli zatem udzieli¢ mu zapomogi zagdanej.

W Rzymie Briemann udat sie do rabinatu miej-
scowego z o$wiadczeniem, ze chce powréci¢ na fono ju-
daizmu, odprzysigdz uroczyscie wszelkie oskarzenia, pod-
niesione przeciw wspétwiercom swoim. Po powaznych
obradach z przedstawicielami zarzadu gminy, rabin dat
odpowiedZ nastepujaca: ,Nie mamy prawa odepchnaé
skruszonego, lecz skrucha nie powinna by¢ pozorng, ale
szczera, winna ujawni¢ sie czynem. Kto zatuje ztego po-
stepku, winien zto naprawi¢. Niechaj wiec Aron Briemann
przedewszystkiem odwota uroczyscie wszelkie przezen
w pismach publicznych szerzone oszczerstwa przeciw zydom
i judaizmowi. Tylko pod tym warunkiem judaizm z po-
wrotem przyjagé moze odstepce”. Briemann obiecat uczynic
temu zado$¢ w najblizszym tygodniu. Tymczasem znalazt
stosunki i wsparcie, i pozostat nadal katolikiem. Pd&zniej
widziano go w Paryzu.

I dr. Rohling zjawia sie ponownie, wprawdzie nie
osobiscie, lecz ukazuje sie ludowi w obrazie skreslonym
w broszurze, wystawiajgcej cztowieka honoru i wielkiej
nauki. Tytut broszury brzmi: ,Profesor dr. Rohling, kwe-
stja zydowska, i opinja“, przez opata dr. Klemensa Victora,
1887 r. Nikt atoli nie wie, kto to 6w dr. Klemens, gdzie
sie znajduje, jakie zajmuje, stanowisko. Moze profesor dr.
Strack ma stuszno$é, gdy twierdzi, ze dr. Klemens Victor,
nikt inny, anizeli Rohling, a moze dr. Bloch trafit w sedno,



podejrzewajgc, ze po za Klemensem Victorem ukrywa sie
dwoéch przyjaciot, Rohling i Briemann, i ze obaj wspdlnie
sg autorami tego pisma, gdzie oprécz Rohlinga, wychwa-
lony jest rowniez Aron Briemann i gdzie na stronie I()-€j
czytamy: ,O Briemannie, konczacym obecnie studja me-
dyczne w Paryzu, pisze mi spowiednik jego, pater I. Desie,
ktéremu rdéwniez, nizej przytoczony list Briemanna za-
wdzieczam, ze jest to cztowiek nader honorowy, o charak-
terze silnym, postepujacy zawsze drogg prawag i zastugujacy
na zaufanie bezwzgledne®. Rohling, list watpliwy, ktéry
nizej przytaczamy, przywodzi tylko dla objasnienia przy-
czyny, dla ktérej on uzywa Briemanna i zada, aby bez-
warunkowo byt obecnym na rozprawach sgdowych w Wie-
dniu, twierdzac, ze bez niego niemozliwem bedzie udo-
wodni¢ prawdy wobec Blocha. W liscie tym albowiem
pisze Briemann do ojca Desie, spowiednika swego w Pa-
ryzu: ,Co sie wreszcie tyczy listu dr. Rohlinga, rzecz
prosta. Rohling wéwczas byt obtoznie chory, gdy proces
z Blochem miat dojs¢ do skutku, a poniewaz Rohlingowi
wiadomo, ze przestudjowatem dzieta jego doktadnie i uznaje
ich stusznos$¢, wiec wtasnie w czasie, gdy wybieram sie na
studja uniwersyteckie do Wuerzburga, odnosi sie do mnie
listownie, zadajac, abym pozostat zamiast niego w Wiedniu
dla udowodnienia prawdy; bo na Delitsch’a i Wuensch’a
nic a nic rachowac¢ nie moze“, (str. I(j).

Nie nalezy zapominaé, ze dr. Rohling przedstawit
trybunatowi wiedenskiemu przyjaciela swego Briemanna
i dr. Eckera, jako rzeczoznawcédw w tym wtiasnie procesie.
Briemann wiec miat po stronie Rohlinga broni¢ prawdy
przeciwko Blochowi i jednocze$nie by¢ bezstronnym eks-
pertem, na mocy orzeczenia ktérego, sedziowie mieli uzasa-
dni¢ swoj wyrok. Rzeczywiscie, przyzna¢ sie do czego$
podobnego w broszurze, cel ktorej obrona Rohlinga, jest
szczeros$cig zdumiewajacy.

WspominaliSmy juz powyzej, jak Rohling podczas pro-
cesu o Estere Solymossi w sgdzie w Nyiregehaza oSwiadcza
sie z gotowoScig potwierdzenia przysiega, na swoj urzad zto-
zong, ze zydzi upatrujg w zarzynaniu dziewczat chrze$cijan-
skich, uczynek Bogu mity, dodamy tu tylko, ze tegoz roku,
gdy w gtéwnym sadzie krajowym lwowskim miat odby¢ sie
proces przeciwko zydowi, o zabicie chrzescijanki brzemien-
nej, on, Rohling, nie wzywany przez nikogo, stawat w sadzie
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i powotujgc sie na urzad swodj zaprzysiezony, ztozyt za-
pewnienie piSmienne, Zze wediug talmudu, zydowi wolno
zabi¢  zbezczeszczong przez siebie dziewczyne, wraz
z dzieckiem, bez obawy nietaski bozej i potepienia wiecz-
nego. Poniewaz dzienniki doniosty, ze rabinat wiedenski
w procesie tym przedstawit referat trybunatowi lwowskie-
mu, dr. Rohling ofiarowat sie protestowac przeciwko temu
referatowi i dodat:

»Sktadam objasnienie niniejsze dla uzytku sgdowego;
powaga stanu duchownego reczy za prawdziwo$¢ mego
przekonania“. Sad dotgczyt pismo to do aktow.

Nastepujacy szczeg6t wskazuje, jak dalece posuwat
Rohling chorobliwg sktonno$é swojg stwierdzania przysiega
prawdy, swoich, pseudo-naukowych przekonan. Gdy witadza
wiasciwa skonfiskowata broszure Rohlinga o tresci podbu-
rzajacej: ,,Odpowiedzi moje rabinom, czyli pig¢ listow
0 talmudyzmie i krwi w rytuale zydowskim®, sad praski
obradowat nad tem, czy znie$¢ konfiskate. Przy rozprawie
sadowej byt obecny i Rohling, by przeméwic¢ za zniesieniem.
Otrzymawszy gtos, staje on przed krucyfiksem i, po przy-
toczeniu mndstwa cytat talmudytycznych, mnoéstwa zdan
pisarzy tacinskich, francuzkich i niemieckich, zaczyna tonem
uroczystym :

»,Przysiegam przed Bogiem Nieba i ziemi“, na co pre-
zydujacy przerywa mu stowami:

»Nie tu miejsce na przysiege, panie profesorze“. A wiec
laik zmuszony byt zwrdci¢ uwage duchownemu i profeso-
rowi teologji, ze nie nalezy przysiega¢ nadaremnie.

Gdy Rohling obcigzony oskarzeniami dr. Blocha, uciekt
z placu boju, nalezato by mniemaé, ze odeszta go raz na
zawsze cheé szermierki publicznej w sprawach talmu-
dycznych. Czas jaki$ siedziat istotnie cicho; dopiero roku
1887 zjawita sie owa broszura mniemanego dr. Klemensa
Yictora, majgca na celu obrone Rohlinga; a w r. 1891, nie
mogac juz dluzej powstrzymaé¢ sie od wystgpienia jako
znawca talmudu, ogtosit, ze odkryt ustep talmudyczny, roz-
strzygajacy ostatecznie kwestje sporna, mianowicie, ze za-
rzynanie dzieci chrzescijariskich na $wieta wielkanocne,
stanowi dla zydéw konieczno$¢ nieunikniong, inaczej
bowiem musza zarzyna¢ wiasne dzieci. Odkrycie to,
w oczach dr. Rohlinga, najwspanialsze ze wszystkich, kiedy-
kolwiek w talmudzie poczynionych, zjawito sie najpierw’



w ,Korespondencji Antysemickiej“ z 22 Listopada 1891 r;
za$ 1892 r. jako broszura oddzielna p. t: ,,Ustep talmu-
dyczny o mordzie rytualnym*.

Profesor dr. Strack wyttumaczyt znaczenie witasciwe
tegoz ustepu, dodajgc, ze juz w 1885 r., ustep ten byt mu
znanym, sadzit jednakze niemozliwem, by kto$, ktory byt czytat
chocby jedng tylko stronice w talmudzie, wpasé mogt na
mys$l uzycia Avyciagu tego z talmudu, za dowdéd prawdziwo-
§ci oskarzenia zydbéw, o uzywanie krwi chrzescijanskiej
w celach rytualnych. (Strack 116).

W roku 1892 sad przysiegtych w Cleve, obradowat
nad sprawg rzezaka BuscholFa, posgdzonego o mord ry-
tualny, popetniony w miescie Ksanten. Podczas rozpraw
tych, wezwany przez obrorice, dr. Noeldecke, profesor
strasburski, wniést referat o mordzie rytualnym zydow,
w ktérym dochodzi do wniosku: ze tak samo jak w tal-
mudzie niema nic o nowoczesnych kolejach zelaznych, tak
i nie znajdziesz w nim ani stowa, dozwalajgcego zydom
rozlewu krwi inowiercow, lub uzywania krwi ich w celach
rytualnych, o czem, on, Noeldecke, znajgcy gruntownie
caly talmud, zapewni¢ moze.

Gdy sad przysiegtych uwolnit rzezaka Buschoffa,
prezydujacy antysemickiego zwigzku w Krefeld, zawiadomit
o tem Rohlinga, ktéry odpowiedziat na to: Dr. Delitscho-
wi zadat kiam Klemens Victor, ze w wydaniach talmu-
dycznych wiele miejsc odnosnych opuszczono, a mimo to
w wielu innych miejscach pozostaty wskazéwki o mordzie
wielkanocnym, a historja réwniez fakt mordu rytualnego
potwierdza. Nastepnie dr. Rohling wystosowat do trybu-
natu w miescie Klewe list, w ktérym zali sie, ze dr. Noel-
decke zarzuca mu lekkomys$inos¢. Na usprawiedliwienie
swoje wskazuje broszure dr. Klemensa Victora, i usituje
wyttumaczy¢ milczenie wobec oskarzen profesora dr. Strac-
ka, jak to juz wuprzednio byt czynit z dr. Blochem. ,Za-
milktem, bo wiladza Swiecka, ktoérej poddaé sie musze,
zadata zaniechania sporu zydowskiego“. Lecz i tym razem
jakze obejs¢ sie bez przysiegi, konczy wiec Rohling:
»W obliczu $mierci i Sedzi Odwiecznego, nie moge powie-
dzie¢ inaczej i wyznaje, ze oskarzenie rytualne, jest na pra-
Avdzie oparte. W liscie do korespondenta dziennikarskiego
E. Hummelsheimera w Kolonji, dr. Rohling wyrazit réw-
niez zdanie swoje o procesie mordu ryluatnego w Clewe
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i 0 uwalniajagcym wyroku sadu przysiegtych, i tak pisze:
,Zapytany przez Wielmoznego Pana o zakomunikowanie
mu, jakie jest przekonanie umoje osobiste, co do morder-
stwa w Ksanten, moge tylko donie$¢, iz na mocy przebiegu
sprawy, jestem najzupetniej przekonany, ze Buschoffowie
zarzneli chtopca dla celow rytualnych; (to znaczy, dla za-
do$¢ uczynienia zabobonowi religijnemu), ze proces kle-
wienski byt komedja, odegrang za pienigdze zydowskie,
z obrazg sprawiedliwo$ci i poczciwego ludu chrzescijan-
skiego, oraz dla zamanifestowania, jak dalece wtadza kra-
jowa podlegta jest zydowstwu, a przysiegli, co najmniej,
sg ostami pierwszorzednymi. O Noeldeckem czytam, ze
otrzymat za referat swdj sume, przenoszacg o wiele nalez-
no$¢ mu przypadajacg. Ktoz zaptacit nadwyzke, jesli nie
zydzi? Ja, jako przeor zakonu, nie przyjatbym tych pie-
niedzy, nawet faryzeusze nie chcieli pieniedzy zydowskich.
List ten ukazat sie w \’eue freie Presse, ktéra 17 Wrze-
$nia otrzymata jasne i stanowcze sprostowanie dr. Roh-
linga w stowach: ,Do Hummelsheimera nigdy nie pisy-
watem, list ten musi by¢é mistyfikacja. Jednocze$nie za$
otrzymata ,Pragska Politik“ drugie objasnienie Rohlinga,
w ktérem powiada: ,W numerze wieczornym ,Politik“
z 16 Czerwca, znajduje sie list, jakoby przezemnie, do nie-
jakiego Hummelsheimera pisany. Nazwisko Hummelsheimer
jest mi zupetnie nieznanem. Gdy zaczynam rozmyslac;
przypominam sobie co prawda, ze zapytany, przez kogos,
pisatem list o treSci podobnej, ale miatem woéwczas i kilka
tygodni poOzniej jeszcze, taki nawatl spraw przer6znych, ze
nie pamietam doktadnie stéw listu, ani nazwiska adresata.
Dziwi sie dalej Rohling, ze wystepuje w tym liscie jako
przeor zakonu i zatuje, ze list zostat drukowanym. Nie byt
on przeznaczonym dla szerszej publiczno$ci, nie jego wiec
wina, ze taz publiczno$¢ przerazita sie wyrazeniami, nie
odpowiadajgcemi zwyczajom europejskim. Zaiste, nader
delikatny spos6b usprawiedliwienia si¢ z zarzutéw mu
czynionych, iz glosi, ze rozprawy sgdu przysiegtych sa
komedja odegrang za pienigdze zydowskie ku wykpi-
waniu sprawiedliwosci i ludu chrzescijanskiego, ze rzad
ulega zydowstwu a przysiegli s8 ostami Kkapital-
nymi.

»Neue freie Presse“ ogtasza w numerze 2, 29 Wrze-
$nia 1892 r., ze znajduje sie w posiadaniu tego osobliwego



listu, ktorego istnienia Rohling jednocze$nie w jednej
gazecie zaprzeczyt, a przyznat w drugiej.

By wreszcie prawda wyszta na jaw i sprawiedliwosci
stato sie zados¢, profesor dr. Strack w Berlinie, tego samego
miesigca i roku, zamieszcza nastepujacg odezwe w dziele
swojem, p. t. Zabobon rytualny przez dr. Rohlinga.

»Oskarzam niniejszem publicznie Augusta Rohlinga,
c. k. profesora austrjackiego i kanonika, o krzywoprzysieztwo
i fatszerstwo. Pytam nastepnie czytelnikbw mojej ksigzki,
ktérzyby, po blizszem jej poznaniu, zechcieli i nadal brac
w obrone owego Augusta Rohlinga, czy przez to nie stajg
sie wspétwinnymi jego klamstw. Nareszcie objasniam, ze
August Rohling dawat liczne dowody haniebnego nieuctwa,
krytykujac literature i religje zydowska, i ze owa oSlepiajgca
laikbw masa cytat z literatury talmudycznej i rabinicznej,
jest po czesci przepisana z ,,Odkrytego Judaizmu“ Eisen-
mengera, po czesci za§ opracowang przez innych, a gtéwnie
przez znanego nam juz Aarona Briemanna. Jestem gotow
potwierdzi¢ oskarzenie to przed kazdym trybunatem sg-
dowym.*

Siedm lat mineto, a dr. Rohling ani myslat zniweczyé
oskarzenia, rzuconego nan przez dr. Blocha, (od 1885 do
1892 r.) i nastepnie drugie uptyneto siedmiolecie, a Roh-
ling rbwniez nie odwazyt sie podnie$¢ rekawicy, rzuconej mu
przez dr. Stracka w roku 1892. Powyzsze wyzwanie swoje,
Dr. Strack powt6rzyt dn, 18 Lutego 1900 roku, lecz i na
to powtdérne wyzwanie dr. Rohling nie zwracal uwagi.

Boli mnie pisanie niniejszego ustepu, lecz gdy w cza-
sopismie tak powaznem, jak ,Historyczno-polityczne kartki“
(Historisch-politische Blaetter) i w czasopiSmie tej miary
co ,Postzeitung augsburgska“, zjawia sie artykut o zydow-
skim mordzie rytualnym, powotujgcy sie jeszcze w 1900 r.
na dr. Rohlinga, jako jedynego $wiadka koronnego, wtedy
czas najwyzszy na przedstawienie czytelnikom pism kato-
lickich, Swiadka tego, we wiasciwem oSwietleniu, chocby
Swiatto to odkryto nam widok wstretny upadku moralnego.
W $wiecie nauki, znaczy to: nauki talmudycznej, Rohling
zadnego, a zadnego nie zajmuje miejsca.

5. Pisarze dziet, na ktdrych opiera sie dr. Rohliug.
a) Biskup Agohard.

Dnia 19 Marca 1892 r., biskup wojowniczy IX stulecia,
dostapit zaszczytu watpliwego. Baron protestancki, poset
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v. Wackerbarth-Lindenrode, powotat sie na Agobarda, jako
na S$wiadka-historyka dla stwierdzenia, ze tak za jego
czasow, jak i wczes$niej jeszcze, bywaly juz wypadki mordu
rytualnego. Baron, o ile sie zdaje, nie wniknat glebiej
w ducha biskupa katolickiego, ktérego nawet, nazwiska nie
znajagc doktadnie, mylnie nazywa biskupem tyonskim
Angobardem. Dalej nadmieni¢ nalezy, ze Baron wzmian-
kowany wspomina tylko o jednem dziele Biskupa, chociaz
kilka ksigg wyszto z pod tego pidra, niewiadomo wiec,
ktore z dziet Agobarda poset miat na mysli. Wogdle
sadzi¢ nalezy, ze baron nie oddajgc sie gruntownym stu-
djom religijno-historycznym, nie znat wcale dziet Agobarda
i czerpat potrzebne mu, jako postowi, wiadomosci, z pism
dr. Rohlinga, na ktérego wyraznie sie powotuje.

Rohling rzeczywiscie w pismie swojem: ,,Odpowiedzi
moje rabinom* pisze: ,Oskarzenie zydow o mord rytualny,
miato miejsce we wszystkich wiekach. Sw. Agobard, zna-
komity biskup lyonski, wymienia fakta historyczne, wiek
VIl poprzedzajgce, w dzietach swoich: ,de insolentia
Judaeorum® (o zarozumiato$ci zyddw) i ,de Judaicis
superstitionibus“ (o zabobonie zydowskim). Mimo wszelkich
zaprzeczen zydowskich, mimo wszelakich obron hebrajczy-
kéw, tak chrzescijan jak i zydéw, po czesci bona, —
po czeSci mola fide (w dobrej i ztej wierze) ogtaszanych,
oskarzenie to stoi niewzruszone.*

Czytajagc powyzsze stowa dr. Rohlinga, ze oskarzenie
zydéw o mordowanie rytualne chrzescijan, wszystkie prze-
chodzi wieki, i ze Agobard skresSla fakty, poprzedzajgce
wiek 6smy, przychodzi nam mimowolnie na mysl, ze
w dzietach biskupa Agobarda, muszg by¢ wymienione liczne
wypadki zabojstw rytualnych. Szperamy wiec i szukamy
tych wypadkéw. Ale co sie okazuje? Nie znajdujemy ani
jednego.

W procesie Rohlinga przeciw Blochowi, dr. Kopp,
mecenas, obrofica Blocha, nietylko przeczytat wymienione
przez dr. Rohlinga dzieta ,0 zarozumiatosci zydow*
i ,0O zabobonie zydowskim®, lecz w dodatku, jak sam za-
pewmia, przestudjowal wszystkie dzieta Agobarda i przeko-
nat sie, ze sw. Agobard byt rzeczywiscie zacietym wrogiem
zydow, przypisujgcym im wszystko zio mozliwe. Lecz
mimo to, ze nazywa ich: naczyniem djabelskiem i dzie¢mi
piekta, mimo to, ze wzbrania chrzescijanom jada¢ wspdlnie
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z zydami, rzuci¢ im choéby Ave na powitanie, bo tym
jednym Awve, chrze$cijanin juz bierze udziat w ztych uczyn-
kach zydowskich, Agobard w dzietach swoich nie wspomina
nigdzie o mordzie rytualnym, ani o jakiembgdZz zabojstwie
chrzescijanina.

Poniewaz Agobard pisat po tacinie, a nie wszyscy
cztonkowie sgdu przysiegtych witadajg tym jezykiem, upro-
szono fakultet filozoficzny uniwersytetu wiedenskiego, o zto-
zenie naukowego referatu, majgcego rozstrzygng¢ o tem,
czy w tych dwdch, kilkakrotnie wyzej wspominanych
rozprawach biskupa, znajduje sie fakt, z ktérego nalezatoby
wnioskowa¢ o istnieniu mordu rytualnego, na chrzescijanach
dokonanego, lub wogdle, o zabdjstwie chrzescijan. Fakul-
tet filozoficzny wyznaczyt dr. Franciszka Weihricha, prof.
gimnazjum Fran. Jozefa w Wiedniu, jako uczonego znane-
go na tem polu naukowem, a sgd, po przyjeciu od niego
przysiegi, ustanowit go rzeczoznawca.

W referacie, nader gruntownie i ze skrupulatng sumien-
noscig opracowanym, dr. Weihrich opisuje najpierw, ze
zmarty w 840 r. biskup lyoriski Agobard, cieszyt sie Wyso-
kiem powazaniem. Wskutek wykwintnego wyksztatcenia
i wiedzy rozlegtej, miat on wpltyw na polityke panstwa
.frankonskiego. Stanowisko biskupa wzgledem zyddw, okresla
profesor Weihrich temi stowy:

,Godng podziwu jest nieustraszonos$¢, z jakag Agobard
wystepuje przeciwko wszystkim rozporzadzeniom cesarskie-
go rzadu, ulegajacego wptywom zydowskim, ze szkodg dla
interesow ludnosci chrzescijanskiej; niemniej usituje on
zawsze broni¢ chrzescijan od nierzetelnosci zydoéw, licznie
w jego dyecezji zamieszkatych. Wniosek za$ rozstrzygaja-
cy referatu brzmi: LW dwoch tych rozprawach niema
wymienionego faktu, ani zadnego obwinienia zydéw o mord
rytualny, lub o zabd6jstwo.“

W tych dwoch rozprawach znajduje sie ustep, w ktorym
mowa o0 ,krwi dziewiczej;* dr. Weihrich rozbiera ustep ten
starannie i objasnia: ,Juz z gotostownego brzmienia uste-
pu wynika, ze wszelka mys$l o gwattownym rozlewie krwi,
jest wykluczona; cato$¢ zas, z ktorej zdanie to wydarto,
przekonywa niewatpliwie, ze o zabdjstwie dziewicy nawet
mowy by¢ nie moze. Nastepnie dr. Weihrich objasnia, ze
Agobard usituje przekonaé, jak dalece religja zydowska,
petna zabobonéw, godng jest wstretu i nienawisci, i tak
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ciggnie dalej: ,Chociaz $w. Agobardowi zalezy na ujaw-
nieniu stron ciemnych religji zydowskiej, ku ktdrej pragnie
wstret obudzi¢, jednak nie znajdujemy tutaj najlzejszej
wzmianki o mordzie rytualnym, ktéry nastreczytby mu naj-
odpowiedniejszg sposobno$¢ do podniesienia najwymowniej-
szego zarzutu przeciw nauce judaizmu i jego przepisom
religijnym. Gdyby istniata wsréd zydow podobna zbrodnia,
maz tak surowych, jak biskup Agobard, obyczajéw, nie
omieszkatby wytkna¢ jg szczeg6towo.”

Tyle o pierwszem zrédle, z ktérego dr. Rohling czerpie
Swiadectwo, stwierdzi¢é majace oskarzenie zydéw o mord
rytualny. Swiadek-oskarzyciel zydéw, zamienit sie w oskar-
zyciela samego Rohlinga, bo wymownem milczeniem o tym
zarzucie stwierdza prawde, ze az do IX-go stulecia nic
0 zydowskim mordzie rytualnym nie styszano. Co prawda,
szlachetny baron, poset do izby pruskiej, nie wiedziat o tem,
bo po za Rohlingiem nic w tej sprawie nie czytat, inaczej
poczciwy v. Wackebarth nie o$mieszytby sie tak srodze
swoim biskupem Angobardem, czyniac go nieSmiertelnie
$miesznym. Nie uczynitby tego tembardziej, gdyby wiedziat,
ze profesor dr. Rohling, w pismie dr. Klemensa Victora
(str. 26). wyspowiadat sie juz uprzednio, ttumaczac sie, ze
przepisal ten falsz historyczny z gazety wioskiej Cmilta
cattol.

b. Paolo Medici.

Nikt chyba nie potrafi pouczyé nas lepiej o zapa-
trywaniach religijnych i zwyczajach zydowskich, anizeli zyd,
ktory, wyssawszy judaizm niemal z mlekiem matki, wyrést
w atmosferze tradycji i zwyczajow zydowskich. Gdy zdarzy
sie, iz zyd taki porzuci wiare swojg, czego zapewne nikt
bez ofiar ciezkich uczyni¢ nie jest w stanie, i przylgczy
sie do kosSciota chrzescijanskiego, mozemy $miato twierdzig,
ze wowczas nietylko potrafi, lecz zechce otwarcie roztoczy¢
przed chrzesdcijaninem prawdziwy obraz religji ojcéw swo-
ich. Takich zydéw—neofitow nie braklo po wszystkie
czasy w kosciele katolickim. Ja sam mam przyjaciela
miodosci, ktéry mitodzienicem bedac, opuscit ojca, matke,
dom rodzicielski i wszystko co posiadat i wstgpit do
klasztoru. Ws$réd tych zydéw atoli,—w liczbie ktdrych,
nalezy sie braciom Ratisbonne petne czci wspomnienie,'—
nie znalazt sie dotad jeszcze ani jeden, ktdryby orzekt,
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ze mord rytualny jest nakazany przepisami religijnemi jego
dawnych spotwyznawcow. Owszem, neofici, przy kazdej
sposobnosci wyznawali uroczyscie, Ze nie wiedza nic o po-
dobnym przepisie religijnym u zydéw. Byly pewne kate-
gorje zydéw chrzczonych, oskarzajagcych o mord rytualny
bytych spétwyznawcoéw swoich, jak n. p. Aaron Briemann,
ktéry nietylko zarzucat zydom mord rytualny, lecz wiele
innych czynoéw hanbigcych. Ale wywody niepoparte
pismem Sw., ani ksiegami religijnemi zydéw, sa bezwar-
tosciowe, bo oskarzyciel, sam pozbawiony wszelkiej wartosci
etycznej, nie moze wymagac, by ktokolwiek blizej go zna-
jacy, przywigzywat wage do stow jego i zeznan. Zyd,
ktéry dla interesu opuszcza zone, dzieci i wiare swoja,
ktéry dzisiaj jest ewatigielikiem, jutro na katolickg przecho-
dzi religje w mniemaniu, ze tym sposobem wiecej zarobi,
ktory tylko dla tego stoi jeszcze przy katolicyzmie, bo za-
wiodta go rachuba w chwili, gdy w Rzymie usitowal po-
wréci¢ na tono judaizmu, taki cztowiek, jako oskarzyciel
zydow, bynajmniej na wiare nie zastuguje, chociazby na-
wet nie odsiadywal wiezienia, jak Aaron Briemann, i jak
on nie zostat wydalonym z kraju, za fatszowanie dokumen-
téw i za inne oszustwa.

Bytoby wiec dla Rohlinga rzeczg wazng i wielce pozga-
dang, gdyby byt znalazt chrzczonego zyda, cztowieka honoru,
0 charakterze nieskazitelnym, ktéry zaswiadczytby o praw -
dziwosci oskarzenia o mord rytualny. Rohling utrzymuje,
ze w samej rzeczy znalazt szcze$liwie, w osobie Paola
Medici, takiego S$wiadka.

W broszurze swojej: ,,Odpowiedz moja rabinom"
pisze on na str. 95: ,Dla objasnienia sprawy o zamordo-
wanie mnicha franciszkanina, Tomasza z Damaszku, r. 1840,
nadmieniamy za Paolem Modicim, eks-rabinem (patrz
dzieto jego ,,Riti et Costumi degli Ebrei* rozd. 26, (Zwy-
czaje i kostjumy hebrajczykéw), ze w Swieto Purym, zydzi
starajg sie zabi¢ chrzescijanina na pamigtke Hamana, ze
jednakze w braku chrzescijanina moze zastapi¢ go turek, lub
poganin, mezczyzna, czy kobieta.”

Trybunat wiedeAski kazat ttomaczyé notarjuszowi,
Leonowi Roncali, przysiegtemu adwokatowi sgdowemu, 26
rozdzial wyzej wymienionego ,Riti et Costumi® na jezyk
niemiecki, w celu odczytania go na posiedzeniu sgdowem.
1 céz- sie pokazato? W rozdziale 26-ym,, jedynie o Swiecie
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»Purym* traktujgcym, niema ani stowa, ktoreby, przy naj-
bujniejszej fantazji, cho¢ w przyblizeniu, mozna byto upo-
dobni¢ do cytaty Rohlinga.

Poréwnywano kilka edycji madryckiego i turynskiego-
naktadu, alo w zadnej z nich nie odnaleziono w zadnym
rozdziale, ani na zadnej stronnicy ustepu™ do ktérego przy-
czepi¢ by mozna byto zdanie Rohlinga. Czytajagc cos-
podobnego, cztowiek nie dowierza oczom wiasnym, lecz
pojmuje doktadnie, ze autor podobnych kiamstw, musi'
usuwac sie dyskretnie przed publicznemi rozprawami sg-
dowemi.

Chcac poprzeé waznos$¢ dokonanego przez siebie od-
krycia, dr. Rohling nadaje swemu S$wiadkowi godnos¢
rabiniczng. Kto potrafi zresztg z wrony zrobi¢ rabina,
(Babin)*, dla tego jest drobnostkg przedstawi¢ czytelnikom
szesnastoletniego miodzienca, jako eks-rabina. Paolo Me-
dici albowiem, sam o sobie pisze w liScie, umieszczonym
w ksigzce swojej, ze ochrzczono go gdy miat zaledwie lat
szesnascie. Pytanie wiec, kiedy byt rabinem: czy jako
mtodzieniec, niemajacy nawet lat szesnastu, czy poézniej.,
jako chrzescijanin, petnit obowigzki rabina zydowskiego?

Wiec i ten obrorica Rohlinga zamienit sie w jego
oskarzyciela, bo autor ksigzki, petnej zarzutéw przeciw zy-
dom, nie podnosi zadnego obwinienia o mord rytualny, co
jest najlepszym dowodem, ze mord rytualny uie istniat-
i nikt o to woéwczas zydéw nie posadzat. Paolo Medici
byt lekarzem i jak sam o sobie, w wyzej wymienionej,
ksigzce wspomina, byt kaptanem chrzescijanskim w poto-
wie ubiegtego stulecia.

¢) Eks-rabin Moldavo.

Papier jest cierpliwym, mawiano po wsze czasy,,
chcac tem okresli¢, ze nie wszystko co pisujg polega na
prawdzie.

Po wynalezieniu druku uczyniono spostrzezenie, ze
papier nie stracit swojej wiasciwosci, wobec czcionek dru-
karskich, lecz znosi nadal w milczacym spokoju, drukowa-
ne na sobie klamstwa najgrubsze obok prawdy najpra-
wdziwszej i powitato przystowie niemieckie: ,,Kiamie jakby
w druku. (W oryginale: Er luegt wie gedruckt). Dla,

*) Wrona po niemiecku: Ralin.
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tego tez zadnemu czlowiekowi rozsadnemu, jezeli wniesie
skarge do sadu, lub zechce broni¢ sie przeciw podanemu
nan oskarzeniu, nie przyjdzie na mys$l powotywaé sie na
list bezimienny, lub drukowang broszure bezimiennego
autora, jak rowniez, nie powota sie na prawdziwos¢ pod-
pisu listu, skoro nie bedzie sprawdzona tozsamos$¢ osoby
piszacej; nie powota sie réwniez na dzieto, ktérego autor
nie przyjmie za nie odpowiedzialnosci. Jezeli autor listu,
czy ksiazki, znany jest rzadowi, jako cztowiek niewyksztat-
cony, lub potwarczy, naturalnie list taki, lub ksigzka, zad-
nej nie stanowi podstawy dla sedziego, odwrotnie zas,
dzieto cztowieka nauki, o charakterze prawym, posiadac
bedzie warto$¢ Swiadectwa wiarogodnego, jezeli na nie po-
wota sie ktokolwiek przed sadem.

Na poczatku naszego stulecia, ukazata sie w Motdawji
czy Pmmunji, ksigzka, zawierajgca najgtupsze i najpotwor-
niejsze bajki o zydach. W bajkach tych kréluje historja
0 spozywaniu krwi chrzescijanskiej w czasie Wielkanocnym,
czyli podczas Paschy. By da¢ malenki obrazek gtupstw
w tej ksigzce zawartych, dos¢ przytoczy¢ w jaki sposéb
autor dowodzi spetniania sie wszystkich przekleAstw, Kkto-
remi B4g, przez Mojzesza zagrozit zydom, w razie przesta-
pienia przez nich praw boskich (5 KS. Moj. 28).

~Wsvyscy zydzi Europy“ powiada, ,Sg parszywi, zy-
dzi azjatyccy chorujg na Swierzbe, afrykanscy majg nogi
owrzodzone, amerykanscy cierpia wielkie ostabienie oczu.u
Szkoda, ze nie zdotal zbada¢ doktadnie zydéw australijskich,
inaczej dostrzegtby prawdopodobnie, Zze ciecze im z ust
luszu. ,Ale wréémy do rabindw* ciaggnie dalej autor
ksigzki: ,Szubrawcy ci wymyslili, ze krew chrzescijanska
jest skutecznym Srodkiem leczniczym.“ Przypominamy so-
bie, Zze juz Tomasz Cantipratanus wygtaszat podobne te-
orje. Mniemano wdéwczas, ze wszyscy zydzi cierpia na krwo-
toki, ze usitujg leczy¢ sie z tej choroby krwig chrzescijan-
ska, ktory to Srodek polecit im pewien spdtwyznawca,
czczony jako Swiety. W roku 1846 ukazat sie w Paryzu
wycigg tego paszkwilu w Kksigzce francuzkiej ,Achilla
Laurent, (nie nalezy tego autora miesza¢ z Laurent’em,
stawnym profesorem genewskim). Ksigzka ta zawiera opis
wydarzen damascenskich w Syrji 1840-1842 r., tyczacych
sie zamordowania ojca Tomas’a i $ledztwa w tej sprawie
przeprowadzonego.
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Autor mianuje sie cztonkiem Stowarzyszenia wschod-
niego, po zatem zadnych blizszych o nim nie mamy da-
nych. W Kksigzce tej wiec znalazt dr. Rohling wyciag
z broszury, w Motdawji drukowanej i, przytaczajac wyciag
ten w piSmie swojem: ,Odpowiedzi moje rabinom®, za-
czyna od stéw: ,,Zanim przystgpimy do opisu procesu da-
mascenskiego z 1841 r., nalezy wspomnie¢ o odkryciu, przez
eks-rabina Moldawo zrobionego.

Rabin ten, ur. 1765 r. w trzydziestym roku zycia
swego, zostat greko-katolikiem, a w 1809 r. wydatl w jezyku
motdawskim ksigzke, przettumaczong na jezyk arabski
i grecki. W jezyku greckim wyszta pdzniej w 1834 r.
p. t. ,Zanik religji zydowskiej“ wydanie trzecie, ttluma-
czyt J6zef Georgios. W ksigzce tej, autor odkrywa wszyst-
kie tajemnice krwawej Paschy zydowskiej. Ksigzka ta
bytaby usunieta z widowni, i zniknetaby bez $ladu, gdyby
Achilles Laurent nie byt przytoczyt z niej wyciggu, w dzie-
le swojem:

,»Opis historyczny zdarzen syryjskich® 1840 —
1842 r. str. 80.

Dr. Rohling twierdzi niestusznie, ze ksigzke te usu-
nieto z widowni, poniewaz ona istnieje, lecz stata sie
z czasem rzadkoscig bibliograficzng. Laurent nadmienia
tylko — ,méwia, ze zydzi jg usuneli“. Dzietko to mozna
jeszcze i dzi$ odnalez¢, i Dr. Kopp przedstawit Rohlingowi
dwa egzemplarze w jezykach motdawskim i nowo-greckim.
Rohling za$ nie chciat czerpa¢ u zrédia, zadawalajgc sie
wyciagiem z ksigzki Laurenta.—

A teraz nastrecza sie wazne pytanie: Kto jest rabin
Moldavo? Gdzie zyt i co dziatat? Kto styszat kiedy o tej
osobistosci? Ghuche milczenie dokota! Z Motdawji zadne
0 nim nie doszty wiadomosci. Laurent w ksigzce swojej
nie wspomina o rabinie Moldavo, a na ksigzce, ktérej
rabin ten ma by¢ autorem, nie figuruje jego nazwisko.
Skad wiec mysl, ze autor tej ksigzki nazywa sie rabin
Moldavo? Jakim sposobem odkryto nazwisko jego? Stato
sie to droga najprostsza. .Dr. Rohling, ze znana sobie
zreczno$cig, ktora wrone, (Rabin), zamienita w rabina
1 szesnastoletniego chtopca jako rabina przedstawiata, do-
konat wszystkiego witasng intuicja. Wie on dobrze, ze
w Swiecie naukowym dzielo bezimiennego autorstwa, za-
zwyczaj mato bywa cenione, w ,,.Moich odpowiedziach
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rabinom* str 52, sam powiada, ze utwory swoje podpisuje
petnem nazwiskiem, by przed publicznoscig stanat osobnik
odpowiadajgcy urzedem i powaga za prawde, i gotowy zy-
ciem i duszag stwierdzi¢ swoje przekonanie. Naturalnie
wiec, ze w oczach D-ra Rohlinga, bezimienno$¢ autora
paszkwilu, stanowita brak nielada. Potrafit 6n wszakze
predko zaradzi¢ ztemu. | c6z robi? Poniewaz dzieto wy-
szto na jaw w jezyku motdawskim, autor przeto z koniecz-
nosci musi by¢ motdawjaninem, Dr. Rohling wiec nazywa
go wprost: ,,Rabinem Motdawskim™ czyli, dla piekniej-
szego brzmienia, bo z cudzoziemska, i jako$ odpowiedniej
dla jezyka ksigzki, obdarza go nazwiskiem: ,Rabin Mol-
davo“. Dr. Kopp, obronca d-ra Blocha w procesie , Roh-
ling przeciwko Blochowi*“ wyjasnia oszustwo, bo tak
wrecz nazywa postepowanie Rohlinga, i powiada w bro-
szurze swojej: ,,Przyczynek do Kkwestji zydowskiej
wedtug akt procesu Rohlinga przeciw Blochowi*, (wydanie
trzecie str. 35,) ze nalezato sie wprost pyta¢ D-ra Rohlinga
w izbie sgdowej, jakim sposobem doszedt on nazwiska
autora ,Zaniku religji zydowskiej“, a zapytanie to, naj-
pewniej pozadany odniostoby skutek.

O ile udato mi sie pozna¢ pana dr. Rohlinga z
jego, nie wierze, ze pytanie to wprawitoby go w kiopot.
Objasnitby najpewniej, ze zamierzat okreslic za pomocg
nazwiska Moldavo, iz autor byt rabinem w Moldawji,
a wiec Motdawjaninem, jak, przypusé¢my, zwac bedziemy
innego rabina, bawarczykiem, lub prusakiem, dla blizszego
okreslenia, ze o pruskim, lub bawarskim rabinie mowa.

W pisSmie wrzekomego ksiedza Klemensa Yiktora
zr. 1887, w celu obrony D-ra Rohlinga wydanem, niema
zresztg odpowiedzi na pytanie zadane, przez d-ra Koppa,
1886 r., jak réwniez nie nastgpita po dzi$ dzien odpowiedz,
na powtdrne pytanie, zawarte w aktach i referatach pro-
cesu: ,,Rohling contra Bloch* z 1890 r. Zatowaé tylko
wypada, ze eks-rabin Moldavo zabigkat sie i do pism hi-
storyczno-politycznych, i znalazt kagcik dla siebie, w dopisku
do artykutu: .Przyczynek do kwestji zydowskiego mordu
rytualnego“’ W kazdym razie bytoby o wiele odpowiedniej-
szein dla autora tegoz artykutu, powotaé sie na Tomasza
Cantipratanusa, zamiast na eks-rabina Moldavo, istniejgcego
li tylko w fantazji D-ra Rohlinga.

pism



d. Rabi Mendel.

Profesor Dr. Rohling niema szcze$cia ze swymi rabi-
nami, na $Swiadectwo ktérych sie powotuje, ani tez z ksigz-
kami i dzietami, przypisywanemi tymze rabinom. Raz ma
ksigzke, lub przynajmniej wyciag z ksigzki, lecz brak mu
rabina, majgcego by¢ jej autorem, jak to w sprawie z eks-
rabinem Moldavo sie dziato, innym razem, ma wprawdzie
rabina, ale nie posiada dzieta przez tegoz wydanego. Tak
witasnie sie stato z rabinem Mendlem, jak to brzmi witasne
opowiadanie Rohlinga, w broszurce jego ,,Polemika I ra-
binizm, upowazniajacy do oliar z ludzi’, str. 32.—Tamze
twierdzi: ,,Dzieta rabinéw, w ciggu wiekéw wydawane, zda-
jg sie jakby byly krwig przesigkte. Nawet w ostatnich
dziesiecioleciach, odwazyli sie rabini na drukowanie ksig-
zek, krwig dyszacych, po czesci, polecajacych i bronigcych
mord rytualny, a po czesci, wznawiajgcych dawne wydania
dziet tajemniczych .

Nowe ksigzki tego rodzaju znajduja sie bardzo rzadko
w katalogach ksiegarskich; przechowywane bywajg w wiel-
kiej tajemnicy, gdyz wyktadajgc teoretycznie nauke mordu
rytualnego, mogtyby by¢é wyzyskanemi przez uczonych nie-
zydow na niekorzysc lzraela.

Juz od diuzszego czasu poszukuje podobnego doku-
mentu, tre$¢ ktérego znam doktadnie i w dostownem opubli-
kuje tlumaczeniu, skoro tylko odnajde to dzietko, ktore
niestety zagineto, a jak dotad, poszukiwane jest bezsku-
tecznie. Niektorzy ksiegarze zydowscy zapytani, odpowiadaja,,
ze ksigzeczka ta zupeinie nie istnieje, inni nie dajg zadnej
odpowiedzi, a inni jeszcze dostarczali gramatyke Wessely’ego,
opatrzong tym samym tytutem, lub dopisali ,,Rozsprzedane”.

Zyd czeski, ktorego napotkatem przypadkowo, powie-
dziat mi: ,mam ksigzke, lecz jej nie dam*“. Autor ksigzki,
rabi Mendel w Kossowie, zmart mniej wiecej przed dwu-
dzestu laty; ksigzka jego pod tytutem ,Gan nail“ (Ogréd
zamkniety), ukazata sie w 20-tu wydaniach, drukowanych
w roznych miejscowosciach, miedzy innemi i we Lwowie®.

Tu, dla uzupetnienia, doda¢ musimy jeszcze jeden
ustep z pomienionej ksigzki dr. Rohlinga, str. 34. ,Rabi
Mendel poucza nas w swojem ,Gan-maul“, ze liczba wier-
nych, uzywajgcych krwi ludzkiej z przekonania religijnego
wérdéd zydéw zachowawczych, nie jest zbyt wielka, wyjaw-
szy Wegry, Galicje i Polske, i dla tego witasnie walczy'
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on, by krew, ktérag we wszystkich krajach rozlewano na
cze$¢ Boga, byta i do mac domieszang”.

Pan profesor, dr, Rohling, wypowiedziat tutaj niestety,,
tyle ktamstw, ile zdan napisat. PrzejdZzmy je kolejno.

Dzieta rabinéw dyszg krwig po przez wszystkie wieki,
sg one wykladowg naukg uzywania krwi. Jezeli tak jest
w istocie, dla czegéz wiec dr. Rohling musi meczy¢ sie tyle
lat, dla znalezienia jednego ustepu, o uzywaniu krwi? A gdy
juz znalazt, lub, gdy mu go wskazat przyjaciel Briemann,
jakimze dzieje sie to sposobem, ze fachowcy natychmiast
niwecza calg jego rados$¢, wskazujac, ze odnaleziony ustep
bynajmniej jego twierdzen nie popiera. Jezeli dzieta rabi-
néw wcigz o krwi traktujg, poc6z wiec dr. Rohling ofiaro-
wuje sie kosztem rzgdu uda¢ sie na wschaéd, by tam az szukac
dziet religijnych zydowskich, na usprawiedliwienie swoich
falszywych zarzutow.

Twierdzenie, ze wcigz przedrukowujg, piszg i rozpo-
wszechniajg ksigzki, mord rytualny polecajgce, jest niedo-
wiedzionem i pozostanie li tylko potwarzg, poki nie uda
sie dr. Rohlingowi przedtozy¢ ksigzki podobnej tresSci. Nie
brak przeciez i obecnie zydéw biegtych w Talmudzie i li-
teraturze zydowskiej, ktorzy, jak Aron Briemann, opusciwszy
wiare swoja, radziby wystagpi¢ na naukowej arenie uzbro-
jeni w podobne ksigzki, do walki przeciw bylym swoim
spétwyznawcom. Dla czegéz wiec dotad nikt a nikt, ani
jednej takiej ksigzki nie odnalazt?

Teraz przystepujemy do rzeczy, do najwazniejszej! Dr.
Rohling zapewnia, ze posiadal podobng, krwig dyszaca
ksigzeczke; posiadat ja czas diuzszy, skoro utrzymuje, ze
obznajmit. sie doktadnie z jej trescia. Z ksigzki tej po-
daje on nawet do wiadomosci trzy ustepy najgtéwniejsze:
1) We wszystkich krajach zydzi rozlewajg i spozywajg
krew chrze$cijanskg na cze$¢ Boga: 2) zydzi w Galicji i na
Wegrzech, najgorliwiej oddajg sie tego rodzaju religijnym
praktykom; 3) ze reszte zydéw nalezy zacheca¢ do spozy-
wania krwi chrzescijanskiej i mieszania jej do mac wiel-
kanocnych.

Ksigzka o tresSci tak ogromnie waznej, byta w posia-
daniu dr. Rohlinga, i rzecz niestychana! Dr. Rohling jg
ukrywat. Dr. Rohling popetnit to samo przestepstwo,
ktore tylko co byt zarzucat rabinom i catemu narodowi
zydowskiemu. Czyzby dziatat w porozumieniu z rabinami
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i dla tego ukryt tak cenng ksigzeczke? i moze zbyt maig
przywiazywat do niej wage, skoro, jak powiada, nie wie
gdzie mu sie podziata? Co$ podobnego Rohling o$miela
sie wmawia¢ w czytelnikow swoich!

Nie! znam ja pana dr. Rohlinga lepiej, nizeli on sam
zna siebie; gdyby kiedybadZz posiadat podobng ksigzke, gto-
sitby o tem z uciechg niepohamowang, catemu S$wiatu
by gtosit, ze znalazt urzedowe Swiadectwo mordu rytualnego
i spozywania krwi chrze$cijainskiej. Z trjumfem radosnym
roztraghitby wie$é, ze dostowne tlumaczenie szanownej
ksigzeczki wkrétce ujrzy S$wiatto dzienne. Wszystkie or-
gany prasy antysemickiej w Austrji i Niemczech odpowie-
dziatyby jednym wielkim okrzykiem rados$ci, na wszystkich
zebraniach antysemickich chwalonoby i wielbiono Rohlin-
ga za odnalezienie tak pozadliwie poszukiwanego skarbu,
na wszystkie tony $piewanoby chwate wielkiego meza.

Lecz rzecz ta ma i strone powazng. Ksigzka wyz
omoéwionej tresci, autorem ktorej jest rabin, to ksigzka
niebezpieczna, w prawdziwem znaczeniu tego stowa. Za-
wiera ona urzedowe zeznanie i podniete do rozlewu krwi
ludzkiej. A przeciez dr. Rohling powiada, ze jego przy-
siega z urzedu obowigzuje go do unicestwienia, o ile moznosci,
krzewienia zwigzkdw tajemnych i stowarzyszen niesprzyja-
jacych dobru publicznemu, i dla tego wielokrotnie ofiarowywa
sie sgdowi, jako rzeczoznawca w procesach o mord rytualny
zydowski. Jakze wiec maégt on, ksiagdz z powotania, za-
niecha¢ zawiadomienia witadzy o istnieniu ksiazki tyle nie-
bezpiecznej, jezeli ksigzka ta w rzeczywistosci byta w jego
posiadaniu? Lub jakze mdgt, pamietajgc o przysiedze urzedo-
wej, nie zawiadomié wiadzy o tem, ze zyd czeskijest w po-
siadaniu ksigzki, ktorej wowczas z rozkazu cesarskiego
poszukiwano? RoOwniez trudno uwierzy¢, ze whadze, mimo
usilnych poszukiwan we wszystkich bibliotekach i archi-
wach, nie zdotaty odnale$¢ ani jednego egzemplarza ksigzki,
tak niedawno jeszcze drukowanej w dwudziestu kilku wy-
daniach, liczacej kilkanascie tysiecy egzemplarzy? Poszu-
kiwania prowadzono daleko po za granicami kraju. Profesor
dr. Strack, nietylko w catych Niemczech, lecz i w Anglji,
tropit $Slad tej ksigzeczki, ale nigdzie nie udato sie jej odna-
les¢. | jeszcze jedno. Rabin Mendel, z nazwiska Hager,
(Mendel jest imieniem wilasnem, nie za$ nazwiskiem), nie
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byt figurg fikcyjng, zyt w samej rzeczy, jak utrzymuje dr.
Bloch, w swoich ,aktach i referatach®, (str. 158), byt
austrjakiem i petnit obowiazki rabina gminy zydowskiej
w miescie Kossowie, (siedziba urzedu powiatowego, w ze-
sztem stuleciu) a po dzi$§ dzien wnuk jego piastuje urzad
rabina w miesScie Wisniczu, w Galicji (rowniez miasto po-
wiatowe). Ktéz wiec przypisze rabinowi Mendlowi Hage-
rowi, ze wydatl ksigzke, tres¢ ktérej zaprowadzitaby go
niechybnie do domu warjatow, lub do wiezienia? Mogt-
ze Mendel Hager, jezeli przy zdrowych znajdowat sie zmy-
stach, uwierzyé, ze ksigzka pozostanie tajemnicg, ze 20
wydan drukowanych we Lwowie i innych wigkszych mia-
stach, azatem tyle tysiecy egzemplarzy, ukryje sie przed
okiem wiadzy? A gbyby w samej rzeczy kazat drukowac
co$ podobnego, bytze by na tyle szalonym, aby wypuscic¢
w Swiat dzieto owe pod nazwiskiem witasnym? Dr. Roh-
ling usituje w'méwi¢ to w nas, lecz jego dowody nie zastu-
gujg na wiare, jak nie =zastuguje na nig zapewnienie,
wiozone w usta nieznanego dr. Klemensa Victora, obroncy
Rohlinga, mianowicie, ze rabin Mendel, w innem dziele
swojem p. t. ,,Ahawat Szalom*“ (mito$¢ pokoju), powotuje
sie¢ kilkakrotnie na ksigzke ,,Gan nauil“. Ci, ktérzy, jak dr.
Bloch, czytali ,,Ahavat Szalom* zapewniajg, ze w calej
ksigzce niema podobnej wzmianki. Co6zby to byto bowiem
za szalenstwo Ilub giupota, powotywac sie na dzieto, ktére
za wszelkg cene musi unikaé Swiatta dziennego, jezeli
autor jego nie ma osigsé w wiezieniu? Oto sg Swiadkowie
dr. Rohlinga, wezwani przezehA dla potwierdzenia oskarzen
zydéw o mord rytualny. Wezwat biskupa Agobarda dla
wyliczenia mordéw rytualnych, poprzedzajgcych dziewiate
stulecie,—biskup Agobard milczy;—wezwat zyda neofite, le-
karza i duchownego, Paolo Medici, na $wiadka, majacego
stwierdzi¢, ze zydzi w Purym zarzynaja na pamiatke Ha-
mana, chrzescijan, lub w braku tegoz, turka, mezczyzne
czy kobiete,—ten uparcie milczy;—wzywa eks-rabina Molda-
wo na S$Swiadka, ze u zydow istnieje zwyczaj religijny za-
rzynania chrzedcijan i uzywania krwi zarznietych w celu
leczniczym i oczyszczajgcym, a eks-rabin nie istniat, i nie
istnieje;—dr. Rohling powotuje sie ua dzieto rabina Men-
dla, majace zaswiadczy¢ religijny zwyczaj mordu rytualnego,
a dzieta tego nigdzie odnalez¢ niepodobna,—jeden, jedyny
zyd czeski ma te ksiazke, a Rohling nie moze go sktonié



«do jej odstgpienial Tego juz zanadto,—wobec takich do-
wodow, zachwia¢ sie musi przekonanie najzacietszych nawet
antysemitow.

6) Reszta oskarzycieli zyddw o mord rytualny.

W Regensburgu, w roku 1866, ukazata sie Kksigzka
Konstantyna Cholewy de Pawlikowskiego, p. t. ,,Talmud
w teorji i praktyce®. Ksigzka ta wylicza siedemdziesiat
trzy ofiary z ludzi, ktérych zydzi zabili, lub usitowali zabi¢,
dla spozycia ich krwi w chlebie przasnym.

W Budapeszcie wyszta r. 1883 ksigzka niemiecka
w ttumaczeniu wegierskiem p. t. ,, Tisza-Eszlar w prze-
sztosci i teraZzniejszosci* wyliczajaca réwniez caly szereg
mordéw rytualnych i ofiar krwawych.

Autorem ksigzki tej jest Geza v. Onody, a ttumaczem
Marcziany.

W Paryzu ukazata sie w r. 1890 ksigzka francuzka
p. t. ,,Tajemnica krwi wséréd zydéw wszystkich wiekow*.
(Le mystere du sang chez les juifs de tous les temps, De-
portes’a). | tutaj znajdujemy zestawienie mordow rytual-
nych. Inne pisma, w tymze czasie wydane, nie zastugujg
na zaznaczenie, poniewaz zawierajg li tylko wyciagi z dziet
obszerniejszych. Gazeta ,Civilta cattolica® w Turynie,
w r. 1881 i 1882, medjolanski ,Osseiwatore cattolico”
1892 r. drukowaty caty szereg artykutéw, majgcych udo-
wodni¢ zydowski przepis religijny mordu rytualnego.

W ,,Osseiwatore” znajdujemy opis piecdziesieciu czte-
rech wypadkéw tegoz mcrdu. Profesor dr. Strack w Ber-
linie zadat sobie trud sprawdzenia spisu, i doszedt do
przekonania, ze autor artykutdéw jest falszerzem—nieukiem,
nieuwzgledniajagcym nawet gtéwnych regut krytyki histo-
rycznej. Dowodzi mu tego krok za krokiem, odno$nie do
liczb inazwisk, i gani stusznie, ze powtarza za Rohlingiem
i innymi twierdzenia, zbijane juz wielokrotnie. — Gazeta
»,Osservatore cattolico® ustanowita 10,000 lirédw nagrody
dla tego, kto potrafi udowodnié, ze artykuly jej o zydow-
skim mordzie rytualnym, nie sg na prawdzie oparte. Na-
tomiast zyd frankfurcki przeznaczyt 10.000, a nastepnie
15.000 marek temu, kto przytoczy z Talmudu, Midraszu,
i t. p. dziel, chocby Jeden ustep prawdziwy, stanowigcy
dowod religijnego przepisu mordu rytualnego.
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Liry i marki owe, po dzi$ dzien jeszcze czekaja na
rozwigzanie konkursu, poniewaz strony nie mogly zgodzic¢
sie co do wyboru sgdu decydujacego. Dr. Strack propo-
nowal wybraé sedzibw z grona docentéw uniwersytetéw
niemieckich, zgodzit sie na dwoch Kkatolikéw, z ktérych
.jeden moze by¢é wybranym z docentéw akademji katolic-
kiej, w mieScie Muenster. ,,Osservatore przedstawit, w od-
powiedzi na te propozycje, szeSciu sedzidw, a w ich liczbie,
jakby na urggowisko, dr. Rohlinga i Eckera, znanych nam
juz z wyzej oméwionych fatszerstw.

Na to, naturalnie, dr. Strack ani chciat, ani mdgt sie
zgodzi¢, o czem zresztg przeciwnicy z gory wiedzieli. Je-
dyna mozebna i wiasciwa, prowadzaca do celu wt tej
sprawie, droga, byta owa, w swoim czasie, przez dr. Roh-
linga wskazana. Na droge te, w procesie kanonika z Blo-
chem, w samej rzeczy sie skierowano. Uproszono mianowicie,
stojace na uboczu bezstronne stowarzyszenie naukowe
Niemiecko-Wscliodnie, o wyznaczenie sedziéw; stowarzy-
szenie uczynito zado$¢ temu zadaniu, skutkiem czego, Roh-
ling i ,,Ossevatore® rzymski, od sprawy sie usuneli

W 1899 r. prasa doniosta, ze kardynat Vaughan,
arcybiskup Westminsterski, wystosowat do tajnego szam-
belana papieskiego, Merry de Val w Rzymie, list, w ktérym
zali sie gorzko na brutalne wystgpienie antysemickie kilku
czasopism wioskich, w liczbie ktérych wymieniono ,,Osserva-
tore Romano*“,i prosi aby zawiadomiono Ojca $w., ze katolicy
angielscy petni sa oburzenia, widzac, jak uzywa sie wszel-
kich $rodkéw, nie pomijajagc nawet bajki o mordzie rytual-
nym, byle tylko oczerni¢ zydéw w oczach $wiata catego.

W  zwigzku z tym listem arcybiskupa, byt artykut
»Osservatore“ z Pazdziernika tegoz roku. W artykule tym,
zatytutowanym: ,Antysemityzm i katolicyzm* czytamy: ,,Co
do antysemityzmu, zarzucanego tak niestusznie kosciotowi
katolickiemu,—gdyz obwiniajg nawet katolikow’ o wspot-
udziat w przesSladowaniach zydowskich w Algierze,—wystar-
czy przytoczy¢ fakty niektére. Tu ,,Osserwatore“ przytacza
objasnienia Synhedrynu paryzkiego (1807), ze r6zni papie-
ze i dygnitarze kosciota ujmowali sie za prze$ladowanymi
zydami, i ciggnie dalej: ,,Mozna zreszta zadaé pytanie, czy
antysemityzm li tylko w panstwach katolickich istnieje?
Czy pastor Stoecker, byly kaznodzieja nadworny, nie jest
gtowa antysemityzmu w Prusiech i Niemczech? Rzym nigdy
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nie pochwalat antysemityzmu, Drumont napada nawet na
kurje rzymska za to, ze odwracata sie od pragdéw nur-
tujgcych®.

Co do zachowania sie papiezy wzgledem zydéw
,Osservatore“ powotuje sie na bulle papieza Innocentego
I, w ktorej tenze ogtasza, ze zaréwno jak poprzednicy
jego, bierze zydow w swojg opieke i pod karg ekskomu-
niki zabrania targa¢ sie na zycie i mienie zydéw, meczy¢
ich i zmusza¢ do odstgpienia od dawnych zwyczajow.

»Nastepcy papieza Innocentego IlIl, opowiada Osser-
vatore, dazyli $ladem poprzednika swego, o czem Swiadczy
nam, ludziom XIX wieku, postepowanie §. p. papieza
Piusa IX.

Pytamy wobec tego, jakim wiec sposobem, mordo-
wanie chrzescijan, uzywanie krwi chrzeScijanskiej, moze
by¢ u zydéw zwyczajem religijnym, skoro papieze zabra-
niajg chrzescijanom, pod karg ekskomuniki, zmuszac
zydow do zaniechania swoich religijnych zwyczajéw? Nigdy,
przenigdy, papieze nie braliby zydéw w opieke, gdyby mie-
li cho¢ najlzejsze podejrzenie, ze oni sg podig ttuszcza,
uprawiajgcg morderstwo chrzescijan, jako kult ryligijny.

Antysemityzm, ktéry, jak stusznie Osserwatore wspo-
mina, nie doznawat poparcia u tronu papieskiego, zastuguje
jednak na pochwate, ze ws$rod wszystkich oskarzycieli
zydéw o mord rytualny, byt on najgorliwszym, najwytrwal-
szym i najbezwzgledniejszym. Zaledwie gdziekolwiek od-
najdzie sie trup, natychmiast rozwija sie $ledztwo gorliwe,
celem wykrycia najmarniejszej choéby oznaki, do ktérej
by sie dato przyczepi¢ oskarzenie o zabdjstwo rytualnet
i skierowac podejrzenie na zydow.

Pora roku, miejscowos$¢, w ktdérej ciato zostato znale-
zionem i rany na ciele, wskazujace zarzniecie, brak Kkrwi
w trupie, wszystko to jest niewatpliwg oznakg mordu ry-
tualnego, uznanego przez antysemityzm za dowiedziony, na
dtugo jeszcze przed sgdowemi ogledzinami trupa i miejsca,
gdzie trup zostat znalezionym. Gdy juz Sledzwo w toku, prasa
antysemicka pozwala sobie wskazywa¢ sadowi, w jaki
spos6b nalezy tropi¢ morderce, poleca $wiadkéw, sama nie-
kiedy urzadza ich przestuchanie i usituje wszelkimi spo-
sobami uzyskaé wplyw na bieg $ledztwa i sprawy sgdowej.
Policja, sedziowie, rzeczoznawcy, przysiegli, podlegaja badz
ujemnej, badz dodatniej krytyce, zaleznie od ich pogladéw
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antysemickich. Przy sprzyjajacych okoliczno$ciach, wywo-
tuje sie gwattowny wybuch, t. zw. ,woli ludu* by za
pomoca zaktécenia spokoju oddziatywaé na sedziéw i przy-
siegtych. Po wyroku uniewinniajgcym oskarzonych, anty-
semityzm nie waha sie napada¢ na cafy urzad sedziowski
i pokazywac¢ ludowi w najjaskrawszych barwach, jak wraz
ze swoimi sedziami, lud caty zaprzedaje sie w niewole zy-
déw i staje sie igraszka w ich rekach.

Nalezg tu jeszcze podejrzenia ogélniejszej natury.
Podejrzenia te, majace udowodnié istnienie morda rytual-
nego> bywajg zazwyczaj powtarzane zaréwno przez anty-
semitow, jak i przez ludzi, ktérzy bynajmniej nie sg antyse-
mitami i by¢ nimi wcale nie pragng. | tak moéwia, ze
dziwnem i uderzajacem dla kazdego by¢ musi, ze zawsze
w porze wielkanocnej, kiedy zydom potrzebna krew chrze-
Scijanska, zdarzajg sie wypadki $mierci, mord rytualny na
mys$l przyprowadzajace.

Zjawiska tego rodzaju moga dziwi¢ jedynie ludzi,
ktérzy obojetni na wypadki $mierci, podczas catego roku
wydarzone, w porze wielkanocnej zaczynajg na nie zwracac
uwage, whijaja je w pamie¢, wskutek czego nastepnie
zawsze uprzytomniajg je sobie, ile razy o mordzie rytualnym
wogoble, lub o poszczeg6lnym fakcie, jest mowa. Gdyby
spostrzegacze owi, przez caly rok réwniez pilnie $ledzili za
wypadkami, przyszliby do przekonania, ze o kazdej porze
roku bywaja zbrodnie, ktdre z punktu widzenia antysemitow,
wywotaé moga podejrzenie o mord rytualny.

Na potwierdzenie tej prawdy niechaj stuzy zdarzenie,
ktére w tych czasach miato miejsce w okolicy, gdzie sg-
siadujg z sobg gminy o ludnosci katolickiej i ewangielickiej.
W wigilje Bozego Ciata uderzyt tam piorun w stodote
i spalit ja doszczetnie. Przy tej okazji powiada mi ktos:
»-Masz pan wode na miyn ewangielikéw. Oni i tak wierzg,
ze takie i tym podobne nieszcze$cia, zdarzajg sie zawsze
przed Bozem ciatem, lub zaraz po tein $wiecie, na znak, ze
B6g nienawidzi tej uroczysto$ci.“ W ciggu roku, jak i lat
poprzednich, zdarzaty sie Kkilkakrotnie pozary i inne kata-
strofy, lecz o tych nikt nie wspominat i wkrétce przeszty
w niepamie¢. Pozar za$, wybuchlty w wigilje Bozego
Ciata, wryt sie gleboko w pamie¢ mieszkancow i obudzit
wspomnienie katastrof, ktdre innemi laty, tego dnia miewa-
ty miejsce. Gdy wiec o0 tym czasie znowu sie podobny

>



wypadek zdarzy, ludzie zaraz kreca gtowami i twierdza:
»Jednak jest to rzecz uderzajgca, ze zawsze, na krotko przed
uroczystoscig Bozego Ciata, bywajg zdarzenia nieszczesli-
we“. | zabobon coraz bardziej rosnie i poteznieje. Mimo-
chodem tylko wspomne, ze w tej samej okolicy mieszka
tam od wiekéw do$¢ znaczna liczba rodzin zydowskich,
a nikt tu o zadnym mordzie rytualnym nie styszat, ani
pomyslat.

Ula czego? — pytaja nieraz — pierwsza zaraz wiesc¢
0 znalezieniu gdzieskolwiek trupa, juz budzi poptoch mie-
dzy zydami ? Czyz zydzi sami tym sposobem nie zdradzajg
poczuwania sie do winy ?

Bynajmniej, nie wieS¢ o trupie znalezionym szerzy
poptoch miedzy zydami, lecz przekonanie, ze nieprzyjaciele
zydoéw, korzystajgc z takiej sposobnosci, nie zaniedbajg
obwiniaé ich o mord rytualny.

Wedtug praw psychologicznych, wzburzenie takie jest
rzeczg najnaturalniejszg. Czyz morderstwro nie jest naj-
wiekszg zbrodnig? a zydzi majg zachowac spokdj wowczas,
gdy przypisuja zbrodnie podobne, nie jednemu z posrdd nich,
lecz catemu ogotowi. Jest-ze straszniejsza zbrodnia nad
ludozerstwo? a zydzi nie majg by¢ oburzeni, gdy oskarzajg
0g6t o kanibalizm? Bo zarzut mordu rytualnego jest oskar-
zeniem wszystkich zydow7 i ich religji.

A moze mieliby zydzi cicho i spokojnie przyja¢ czy-
nione im zarzuty ? Woéwczas antysemici wskazywac¢ beda na
ten spokdj. Znajda sie jeszcze i inni, ktdrzy wraz z nimi
powiedzg: ,Oho, zna¢ zaraz, jak poczucie winy zydéw
onie$miela 'u

Ale dla czego zydzi tak hojnie sypig pieniedzmi, gdy
jednego, lub kilku wspétwyznawcdw oskarzajg o zabdjstwo?
Przeciez, jedynie w tym' celu, by wyjedna¢ uwolnienie ob-
winionego, a tem samem, aby zaden zyd nie byt osadzo-
nym jako morderca. Bynajmniej, nietylko zydzi, lecz
1 chrzesScijanie tak postepujg w niektorych wypadkach,
a nawet i panstwo wyznacza nagrode temu, kto umozliwi
wykrycie zbrodniarzy i uchroni przez to niewinnych od wy-
roku niesprawiedliwego. Jest to ustuga, utatwiajgca pan-
stwu zadanie wymiaru sprawiedliwosci, jak objasnit blizej
pruski minister spraw wewnetrznych, na posiedzeniu Izby
pruskiej dnia 19 marca 1892 r.
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A jednak, pytajg podejrzliwi, tak wielka liczba wtasnie
tego rodzaju $mierci, na ktorg pada cied mordu rytualnego,
pozostaje niewyjasniong i niepoinszczong?

Przedewszystkiem, czy liczba tego rodzaju $miertel-
nych wypadkéw jest wiekszg od innych $mierci i zbrodni,
ktoére, réwniez pozostajagc nieroz$wietlonemi, uchodzg bez-
karnie? Co do mnie, sadze, ze nie jest wiekszg, i tak
sadzi¢ bede poty, pdki statystyka nie przekona mnie do-
wodnie o mylnosci tego twierdzenia. Z o$miu zbrodni
popetnionych z rozpusty w okolicy Bochum, miedzy 1874
a 1884 i\, w pieciu wypadkach sprawcéw zbrodni nie wy-
kryto. Przypus¢my za$, ze w samej rzeczy liczba rzeko-
mych mordéw rytualnych niewykrytych bedzie wiekszg
anizeli innych zabdjstw, zawdzieczaéby to nalezato antyse-
mitom, ktérzy, pochopnem posadzeniem zydéw, sprowadzaja
sedziow z drogi wiasciwej, a gdy sedziowie tracg czas na
daremnem badaniu niewinnych, winni niepostrzezenie
uchodza.

Antysemici zarzucajg zydom, ze za pomocg pieniedzy
starajg sie unikng¢ zarzutu mordu rytualnego, a to oni sami
usituja sobie zjednywaé swiadkow fatszywych. Najchetnigj
postuguja sie w tych wypadkach neofitami, zamierzajacymi
wkupi¢ sie w taske swych nowych braci—chrze$cijan, lub
zydami, ktérzy w rozterce ze swymi wsp6twyznawcami,
powodowani zemsta, gotowi sg na ustugi o0szczercow.
Osobnikéw takich nie brakowato nigdy, i po dzi§ dzieh nie
brakuje. Arona Briemanna nie chcemy nadal wspo-
mina¢, powiadajg, ze obecnie pokutuje w Paryzu i cieszy
sie ponownie zaufaniem ludzi pewnej kategorji.

Swiezym kiamca phatnym tego rodzaju, jest niejaki
Pawet Mayer, zwany takze Pauly, albo Kremnitzki. Przed
tym osobnikiem Berlifiski Reichsbote i Kreutzzeitung, naste-
pujacemi ostrzegaja stowy: ,Wyzej wymieniony jest préz-
niakiem, witoczega, wedrujagcym po Swiecie o zebraninie
i zyjacym kosztem innych. Od Jerozolimy az do Londynu
i Paryza, sptacity mu swojg danine wszystkie chyba stacje
misyjne i moc probostw. Przytutki chrzescijanskie, Kilka-
krotnie braty go w opieke, starajac sie jednoczesnie urno-
zebni¢ mu przyzwoite utrzymanie, przez dostarczenie
odpowiedniej pracy. Lecz jest on niepoprawnym. Mimo
to antysemici kupili go za czterysta marek, by wystepowat
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na zebraniach publicznych, jako oskarzyciel zydéw o mord
rytualny, co tez i uczynit.

I jakiez sa nowe przytoczone przez niego dowody ?
Postuchajcie! ,,Obecnie nie znajduje“ powiada, ,w zadnem
dziele zydowskiem nic, coby na mord rytualny wskazywato.
Dla czego? Sprytni zydzi usuneli juz ftadnie, czySciutko,
z ksigzek drukowanych, wszystkie ustepy odnosne.“ W sto-
wach tych miesci sie cata madro$¢ meyerowska.

Tymczasem k. sad krajowy w Lipsku, skazat go, za
obraze oszczerczg profesora dr. Stracka, na rok i dziesie¢
miesiecy wiezienia, nastepnie ukarany za bluZznierstwo,
z Prus zostat wydalony. | my réwniez na tem 2z nim,
Meyerem, koriczymy.

Bywajg jeszcze inni, zydzi i chrze$cijanie, a miedzy
ostatnimi, duchowni katoliccy, ktérzy, zwitaszcza w Austrji,
a szczeg6lniej w Wiedniu, w porozumieniu z antysemitami,
powstajg jako oskarzyciele zyddw o mord rytualny. Wiem
dobrze, ze polityczne potozenie Austrji, ttumaczy sposo6b
zachowania sie kleru wzgledem zydow, lecz mysle, ze czas
juz zrozumie¢, dokad ten prad antysemicki nas wiedzie.
Antysemici pragna usung¢ nie tylko talmud i mord rytualny,
lecz zydéw i stary testament wraz z nimi; nietylko patrjar-
chow obrzucajg zniewagga, lecz powstajg réwniez przeciw
Chrystusowi i chrzescijanstwu. Albowiem, jak powiada
Heimdall 1899 r. (str. 11), ,,chrzescijanstwo jest najsil-
niejszg opokg judaizmu, i pdki ono sie ostanie, pdty juda-
izm zabezpieczony.”

Juz i inni przedtem twierdzili toz samo, nic w tem
nowego, jak réwniez i to znanem jest, ze wynajdywano
sprzecznosci w ewangielji i w stowach Chrystusowych. Ale
nowem jest, zupetnie nowem, dotad niestychanem, ze forma
odpuszczenia grzechow przez spozycie chleba i wina, jest
nasladownictwem zydowskiego kultu spozywania krwi. Kto
jest w stanie napisa¢ co$ podobnego, ten, miedzy wszyst-
kimi oskarzycielami zyddéw, doszedt najwyzszego szczebla
gtupoty.

<H#>



ROZDZIAL VI.

Naukowe dowody oskarzenia zydow
0 mord rytualny.

1. Ustap z ,sefer Halikkutiinu.

PisaliSmy juz o frankistach, czyli zoharytach i o wy-
stosowanem przez nich do biskupa Iwowskiego pismie,
zawierajgcem twierdzenie, ze talmud poleca uzywanie krwi
chrzescijanskiej i kto wierzy w talmud, ten obowigzany
jest krwi tej uzywaé. Zoharyci zaofiarowali sie nawet do-
wiesé, ze talmudysSci bardziej sg pozadliwi krwi niewinnych
i ze ja rozlewajg i uzywaja w znacznie wiekszej ilosci,
anizeli poganie.

Pozostawato jednakze niewiadomem, na jakich uste-
pach talmudycznych, lub na jakiej ksigzce religijnej, oparte
sq twierdzenia zoharytdw, i dlatego dr. Rohling niemato
sie ucieszyt, gdy mu dr. Justus, vel Aron Briemann, autor
»Zwierciadta zydowskiego*, zwrécit uwage na odnosne
ustepy w pismach kabalistycznych. Pierwszy z tych uste-,
pow znajduje sie w ,Sefer Halikkutim* , ksiega zbiorow*
spisana za wyktadem kabalisty, lzaaka Lurje; (zm. 1572 r'
w Safecie, Palestyna) przez Chaima Vitale *) ucznia Lurjego’

*) Chaim Vitale, uczen lzaaka Lurje, twdrca nowego systemu ka
baty, zyt w wieku 17.
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Olo jest tre$¢ ustepu podiug ,,Zwierciadta zydowskiego
»Jest rzeczg zadziwiajacg, ze krew dziewicza nieczystych
klipot, (niezydéwek), ofiarowrana niebu, stanov\>i wonng ofia-
re. Rozlanie krwi dziewiczej, niezydowskiej, jest uczynkiem
tyle'Swietym, ile ofiara z najlepszych ziot i kadzidet, i stuzy
jako $rodek pojednania z Bogiem i osiagniecia taski
Najwyzszego. Te to mys$l wyraza Pismo Swiete. Zdu-
miewajgce! Dziewica sama w sobie nieczysta i Kklipa *)
(niezydéwka), a rozlewanie krwi jej, tak cenng stanowi
ofiare*.

,Gdyby ustep taki istniat w samej rzeczy,” powiada
profesor dr. Delitsch ,Schachmat” (str. 10) natenczas pro-
fesor dr. Rohling mogtby zaoszczedzi¢ sobie podrozy na
wschod, albowiem to jedno miejsce wystarczy za dowdd,
ze sg wsrod zydow kabalisci, fanatycy, ktorzy uwazajg za
zastuge wobec Boga. zarzynanie na ofiare dziewczat chrze-
Scijanskich.

,Ow ustep ma sie znajdowaé w ksigzce kabalistycznej,
mato wsérdéd zydéw znanej i przez sekte nieliczng uznawa-
nej, pomimo to, doniosto$¢ tego odkrycia Rohlinga bytaby
olbrzymia.  Wszystkie sprawy o mord rytualny wiekéw
$rednich, w innem, anizeli dotad, ukazalyby sie Swietle,
wszakze cierpienia i meki, zadawane tylu ludziom niewinnym,
posagdzanym o mord rytualny, wtenczas, kiedy ofiara mnie-
manego mordu, taka, lub inng umarta $miercig, nie miatyby
znaczenia zadnego wobec pewnosci istnienia w dziele reli-
gijnem zydowskiem przepisu o mordzie rytualnym, chociaz-
by dzieto to uznawane bylo wylgcznie przez sekte nieliczng.
Grzech potajemnie wyznawanej stuzby krwawej, stusznie
spadtby na og6t, na solidarno$¢ narodowg i religijng zy-
déw, bo grzech taki wotatby o pomste do nieba, wedtug
wzmiankowanego odkrycia prof. Rohlinga.

»Oskarzenie o rozlew krwi bytoby uzasadnionem, na-
réd zydowski napietnowany ognistem pietnem zbrodni
i wszyscy ci, ktérzy przez wieki potepiali oskarzenie o mord
rytualny, jako wytwdér $lepej nienawisci ludzkiej, byliby
oSmieszeni i zawstydzeni... Ale ciggnie dalej dr. Delitsch

*) Klipa, znaczy tupin a (owocu), w znaczeniu przenos-
nero, jestto zty duch w postaci ludzkiej, czepiajagcy sie¢ duclia dobrego.
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»twierdze uroczyscie, ze ttumaczenie tego ustepu w Zwier-
ciadle zydowskieni, to nie ttumaczenie, to raczej fatsz
i klamstwo piekielne®.

~Jezykoznawcy, jak Bickell w Innsbrucku, obecnie
w Wiedniu, Scholz w Wuerzburgu, kaptan Knabenbauer
(Str. 7) i inni moi koledzy zawodowi, gotowi stwierdzi¢
w obec Stowarzyszenia Bonifacjusza, w ktérego drukarni
wydane zostatlo ,,Zwierciadto zydowskie* ze ustep przy-
wiedziony jest haniebnem fatszerstwem®, (str. 13) Chcac
witasciwie poja¢ wyciag ten, tak podle przez Arona Brie-
manna przeinaczony, nalezy wiedzie¢, ze celem kabaly jest,
objasnienie istoty boskiej, stworzenia $wiata, stosunku Boga
do ludzi, wzajemnego stosunku wszystkich stworzen, oraz
objasnienie wielu innych rzeczy, o ktérych Pismo $w. nie
wspomina wcale, lub ktdre w niem nie sg dostatecznie wy-
jasnione. Dla rozwigzania tych nader waznych, a ciemnych
zagadnien, kabalisci powotujg sie na tajemne nauki, ktore
patrjarcha Abraham, a nastepnie Mojzesz, na go6rze Synaj
od Boga miat otrzymaé. Tajemnice owe, powiadajg oni,
szty dalej od ust do ust i ztad nazwa nauki kabata, prze-
kazania, tradycja. |llistorja kosciota rowniez wspomina
0 niektérych sektach chrze$cijanskich, utrzymujgcych, ze
Chrystus udzielat apostotom swoim pewnych nauk taje-
mniczych, ktére nigdzie nie spisywane, ustnie tylko sie
przechowywaty, wskutek czego staje sie zrozumiatem od-
najdywanie w kabale nauki i zapatrywan gnostykéw i ma-
nicheuszy.

Wedtug kabaty, Swiat powstat przez rozlanie sie istoty
bozej, ztad obraz Boga w duchowych i konkretnych two-
rach S$wiata. Im dalej rozlewa sie istota boza, tem od-
zwierciadlanie onej, mniej staje sie doskonatemu W catoSci
istnieje dziesie¢ rozlah, tworza one dziesie¢ sfer, trzy wyz-
sze i siedem nizszych. Ostatnia sfera to nasz Swiat wido-
my. Wszystkie jego twory, to niby tupiny, albo powtoki
odpowiednich odzwierciadlen bozych sfer wyzszych. Trzeba
zna¢ koniecznie zapatrywania te, chcac zrozumie¢ obja-
$nienia kabalistyczne niektdrych ustepow biblijnych, po-
szczegOlnie za$, objasnienie wyciggu z przystow Salomona,
30, 18: ,Trzech rzeczy poja¢ nie jestem w stanie, a czwar-
tej wcale nie rozumiem, w, 19. Drogi orta w powietrzu,
drogi weza po skale, drogi okretu ws$réd morza i drogi
mezczyzny do kobiety“. Ttumaczenie tacifnskie przez kosciot
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ostatnich stéw (Vulgata) brzmi: ,drogi mezczyzny w mito-
dosci“. Chcac dostownie objasni¢ ten ustep Pisma $w.,
wystarczy przyjrze¢ sie uwaznie zyciu przyrody. Wowczas
zastanowi nas orzetl, unoszacy sie w gore, podczas gdy
wszystko, co posiada pewien stopiehA ciezko$ci, spada na
ziemie; zastanowi nas waz, Slizgajacy sie szybko nie po-
siadajac nog, okret, bez wytknietej drogi, dazacy do celu
i rozwijajagce sie sity cielesne i duchowe cztowieka bez
widocznego S$ladu. Chcac za$ w ustepie tym odnalez¢
i idee moralng i obyczajowa, musimy zwaza¢ pilnie na
stowa, ktére bezposrednio nastepuja.

»Takaz jest droga cudzotoznicy: je, ociera usta i po-
wiada jam nic zlego nie zrobita, (w. 20), Sens wiec taki, —
jak nie pozostaje Sladu widomego biegu orta w powietrzu,
biegu weza po skatach, okretu na morzu, jak zaden znak
widomy nie zdradza grzesznej utraty czystosci mezldej, tak
i grzesznica, (kobieta) lekkomys$inie przechodzi po nad grze-
chem cudzotéstwa, bo nie zostawia on zdradzieckiego po
sobie $ladu.

Mozna zatem réznie ttumaczy¢ wyzej wymieniony
ustep i roéznie go tez wyktadano. Ktz wiec zechce miec
za zte kabalistom, Ze usitowali na swéj sposéb go objasnic?
Gdy za$ chcemy zrozumie¢ komentarze kabalistow, nalezy
spojrze¢ z ich punktu widzenia i uprzytomni¢ sobie pojecie
ich o Bogu i Swiecie. R.abin Lurja pyta, zkad orzetf, ptak
nieczysty, madgt znale$¢ sie u tronu bozego w niebiosach,
jak to opisuje prorok Ezechiel (k. 1), zkagd w sferach wyz-
szych waz znajduje sie przy skale, z ktoérej zdaniem kaba-
ty, woda ptynie, zkad skarga, zto, (nazwa hebrajska okretu
oznacza zar6éwno skarge, lub zio), dostaty sie do owych
sfer wyzszych, morzem zwanych, i jak doskonatym jest
w owych sferach gdérnych obraz zblizenia sie mezczyzny
i kobieiy, gdzie tylko duchowo, przez wzajemne wpatry-
wanie sie w siebie, zjednoczenie sie dokonywa. Mozez by¢
tam mowa o krwi dziewiczej, skoro czerwieA oznaczajaca
surowos$é, to barwa surowosci sgdu, podczas gdy mitosier-
dzie o barwie biatej, musi odnies¢ zwyciezlwo nad suro-
woscig przy zjednoczeniu duchowem ?

Taka jest kabalistyczna osnowa niejednokrotnie wy-
mienionego ustepu. Dostowne tlumaczenie czwartego zda-
nia, ktére nas tu gtéwnie zajmuje, wedtug profesora dr.
Delitscha, bedzie nastepujgcem. ,,Samuel, sym Chaima Vitala
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powiada: Rzecz sie tak ma, ze dziwnem mu sie wydaje
istnienie krwi dziewiczej w gornym Swiecie, albowiem
wszystko, co tutaj dotkniete przeklenstwem, jezeli tak wy
razi¢ sie mozna i w gérnym Swiecie doznaje upoSledzenia,
a przeciez ukoronowana oblubienica, ttak kabalisci nazy-
wajg dziesigta sfere) jest dziewica, do ktorej nigdy zaden
mezczyzna u padotu ziemskiego piciowo zblizy¢ sie nie
moze. | procz tego, skoro zigczenie nastepuje jedynie za
utagodzeniem surowos$ci sadu, za zwycieztwem mitosierdzia,
zkad czerwona barwa krwi, wskazujgca mimo czystosci, na
surowo$¢ sadu? ,To trudne pytanie, ono réwna sie temu,
com powiedziat, chcac objasni¢ lot orta pod niebiosy, pet-
zanie weza po skale i szybowanie okretu na powierzchni
morza. Jest jeszcze inne objasnienie” dodaje Samuel, syn
Chaima. ,lecz niechaj powyzsze na teraz wystarczy.“

Mamy wiec niewinny ustep, z ,,Sefer Halikkutim“ nic
wiecej, jak tylko kabalistyczna gra stéw, a wedtug dr. Roh-
linga, ustep ten zawiera tre$¢ straszliwg, okrutng. Bo,
podtug niego, nakazuje zydom zarzynanie dziewic niezy-
dowskich, ofiarowanie krwi dziewiczej Bogu na chwale!
Czlowiek oczom wiasnym nie wierzy, czytajac ztosliwe wy-
mysty fantazji ludzkiej. Przypominam sobie, ze poznatem
niegdy$ pisarza, F. Daumera, w ostatnich latach jego zycia.
Ceniony autor ksigzeczek ,Na poddaszu® miewat zapatry-
wania religijne, prawdziwie budujace, petne szczerego
uczucia.

-Coézby poczciwiec ten oddat wowczas za to, gdyby
moégt wytepié ze Swiata i pamieci ludzkiej, napisang daw-
niej ksigzke p. t. ,Tajemnica starozytno$ci chrze$cijanskiej”,
w ktérej dowies¢ usitowat, ze Chrystus wabit ku sobie
dzieci, by je pozarzyna¢ i zjadaé,i ze w religji chrzesci-
janskiej istniaty az do korica wiekéw S$rednich, kult ofiar
z ludzi, oraz spozywanie krwi ludzkiej? Miejmy nadzieje,
ze i dr. Rohling nawroéci sie jak Daumer i pragna¢ bedzie,
by Swiat zapomniat, ze podtozyt tresé tak straszng, pod
niewinny ustep dzieta kabalistycznego. Powinienby zato-
wa¢ tembardziej, ze to uczynit, gdyz jedynie za pomocg
dwoch fatszerstw, mégt dojs¢ do podobnego rezultatu. Naj-
pierw zamienit krew dziewiczosci, o ktérej mowa (dam
bethalim), na krew dziewic, (dam bethuloth), nastepnie
zastapit wyraz klipoth, (tupiny, powtoki), wyrazem dziewice
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niezydowskie, a wyraz ktipoth ma sie tak do oznaczenia
dziewic niezydowskich, jak przypusémy do skérek poma-
ranczowych. ,,Zwierciadto zydowskie* (wydanie piate 1892),
chce koniecznie przekona¢, ze egzystuje rowniez forma
bethulim, jako liczba mnoga wyrazu dziewica, lecz stownik
Jana Bukstorfa, ktéry posiadam, formy tej nie uznaje.

Dziwne to réwniez, i zastugujagce na uwage, zjawisko,
ze chociaz wielu uczonych chrze$cijanskich oddawato sie
z zapatem studjom kabaty w wiekach $rednich i w bardziej
do nas zblizonych epokach historycznych, zaden z tych
uczonych nie odnalazt w kabale ani zachety, ani usprawie-
dliwienia ofiar z ludzi, tem bardziej nie znalazt tam stow#
zalecajagcego zydom speinienie czynow podobnych. Nie-
zwyktego umystu Rajmondus Lullus (zm. 1315 r.), Masilius
Ficinus, hrabiowie Jan i Franciszek Pico y. Mirandola,
w pietnastym stuleciu, nastepnie Jan Reuchlin, Agrippa
y. Nettesheim, Knorr y. Rosenroth, y. Helmont, Pistorius,
Postelli, Ricci, Kircher, Wachter, i inni, nietylko pilnie stud-
jowali kabate, lecz poswiecali wiedzy tej rozprawy uczone,
a mimo to, w zadnej z tych rozpraw, niema chocby naj-
I1zejszej wzmianki, ze kabata zacheca do ofiarowania ludzi.
Wszyscy wspoOtczesni wybitni uczeni hebraici, réwniez nic
o tem nie wiedzg i odrzucajg ttumaczenie Rohlinga, nie-
tylko jako prace nienaukowg, lecz wprost jako ztoSliwe
fatszerstwo.

Dr. Merks, profesor teologji protestanckiej, uniwersy-
tetu Heidelbergskiego, proszony o tlumaczenie miejsca,
kilkakrotnie wyzej wymienionego, spetnit zadanie, aczkol-
wiek sadzi, ze nie pozostaje nic do powiedzenia, po wzoro-
wem wyjasnieniu dr. Delitscha, jednego z pierwszorzednych
znawcOw literatury hebrajskiej. W objasnieniu swojem
dr. Merks pisze: ,,O poleceniu zarzynania dziewic chrzesci-
janskich, nie znajdziesz w wyjasnionym ustepie ni cienia
$ladu. Kto chce wyczytaé tam mys$l podobng, pokazuje
tem samem, ze niema pojecia o treSci prawdziwej, ze nie
rozumie ani stowa z tego, o czem innych $mie po-
ucza¢. (str. 132). Sad surowy dr. Delitscha, potepiajacy
ttumaczenie dr. Rohlinga jako kiamstwo piekielne, wtasci-
wie do Arona Briemanna odnies¢ sie winien, gdyz jemu
ttumaczenie to przypisa¢ nalezy. BadZ jak badZ, ale smutng
nad wyraz jest rzeczg, ze dr. Rohling ofiarowat sie stwier-
dzi¢ przysiegg dostownos$¢ ttumaczenia.
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2. Woyciagi z Zoharu.

Gdy rozpowszechnito sie tlumaczenie i objasnienie
dr. Delitscha, rozdziatu z ,Sefer Halikkutim®, ukazato sie
w ,,Westungarischer Grenzbote* ogtoszenie treSci naste-
pujacej, nadestane: z Presburga d. 2 lipca 1883 r.

»,Profesor Rohiing wyrazit, d. 23 czerwca, przed sgdem
pragskim gotowos$¢ stwierdzenia przysiega, ze 1868 i 1880
roku jeszcze, zydzi drukowali dwa dzieta, uznajace zarzy-
nanie dziewic niezydowskich, jako $wiety uczynek, Bogu
mity. Dzietlo stawnego rabi Vitala, ktérego zydzi czcza
i Swietym nazywajg, wyszto w Swiezej edycji in folio,
r. 1868, u Bacha w Jerozolimie, w drukarni przez Monte-
fiorego darowanej. W dziele tym, na stronie 156, autor
rozwija mysl, ze krew dziewic niezydowskich, rozlana
gwaltownie przez zydoéw, jest w niebie nader ceniona,
wpltywa ona nawet na wewnetrzne zycie Bostwa i wielkiem
czyni zmitowanie Boga lzraela.

Delitsch chciat, za wskazéwkami rabinéw, ustep ten
objasni¢ nocg poslubng (prima nox). Lecz my$l matzen-
stwa stanowczo wykluczong by¢ musi, skoro zauwazymy,
ze dzieto Vitala (Sefer halikkutim), napisane zostato dla
zydéw zachowawczych, ktorzy S$cisle obserwujg przepis re-
ligijny, wzbraniajgcy im zawierania $lubu z niezyd6éwka.
Jezeli zdanie to rzeczywiscie do matzenstwa sie odnosi, jak
Delitsch pragnie publiczno$¢ przekonywac, Vital tem samem
$lub z niezyddwka uznaje nietylko dozwolonym, lecz nawet
Swietym*,

Drugi ustep przez Rohlinga sadowi przediozony, to
wyciag z ksiegi Zoharu, ktorg to ksiazke, zydzi, wedtug
Rohlinga, cenig wiecej anizeli talmud. Zwazy¢ tu nalezy,
ze Avydanie Zoharu, z ktorego Rohiing zdanie cytuje,
wyszto w PrzemyS$lu w Austrji, r. 1880. Zohar (tom
2, str. 119 a) wedilug Rohlinga uczy, ze wszyscy niezydzi
sg bezboznikami, a cory ich nalezy zarzyna¢ w sposéb
nastepujacy: |j zarzynanie odby¢ sie winno w obecnosci
zydow zaufanych, gdyz nie nalezy zarzynaé ofiary Swietej
potajemnie, lecz w asystencji; 2) zydzi obecni winni przed
rozpoczeciem aktu zmowié¢ spowiedz, oczysci¢ serce, by¢
moze grzeszne, by towarzyszy¢ w czystoSci obrzedowi
ofiarnemu; (inne obrzedy religijne, jak wiadomo, np. przy
Slubie, rowniez wymagajg uprzedniego zmowienia spowiedzi);
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3) Przed zarznieciem ofiary, rzezak, petniacy funkcje ka-
ptana, odmawia modlitwe, w ktdrej obiecuje milcze¢ wobec
profanéw i niewtajemniczonych, o ofierze poSwieconej Bogu
i nie chwali¢ sie przed nimi z zastugi swojej; 4) néz ofiar-
ny jest nozem rzezniczym, ostrze ktorego, nalezy uprzednio
prébowa¢ za pomocag przeprowadzenia po nim dwanascie
razy paznogcia dla przekonania sig, czynie znajdzie sie w no-
zu szczerba; 5) przed zarzynaniem nalezy dziewczeciu zatkaé
usta, by nie mogto krzyczeé, powinno umieraé jak zwierze,
bez jeku, bez gtosu; 6) zarzynaé nalezy nozem rzezniczym
w ten spos6b, by krew splyneta, a cialo stracito barwe
i okryto sie trupig bladoscig; 7) Po zarznieciu dziewczyny,
rzezak odmawia modlitwe ostatnig, $lubujgc Bogu, ze co-
dziennie—jezeli to w jego bedzie mocy, podobng ztozy¢
Mu ofiare.

Oto stowa drukowane w Przemyslu, niedalej jak w 1880 r.
w owym $wietym ,,Zoharze*, do r. 1875 liczacym 270 wydan.

] wyzej przytoczonym wyciggu pisze nam dr. Rohling:
»S5zanowny Panie. Ustepy owe z dzieta Vitala i Zoharu sg
prawdziwemi. Os$wiadczytem gotowos¢ ztozenia przysiegi
wobec sadu, ze tak jest, a nie inaczej. Poniewaz jednak
profesor Delitzsch, w artykule pisma ,Neuzeit* probuje
oczysci¢ zydéwt a jednoczesnie wskazuje na mnie, jako na
winnego, jestem wiec zmuszony zawiadomi¢ o tem Pana dla
dobra ogétu i dla ochrony mego honoru naukowego. Racz
przyja¢ zapewnienie wysokiego szacunku. Praga 1 Lipca
1883 roku. Profesor dr. Rohling.”

W przypisku gazeta ,,Neuzeit“ dodaje od siebie: ,,Roh-
ling jest najpierwszym znawcg jezyka hebrajskiego i Tal-
mudu na catym Swiecie \

Xa to w odpowiedzi swojej powiada dr. Delitzsch.
.Wiec Rohling wobec dowodu mego, ze ustep z llalikkutim
w Zwierciadle zydowskieni jest absolutnie sfalszowanym,
obstaje nadal przy swojem twierdzeniu, gtuchy, jak zmija
zatykajgca ucho swoje (ps. 58, 5) i gtuchy dla przyczyn
nikczemnych. On S$lepy, bo chce byc¢ Slepcem. | mato tego,
za jednem falszerstwem idzie drugie, a on, Rohling, gotéw
potwierdzi¢ przysiega gtupstwa, ktére sam jeden wyczytuje.

O tym przepisie zarzynania, niby z Zoharu wyciggnie-
tym, w Zoharze nie ma zadnej, a zadnej, wzmianki, w za-
cytowanym rozdziale niema ani krzty prawdy. Swiadcze sie
honorem swoim, ze wszystko, co do stowa, jest kiamstwem.
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Gwaltowna zto$¢ czyni go niepoczytalnym. Ten czlowiek
jest chory fizycznie i duchowo. (Szaehmat. str. 35.)

Dostowne tlumaczenie ustepu Zoharu, wedtug dr. De-
litzscha brzmi: ,Ci, co nie odznaczajg sie znajomoscig za-
konu i wykonywaniem przykazan, i ci, co nie uznajg nakazu
~pamietaj“ i wykonaj“, i nie odznaczajg sie noszeniem
biatych i niebieskich petlic, jak i ci, co nie sg odznaczeni
owemi oznakami czystosci, wstretem niechaj beda dla was,
oni nie sa lzraelitami, to gmin, lo am-haarecy (prostaki).
Czem wiec sg tacy? Wstretem, robactwem nieczystem, jak
to objasnili nauczyciele Miszny, Gmin, to robactwo nieczyste,
cory ich sg wstretem, odnosnie do cérek tych rzec mozna:
.przeklety, kto ze zwierzeciem sie tgczy“.

A Smier¢ ich, Smiercig jest jawng, Smier¢ w znaczeniu
ubéstwa. Ta ich $mieré¢ ubdéstwa nie ma by¢ ukryts, nie
nalezy ukrywac jej tak, jak sie ukrywa krew ptakoéw, ktore
sg obrazem sprzymierzencow zakonu, ale ta $mier¢ ubdstwa
jawng niechaj bedzie w oczach ludzi. Bo ubogi réwna sie
umartemu. Ale jest ub6stwo skryte przed ludzrniBi ubdéstwo
jawne, wszystkim widoczne, jak krew zwierzat ofiarnych
w oczach wszystkich zebrana - i jak owa krew rozlewa sig
w oczach wszystkich, tak w oczach niknie krew z twarzy
ubogiego, i staje sie bladym jako trup.

Inaczej za$ jezeli zalujg za grzechy, i z ust ich nie
wyjdzie grzeszna przeciw Bogu mowa, $mier¢ ich wéwczas
cicha jak $mieré bydlecia, umierajgcego bez skargi.

Spowiedz ich brzmi: ,,Nie mam ust dla swojej obrony,
ani odwagi wznie$¢ czoto, codziennie, wyznaje i chwale
Jedno$¢ Najwyzszego; niechaj On bedzie pochwalony* by
wreszcie z mys$lag o Jedynym umieraé, jak zwierze zarzy-
nane jednym nozem po dwunastu probach, przez Jednego,
w sposob jak wyzej wykonanych.

Taki pochwala i wielbi Najswietszego, niechaj On be-
dzie pochwalony, powtarzajgc codziennie ,btogostawionym
badz“, i ,Trzykrotnie Swiety“ powtarza on to blogostawien-
stwo przed kazdem jedzeniem i piciem, na wzér kaptana,
ktory ze stowami, ,badZz biogostawiony“ blogostawiac, i ze
stowami ,, Ty, ktdry§ nas uSwiecit*, poSwiecajac, spetnia
czynno$¢ swoja.

Gdy duch ludzki codziennie Boga w ten spos6b wielbi
i w nim sie uSwieca i wychwala go w jednosci z Szeching,
woéwczas ,,Najswietszy, niech bedzie pochwalony“, sptywa
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wraz z wieloma zastepami na ducha—tego cztowieka—Elia.
Prawdag to jest.

Z cztowiekiem, ktéry blogostawi i Swieci matrone,
wznoszg sie ticzne zastepy matron, a zastepy Kréla schodzg
ku niemu, wszyscy by czuwaé¢ nad nim i objawi¢ w shach
proroczych, temu duchowi ludzkiemu, wiele rzeczy przy-
sztych i tajemniczych.

By rozswietli¢ cokolwiek ciemnos$ci kabalistyczne, po-
staramy sie objasni¢ w krotkoSci zdania niektore. Jest pe-
wien kontyngens zydéw, z zycia ktérych wnosi¢ mozna,
ze nie dbajg o zrozumienie istoty Boga i nauki Jego, oraz
nie przestrzegaja przykazan i tradycji religijnych. Zydzi
ci, précz jednego obrzezania, nie uznaja zadnych przepiséw.
Ani przepisu: ,,pamietaj by$ dzied sobotni Swiecit”, jak Bog
w dziesigcioro przykazaniach rozkazat, g Mojzesz wpajat
dzieciom lzraela wielokrotnie stowami: ,,Swietym niechaj
ci bedzie dzien sobotni“, ani nie noszg niebiesko-biatych
petlic, noszenie ktérych, Mojzesz przepisal w imieniu Boga
temi stowy: Niechaj zrobig sobie obszycie na rogach
ptaszczy swoich, i zawieszg na nich frendzte biekitne.
4 Ks. M. 15. 38. *)

Jakze wiec zwac nalezy ludzi, obraz ktérych tutaj kre-
$limy? Zaréwno jak Bog za czasdw proroka Ozeasza, (1. 9.)
naréd lzraela ,nie swoim nazywa narodem*® za uchylanie
sie od przepisow zakonu, tak samo i zydzi, niestosujacy
sie do przykazan i zwyczajow swoich, zwani sg ,,nie zydami,
gminem, am-haarecami, prostakami®.

W jaki spos6b postepowac z tymi ludzmi? Am haarecy
sg wstretnemi jak robactwo wzgardzone i zniewazone,
wedtug Zoharu znacza oni tylez, co bydle bezrozumne.

Dla tego tez uczeni i pobozni izraelici nie powinni
wchodzi¢ w zwiagzki z am-haarecami, zaréwno jak z poga-
nami. Jak wielkg byta nieche¢ am-haarecéw (pospolstwa
wyrostego bez wyksztatcenia i religijnosci) do izraelitow,
oddanych nauce zakonu, widnieje z uwagi rabi Akiby, kt6ry
bedac, w pierwszych latach swej miodosci, am-haarecem
zwykt byt mawiaé: ,Dajcie mi uczonego, a pogryze go jak
osiot.

*) Ewangelia poucza, ze faryzeusze, za czaséw Chrystusa nosili
u ptaszczy szerokie bardzo petlice. (Matb. 23. 5)
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Am-haarecow Bég karze $miercig, nie fizyczng, lecz

duchowa, pod ktérg ubéstwo i nedze rozumieé nalezy. Po-
jecie to godzi sie z duchem starego testamentu, w ktérym
Bog przyrzeka obdarzy¢ dobrobytem mitujacych zakon iwier-
nych zakonu wykonawcOw, odszczepieficom za$ grozi utratg
dobra doczesnego i karg za zycia. Smier¢ pod postacig
ubo6stwa, lub nedzy, znamionuje zwiedte i pobladte lica,
dalej stycha¢ skargi i wyrzekania na Boga, przekleAstwa
i bluznierstwa. Tak objawia sie $mieré am-haarecow, jak
$Smieré zwierzat, ktérych krew rozlang bywa w oczach
wszystkich. Lecz am-haarecy moga wnijs¢ w siebie, na-
wroci¢ sie i zatowaé, a wdéwczas Smier¢ ich bedzie utajona,
nie objawi sie przeklenstwami, bluznierstwy i ztorzeczeniami,
wzgledem Boga. Upodobni sie ona do krwi ptakéw, ktérych
krew bywa wprawdzie rozlana, lecz ziemig zostaje na-
kryta, *) jak i do S$mierci zwierzat, umierajacych bez skargi,
i uzalen.
] Teraz dochodzi jeszcze kabalistyczna gra liczbowa.
Smier¢ pokutujacego grzesznika, zyjacego zyciem $wietem ico
dziennie wielbigcego Boga, podobng jest do zwierza zarznie-
tego na ofiare; on umiera wyznajac Boga ,,Jedynego“ (Echad.)
,B0g jest Bogiem jedynym*“ to stanowi gtéwng zasade wiary
zydowskiej. Kto zatem umierajagc uznaje Boga ,Jedynego-,
umiera jak zwierz ofiarny pod nozem rzezaka. Rzezak albo-
wiem sprawdza ostro$¢ swego noza, dwanascie razy przed
jego uzyciem, by stosownie do przepisu zadnej na nim nie
byto szczerby. Liczba dwanascie, to jest 12 préb i jedno,
t. j. n6z, uczynig razem liczbe trzynascie, a ze w hebraj-
skim jezyku litery, jednoczes$nie sg znakami liczbowemi,
a litery wyrazu echad stanowig trzynascie, wiec $mier¢
tego, ktéry umiera w wierze swojej z wyznaniem Jednosci
Bozej na ustach, réwna sie $mierci zwierza zarznietego na
ofiare.

Smier¢ duchowa pokutujacego am-haareca droga jest
Bogu i wynagrodzong bywa wieloma taski niebiafnskiemi.
Jezeli w dodatku nawrdcony odda sie nauce kabalistycznej
iwyzna ukoronowang narzeczong—w sferze pieknosci—wow-
czas modty jego wznoszg sie do krdla w Szechinie—(Sfera

*)  Wedtug przepisu religijnego, krew ptactwa, ryutalnie zarzy-
nanego, bywa nakrywana ziemig, lub popiotem. (Uw. Tlumacza)
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jasnos$ci) i ztamtad zstepujg zastepy Kréla, sptywaja nie-
zliczone taski na Swietobliwego am-haareca pokutujgcego,
tajemnice ukryte ujawniajg sie przed nim i Swiatto nie-
niebianskie otacza go zewszad. Mimowoli przychodzi na mysl
grzesznik pokutujacy, z ktorego radujg sie aniotowie w niebie.

Eljasz lub Elia, duch ktorego, wedlug wierzenia zydow,
nie opuscit dalej ludu Izraela i w zebraniach religijnych
uczestniczy, stwierdza wypowiedziane objasnienie stowami:
Prawda jes*t. — Oto ttomaczenie dostowne, oto tre$¢ i sens
rozdziatu dzieta Zoharu, w ktérym dr. Rohling wyczytat,
przekreciwszy go w sposéb niemitosierny, siedm przepisow
obowigzujacych rzezaka zydowskiego, gdy ma zarzyna¢ dziew-
czeta chrzescijanskie, na ofiare Bogu.

Profesor dr. Merks, powiada w swoim referacie: ,Ani
Zohar, ani Vital, nie zawierajg zadnej mysli zbrodniczej tub,
niemoralnej. W omdwionych rozdziatach nie ma nic, coby
chociaz w przyblizeniu mogto usprawiedliwi¢ zdanie Roh-
linga. W koricu powtarzam raz jeszcze, ze caly rozbiér, po
Szachmacie dr. Delitzscha, byt zupetnie zbytecznym i ze na-
pisatem go jedynie dla ztozenia $wiadectwa, z ktérern pro-
fesor Rohling przeciwko Delitzschowi wystepuje, o$Smielajac
sie posadzi¢ tegoz o cheé¢ wprowadzenia w bigd publicz-
nosci. Ten, ktéry pragnie to uczyni¢, nazywa sie Rohling,
nie Delitsch.—str. 137.

| profesor, dr. Bickell, na przyjazn ktérego powotuje
sie dr. Rohling, pisze do profesora dr. Delitzcha; St. Angelo
9 Pazdziernika 1883 r. — Powotany przez Szanownego Pana,
do ztozenia bezstronnego $wiadectwa, czuje sie w obowiagzku
nadmieni¢, ze przekonany jestem najmocniej, iz wyciagi
z ksigzek ilalikktitini i Zohar, cytowane jako dowdéd, ze re-
ligja nakazuje zydom zarzynanie dziewic chrzescijanskich
w celach kultu religijnego, moga by¢ przyjetemi jedynie
w znaczeniu i ttumaczeniu przez pana dokonanein, a nie
inaczej, oraz, ze niema tam mowy ani o morderstwie, ani
0 nie-zydach. Wog06le, w zadnem zdaniu, z literatury zydow-
skiej przytoczonem, a majacem stwierdzi¢ mord rytualny
1 uzywanie krwi, najmniejszego dotagd nie znalaztem po-
twierdzenia. K. 168.

Przesadg jest, ze Zohar doczekal sie dwustu dziewie-

dziesieciu wydan, chotby nawet wiadomosci tej udzielit Zo-
haryta. Natomiast, przekonaé si¢ tatwo o tern, ze tylko mata
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liczha zydéw zna Zohar wogole, a liczba tych, ktérzy Zohar
za ksiege Swietg uwazajg, jest jeszcze daleko mniejsza.

Judaizm nigdy nie uznawat przepiséw Zoharu za pra-
womocne. Jeszcze inne wyciggi przytacza dr. Rohling, jako
dowdd wiary zydow w skutecznos$¢ ofiar z ciata i krwi ludz-
kiej. W Zoharze (I, 38 b,) powiada Rohling, znajduje sie wy-
raznie: ,,W czwartym, najdoskonalszym patacu rajskim sie-
dzg wszyscy, co optakujg Syon i Jerozolime, co pozabijali
ludzi obcej narodowosci, Akumow......... *) Bdg odziany jest
w suknie purpurowg, a na tej sukni sg nazwiska i wize-
runki tych zyddéw, co pozabijali ludzi obcej narodowosci:
Akumoéw.“

Tutaj Rohling rozminat sie cokolwiek z prawda, za-
mieniajgc meczennikOw na mordercow. Na purpurowej sukni
bozej, niemasz albowiem nazwisk tych zydéw, co innych
pozabijali, lecz tych, co sami zostali niewinnie zabici, o czem
Rohling mégt juz wnies¢ z tego, ze wymienione sg na-
zwiska dziesieciu wielkich, gtéwnych meczennikéw”, miedzy
ktorymi rabi Akiba pierwsze zajmuje miejsce. Objasnienie
talmudytzne psalmu 9 w. 13: ,,MSciciel ich, znéw wspom-
niat na nich®, réwniez orzeka; ze kazdy z reki batwochwal-
cOw ginacy, zapisanym jest na purpurowej sukni“.

W broszurze swojej ,,Polemika“ Rohling (pisze str. 49):
,O ile nalezy wedle moznosci tepi¢ ,klipoth®, o tyle nalezy
pizeciwdziata¢ ich rozmnazaniu sie, bo Zohar (I, 13 b) po-
wiada. Prawdg jest, ze trzeba w skorupie rozdziela¢ ro-
dzaje, tak, zeby mezczyzn pozbawia¢ meztwa, a usmiercic
kobiety“. Juz uprzednio, omawiajac rozdziat z Sefer- Ha-
likkutim, zwrdciliSmy uwage, ze wedlug zapatrywan kabaty,
wszystko co ziemskie, ma podobienstwo swoje w sferach
rozmaitych $wiata nadprzyrodzonego. Powtoki zatem, bedace
wyobrazeniem zta w sferach nadziemskich, rozmnazajg sie
w podobny sposéb, jak zwykli $miertelnicy, lecz pobozno$é
ludzka jest w stanie przeciwdziata¢ temu rozmnazaniu —
ona to pozbawia mezkoS$ci zywiot mezki, a zeAski czyni nie-
ptodnym. Referaty profesor6w Noeldecke i dr. Wuensche
dodajg ex re tego ustepu, ze nie o mieszkancach ziemi,
0 mezczyznach i kobietach, tu mowa, lecz o przyjsciu na
pomoc sitom wyzszym w ujarzmieniu zywiotu demonicznego.

*)Akum — znaczy czciciel gwiazd i planet, czyli poganin.
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Na str. 50 broszury swojej, dr. Rohling powiada:
~Wedtug Zoharu (I, 182, a) ,,Akumowie — (nie zydzi) — sg
ciastem kiszonem, ktoére na Wielkanoc powinno zostaé usu-
nietem*“. W zdaniu tem jednakze niema wcale mowy o Aku-
mach, wyrazong jedynie jest my$l, ze zyd powinien wyru-
gowaé, tak jak usuwa sie z domu na czas S$wigt wielka-
nocnych ciasto niekiszone, zte popedy z duszy swojej.

Rzeczoznawcy powiadajg: niemozliwem jest, nie bedac
zaSlepionym ostatecznie, odnalez¢ w tym rozdziale cokolwiek
0 mordzie lub ofiarach z ludzi.

Dalej twierdzi Rohling, ze wedtug Zohara (2, 42 a,)
przyjscie Mesjasza zostanie przyspieszone przez tepienie
Akumoéw — nie-zydéw; gdyz odnos$nie do przepisu Mojzesza,
nakazujgcego pierworodnego osta zabi¢ Ilub okupi¢ ofia-
rowaniem jagniecia, Zohar wyjasnia, ze osiot w tym wy-
padku, oznacza nie-zyda. Odkup go z niewoli barankiem,
ktéorym jest lzrael po $Swiecie rozproszony, (Jeremiasz 50. —)
to znaczy uczyn go zydem, a jezeli nie nawroci sie, poku-
tujac, skre¢ mu kark. Majg by¢ wytepieni z ksiegi zywota,
bo o nich powiedziano: ,kto przeciwko mnie grzeszy, tego
wymaze z ksiegi mojej“. Rzeczoznawcy objasniajg, ze i w tem
miejscu niema ani $ladu o rozlewaniu krwi it. p. Tam po-
wiedziano ze zte popedy winny by¢ wytepione, a gdy lzra-
elici bezbozni nie oddadza sie pokucie, grozag im kary ciezkie.
1 tutaj dr. Rohling Zle pojat wyrazenie am-haarecy, pod
ktorem zamiast izraelitéw bezboznych, zrozumiat nie-izra-
elitdbw, nastepnie przez ttumaczenie niedoktadne zdarn nie-
ktérych, odnalazt w tem miejscu krwawg mysl, bez wzgledu
na to, ze sprzeciwia sie temu sens catosci. W jakiem zna-
czeniu poja¢ ztamanie karku iwytepienie z ksiegi zywota
powinny nauczy¢ dr. Rohlinga, stowa Chrystusowe: ,,wy-
drze¢, obcigé i cisngé rece i nogi, ktére gniew wywotujg*“.
(Mat. 5. 29).

Scistoéé thumaczenia dr. Delitsclia poswiadczyé moga
trzej rzeczoznawcy protestanci: dr. Noeldecke w Strassburgu,
dr. Wuensche w Dreznie, dr. Derks w Heidelbergu, ktérzy
udowodnili w obszernych, $cisle naukowych referatach
swoich, ze sedziwy uczony dobrze przetozyt i wiasciwie
objasnit obydwa gtosne ustepy z Sefer Halikkutim i z Zo-
haru i, ze wyjasnieniem swojem Dr. Delitsch zniweczyt fal-
szywe ttumaczenia przytoczonych dwdch gto$nych ustepow,
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«uwazanych przez kanonika Rohlinga' za gtéwne dowody
naukowe istnienia mordu rytualnego.

Czytelnicy katoliccy zastanowig sie, by¢ moze nad tern,
ze trzej uczeni ujmujacy sie za ewangielikiem Delitschem,
byli réwniez ewangielikami, i skutkiem tego moga sadzic,
ze wyznanie wptyneto na przychylny sad uczonych. Obawa
sceptykOw zniknie, gdy dowwdzq sn;, ze tak samo, jak owi
rzeczoznawcy ewangieliccy, i trzej inni rzeczoznawcy do kos-
-ciota katolickiego nalezacy, staneli w szrankach przeciw
dr. Rohlingowi.

Opinje jednego z nich poznaliSmy. Jest nim dr. Bi-
ckell, katolik, profesor uniwersytetu wiedenskiego, ktory
W dniu 9 Wrzes$nia pisal do Delitscha, ze obydwa wyciagi
»Z Halikkutim* i z Zoharu“ nie moga by¢ inaczej przettu-
maczone lub objasnione tylko tak, jak uczynit to dr. Delitsch,
i ze wogole, w zadnem dotad przez Rohlinga przytoczonem
zdaniu, nie widzi nic, co bytoby dowodem nakazu mordu
rytualnego, lub zwyczaju uzywania krwi ludzkiej przez zydow.

Drugi fachowiec, to jezuita, Knabenbauer, cieszacy sie
jako orjentalista, wielkiem uznaniem ws$réd ewangielikow.
Tenze bedac jeszcze na wygnaniu w Dilton-Hall w Anglji,
pisze do dr. Delitscha d. Il Wrzes$nia 1883 r. ,Zastanowitem
sie nad obydwoma rozdziatami i doszedtem do przekonania,
ze ani jeden ani drugi, wedtug dostownego brzmienia swego,
nie s dowodem tak zwanego ladtu krwi,,i mordu rytual-
nego.

Trzeci fachowiec, rowniez katolik, profesor uniwer-
sytetu dr. A. Scholtz, w Wuerzburgu, ktory dzieki znajo-
mosci jezykow semickich jest niezaprzeczenie zdolny do wy-
dania sadu, pisze w rzeczonej sprawie, pod datg 30 Wrzes$-
nia, 1883 r. do dr. Delitscha: ,Czytalem obydwa wyciagi
i zaSwiadczam niniejszem, ze uwazam tlumaczenie panskie
za niewatpliwie dokladne, jakto zresztg rozumie sie samo
przez sie, skoro ono wyszto z pod pidra tak dosSwiadczo-
nego mistrza w tym zawodzie®.

Jak silnym musi by¢ przesad dr. Rohjinga, jak wielka
nienawi$¢ jego do zydoéw, kiedy mimo tych szesciu rzeczo-
znawcow i ich referatow niedwuznacznych, mimo faktu,
ze zaden ze stawnych uczonych badz ewangielikow, bgdz fcatp-
Jikéw, nie przyklasnat jego twierdzeniu, on nie mégt przemodz

°na sobie ztozenia szczerego wyznania, ktéreby mu tylko za-
, szczyt w oczach Swiata catego przyniosto, mianowicie, ze biect-
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nie ttumaczyt wyciagi, z ,,Sefer Ilalikkutimi Zoharu*, ktdre,
wedle twierdzenia Briemanna uwazat za dowody naukowe,
co do istnienia przepisu o mordzie rytualnym.

3. Wyciagi z Talmudu.

W liscie swoim z roku 1883 p. t. ,,Odpowiedzi moje
rabinom profesor dr. Rohling w uwadze na str. Il powiada,
ze w talmudzie niema nic pewnego o mordzie rytualnym.
W nastepnym za$ piSmie swojem z tego samego roku p. t.
»Polemika i rabinizm* upowazniajacy do ofiar z ludzi,
Rohling jest jednakze na tyle szczeSliwym, ze moze, jak naj-
niespodziewaniej obwiesci¢ Swiatu zdanie talmndyczne po-
twierdzajgce zwyczaj zarzynania inowiercow przez zydow.
Na stronie 97 broszury ,,Polemika i rabinizm* pisze Roh-
ling: ,Pojecie, ze chodzi o zarzynanie niezydéw, opiera
sie rowniez na przeoczonym dotychczas przezemnie roz-
dziale talmudycznym, mianowicie ,,Pesachim® (49 b.) gdzie
rabi Eliezer orzeka: ,,Wolno przebi¢ niezyda w sam Sadny
dzien, jezeli postten przypadnie w sobote.“ A uczniowie jego
na to: ,,0 rabi, powiedz raczej zarzna¢ miast przebié¢“ ,Nie“
odpowiedziat, ,,zarzynajac go, nalezy zméwi¢ berache, (bto-
gostawienstwo) przebija¢ mozna bez tego.“ Trudno uwierzyg,
aby Rohling napisat stowa powyzsze, w dobrej wierze,
jako przekonany naukowo o ich prawdzie. Mowa tu albo-
wiem znowu oam-haarecu (prostaku), o ktérym rabi Eliezer
powiada, ze wolno go zabi¢ w dzie Sadny, nawet jezeli
post ten przypadnie w sobote, co jeszcze podwaja uro-
czystos¢ Swieta. | na tej samej karcie talmudu, na ktorej
przytoczone stowa rabi Eliezera sie znajdujg, ciggnie sie dalej
orzeczenie wielce czczonego rabi Akiby. Rabiten powiada:
,Gdy jeszcze bytem am-haarecem, mys$latem sobie: Gdyby
nawingt mi sie tutaj uczen medrca, pogryztbym go jak osiet.”
A uczniowie jego na to: ,Mistrzu, powiedz raczej, jak pies”.
On za$ odrzekt ,pies przegryza kosSci, osiet za$§ tego nie
czyni“. Poniewaz rabi Akiba z ojcéw praojcowr byt zydem,
wiec mdgt by¢ tylko zydowskim am-haarecem. Byt nim
w samej rzeczy w miodszych latach, bo wiadomo, ze az do
czterdziestego roku zycia past bydio Kalba Sebua i p6zZniej
dopiero oddawat sie nauce zakonu. Na tej samej karcie talmu-
dycznej, Rohling nie przeoczyt chyba zdania, ze nawet dzie-
cko nieprawe oddawajgce sie nauce zakonu wyzej stoi
anizeli arcykaptan, am-haaerec, nie badajacy zakonu i nie
stosujgcy sie do praw i zwyczajow religijnych. A mimo to
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Rohling nie zawahat sie twierdzi¢, ze w przytoczonym roz-
dziale talmudycznym o zarznieciu niezydéw jest mowa.

Dr. Rohling byt tyle szcze$liwym, ze znalazt w tal-
mudzie jeszcze jeden rozdziat, Swiadczacy o mordzie rytual-
nym. Pragnac odkrycie swoje rozpowszechni¢ jak najszerzej,
kazat je opublikowaé w marcu 1892 r. w pewnem pisemku
ulotnem, p. t. ,,Rozdziat talmudyezny o zarzynaniu rytu-
alnein®. Pod nagtéwkiem umiescit wyraz ,poufnie”, (by rzecz
sprawita wrazenie czego$ tajemniczego), a ponizej ku schle-
bianiu gtupcom i braniu ich na lep, dodat stowa ,,Broszura
dla znawcéw*.

Gtéwne zdania pisemka, sa nastepujace: ,,Ciekawem
jest, ze nawet talmud, o czem nie wiedziano przez dtugie
lata, stwierdza kult krwi. Ustep odnos$ny, znajdujacy sie
w traktacie. Kethuboth 102 b. obwieszcza nam, ze nieletni
zydowski chtopiec zostat, araczej miat zosta¢ zabitym w wi-
gilje wielkanocng przez braci swoich. Talmud powiada,
ze starszyna zydowska, chcac unikng¢ zarzynania tego
dziecka, rozsadzita, by chtopiec pozostat pod opiekg matki,
nie za$ braci chciwych majatkowego dziatu, przypadajacego
najmtodszemu z synéw. Wyrzeczenie starszyny opierato
sie na ostatniej woli ojca, polecajgcej pozostawienie naj-
mitodszego syna pod opiekg matki. Zdanie to w ttumaczeniu
Rohlinga, brzmi: ,,Gdy umiera ktokolwiek i pozostawia syna
nieletniego matce, a spadkobiercy ojca (bracia) rzekng: nie-
chaj przy nas si¢ chowa, a matka powie: przy mnie niechaj
sie chowa, zostawi¢ go przy matce, nie za$§ przy tych, co
majg prawo po nim dziedziczy¢; bo zdarza sie, jak to sie
juz zdarzylo, ze zarzynajawchtopca w wigilje Swieta wiel-
kanocnego®. Tiumaczenie zalgczone jest zgodne z orygi-
natem, z wyjatkiem atoli ostatnich stéw, ktérych dostowne
brzmienie powinno by¢:— ,,Bo zdarzyto sie, ze zabito go
w wigilje swieta wielkanocnego“.

Z tej opowiesci, Rohling dwa wycigga wnioski: 1) Ze na-
wet chiopie zydowskie, ostatniag wolg ojca nie ostonione,
moze zosta¢ zarzniete jako baranek ofiarny. 2) jezeli zydzi
wybierajg baranki wielkanocne wérdéd matoletnich wiasnego
pokolenia, to tem wiecej zarzynajg niezydéw, uwazanych
przez siebie za zwierzeta.

Profesor dr. Strack powiada: ,,Rozdziat ten talmudyczny
znany mi od roku 1885. Nie omowitem go jednakze w pier-
wszem opracowaniu broszury: ,,Krew w wierze ludowej
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i w zabobonach® gdyz nie sgdzitem, aby ktokolwiek umie-
jacy przeczyta¢, chocby jedng stronice Talmudu, mégt wpasé '
na mysl wysnucia ze zdan tych dowodu, uzywania przez
zydéw krwi chrzescijanskiej w celach rytualnych, (str. 116.)

Idgc $ladem profesora dr. Stracka, sprébuje objasnic¢
cel i znaczenie owego wyciggu talmudycznego.

Przedewrszystkiem trzeba uwzglednié, ze wedtug prawa
dziedzicznego Biblji i Talmudu, zona nie byta spadkobier-
czynig meza: kobieta, na punkcie prawa dziedzictwa, byta
ograniczong, wobec istniejgcych spadkobiercow”™ mezkich.
Jezeli zatem dzieci po $mierci ojca przy matce sie chowaja,
zyciu ich mniejsze ze strony wspotsukcesoréw starszych
zagraza niebezpieczenstwo. Z wyrazu schachat, (zarzynac)
uzytego w przytoczonem zdaniu talmudycznem, nie nalezy
wnosi¢, ze sieroty ulegajg ofiarowaniu, lub zarzynaniu ry-
tualnemu; wyraz ten w PiSmie $w., odnosnie do uSmiercania
ludzi stosowany, znaczy wprost zabija¢ lub zarzynaé. Znaj-
dujemy wyraz ten w PiSmie $w. zastosowany wzgledem
kréla babilonskiego, ktéry pozabijat synow kréla Zedekjasza
i pierwszych dostojnikéw zydowskich; wzgledem mieszkan-
cow Samarji, ktdrzy zabili siedindziesieciu potomkoéw Achaba,
i wzgledem lzraela syna Nataniasza, ktéry os$mdziesi®ciu
Izraelitom $mier¢ zadat, wzgledem proroka Eljasza, kt6ry
zgtadzit ze Swiata falszywych prorokéw Baala, oraz w innych
jeszcze wypadkach. Tylko w stosunku do zwierzat, szachat
oznacza zawsze zarzynanie rytualne i ofiarowanie.

W dziele zwanem Tsosefla (jest to stary zbiér zy-
dowsko-prawnych tradycji) znajdujemy opis takiego samego
wypadku, zakonczony stowami: ,Zdarzyto sie raz, (a wiec
byt to wypadek pojedynczy) ze zabity zostat chlopiec w wi-
gilje Swiagt wielkanocnych.“ Stowa te objasniajg przyczyne-*
powyzszego przepisu zapobiegawczego.

Ze zabodjstwo miato miejsce w wigilje Swiagt wielka-
nocnych, ttumaczy sie to wyprost nadziejg tatwiejszego ukry-
cia mordu, poniewaz tego dnia, nikt z wiasnej woli nie
wejdzie do domu, w ktérym trup sie znajduje; wejscie takie
zanieczyszcza na dni siedm, i tem samem wyklucza od
udziatu w uroczystosci Swiatecznej. Procz tego, wigilja wielka-
nocna byta jednym z czterech dni przeznaczonych na bie-
siady i zabawy wesote.

Jak mato zatem, mord rytualny jest dla nas chrzescijan
niebezpiecznym, tatwo wnie$¢ mozna z rozdziatu talmudycz-
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nego, przez Rohlinga przytoczonego, poniewaz w nim tylko
0 zamordowaniu chtopca zydowskiego jest mowa, ale dr,
Rohling natychmiast poucza swoich czytelnikéw, ze: ,Jezeli
zydzi wybierajg nieletnich barankéw wielkanocnych, zpo-
$réd wiasnego narodu, o ilez chetniej zarzynajg niezydow,
przez siebie naréwni ze zwierzetami cenionych®.

C6z za potwornos$¢, wedtug Rohlinga, tkwi w tym roz-
dziale. Malo, ze zydom wolno zabija¢ rytualnie sieroty zy-
dowskie, ojca pozbawione, miast baranka wielkanocnego, on
Rohling chce jeszcze czyn ten podnies¢ do zwyczaju uswieco-
nego, sktadania Bogu ofiar z ludzi. Tylko wéwczas niewolno
ofiarowac dzieciecia takiego, gdy ojciec na tozu $miertelnem
postanowit wyraZznie, ze syn po $mierci jego chowac sie
winien przy matce. W ten sposéb dr. Rohling przekreca
prosty i jasny sens zdania, majgcego na celu ochrone zy-
cia nieletnich spadkobiercéw po ojcu. Jezeli ojciec umart,
a pozostajgca przy zyciu matka utozy sie z krewnymi nie--
boszczyka, zeby przyjeli na wychowanie jedno, lub wiecej
z pozostatych sierot, nic nie stoi na przeszkodzie takiemu
zyczeniu matki. Jezeli za§ matka tego sobie nie zyczy, krew*
nym niewolno zabieraé dzieci, ktére powinny przy matce
pozosta¢. Nie jest bowiem wykluczong mozliwos¢, ze krewni
pragng przyja¢ do siebie dzieci nieletnie po to, by je na-
stepnie zamordowac, a ich spadek zagarngé, tembardziej
ze wypadek taki w samej rzeczy miat niegdy$ miejsce i sie-
rota zydowski zostat zamordowany w wigilje wielkanocng.

Wedtug Rohlinga nalezatoby mniema¢d, ze odkad zydzi
stosujg sie do nauki talmudycznej, istnieje u nich zwyczaj
ofiarowywania Bogu na Wielkanoc sierot zydowskich, jako
barankow. Poniewaz za$ zydzi kierowali sie naukg talmu-
dyczng na diugo, zanim jeszcze tradycyjna ta nauka objetg
zostata dzietem nazwanem ,, Talmud,” wynika zkoniecznosci,
ze ofiarowanie wielkanocne ludzi praktykowato sie wsrod
zydow, tysigce lat, nim najlzejsza wieS¢ o tem wydostata
sie na Swiat szeroki. Tysigce wiec razy zydzi popetniali
zbrodnie, przez Boga karg $mierci zagrozona, i zaden za-
rzut nie spotkat ich za taki czyn haniebny. Tysigce sierot
padto pod nozem rzezaka, a zaden gtos oskarzajgcy zydow
o mord rytualny nie podniost sie przeciwko mordercom.
Tysigce uczonych i nieuczonych czytuje Talmud prawie od
dwdch tysiecy lat, i nikt najlzejszej nie uczynit wzmianki
0 strasznej tresci tego rozdziatu.
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Setki uczonych chrzescijan zajmowato sie Talmudem,
bez odnalezienia w owym rozdziale rytualnego zarzynania
dzieci, o ktérem Rohling majaczy. Jakze bolesne to sprawia
wrazenie, ze katolicki profesor uniwersytetu odwazyt sie ptéd
chorobliwej fantazji ochrzci¢ mianem odkrycia naukowego,
jakze to bolesne, ze nauczyciel starozytnosci hebrajskich
$miat objawi¢ chocby tylko, jak sie wyraza, ,,poufnie idla
znawcOw*, opisany w Talmudzie zwyczaj rytualnego mYzy-
nania sierot zydowskich w wigilje wielkanocna.

Lecz nie wszystkich bolesnie dotkneta publikacja dr.
Rohlinga: owszem, setki, tysigce, wprawita ona w szat ra-
dosny. Antysemici poczuli sie w morzu szcze$liwosci na wies¢
0 najnowszem odkryciu swego obroficy naukowego. Mechanik
Schneider w Wiedniu, cztonek austryjackiej rady panstwa,
tak byt zachwycony odkryciem Rohlinga, ze odfotografo-
wawszy rozdziat odnosny, obrat go za przedmiot broszur
lodczytow burzliwych. Na posiedzeniu rady panstwa, z d. 10
Listopada r. 1899 zawotat on: ,Masa zyddéw utrzymuje, ze
niema w Talmudzie nic o uzywaniu krwi chrzescijanskiej.
Otéz tu jest fotografja, ktdrg zdjatem osobiscie... Precz wiec
z klamstwem... zadne fatszowanie rozdziatu tego traktatu
»Kethuboth“—nie moze nadal mie¢ miejsca“. 1 przeczytat
falszywe tlumaczenie Rohlinga. ,Faktem jest, ze zarzneli
by go w wigilje Swieta wielkanocnego“. Na te stowa wy-
buchneta wrzawa, wesote okrzyki, objawy zadowolenia i gto-
$ne oklaski, jak zaznacza sprawozdanie z posiedzenia.

Dla antysemitéw naturalnie, dr. Rohling pozostat nadal
najuczenszym talmudysta $wiata catego, gdyz pomaga ich
sprawie. Ubostwiajg go oni i cenig wysoce, bo sutanna jego
ostoni ich nienawis¢ ku zydom, a godno$¢ profesora na-
daje pozor, usprawiedliwiajgcy haniebne ich postepowanie;
lecz bezstronny Swiadek rozterek dojrzeé musi, po czyjej
stronie prawda i sprawiedliwosé, i zgodzi sie ze mng, ze do-
wody naukowe przytoczone na potwierdzenie oskarzen
zydéw o mord rytualny, sprawity skutek wrecz przeciwny,
bo odstonity fatlszywe i bledne ttumaczenia przedmiotu.
Bo fatsz i klamstwo nie mogg osta¢ sie przed pochodnig
prawdy.



ROZDZIAL VII.

Obroncy zydow w sprawie oskarzenia
o mord rytualny.

1. Papieze.

W ielokrotnie zydzi-historycy wyrazali sie z uznaniem
i wdziecznoscig o papiezach, wstawiajgcych sie za zydami
i bioragcych ich wobrone w czasach prze$ladowan. Profesor
dr. Bloch z Budapesztu umiescit w A 1 ,lsraelitische Mo-
natsschrift* za 1892 r. artykut p. t. ,Zydzi Rzymu pod pa-
nowaniem papiezy“, w ktérym kiladzie nacisk na to, ze
tron apostolski otaczal opieka swoja zydéw, ilekro¢ tjara
zdobita skron mezéw silnych wiarg, a wielkich umystem.
Autor artykutu nie szczedzit stdw gorgcej pochwaty wiel-
kiemu papiezowi Innocentemu, ktory zabronit chrztu z przy-
musu i oSwiadczyt bez ogrédek, ze $ladem swoich poprze-
dnikéw zamierza ostania¢ kotatajgcych don zydoéw. Nale-
zato dodac jeszcze, ze papiez ten, nie dozwalat pozbawiaé
zydéw wiasnosci i mienia, oraz przeszkadza¢ w petnieniu
stuzby Bozej tym, ktérych uwazat za zywych Swiadkow
prawdziwej wiary chrzescijanskiej. Dalej mowi dr. Bloch
0 papiezu Honorjuszu Il, ze bronit zydow otwarcie wo-
bec Swiata catego, o Grzegorzu IX, ze sprzeciwiat sie, aczkol-
wiek bezskutecznie, przesladowaniom zydéw wE Francji
1 Niemczech. Nawet Mikotaj IV, méwi autor, chociaz nie
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bardzo dobrze byt usposobiony wzgledem zydow, jednakze
po otrzymaniu wiadomosci o réznego rodzaju przeslado-
waniach, ktérym zydzi podlegali, polecit swemu wikarju-
szowi, broni¢ z calg surowosciag ich mienia i$wiatyn. Ze pa-
pieze nietylko gotostownie sprzyjali zydom, dr. Bloch wnio-
skuje z faktu wynoszenia ich niekiedy na wysokie stano-
wiska spoteczne: niejednokrotnie papieze wybierali zydow
na swoich lekarzy przybocznych, a papiez Aleksander 11l
mianowat zyda swoim skarbnikiem.

Prawda, ze bywali papieze bynajmniej zydom nie
sprzyjajacy, jak Pawel IV twérca ghetta rzymskiego. Lecz
nalezy pamieta¢ o tem, ze Pawet IV wydawca praw ograni-
czajacych zydéw, zrowng surowoscig wystepowat przeciwko
chrzescijanom stanu $wieckiego i duchownego, i ze naréd
rzymski gtosno sarkat na zbyt surowe panowanie tego
papieza.

Dr. Btoch badat jedynie potozenie zyddw rzymskich
pod panowaniem papiezy, nie miat przeto sposobnosci przy-
toczy¢ potozenia zydow niemieckich i francuzkich, ktdrzy
rowniez niezmiernie wiele zawdzieczajg papiezom, a mia-
nowicie w sprawie oskarzenia o mord rytualny bronili ich pa-
pieze, za pomocg wydawanych pism, (bulle) zarzuty te po-
tepiajacych.

Poniewaz kwestja ta poszczeg6lnie nas obecnie zajmuje,,
nie mozemy pomingé milczeniem buli owych, i nie podzielié
sie, choéby gtdéwng ich trescig z czytelnikami naszymi.
Pierwsze bulle ukazaty sie, prawdopodobnie, w 13 stuleciu,
w owym wieku, w ktérym pojawity sie, o ile wnosi¢ mozna,
pierwsze oskarzenia zydéw o mord rytualny. Papiez Innocenty
IV, jak wspomnieliSmy wyzej, wystosowat tego rodzaju bulle
do arcybiskupdw i biskupéw Francji i Niemiec.

Innocenty IV. — Papiez ten rzadzit Kosciotem Bozym
od 1243 do 1254 r. i byt uwazany jako jeden z najuczen-
szych, swego czasu znawcOw prawa.

Wiadomo juz, jak 1247 r. znaleziono w rowie pod
miastem Valreas we Francji, chrzeScijanke niezywg i jak
natychmiast oskarzono zydéw o ukrzyzowanie dziewrczyny;
nastepnie uwieziono, palono, lub wydalano z kraju oskarzo-
nych. Dzieci chrzczono przemoca, mienie zydow ulegato konfi-
skacie. Zydzi zwrd6cili sie do tronu apostolskiego, i papiez
Innocenty IV wystosowat dwie bulle do arcybiskupa Vienny,
w dyecezji ktérego znajduje sie Valreas.W pierwszej z d. 2&
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maja 1247 r. papiez wspomina o0 nieludzkiem katowaniu
uwiezionych, w drugiej, réwniez zd. 28 maja, przypomina pra-
wo kosScielne, nakazujgce nie przeszkadza¢ zydom w wy-
konywaniu rytuatu. Gdyby papieze przypuszczali choéby
w przyblizeniu, ze zamordowanie chrzescijan, moze by¢
kultem religijnym zydowskim, nie nakazaliby nigdy jego
tolerowania.

Trzecia bulla tego papieza z dnia 5-go Lipca 1248,
wystosowana jest do biskupow i arcybiskupow niemieckich.—

Pietnujac oskarzenie zyddw o mord rytualny, jako fat-
szywe, papiez powiada dostownie: ,Doszta nas bolesna
skarga zydéw niemieckich, ze niektérzy ksigzeta duchowni
i Swieccy, szlachta i moznowtadcy miast waszych i dyecezji,
zmyS$lajg zaczepki i oszczerstwa bezbozne by nieprawnie
rabowac¢ zydéw i wejs¢ w posiadanie ich majatkéw. Mozni
ci czynig tak, niepomni ze z archiwdéw tego narodu czerpano
w czesci Swiadectwa wiary chrze$cijanskiej. Pomimo tego,
ze Pismo $w. powiada: ,Nie zabijaj“, i wzbrania dotykaé
zmartego w Swieta Wielkanocne, podniesli jednak przeciw
zydom fatszywe oskarzenie, ze w samg Wielkanoc rozdzielajg
miedzy siebie serce zamordowanego dziecka. Oszczercy usi-
tujg przekonaé, ze religja zydowska, a przeciez ona wyraznie
sprzeciwia sie temu, wymaga praktyk tego rodzaju. | gdy
znajdujg gdziekolwiek trupa, zwalajg wine zamordowania
na zydéw. Takie i tym podobne wymysty wywDtujg wscieklte
na lud ten napasci. Bez oskarzenia prawnego, bez dowodéw,
bez przyznania sie rzekomych sprawcoéw zabojstwa pozba-
wiajg ich, whrew—udzielanym im przez tron apostolski przy-
wilejom, wbrew woli bozej i sprawiedliwos$ci,—wszelkiego
mienia, drecza gtodem, katujg i skazujg na $mier¢ haniebna,
tak, iz los zydow pod panowaniem wyzej wymienionych
ksigzat, moznowtadcow i pandw, straszniejszym jest jeszcze
chyba, niz los ich praojcow w Egipcie, za czaséw Faraona.
Nieszczesliwi zmuszeni sg w pospiechu opuszcza¢ miejsco-
wosci, gdzie od wiekdw byli osiedleni. Zydzi, z obawy do-
szczetnego wytepienia, postanowili udaé sie pod opieke tronu
apostolskiego. A poniewaz nie chcemy by przesladowano
niesprawiedliwie tych, ktorych nawrdcenia Pan oczekuje,
gdyz wedtug zaswiadczenia prorokow, resztka narodu zy-
dowskiego uratowang bedzie, zagdamy, byscie okazywali im-
taske i przychylnos¢. llekro¢ dojdzie was, ze ktokolwiek
z pratatéw? szlachty, moznowtadcow wyzej wymienionych”
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zechce postepowaé w znanej nam sprawie lekkomysinie
wzgledem zydéw, winiliscie ostoni¢ ich wedle prawa, nie
Scierpieé, by dla tych lub tym podobnych skarg, dreczono
ich niesprawiedliwie, a dreczycieli bezwarunkowo trzymac
w karbach, za pomocg kary koscielnej.

»102 samo arcybiskupom i biskupom Francji naka-
zuje”.

Czwarta bulla Papieza Innocentego, z dnia 25 Wrzes-
nia 1253 r. zdaje sie byé przewaznie wystosowana do ludu
chrzescijariskiego w Niemczech i Czechach. Powotujgc sie na
znane nam juz zdarzenie w Fuldzie, bulla ta zawiera tre$¢
nastepujacg: ,Innocenty biskup, stuga stug bozych, zasyta
kochanym, wiernym synom w Chrystusie, btogostawienstwo
apostolskie. O ile nie trzeba dozwala¢ zydom przekro-
czenia w synagodze przywilejéow, prawem potwierdzonych,
o tyle nie wolno im ich uszczuplaé. Chociaz, miast pojaé
stowa, wnikna¢ w tajniki nauk prorokéw i uswiadomi¢ sobie
wiare chrzeScijanskg i zbawienie, obstajg oni uparcie przy
swojem, my jednakze idgc $ladem naszych poprzednikéw,
biskupédw rzymskich, Kalikstusa, Eugeniusza, Aleksandra,
Klemensa Celestyna, Innocentego, Honorjusza i Grzegorza,
pragniemy ostonié¢ tarczg ochronng, wzywajagcych pomocy
Naszej i mitosierdzia chrzesScijafiskiego. Postanawiamy, by
zaden chrzesScijanin do chrztu nie zmuszat ich, gdy za$
ktory z zydéw dobrowolnie zechce przytaczy¢ sie do wiary
chrzes$cijanskiej, przyja¢ go bez wszelkich podstepow, bo
nieprawda jest, by kto wbrew woli swojej, a z musu do
chrztu przystgpiwszy, posiadt prawdziwg wiare chrzesSci-
janska. | niechaj zaden chrzescijanin po za wyrokiem wia-
dzy, nie wazy targngé sie na zycie i mienie zyda, lub od-
mieni¢ prawa zwyczajowe, stuzace im dotychczas w miejscu
zamieszkania. Procz tego, nie wolno zakitdca¢ uroczystosci
Swiatecznych, ciskaniem kamieni i biciem, zada¢ gwaktem
jakichkolwiek ustug,précz z dawien dawna wykonywanych.
Rozkazujemy dalej, dla zapobiezenia chciwosci i ztosci
ludzkiej, by nikt nie odwazyt sie pustoszy¢ zniewazac
cmentarza zydowskiego, lub w celu grabiezy, wyko-
pywacé trupy, i by nikt nie zarzucal zydom, ze uzywaja
krwi ludzkiej przy obrzedach religijnych, albowiem stary
testament zakazuje im uzywania krwi wogdle, a zatem niema
watpliwosci, ze uzywanie krwi ludzkiej jest im zabronione.
Poniewaz w Fuldzie i w wielu innych miejscowosciach,
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zamordowano wielu zyddw wskutek takiego podejrzenia,
zakazujemy najsurowiej niniejszem,by co$podobnego w przy-
sztosci nie miewato miejsca. Kto za$ po obznajmieniu sie
z trescig niniejszego zakazu, o$mieli sie przeciwdziataé roz-
kazom Naszym, ten pozbawiony zostanie czci lub podlegaé
bedzie karze ekskomuniki, péki nie odpokutuje winy zado$¢
uczynieniem odpowiedniem. Pragniemy ato.li, by za pomoca
tego dekretu obronnego, ci tylko zostali ocaleni, ktérzy nie
osmielili sie nigdy przedsiebraé czegokolwiek dla podkopania
wiary chrze$cijanskiej“.

Grzegorz X. rzadzit kosciotem od 1261 do 1276 r.
Historja zwie go mezem Swietobliwym o cnotach wszelakich.
Dnia 7-go PaZzdziernika 1272 r. wznowit on wyzej wymie-
niong bulle papieza Innocentego, z dodatkiem nastepujacym,
co do oskarzenia o mord rytualny: ,Zdarza sie niekiedy,
ze chrzescijanom zaginie ktérekolwiek z dzieci, ze nastepnie,
nieprzyjaciele zydéw posadzaja tychze o rabowanie i ta-
jemne zamordowanie dzieci chrze$cijanskich, dla ofiarowania
Bogu ich serc i oczu; bywa, ze ojcowie sami, lub inni wro-
gowie zydow, ukrywajg dzieci, aby nastepnie przyczepié
sie do zydéw i wycisngé z nich pewng sume pieniezna, jako
okup od udreczen. Podajg wowczas falszywe doniesienia,
ze zydzi skrycie uprowadzaja dzieci, by uzy¢ serca ich ioczy
do kultu religijnego, podczas gdy religja zydowska wyraz-
nie i jasno zakazuje ofiarowania i spozywania krwi i za-
brania nawet jadania miesa zwierzat z racicami nieroz-
dwojonemi, co potwierdzali niejednokrotnie zydzi-neofici, na
dwoize naszym przebywajacy. — Wskutek takich item po-
dobnych oszczerstw, zydzi czesto zostajg wiezieni, whbrew
wszelkiej sprawiedliwoséci. Postanawiamy zatem, ze S$wia-
dectwo chrzescijan w takich wypadkach jest nie wystarcza-
jacem, irozkazujemy oswobodzi¢ uwiezionych lekkomysinie,
i niepozbawiaé nadal zydéw wolnosci dla przyczyn podob-
nych, chyba, ze, (rzecz wedlug nas niemozliwa,) zostang
przytapani na gorgcym uczynku“.

Tu nastepuje wyszczeg6lnienie kar, w bulli papieza
Innocentego IV wymienionych.

Marcin V. nosit tjare od 1417 do 1431 r., stynat
z umiarkowania, hojnosci i wyksztalcenia wykwintnego.
Po $mierci optakiwano w nim ojca Rzymu i Ko$ciota. Papieza
tego doszty skargi zydow na ksiezy, przeciwko zydom ka-
zacych. Ksieza owi w kazaniach swoich, grozili chrzesci-
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janom wykleciem, za obcowanie z zydami i czynienie im
pewnych ustug. Papiez przychyla sie do prosby zydow,
id. 20 Lutego 1422 r. ogtasza bulle, wstep do ktérej rédwna
sie poczatkowi bulli papieza Innocentego 1V, z d. 25 Wrzes-
nia 1253 r. Uprzedziwszy, ze dazy¢ bedzie $ladem poprze-
dnikéw swoich, Kaliksta, Eugenjusza, Aleksandra, Innocen-
tego, Grzegorza, Honorjusza i Mikotaja IV i ostania¢ bedzie
zydéw tarcza swej opieki, dodaje nastepnie: ,Doszty nas
niedawno skargi zydéw, ze niektérzy kaznodzieje zakondéw
kwestarskich jak i innych zakonéw, w kazaniach swoich
do ludu, wzbraniajg wyraznie chrze$cijanom wszelkiego z zy-
dami obcowania i wszelakiej z nimi wsp6lnosci,—nie go-
towaé, nie rozpala¢ im ognia, nie dopomagaé¢ sobie wzajem-
nie przy pracy, nie karmi¢ i nie wychowywa¢ dzieci zy-
dowskch. Sprzeciwiajgcy sie tym rozkazom,popadng z prawa
ciezkiej karze wyklecia i innym karom ko$cielnym. Ztad
wynikajg spory i nieche¢ miedzy zydami i chrze$cijanami,
i zydzi ktorzy nawrdciliby sie moze na wiare chrzescijan-
ska, pod wptywem dobroci i ludzkiego z nimi postepowania,
tembardziej obstajg przy swojem przekonaniu. W celu otrzy-
mania okupu, w celu rabowania majagtkéw i mienia zy-
dowskiego, w celu ukamienowania wreszcie zydoéw, chrze-
Scijanie zmysSlajg rézne przyczyny i pozory, i obwiniajg zy-
déw, w czasie wielkiej $miertelnosci i klesk réznorodnych,
0 zatruwanie studzien i mieszanie krwi ludzkiej do chleba
przasnego. O zbrodniach tych, tak. niesprawiedliwie zydom
zarzucanych, utrzymujg, ze one to sprowadz-ajg kleski na lu-
dzi. Podburzenia tego rodzaju jatrzg narody, — nastepujg
najroznorodniejsze, prze$ladowania meki i zabijanie zyd6w.
Zwazywszy, ze obowiagzkiem religji chrzescijaiskiej, jest osta-
nia¢ zydoéw przed przeSladowcami i grabicielami, bo nardd
ten zachowany jest jako Swiadek prawdziwos$ci naszej wia-
ry, a prorok powiada, ze i ten nar6d Kkiedy$S bedzie zba-
wionym, przeto postanawiamy: ze zakaz kaznodziejéw nie
dozwalajgcy chrzescijanom obcowania z zydami i wyrok
ekskomunikacyjny zadnego nie posiadaja znaczenia. Dalej
rozkazujemy wam wszem wogoéle, poszczegdlnie za$ bisku-
pom dyecezjalnym, przetozonym wyz wymienionych za-
konow, nie zezwala¢ nadal na takie lub tym podobne ka-
zania przeciwko zydom obojga ptci, zamieszkatych w jakich-
kolwiek badz panstwach, krajach, dyecezjach czy miejsco-
wosciach; nie zezwala¢ na zadne tym podobne Kkazania
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ksiezy Swieckich lub zakonnikéw, bez wzgledu na stan kaz-
nodziei; na zakon, urzad i stopien, w hierarchji koscielnej
zajmowany. Zadamy by kazdy chrze$cijanin rzgdzit sie wzgle-
dem zyddéw uczuciem ludzkosci, nie krzywdzit osoby ich ani
mienia, nie dokuczat, nie przeSladowat. Winni réwniez ob-
cowaé z sobg, jak i korzystaé z ustug wzajemnych, niechaj
to jednym i drugim bedzie dozwolonem®. Jako osobng
taske zydzi w dalszym ciagu otrzymujg przyrzeczenie, ze wszy-
stkie przywileje, swobody przez kogokolwiek dotychczas
im nadane, lub te, ktére w przysztosci zostang ich udziatem,
beda nienaruszonemi. Nawet urzednikom inkwizycji kosciel-
nej niewolno niepokoi¢, meczy¢ 2zydéw i zadnych niewtasci-
wych stawia¢ im zgdan. Bulla w odpisach urzedowych, winna
by¢ rozpowszechniong. Nad gtowami, sprzeciwiajagcych sie
tym przepisom, zawieszono grozbe ekskomuniki, nietaski Bo-
zej i apostotdw Sw. Piotra i Pawta.

Mikotaj V. O papiezu tym mawiano, ze w matem jego
ciele, duch wielki zamieszkuje. Odznaczat sie on czystoscig
obyczajow i wieikg wiedzg, piekng wymowag, zabiegliwoscia,
a takze otaczatl swg przyjaznig artystéw i uczonych. Nowsza
nauka wielbi w nim jeden z filarow swoich. Stat on na czele
kosciota od 1447 do 1455 roku. Zaraz w pierwszym roku
pasterstwa, doszta go w imieniu zydéw hiszpanskich skarga,
z ktorej nalezato wnosi¢, ze na dotychczasowe bulle papiez-
kie w obronie zydow, w Hiszpanji nie zwracano wcale
uwagi. Papiez Mikotaj V, idac za przyktadem poprzednikdw,
a zwiaszcza Mikotaja 1V, ogtosit na prosbe zydow hisz-
panskich Swiezg bulle.

W bulli tej, powotujac sie na pismienng skarge zydéw,
zaznacza, ze niektorzy chrzescijanie z gminu, ludzie nizszego
sposobu myslenia, zacheceni radami innych chrzescijan,
przewaznie zakonnikéw, w czasie $wigt chrzescijanskich,
szczegblnie w wielkim tygodniu, napadaja na zyddw, ktorzy
z obawy przed napascia, siedzg pozamykani w swych miesz-
kaniach. Wytamawszy drzwi gwattem, chrzescijanie przy-
witaszczajg .sobie przedmioty, znajdujgce sie w synagogach,
niektére z domoéw modlitwy niszcza, inne zamieniajg na kos-
cioty, lub na miejscowosci celom Swieckim stuzace, i dla
fatwiejszego zohydzenia zydow starajg sie dowie$S¢ za po-
mocg rozmaitych falszywych twierdzen, ze niema i nie moze
by¢ u nich uroczystosci Swiagtecznej, bez spozycia watroby
i serca chrzescijanskiego.
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A zatem zydzi hiszpanscy, mowi papiez, zwrocili sie
do Nas i zapewniajagc Nas o czestych okaleczeniach, za-
bojstwach i innych niebezpiecznych szkodach na ciele i mie-
niu chrzescijanskiej i zydowskiej ludnosci kraju, ktore ztad
wynikaja, a w przysztosci tem wiecej wynika¢ beda, za-
niesli ku Nam gorgca prosbe, bySmy raczyli w tasce apo-
stolskiej ochroni¢ ich sposobem odpowiednim®. Papiez przy-
chyla sie do prosby uci$nionych i na mocy wiecznego nie-
zmiennego postanowienia, zabrania surowo wszystkim wier-
nym chrzescijanom duchownego i $wieckiego stanu, nie wy-
taczajac arcybiskupdw, biskupow i Swieckich dygnitarzy,
oraz wszystkim cztonkom zakonow kwestarskich, czy innych
zakonow, jako tez laikom, aby w przysztosci posrednio lub
bezposrednio, otwarcie lub skrycie, pod zadnym pozorem, nie
gnebili zyd6w, nie ciemiezyli inie pozbawiali ich spokoju. W ta-
dze Swieckie i duchowne winne kara¢ niepostusznych temu
rozkazowi, ekskomunika, grzywna, lub innemi ciezkiemi ka-
rami. Kto jednakze, mimowszystko, odwazy sie dopusci¢ prze-
kroczen tu wzbronionych, niechaj wie, ze czeka go nietaska
Boza i apostotdw Jego, Piotra i Pawta“.

Pawet Ill. dzierzyt urzad najwyzszego pasterza ko$-
ciota od 1534 do 1539 r. Juz w dziecifistwie o nim ma-
wiano, ze madry i bystry, jak najmadrzejszy ze starcow,
jako papiez zastynat wielkoscig charakteru, sitg ducha i god-
noscig. W r. 1537 wydat, na korzys¢ biednych indyan, bulle
bronigca ich godnos¢ ludzka i prawa cztowiecze. Dnia 12 Maja
1540 r. kazat wykonczy¢ bulle, w ktdrej sladem swoich po-
przednikéw, roztacza opieke tronu apostolskiego nad zydami.
Motywy bulli tej, wystosowanej do wszystkich biskupow
Krdlestwa Wegierskiego, Czeskiego i Polskiego, jak rowniez
do kazdego osobnika piastujgcego tam godnos$é koscielna,
papiez objawia w stowach nastepujacych: ,Ku wielkiemu
naszemu niezadowoleniu, dochodzg nas skargi spotecznosci
zydowskiej waszych krajow, ze juz od lat kilku, magistraty,
oraz panowie i moznowtadcy, wrogowie S$miertelni zydow,
powodowani nienawiscig, zazdros$cia, lub co bardziej prawdo-
podobne, oSlepieni zadzg posiadania mienia przeslado-
wanych, tworzg dla upozorowania prawa zaboru cudzej
wiasnosci, klamstwa, ze zydzi zabijajg dzieci mate, wypi-
jaja krew ich i popetniajg rézne potworne zbrodnie prze-
ciwko wierze naszej. Podniecajagc tym sposobem dusze pro-
staczkOw, panowie ci stajg sie przyczyna, ze zydzi traca
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nietylko mienig, lecz i zycie. By potozy¢ nadal tame po-
dobnym naduzyciom, papiez na prosbe zydoéw, potwierdza
na Swiezo wszystkie przywileje, udzielone przez dawniej-
szych papiezy, zwlaszcza za$, przez Marcina V. Niepostusz-
nym, odwazajagcym sie uszczupli¢ przywileje owe, meczy¢
i niepokoié¢ zydéw, groza kary koscielne i panstwowe. Dla
tego tez krolowie, ksigzeta, baronowie i wszelkie wiladze
Swieckie, napominani i proszeni sg usilnie o wystapienie
w sprawie zydow powaga swojg i znaczeniem. Niechaj
nie cierpig przeSladowan bezprawnych. Niechaj dobroé
chrzescijanska, jednajgc ich sobie, zwiekszy nadzieje zbli-
zenia ich dusz do Boga.

Zydzi, zaiste maja powazne powody wdziecznoS$ci dla
tronu apostolskiego, za ojcowskg dobrotliwosé i odwage
nieztomnga, z ktdra papieze ostaniali ich przeciwko ksigze-
tom, duchownym i $wieckim, przeciwko zakonnikom i ksie-
zom S$wieckim, przeciwko ludowi rozjatrzonemu, okrywajac
ich ptaszczem arcykaptana, w ciezkich czasach prze$lado-
wan, gdy antysemityzm ujawniat sie pod inng wcale posta-
cig, anizeli dzisiaj.

| nam, katolikom, réwniez wolno spoglagdaé¢ z radosng
dumag ku tronowi apostolskiemu, z ktérego wyzyn wspa-
niatych, papieze, patrzagc okiem jasnem na rozjuszone na-
rody i namietnosci ludzkie., juz przed wieki rozpoznawali
ktamstwo mordu rytualnego i brudne tego ktamstwa spre-
zyny: nienawis$¢, zazdro$¢ i zadze nieprawego posiadania,

Jakze dziwne wobec tego sprawia wrazenie, duchowny
katolicki, profesor uniwersytetu, usitujgcy obecnie przy po-
mocy zyda-neofity, karanego za oszustwo, niweczy¢ idee
papiezy, i przekona¢ wyciggami z ksigzek zydowskich, kt6-
rych tekst niemitosiernie przekreca, ze papieze mylnie
sgdzili kwestje zydowskiego mordu rytualnego, podczas,
gdy z drugiej strony, stawni uczeni protestanccy, stajg
po stronie papiezy rzymskich i, walczagc gorgco, skia-
dajg dowody, ze papieze: dawniejszych nawet wiekdéw,
zabraniali oskarzen o mord rytualny, upatrujgc w nich
fatsz niegodny i wymyst kiamliwy.

Jakie ujemne skutki pocigga za sobg postepowanie
dr. Rohlinga, jak wielki wpltyw wywiera przykiad jego na
kota katolickie, otem z tatwos$cia mpzna byto przekonac sie
dnia 61 11 kwietnia w sejmie Nizszej-Austrji. Cztonek kato-
licki sejmu, nalezacy do partji chrzescijansko-socjalnej, rzu-

8
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cit podte oszczerstwo na papiezy. Otojedno ztych oszczerstw,
jakie w Magdeburgu, za czaséw najwiekszej nienawisci ku
papiezom, podczas reformacji, obijaty sie o uszy katolikdw,
gdy mniemano, ze papiez jest wcielonym antychrystem,
a papieztwo wytworem djabelskim: magdeburscy historycy,
Centuriatorami zwani, podnies$li, niczem niedowiedzione
oskarzenie przeciw papiezowi Grzegorzowi IX, ze ten ogto-
sit bulle na korzy$¢ zydow, dla tego, ze zostat przez nich
przekupiony. Podobny fakt miat miejsce i w nowszych
czasach, a mianowicie na posiedzeniu sejmu Nizszej-Austrji
dnia 6 kwietnia 1899 r. Znaczna liczba deputowa-
nych zwrocita sie do namiestnika z zapytaniem, czy rzad
nie zechciatby wystgpi¢ przeciw publicznemu oskarzeniu
zydéw o mord rytualny, ktére to oskarzenie przeciez i pa-
pieze w bullach swoich potepiali. Na to deputowany
Schneider zawowat: ,Papiezom owym brakio pieniedzy*.
Koledzy Schneider’a w milczeniu stuchali oskarzenia, zaden
nie protestowat. Gdy 11 kwietnia tegoz roku, namiestnik
hrabia Kelmansegg, w sejmie odpowiedziat na pytanie
z d. 6-go kwietnia, i w odpowiedzi swojej zaznaczyt, ze naj-
wyzsi przedstawiciele rzymsko-katolickiego koSciota, uwa-
zali to oskarzenie zyddéw za bezpodstawne, deputowany
Schneider po raz drugi zawotat: ,Za zaptate“. | tym
razem Kkatolicka partja Shneidera nie protestowata prze-
ciw tak nikczemnemu oszczerstwu, rzuconemu na glowe
kosciota.

Zmienity sie czasy! Podczas burzy reformacyjnej,
protestanci zaczepiali papieza potwarzami nieuzasadnione-
mi, a katolicy wystepowali w jego obronie; dzisiaj katolicy
rzucajg klamliwe oszczerstwa na swego pasterza, a prote-
stanci wystepuja jako obrohcy pokrzywdzonego. Oto jeden
z kwiatdw wyrostych na gruncie antysemityzmu. Gdyby
wiec dzisiaj ponownie zrodzito sie pytanie: ,Czy prawo-
wierny katolik moze by¢ antysemitg? Ja z ta samg co
i dawniej stanowczo$cig odpowiedziatbym: Nie! nigdy!"“

2. Ksigzeta Swieccy.

Cesarze i krélowie, podobnie -jak papieze, bronili
zydéw wobec fatszywego obwinienia o uzywanie Krwi
i oskarzen niesprawiedliwych, dotyczacych mordu rytualnego.
Przyjrzyjmy sie blizej niektérym z owych Kksigzat.
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Krél niemiecki i cesarz rzymski, Fryderyk Il (zm.
1250 r.) pierwszy z ksigzat rozpatrzyt szczeg6towo kwestje
mordu rytualnego, zarzucanego zydom. Podczas jego pa-
nowania, spalit sie, jak juz wyzej przytoczono, miyn
w Fuldzie, i piecioro dzieci miynarza zgineto w plomie-
niach. Bawigcy w Fuldzie chwilowo krzyzowcy, ogtosili
zyddw mordercami. Nastgpito natychmiastowe uwigzienie
i torturowanie winowajcéw rzekomych. Trzydziestu czte-
rech zyddw znalazto $Smier¢ na stosie. Poniewaz wskutek
tego wypadku w catych Niemczech rozbrzmiaty oskarzenia
o mord rytualny, cesarz Fryderyk powotat, dla rozwigzania
tej kwestji, zebrania zydow-neofitow, na rozumie i uczci-
wosci  ktérych polega¢ bytlo mozna. Naptyneli wiec
zydzi-neofici nietylko z kraju, lecz i ze wszystkich panstw
zachodnio-chrzescijafiskich.  Wyrok przez zebranych wy-
dany po dtugich badaniach, cesarz ogtosit w lipcu 1236 r.
Dokument ten poszedt w zapomnienie i dopiero niedawno
zostat odnalezionym. Dowiadujemy sie z niego, ze opie-
rajagc sie na osobistem badaniu kwesji i na jednogtosnym
sadzie ludzi nauki, cesarz czuje sie w prawie os$wiadczy¢,
ze oskarzenie zydéw o mord rytualny jest falszem, przed
ktéorym zamierza ostoni¢ oskarzonych zydéw. Wazny ten
dokument brzmi dostownie:

..-.Procz tego, oSwiadczam niniejszem po wsze czasy,
ze, poniewaz, skutkiem zamordowania Kkilku chtopcow
w Fuldzie, oskarzono zamieszkatych podéwczas w miescie
tem zydow, i ze to oskarzenie straszne, wywotujgce sad
nieprzychylny o zydach niemieckich wogole,—stato sie dla
nich oskarzeniem ztowrogiem, mimo niewykrycia przyczyny,
ani sprawcow czynu zbrodniczego, — postanowilismy, dla
rozjasnienia prawdy, zwotaé ze wszech stron jaknajliczniej-
szy zastep ksigzat, baronoéw i szlachty, ksiezy i probosz-
czéw, i zapytaé ich o zdanie. Poniewaz kazdy z nich innego
byt zdania, a wiec nie byli w stanie wyda¢ wyroku roz-
strzygajacego, powzieliSmy mysl, ze najlepiej ocenig zbrod-
nie tajemniczg, zydom zarzucang, ci, ktérzy sami ongi byli
zydami, a teraz nalezac do wiary chrzescijainskiej, jako
przeciwnicy dawnych wspotwyznawcéw, nie zatajg z pewno-
§cig nic ujemnego o zydach, o ksigzkach religji mojzeszo-
wej i starym testamencie. | chociaz na zasadzie licznych,
Majestatowi naszemu znanych ksigg, jak najzupeiniej
0 niewinnosci owych zydéw jesteSmy przekonani, jednakze
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powzieliSmy, dla pouczenia ludzi niewyksztatconych i za-
doscuczynienia sprawiedliwosci, zbawienny zamiar, ktéremu
przyklasneli jednogto$nie ksiazeta, baronowie, szlachta,
proboszcze i duchowni, — zamiar wyprawienia specjalnych
postéw do wszystkich kréléw zachodu. Mocarze ci przy-
stali nam pokazng liczbe biegtych w zakonie zydoéw-neofi-
tow, ktorzy bawigc czas diuzszy dla zbadania prawdy
w sprawie tej na dworze naszym, otrzymali od nas zlece-
nie prowadzenia Sledztwa pilnie i sumiennie i pouczenia nas,
czy wiadomy im jest jaki$ zabobon, mogacy sktoni¢ zydow
do popeinienia zbrodni omdwionej. Sad ich w sprawie
tej jest nastepujacy: ,,Ani w Nowym ani w Starym Testa-
mencie nie znalezliSmy nic o tem, jakoby zydzi mieli spo-
zywac¢ krew ludzka, owszem, w przeciwieAstwie zupetnem
do tego posadzenia, znajdujemy wyrazny rozkaz nie pla-
mienia sie uzyciem krwi wszelakiej, w Biblji czyli
w prawie mojzeszowem, i w Talmudzie czyli w ksiggach
zydowskich. Zdaje sie réwniez niemozliwem, by pragneli
krwi ludzkiej, rzeczy tak strasznej, tak naturze przeciwnej,
ci, ktérym religja wzbrania uzycia wszelkiej krwi zwierze-
cej, a takze, by ludzie narazali mienie i zycie swoje, dla
jadta i napoju, jakich nikt nie uzywa i ktére mogliby
darmo otrzymywac.

Na mocy wyroku tego i za zgoda ksigzat, uznaliSmy
zydoéw Fuldy za niewinnych zbrodni, a reszte zydéw niemiec-
kich, niewinnymi zarzutéw, ich obcigzajgcych. A wiec po-
stanawiamy i zabraniamy, na mocy przywileju, raz na
zawsze, aby ktokolwiekbadz, ksigdz czy laik, u wyzyn stoja-
cy, czy tez z nizkiego rodu, starosta, namiestnik, obywatel,
czy ktobadZz inny, wygtaszajgc kazania, lub przy innej
okazji, w wypadku poszczeg6lnym, albo tez z przyczyny
znanych juz podejrzen, nie godzit na spokdj zydow, nie
czynit im zarzutu lub obrazat, gdy wiedzg wszyscy, ze czci-
my Boga w stugach jego. Kto wiec okaze sie taskawym
i zyczliwym zydom, naszym poddanym, tem samem nam
oddaje szacunek, podczas gdy ci, ktorzy sprzeciwiajg sie
sprzyjajgcemu wyrokowi Naszemu, narazajg sie na Nasz
gniew Najwyzszy.“

Rudolf Habsburgski, krol niemiecki, cesarz rzymski
(zm. 1290 roku) potwierdzitw 1279 r. bulle papiezy Innocen-
tego IV i Grzegorza X, w Kktorych oskarzenie zydéw o
mord rytualny, nazwane jest wymystem ztosliwym, i rozkazat,
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aby wogdle wtenczas tylko karano zyddw, na mocy podo-
bnego oskarzenia, jezeli nie sami chrzescijanie, lecz i zydzi
dostarczg dowoddw przekonywajgcych.

Ludwik Bawarski, krol niemiecki i cesarz rzymski*
ktoremu pomnik niedawno w Monachjum wzniesiono (zm.
1347 r.). Za panowania tego cesarza znaleziono d. 26 czerwca
1345 r. w Monachjum trupa zamordowanego dziecka chrze-
Scijanskiego. Natychmiast lud posadzit zydéw o zbrod-
nie, i zaczeto czci¢ chtopca zamordowanego, jako $w. Hen-
ryka. Cesarz jednakze zabronit kanonizacji i kazat zburzy¢
kaplice, wystawiong w miejscu, gdzie chtopiec zostat zna-
lezionym. Postepowaniem swojem dat on przykiad naro-
dowi chrzescijanskiemu, jak czci¢ nalezy bulle papieskie.

Fryderyk I, krol niemiecki i cesarz rzymski (zm.
1493 r.). Za jego panowania zdarzyto sie, ze margrabia
badenski Karol kazat wiezié, torturowac¢ i mordowaé zydow
i konfiskowaé¢ ich dobra, z powodu zbrodni w miescie
Endingen wydarzonej, a to pod pozorem, ze zydzi popet-
nili morderstwo dla potrzeby krwi chrze$cijainskiej. Cesarz
nie shciat stucha¢ oskarzen, dodajgc, ze bulle papieskie
i badania mezéw nauki i prawnikow" wzbronity wierzy¢
podobnym bredniom, i rozkazat margrabiemu uwolni¢ uwie-
zionych i zwréci¢ im dobra zabrane.

Wypadek ten postuzyt cesarzowi za przyczyne wy-
dania w pigtek, w wigilje $w. Jana 1470 r. dokumentu,
zabraniajgcego pod kara, dopuszczenia sie oskarzen o mord
rytualny w catem panstwie niemieckiem. Dokument ten
powotuje sie na bulle papieskie i badania przez ludzi
nauki, prawa i Pisma $w.

W 1474 roku cesarz ponownie miat sposobnos$¢ sta-
nowczego ujecia sie za zydami, o mord rytualny oskarzo-
nymi, a mianowicie, w czasie dwoch podobnych proceséw
w Regensburgu prowadzonych.

Karol V krdl niemiecki i cesarz rzymski, zmart
1558 roku.

Z rozkazu tego kréla, dnia 3 kwietnia 1544 r. wy-
dano w miescie Speier dokument, ktéry broni prze-
ciw oskarzeniu uzywania krwi, zydowstwo, majace siedlisko
swoje w ksiestwach, hrabstwach, wiosciach, gminach i osa-
dach Swietego panstwa rzymskiego.

Powotujac sie na papiezy, jak i na pismo obronne
cesarza Fryderyka Ill, ukochanego witadcy i przodka swojego,
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potwierdza na $wiezo dawne przywileje i urzadzenia zydow:
-W razie podanej na zyda lub zydéwke skargi o uzywanie
krwi, niechaj nikt nie wiezi, nie meczy i katuje oskarzo-
nych, ani na $mieré nie skazuje; jeno cesarzowi, jako
zwierzchnos$ci najwyzszej ogo6tu zydowskiego danego kraju,
rzecz przedtozy irozsadzenia oczekuje“. Przywilej ten od-
nawiali i zatwierdzali prawie wszyscy nastepcy Karola V:
Maksymiljan IlI, Rudolf 1l, Ferdynand IlI, Mateusz I, Fer-
dynand IIl i Leopold I

Ottokar Il, krdl czeski, ksigze austrjacki i styryjski,
margrabia morawski, bronit zydéw swoich krajéw przywi-
lejem, a. (8 marca 125+ r. przez siebie samego nadanym,
w sprawie oskarzenia rytualnego. Przywilej ten zawiera
na poczatku tres¢ bulli papieskiej Innocentego IV z d. 25
Wrzes$nia 1253 r., z dodaniem nastepujgcego rozkazu ce-
sarskiego. ,,0dnosnie do postanowien papieskich i w imie-
niu Ojca $w., rozkazujemy najsurowiej, nie oskarza¢ nadal
zydow mieszkajacych w panstwie naszem, ze uzywajg krwi
ludzkiej, gdyz zydzi stosujgc sie do przepis6w zakonu swo-
jego, zadnej krwi nie uzywaja.

Jezeli za$ chrzescijanin oskarzy zyda o zamordowa-
nie dziecka chrzesScijariskiego, to czyn ten musi by¢ po-
Swiadczony przez trzech chrzescijan ityluz zydow, a w razie,
gdy wina jego zostanie stwierdzong, tylko on, zyd, spraw-
ca ztego, winien pokutowac izostaé skazanym nataka kare,
jaka prawo za zbrodnie podobne przepisuje.

Jezeli jednak $wiadkowie nie dowiodg prawdy oskar-
zenia, i niewinno$¢ podsadnego wyjdzie na jaw, chrzesci-
janin, oskarzyciel niechaj ulegnie karze, grozacej w danym
wypadku, zydowi przestepcy“. Dnia 13 sierpnia 1268 r.
Ottokar wznowit ten przywilej dla wszystkich zydéw swe-
go panstwa, z tg atoli odmiang, ze przywilej ten zawiera
jedynie zakaz oskarzania zyddéw o mord rytualny, usunieto
za$ z niego paragraf tyczacy sie prowadzenia samej spra-
wy i kary dla oskarzonego lub oskarzyciela.

Forma ta jest bezwarunkowo obostrzeniem rozkazu,
gdyz uniemozliwia wszelkg skarge tego rodzaju. Tenze
sam przywilej potwierdzony zostat w jezyku niemieckim,
okoto r. 1300, przez krola Wactawa Il, za$ nastepca jego,
Jan Luksemburski, a za nim syn Karol |, jako cesarz
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rzymski Karolem 1V zwany i Wiadystaw 1V, wznowili przy-
wilej w mowie bedacy, podtug tresci z roku 1254,

Filip 1V, Pieknym zwany, Krél Francji.

Z powodu spalenia d. 17 maja 1188 r. w mieScie Troyes,
trzynastu zydéw za rzekomy mord rytualny, krél ten wy-
dat do parlamentu rozkaz zabraniajgcy wiezi¢ zydow ob-
winionych przez zakonnikéw o te, lub tym podobne zbrodnie.
Rozkaz ten dowodzi, ze krél znany z nienawisci do zydéw,
nie dowierzatl oskarzeniom rytualnym.

Krél Ludwik IV. 1670 r. Gdy oskarzono zydow
Metzu o mord rytualny, krél ten wydal rozporzadzenie,
wedle ktérego, tego rodzaju skargi przeciwko zydom, na-
lezy koniecznie przedstawi¢ wysokiej radzie krolewskiej.
Tym sposobem miano raz na zawsze potozy¢ tame temu
oskarzeniu.

Bolestaw V Pobozny, ksigze wielkopolski ogtosit
roku 1264 przywilej — Privilegiuin libertalis— dla wszyst-
kich zydow Wielkopolski, w ktérym powtarza dostownie,
wyzej wymienione rozporzgdzenie krola Ottokara Il, tycza-
ce sie oskarzenia o mord rytualny.

Kazimierz 111, Wielki, wznowit przywilej ten, dla wszyst-
kich prowincji obszernego panstwa swego r. 1334,

Witold, wielki ksigze litewski, wydat r. 1338 akt, po-
krewny trescig przywilejowi Bolestawa V-go Poboznego, Ks.
Wielkopolskiego.

Kazimierz 1V Jagiellonczyk, dodat do tego edyktu 1453 r.
obostrzenie nastepujace: ,Chrzescijanin oS$mielajagcy sie
oskarzyé zyda o uzywanie krwi chrze$cijafnskiej, winien
udowodnié¢ oskarzenie to, za pomocag S$wiadectwa trzech
zydéw tubylcow, ludzi odpowiedzialnych i wiarogodnych.
Jezeli sie udowodni prawdziwos$¢ skargi, zyd oskarzony wi-
nien by¢ straconym, w przeciwnym razie, oskarzyciel Smier-
cig odpokutuje oszczerstwa. Ksigzeta lub obywatele, kto-
rzy, lekcewazac rozporzadzenie moje, dopuszczg sie gwattu
wzgledem zydéw, zaptacg niepostuszenstwo to, mieniem
i zyciem“. Wplyw $Sw. Jana Kapistrana sprawit, ze statut
ten Kazimierza zostat zniesiony 1454 r., lecz w trzynascie
lat pézniej przywrécono go do pierwotnego znaczenia. Od-
tagd wszyscy krolowie polscy, statut ten uznawali, co tez
i Stanistaw August d. 24 kwietnia 1769 r. uczynit.
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Stefan Batory, krol Polski wydat r. 1576 akt*),
w ktorym zabrania stanowczo oskarzen o mordy rytualne
i towarzyszacych im oskarzenn o kradziez hostji w celu wy-
cisniecia z niej krwi. Tym, co powazg sie przedstawiac
podobne oskarzenia wtadzom, wprost grozi $miercig. Akt
ten brzmi w przektadzie dostownym z faciny:

.My, Stefan, z taski Bozej, Krol Polski etc. Czynimy
wiadomo niniejszym listem naszym wszem wogoéle i kaz-
demu zosobna, komu wiedzie¢ nalezy. Poniewaz do Nas
i do uszu Naszych dochodzity juz dawniej napoz6r niewat-
pliwie, a przeciez dziwne w wysokim stopniu opowiesci,
0 dzieciach chrze$cijanskich, jakoby zabijanych przez zy-
dow, osobliwie za$ dochodzg dzi$ po zabiciu w ziemi Go-
stynskiej syna szlachcica StudzieAskiego; i o postepek ten
zydzi nie tylko podejrzani, ale wprost oskarzeni byli, zda-
wata sie rzecz ta Nam nader wazna.

Tedy stuszno$¢ oskarzenia tego pilnie zbadalismy
1 podaliSmy pod $ledztwo, a to tem pilniej, ze oskarzenie
owo o kradziez i zabdjstwo dzieci chrzescijanskich przez
zydéw, zaréwno jak i kupno przez nich Naj$wietszego Sa-
kramentu nowem, ani dopiero dzi§ powstatem nie jest,
ale juz dawno btaka sie wsrdd ludzi, i w imieniu jego cze-
sjo wynikajg tragedje, przeto rozwazyliSmy je na zasadzie
badan z wielu stron.

A wiec skoro i szlachta czesto w imie tego skarzyta
sie Nam wczesniej na zydow i wskazywata na martwe dzie-
ci, zapragneliSmy, aby w sprawie tej zarzgdzonem zostato
najscislejsze dochodzenie. Oto tedy dokonanem zostato
przez urzednikéw naszych z najwyzszg sumiennos$cia, przed-
stawiali dowody swoje i zydzi, i rzecz ta, na zasadzie roz-
wazenia argumentow i dokumentéow stron obu byla wyjas-
niona, przez co okazato sig, ze na zydach nietylko zadna
wina pod tym wzgledem nie cigzy, ale ze nawet podejrze-
niu o to nie moga ulegaé, co wiecej, sama nawet szlachta,
skoro dostrzegta, ze data sie uwieS¢ proznej opinji, ze zad-
na podobna zbrodnia na zydach nie cigzy, — odstgpita od
Oskarzenia jeszcze wcze$niej, niz nasz wyrok w tej sprawiel
zapadt. Zydzi, jakkolwiek dosy¢ i nad miare nawet swojg
z tej strony udowodnili niewinnos$¢, ciezkie zanie$li do Nas®

*) Wyjatek z tygodnika ,Kraj“ r. 19CO Nr. 49.
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skargi, jako pod tym pozorem zniestawieni sg, a oskarze-
ni o to, ze krwi chrzedcijanskiej jakoby uzywajg, dzieci
chrzescijanskie kradna, zabijajg je, ze jakoby wydostajg
z najwyzszym trudem NajSwietszy Sakrament, kupuja go
od chrze$cijan i z onej krwi wydobywajg ludzka, a z tych
wszystkich powodéw wielu z nich podlegto nawet niebez-
pieczefstwu utraty zycia, wielu zniosto meki i tortury, wielu
haniebng zgineto $Smiercig.

Wiec jakkolwiek powotywali sie juz na dekrety i przy-
wileje od poprzednikéw naszych, wszelako prosili nas po-
kornie i usilnie przez posrednictwo niektorych doradcow
Naszych, abysmy jakikolwiek sposdb i rade znalezli, aby
tym kalumniom, ciemieztwom i krzywdom, ktore z tej
przyczyny cierpig, nakoniec jaki$ kres potozony zostat.
Temi blaganiami ujeci, a pragngc droge potwarzy owej
zamkngé, oraz zgtadzi¢ przyczyne ttumnych napasci i tor-
turowan, ktérym tak czesto zydzi niestusznie z tego powo-
du podlegali, opierajgc sie na gruntownej Naszej wiadomo-
§ci i na radzie naszych senator6w, stanowimy, — aby
odtagd zaden zyd w Krolestwie i majetnosciach naszych
niestusznie o kradziez i zabdjstwo dzieci chrzescijanskich,
jako tez o kapowanie NajSwietszego Sakrkmentu poma-
wiany, ani posadzany nie byt, poniewaz zydzi dowiedli, ze
od obojga tych rzeczy dalecy byli; i niechaj nikt nie $mie
przed sedziami i urzednikami skarzy¢ ich o to lub czynié
takie przypuszczenia, albowiem dowiedli oni, ze wszystko
to o nich zmysSlone jest, i ze nadomiar wszystko to sg rze-
czy prawdzie przeciwne, bo i krwi nie uzywali i Sakramen-
tu NajSwietszego nie wymagali. Z tej przyczyny, ktokolwiek
o$mielitby sie, jakiegokolwiek bytby stanu, podnie$¢ oskar-
zenie to, z ktérego powstajg i szerzg sie mnogie halasy
i zbiegowiska, surowo ukarany by¢ winien, mianowicie:
kto szerzy¢ bedzie o zydach takiego rodzaju pogtoski uka-
rany bedzie, jako potwarca, kto za$ oskarzy zydéw przed
sagdem pozywajac ich o to do odpowiedzialnosci gtowa,
karg réwna (talimis), to jest $miercig, karany by¢ winien.
Pragniemy, aby dekret ten doszedt do wiadomosci wszyst-
kich wogéle i kazdego, komu wiedzie¢ nalezy, zwitaszcza
za$ do wiadomosci dworzan, kasztelanéw, naczelnikow woj-
skowych i ich zastepcow, a takze wszelkich urzednikdéw,
prokonsuléw i konsuléw, nakazujac, aby we wszystkiem
postepowali zgodnie z tem, a zachowywali ten dekret,
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wszystkich za$ innych o nim powiadomili, a inaczej imie-
niem naszem nie postepowali. Ku wiarogodnosci tego wia-
snorecznie podpisaliSmy. Dan w Warszawie, dnia pigtego
miesigca lipca, roku Panskiego tysigcznego pieésetnego
siedmdziesigtego széstego, za$ panowania naszego roku
pierwszego. Stefan krél“.

Akt Stefana Batorego nie odrazu stat sie duchowg
witasnoscig catego narodu. Jakkolwiek w aktach, dotycza-
cych powiatu brzeskiego i grodzienskiego, znajdujemy p06z-
niej (mianowicie w roku 1698) tylko jeden dokument
(Nr. 452), podnoszacy stare oskarzenie z okazji znalezienia
trupa, syna rajcy tukaszewicza nauroczysku omszanskiem—
jednak zydzi musieli czesto ulega¢ podobnym podejrzeniom.
Za dowdd tego stuzy¢ moze okoliczno$¢, ze postarali sie
oni ku obronie swojej o wniesienie do aktéw brzeskich ko-
pji wpisanego do ksigg grodzkich, lwowskich, listu jenerata
Karmelitbw z Rzymu, pisanego w 1680 r pod adresem
duchownych polskich.

W liscie tym kategorycznie wskazanem jest, ze ,na-
réd hebrajski“ (populus hebraicus) wolny jest od postep-
kéw, ktore mu przypisuja, jakoby uzywat krwi chrzescijan-
skiej i poniewieral Hostje. ,,Wszystko to — pisze kaptan
rzymski — przypisuje sie im stanowczo niestusznie i na-
prézno, poniewaz jest to im wzbronione wszystkiemi ich
ustawami i prawami, wrecz z tem sprzecznemi. Dla tego
w imieniu Pana upraszam Was, czcigodny ojcze, o zale-
canie naszym duchownym, aby starali sie odwréci¢ thum od
tego rodzaju btednych mnieman, réwnie jak i od tortur,
ktéremi z tego powodu tak okrutnie udreczaja, w celu ba-
dan niewinnych hebrajczykow“. (,Ut studeant a tali erro-
nea opinione plebem avertere sicut et a vaxationibus se
in ista materia innocenter tolerare congueruntur).

Bolko I, Ksigze Slazka, dat swoim poddanym zy-
dowskim, 1295 roku, przywilej, réwnajacy sie przywilejowi
Ottokara Il. Nadanie to potwierdzone zostato réwniez
przez Henryka I, i Bolka II.

Edward, hrabia Sabaudzki, wymieniwszy w dokumen-
cie wydanym 1329 roku bulle papiezy: Innocentego IV
i Grzegorza X, tyczace sie Obwinien zydow i stosujgc sie
do tresci tych buli, zabrania oskarza¢ nadal zydéw o za-
béjstwo chtopcdw; w danym za$ razie, Swiadectwo chrzes-
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cijan przeciw zydom wowczas tylko zastuzy na wiare,
jezeli i Swiadek zyd to samo potwierdzi.

Pietro Mocenigo, doza wenecki, dowiedziawszy sie
0 wydarzonych wykroczeniach przeciw zydom, na ziemi
weneckiej zamieszkatych, a to z okazji zamordowania
chtopca Simona z Trydentu, oraz, ze w kazaniach obwi-
niaja zydéw o mord rytualny, wystosowat w r. 1475 do
wszystkich urzednikéw rzeczy pospolitej pismo, w ktérem
zaznacza, ze cale gadanie o chtopcu zamordowanym, to
bajka zmys$lona, i nakazat, pod grozbag kar najsurowszych,
pilnowanie, by lud nie zostat rozdraznionym, a zydzi mo-
gli zy¢ i pracowaé w spokoju.

Bona i Jan Sforza rzadzili jednocze$nie ksiestwem
Medjolariskiem i ogtosili wspélnie 1479 r. rozkaz do wszyst-
kich ksiazat, namiestnikéw i wiadz miast i prowincji im
podlegtych. W rozkazie tym panujacy wymieniajg kilka
wypadkow rytualnych oskarzen klamliwych, a nastepnie
rozpisujg sie szerzej, w sposéb nader pouczajacy o oskarze-
niu rytualnem wogé6le. Powiadajg oni miedzy innemi:
»,Jest to, wedtug nas, rzeczg bardzo niegodng, krzywdzic¢
zydéw na zyciu i mieniu wowczas, gdy dziecko chrzesci-
janskie zaginie, lub w celu gnebienia zydéw zostaje przez
wrogéw ich ukrytem, albowiem niemozliwem jest wyma-
gaé, by zydzi pilnowali dzieci i odpowiadali za ich zaginie-
nie, w kazdej przez nich zamieszkatej miejscowosci. Sa-
dzimy, ze po wyz powiedzianem, nikt, bedacy przy zdro-
wych zmystach, nie uwierzy bredniom, o ktére zydow
oskarzajg, a nie uwierzy wprost dla tego, ze prawo zy-
dowskie jest nieprzyjacielem mordu.

Précz tego, kazdy cztowiek, niechaj bedzie jak chce
okrutny, ma wrodzony wstret i odraze do krwi ludzkiej;
co za$ do niewinnosci zyddw, to istniejag dostarczone nam
przez powagi najwiarogodniejsze, dowody, zarbwno prawne,
jak i opierajace sie na znajomosci natury ludzkiej, religji
1 obyczajow tegoz narodu. Przedewszystkiem, religja moj-
zeszowa wzbrania zab6jstwa, wzbrania niejednokrotnie uzy-
cia krwi nietylko ludzkiej, lecz nawet i zwierzecej, a zy-
dzi trzymajg sie Scisle przepiséw religijnych. Dalej, kazdy
cztowiek nietylko brzydzi sie spozywaniem krwi, lecz ma
nawet wstret wrodzony do Kkrwi ludzkiej i widoku ciata
martwego. Jakze wiec strasznem bytoby zabi¢ cztowieka,
dla spozycia krwi jego. A jezeli powie ktokolwiek, Ze
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che¢ zniewazania Chrystusa i jego wyznawcow wywotuje
tego rodzaju zbrodnie, odpowiadamy, ze posgdzenie to jest
ktamstwem, bez najmniejszego prawdopodobiefAstwa. Od
czaséw Chrystusa albowiem, wielu zydéw, wielu wybitnych
uczonych zydowskich, o stawie wielkiej i znaczeniu, do-
skonale obeznanych ze zwyczajami religijnemi swoich wsp6t-
wyznawcéw, zostato chrzescijanami, jak n. p. St. Paolo,
Nicola de Lira, Bonawentura i wielu innych. Gdyby wiec
ci wiedzieli o istniejgcym u zydéw zwyczaju mordu rytual-
nego, byliby zwyczaj ten z pewnoscig ogtosili i rozpuscili
0 nim wies¢ po szerokim Swiecie, a koscidt nietylko nie
udzielitby zydom tylu przywilejéw, lecz nie Scierpiatby ich,
ni dawniej, ni ieraz, we wszystkich panstwach chrze$cijan-
skich. Przeciwnie, koSciét przesladowatby i przepedzit zy-
déw, i tak samo postgpiliby z nimi inni ksigzeta Swieccy
1 duchowni. Tym, co zechca nam powiedzie¢, ze mord
rytualny jest zwyczajem utajonym, odpowiadamy, ze w roz-
nych panstwach chrzescijanskich, chrzcili sie po wsze
czasy zydzi godni zaufania, i ze tych pyta¢ nalezy, czy po
dejrzenie owe jest sprawiedliwem? Naturalnie, nie nalezy
zasiegaC tyeh wiadomosci u pierwszego lepszego, lub u lu-
dzi lekkomys$inych, lecz u o0s6b rozsadnych, dojrzatych
umystowo i szlachetnie myslacych.

Gdyby kto$ jednakze mimo wszystko, zachciat twier-
dzi¢, ze istniejg ws$réd zydéw warjaci, pchani manjact-
wem na droge tak strasznych zbrodni, odpowiadamy, ze
warjaci, sg to zazwyczaj ludzie, nie stojgcy samodzielnie na
czele rodziny, nie rozporzadzajacy wiekszymi $rodkami lecz
sg to osobniki, znajdujgce sie pod opieka innych. Gdyby tacy
nieszcze$liwi usitowali popetni¢ zbrodnie podobne, rodzina
udaremnitaby ich zabiegi, raz by nie obraza¢ praw Boskich
i ludzkich, a powtére, z obawy grozacych jej za to strat
majatkowych i udreczen. Prdcz tego, ci warjaci nie byliby
w stanie wymysle¢ podobnych rzeczy, ani nakresli¢ sobie
planu dziatania, badz otwartego, badz ukrytego. Gdyby
mord rytualny byt prawdg, 2zydzi bogaci, zamieszkujacy
w wielkiej liczbie kraje turkéw, maurdéw, saracendéw i innych
niewiernych, i majacy tamze niewolnikow i stuzbe, mo-
gliby do Awoli kaza¢ dostarczy¢ sobie dzieci i robi¢ z niemi,
coby im sie zywnie podobato, bez narazania sie na takie
trudnosci i niebezpieczenstwa.



- 125 -

|\/'!, ’

Poc6z wiec mieliby postepowaé w ten sposéb w kra-
jach chrzescijanskich i naraza¢ zycie swoje i mienie? Od
czasOw zburzenia Jerozolimy przez Tespazjana i Tytusa
i uprowadzenia zydéw do Rzymu, az po dzien dzisiejszy,
nie obarczano zydéw prowincji naszych zarzutem mordu
rytualnego. Gdyby jednak zbrodnia podobna miewata miej-
sce, niepodobieAstwem bytoby, by nie zostala wykrytas,
w tym lub owym okresie czasu“.

Tak to wiadcy Medjolanu zapatrywali sie na skargi
o mord rytualny. Skutkiem tych zapatrywan nastapito roz
porzgdzenie, aby skargi o mord rytualny, jako wynikajgce
po najwiekszej czesci z chciwosci urzednikoéw i innych oso-
bistosci, nadal nie rozstrzygali sami urzednicy, lecz aby za-
noszone byty do medjolanskiego ksigzecego tronu. Jezeli
zydzi okazg sie winnymi, nalezy ukaraé ich surowo, bez
zadnego uwzglednienia, jezeli za$ sg niewinni, karg na nich
cigzaca, karaé oskarzycieli fatszywych, by potwarcy utra-
cili che¢ spotwarzania, a przyktad ich odstraszat innych
od takich czynéw haniebnych.

Teraz opusémy czasy starozytne i przejdzmy do now-
szej epoki.

Aleksander I, cesarz rossyjski, krol polski etc. etc.
wydat d. 6 marca 1817 r. Ukaz, zabraniajacy jak najwyraz-
niej oskarzen o mord rytualny. Dokument wymienia naj-
pierw, ze juz papieze rzymscy i krolowie polscy zbadali
gruntownie oskarzenie o mord rytualny, lecz nie znalezli
dowodéw jasnych i niezaprzeczonych, a mogacych wy-
starczy¢ na stwierdzenie uprzedzen zabobonnych o uzywa-
niu przez zydéw krwi chrzescijanskiej. Dalej czytamy
dostownie w Ukazie tym:

»O8wiadczamy wole nasza: zeby zydzi o zabijanie
dzieci chrzescijafiskich nie bywali nadal obwiniani, w braku
wszelkich przeciwko nim poszlak, a jedynie wskutek prze-
sadu, jakoby oni potrzebowali krwi chrzescijanskiej. Jezeli
zdarzytoby sie gdziekolwiek zabdjstwo i podejrzenie padto-
by na zydéw, jako sprawcéw zbrodni, jednakze nie w mysl
uprzedzenia, ze oni uczynili to dla otrzymania krwi chrze-
Scijanskiej, — wowczas nalezy po uprzedniem udowodnie-
niu prawdziwosci wypadku, prowadzi¢ przeciw nim S$ledz-
two na mocy osnowy prawa, tak samo, jak przeciw wy-
znawcom innych religji, ktérzy dopuscili sie przestepstwa
zabijania®.
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Soliman 1I, suttan turecki, rozkazat w roku i530 stra-
ci¢ potwarcow, ktdrych oskarzenie fatszywe stato sie przy-
czyng skazania na $mieré niewinnych ludzi, za rzekome
popeinienie mordu rytualnego. Nastepnie wiadca 6w wydat
rozkaz: ,ze odtad zadnemu sedziemu panstwa, nie wolno
przyja¢ oskarzenia zydéw, o rzekome uzywanie krwi do
macy, lecz, ze sprawy takie nalezy wnie$¢ do dywanu,
a wiec przed tron samego suttana“. Od tego czasu, az do
roku 1840, zadne oskarzenie zydow o mord rytualny nie
miato miejsca w granicach parnstwa tureckiego.

Abdul Medzyd, suttan turecki znalazt sie w potrzebie
wznowienia firmanem z d. 27 listopada 1840 r. Hatti-sze-
rifu (reskryptu) z Galhane, a to z przyczyny oskarzenia
rytualnego w Damaszku i na wyspie Rhodos. Firman ten
brzmi, jak nastepuje:

~Wzgledem zydow panuje przesad starodawny. Lu-
dzie nieoSwieceni wierzg, ze zydzi majg zwyczaj zabijania
cztowieka, by uzy¢ krwi zabitego do obchodu Wielkanocy.
Wskutek tego, niektdre osobniki obcej narodowos$ci, prze-
$ladowali zydéw podwiadnych pafdstwa Mojego w Damasz-
ku i na wyspie Rhodos. Przesladowanie i potwarze na
nich rzucone, doszty do wiadomosci Naszej. Niektdrzy z zy-
dow fatszywie oskarzonych o te zbrodnie, przywiezieni
i stawieni przed sagdem w Konstantynopolu, uznani zostali
na mocy nowego prawa w zupetnosci niewinnymi. Uczy-
niono wiec wszystko, czego wymaga stuszno$¢ i sprawied-
liwos¢. Précz tego, uczeni teologowie badali ksigzki reli-
gijne zydéw. Badania wykazaly, ze zydom jest wzbronione
spozywanie nietylko krwi ludzkiej, lecz nawet zwierzece;j.
Zakaz ten dowodzi dostatecznie, ze oskarzenia skierowane
przeciwko zydom i ich religji, sg li tylko potwarzg. Z tego
powodu, jako tez wiedzeni mitoscia ku wszystkim naszym
poddanym, rozkazujemy, by spoteczno$¢ zydowska, niewin-
nos¢ ktdérej zostata uznang, nie doznawata nadal mak
i przeSladowan, przeciwnie, wyznawcom wiary zydowskiej
stuza, stosownie do Hatti-szeryfu z Galhany, tez same pra-
wa, jakich uzywajg inne narodowosci bertu Naszemu po-
dlegte”.

MoglibySmy wymieni¢ jeszcze innych wiladcéw, bro-
nigcych zydéw, przeciwko oskarzeniu o mord rytualny, jak
ksiecia Krystjana Augusta v. Sulzbacha, wielkiego mitos-
nika i znawce jezyka hebrajskiego, ktéry w reskrypcie
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z d. 16 czerwca 1692 r. powiada, ze oskarzenia rytualne,
po dokonanych badaniach okazujg sie zawsze niczem wie-
cej, jeno prostem gadaniem, wytworem fantazji ludzi nik-
czemnych, i dla tego zagraza surowa karg wszystkim, roz-
siewajgcym podobne potwarze. Lecz diugi rejestr dostojni-
kéw, dotagd wymienionych, wystarczy chyba, by umocnié
nas w przekonaniu, ze najwyzsi wiladcy Swieccy, zarow-
no jak i tron apostolski w Rzymie, potepiali oskarze-
nie zydéw o mord rytualny, potepiali go w imie pra-
wdy, na mocy badan Scistych, jako zabobon, lub jako
ktamstwo i potwarz nikczemna.

3. Dostojnicy Kosciota.

Lorenzo Ganganelli ujrzat Swiatlo dzienne w Sanct
Archangelo we Woioszech, d. 31 pazdziernika 1705 r.
Ojciec jego byt lekarzem. Od najmiodszych lat, Lorenzo
okazywat wielkg che¢ do nauki i pocigg do samotnosci.
W o$mnastym roku zycia swego wstgpit do zakonu fran-
ciszkanéw i wkrotce tak sie odznaczyi, ze stawa jego, jako
nauczyciela i kaznodziei, szta daleko po za granice ziemi
witoskiej. Papiez Benedykt IV, 6w wielki znawca ludzi, za-
siegat jego rady we wszystkich waznych okolicznosciach,
a papiez Klemens XIlII, nastepca Benedykta IV, podniést go
do godnosci kardynata. W kongregacjach, w ktérych jako
kardynat przyjmowat udziat, Ganganelli wyrdzniat sie tak
dalece bystroscig umystu i wiedza, ze referaty jego cieszy-
ty sie zawsze og6lnem uznaniem. Ubdstwo i skromnos$é
braciszka klasztornego nie opuszczaty go w patacu kardy-
nata, ani na po6Zniejszym tronie papieskim, na ktérym za-
siadt d. 19 maja 1769 r. obrany jednogtosnie przez kolegjum
kardynalskie; panowat pod imieniem Klemensa XIV. Przy-
jacielem jego i towarzyszem nieodstepnym, byt Sw. Pawet od
krzyza, z ktérym Ganganelli, w godzinach wolnych od zaje¢,
rozmawiat o rzeczach boskich. Przed wyniesieniem swojem
na tron papieski, Lorenzo Ganganelli ztozyt referat, traktu-
jacy o mordzie rytualnym zydéw. Sad cziowieka tak by-
strego umystu i bogatej wiedzy, a znajdujgcego sie na sta-
nowisku odpowiedzialnem, winien podwoOjnie zawazy¢ na
szali. Przyczyna owego referatu byta nastepujgca:

W roku 1758, Jakéb Selek, wystaniec zydéw pol-
skich wreczyt papiezowi Benedyktowi XIV prosbe, w Kkto-
rej zydzi btagajag papieza, by w tasce swojej, uchronitich od
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ucisku, wiezienia, zdzierstwa i mak $miertelnych. Nie-
szcze$cia te Sciggaja na nich kiamliwe posadzenia o rze-
kome mieszanie krwi ludzkiej, poszczeg6lnie chrzesci-
janskiej, do chleba niekiszonego. Proshe zydéw kongre-
gacja inkwizycyjna przestata Lorenzowi Ganganelliemu do
rozpoznania i ztozenia opinji. Po otrzymaniu wiadomosci
odno$nych z Polski, Ganganelli rozpatrywat sprawe jak naj-
sumienniej i doszedt do wniosku, ze zydéw krzywdzg za-
rzutem rytualnego mordu. Referat swoj konczy stowami:
-Mam nadzieje, ze tron Sw. ujmie sie za zydami w Polsce,
na sposdb jak sw. Bernard, Grzegorz IX i Innocenty IV,
ujmowali sie za zydami w Niemczech i we Francji: aby
zydzi nie przeklinali imienia Chrystusowego, i by nawréce-
nie ich nie stawalo sie coraz bardziej utrudnionem. Nie
Smiem kresli¢ zadnego planu oswobodzenia tych nieszczesli-
wych od okropnych rzezi, gdyz mam nadzieje, ze Jezus
Chrystus wskaze namiestnikowi swemu S$rodki, ktoére przy-
niosg zaszczyt chrzescijanstwu i przyspieszg nawrdcenie
owych nieszczesliwych.” Kongregacja inkwizycji zgodzita
sie na ten referat i przedtozyta go papiezowi Klemensowi
XIIl. Papiez potwierdzit go i oznajmit r. 1763, jako wy-
nik ostateczny badan, poczynionych nad oskarzeniami mor-
du rytualnego, ze niema zadnych dowodo6w, przesad ten
usprawiedliwiajacych.

Nuncjusz apostolski, arcybiskup Visconti, oznajmia
sgd ten papieza w liscie hrabiego Bruehla, ministra |pol-
skiego i powiada: ,Jego Swietobliwo$¢ pragnie, by stato
sie wiadomem, ze tron $w. rozbierat wszystkie dowody, na
ktérych opierajg przesad, ze zydzi, potrzebujac krwi do
przygotowania chleba niekiszonego, zabijajg dzieci chrze-
Scijanskie w celu zados$¢uczynienia tej potrzebie religijnej.
Przekonano sie, ze niema dostatecznie jasnych ani pew-
nych danych, dla udowodnienia przesgdu, oddawna prze-
ciwko zydom istniejgcego; niewolno zatem, na mocy tego
przesadu, obwiniaé ich o zbrodnie podobne. Dla tego tez
niewolno w razie oskarzen tego rodzaju, opiera¢ wyroku
na domniemaniach, lecz na dowodach wiarogodnych, ty-
czacych sie sprawy, a wyjasniajagcych zbrodnie zarzucong
oskarzonym*.

Kardynat Ganganelli w referacie swoim, powotuje sie
na biskupa Pawta de Burgos w Hiszpanji—1351—1435r.,
ktory uprzednio byt rabinem zydowskim, a nastepnie kato-
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likiem i biskupem. Nim to Ganganelli Swiadczy sie, co do
prawdziwosci swoich przekonan w kwestji uzywania krwi
przez zydow. Pawet de Burgos, objasniajagc pierwszy roz-
dziat ksiegi Mojzeszowej, pisze: ,Dlatego tez posadzenie
zydéw o btgd ten, ujemnie wptywa na ich nawrécenie. Oni
sadza, ze wymys$lamy kiamstwa przeciwko nim, co jest
szkoputem niematym w zdobywaniu ich zaufania.”j

Tak pisat biskup, zyd z urodzenia, nie okazujgcy by-
najmniej zbytniej sympatji swoim wsp6étwyznawcom” daw-
niejszym.

Czwartego lutego 1882 r., kardynat Kopp, nadéwczas
biskup Fuldy, wydat na Zzadanie objasnienie nastepujace:
»Stosownie do zyczenia Panskiego, nie waham sie powt6-
rzy¢ niniejszem, na piSmie, objasnienia wyrzeczonego
ostatnio w rozmowie naszej, mianowicie, ze ani religja zy-
dowska, ani historja, nie potwierdzajg mniemania, by zy-
dzi uzywali kiedykolwiek krwi chrzescijarskiej w celach
rytualnych, i ze tego rodzaju obwinienie, na jakiem badz
przypuszczeniu bytoby oparte, jest klamstwem i wystepkiem*.

Nic dziwnego, ze objasnienie to nie zostato przyje-
tem rados$nie przez antysemitow duchowienstwa Kkatolic-
kiego, ani przez cztonkéw tegoz duchowienstwa o lekkiem
zabarwieniu antysemickiem. Kto jednakze zna historje
oskarzen o mord rytualny, ten wraz ze mnag podzieli prze-
konanie, ze wzmiankowany dostojnik kosciota, w danym
razie, nie mogt i nie powinien byt dziata¢ inaczej. Jego
Eminencja kardynat Kopp, idgc za przykiadem papiezy,
nie mégt odmoéwié proshie zydéw, szukajacych u niego po-
mocy przeciw fatszywemu oskarzeniu omord rytualny i musiat
wstgpi¢ w Slady szesSciu kardynatdw, ktorzy d. 7 pazdzier-
nika 1272 r. podpisali bulle Grzegorza X przeciwko lekko-
myS$lnemu oskarzeniu, w $lady kardynata Ganganelli i w $la-
dy biskupa Pawta de Burgos, ktorzy pietnowali oskarzenie
o mord rytualny, jako oszczerstwo i wymyst kiamliwy.

4. Zakonnicy katoliccy.

W naszych wedréwkach historycznych juz niejedno-
krotnie napotykaliSmy zakonnikdw katolickich, ktdrzy, jak
Tomasz Cantipratanus. rozbudzali, lub co najmniej, szerzyli
obted fanatyczny o uzywaniu krwi chrzescijanskiej przez
zydoéw. Napotykalismy i takich, ktdrzy w kazaniach swoich
przekonywali lud o rzekomej prawdziwosci tego btednego

9
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mniemania i rozdrazniajgc go tem samem, wywolywali wy-
kroczenia przeciw zydom. Honor i stawa zakonéw kosciel-
nych wymagaja po nas, bySmy wspominali z uznaniem
i owych zakonnikéw, ktorzy Swiadczyli przeciwko oskarze-
niom o mord rytualny. Tu w pierwszej linji wymieni¢ na-
lezy list jenerata Dominikanéw, Ojca Jana Baptysty de Ma-
rinis z Rzymu, pisany do prowincjata Dominikanéw pol-
skich, Ojca Alanusa Chodorowskiego w Krakowie. List
ten, noszacy date d. 7 lutego 1664 r., brzmi jak nastepuje:
»Wielebnemu Ojcu Prowincjatowi pokion nasz. Dochodzi
nas btagalna i smutna prosha ze strony wszystkich zydow,
Krolestwo Polskie zamieszkujacych, ze sg oni przesladowa-
ni przez pospolstwo niedoswiadczone i przez nienawistnych
sobie ludzi, wskutek potwarzy na nich rzucanych, jakoby
uzywali krwi chrzescijanskiej do rytualnego wypiekania
chleba niekiszonego. Oskarzenia te majg tylko na celu
sprawi¢, by zbierajacy sie niebawem sejm w Warszawie
uwierzyt, ze zydzi, ktérych lud i bez tego nienawidzi, sta-

nowig niebezpieczenstwo publiczne, i wskutek tego winni
by¢ jak najsurowiej prze$ladowani i t. d.
Znekani zydzi, ufni w sprawiedliwo$¢ i litos¢ nasza,

zwracajg sie ku nam i innym pratatom zakondw blagajac
na Boga, czy nie moglibySmy nakazaé podlegtym nam za-
konnikom, przemowi¢ za nimi w tej wielkiej nedzy, w tem
niebezpieczenstwie i w tej trwodze $miertelnej, w ktorej
sie znajduja. Przejeci wspétczuciem sprawiedliwem, pole-
camy Avam hiniejszem, Ojcze Przewielebny, byscie Wy, oraz
Wasi, przyszli w pomoc nieszcze$liwemu temu ludowi prze-
ciw wszelkim niesprawiedliwym potwa.rzom, o ile to da sie
uczyni¢ bez narazenia wiary naszej, bez szkody dla Pan-
stwa. Albowiem obowigzkiem jest wyznajacych dobro¢
i mitosierdzie chrzescijanskie, obdarza¢ mitoscig blizniego
i niechrzescijan, skoro -sg przesladowani niesprawied-
liwie. Gtéwnie za$, niechaj Ojciec Przewielebny roz-
kaze w naszem i Waszem imieniu, kaznodziejom, gtosza-
cym stowo Boze calej prowincji, by z kazalnicy, jako tez
przy kazdej innej nadarzajacej sie okolicznosci przestrze-
gali lud, by nie przeSladowat narodu tego nieszczesliwego
nienawiscig niedozwolong, falszywemi oskarzeniami, kfamli-
wemi opowieSciami, wyzywajacemi wyrazami, potwarza,
szyderstwem, napadami samowolnemi, albowiem obraza
tem samem Boga naszego i prawa krajowe. Nierozsad-
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nem jest wierzy¢, ze nienawiscig wzgledem zydow stuzy sie
Bogu, a przeciez zaréwno prawo chrzescijanskie, jak i mo-
ralno$¢, nauczajg nas zupetnie inaczej. W razie, gdy zydzi
grzesza przeciwko chrzescijanom, jest od tego w niektérych
miastach i prowincjach zwierzchno$¢, ktéra winna ukaraé
przestepstwo po uprzedniem publicznem zbadaniu i wysle-
dzeniu prawdy; ale osoby prywatne nie majg prawa past-
wi¢ sie samowolnie nad zydami, tembardziej wymyslac¢
zbrodnie, za ktére caly nardd pdzniej pokutuje, i cierpi za-
rowno niewinny jak winny. Ufamy w madros¢ Waszg Ojcze
Przewielebny, ze nie omieszkacie w tym wypadku spetnié
powinnosci nakazanej przez mito$¢ blizniego i postaracie
sie dowies¢ zydom, ze nie pragniemy zguby ich, lecz do-
bra. Bywajcie zdrowi wraz z Waszymi, i petnigc stuzbe
Bozg, wspominajcie na nas i na towarzyszy naszych “

Do listu tego dotgczamy Swiadectwo, ze zydzi nie uzy-
waja krwi chrzescijanskiej, wydane sto lat p6zniej, d. 20 pa-
zdziernika 1736 r.w Pradze Czeskiej, przez cztonka Bractwa
Jezusowego.  Swiadectwo to przytaczamy o ile moznosci
w pierwotnym jego stylu.

»Wskutek tego, ja, nizej podpisany, zostatem uproszo-
ny przez Jonathana Eibeschuetza, zydowskiego predykanta
praskiego, w imieniu catej gminy zydowskiej, o udzielenie
odpowiedzi, vel $wiadectwa, na pytanie: czy zydom Tal-
mud 1 zwyczaje rabiniczne nakazujg uzywania Krwi
chrzescijanskiej? A wiec wyznaje niniejszem, ze nie odna-
laztem podobnego nakazu, ani w ktéremkolwiek z pism zy-
dowskich i rabinicznych, ani w ktorejkolwiek z ksigzek he-
brajskich drukowanych. Owszem, wszelkie uzywanie krwi,
jako rzecz wstretna, jest im absolutnie wzbronionem. RO6-
wniez w pismach chrzes$cijan, obeznanych z judaizmem, ta-
kich jak Buksdorffer, Eisenmenger i d. t., ktérzy przeciez
doktadnie badali btedy i wyjasnili zabobony zyddw, niema
dowodu tegoz oskarzenia. Wreszcie wszyscy zydzi, ktorzy
w latach dawniejszych, jak i ci, ktérzy w ciggu lat 26 pro-
fesury mojej, przytaczyli sie do wiary chrzescijanskiej i wy-
znawali szczerze wady dawniejszych wspétwyznawcéw,
wszyscy oni jednogto$nie utrzymywali, ze oskarzenie o po-
trzebie krwi chrzescijanskiej jest czysto zmySlonem oskar-
zeniem, co os$wiadczywszy niniejszem w imie prawdy,
stwierdzam imieniem swojem i przytozong pieczecig ko-
legjum naszego. Franciszek Haselbauer e Societate Jezu,



libr Heb. Censor m. p.—censor ksigzek hebrajskich bra-
ctwa Jezusowego, witasnorecznie“. Na odwrotnej stronie
dokumentu czytamy: ,Atestatum meum de non usu San-
guinis Christianorum*®. (Swiadectwo moje o tem, ze zydzi
nie uzywajg krwi chrzescijanskiej).

Eisenmengerze wspominaliSmy powyzej, ze mimo
swej nienawisci do zydéw, nie przemawia on za oskarze-
niem mordu rytualnego.

Jednego z cztonkéw tego, co i ojciec Haselbauer bra-
ctwa, mieliSmy juz okazje poznaé uprzednio. Jezuita Kna-
benbauer byt jednym z owych trzech duchownych, ktdrzy
na wezwanie starca, dr. Delitscha, pos$pieszyli mu na po-
moc w walce naukowej przeciwko Rohlingowi. Knaben-
bauer uchronit wycigg z Zoharu przed naduzyciem Roh-
linga. Nalezy doda¢ jeszcze, ze kardynat Lorenzo Ganga-
nelli, pdzniejszy Papiez Klemens XIV, bronigcy zydow
wobec oskarzenia o mord rytualny, byt réwniez cztonkiem

zakonu Franciszkanoéw, a papiez Eugenjusz Il i Mikotaj IV,
ktorych niemniej nalezy wigczyé w poczet obroncow zy-
dow, takze byli zakonnikami. Eugenjusz Il nalezat do

zakonu Cysterséw i byt uczniem $w. Bernharda, czczo-
nego wielce przez wdziecznych mu zydéw wiekéw Sre-
dnich, podczas, gdy Mikotaj IV byt jeneratem Minorytow,
zanim wstgpit na tron papieski.

Niektorzy Papieze wznawiali bulle przez poprzednikéw
swoich w obronie zydéw ogtaszane, bo jak sami powia-
dajg, bulle te poszty w zapomnienie. Zdanie t0 Papiezy
da sie i dzisiaj zastosowal. Sadze, ze bynajmniej nie
przesadzam, gdy powiem, ze wiekszo$¢ zakonnikéw kato-
lickich i duchowienstwa $wieckiego niema pojecia o istnie-
niu owych buli. Ale wiasnie dlatego jestem najmocniej
przekonanym, ze samo przypomnienie buli papieskich star-
czy dla wskazania duchowienstwu Swieckiemu zaréwno jak
i zakonnemu, stanowiska, ktore za przyktadem przytoczo-
nych wyzej kardynatow i przeorow zakonu, zajag¢ winno
wobec kwestji przypisywanego zydom mordu rytualnego.
Papieze ogtaszajacy bulle w mowie bedace, nie wystepo-
wali w wypadku tym jako najwyzsi nauczyciele chrzes$cijan-
stwa i nie rozstrzygali ostatecznie sprawy wiary i zwy-
czajow. Zdanie ich zatem w kwestji mordu rytualnego
nie rosci sobie prawa do nieomylnosci w Scistem znaczeniu.
Lecz zwazywszy, ze w dlugim szeregu papiezy, od S$w..



Piotra az do Leona XIII, nie znajduje sie ni jeden, ktory
oskarzytby zydoéw o mord rytualny, podczas, gdy z drugiej
strony, wielka liczba papiezy odpychata oskarzenie to jako
falszywe i bezzasadne i zabraniata pod grozbg kary ko-
Scielnej podnoszenia oskarzenia, zwiaszcza z kazalnicy,—
zwazywszy to wszystko, Kkatolicki duchowny, S$wiecki, czy
zakonnik wie, ze w tych okolicznosciach musi postgpic
w kwestji mordu rytualnego, wedlug orzeczenia ojca ko-
Sciota, wielkiego Augustyna: ,,Roma locuta est, causa finita
est“.—,Rzym przeméwit, spOr rozstrzygniety“.

5. Wszechnice.

Zdarzato sie, ze w wiekach $rednich powstawaty za-
wile kwestje naukowe, wymagajgce koniecznie rozwigza-
nia, ze wzgledu ich wptywu na zycie spoteczne, woéwczas
pozostawiono stowo decydujgce uniwersytetom czyli wszech-
nicom, mianowicie, szkole w Sorbonie, lub uniwersytetowi
paryskiemu, jako trybunatowi najwyzszemu. | obecnie tez
bywa, ze najwyzszy trybunat krajowy w Lipsku, gdy ma
do rozwigzania trudng kwestje prawng, woéwczas cztonko-
wie jego zwracajg sie do uniwersytetu lipskiego, proszac
0 opinie fakultetu, w dziedzine ktérego wkracza ona kwestja.

Juz dawniej, jak i w naszych czasach, udawano sie
na te droge, by raz wreszcie rozwigza¢ ostatecznie kwe-
stje mordu rytualnego, mianowicie, uproszono fakultety te-
ologiczne réznych wszechnic, o sad ich w rzeczonej spra-
wie. W ten sposéb zapytane fakultety oddaty nastepujace
swoje referaty w kwestji mordu rytualnego.

Referat fakultetu teologicznego, uniwersytetu lip-
skiego, ogtoszony d. 8 maja 17U roku, rozpoczyna sie od
stow:

»Z przyczyny, ze niektére wypadki wymagajg pozna-
nia kwestji: Azaliz wierzy¢ i dowie$¢ nalezy, czy zydom,
wedle przepiséw religijnych, lub ich zabobonéw, potrzeba
krwi chrze$cijariskiej i czy oni, dla krwi tej, usitujg za-
rzyna¢ potajemnie dziecigtka niewinne? oraz z przyczyny,
ze zadajag od nas, w imieniu Jego Krélewskiej Mosci Augu-
sta I, krola polskiego, elektora saskiego, sumiennego a
sprawiedliwego referatu w tejze sprawie, wiec spetniajac
niniejszem obowigzek nasz wiernopoddarnczy, rozpoczynamy
rzeczoznawstwo od zaprzeczenia temu zarzutowi i przy-
taczamy nastepujgce powody tegoz zaprzeczenia®.
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Miedzy gtéwnemi dowodami kiamliwosci oskarzenia,,
referat podaje, ze od powstania chrzescijafnstwa, przeszto
tysiac lat, nic o zabdjstwie rytualnem nie styszano, i ze
oskarzenie zjawito sie dopiero wt 13-em stuleciu. 1) Nie
jest praAvdopodobnem, aby za panowania poganskich ce-
sarzy rzymskich, w czasie ucisku chrze$cijan, zydzi nie za-
rzynali dzieci chrze$cijanskich, jezeliby krew tych dzieci
byta im potrzebng, i ze dopiero rozpoczeli morderstwo ry-
tualne wtenczas, gdy chrzescijanie byli u steru wiadzy.
2) Papieze i wiadcy Swieccy potepiali oskarzenie prze-
ciwko zydom o mord rytualny, jako oszczercze i kiamliwe.
3) Tysigce zyddw przyjmowato chrzest, a zaden z neofi-
téw nie odzywat sie z podobnem oskarzeniem dawnych
wspétwyznawcédw swoich, owszem wielu z nich odpierato
oskarzenie to, jak Krystjan Gerson, Pfefferkorn iWagenzeil.
4) Opowiadajg co prawda, rézne historje, ze zydzi po-
zabijali dzieci chrescijanskie, ale opowiadania te nie sa ze
sobg zgodne. Pochodzg one z czaséw, w ktérych lud byt
ciemny i tatwowierny, i gdyby nawet zabojstwo zostato
dowiedzionem, nie znaczy to jeszcze, ze byto spetnionem
dla spozycia krwi zamordowanych. 5) Jako powody, dla
ktérych zydom potrzebna krew chrzescijanska, podajg nie-
ktérzy, ze zydzi muszag spozywaé krew owa, dla usuniecia
ztego odoru wtasnego ciata; inni, ze potrzebujg jej do
chleba i wina wielkanocnego, albo do zatamowania krwi
przy obrzezaniu, dla namaszczenia rgk do btogostawien-
stwa kaptanskiego i blogostawienia narzeczonych, nama-
szczania umierajgcych, ktdrym jednoczesnie krzyczg do
ucha stowa: ,Jezeli Jezus byt Mesjaszem prawdziwym, nie-
chaj przyniesie ci zycie wieczne krew tego chrzescijanina
niewinnego, ktory zmart z wiarg w Zbawiciela®. Jeszcze
inni utrzymuja, ze kobiety uzywajg krwi chrzescijanskiej
dla utatwienia porodu, ze leczy ona choroby utajone, lub
stuzy do zaprawy napojow mitosnych... Twierdzenia te
tak sg gtupie, Zze nie zastugujg na omawianie; nalezg one
do bajek, rozpowszechnianych przez niejakiego Brenzaf
zyda nieofite, lub wyciagniete sg z marnej ksigzeczki,,
w ktérej przypisujg szczeg6lne choroby pewnym szczepom
zydowskim, podczas, gdy pozacieraly sie juz oddawna ré-
znice miedzy szczepami.—-Réwniez zapewniajg ludzie, kto-
rzy nie zatracili jeszcze wiary w napoje mitosne, ze dziata
jedynie krew tej osoby, wzgledem ktorej mitos¢ ma byé



rozbudzona. — Jest zatem rzeczg niezrozumiatg, dla kogo
zydzi pragng rozbudzaé mito$¢, za pomocg krwi dzieci chrze-
Scijanskich?

W koncu referat jako szoste zaznacza, ze zakon
i przepisy zydowskie zabraniajg jak najsurowiej zabdjstwa,
oraz uzywania i spozywania krwi; wskutek tego przepisu,
zydzi usuwaja, zmywajg i przysypujg ziemig krew roz-
bryzgang swoich meczennikéw.

Referat podpisali: dziekan senior, oraz inni doktorzy
i profesorowie uniwersytetu:

.Fakultet teologiczny w Amsterdamie czuje sie
w obowiazku wyrazi¢ jasno niezadowolenie swoje, z po-
wodu dosztych go wiadomos$ci o rozpowszechnieniu posg-
dzenia zaréwno bezpodstawnego, jak niebezpiecznego.
Zgodnie z wyrokiem wszystkich rzeczoznawcéw, fakultet ten
réwniez jest najmocniej przekonanym, ze ksigzki religijne
zydOw, nie zawierajg zadnego prawnego przepisu zabdj-
stwa i uzywania krwi zamordowanych w celu rytualnym®.
Na referacie potozong jest data d. 12 pazdziernika 1882 r.
i podpisy prezydenta i sekretarza fakultetu®.

»»Fakultet teologiczny uniwersytetu w Kopenha-
dze proszony o wydanie wyroku, co do pogtoski dawniej
juz czestokro¢ rozpuszczanej, a w naszych czasach na
$wiezo powstatej, ze zydzi uzywajg krwi dzieci chrze-
$cijanskich do sporzadzenia potrawy wielkanocnej, przy-
tacza, bez wszelkiego namystu sad swéj do zdania uczo-
nych, ktérzy juz dawno wydali opinje swoje w tej spra-
wie. — Aby za$ pozbawié znaczenia i zniszczyé Oow glupi
wymyst, ktéry powstat ze $Slepego fanatyzmu, wystarczy
uprzytomni¢ sobie z jak wielkg surowoscig prawo mojze-
szowe wzbrania uzycia krwi ludzkiej. Wedtug owego pra-
wa, ten, kto popetnitby zbrodnie powyzszg, zostatby wy-
kreSlonym ze spoteczenstwa zydowskiego i podlegatby ka-
rom nader ciezkim. Skarga i oburzenie og6tu zydowskiego
z powodu oskarzen wspomnianych, sa w zupetno$ci uspra-
wiedliwione. albowiem pomimo tylokrotnych spraw i po-
szukiwan, oszczerstwo to nigdy jeszcze w najmniejszej cze-
§ci nie zostato udow*odnionem. .Jednocze$nie nizej podpi-
sani wyrazajg zal bolesny nad tem, ze mogto znalez¢ roz-
powszechnienie wséréd chrzescian oskarzenie tak kiamliwe
i jadowite".

Referat przytoczony nosi date d. 7-go iistopada 1882 r.r



napisany jest po tacinie i podpisany przez szesciu profe-
sorow.

»Fakultet teologiczny uniwersytetu panstwowego
w miescie Utrechcie, zapytany o opinje co do oskarzenia
potwornego rzuconego na zydow, jakoby przepisy religij-
ne obowigzaty ich do popetniania zbrodni i uzywania krwi
ludzkiej w celach rytualnych, gotéw wyjasni¢, ze nie wie
nic o istnieniu podobnego zobowigzania religijnego. Znajac
prawo mojzeszowe i talmudyczne, fakultet jest najmocniej
przekonany, ze ani jedno ani drugie nie zalecajg bynaj-
mniej uzywania krwi ludzkiej, tembardziej nie przepisuja
nic podobnego“.

Referat ten z dnia 1 listopada 1882 r., nosi podpis
prezydenta i sekretarza uniwersytetu.

Fakultet teologiczny uniwersytetu w Upsali, pro-
szony o wydanie sadu (tak samo jak uniwersytet w Kopen-
hadze) co do owej, od wiekéw zydom przypisywanej, a obe-
cnie w catej Europie przedmiotem rozpraw bedacej zbro-
dni uzywania krwi chrzescijafnskiej przy uroczystosciach
wielkanocnych, oswiadcza: ,Fakultet nasz nie oS$miela sie
wyrokowa¢ o tem, do jakiego stopnia i wyuzdania w oby-
czajach dochodzi¢ mogg niektérzy ludzie, zaréwno zydzi
jak i chrzeScijanie. Zwazywszy jednakze, ze po pierwsze,
Swiete przepisy zakonu mojzeszowego zabraniajg zydom
jak najsurowiej wszelkiego uzywania krwi: powtére, pomi-
nagwszy zupeinie, ze zbrodnia taka urggata by wszelkiemu
uczuciu ludzkosci, nigdy, o ile nam wiadomo, zaden doku-
ment wiarogodny nie potwierdzit, by czyn tak haniebny
przez zyda zostat popetnionym—fakultet nasz nie cofa sie
przed wyznaniem, ze wedlug mniemania jego, zbrodnia ta
jest zmyslong, niczem innem, jak wytworem fantazji lu-
dzkiej, i wyraza zal swoj, ze owe bajki, owe pozostatosci
barbarzynstwa, w epoce wspotczesnej tak wielkiego nabraty
znaczenia, ze trzeba byto, jak przyktad obecny dowodzi,
wezwaé ludzi rzeczy Sswiadomych, dla wyrzeczenia wyroku
odpowiedniego®.

Referat ten napisany po facinie dnia 14 grudnia 1882 r.,
podpisany jest przez dziekana fakultetu oraz siedmiu pro-
fesorow.

Fakultet teologiczny uniwersytetu w Chrystjanji
ztozyt rowniez dnia 9 listopada referat, napisany przez pro-



fesora D-ra Pawta Caspari, a przyjety przez trzech innych
cztonkéw fakultetu. Referat ten brzmi:

"Nizej podpisany zostat uproszonym o wydanie
opinji w sprawie zarzutu, wyptywajagcego od czasu do
czasu na powierzchnie, a mianowicie, ze zydzi postuguja
sie krwig chrzescijanskag przy uroczystosci wielkanocnej
i|zabijajg w tym celu dzieci chreScijafiskie. Spetniajgc
nader chetnie zadanie, z ktéorem do mnie sie zwrdcono,
objasniam niniejszem, ze oskarzenie owo jest zmysSlone,
nielicujace bynajmniej z tylokrotnie powtarzanym w zako-
nie mojzeszowym nakazem nieuzywania krwi wogdle,
a wiadomo, ze nakaz ten byt zawsze przez wyznawcow
egoz zakonu $cisle przestrzeganym. Uwazam za zbyteczne
dalsze badanie i dowodzenie bezpodstawnosci absolutnej
trywialnosci oskarzenia tego, wobec istniejgcego juz grun-
townego i wyczerpujgcego referatu profesora d-ra Stracka,
ogtoszonego w oddzielnej broszurze. Praca ta rozjasnia
wszelkie mozliwe watpliwosci tej sprawy. Jest to istotnie
rzeczg wielce smutng i pozalowania godng, ze 0w bigd
Sredniowieczny, ktéry stal sie powodem czestego rozlewu
krwi niewinnej, jeszcze w koncu 19-go stulecia moze bia-
kaé sie w umystach ludzkich i nowe pochtania¢ ofiary“.

Jak dotad, ani jeden fakultet ktérejkolwiek badz
wszechnicy europejskiej nie wyrazit przeciwnego zdania,
i watpie bardzo, czy w kwestji morclu rytualnego, dr. Roh-
ting i Ecker znalezliby chociaz jednego wspoéttowarzysza,
nawet w teologicznych fakultetach miast Pragi i Muen-
steru.

6. Stowarzyszenia naukowe.

Dr. Rohling w pismach swoich i artykutach dzienni-
karskich, wielokrotnie wskazywat na Stowarzyszenie Nie-
miecko-wschodnie, jako na trybunat, bedacy w stanie de-
cydujaco zawyrokowaé, czy objasnienie wyciagow talmu-
dycznych, przez niego dokonane jest prawdziwem lub nie.
Chwalit sie tez nieraz, ze Stowarzyszenie to jeszcze nigdy
nie zarzucato mu btedu w komentowaniu miejsc z talmu-
du przytoczonych. Niemozliwem jest jednakze, by Rohling
nie wiedzial o tem, ze Stowarzyszenie Niemiecko-wsclio-
dnie, stosownie do ustroju i ustaw swoich, nierozstrzyga
wogo6le kwestji naukowych w imieniu catego ciata nauko-
wego/llecz postepuje na wzdér wszechnic, ktére w kwe-



stjach naukoAvych, nie wydajg w imieniu catego sktadu
wyroku i opinji, lecz pozostawiajg sad ten fakultetom,
w dziedzine ktérych wkraczajg dane kwestje sporne.

Jak cztonkowie wszechnic reprezentujg rézne dziaty
naukowe, tak i Stowarzyszenie Niemiecko-wschodnie jest
ztozonem z cztonkdw, pielegnujgcych rozne gatezie nauki.
Gdy wiec Stowarzyszenie zostaje uproszonem o wydanie
opinji, moze ono zado$¢ uczyni¢ zyczeniu tylko w ten spo-
s6b, ze wymienia kilku cztonkéw swoich, lub innych uczo-
nych, o ktérych sadzi, ze praca i dotychczasowe dziatanie
na polu nauki, upowazniaja ich do wyrzeczenia swego
zdania. Co wiecej, dr. Rohling nie prosit nigdy o wyrze-
czenie opinji Stowarzyszenia Niemiecko-wschodniego, tak,
iz ono t.embardziej nie miato okazji do wyrazenia zdania
swego 0 wystgpieniach Rohlinga w kwestji mordu rytual-
nego i o jego komentowaniu wyciggéw talmudycznych.
Dopiero gdy dr. Bloch, oskarzony przez Rohlinga o po-
twarz, zwrdcit sie po wyrok do Stowarzyszenia Niemiecko-
wschodniego, to Stowarzyszenie przyjeto po raz pierwszy
udziat w tej sprawie. Cesarski trybunat w Wiedniu,
przed ktérym rozgrywat sie proces w mowie bedacy, ro-
wniez odnidst sie z tym samym wnioskiem do Stowarzy-
szenia wyz wymienionego, ktére przychylajac sie do za-
dania trybunatu, wskazatlo mu jako rzeczoznawce, dokila-
dnie nauke talmudyczng posiadajagcego, d-ra Noeldecke,
profesora fakultetu teologicznego w uniwersytecie Stra-
sburskim. Pisatem juz o tem powyzej i wymienitem opi-
nje o rohlingowskiem komentowaniu, zlozong przez tegoz
uczonego. Wiasny swoj poglad co do oskarzenia zydéw
0 mord rytualny, dr. Noeldecke w nastepujacych wyrazit
stowach:

~Smutne to, ze bywajg jeszcze okolicznosci, zmusza-
jace nas do powaznego odpierania oskarzenia, ktore ztos¢
1nieuctwo podnoszg przeciwko zydom, mianowicie, ze uzy-
wajg oni krwi ludzkiej, wilasciwiej, chrzescijanskiej, przy
jakichkolwiek uroczystosciach religijnych. Oskarzenie to
jest zupetnie bezpodstawne; powiem wiecej, ohydy tego
rodzaju sprzeciwiajg sie¢ wprost wszelkim zasadom juda-
izmu. Zydzi popetniajagcy czyny podobne, zostaliby bez-
warunkowo wykluczeni ze spotecznosci religijnej zydow-
stwa. Kto wierzy i powtarza bajki te, powinienby wie-
dzie¢, ze na wschodzie zarzucano od wiekéw réznego ro-
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dzaju partjom religijnym, tajemnicze ofiarowanie ludzi,
rytualne uzywanie krwi ludzkiej i inne obrzydliwosci. Nie-
nawis$¢ religijna i falszywe tlumaczenie misterji, staty sie
tego powodem. | chrzescijanie utrzymywali toz samo o in-
nych sektach chrzescijanskich. Kto utrzymuje, ze zydzi
uzywajg krwi ludzkiej do jakiejniebgdZz uroczystosci, tem
samem stoi na punkcie najbrudniejszej nienawisci religij-
nej wschodu i jego zabobondw*®.

Od czasu gdy doszto do wiadomosci d-ra Rohlinga,
ze w procesie jego z d-rem Blochem trybunat wiedenski,
na propozycje Stowarzyszenia Niemiecko-wschodniego, we-
zwal d-ra Noeldecke jako eksperta, nie powotat sie on
juz ani razu wiecej na Stowarzyszenie Niemiecko-wscho-
dnie. Nie nalezy dziwi¢ sie bynajmniej, ze w tem smu-
tnem potozeniu, odeszta go ochota wszelkiej styczno$ci ze
stowarzyszeniem omdwionem.

Précz rzeczoznawcy d-ra Noeldecke przez Stowarzy-
szenie Niemiecko-wschodnie przedstawionego, jeszcze je-
den cztonek tegoz Stowarzyszenia wyrazit sam od siebie,
sagd swOj o Rohlingu i jego wystgpieniu w sprawie mor-
du rytualnego. Profesor dr. Konstanty Schlottmann, byt
w r. 1883 sekretarzem Stowarzyszenia Niemiecko-wscho-
dniego, i jako taki, brat udziat w miedzynarodowym kon-
gresie orjentalistbw w miescie Leyden. Na kongresie tym,
profesor Cort, d. 12 wrzesnia 1883 r., miat odczyt, w kto-
rym rozbierat wyczerpujgco i Scisle naukowo, historje oskar-
zenia o mord rytualny. Dr. Schlottmann dodat od siebie
kilka uwag, twierdzac, ze sposob pseudo-naukowy, uzy-

wany ostatnimi czasy, jest niegodny, i ze $miatem prze-
krecaniem, oraz falszywem ttumaczeniem dwdch rozdziatdw
dziet: ,,Sefer Jlalikiittim* i ,,Zoharu®, usitowano wzmo-

cni¢ zabobon, jakoby zydzi na zasadzie przepisow religij-
nych pielegnowali przy niektérych obrzedach zwyczaj
uzywania krwi chrzescijanskiej. Dr. Schlottmann wyrazit
przekonanie, ze zaden z obecnych kolegéw, oddajgcych sie
studjowaniu literatury hebrajskiej i z kwestja omawiang
obeznanych, nie przyznat w najmniejszej nawet czesci,
zgodnosci tlumaczenia dwoch rozdziatdbw. Zgromadzenie
przyjeto z wuznaniem i jednozgodnie zdanie d-ra Schlott-
manna. Przy innej sposobnosci dr. Schlottmann wyrazit
sie 0 Rohlingu, ze tenze wciaz dalej maltretuje prawidta
gramatyczne i loike. ,Sadze“, powiada, ,,ze chyba wszyscy



— 140 —

uczeni chrzesScijanscy obeznani z danym przedmiotem, zgo-
dza sie na moje zdanie®. W samej rzeczy nikt nie sty-
szat o tern, by ktérykolwiek z uczonych chrze$cijafiskich
oponowalt, réwniez stowarzyszenie Niemiecko-wschodnie nie
protestowato przeciw wyrzeczeniu swego sekretarza.

Dwunasty kongres miedzynarodowy orjentalistéw miat
miejsce w Rzymie, w pazdzierniku 1889 r. Na wniosek
profesora Kautzscha, przyjeto na tym kongresie nastepu-
jacag rezolucje:

»Zebrani na dwunastym, miedzynarodowym kongresie
w Rzymie, orjentalisci, majg sobie za obowigzek os$wiadczy¢
wobec wydarzen najnowszych,—ze oskarzenie, jakoby prze-
p|sy rellgljne wymagajag od wyznawcOw wiary zydowsklej,
uzycia krwi chrzescijanskiej dla celow rytualnych lub, ze
przepisy te wspominajg wog6le o czem$ podobnem, jest
wprost kiamstwem, niegodnem konczacego sie wieku dzie-
wietnastego*.

D. 19 maja 1899 roku ,,Koelner Volkszeitung“, jeden
z pierwszych katolickich organéw Niemiec, pisze w dodatku
literackim o d-rze Rohlingu, bez wymienienia jego nazwi-
ska: ,,Jezeli w samej rzeczy cofngt w ostatniej chwili po-
wdédztwo o potwarz“ — (przeciwko dr. Blochowi), ,ktore
wnies¢ musiat w interesie moralnej egzystencji swojej,
w takim razie sprawa jego stoi niedobrze“. Po osgdze-
niu Rohlinga, aczkolwiek bezimiennem, przez jednogto$nie
przyjetag rezolucje miedzynarodowego kongresu orjenta-
listbw, ktéry odbyt sie w Rzymie, w paZzdzierniku tegoz
roku, sadzimy, ze sprawa jego chyba jeszcze sie pogor-
szyta.

7. Profesorowie.

Nikt chyba nie zadziwi sie, jezeli cztowiek niespra-
Aviedliwie 0 zbrodnie oskarzony, chwyci sie chciwie kazdego
Srodka, ktory uwaza za wiasciwy i pomocny w wykazaniu
niewinnosci swojej. Tein mniej mozna czyni¢ zarzutv zy-
dom, ze szukajg wszedzie zasSwiadczen, oczyszczajgcych ich
z ciezkiego oskarzenia 0 mord i kanibalizm, podniesionego
przeciwko ogdtowi zydéw, a wiec przeciwko kazdej jednostce
z osobna. Wdzieczni papiezom, wiadcom Swieckim, Kksia-
zetom kosciota, zakonnikom katolickim, wszechnicom i sto-
warzyszeniom naukowym, ktérzy wystgpili w ich obronie
co do oskarzenia o mord rytualny, zydzi szukali dalej spo-
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sobu udowodnienia bezpodstawnos$ci zarzutéw tak jasnego,
tak przekonywajacego, aby nadal wszelka watpliwo$¢ stata sie
niemozliwag.—W tym cela uprosili oni o wyrzeczenie swej
opinji kilku profesoréw, zrzedu tych, ktérym, znana ich
dziatalno$¢ naukowa, pozwala zabiera¢ glos w tej kwestji.
Postaramy sie przytoczy¢ nazwiska szeregu profesorow,
ktorzy ztozyli tego rodzaju referaty, a mianowicie, nazwi-
ska wspoliczesnych nam uczonych, niedawno zmartych,
lub takich, co jeszcze zyjg i jako profesorowie przy wsze-
chnicach, w imie wiedzy i nauki pracujg. Rozpoczynamy
wiec od:—Franciszka Jozefa Molijtura, niegdy$ profesora
liccum w Frankfurcie nad Menem, zmartego d. 23 marca
18(30 r., autora wielkiego dzieta: ,Filozofja historji, czyli
o tradycji Starego Zwigzku i stosunku tegoz do kosciota
Zwiazku nowego, (d. 11 kwietnia 1860 roku*“). Wiener Kir-
chenzeitung pisze o nim, jako o jednej z najwiecej zna-
nych powag w historji judaizmu i stosunku tegoz do chrze-
Scijanstwa. Uczony ten dat nastepujgce-objasnienie w kwe-
stji mordu rytualnego.

»Jakkolwiek wydajgc tom trzeci swojej ,Filozofji
historji“, miatem najlepsza sposobnos$¢ pisania obszernie,
z punktu widzenia naukowego, o zarzucie mordu rytualnego’
jakim zydo\u falszywie obarczaja, jednakze tego nie uczy-
nitem, bo uwazatem owo oskarzenie, ktérego bezpodsta-
wnos$¢ juz tylokrotnie byta dowiedziona, za zbyt dzi-
waczne, by zajag¢ sie niem dtuzej, choéby w celu dowo-
dzenia jego nicosci.—Ulegajac jednakze usilnemu wezwaniu
0 publiczne wyrazenie w imie prawdy, przekonania swego
co do tego waznego przedmiotu, Kktéry ostatnimi czasy,
niestety, tyle pochtonat krwawych ofiar, nie mysle ociggaé
sie ani chwili, i wyrazam niniejszem sumienne przekona-
nie swoje o kwestji rzeczonej. Przez szereg lat oddawa-
tem sie studjowaniu pism rabindéw i kabalistow, a zatem
powiedzie¢ sobie moge, ze znam poniekad kazuistyke i mi-
stycyzm judaizmu, i stwierdzam, ze nie napotkatem ni-
gdzie, ani w pismach talmudystéow, ani w kabalistycznych
dzietach, ani wogoéle w zadnej ksigzce zydowskiej nic ta-
kiego, co datoby powdd do wiary w owo niedorzeczne
oskarzenie judaizmu,—jak roéwniez nie znalaztem nigdzie
wséréd zydéw najlzejszego $ladu podobnie krwawej tradycji,
chociaz od diuzszego czasu S$ledze za tradycjami zydow-
skiemi. — Znajgc prawodawstwo zydowskie, wiem, ze jest
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niemozliwoscia, by podobnie haniebny przepis mégt spo-
sobem kontrabandy dosta¢ sie do judaizmu, bez uprzednie-
go zniszczenia doszczetnego praw mojzeszowych i talmu-
dycznych... Nie przecze, ze istniejg jacy$ warjaci ws$réd
zydow, ktorzy wuzywajg krwi ludzkiej w celach magji, *)
lecz wyznaé musze, wyznaé koniecznie, ze sztuka czarno-
ksiezka w judaizmie jest bezwarunkowo wzbroniong, i ze
niewiem o zadnem stowie biblji, talmudu i kabaty, uspra-
wiedliwiajgcem zbrodnie tego rodzaju. Gdyby wiec zna-
lezli sie ws$rdd zydow osobniki popetniajgce podobnie po-
tworne czyny, przestgpiliby temsamem prawa swoje, na
rowni z chzeScijanami, gdyby ci grzeszyli w spos6b tak
nikczemny... Objasnienia tego udzielitem na zadanie,
wzywajac na $wiadectwo Najwyzszego Boga prawdy imi-
tosci, i stwierdzam je jako prawde najczystsza, opartg na
mojem przekonaniu naukowem. Oby Bo6g Wszechmocny
serce kazdego chrzescijanina od dopuszczenia sie potwa-
rzy wszelakiej zachowat”.

Dr. Riehin w Halli. ,0 zwyczaju zydowskim uzy-
wania krwi ludzkiej w celach rytualnych, mogli gadaé
tylko ludzie, ktoérzy sami nie znali rytuatu zydowskiego,
lub liczyli na nieznajomos$¢ drugich. Albowiem ani w sta-
ro-zyilowskiem prawie Mojzesza, ktdre w poczet $wietych
ksigg naszych jest wliczonem, ani w p6zniejszych opisach
zwyczajow tradycyjnych kultu synagogjalnego, nie znaj-
duje sie zaden punkt, do ktérego oskarzenie podobne przy-
czepiéby sie dato, przeciwnie za$, znajduje sie tam moc na-
kazéw, zabraniajgcych zydom uzywania krwi zwierzecej,
a tembardziej ludzkiej, jako rzeczy wstretnej i ohydnej, naka-
z6w, wyltgczajacych wprost kazde uzycie krwi cztowieczej.
Zresztg za czasow przeSladowania chrzescijan w drugiem
i trzeciem stuleciu, fanatyzm poganski podnosit przeciw
chrzescijanom zupetnie takie same oskarzenie, i jak w owym
wypadku, tak rowniez i przeciwko zydom, jest ono tylko
bronig klamstwa, wyciagniecie ktorej, ze Sredniowiecznego
arsenatu nienawisci i przeSladowania zydow, jest wstydem
dla epoki dzisiejszej“. D. 1 sierpnia 1882 r.

*) Sz, autor niniejszego referatu jest w biedzie. Niema i nie byto
wséréd zydow zadnych czarnoksieznikéw, uzywajacych krwi ludzkiej w ce-
lach magji. (Przyp. ttumacza).
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Dr. Fryderyk Mueller w Wiedniu— ,,Nizej podpisany
Swiadczy honorem i sumieniem swojem, ze w wiekach
Srednich jako i w nowszym czasie, tylokrotne obwinianie
zydoéw, o uzycie krwi chrzescijanskiej w celach rytualnych,
jest bajka, osnutg na tle Smiesznego nieuctwa i ztosci pie-
kielnej. Nizej podpisany jest najmocniej przekonany o tem,
ze w tych wypadkach, w ktérych prawo w stanie jest udo-
wodni¢, ze morderstwo chtopca chrzescijanskiego, lab dzie-
wczyny, zostalo przez zyda dokonanem, — mord taki byt
spetnionym bezwarunkowo wskutek motywow, wywotuja-
cych zazwyczaj zbrodnie, jak zgwatcenie, wyuzdanie, lub
t. p., i ze za zbrodnie taka winna odpowiada¢ dopuszcza-
jaca sie czynu jednostka, nigdy za$ w danym razie nie na-
lezy posadza¢ ogo6tu zyddéw, ani tez zadnej korporacji re-
ligijnej“.

Dr. Aloizy Ulueller w Grafzu. — ,Zadne z oskarzen,
przez ztos¢ i fanatyzm przeciw judaizmowi wynays$lone, nie
jest tak niesmaczne, jak to, ze wyznawcy judaizmu uzy-
waja krwi chrzesdcijafiskiej do obchodu uroczysto$ci Pa-
schalnej.  Dos$¢ dtugo urojenie tu, — ptdéd ciemnego
nieuctwa i zlosci piekielnej, — wyprawiato harce swoje
po pustych gtowach bezmys$lnego ttumu. — Dawno byitby
juz czas, jak mniemano, zniweczy¢ to oskarzenie zuchwate,
a jednak oS$mielajg sie dzisiaj wywotaé je na Swiezo...
Kto zna skrupulatno$¢ wyznawcéw judaizmu w wypetnia-
niu przepiséw rytualnych, pojmie z tatwoscig, co sadzié
0 owej potwarzy. Jakimze sposobem mogta jednakze zro-
dzi¢ sie taka bajka? Najpewniej zawdziecza ona powsta-
nie swoje przepisowi posmarowania latryn drzwi, krwig
baranka wielkanocnego, przepisowi zawartemu w starym
rytuale paschalnym. Poniewaz wiec kwestja mordu rytu-
alnego stata sie na Wegrzech kwestja aktualng, nie waham
sie z calg uroczystoscig objasni¢ niniejszem publicznie, na
honor i sumienie moje, ze zabéjstwo w celach rytualnych,
réwniez jest obcem judaizmowi, jak i chrze$cijanstwu.
Zbrodnie popetniane przez jednostki wyznania mojzeszo-
wego, z jakiegoby niebgadz wyptywaty powodu, nie moga
w zadnym nakazie religijnym znalez¢ usprawiedliwienia..
Jestem co prawda katolikiem z urodzenia, mimo to juz jako
uczen gimnazjalny, zajmowatem sie jezykiem hebrajskim,
jego literaturg, piSmiennictwem rabinicznem i talmudem,
1nietylko obcowatem wiele z zydami, lecz nawet petnitem



funkcje nauczyciela i wychowawcy w rodzinach zydowskich,
tak, ze moge mie¢ nieptonng nadzieje, iz objasnienie moje
w tej sprawie, nie bedzie mi poczytanem za zarozumiatos$¢.
Oby zostato ono przychylnie przyjetem przez chrzescijan,
i przyczynito sie chociaz w drobnej czasteczce do toleran-
cji wzgledem zydéw, godnej wyznawcéw Chrystusa“. —
W pazdzierniku 1882 roku.

Innym razem, Dr. Aloizy Mueller poucza, za pomoca
przyktadu, jak dalece wrazliwym jest dzi$ jeszcze lud pro-
sty wobec oskarzen zabobonnych. ,Mamy tutaj'4 rzecze,
»Zakon braciszkéw mitosiernych, zakon ten jest niezmordo-
wanym Ww czynieniu dobrze. A jednakze, wsrdéd pro-
stego ludu, szerzy sie przeciwko niemu przesgd pewien.
Napotkatem ludzi, ktérzy bij, zabij, utrzymuja, ze braci-
szkowie pozbawiajg rok rocznie zycia wielu ludzi, bo po-
trzeba im tluszczu zamordowanych w celach leczniczych®.
D. 1-go marca 1884 r.

Pawetl de la Guarde w Getyndze. ,Jestem gotéw
w razie potrzeby, zaswiadczyé przed sadem, ze wedtug me-
go gtebokiego przekonania, urzedowo uznany judaizm, taki,
jakim go przedstawia biblja, halacha i hagada, jako tez idee
judaistyczne, ujawnione w obszernej literaturze, nigdy nie
zalecaty krwi ludzkiej do celéw religijnych... Gdyby—czego
0sadzi¢ nie jestem w stanie,—zabobon taki u jednostek nie-
ktorych w samej rzeczy istnial, nie powinien on stuzy¢ za
bron przeciwko judaizmowi, jak zabobon niektérych chrze-
$cijan, nie upowaznia do oskarzenia religji chrzescijanskiej*“.
D. 7-go pazdziernika 1882 roku.

Dr. Merks w Heidelbergu. — ,,Wobec niejednokrotnie
ostatniemi czasy, tu i owdzie, jak np. w Berlinie i w Dre-
Zznie, wywotanego twierdzenia, rozgtaszanego w celu roz-
jatrzenia ludu, o uzywaniu przez zydéw krwi zamordowa-
nych dzieci chrzescijaniskich przy obchodzie Swieta
Paschy, zostatem uproszony, o ziozenie $wiadectwa, aza-
liz przepisang jest tego rodzaju zbrodnia, czyli mord rytu-
alny, w ksiegach religijnych judaizmu. W tej mierze za-
znaczam co nastepuje.

1. Zakon zydowski zabrania mordu wszelakiego wo-
goéle i bezwarunkowo... 2. Zakon zydowski zabrania wsze-
lakiego uzywania krwi wogéle i bezwarunkowo... 3. W pra-
wie tyczacem obchodu S$wieta Paschy niema, iz punktu
widzenia religijnego nie moze by¢; zadnego przepisu o uzy-
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ctu krwi... 4. Prawodawstwo pobiblijne nie przepisuje uzy-
cia krwi dzieci chrze$cijanskich do obchodu uroczystosci
Paschy. Nikt nie mégt w niem odnalez¢, nikt dowiesé
istnienia zdania zalecajagcego mord rytualny. 5. Wynika
ztad, ze zarzut, co do uzywania przez zydéw krwi chrze-
Scijanskiej do obchodu Paschy swojej, ktory to zarzut zre-
sztg powstat dopiero w XV-em stuleciu, jest kilam-
stwem i nie moze oprzeé¢ sie na zadnym paragrafie prawa
judaistycznego. Kto bez zlozenia dowodéw, a ztozenie
takie jest niemozliwem, wygtasza na zebraniach publicznych
oskarzenie owo jako faktami dowiedzione, tego napietno-
wac¢ nalezy jako zjadliwego potwarce, zastugujacego na
pociggniecie go do odpowiedzialnosci prawnej“. — D. 10
pazdziernika 1882 r.

Dr. Stade w miescie Giessen.—,Kto utrzymuje, zZe
zydzi uzywajg krwi ludzkiej w celach rytualnych, dowodzi
tem samem zupeinej nieznajomosci historji i charakteru
religji zydowskiej“. D. 1 pazdziernika 1882 roku.

Dr. Kalkar w Kopenhadze. — ,Nizej podpisany zo-
stal uproszonym o ztozenie objasnienia, co do bezsenso-
wnego i wstretnego oskarzenia, pozbawionego wszelkiej
podstawy, jakoby zydzi uzywali krwi chrzeScijanskiej do
obchodu Waielkiejnocy swojej, do praktyk zabobonnych
i t.d, izew tym celu morduja oni dzieci chrzescijanskie.
Jest to nad wyraz smutne, ze podejrzenie, ofiarg ktorego,
od 12-go stulecia poczawszy, ogromna liczba niewinnych
padta ludzi, podejrzenie tak bezpodstawne, znajduje je-
szcze wyznawcOw, w czasie, ktory szczyci sie wiedzg swo-
ja, oSwiatg i mitosciag wszechludzka. Skoro juz tylu zy-
dowskich i chrzescijanskich uczonych, tylu mezéw obezna-
nych doktadnie z zakonem i zwyczajami zydowskimi,
dowiodto najwyrazniej gtupoty i klamliwosci owego oskar-
zenia... nie pozostaje zatem, wediug mnie, nic nowego do
przytoczenia celem zdemaskowania bajki, o ktorej mnie-
macby nalezato, ze juz dawno znikla z ziemi. Kto tylko
cokolwiek z bibljg jest obeznany, wie, ze wielokrotnie tam.
powtarzany jest zakaz uzywania krwi przez zyddéw i ich
potomstwo, gdziekolwiek oni by nie zamieszkali, i ze prze-
kraczajacym zakaz ten, zagrozono karag wytepienia z po-
$réd narodu swojego. A mimo to, nie zawahali sie ludzie
da¢ wiare posadzeniu, ktérego nikt zadnym faktem udo-
wodni¢ nie jest w stanie“. — D. 22 pazdziernika 1882 roku.

10
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Dr. DiUmann w Berlinie. — ,Wyznaje niniejszem
prawdziwe przekonanie swoje, ze oskarzenie w mowie be-
dace, jest klamstwem wierutnem, ztoSliwie rozpowszech-
nionem, i zycze z serca catego, by wiadze wreszcie wy-
stapity ostro przeciwko fanatykom, ktdérzy takiej potwarzy
sie dopuszczajg“.—D. 4 listopada 1882 roku.

Ignacy Guidi w Rzymie o$wiadczyt: ,Fakt to nie-
zmiernie smutny, Zze twierdzenie o uzywaniu przez zydéw
krwi ludzkiej dla zado$€uczynienia przepisom rytuatu, ktore
to twierdzenie jest pozbawione wszelkiej podstawy i wy-
nika z zupeitnej nieznajomos$ci judaizmu, powoduje bru-
talne przesladowanie w Europie, w stuleciu i9-tem*“.—
D. 9 listopada 1882 roku.

Dr. Sommer w Krélewcu. ,Proszony o zlozenie
Swiadectwa, odnos$nie do rozpraw nad kwestjg, czy zydzi
uzywajg krwi chrzescijanskiej w celach rytualnych? chciat-
bym niniejszem pokrétce objasnié, ze rzecz ta, juz dawno
usunieta z widowni przez wszystkich doktadnie z tym te-
matem obeznanych, nie zastuguje na dalsze rozpatrywanie.
Oskarzenie jadowite, o uzywanie krwi ludzkiej do stuzby
bozej, zostawato podniesionem w ciggu wielu stuleci,
przeciw roznym wyznaniom religijnym. W starozytnosci
obrzucano niemi chrzescijan i kacerzy chrzesScijanskich, na-
stepnie zwracano je wcigz na nowo, ze szczegblng wy-
trwatoscig nienawistng przeciwko zydom, by przy pomocy
tego witasnie zadta, podniecaé przeciw ludziom niewinnym
lud prosty, grzezngcy w ciemnocie i zabobonach. Jednakze,
przy wzrastajgcej oswiacie i wychowaniu religijnem ludu,
nalezy sie spodziewa¢ rozpowszechnienia Swiadomosci, ze
spoteczno$¢ religijna, ktoérej rozlew krwi ludzkiej i spozy-
wanie krwi wogdéle, wyraznie i surowo sa wzbronione, nie
zastuguje bynajmniej na zarzut uzywania krwi chrzescijan-
skiej przy uroczystosciach religijnych i w celach rytualnych*.
D. 11 listopada 1882 roku.

Dr. Jerzy Ebers w Lipsku. ,Zdaniem mojem, jest
to haniebne i oburzajace, ze barbarzynstwo S$rednio-
wieczne Swieci w naszych czasach zmartwychwstanie swoje.
Haniebnem jest, ze dawno juz wszelkiemi mozliwemi spo-
sobami wyswietlone btedy i oskarzenia ztoSliwe, wznawia-
ne zostajg raz jeszcze, i poddawane powaznej dyskusji.
Rytuat zydowski nie zna ofiar z ludzi, nie zgda krwi lu-
dzkiej, bo modlitwa zyda to prosha o zycie i spokdj catej
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ludzkosci. Oskarzyciele utrzymujagcy wrecz przeciwnie,
popetniajg zbrodnie potepienia godng, ich oskarzenie jest
hanbg dla kraju i epoki, do ktorej nalezg“. D. 23 listopada
188- roku.

Dr. Raebiger w Wroctawiu. ,Czuje sie w obowigzku
ztozy¢ objasnienie, Ze wedtug starego testamentu, krwi
ludzkiej nietylko przy obrzedach religijnych nie uzywano,
jak to np. z krwig zwierzecg miewato miejsce, lecz byta
ona najwyrazniej wykluczona od wszelkiego rytuatu. Mnie-
manie, ze krew ludzka uzywang jest przez zydéw przy
stuzbie bozej i ze zydzi w tym celu zabijajg dzieci inowier-
cow, jest wedtug mnie, zarzutem, na faktach nieugrunto-
wanym. Zarzut ten zostal podniesionym w wiekach $re-
dnich z nienawisci przeciw judaizmowi. Stuzyt on do prze-
$ladowania zydéw, jak zarzuty podobne przez pogan w sta-
ro-koscielnym czasie, w takim samym celu bywaly wy-
myslane“.—D. 25 listopada 1882 roku.

Dr. Koehler w Erlangeu. ,Literatura rabiniczna za-
wiera niektdre szczeg6ty, dajace sie jezeli nie wytloma-
czy¢, to przynajmniej objasni¢ odmiennemi stosunkami
czaséw ubiegtych. Lecz nie nalezy obarczaé jej wing nie-
zastuzong. Oskarzenie rytualne jest potwarzg potworng
wobec dowoddéw dotychczas skiadanych, oraz wobec sta-
nowiska, ktére judaizm zajgt odnos$nie do mordu, zabdj-
stwa, ofiarowania i uzytkowania krwi wszelakiej, co orzek}-
szy, i nadal twierdzi¢ nie przestane“.—D. 10 lutego 1884 r.

PoznaliSmy zatem szereg caly mezow nauki, ktdrzy
wszyscy, badz pojedynczo, badz zbiorowo, staneli obok
D-ra Delitzscha *) tego szermierza w obronie prawdy
i sprawiedliwosci, w walce jego, podjetej przeciw kiam-
liwemu oskarzeniu judaizmu. — Daremnie za$ szukali-
bysmy po pismach i gazetach, cztonka stowarzyszenia
naukowego, lub fakultetu uniwersyteckiego, ktoryby kruszyt
kopje tak w obronie samego dr. Rohlinga, tego przywdédcy
naukowego antysemitéw, jak i jego kiamliwego twierdze-
nia, o istnieniu przepisu mordu rytualnego. Jest to chyba
dowodem najpewniejszym, ze sprawa, ktorg przedstawi?
Rohling, jest sprawg przegrang.

*) Dr. Delitzsch zmart w czasie przytoczonych rozpraw.
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8. Zydzi chrzescijanie—Neofici.

Profesor dr. Rohling chciat, jak wiele innych rzeczyr
tak i to, stwierdzié¢ przysiega, ze wedtug Swiadectwa historji,
mord rytualny byt naukg tajemniczg, przechodzacg wsrdd
zyddéw z pokolenia na pokolenie, i, ze podtug tej nauki, cze-
stokro¢ postepowano. Drugg potowe twierdzenia tego, ze
tajemnicza nauka zydowska o mordzie rytualnym bywata
wykonywana, zbadamy pdzniej przy omawianiu mordu ry-
tualnego przed trybunatem sprawiedliwosci. Pierwszg za$
potowe zdania, mianowicie, ze obrzagdek mordu rytualnego
przechowywat sie za pomocg nauki tajemniczej, jako tra-
dycja, poddamy natychmiast krytycznemu rozbiorowi. Dro-
ge, na ktdrg w tym razie skierowaé sie nalezy, wskazat nam
juz cesarz rzymski, Fryderyk Il. On to powziat, jak juz po-
wyzej wspominaliSmy, mys$l rozumng zawezwania mezow,
ktérzy ongi byli zydami, a nastepnie przeszli na wiare chrze-
Scijanska, celem zbadania kwestji, azali zydzi uzywajg krwi
ludzkiej. Mezowie ci, twierdzit cesarz, $wiadomi sg prawa
zydowskiego, i jako przeciwnicy dawniejszych wspétwy-
znawcOw, niezatailiby z pewnos$cig zadnego uczynku zydow,
sprzeciwiajgcego sie staremu testamentowi. Na mysl te
cesarza, zgodzili si¢ jednogtos$nie wszyscy ksigzeta, cata
szlachta, jako i dostojnicy koScielni, przezen na rade zwo-
tani. — Od czas6w Apostotow, przytaczyto sie do kosciota
wielu zydéw, ktorzy, jako piastujacy uprzednio w judaizmie
godno$¢ kaptanskag lub rabiniczng, z koniecznoSci posiadac
musieli dokladng znajomo$¢ praw, zwyczajow i tradycji,
zydowskich. Mezowie ci, postepowaniem swojem poézniej-
szem jako chrzescijanie, okazywali si¢ ludzmi wiarogodny-
mi, zastugujacymi na zaufanie i dawali rekojmie, ze o da-
wnych wspétwiercach swoich, nie doniosg nic kiamliwego,
ani tez i prawdy nie zatajg. — Miedzy tymi neofitami, powin-
noby wiec znalez¢ sie cho¢ Kkilku, ktorzyby wiedzieli i do-
niesli coskolwiek o tajemnej nauce mordu rytualnego. Czy
uczynit z nich ktéry takie wyznanie? Kto — i kiedy?

Stuchajmy odpowiedzi Apostotéw a réwniez neofitéw
na pytania powyzsze.

Miedzy Apostotami byt jeden zwiaszcza, ktory u nég
stawnego rabina Gamliela, stuchat nauk i tradycji rodzimej
i odznaczat sie zapatem faryzeusza w gronie swoich wspét-
towarzyszy miodosci. Byt to apostot Pawet. — Zostawszy
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chrzescijaninem, jeszcze patat wielkg mitoscia do dawnych
wspoétwyznawcow, dla nawrocenia i zbawienia ktérych, po-
niostby chetnie meki potepienia. Mamyz wiec wierzy¢, ze
apostotowie, a na ich czele $w. Pawel, zatailiby istnienie
wséréd zydow nauki, przepisujacej zbrodnie takie, jak mord
i uzywanie krwi? mamyz wiec wierzy¢, ze nie staraliby sie
odwies¢ zydow od czynéw podobnych? Apostotowie za-
rzucali zydom niejedno, lecz nie czynili im zarzutu mordu
rytualnego. Nawet sam Chrystus zwracat uwage zydoéw na
pewne nauki ustnie sobie podawane, a pociggajace za so-
bg przekroczenie czwartego przykazania, jak np. owa tra-
dycja, (Mat. 15) dozwalajaca dzieciom ofiarowania w $wig-
tyni naleznosci od nich rodzicom przypadajacej. Czyzby
wiec Chrystus tembardziej nie wskazat na zto mordu rytu-
alnego, gdyby tenze byt w zwyczaju? Lecz ani Chrystus,
ani Apostotowie nic o tem nie wzmiankowali, iz tego mil-
czenia z wszelkg pewno$cig wnosi¢ nalezy, ze i wéwczas
nie istniata tajna nauka, ktdraby zobowigzata zydow do
morderstwa i uzywania Kkrwi.

Historja Apostotéw (6, 7) opowiada nam, ze w Jero-
zolimie wielu byto wsrod chrzescijan kaptandw zydowskich,
ktorzy przytgczyli sie do nowej wiary. Miedzy uczniami
Apostotdw, znajdowali sie zydzi neofici, jak $w. Tymoteusz,
ukochany uczerh $w. Pawia; $w. Ewaryst, jeden z pierw-
szych papiezy, od roku 101 do 110 r. zasiadajacy na tro-
nie apostolskim, réwniez pochodzit z rodziny zydowskiej
t>ethleemskiej. Widocznie nikt z nich wszystkich nie wie-
dziat o istnieniu tajnej nauki zydowskigj...

Gdy za panowania rzymskich cesarzy poganskich wy-
buchty przesladowania chrzescijan, zarzucano tymze, jak
juz wyzej wspominaliSmy, ze uzywajg krwi ludzkiej do
swoich tajemniczych obrzedéw religijnych. Czyzby nie pod-
niesiono raczej oskarzenia tego przeciw zydom, gdyby ja-
kiekolwiek pismo lub podanie ustne, mord rytualny naka-
zujace, byto komukolwiek znane? Wiemy roéwniez, ze chrze-
Scijanie sami podnosili przeciwko niektérym sektom chrze-
Scijanskim oskarzenie, ze one uzywajg krwi ludzkiej do ob-
chodu swego kultu tajemniczego, czyzby chrzescijanie nie
woleli tembardziej oskarzaé zydoéw o te zbrodnig, gdyby
0 niej coskolwiek doszto do ich uszu?

Gdy cesarz Fryderyk Il rozestal postéw specjalnych
do wszystkich ksigzat zachodu z prosba, o przystanie zy-



— 150 —

dow-neofitbw, majagcych wyrazi¢ opinje swojg 0 mordzie
rytualnym zydowskim, Henryk I1Il, krol angielski (1216 —
1272 r.), wybrat dwoch zydéw chrzczonych, znanych jako
ludzi zaufania godnych. Wysytajac ich do cesarza, dodat
jednakze w liscie polecajagcym, ktory wiezli ze sobg, uwage,
ze w Anglji nikt dotad nie styszat, aby zydzi zabijali dzieci
dla uzycia ich krwi.

PowotywaliSmy sie juz na biskupa Pawita de Burgos
w Hiszpanji (1351—1431 r.). Nalezy wiec tylko doda¢, ze
on, przed przejSciem na wiare chrze$cijanska, byt rabinem
i zwat sie Salomonem Levi.—l on tez nie umiat nic powie-
dzie¢ o tajemniczej nauce zydowskiej, jakoby nakazujacej
mord rytualny.

Jan Pfefferkorn z Morawji. Jako zyd byt rzezakiem,
nastepnie przyjawszy wiare chrzeScijariskg 1506 r., zostat
nadzorcg szpitalnym. Probowat réwniez zawodu pisar-
skiego i wydat mnéstwo ksigzek, jak: ,,Zwierciadto zy-
dowskie®, ,,Nieprzyjaciel zydow*, ,,Spowiedz zydowska ',
»SpowiedZz wielkanocna®, ,,Ksigzka wielkanocna* i ,,Lu-
stro reczne®, za pomoca ktérych usitowat zjedna¢ zydow
dla wiary chrzescijanskiej. Nienawidzit talmudu, oraz wszel-
kich ksiazek zydowskich, sprzeciwiajacych si¢ wierze chrze-
Scijanskiej, i starat sie wyjedna¢ u wiadzy polecenie od-
dania na pastwe plomieni, wszystkich tych dziet religij-
nych. Sad jego, wyrzeczony przeciwko oskarzeniu rytuolu
zydowskiego podwdjnie winien zawazy¢ na szali, jako zda-
nie niezaprzeczonego znawcy przedmiotu, a nadto otwar-
tego nieprzyjaciela zydéw i talmudu. W jednern z pism
swoich Pfefferkorn orzeka:

»Chciatbym niniejszem zbi¢ szeroko rozpowszechnione
acz puste gadanie tyczace sie zydéw, by gadanie to nie
narazito na $mieszno$¢ nas chrzescijan. Ws$rdéd chrzescijan
powszechnem jest mniemanie, ze zydom potrzeba Kkrwi
chrzescijanskiej jako $rodka leczniczego, ze zatem dla przy-
gotowania lekarstwa, zabijaja dzieci chrzescijanskie. Ko-
chani chrzescijanie! Nie wierzcie temu! Rzecz taka sprze-
ciwia sie Pismu $w., prawom natury i zdrowemu rozsad-
kowi. Dlatego tez, musze broni¢ zydéw w tym wypadku,
aczkolwiek czynie to z pewnem zastrzezeniem. Kto wie,
czy nie zdarzyly sie i czy nie zdarzajg sie jeszcze wsrdd
zydéw wypadki tajemnego znecania sie nad dzie¢mi chrze-
Scijanskiemi, ktére to prze$ladowania nie wynikajg z ko-



niecznego zapotrzebowania krwi, lecz z nienawisci, z checi
zemszczenia sie na chrzescijanach. Tak ongi zydzi, wiek-
szg anizeli dzisiaj posiadajagcy wtadze, przesladowali pu-
blicznie Chrystusa, Apostotéw, uczniéw tychze i wiernych
Panu. — BadZcie zatem spokojnil... Unikajcie tego $mie-
sznego, klamliwego gadania, ktére, powiedzmy szczerze,
§ciaga na nas pogarde ludzka. Trzymajcie sie prawdy
i porzuécie btedne to mniemanie, wy, o chrzescijanie!
Niechaj daleka od nas bedzie cheé¢ wymyslenia fatszu, ktory
nam bynajmniej nie przynosi zaszczytu!—Speculum adhor-
tationis Judaicae ad Christum*.

Gdyby istniata jaka$ nauka utajona, nakazujgca zy-
dom zarzynanie chrze$cijan i uzycie ich krwi, nie usztaby
ona wiadomos$ci Pfefferkorna, rzezaka zydowskiego. On
jednakze nic nie wie o czem$ podobnem, owszem, nazywa
wiare w nauke takag obtedem, ktérego wstydzi¢ sie nalezy.

Antoni Margarita, niegdy$ lektor literatury hebrajskiej
w Augsburgu, Lipsku i Wiedniu, w piSmie swojem p. t.
»Catoksztatt wiary zydowskiej*, (Augsburg 1530 r.), wiele
moéwi ztego o zydach i ich $lepocie, lecz nie przytacza ani
stowa o0 uzywaniu krwi chrzescijanskiej, czy wogole ludz-
kiej w celach zabobonnych, a poszczegélnie rytualnych.—
(Strack 172).

Fryderyk Albrecht Krystjani, chrzczony 1674 roku
w Strasburgu, docent uniwersytetu Lipskiego, wybitny
znawca literatury rabinicznej, tak wyraza sie w broszurze
swojej: ,,Wiara i zabobony zydéw*“ (Lipsk 1705 r.), ktéra
bynajmniej nie grzeszy judofilstwem.

»MOwig pospolicie o zydach, jakoby oni tropili dzieci
chrze$cijanskie, a nastepnie ranili je iS$ciggali krew z nich,
w celu uzyciajej jako srodka skutecznego w ciezkich poro-
dach, oraz w chwili konania.—Jako zyd z urodzenia, obe-
znany dokfadnie z wszystkimi zwyczajami zydowskimi,
ktére badz sam praktykowatem, badz na wiasne ogladatem
oczy, zapewniam na Boga, ze przez caly czas przynale-
znosci swojej do judaizmu, nigdy nie styszatem o po-
dobnych procedurach dokonywanych przez zydow na
dzieciach chrzescijanskich, ani tez o przechowywaniu
krwi chrzescijanskiej lub uzywaniu jej w sposéb wyzej
wymieniony“. — Co do opowie$ci o mniemanych wypad-
kach, ktére w Trydencie, Frankfurcie nad Menem, i innych
miejscowosciach miewaty miejsce, Krystjani sadzi: jest to



rzeczg jak najpewniejsza, ze niektorzy chrzescijanie, ludzie
Zli i przewrotni, sami przyczynili sie do tego, chcac tym
sposobem $ciggnaC nieszczescie na znienawidzonych przez
sie zydow wspotmieszkancow®. — (Strack 172).

Mojzesz Gerszon Cohen, cztowiek uznany jako po-
waga naukowa, zostat ochrzczony d. 30 stycznia 1748 roku,
w kosciele gtownym w Wolfenbuettel, i otrzymat imie
Karola Antoniego. Byt on lektorem nauk rabinistycznych
i wydat w roku 1752 w Brun$wiku dzieto p. t. ,,Krétki
zarys zwyczajow zydowskich*. W przedmowie do tomu
trzeciego wyraza sie, nie ,bez zalu®, jak sam powiada,
»,0 nieszczesnej i kiamliwej potwarzy mordu rytualnego®
i pisze miedzy innemi: ,Przezywszy prawie -3 lata w wie-
rze zydowskiej i obznajmiwszy sie, w celu podniesienia
ducha, oraz dla osiagniecia mniemanej doskonatoSci w ju-
daizmie,—z wszystkiemi zasadami jego, badZ og6lnie roz-
powszechnionemu, badZ takiemi, ktére ogdtowi nie zawsze
sg znane, Swiadcze sie dzisiaj Zbawicielem, w ktérego ongi
nie wierzytem, a ktéry obecnie stanowi pocieche moje
w cierpieniu i w chwili $mierci, oraz nadzieje w przy-
sztosci. On, Zbawiciel, sam bez fatszu, nakazat wszystkim,
ktérzy go wyznajg, méwic¢ prawde nawet o wrogach swoich.
Nim wiec $wiadcze sig, jako Swiadkiem zywym, ze nie sty-
szatem nigdy o tem, zeby zydzi uzywali krwi chrze$cijanskiej
do obchodu Wielkanocy, lub przy innych obrzedach, zeby od-
ciagali krew chrzescijan, lub popetniali zbrodnie podobne.
Pamietam jednakze doktadnie, ze bardzo czesto, Avspolnie ze
fzami i westchnieniami dawniejszych braci moich, szty ku
niebu i moje tzy i westchneinia, tak z powodu tych, ktorzy
rozprzestrzeniali takie ktamstwa, jak i.tych, ktorzy robili uzy-
tek nieludzki z oszczerstwa tego"”. Przypomina on dalej wia-
domosci petne rozpaczliwego ubolewania, nadeszte z Polski,
gdzie wéwczas cate rodziny pod zarzutem mordu rytualnego,
bywaty meczone i zabijane, w sposéb przewyzszajacy okru-
cienstwem obchodzenie sie Japonczykéw z chrzeScijanami.

Aloizy v. Sonnenfels, prof. nauk spotecznych w Wie-
dniu, powiada w broszurze swojej: ,,Wstret zydow do krwi*,
czyli Judaizm, oskarzony o uzycie niewinnej krwi chrze-
Scijanskiej. zbadany i uznany niewinnym®“. W imie
prawdy wyjasniono. (Wieden 1753 roku).

»Gdyby wszystko co opowiadajg byto prawdg, nie
moznaby za zte mie¢ wiadzom chrzescijanskim, jezeliby
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przesladowali ogniem i mieczem ten przeklety nar6d nie-
ludzki, gdyby kazali psom wsciektym rozedrze¢ go, lub ka-
tom porgba¢ na kawaty. Lecz ja, ktory pod kierunkiem
ojca mego, nadrabina krajowego i catej Marchji branden-
burskiej, w Berlinie, w najwczes$niejszej mitodosci juz stu-
djowatem z dokiadnos$cia wszelkag najzawilsze dzieta reli-
gijne, ojciec albowiem chciat ze mnie zrobi¢ rabina, ja,
przed Bogiem moge S$wiadczy¢, na dusze i sumienie swoje
przysiegam, ze oskarzenie owo jest jedno z klamstw naj-
czelniejszych, ktore kiedykolwiek rozbrzmiewato po Swie-
cie“ (dok. dla osSwiaty 92). (Dokumente zur Aufklaerung).

) zmartym w Kopenhadze r. 1886 doktorze Kalkarze
wspominaliSmy juz powyzej, ze nazywat mord rytualny
oskarzeniem kiamliwem i bezsensownem, dodamy wiegc tylko,
ze Kalkar byt synem rabina, powszechnie powazanego.

W roku 1840, o$Smdziesieciu pieciu zydoéw neofitow,
opublikowato wyjasnienie nastepujgce: ,,My nizej podpisa-
ni, z urodzenia zydzi, ktorzySmy jako ludzie dorosli, zyli
jeszcze w wierze zydowskiej i wykonywali rytuat judaizmu
dzi$ jeszcze praktykowany, teraz za$ z taski Bozej, czion-
kowie kosciota Chrystusowego, objasniamy uroczyscie, ze
nigdy, ni posrednio, ni bezposrednio, nie styszeliSmy, a tem-
bardziej sami nie przekonaliSmy sie o tem, zeby wsréd
zydéwr istniat zwyczaj zabijania chrzes$cijan, lub uzywania
krwi chrzescijanskiej, i ze uwazamy oskarzenie to, tak cze-
sto dawniej zydom zarzucane, a teraz na $wiezo zmart-
wychpow”state, jako ktamstwo, gtupote i fanatyzm®. Pierw-
szy z podpisanych na tem objasnieniu, M. S. Aleksander
zmart d. 23 listopada 1815 roku, jako biskup anglikanski
Jerozolimy.

Podobne do powyzszego objasnienie zostato ztozonem
w Jerozolimie d. 16 listopada 1899 r. przez trzydziestu prze-
szto zydéw chrzczonych, tamze zamieszkatych. Gtowne
zdania tego objasnienia brzmig:

»Jako zydzi z urodzenia, znajgcy dokladnie wszystkie
przepisy rytualne, zwyczaje i tradycje zydowskie, i jako
chrzescijanie, wierzacy w Tego, ktory jest prawdg i Swia-
ttem, zaswiadczamy niniejszem uroczyscie, przed Bogiem
wszechwiedzgcym, w Tréjcy Jedynym, $Swiadczac sie zba-
wieniem duszy, sumieniem i honorem swoim, ze oskarzenie
og6tu zydowskiego, lub ktérejkolwiek sekty zydowskiej,
jakoby potrzebowali lub uzywali krwi chrzescijafnskiej czy
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ludzkiej, jest potwarzg btedna, falszywa, pozbawiong wszel-
kiej podstawy, - niczem innem, jak oszczerstwem i potwa-
rzg.—(Strack 177).

Prof. Bazyli Lewinson w Jerozolimie, dal nastepujgce
objasnienie w noc wielkanocng 1863 r., u grobu Chrystusa:

,0d czasu zburzenia pierwszej $wiatyni przez babi-
lonczykdw, nie sktadano ni razu ofiar z ludzi w Jerozoli-
mie, chociaz tu i owdzie batwochwalstwo jeszcze chwilowo
brato g6re nad wiarg w Boga Jedynego. — Od czasu zbu-
rzenia drugiej Swigtyni przez Tytusa, niedtugo po'zjawieniu
sie Chryslusa Pana, a wiec od czasu powstania chrzesci-
janstwa, nie zdarzyto sie, ani ofiarowanie cztowieka, ani
zaden objaw batwochwalstwa u wszystkich synéw lzraela
na catej kuli ziemskiej. Nigdzie nar6d zydowski, ani dwu-
tysieczna prawie historja jego religji, nie daly powodu do
oskarzenia obrzydliwego, ze zyd zabija dzieci chrzeScijan-
skie i uzywa krwi zabitych, do jakiejniebadZ ceremonji.
Nastepnie objasniam jako ongi rabin,, pochodzacy ze sta-
rodawnej rodziny rabinicznej, ze niema w catym obrebie
teologji zydowskiej, ani jednej ksigzki, drukowanej czy
niedrukowanej, ktéraby zawierata cho¢ jedno stowo, tycza-
ce sie czynu tyle barbarzynskiego, — za wyjatkiem chyba
obron pisanych w celu udowodnienia, ze nie istnieje wsréd
zydéw tradycja utajona ani jawna, na mocy ktérej szerzy¢-
by sie mogta zbrodnia podobna. — Wreszcie jako lewita,
jako potomek Mojzesza, byé moze w prostej linji, a w kaz-
dym razie do pokolenia jego nalezacy, przysiegam: .Niema
gminy, ani wielkiej ani matej w catym lzraelu, niema se-
kty, ani rodziny zydowskiej na catej kuli ziemskiej, ktdra
uzywataby do jakiegokolwiek cereinonjatu krwi cztowieka,
czy to zyda, czy chrzescijanina, turka, czy jakiejkolwiek-
badz istoty ludzkiej. Tak mi Boze dopoméz w chwili sko-
nania, i daj zbawienie w Synu Twoim, Jezusie Chrystusie,
Amen®.

Zyli w naszych czasach jeszcze inni neofici, wybitni
nauka i pobozno$cig, ze przypomne tylko Libermanna, syna
rabina, zatozyciela stowarzyszenia misjonarzy Najswietsze-
go Serca Marji, prefekta apostolskiego w Gwinei, ktdry
zmart 1852 r., czczony jako S$wiety.—Dalej zmarty 1865 r.
Drack, rowniez syn rabina, bibliotekarz Propagandy w Rzy-
mie, szlachetni bracia Teodor i Alfons Maria Ratisbonne,
czynigcy tyle dobrego dla kosciota w ziemi Swietej.



(zm. 1884 r.1 Nikt z tycli wszystkich nie wspomina nigdy
0 tajemniczej nauce zydowskiej, ktéra przepisywata by mord
rytualny, lub zachecata do jego wykonania.

| c6z powiedzg antysemici prawdziwi, przeczytawszy,
lub ustyszawszy wszystko to, co o mordzie rytualnym, ze-
bratem? Odpowiedz ich bedzie krétka i stanowcza: ,,Zyd musi
zosta¢ spalonym*. Jednakze chce cho¢ w koncu sprawié
ucieche antysemitom, i opowiem im, jak juz na diugo przed
nar. Chrystusa, istniala tajemnicza tradycja 2zydowska,
nakazujgca mord rytualny, i jakim sposobem wyszta ona
na juw.

Za czasOw Apostotow, w mieScie egipskiem Aleksandrji,
zyt uczony pewien, imieniem Apion, zwany przez wspoét-
czesnych ,szarlatanem“—z powodu jego blagi i samochwal-
stwa. Byt to jeden z gitéwnych antysemitéw, wielki nie-
przyjaciel zydéw. To tez, gdy w Aleksandrji wybucht
spér miedzy obywatelami greckimi, stanowigcymi wiekszos$é,
1 zydami, w znacznej liczbie tamze osiedlonymi, jego, Apiona,
wystano wraz z dwoma jeszcze obywatelami do cesarza
rzymskiego Kaliguli, (pan. od 37—41 r. po Chr.), by wy-
jedna¢ pozbawienie praw obywatelskich zydéw w Alek-
sandrji. — Poselstwo zdaje sie jednakze nie dopieto celu,
niema albowiem zadnej wzmianki w historji o tem, ze
zydow aleksandryjskich istotnie pozbawiono wowczas praw
obywatelskich, Zapewne udato sie uczonemu zydowi Pi-
lonowi aleksandryjskiemu, ktéry na czele poselstwa zy-
dowskiego, rdwniez udat sie do Rzymu, przekona¢ cesarza
Kaligule, ze wniesi6bne przez antysemitdw skargi na zydéw
sq bezpodstawne, wyroste na gruncie zazdrosci i niena-
wisci. Jakiej broni za$ uzywat jeszcze Apion dla zwal-
czenia zydéw, poucza najlepiej Jozefus Flavius, zyjacy ro-
whniez za czas6w Apostotdow. Flavius napisat ksigzke p. t.
~Przeciw Apionowi“, w ktérej odpiera oskarzenia i do-
wodzi bezpodstawnos$ci zarzutdbw Owczesnego przywodcy
antysemitéw. — Jako jedndé z oskarzen, Apion przywodzi
utajong nauke, owg tajemniczg tradycje zydéw, nakazujacg
im ofiarowa¢ cztowieka, mianowicie greka, rok rocznie,
w porze z géry oznaczonej. Tajemnicza ta nauka zydow-
ska zostata ujawniona wedlug Apiona, w sposéb naste-
pujacy. (Contra Ap. Il. 8)

Okoto r. 168 przed nar. Chr., krél syryjski Antio-
chus IV, ktérego antysemici przezwali Epifanesem—(prze-



Swietnym), semici za$ i filosemici Epimenesem—(warjatem),
zdobyt Jerozolime, a ze brakto mu podbéwczas pieniedzy,
wiec zrabowat Swiatynie i jej skarbiec. Przy tej okazji,
krol Antiochus wszedt do wnetrza S$wiatyni, ktorej prég
tylko kaptanom wolno byto przestapi¢, i spostrzegt w ko-
mnacie tajemniczej cztowieka, lezagcego na dywanie; przed
nim stat stot, peten potraw najwyszukanszych.-—Zaledwie
cztowiek ten zoczyt kréla, natychmiast padt przed nim na
kolana i prosit go wsérdd tez i westchnien, by wyzwoli¢ go
zechciat. Krdl rozkazat mu usias¢ i opowiedzie¢ kim jest,
jakim sposobem tu sie dostat, i dla czego znajduje sie w tej
miejscowosci? Wowczas cztowiek 6w jat opowiadaé, iz
jest grekiem z urodzenia, i ze pewnego dnia wyszedl na
pole dla znalezienia sobie pokarmu; wtem nadeszli ludzie
obcy, ujeli go gwattem i przemocq zabrali ze sobg. Przypro-
wadzono go tutaj do Swiatyni i podano bardzo obfite jadto.
Poczatkowo czut sie dobrze zupeinie, powoli jednakze tryb
zycia wieznia zaczat obudzaé w nim lek i obawe. Na
prosby i zaklecia jego, wyznali mu wreszcie, przynoszacy
mu jedzenie studzy, ze jest on tutaj uwiezionym i tuczo-
nym, by w oznaczonym czasie zosta¢ zarznietym na ofiare.—
Istnieje albowiem z ust do ust tylko podawane prawo,
wedtug ktorego nalezy rok rocznie zarzngé greka, w czasie
oznaczonym. Akt zarzniecia odbywa sie w lesie, przy
akompanjamencie uroczystego ceremonjatu. Uczestnicy
aktu ofiarnego spozywaja nastepnie wnetrznosci ofiary,
wznawiajagc przytem przysiege wiecznej nienawisci wzgle-
dem grekow. Resztki pozostate z ciata zarznietego czto-
wieka, zostajg wrzucone do dotu i przysypane ziemig. Za
kilka dni, dodat na zakoniczenie wiezieA, nadchodzi czas
ofiarowania—btaga wiec kréla, by uszanowat bogéw grec-
kich i wyzwolit go z sidet zydowskich.

Mamy wiec wyraznie te sama nauke utajong, zawo-
tajg antysemici, ustyszawszy opowies¢ te, i ta nauka obo-
wigzuje zyddw dzisiaj jeszcze. Wowczas ofiarg na rzez
przeznaczong byt grek, bo grecy byli najwiekszymi nie-
przyjaciétmi zydow, teraz zarzynajg chrzescijan, jako naj-
wiekszych swoich wrogéw. WOAwczas ofiarowanie grekéw
odbywato sie w czasie z gory oznaczonym, dzisiaj w cza-
sie wielkanocnym znikajg chrzescijanie w wiekszych mia-
stach, lub po wsiach bywajg znajdywane trupy zamordo-
wanych. Waéwczas tylko wnetrznosci ofiarowanych grekéw,
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a dzisiaj tylko krew ofiarowanych chrzescijan bywa spo-
zywang, jako domieszka do wina wielkanocnego lub macy.
Czesci pozostate po chrzes$cijanach ofiarowanych, zydzi
i dzisiaj jeszcze jak ongi, przy sposobnosci zakopujg w zie-
mi, pokrajawszy uprzednio ciato na kawatki.

Gdy opowiesz im dalej, ze historyk zydowski Jozefus
Flavius nazywa opowiadanie Apiona o owym greku, uwie-
zionym w $wiatyni jerozolimskiej i utajonej nauce zydow,
ktamstwem zuchwatem i bajka bezbozng, ktérej nie uwie-
rzy zaden cztowiek rozsgdny; gdy dodasz, ze ten sam Fla-
vius czyni uwage, ze gdyby historja ta byta prawdziwag,
dowiedzianoby sie przeciez o nazwisku uwigzionego i 0 miej-
scu jego pochodzenia; ze krol Antiochus, najzacietszy wrog
zydow, kazatby w tryumfalnym pochodzie po przez Jero-
zolime i cate panstwo zydowskie, zaprowadzi¢ go do jego
ojczyzny; ze wnetrznosci jednego cztowieka, zadng miarg
nie mogg starczy¢ dla obdzielenia niemi wszystkich zydow,
ze uwiezienie w S$wiatyni nie mogto przeciez zosta¢ utajo-
ném. Opowiedz to wszystko antysemitom, i c6z sie sta-
nie?—Odpowiedzg ci natychmiast; ,Jozefus Flavius postapit
akuratnie tak samo, jak zydzi po dzi§ dzieA jeszcze poste-
puja, dla zatarcia $ladéw mordu rytualnego. Jak woéwczas
pytano, kim byt 6w grek, przeznaczony na ofiare? tak i dzi-
siaj pytaja: ,gdzie sg ci zydzi, ktorzy zamordowali rytu-
alnie chrzescijanina“? i w dodatku powotujg sie na to, ze
mord rytualny jeszcze nigdy nie zostat sgdowo udowodnio-
nym.—Jak woéwczas moéwiono, ze jedna ofiara nie wystar-
czy dla zaspokojenia potrzeby catego narodu, tak i dzisiaj
pytaja: ,ilu chrzescijan nalezatoby pozarzyna¢ co roku, aby
zaopatrzy¢ wszystkich zydow w krew chrzesScijanskg w cza-
sie wielkanocnym?“ | jak wdwczas, tak i dzisiaj utrzymuja,
ze jest to niemozliwos$cia, by tego rodzaju tajna nauka
mogta na diugo pozosta¢c w ukryciu. Sg to wykrety puste,
majace stuzyé do oczyszczenia zydéw od zarzutu mordu
rytualnego, nawet sedziowie i uczeni dopomagajg do
okrywania plaszczykiem prawdy tychze wykretow, albo-
wiem wiadomo, jak dalece siega wpltyw pieniedzy zydow-
skich*.

W ten sposéb rozumujg antysemici pospolici, ci za$
z pomiedzy nich, ktérzy nie dziatajg z popedu nienawisci
lub chciwosci, zastuguja, by¢ moze, na niejakie usprawie-
dliwienie. Zabobon mordu rytualnego albowiem, zapuszczat
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gteboko korzenie swoje do duszy narodu przez lat tysigce.
Jednak biorgc na uwage, ze profesor uniwersytetu, katolik,
dzi$ jeszcze upodobat sobie role Apiona i gotow urzedowo
stwierdzi¢ przysiegg bajke o mordzie rytualnym, smutnem
to jest nad wyraz dla nas katolikow.

W pismie perjodycznem ,Allgeineines Literaturblatt
der oesterreichischen Leogesellschaft* w Wiedniu, (rok
IX, n. 120, d. 15 paZdziernika 1900 r.), profesor dr. Koch
w Tubingen podat rozbiorowi ksigzke prof. dr. Stracka,
p. t. ,,Krew w wierzeniach i zabobonach ludzkos$ci“ na-
zywajac ja: pracg zastuzong. Wyznaje otwarcie, ze czytat
ksigzke te z zajeciem, i ze pragnatby jg poleci¢ usilnie
duchownym, nauczycielom, prawnikom, wszystkim wogole,
ktérych zadaniem jest zwalczaé zabobon. — Natomiast wy-
raza zal swo0j, ze prof. dr. Strack odmdwit dr. Rohlingowi
dziatania w dobrej wierze, ,bona iides”. Tylko fakty naj-
jawniejsze upowazniajg powiada on, do odmoéwienia dobrej
wiary przeciwnikowi naukowemu, choéby mniemania jego
byty jaknajfatszywsze“. — Zgadzam sie zupetnie z p. dr.
Kochem, i niechciatbym z pewnoscia, zaréwno jak i on,
ublizy¢ prof. dr. Rohlingowi. Smiem jednakze sadzié, ze
p. dr. Koch wytlumaczytby poniekad dr. Stracka, gdyby
$ledzit za catym przebiegiem sporu o mord rytualny i za
sposobem, w jaki od poczatku sp6r ten prowadzili: dr.
Rohling i pomocnicy jego. Kto wie, czy wéwczas dr. Koch
nie przychylitby sie do zdania mego, ze zachowanie dr.
Rohlinga sprawia wrazenie, jakoby zabobon mordu rytual-
nego przeszedt u niego w manje. (idée fixe). | nastgpit
widocznie ten sam stan anomalji umystowej u niektdrych
przywodcow partji antysemickiej, inaczej rzeczag jest nie-
mozliwg, by Libermann v. Sonnenberg, poset do sejmu nie-
mieckiego, byt w stanie poleci¢ broszure, w ktérej, na
czele spisu ,mordoéw rytualnych historycznie udowodnionych®,
umieszczong jest historja Apiona.

Czy pan 6w nie pomyslal, ze tem samem wystawia
Swiadectwo ubéstwa swojej znajomosci historji, bioragc za
dobrg monete historjg Apiona o tuczeniu greka w $wig-
tyni .Jerozolimskiej, w celach mordu rytualnego? Czyz nie
widzi on potwornych niekonsekwencji w odnoszeniu mordu
rytualnego do epoki Jozefusa Flaviusa? Azaliz nie wie on,
ze ani Chrystus, ani Apostotowie nie uczynili najlzejszej
wzmianki o mordzie rytualnym? a przeciez musieliby go
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potepi¢, gdyby byt w uzyciu za ich czaséw? Czyz nie wia-
domo mu o tem, ze zydow Aleksandrji nie pozbawiono
praw obywatelskich, nie przeSladowano w miescie tem,
zamieszkatem przewaznie przez grekéw, chociaz Apion
wiasnie w tym celu zmyslit bajke o owem rytualnem za-
rzynaniu greka?

Czyz nie wiadomo mu o tem, ze poganie zarzucali
mord rytualny chrzes$cijanom, nigdy za$ zydom, mimo opo-
wiesci Apiona? Czyz nie wiadomo mu i o tem, ze chrze-
$cijanie pierwszych stuleci chrzescijanstwa, zarzucali uzycie
krwi ludzkiej sektom chrzescijanskim, nigdy za$ zarzutu
podobnego nie czynili zydom?

KONIEC CZESCI PIERWSZEJ.
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